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Merhaba,

Yeni bir say1 ile yine sizle-
re konuk oluyoruz.

Ikiyiiz giinii askindir dev-
rimci/sosyalist tutsaklarin, F-
Tipi hiicre hapishanelerine
kars1 baslatmis olduklar1 A¢lik
Grevi ve Oliim Orucu direnisi
devam ediyor. Egemenlerin
her tiirlii insanlik dis1 uygula-
malarina karsi, can pahasina
siirdiiriilen direnise “yasamin
ve Ozgirliigiin i¢in” kayitsiz
kalma, susma, haykir. Ciinkii
suskunluk gelecege olan diis-
lerin karabasamidir. Ozgiirliige
vurulmus prangadir. O halde;
bir karanlik gibi bu topraklara
sinen bu suskuluga karsi, ba-
har yagmurlarindan ¢ikan bir
simsek kadar saf ve aydinlik
olan bir ¢1glik atmak, kendisi-
ne insanim diyen herkesin ku-
sanmas! gereken bir silahtir.

Onceki sayilarimizda gerek
derginin aylik peryodunun dii-

SUNU

zenliligi, gerekse de igerik ola-
rak daha zengin, daha iglevli
bir yayin akigina iligkin yaz-
diklarimiza karsin, heniiz bu
diizenliligi yakalayabilmis de-
giliz. Bu konuda tiim yazar ve
okurlarimizdan daha canli bir
diyalog bekliyoruz.

Dergimizin 50. sayisi topla-
tildi. Davalar agildi. Gerekgele-
ri hep ayni. Dahasi ge¢cmis da-
valarin sonuglanmasindan dola-
y1 bir aylik kapatma aldik. Hig-
bir muhalif sese tahamiilii ol-
mayan egemenlerin bu tavri
bizleri sasirtmiyor. Devrimci
sosyalist basin iizerindeki bas-
ki, siddet, ve keyifi uygulama-
lar1 kintyoruz.

Diizenli, zengin yeni bir
sayida bulugsmak dilegiyle sev-
gi ve dostga kalin.

Kapak resimleri: Atlas
Dergisi

On kapak gocuk resmi: Ag-
kin Ayrancioglu
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Yasamin ve ozguriugun
Icin Diren!

ulmiin hiicrelerinde sabirsizca
Zvolta atan oliim; etini kemirme-

ye devam ediyor direnis ¢icek-
lerinin. Beyni kanayan; nisanin cem-
resine inat, suyu kuruyan; zembheri
ayazina aldirmadan kemikleri eriyen;
gozleri, kirlenmis diinyanin karabasa-
nindan kagarcasina ¢ukuruna geri ge-

kilen; yoruldukga dirilesen, 6ldiik¢e

ciceklenen o direnis ¢igekleri; voltasi-

na takilmig 6liimiin. Oliim; kimi kere

bir bagkaldiridir, dayatilan onursuz-
luklara kars1. Oliim; kimi kere biling-
li bir segenektir, yasamak igin. Oliim;
kimi kere atilganliktir, pisirikligin her
yani sardig1 bir atmosferde. Oliim; ki-
mi kere bir dirilisin karsitinda kendini
ifadesidir. Kimi kere; bir sevdanin ya-
rina taginmasinda en agir bedel; kimi
kere; bir tutam ¢igektir, alinlarina gii-
nesi yaslamis yigit kadinlarin, erkek-
lerin ellerinde.

Hiicresinde ugur bocekleri biiyi-
tenler; dolunayin gecisini seyreden-
ler; riizgarin efil efil gegip gidisine si-
tem edenler; eriyen bedenlerini ¢ocuk
sevinglerinde yenileyenler; giin kadar
berrak, su kadar derin diislinenler; in-
sanligin aydinlik yarini i¢in, oliime
kilitlendiler. Her ne kadar tinmadiysa
da insan denilen varlik, bu iistiin feda
oluslari; tarih bir bir yazmaktadir ha-
fizasina biitiin bunlari.

Hiicrelerde 6len bu beden, bogul-
mak istenen bu ses; iilkelerini Ameri-
ka’ya peskes cekenlere karsi, lilkesi-
ni, halkini savunmanin sesiydi. Bu
giinii diinden goren, yarini bu giinden
yorumlayan, halkin kutsal elinin en-
ginligini her seyin iistiinde tutan, em-
peryalizme meydan okuyan insanla-
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rin sesiydi.

Her seyimizi satiyorlar, halkimizi
yoksulluga sefalete siiriikliiyorlar,
Amerika’yr basimiza patron, IMF’yi
yasal diizenimiz haline getiriyorlar
diye; avaz avaz bagiran bu ses; bu
giin hiicrelerde, yine Amerikali efen-
dilerin direktifleriyle yok edilmekte-
ler. Iste meydanlar onlar1 dogrula-
makta; ve halk ABD dolarlarini yak-
makta, bagbakan denilen Amerikan
usaklarina yazar kasalarini firlatmak-
ta; “IMF defol”, diye haykirmaktadir.
Iste bu halk, sokaklarda coplanmakta,
efendilerine laf soyletmeyen devletin
‘yiice’ silahlar1, bu kez bu halka yo-
nelmektedir.

Hiicredekiler; bu gidisat kétii, bu
halk Amerikanin ¢opliiklerine muhtag
edilmeye c¢alisiliyor, diye haykirdilar
yillarca. Iste, Amerika’dan gonderilen
sOmiirge valileri girdi devreye ve hiic-
redekilerin diin soylediklerini bu giin
dogrulayarak, halki ¢opliiklere muh-
ta¢c duruma getirdiler. Halkini savu-
nanlar zulmiin kalelerinde yok edilir-
ken; IMF, halkin elindeki son birkag
degeri ¢ekip almaya ¢alisiyor; ve on-
larin yerli memurlari, bu gorevlere
nasil layik olabiliriz diye ¢irpiniyor.
On giinde on bes yasa cikar, diye -
emirler geliyor, biitiin ussaklarin pa-
calar tutusuyor. Hemen aninda seker
fabrikalarini satma kanunlar1 imal
ediliyor. Oralarda ¢alisan otuz bin is-
cinin isine g6z dikmis anlasilan
IMF’nin patronlari. Daha pesinden
digerleri devreye sokuluyor.

Kaniyor bahar en ince yerinden;
hiicrede bir 6liim sessizligi. Ulkeleri-
mizin satisa sunulmasinin bununla ba-

g1 bulunmaz mi, dersiniz? Yoklugun
sefaletin, igsizligin, adaletsizligin, esit-
sizligin varligiyla bir bag1 yok mu der-
siniz? Bunca akilli mi, bu iilkeyi em-
peryalistlere peskes ¢ekenler? Ya da bi-
zim suskunlugumuz mu, bu zebanileri
bunca cesur kilan? Kag hiicre yok ede-
bilir sokakta aglayan insan1? Kag 6liim
susturabilir bu hayasizliklar? Kag in-
san bu onursuzluga evet deyip yasa-
maktan zevk duymaya devam edecek?
Kag insan kendi etini kendi itine yedi-
rerek onursuzluga evet diyecek?

Hiicreler kanamaya devam ediyor.
Bu halkin evlatlari; bu halkin ¢ikarla-
r1 i¢in goziinlii kirpmadan Olebilen,
emperyalistlere en onde direnen, fa-
sizme kars1 savasma basireti goste-
renler; hiicrelerde yok ediliyor. Ve sa-
tiliyor iilke! Vatan denilen ne varsa.
Milli deger denilen her sey, efendile-
rinin yatak odasina siiriiliiyor; 1rzina
gecilsin diye. Bunu yapanlarda hala
yiizsiizce; milli kurtulug savasi, ver-
diklerini soyliiyorlar. Utanmadan {is-
telik! Siz olsa olsa, milli ‘fahiseligi’
mesrulagtirmanin miicadelesini vere-
bilirsiniz! Siz olsa olsa, milli duygu-
lart Amerikali efendilerin apis arasina
kilitleme miicadelesi verebilirsiniz.
Siz olsa olsa, Carlo Cotarelli’nin
ayaklarini yikayip, suyunu halka igir-
meye ¢alismanin miicadelesini vere-
bilirsiniz. Siz olsa olsa, halki bir lok-
ma ekmege muhta¢ etmenin ve onla-
rin sozciilerinin hiicrelerde yakilmasi-
nin miicadelesini verebilirsiniz. Siz!!!
Emperyalizmin canak yalayicilari,
usssaklar! Siz; ancak ve ancak halkla-
rin basindaki copun saglamlastirilma-
st miicadelesi verebilirsiniz.



Hiicreler bahara kan ve 6liim ko-
kulariyla girdi. Zulmiin kaleleri can
almaya devam ediyor. Sokaklar iyi-
den iyiye 1sind1. Kapimizdan igeri gir-
di ¢oktan IMF’nin emir erleri. Celis-
kiler siddetlendikce, bahar daha bir
wsitryor hiicreleri. Bu dliimler; bir ya-
samin senfonik destanidir: bir hayatin
kendini yasatma pariltilarl. Emperya-
lizme ve onlarin usaklarina karsi dire-
nisgin, onurlu olmanin, tarihi yeniden
yazmanin adidir. Bu 6liimler bosa gi-
den bir zaman dilimi degil, kendi kiil-
lerine sevdali 6liim delisi hi¢ degildir!
Aksine; sozii eylemde biiyilitmenin,
dayatilana karsi teslim olmamanin,
insanca olan i¢in direnmenin, isteme-
nin, bag egmemenin, her seye inat
giilmenin oziidiir.

Bu bir ¢agridir. Emperyalizme,
fasizme karsi1 birlesmenin; bir mayis
coskusuyla alanlarda ¢ogalmanin,
kalabalik ugultularla hesap sorma-
nin, insanca yasamanin ¢agrisidir.
Bu cagn tiim insanlaradir. Ezilenle-
redir, ‘emekg¢ileredir, kadinlara, ¢o-
cuklara, birazcik onuru kalanlaradir.
Bu c¢agri; oliimde hayati bulmaya,
yola devam etmeye, hiicrelerde bii-
kiilmeden, bas egmeden yasamaya-
dir. Bu c¢agri; askadir, sevdayadir,
giinesedir. Bu ¢agri; suya, hayata, ¢i-
cege, basaga, mayisa, haziranadir.
Bu ¢agri; doviisme ciireti i¢inde ola-
bilecek herkesedir. Bu ¢agri; emper-
yalizmin tecaviiziinden rahatsizlik
duyan her onurlu insanadir. Bu ¢agri;
mazlumlaradir, halklaradir, barbarla-
rin zulmiinde yanan Kiirt halkinadir,
Filistinlilere, Siyonizm’e karsi mii-
cadele eden herkesedir. Bu ¢agri; is-
cilere, aydinlara, dgrencilere, koylii-
leredir. Bu ¢agr1; yasamak i¢in olii-
me verilmis randevularadir. Silaha-
dir; kavgayadir; daglaradir.

Hiicreler kendi kaniyla yineleme-
ye devam edecek kendi g¢agrilarini.
Oliim her sey degil, diye patlatacak
samar1; yasayan, bas egen herkesin
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suratina. Bahar1 sessizce gozlemeye,

daglardan gelen haberleri dinlemeye
devam edecek. Sokaklarin sesini du-
yacak, ugur boceklerini yasatmaya,
bes adimlik voltalar atmaya, Oykiiler,
destanlar, tinilar yazmaya devam ede-
cek. Bir saatlik de olsa yagamak igin
tim giiclinii  seferber edecek. En
onemlisi de; 0gretmeye devam ede-
cek. Ve haykiracak; yasamak ve 6z-
giirliik icin diren! Duvardan duvara
gececek sesler. ‘Senin umutsuzlugun
umududur diismanin; dayan haaa!’ di-
ye yankisini bulacak her ¢agri. Kuslar
tagtyacak digariya biitiin bu ¢agrilari.
Mektuplar miihiirlenecek, kapilar ki-
litlenecek, ama her seye inat, devam
edecek orada hayat. Her seye inat;
Olimiine meydan okunacak, hayata
diisman olan her seye.

Mayis coskusu vururken yiizlerine
emekgilerin; hiicrelerde katledilen
devrimcilere kars1 duyarsizliklar tor-
piilemek; emek¢i olmanin, insan ol-
manin bir geregidir. Insanca olana sa-
hip ¢ikmak, devrimci degerleri koru-
mak, bu miicadelenin vazgegilmez
parcasidir. Emperyalizme, IMF’ye ve

tiim sermaye giiclerine kars1 miicade-
le; hiicrelestirilmeye ¢alisilan, gide-
rek daraltilan, giderek yok edilen de-
mokrasi miicadelesinin bir parcasidir.
Bu miicadeleyi birlestirmek, hiicre-
lestirilen hayati kurtarmak, gelecegi
kurtarmak olacaktir. Her sessizlik; bir
adim daha gerilemek, bir hiicre daha
inga etmektir. Her seyir; bir sonraki
6liimii hazirlamak, bir tabutu omuzla-
maktir. Tabutlastirilmaya ¢alisilan bir
hayatin seyircileri olmayalim.

Hiicredekine dalga dalga ses ver-
mekten, hayati biiyliten umutlarla
kavgay1 omuzlamaktan baska segene-
gi yok insanca yasamay1 secenlerin.
Dayatilana kars1 durmak zorundayiz.
Her alanda kotiirlimlestirilmeye cali-
silan insan; kendi dogasina donmek,
kendi miicadelesini omuzlamak; ve
kapitalizmin, emperyalizmin tiim
vahsetine meydan okumak zorunda-
dir. Zorunluluklar1 kavrama dokiip,
zincirleri kirmali, hiicreleri yikmali,
IMF’yi ve tiim emperyalistleri iilkele-
rimizden kovmaliyiz. Diinya ezilen
insanlarin birlesmesiyle ve miicadele-
siyle kurtulacaktir.
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Somurge programi
ve gelismeler

HALKI SOYMANIN YENI
VERSIYONU;
AMERIKA’DAN ATANAN
SOMURGE VALISI VE
‘ULUSAL DIYE LANSE
EDILEN, IMF PROGRAMI!

linlimiiz diinyasinda emper-
Gyalist barbarlik, en pervasiz
gelisimini yasamis; diinyanin
her bir ayn kosesini tahakkiimii alti-
na almig, bu noktalar istedigi gibi
yonetmeye, yonlendirmeye basla-
mistir. Yonetme diyoruz, cilinkii bu
tam anlamiyla acik bir yonetme du-
rumu. Bu yonetim yan gizli bigim-
lerde de yapilmiyor artik. Uluslasma
evrelerinin, geri lilkelerde hala siir-
diigii bin dokuz yiizlerin baslar1 ve
ortalarinda, milli duygular daha bir
etkindi ve emperyalist sermaye agik
bicimde geri yari-somiirgelerin i¢ is-
lerine ¢ok acgik bigcimde miidahale
edemiyordu. Bu durum direk sémiir-
ge siyasetini daha etkin hale getiri-
yordu. Geri olan uluslarin yabanci
sermayeye direnisi, milli duygularin
daha belirgin olmasi; sadece i¢ nite-
lige de bagh degildi. Ayni zamanda
sosyalizmin maddi bir olguya doniis-
mesi, halklarin bagimsizlik ve 06z-
giirliik diislerinin iglerlik kazanmasi,
sOmiirge ve yari-somiirge tilkelerin
halklarini da etkilemisti.
Yasadigimiz c¢agin son geyrek
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yil;; emperyalist sermayenin devasi
boyutta biiylimesini ve ayni zaman-
da biitiin alanlara ¢ok daha fazla nii-
fuz etmesini, bu alanlar diledigince
kullanmasini kaginilmaz hale getir-
migtir. Buradaki maddi zemin; ser-
mayenin ¢ok hizli palazlanmasi ve
rantiyeler yoluyla, geri iilkelerin
ekonomilerini tamamen dumura ug-
ratmalari, giderek onlar1 kendisin-
den bagimsiz ayakta duramaz hale
getirmesinden dolayidir. Sosyalist
kampin dagilmasi ve sosyal emper-
yalizmin maskesini atarak, emper-
yalizmin otagina agik secde etme-
sinden sonra; ‘sosyal devlet’ soyle-
mini de bir kenara firlatan barbar
emperyalistler; yerel ulusal devlet-
lerin elinde ne kadar kamu miilkiye-
ti varsa, bor¢glandirma yoluyla bu
miilkleri emip tiiketmeyi hedefledi-
ler. Borg para ve karsiliginda 6deme
kolaylig1 saglayacak, uluslararasi
sermayenin programlarini uygula-
ma garantisi. Giimriiklerin kaldiril-
masi, emperyalist sermayeye rahat
hareket alani saglayacak ve onun
dolagimini giivenceye alacak hu-
kuksal diizenlemeler, geri 6demeyi
kolaylastiracak ulusal olan ne varsa
satilarak paraya doniistiiriilmesi; bu
programlarin genel bilinen 6zellik-
lerini ifade ediyordu.

IMF programlari; geri iilkelerin
ekonomileri iizerinde dolasan, yedi
basli vampirler oldu, olmaya da de-
vam ediyor. Tiirkiye elini kaptirdigi
giinden beri, biitiin viicuduyla bu

vampirlerin bogazina diismiis du-
rumda. Sonbaharda yaganan kap-
saml1 krizi, ‘ugurumdan onceki son
cikis’ diye degerlendiren patronlar,
subat krizinin yolda oldugunu soylii-
yorlardi. Ve yasananlar, sistemli bir
hal alan ekonomik krizlerin, donem-
sel olarak sigramali bigimde krizi de-
vam ettirmeleri kaginilmaz hale gel-
mektedir. Clinkii, rantiye ekonomisi-
nin kriz liretmekten bagka segenegi
yoktur. Uretimden uzak, tamamen
borglanma ve faiz iizerine oturan bu
ekonomik modellerin, son c¢eyrek
yiizyilda genel gecer bir hal almaya,
geri lilkelerin ekonomilerinde bu
tarz iyice belirli olmaya baglamistir.
Borg para ve bunun karsiliginda dev-
letlerin elinde ne kadar ulusal deger-
ler varsa bunlan ¢ekip almay1 hedef-
lemekte, bu yolla bir siire devam
edilmekte ve krizlerin siirekliligi iyi-
den iyiye pekistirilmektedir.

Iste Tiirkiye’de yasanan son Su-
bat krizi, bu durumu daha net ifade
etmektedir. %80’e varan devaliiasyo-
nun daha da artacagi, giin gibi ortada
iken; Amerika’nin atadigi somiirge
valisi ile uygulanmaya g¢alisilan yeni
programlar ile; basta devletin elinde
var olan kamu miilklerini, yani hal-
kin olan degerleri satmanin Oniini
acmak, yeni ve ¢ok agir vergilerle dis
sermayeyi yerine koyma ve onun fa-
izlerini 6deme; halkin elinde bulunan
son degerleri de cikarip almayi he-
deflemektedir. Tam anlamuiyla bir tiir
sOmiirge programi uygulanmaktadir.



Bu programin kag¢inilmaz olarak
igsizligi doguracagi, satilan kamu
miilklerindeki ¢alisanlarin 6nemli
bir kesiminin daha bu igsizler ordu-
suna katilacagi, zamlarin hizla ve
pes pese geldigi bu ortamda, alim
giiciiniin 1iyice diistiigli ve diismeye
devam edecegi, rantiyeci sermaye-
nin daha da palazlanacagi, ulusal
olan ne varsa hepsinin satilarak ya-
bancilara peskes cekilecegi gayet
acik. Bu agiklik oylesine net ki; kii-
ciik esnafin ¢okmesi ile, kendiligin-
den tepkiler giderek artmakta, her
giin binlerce kisi tepkilerini dile ge-
tirmekte, yiiriiyiisler yapmaktadir.
Emekgilerin zaten sesi sedast ¢ik-
mayacak kadar bogazlandiklar1 ma-
lum. Ayda dort kez akaryakita zam
yapilirken, hala halki kurtarmaktan
bahseden egemen cephe telas i¢in-
de. TUSIAD baskani, sert muhalefet
yapmamayi, sokagin denetimden ¢i-
kacagindan korktuklari i¢in oldugu-
nu soyliiyor. Her kesimden, sosyal
patlama tehlikelerine isaret ediliyor.
Ote yandan; utanilmadan, ‘ulusal’
program diye, IMF’nin receteleri ve
somiirge valisinin uygulamalart 6v-
giilerle sunuluyor. Halkla daha fazla
alay ediliyor; herkes bir tiir aptallar
siiriisii olarak ele aliniyor. Uygulan-
makta olan somiirge programi, tam
anlamiyla ulusal olan her seye yone-
lik olup, emperyalist sermayeyi de
biiyiitme gayretkesligidir. Bunu ulu-
sal kurtulus savasi olarak lanse et-
meleri ise, egemenlerin usakligini
gizlemeye yonelik bir ¢abadan iba-
rettir.

Yasananlar iizerine fazla laf et-
menin geregi de kalmamugtir; ¢iinkii
her sey oldugu gibi ortadadir. Batan
bir ekonomi; somiirge valiligi ile
idare edilmeye calisilan bir iilke;
ulusal diye sunulan IMF’nin regete-
leri! Sonug, zam, soygun, sefalet, is-
sizlik, vs. vs. vs.

NE YAPMALI?

Biitiin gergekleri bir araya topla-
yip, yikilmast zor kaleler olustur-
mak, hayata bunlarla yon vermek
gerekmektedir. Dogru olan ve gelis-
me vadeden tek gecer yontem, ger-
ceklere dayanmaktir. Devrimci teori
esasta bu realiteden beslenir ve boy-
le oldugu oranda da, diger yerlesik
ideolojiler karsisinda daha etkin ve
listiin bir isleve biiriiniirler. Ne za-
man ki gerceklere dayanmayan yon-
temler ve iceriklerin etkisi artar, o
zaman devrimci zaaflar kagrnilmaz
hale gelir. Olgulardan, olgularin ge-
lisme yasalarindan, onlarin tarihsel
gelismelerinden hareket eden dev-
rimcl teori, ¢atigmalardan galip gel-
me kudretine de sahip olacaktir.
Devrimci teori sonuglardan degil,
sonuglar ortaya ¢ikaran nedenler, bu
nedenlerin toplumsal zemini iizerin-
den yola cikar.

Bu giin yasananlar; batik bir sis-
temin ‘dogal’ kaginilmaz sonuglari-
dirlar. Sosyal ¢eliskiler ve bunalim-
lar artmus, en iist noktalara varmustir.
Dolayisiyla devrimci durum uygun

kosullara dogru ¢ekilmis, maddi ze-
min buna hazir hale gelmistir. Ama
her kriz durumunun bir devrim do-
guracagini iddia etmek, tamamen
gereksiz ve de yanligtir. Devrimler
icin, toplumsal kosullarin uygunlugu
kadar; bu kosullarn yeterince iyi de-
gerlendirebilen orgiitlenme ve oncii-
liklerde gereklidir. Eger gelismelere
yanit olabilecek devrimci etkinlikler
yoksa, veya yeterli degilse; halkin
tepkisi baska kanallara akacak, dev-
rim bir kere daha ertelenmekten kur-
tulamayacaktir. Ciinkii; kitlelerin
kendiliginden bir devrimi yaptig1 go-
riilmemistir; bu olanakli da degildir.

Gergekler gostermektedir ki; ya-
sanan bugiinkii krizleri devrim yonii-
ne kanalize edebilecek 6znel giicler
yeterli degildir. Daginiktir ve muha-
lefeti toparlayabilecek giicte degil-
dir. Tabi bu bdyle kalacak anlamina
gelmiyor. Ama her durum, kendine
uygun politik saptamalari, pratik
miicadele yontemlerini bulmayr ge-
rekli kilmaktadir. Kaybedecek fazla
vaktimizin olmadigini herkes ¢ok iyi
gormek zorundadir. Bir yandan kriz
ile ¢alkalanan toplumsal ‘dengeler’,
diger yandan bu duruma miidahale

NiSAN-MAYIS 2001



SNANYNA NNZN

etmenin aktif unsurlar1 {izerindeki
sistemli ve katliamci baski, zindanlar-
da doruguna tirmanmig durumdadir.
Bunun boyle olmasi, elbette ki yasa-
nan genel kriz durumuyla da yakin-
dan ilgilidir. Toplumsal dalgalanma-
lar1, ve devrimci aktiviteyi dnlemenin
en gecer yolu olarak, bu faaliyetin ak-
tif 6znelerini yok etmek; genel olarak
bu tiirden fagizan sistemlerin karakte-
ristik uygulamalaridirlar. Bugiin top-
lumsal muhalefet arttikca, sistem ag1-
sindan tehdit olusturan her 6ge, daha
kapsamli ve siirekli olarak siddete
maruz kalacaktir.

Devrimci etkinlikler; zaman ge-
cirmeden, devrimci cepheler ve ey-
lem birlikleri olugturarak, gelismek-
te olan toplumsal muhalefet icinde,
daha fazla ve daha etkin yer edinme-
lidirler. Sistemin bunca teshir ol-
mus, celiskilerin boylesine su yiizii-
ne ¢iktigi durumda, daha aktif ola-
rak yonlendirme yapmak gerekmek-
tedir. En 6nemlisi de, savas cephele-
rinin kurulmasi, saglamlastiriimasi
icin gii¢lerin birlestirilmesi acil ihti-
yag¢ durumundadir.

Bunlar yapilmadigi durumda, da-
ginik ve orglitsiiz olan kitle muhale-
feti ya kendiliginden soniip gidecek,
yada bagka kanallara akacaktir. S6-
miirge programi kapsaminda, soy-
gunlarin daha da artacagi, bunlari ta-
kiben icteki baskilarin daha da yo-
gunlasacagi bilinen bir durum. Bu
gelismeler karsisinda, bagta emek
cephesi i¢inde; devrimci bir cephe
birligi saglanarak, giiniin acil talep-
leri etrafinda ortak bir platform or-
giitlenmeli ve en genis kesimler bu
talepler etrafinda birlestirilmeye ¢a-
listimalidir. Demokratik muhalefet-
ler desteklenmeli, sisteme ydnelen
her tiirden ekonomik, demokratik
hareketi¢inde yer edinilmeye calisil-
malidir. Fagizmin artan ve artacak
olan baskilarina karsi; ortak direnis
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cepheleri yaratmayi hedeflemek, kit-
lelerden kopmadan, ama onlarin ta-
leplerini daha ileriye tasimay1 da he-
defleyerek daha aktif bir politik tavir
takinmak gerekmektedir.

Zindanlarda devam eden Kkatli-
ama kars1 tavri, bu gelismelerle ve
bu yondeki tavirlarla birlestirmek;
alanlar1 bu tiirden tepkilerin sesi ha-
line getirmek gerekmektedir. Atila-
cak her adim 6nemlidir ve yarini be-
lirlemede tarihsel bir 6neme sahip
olacaktir. Kiiclik biiyiik demeden,
gurup, birey kaygisi giitmeden, dev-
rimci gorevlere daha siki sarilmak
zorundayiz.

Hayat bir tiir kovalamacalar zin-
ciridir. Geliseni takip edenler, ede-
meyip pesinden siiriiklenenler, gelis-
melerin hiikmii kargisinda kahrolup
gidenler, gelismeleri enine boyuna
goriip” ondan lirkenler, gelismelere
sikica bagli kalmaya ve onlardan 6g-
renerek hayatr doniistiirmeye c¢ali-
sanlar, olacaktir. Devrimci gorevleri
ertelemek istemeyen her kesimin, bu
duyarhiliklar1 gormesi gerekecektir.

Yasanan her olay, belirgin hatla-
riyla ortaya ¢ikmis her olgu; nesnel
yasamin bir yanin ifade eder. Top-
lumsal olaylart ele alirken, onun ikti-
sadi yasalarini -yani maddi zemini-
irdelemek o6ncel olandir. Bu zemini
kavramadan, iist yapidaki karmasik-
liklart kavramanin olanagi yoktur.
Toplumsal gergekler, bu zemince be-
lirlenirler. Bu gerceklere sikica bagh
kalmak, bunu anlamak, dogru bir
devrimci pratik i¢in mutlak gerekli
olandir. Zemini saglamliktan uzak
olan bu sistemin irettigi bunalimlar
kaginilmazdir ve bugiin en iist boyuta
ulagmistir. Cumhuriyet tarihinde ya-
sanan en biiyiik kriz durumudur bu.
Diinya ¢apinda etkileri olan ve diinya
capindaki gelismelerden etkilenen bu
olgusal durum; diinya devrim dalga-
sint atesleyen bir fiinye olabilir. Bu

olabilirlik, sadece krize bagli olarak
gelismemektedir. Onciiliik temel be-
lirleyici ve olmazsa olmaz bir gerek-
lilik olarak kendisini dayatmaktadir.
Gergekleri gorenler; bu giin hazir ol-
mayan, yeterli olmayan durumlar da
belirlemek ve buna uygun taktikler
saptamak zorundadurlar.

Bugiin yasanan kriz, kismi ¢o-
ziimlerle, -ki bunda halkin magdur
olmasi kat be kat artacaktir- gegisti-
rilse dahi, kokleri derinlerde izler bi-
rakacaktir. Ciinkii devasa borglan-
malarin faizleri, ekonomiyi dumura
ugratmaya devam edecektir. Ote
yandan, IMF direktifleri dogrultu-
sunda ¢ikarilacak kanunlarla, iireti-
ciler ve calisanlar soluk alamayacak
duruma getirilecek ve bu kesimler
lizerindeki baskinin dozaji, artarak
devam edecektir. Yeni katmerli ver-
gilerle, iireticinin son kalan degerle-
rinin gasp edilmesiyle yabanci ser-
mayenin faizleri 6denmeye calisila-
cak, sefalet artmaya devam edecek-

tir. Kronik bir hal alacak bu genel

tablo, bundan bdyle daha da derinle-
serek devam edecektir.

Bu durum toplumsal c¢eliskileri
keskinlestirmeye yarayacak, devrim
icin kosullar daha da gelisecektir. Bu-
giine degil, yarina endeksli, ileriye dik
bakislarla bakan programlar ve eylem
bicimleri hazirlamak, somiirge prog-
ramint teshir edecek ve ederken, soru-
nun iktidarla baglarini ustaca kurabil-
mek, ve yiginlara kendisi i¢in iktidar
olgusunu tanitmak, orgiitlemek, sefer-
ber etmek gerekmektedir.

Halklarimizin kurtulusu, ancak
devrim ve sosyalizm ile olanaklidir.
Bunu daha fazla islemek, sistemin
teshir olmus yiiziine halkin okkali sa-
marini indirmek i¢in; daha fazla gay-
ret, daha fazla miicadele, daha akilli
politika iiretmek gerekmektedir.
Devrim kendiliginden gelmez! O, bi-
lingli 6nciilerin olmasini sart kosar.
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Kokleri Mayis’in
Derinliginde

Can CEMAL

INSAN VE GECMIS;

Gegmisine karsi hassas davrana-
mayanlar; gelecegin degerlerini ya-
ratamazlar!

Gegmis, lizerinde yeni binalar
kurmaya elverisli olabilecek zemin-
dir. Bu zemin ne kadar iyi kavranir,
ne kadar dogru bilince ¢ikarilabilir-
se; o denli, zemine uygun ve saglam
binalar kurmak olanakli hale gelebi-
lir. Kavram sade bir soylemin canli-
ligin1 anlamak degil elbette. Kavram
her seyden once; hayatin degisim
kanunlarini anlamakla baglar. Bu te-
meli anlamadan, ge¢misin olgunlu-
gunu ileriye tasimak da olanakli ol-
maz. Hig¢ bir seyin duragan olmadi-
g1 ve siirekli gelistigini, bendini
geniglettigini, ufkunu yeni ufuklara
dogru enginlestirdigini genel anlam-
da kabul ederiz. Bunlar kolay kabul
goren ve ortak bilinebilir olanlardir.
Teorik olarak bunlart kabul etmek
farkl bir sey; pratikte yasama dok-
mek ise apayn bir seydir. Insanda
kabul goren ve etki giicii olan esas
yan, ikincisidir. Zor olan, doniigtiir-
me giicli en yiliksek olan da yine
ikincisidir.

Insan, sadece diisiinen bir beyin,
bir hareket giicii degil; ayn1 zaman-
da 6nemli oranda duygu ve ruh diin-
yasi olan bir canlidir. Her gelisme-
den etkilenir. Her olgu, onda olum-

suz ve olumlu bir dizi itki meydana
getirir. Kimi kere, olumlu olan yon-
de gelisme, bundan daha giiclii olan
yerlesik fikir, duygu, kiiltiir ve ruh
biitiinliigiine karsi savasarak olanak-
11 olabilmektedir. Devrimci insan da;
insanal olan ozelliklerin tiimiinii ta-
sir. Bunlari daha mantikli bir yon-
lendirmeye tabi tutmak ayri bir sey;
ama kaginilmaz bi¢imde bunlardan
etkilenmek apayr bir sey. Dolayi-
styla gecmis; insanin kendi bireysel
ve toplumsal gelisiminden yalitila-
rak ele aliamaz.

Sunu ¢ok iyi bilmemiz gerekiyor
ki, devrimci eylem insani, kendi
gecmigine, -yani varlik zeminine-
daha dikkatli yaklagmak, bu alanda
daha titiz caligmak zorundadir. Geg-
mise egilmek, ayni1 zamanda dev-
rimci eylem insaninin kendi analizi-
ne egilme, yada kendi analizini de-
vam ettirme olarak ele alinmalidur.
Insan, bulundugu kosullarin iiriinii-
diir; ve hicbir analiz ondan bagimsiz
olarak ele alinamaz. Birey, bu kosul-
lar tarafindan belirlenir ve bu kosul-
lara hiikmedebildigi, -daha dogrusu
bu kosullan kavrayabildigi oranda-
kendi duygu diinyasini, diinyaya ba-
kisini, eylemini yonlendirebilir. Ter-
si, durumda tiim analizler fiyaskoyla
sonuglanacaktir.

Gegmiste kendi koklerimize do-
nerken; becerebildigimiz oranda,
kendi bireysel kaygilarimizdan siy-
rilmak zorundayiz. Bu, dogrulara

ulagabilmede 6n gerekliliktir. Birey,
kendi disindaki kosullar1 kendinden
bagimsiz ele alabildiginde, bu ko-
sullar icinde kendi roliinii, etkilerini
daha saglikli gérme olanag: da elde
edecektir. Burada bir tiir ‘serbest
cagrisim’ alani yaratmak gerekiyor.
Yani birey kendisiyle yiizlesebilme-
si icin, kendisini ve kendisini ¢evre-
leyen kosullari, bu kosullarin onun
tizerinde yarattig1 etkileri, bir bagka
analizciye degilse bile, -kendi anali-
zine soyundugu oranda- kendisine
ifade edebilmelidir.

Kolektif ¢alismalarin her biri, in-
san denilen bireylerin bir araya gel-
mis etkinliklerini ifade ettiginden
dolayidir ki; muhasebelerimizin tii-
mii insan yetenekleri, insan etkinlik-
leri, nitelik ya da niteliksizlikleri, de-
rinlikleri, sigliklari, karmasalari,
duygular, kiiltiirt, etik bicimlenisi
ile ilgili yanlarnn da kapsayacaktir.
Cliinkii; politik ve ideolojik durug de-
digimiz sey; bu saydigimiz insanal
ozelliklerin olumluluk veya olum-
suzluklarin kapsamini da tasir. Dog-
ru politik tarz; giiclii insanal deger-
lerle bezenebildigi oranda saglam ve
yikilmaz hale gelebilir. Bir alimin ne
kadar dogru sey soylendigine bakil-
maz; bir delinin ka¢ gedigi asip gel-
digine bakilir, 6zcesinde anlam bu-
lan, pratik tutum ve davranigslar belir-
leyici olur. Politik giizergah ne kadar
sert ve ne kadar amansiz ve zor ise; o
denli, bu faaliyetin insanina 6nem
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vermek, o denli insanla ilgili duygu
diinyasini daha fazla 6nemsemek ge-
rekiyor. Bu nedenle de ge¢mis de-
mek; gecmisin kosullar i¢inde insani
anlamak, eksiklerini, fazlalarini, ha-
talarini, basar1 ve zaaflarini toplum-
sal yanlanyla birlikte kesfe yonel-
mek demek olacaktir.

MAYIS VE GECMIS;

Mayis; doga agisindan hayatin
cilginca boy verdigi, tiim gomeglerin
cicege durdugu, su gozelerinin 151d1-
g1, kenger koklerinin patladigi, askin
papatya kusandigi, gok kusaginin
renklerini resimledigi bir umut ¢a-
nagl. Bizim gelenegimiz acisindan
may1s, ayni zamanda hiizniin umuda
diismesi, dalin ¢icege agir gelmesi
demek. Devrimci tarihimizde, poli-
tik, ideolojik ve pratik durusu itiba-
riyla, gelenegimize temel teskil eden
bir diisiince ve eylem adami Ibrahim
Kaypakkaya yoldas: yitirmis olma-
muzdir, mayisa agir gelen. Biz bu ve-
sileyle; Komiinist oderlerin adina
methiyeler dizme yerine; onlardan
giinlimiize kisa bir bakisla; kendimi-
ze dair ¢ikarimlar yapmay1 daha uy-
gun gordiik. Ozellikle de insan unsu-
ruyla ¢ok yakin oldugumuz giinii-
miizde, kapitalizmin kisiliksizlegtir-
me, yozlastirma, ram etme yaklagim-
larina kars, insan olarak hayatin ne-
resine, nereden tutundugumuzu ana-
lize ¢alisarak, gii¢lii duruslarin zemi-
nini saglamlastirmay1 benimsedik.

Bireyler kendi kosullarina bagh
olarak, kendi i¢ devinimini daha iist
seviyelere ¢ekebilirler. Ibrahim’i var
eden kosullar, ayn1 zamanda onlarca
devrimci Onderi de yasamin kendi-
siyle tanistirdi. Bunlarin tiimiinde,
basta kendi yasadiklari kosullar ve i¢
becerileri, nitelikleri belirleyici ol-
maktadir. Ibrahim’de katledildigi 73
mayisina kadar, bu kosullardan
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olumlu bi¢imde etkilendi, kendi i¢
gelisimini daha verimli hale getirdi,
yeteneklerini dogru bi¢imde kullan-
di ve devrimci miicadeleye teorik-
pratik onemli katkilar sagladi. Onun
doktiigii demir, uzun yillar doviildi,
ama ne yazik ki, hala tavina getirile-
bilmis degil.

Oncelikle devrimin onderlerine
yaklasimimiz, onlara olan saygimiz;
onlarin da kendi kosullarinin insan-
lart oldugunu teslim etmekle basla-
mak zorunda. Diisiinen, seven, yan-
lis yapan, toplumsallasan, bireysel-
lesen, dogru calisan, liziilen, giilen
vs. vs.... Tartismaya baglarken ise;
Marks boyle diyor, ya da Ibo boyle
diyor, demekle baglamak; bir anlam-
da onlarin disiincelerinin 0ziinii,
mantifin1 kavrama yerine, onlarin
bigimlerini kabul gérme ve her kere-
sinde onu sunmakla yetinme duru-
mudur. Bir diisiince adami olarak
Ibo, oncelikle ne soyledigi, ne igin,
nasil soyledigi meselesiyle ele alin-
malidir. Bireyi var eden kosullardan
bagimsiz olarak ele almak olanakli
degildir.

Mayis, devrim tarihine ¢aliml
izler diigiren anlamli bir ay. Kisa
gecmisimiz, nisanda tohumlanan,
mayista koklesen bu zamana dayan-
maktadir. Bu kok hala kendi dama-
rindan canli filizler vermeye devam
etmektedir. Ne yazik ki bu filizler,
kara firtinaya kars: saglamlagama-
dan sik sik kirtlmaktadir. Bu kiril-
ganlik kalict ve kaginilmaz bir du-
rum degil. Daha ziyade, kendini bu-
dayip, sarip tek filiz olarak gii¢lene-
mediginden kaynaklidir. Dogal ola-
rak, gii¢lii ve verimli bir kokten, bir
cok filizin ¢ikmasi doganin yasala-
rina uygundur. Burada 6nemli olan,
tarihsel misyonu agisindan, yiiklen-
digi gorevleri yerine getirememesi-
ne neden olusturan, i¢ ve dig kosul-
lar iizerinde yogunlasma saglaya-

bilmektir. Bu yapilmadik¢a ve bun-
dan nitelikli sonuglar ¢ikarilmadik-
ca; ‘filiz kiran firtinasi’nin oniine
gecilemeyecektir.

Oncelikle ge¢misi ele alirken, bu
giin daha rahat goriilebilen nedenle-
re bakip, o giinii inkarci tarzda yo-
rumlamaktan kaginmak gerekir. De-
dik ya; her sey kendi tarihsel kosul-
lar1 i¢inde anlam ifade eder. Toplum-
sal kosullar1 ve bu kosullarin yaratti-
g1 devrimci Oznelerin nesnelligini
ters yiiz etmeden ve olumsuzluklarin
kosullarini tiimiiyle devrimei aktivi-
telere yikmadan; en azindan tarih
karsisinda onurlu ve miitevazi yeri
korumaya c¢aligmak gerekmektedir.
Zaten bunu koruyamayanlarin bir
cogu; disaridan gazel okumaya so-
yunur; yerini saglama alip, bu isin
isciligini yapanlara veryansin etme-
ye baglar. Bunun yaninda isin digina
cikip, iyi niyeti elden birakmayan ve
her donem kiigiik katkilar sunmaya
calisan bireyler, énemli degerler ya-
ratmaya devam edebilirler. Devrim
bir savas bicimidir; ve bu savas ol-
duk¢ada kat1 kurallarla yiiriimekte-
dir. Bu nedenle isin diginda olanlarin
bu kosullar1 yeterince iyi 6ziimseye-
meyecegi, kendi kosullarinin etkisi
altinda kalacagi bilinmeli ve bu bi-
lingle yaklasilmalidir. Genelde bu
cevrelerde asir1 demokrasicilik egi-
limleri, disipline olmama, zora gel-
meme gibi davranig bigimleri sik¢a
goriiliir. Sicak faaliyetin is¢ileri bu
kosullar1 goz oniinde bulundurarak,
daha usta ve kosullara uygun taviz-
siz bir yonelim tutturmak zorunda-
dirlar. Elestirilere kapilar1 kapatma-
makla birlikte, kendi kosullariyla dis
kosullart miimkiin oldugunca iyi he-
saplamak zorundadirlar.

Mayis; bir donemin tarihe diisiir-
diigii izlerle doludur. Vartinik ko-
miinde bir iki ¢akar almazi ile devle-
te meydan okuyan iitopya; insana



adanmig en anlamli sevday1 pratige
dokmekteydi. Bu her seyden once,
inanglar1 ve iitopyalariyla barigik ya-
sayan bir elin sayis1 kadar insanin,
baslattigi bir uzun yiiriiyiisiin ilk
adimlartydi. Devlet fagist karakter-
deydi; baskici, yerlesik ve sistemli
orgiitlenmelerden oluguyordu. Ikti-
dar biiyiik sermayenin ve emperya-
lizmin yerli memurlarinindi. Halkin
basindaki en hafif zor aract cop ve
dipgikti. Demokratik miicadele yol-
larinin dahi tiimii kapaliydi; aynen
bu giin oldugu gibi. Devrim ¢ocuk
oyunu degil, bir sistemi tiim kurum-
lariyla alagagi etmeyi hedefliyordu.
Devrim bu yiizden silahli olmak zo-
rundaydi. Silahi olmayan bir halkin,
12 martta, 12 eyliilde sokaga ¢ikan
tanklarin lizerine yiiriimesi olanakli
degildi. 15-16 haziran gibi genel di-
renigler de bu gercegi oldukga iyi ta-
nitlamist. Sehirlerde iktidar daha
kati bigcimde orgiitlenmisti ve bura-
larda 6nemli oranda inisiyatifi elde
tutuyordu. Kirlar bu iktidarlarin za-
yif alanlartydi ve koyliilik hala
onemli bir potansiyeldi. Iste bir elin
parmak sayisi kadar insan, bu fikir-
lere dayanarak Vartinik’e ¢ikti.

Bu ¢ikisin; bu giiniin yasanmis
gerilla pratigi ile ele alindiginda, bir
cok acemilikler tasidigi goriiliir.
Ama 0yle olmasi o giiniin kosullar
bazinda, higte abes degil. Ulke 6z-
giillinde ve yakin pratikte Oncesi
hi¢bir deney edinememistir. Vartini-
ge cikan, firtinayr yudumlamaktan,
karda donmaktan, diisman edin-
mekten, yorulmaktan, gii¢ yitirmek-
ten, kan kaybetmekten korkmayan
o bagkaldir;; 6 mayista dar agacina
¢ikan, 30 martta Kizildere’de yanan
ciiretle ayniydi. Her ne kadar politik
cizgisi aynigsa da; insana adanma
diisii ayni diigtii.

Vartinige ¢ikan o muhtesem bas-
kaldirt da, bireylerin roliinii goriiyo-

ruz. Heniiz yirmisinin iizerine biraz
cikmig; hayat ve akademik tecriibe-
leri yeni, yiirekleri coskulu gengle-
rin; elbette ki bir dizi eksikleri de
olacakti. Onlardan sonra otuz yil da-
ha yasamis insanlarin, ge¢mis iizeri-
ne konusurken daha temkinli olma-
lar1 beklenir. Ama bilinen bir gercek
var ki, o ciiret; tarihe koklerini dii-
sirdiiyse, bunda bireylerin kendi
diinyalariyla barigik olmalari, biitiin
eksiklerine ragmen- teorik ve pratik
bir atilganlik tasimalari, insanlik
icin fedakarlikta en iist sinirda ol-
malari, direnis ve eylemleriyle bir
gelecek yaratmalarini sagladi. Iste
olimiin anlamli kilinmasi, igte ma-
nevi anlamda atfedilen yasamak;
tam da burada somut bir hal aliyor.
Yasamay1 ve oliimii anlamli kilan bu
donemin tiim devrim iscilerini say-
giyla yad ediyoruz.

MAYISTAN BU GUNE;

Teori; gergegi ifade ediyor ve ona
yanit veriyorsa, pratik bir etki olma-
st kolaylagir. Kolaylasir diyoruz,
mutlak 6yle olur demiyoruz. Ciinkii
bunda mutlak bir vargiya ulagmak
olanakl degildir. Ciinkii, bu sadece
teorinin dogruluguna bagli bulunma-
maktadir. Insan ve bu fiiliyatn 6zne-
leri girer devreye ki; teoriyi uygula-
madan ayn olarak ele almak kesin-
likle dogru olmayacaktir.

Mayisa baktigimizda, Ibrahim’in
tarihsel roliinii ¢cok acik bigimde go-
riiyoruz. Ondan sonra yenilgi siireci
hizla genigliyor ve her seyden once
pratik aktivite dumura ugratilmig
oluyor. Bu gercekler; dogal olarak
yerine oturamamis eklektik diisiinsel
yapilant farkli bigimlerde etkileye-
cektir. Ciinkii zor siireclerde, birey-
sel 6z giiven, bireylerin dogru yolda
yiiriiyebilmesinde belirleyici hale
gelir. Ust yapimin alt yap iizerinde

etkisi ve kimi zaman belirleyici du-
ruma gelmesidir bu. Silahli devri-
min, halk savasinin gerekliligini or-
taya cikaran o giiniin kosullarindan
otuz yil sonrasina baktigimizda; dev-
let daha katmerli fagizan baski aygit-
larina sahip, ve son yirmi yildir as-
keri cuntanin yasalariyla ve baski bi-
cimleriyle yonetilen bir devlet bigi-
mi egemen. Emperyalizme ¢ok daha’
fazla bagimli hale gelmis, kompra-
dorlagma artmig bu durum igteki
baskiyr katmerlestirmis, yoksullugu
sefaleti artirmis, celiskileri daha kes-
kin hale getirdigi gibi, devleti daha
da pervasizlastirmis. Kentler daha
stk1 ablukalara alinmig durumda.
Kirsal alanlar hem niifus yogunlugu
bakimindan, hem de iktisadi ¢eligki-
ler1 bakimindan, hala onemli bir
stratejik mevzi durumunda. Kiirt
cografyasinda siire gelen gerilla sa-
vasl, olabilirliklerini en yakin haliy-
le tanitladi. Otuz yildaki degisim; si-
lahli devrimi, halk savasini daha ge-
rekli bir miicadele bi¢imi olarak or-
taya koydu. Tabi biitiin bunlardan
farkli vargilara ulasmakta miimkiin,
ama biz buradan silahli miicadelenin
olmazsa olmazina, otuz y1l 6nce Var-
tinik’e ¢ikan pratigin hakliligina da-
ha ¢ok inaniyoruz. Eger bu cograf-
yada devrim dali kipirdayacaksa, bu
ancak tarihe iz diisiiren Vartinik ¢181-
rin1 genisleterek, onu daha etkili ve
bilgili hale getirerek olanakli olacak-
tir. Tabi bu arada diger bicimlerinde
dinamiklerinin genisledigini, bunla-
rin etki ve 6nemlerinin genisledigini
bilmek zorundayiz.

Gegmige yoneldigimizde; bu
stratejiden vazgecenlerin; pek te Oy-
le kapsaml1 bir kavrayistan ve kendi-
lerini ikna eden tartigma siireclerin-
den ge¢medigini anliyoruz. Ali Tas-
yapan’in anilarinda dile geldigi bigi-
miyle de, bu olguyu yakindan gorii-
yoruz. Bireylerin rolii, boylesi du-
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rumlarda olumlu veya olumsuz bi-
cimde oOne c¢ikmaktadir. Stratejiler,
kendi baglarina bir sey ifade etmez-
ler; eger onlar yasama yon veren po-
litik eylemler halinde somutlana-
mazsa, akademik bir tartigmanin ote-
sine gidemezler. Ibrahim Kaypakka-
ya devrimci ¢izgisi; uzun bir siire an-
cak toparlanma ve kendini yineleme
evrelerine takili kaldi. 80 oncesinin
muazzam kosullarinin yarattig: tari-
hi firsat,- Maoizmin kavrama ¢ikari-
lamamis olmasi nedeniyle- kagirildi.
En uygun kosullar, fahri tiyelerin ha-
pishanelerden isabetsiz yonlendir-
mesi ve digaridakilerin devrimci ca-
miaya egemen olan genel havayi da-
gitamamasi ve uluslararasi baskilari
bertaraf edememesinden kaynakli
olarak, kentlere sikisip kalindi dev-
rimci hareket. Bu evrelerde 6zellikle
bireylerin rolleri ele alindiginda,
Kaykapkaya c¢izgisini savunma ve
koruma giidiisiiyle hareket eden kad-
rolarda; kismen bir biiziilmenin ya-
sandigini, disa kapalilik, ve kendine
giiveni her seyin Oniine ¢ikarma ye-
rine, dis saldinlara karsi, karsi saldi-
rilara girisme; bunu yaparken de or-
giit politikasinda sekterizme diisme
gibi egilimler, bireysel gelisimleri ve
direk buna bagh olarak orgiitsel ge-
lismeleri olumsuz etkilemistir. Buna
ragmen kok beslenmis, onemli gelis-
meler kaydetmis, biinyesini genislet-
mis, kadrosal giiciinii artirmigtir. Ta-
bi bu gelismelerin tiimii, doneme uy-
gun dogru pratik politikalarla birles-
tirilemeyince, fazlaca bir anlam ifa-
de etmeyecektir. Sadece belirlenen
stratejinin diizensiz bir revizyonu
uygulanmis olacaktir.

Birey parti, birey orgiit iligkisi;
donemsel kogullarla birlikte ele alin-
mak zorundadir. Genellikle degerlen-
dirmelerde bu gercek goz ardi edile-
rek, bu giin var olan bicimlere gore
bir degerlendirme yapilmaktadir ki,
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bu tam dogru bir yan-
simay1 ifade etmeye-
cektir. Bu tiirden de-
gerlendirmelerin  bir
cogunda, degerlendir-
meyi ‘'yapan bireyler
genellikle kendisini
isin diginda tutar ve
giinahlary, zar zor yii-
riimeye ¢alisan orgiitlii
unsurlarin sirtina yiik-
leyip icinden c¢ikarlar.
Gecmise  bakarken,
sonradan goriilen bir
dizi olgu, kendi ne-
denlerini daha iyi orta-
ya koyuyor olabilir.
Boyle oldugu durum-
da dahi, bahsi gecen
olaylarin  yasandigi
kosullarda var olan re-
alitenin iyi anlagilma-
ya ¢aligmasi 6nem arz edecektir.
Ibrahim Kaypakkaya’nin 6nciilii-
giinii ettigi ¢izgi, Tiirkiye ve Karduk
devriminin  gerceklesebilmesinin
cizgisidir. Sadece bunun gelismelere
uyarlanmast ve esas olarakta bu ¢iz-
ginin 6ngordiigii miicadele bicimi-
nin gerektigi sekliyle yasama uygu-
lanmasini sart kogmaktadir. Son do-
nemlerde, hi¢ kir pratigi olmayanla-
rin kir iizerine, hapishane pratigi ol-
mayanlarin hapishaneler iizerine,
kentleri anlamayanlarin kentler iize-
rine ahkam kesmesi moda olmustur.
Bu 6zellikle de, yenilgilerin alindigi,

daginikliklarin yasandig: kosullarda:

daha fazla boyle olmaktadir.
Mayisin ruhu, kiiltiirii; elbette ki
sonraki gelismelerde kendi gelisme-
sini daha 6zgiin yanlarla ifade ede-
cektir. Ayni zamanda belli donemle-
re damgasini vuran sag ¢izgi, kendi
cezasi olarak solu doguracaktir. 80
oncesinin kosullarin1 yeterince uy-
gun bicimde degerlendiremeyen, bu
evrede bir gerilla savasi pratigi igine

girip, teoriyi esas olarak bu pratigin
kendisinden 6grenemeyen cizgi, 80
sonrasinin kosullarini da uygun bi-
cimde yanitlayamamigtir. Agir cunta
kosullarinda kirin 6nemini bilince
citkaramadig: gibi; daha yaygin bir
miicadele hatti izleyerek, kadrosal
kayiplar1 6nemli oranda arttirmig ve
yenilgiyi kacinilmaz hale getirmistir.
Devaminda geligen sag hat, ve cokga
umut baglanan fahri liyelerin igerden
cikar ¢ikmaz cark etmeleri, miilteci-
ligin giderek yayginlasmasi; kendi
koklerine tutunan kadrolarda tepki-
sellikleri kac¢inilmaz hale getirdi. 87
ayriligini biraz da bu hava belirledi.
Revizyonizme kargi alabildigine du-
yarli hale gelmis olmak; bir bicimde
kendine giivensizligi de i¢inde tasi-
yan, disa kapanma siireci daha belir-
gin hale getirmis; her gurup kendi
kalesini koruma giidiisiiyle ise saril-
mis ve kaginilmaz olarak yeni bir ay-
rilik giindeme gelmistir. Ayni bigim-
de, kendini Komiin olarak tanimla-
yan ve teorik acidan, ozellikle Kiir-



distan’a bakista, sosyo-ekonomik
yapida kimi olumlu fikirler savun-
mus olan bu kesimin, miicadele pra-
tiginin digina diismesi, miiltecilikten
elini ¢ekememesi, dogal olarak bu
kesimle birlikte, savundugu diisiince-
lere karsida giivensizligi boyutlan-
dirmustir. Clinki, atesin i¢inde kavru-
lanlarin ve bu atesi icinde, etinde his-
sedenlerin yaninda, iki iyi teorinin
pek fazla bir anlami yoktu. Belirleyi-
ci olan pratik durustu ve ne yazik ki,
bu kesimler pratik ayaklar anlaminda
eksikti. Boylesi olgularin, insan duy-
gular iizerinde etki icra etmeleri ka-
cinilmazdir. Kimi durumlarda bu et-
kiler en az, kimi durumlarda daha
yiiksek Olciide olurlar. Bu ozellikle
kadrolarin nitelik seviyesine baglidir.

Kaypakkaya cizgisi devamcilari-
nin yakaladigi en 6nemli tarihsel fir-
satlardan biri de, 92’de gergeklestiri-
len birlik siireciydi. Bu evre, ge¢mi-
sin ac1 deneylerinden siyrilip gelmis,
yenilmis, dagilmig, yeniden topar-
lanmug; Kiirt ulusal devrimci savasi-
nin ve kendi tecriibelerinin harcinda
savasmay! onemli oranda kavrama
cikarmig, bu noktada 6nemli oranda
yol almig yeni yollar yiiriimeye go-
ziinii dikmig; onemli bir kadro bile-
senine ulagmis, kendisini yenileme
potansiyeline erigmis bir siireci ifade
ediyordu. Bunun yaninda tersi yonde
etkileri de canli bigimde tagimaya
devam ediyordu elbette. Bu donem-
de toplumsal kosullar da alabildigine
uygunluk tasiyordu. Mesele onder-
liklerde diigiimleniyordu.

Bireylerin tarihsel rolleri, bu ev-
rede de giindemdeydi. Derinligine
bakan, ugurumlari iyi gozleyen, po-
litik esnekligi ilkeli, ongoriisii  gii-
nesten once 1s1yan, birlestirici yete-
nedi kisisel giiveninde pekisen, tari-
he kalic1 bakislar ileten bir ondere
veya oOnderlere ulasamadan; kendi
dinamiklerinin ters yiiz olmasini en-
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gelleyemedi. Bireyler, kendi rolleri-
ni yeterince olumlu bir mecrada icra
edemediler. Yada bunlar1 yeterince
gelistiremediler. Birligin dogurdugu
avantajlan yerli yerinde kullanama-
dilar. Onderlik ger¢ek anlamda Ma-
oist bir nitelige ulasamadi. Bir do-
nem sonra, kisir ¢ekigmeler, kariye-
rizm, giivensizlik, suni celigkiler,
grupsal kaygilar; devrimin genel ¢1-
karlarinin Oniine ge¢meye baglad.
Ne yazik ki bu evrede de, kendi kok-
lerine donemdi. Kaypakkaya, gele-
nekgiliginin devrimci-komiinist 6zii-
ne inilemedi. Bireyler tarihe; sekte-
rizmle, yikicilikla, faydacilikla kol
kola girerek girdiler. Bu evreleri ya-
sayan bizlerin de, -ne kadar onderlik
icinde olanlar kadar olmasa da-
onemli eksikleri, hata ve zaaflarin-
dan bahsedebilmek olanakli. Tarih-
sel agidan firsat sunan bu evre, yete-
rince degerlendirilememis olmasi da
gosteriyor ki; bu siireci tersine gevi-
recek kadrosal yeterlilik saglanama-
mustir. Hi¢ kimse kendisine biiyiik
mertebeler atfedip gerinmesin, ger-
cekler yasananlara ayna tutuyor. Po-
litikalar da sonugta, bireyler toplulu-
gunun icraatlarinca belirlenirler. D6-
nemin dig kosullari, kendi ihtiyagla-
rina cevap verecek kadrolar1 ortaya
cikaramamistir. Bu daha ziyade de
kadrolarin kendi i¢ devinimindeki
yetersizliklerden, yetmezliklerden
kaynaklanmaktaydi. Ve bu yetmez-
lik, kisa siirede yeni bir ayrilig kagi-
nilmaz hale getirdi.

Mayis’in koklerinde, derinlik,
enginlik, bilimsel olan, gelismeye
acik olan bir 6z mevcut iken; bu
0ziin zaman i¢inde daraldigi, kendi
icine dogru biiziildiigii ve kor bir
koruma giidiisiiyle hareket edildigi
sOylenebilir. Bu evrede tabulagsma
daha belirgin hale getirildi. Bu fa-
aliyetin aktif unsurlar1 olmaya de-
vam eden bireylerin; kendi analizi-

ne yonelmeden, genel politik bir
analize yonelmeleri zor olacaktir.
Ciinkii, ¢ogu durumlarda birey, ¢ap1
oraninda politikada yer almakta ve
bu cap, politikanin da ¢ap1 olarak
ortaya ¢cikmaktadir. Otuz yillik sii-
re¢, gelismelerin bizden kaynakli
yanlarina, 6nemli vurgular gonder-
mektedir. Sag ve sol pratiklerin,
darlagma ve a¢mazlarin giderilmesi
olanaklidir ve bunu yapabilecek
kadrolar yine bu pratik i¢cinden yeti-
secektir. Buna inanci olanlarin, da-
ha dikkatlice gec¢mise egilmeleri,
daha dikkatlice gelecek tasarimlar
yapmalar1 gerekmektedir.
Kaypakkaya’nin adi arkasina si-
ginmanin zamani tiikendi. Onu an-
mak, onun ydntem ve mantigini
kavrayarak, iiretmek, orgiitlemek,
yasami yeniden bic¢imlendirmek,
hayata daha anlamli bi¢cimde yon
vermek demek olacaktir. Mayisin
anlami da bu olmalidir. Kiigiik he-
saplardan uzak durmak, devrimin
genel c¢ikarlarini tutarli bir disiplin
ve sarsilmaz bir ruhla ele almak ge-
rekmektedir. Kokleri mayista olan-
larin yapmasi1 gereken de budur.
Oziine uygun, gelismeye acik, ha-
yata doniik, miicadele ve kararlik
azmiyle zirvelere yiirlime erdemi
kusanmis devrimci bir dogrulum
icin, daha fazla ¢caba gerekmektedir.
Hicbir devrim, kendiliginden bir
hareketin adi olarak dogmamuigtir.
Hicbir devrim, devrimci pratige gir-
meden iiretilebilmis degildir. Ken-
dimizle daha fazla ugrasacak ve bu
pratigin daimi ve tutarli iscisi ol-
maktan da vazge¢meyecegiz. Ko-
miinist onder Kaypakkaya yoldasi
en anlamli bigcimde anmak i¢in ya-
pilmas: gerekenlerde bunlardir. Se-
lam olsun; yiiregi ile dag, eylemi ile
riizgar, direnci ile umut, diisleri ile
yarin doguranlara... bin selam!
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Ulusal soruna ve
ulusal harekete dair
bir kac sey

lusal sorun, her daim Mark-
| l sizm ile diger politik akimlar

arasinda en ¢ok tartisilan ve
kriterleri agisindan en belirgin olan bir
sorun olarak kalmigtir. Cok uluslu
devletlerin olusmaya bagladig1 ve
uluslarin kendi i¢ gelisiminin baski-
landig: siireglerde, ulusal sorun daha
bir karmasiklagsmaya basladi. Cok
uluslu devletlerde, ezen uluslarin ve
ezilen bagimli yada somiirge uluslarin
devrimleri, ulusal meselelere daha
onem vermek, bunlarin her bir ayrn
noktalarina dair ¢oziimler iiretmek zo-
runda kaldilar. Bu konuda en zengin
verileri ve 0zgiin gelismeleri Rusya
imparatorlugu ‘sinirlar1” kapsaminda-
ki devrimci gelismeler vermistir.

Bu anlamda iizerinde yasadigimiz
cografyanin da ozgiin realitesi mev-
cuttur. TC sinirlart olarak ¢izilen bu
cografya iizerinde, pargalanmis Kiir-
distan’in 6nemli bir bolimi bulun-
maktadir ve bir i¢ somiirge statiisiinde
olan bu iilkenin, Tiirkiye devriminde-
ki yeri, tartismaya yer vermeyecek
kadar agiklik icermektedir. Buna rag-
men, gerek bu olgunun ele alinmasin-
da, tanimlanmasinda, gerekse de, bu
olgunun yorumlanarak buralara dair
politik tavir gelistirmede 6nemli fark-
liliklar gosterilmistir. Bu farkliliklarin
olmasi, tamamen sinifsal orijine teka-
biil eden ideolojik diinya goriisiiniin
farkliliginin bir sonucudur ve dogal
bir seyirdir.

1960’lardan sonra gelisen evrim
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icinde, bu olgunun tanimlanmasi &ne
cikmis, bu cografyanin kendi sesi, so-
lugu hissedildik¢e, buraya dair bakig
acilar1 geligsmistir. Karduk {ilkesini ta-
nimak dahi bu donemin temel tartigma
meselesi ola gelmistir. Yetmislerin ba-
sinda, Kaypakkaya yoldasin yaklasi-
m1 ve onun teorik tanimlamalari, bu
tartigmalarin en belirgin ve en one ¢1-
kan ve bir hareketi karakterize eden
ileri yaklasimlar1 olmustur. Kaypak-
kaya’dan &nce buna dair higbir sapta-
ma olmamis demiyoruz. Hatta, Hik-
met Kivilcimli’nin ¢ok dnceleri bu so-
runa dair yaptig1 tespitler ve tanimla-
malar, -donemin kendi kosullarn
SBKP ve Komintern’nin yanlis yakla-
stmlarina ragmen- oldukga ileri dii-
zeydedir. (Bunlarin ayrica incelenme-
sinde fayda vardir) Ote yandan, Kay-
pakkaya’dan sonraki donemler i¢inde,
Ismail Besik¢i’nin Kiirdistan realitesi-
ne yaklasimi ve bu alandaki ¢aligma-
lar1, degerli katkilar olmustur.

Kiirtleri bir ulus, her ulusu iilke-
siyle kabul etmek dahi bir siireci ge-
rektirmis ve Kaypakkaya geleneginin
bu konuda tavri oldukga ileri ve dog-
ru iglemistir. Ote yandan, Kiirdistan
realitesinin kavranmasinda, ¢eliskile-
rin dneminin tespit edilmesinde, bu-
nun Tirkiye devrimindeki rolii vb.
noktalarda Kaypakkaya geleneginin
de eksikleri, kimi hatali yaklagimlari
mevcuttur.

1984°te ulusal devrimci miicade-
lenin silahlariyla ve gerillasiyla giin-
deme girmesinden sonra, Tiirkiye
devrimi agisindan da yeni bir evre

basliyordu. Bu siire¢ dahi, uzun za-
man Tiirkiye kavraminin resmiyeti i¢-
inden, Karduk’u ¢ikarip almada zor-
lanmistir. Sémiirge ulusun devrimi,
tiim diger gelismeleri etkiledi ve bu-
rada devrimin sOmiirgeden gelisiyor
olmasi, Rusya’daki durumdan oldu-
kea da farkli bir 6zgiinliik igeriyordu.
Somiirge ulusun devriminin kiigiik
burjuva onderlikte olmasi, bu devri-
min en 6nemli dezavantajiydi belki.
Ama, bu asama ortaya ¢iktiktan son-
ra, en basta Tiirk komiinist hareketi
olmak tizere, Kiirt komiinist hareketi,
ya da her iki ulus devrimini ve giigle-
rini iceren bir komiinist hareketin;
Kiirt ulusal devrimini aktif bi¢imde
desteklemesi ve onu kendi miittefiki
gormesi zorunludur. Bu zorunluluk,
somiirge ulusta gelisen hareketin dev-
rimei karakterinin geregidir. Bu so-
runda, onemli catlaklar yasand1 ve
alabildigine zikzakli politik tavirlar
ortaya kondu. Bunlar ¢cogu kere, ulu-
sal hareketin degisen politikalarina
baglandiysa da, kendisini yadsiyan
kararlar olarak yeniden diizenlenmek-
ten kurtulamadi.

Kiirt ulusal hareketi ele alinirken,
elestirilip degerlendirilirken, ¢cogu ke-
re Kiirt ulusunun gercegi yeterince
desifre edilmeden yapildi. Kimi hakli
elestiriler dahi haksiz dayanaklara
baglandi. Kiirt ulusunun iktisadi ko-
sullar1, tst yapidaki feodal etkileri,
agiret yapisini, gerici 6gelerin yuva-
land1g1 gozenekleri yerinde tespit
edebilmede ciddi sikintilar yasandi.
Kiirt ulusal devrimi siirecinde, gerilla



savasina ve silahli miicadeleye karsi
ilgi gelisirken; hareketin bazi hatalar
asirt abartildi, devrime aktif destek
verme isi oldukca geriden ele alindi.
Hatta bir donem, PKK’nin gelisimi,
devrimci hareket agisindan tehdit ola-
rak dahi goriildi. Biitiin bunlara rag-
men, Kiirt ulusal devrimi, ¢oklarini
sasgirtir bir hizla gelisti. Hareketin
yanlislar1 ciddi etkiler yaratmad: de-
gil, ama bunlara kars1 izlenen elestirel
tavrin gergek bir dostlugu igerdigi ¢o-
gu kere ya yeterince anlatilamadi, ya-
da bunda zaaflar yasand1.

Silahli miicadele evresinden sonra
Kiirt ulusal devrimci hareketi, Kiirt
halkinin bilincinde, yasam ve aligkan-
liklarinda, durus ve tavirlarinda dev-
rimcl bir yonelimi ortaya ¢ikard: ve
bunu ¢ok zor kosullar1 gogiisleyerek
maddi olgulara déniistiirdii. Ulkenin
atesli bolgelerini tam anlamiyla dev-
rimci bir degisimin i¢ine soktu. Dev-
rimci siireg, 90’lara geldiginde, en
gorkemli evrelerini, en yakici gergek-
ligini ifade etmeye ve tiim diinyada
taninmaya baslamisti. Devrimeci siire-
cin, silahli miicadele ve gerilla savasi-
na dayaniyor olmasi, bilincin gelis-
mesine hiz kazandirdig: gibi, sistemin
en giicli saldirilar1 karsisinda da
ayakta durabilecegini ispatladi.

Biitiin bu gelismeler bir realiteden
besleniyordu ve bu realiteyi karakte-
rize eden ise, ulusal ¢eligkinin kendi-
siydi. Ulusal devrim, bu alanda, dil
serbestiligi, kiiltiirel haklar, oy hakki,
temsil hakki vb. istemlerle degil, apa-
cik; -saydigimiz bu talepleri de kap-
sayan- bagimsizlik ve ozgiirliik siar-
lartyla ¢ikmisti ve oyle de gelisti.
Devrimi karakterize eden 0z, ulusal
bagimsizlik ve ulusal 6zgiirliiktii. Bu
talepler, devrimci bir pratikle, ve si-
lahl1 devrimle biitiinlesince, her alan-
da canli bir degisime kaynaklik etti.
Politik aktivite gelisti, degisik cevre-
ler iizerinde olumlu etkiler biraktu
Hareketin 6nderliginin sinifsal karak-
teri, bir devrimi sonuna kadar gotiire-
bilecek nitelige uygundu ama bu nite-
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lik siirekli olarak diger sinifsal etki-
lerle bir tiir iliski yasamak zorunday-
di. Sosyalizmden 6nemli oranda etki-
lenmis kii¢iik burjuva radikalizmi,
milli burjuva reformculugu ile yakin
bir etkilesim i¢indeydi ki, bu ikincisi-
nin; sistemin var olan hali kapsamin-
da da belli simfsal ¢ikarlar1 ve yasa-
ma olanaklar1 mevcuttu. Ayni zaman-
da bu kesimin, devrim siireciyle bir-
likte alt iist olan iktisadi siyasi iligki-
leri de s6z konusuydu ve uzun siireli,
yakici bir devrimde sebat etmesi zor-
du. Ustelik, harekete destek veren,
onun iizerinde politik etkide bulun-
mak isteyen kesim, milli burjuvaziyle
de sinirli degildi. Kiigiik toprak agala-
r1, hatta kimi komprador siniflarinda
ikili karakteri ortaya ¢ikmisti. Bu du-
rum, ulusal devrime onderlik eden ha-
reketin, daha bir 1srarli1 ve kendisini
ideolojik olarak yenileyebilen bir dii-
zeyde olmasi gerektiriyordu. Fakat,
Kiirt ulusunun agir feodal degerler al-
tinda olmasi, asiret yapist, yerel otori-
telerin giicli vb. yanlar; hareket i¢inde
tek sef otoritesinin gelismesine daha
uygun zeminler sunuyordu ki, bu du-
rum; hareketin ideolojik olarak kendi-
sini yenilemesi ve uzlagmact sinifla-
rin etkilerine kars1 korumasini daha
da zorlastirtyordu. Bu etkiler hareke-
tin kendi devrimci ¢izgisini koruma-
sina ragmen, ozellikle 92’lerden son-
ra geliserek devam etmistir.

92’deki kars1 devrimci konsept,
ulusal devrimi agir ve daha zorlu bir
siirece zorladi. Ulusal devrimci hare-
ketin, kimi sol kitlesel politikalar izle-
mesi, karsi devrimin bu uygulamalari-
nin etkilerini arttirdi. Hareketin, kimi
taktiksel diizeydeki manevralar ret
edilebilir seyler olmamakla birlikte,
ozellikle ikinci ateskesten sonra geli-
sen tutumlarda, cesitli uzlasma arayis-
lar1 i¢ine girdigi sdylenebilir. Bunda,
kars1 devrimin uzlagma arayislari ya-
da uzlagmaya dair sinyaller yakmasi
ve savasin dogurdugu genel yikim,
bunun kitleler lizerinde yarattig1 etki-
nin de belli bir etkisi mevcuttu fakat,

bunlar asla belirleyici 6geler degildi
Ciinkii, ulusal devrim, yikim siirecini
92 konseptiyle birlikte en u¢ noktada
yasamis ve 95’ lerden sonra 1srarli tu-
tumunu yeni bit saldir1 dalgasi ve ye-
niden toparlanma evresine doniistiire-
bilmenin kosullarina da ulagsmis bulu-
nuyordu. Nitekim, PKK’nin 6. kong-
resi, bu gelismeyi noktalamis, durum
tahlilinden savasi gelistirme sonucunu
¢ikarmis, -dogru olarak- bunun kosul-
larinin varligini belirtmistir.

Komiinistlerin bu evreye kadar
olan tutumlari; devrimci ulusal sava-
sin gelismesine,-tiim dost¢a olan eles-
tiri ve Onerileri yaninda- aktif destek
sunmasi1 ve devrimin zaferi i¢in top-
lumsal pratik alanda yapilabilecekle-
rini son sinirina kadar sunmasini ge-
rektirir boyuttaydi. Ozellikle de, sa-
vas cephelerinin Tirkiye’nin diger
alanlarinda kurulmas: ve ideolojik et-
kilere kars1 ulusal devrimi gii¢lendir-
mek, proletaryanin devrimci tavrinin
zorunlulugudur. Bunu hi¢bir kagama-
ga siginmadan uygulamak Marksist
olmanin geregidir. Clink, Kiirt ulusal
devrimi, her iilke proletaryasinin ya-
rarinadir ve onlarin sinifsal iktidar-
nin, ayn1 zamanda ideolojik birliginin
gergeklesebilmesinde 6nemli bir he-
deftir. Kiirt ulusu 6zgiir olmadan Kiirt
proletaryasiyla ideolojik ve orgiitsel
birligi saglamak cok daha zor, hatta
bu kosullarda -yani ulusal devrimin
bunca kapiya gelip dayandig1 kosul-
larda- imkansizdir.

Ulusal devrimi aktif bicimde des-
teklemek, devrim ve devrimin zaferi
icindir. Ve burada ulusal devrimci ta-
lepler, 6zgiirliik ve bagimsizlik olarak
sekillenmektedir. Bu dénemin kosul-
larini, -yani bu evrenin ideolojik, poli-
tik, iktisadi sorunlarini detayl bi¢im-
de tahlil edip, ‘Bu giin devrimin nes-
nel ve oznel kosullar: yoktur’ ya da
‘PKK bu haliyle buna yanit olmaktan
uzaktir’ -ki bu da 6znel kosula girer
zaten- denilemedigi ya da denilmedi-
gi durumda, var olan siirecin devrim-
ci gelisimi onaylanmis, devrimin ge-
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lecegi hakkinda da onceden miinec-
cimlik yapilmamis olunur. Bu konu-
da bizim tavrimiz, PKK’nin i¢inde
gelisen farkli arayis ve cizgilerin var-
ligina dikkat ¢ekerek, devrimci yanin
ve kii¢lik burjuva radikalizminin hala
esas oldugunu agikca ifade etme, ayni
zamanda, devrime aktif destek olma
seklindeydi. Bunun dogru oldugun-
dan hi¢bir zaman kusku duymadik,
simdi de duymuyoruz.

“ULUSLARARASI KOPLO;
OCALAN’IN YAKALANMASI,
TAVRI VE PKK’NIN GIRDIGI

YENI STRATEJIK EVRE:”

Kiirt devrimci ulusal hareketi,
uluslararas1 alanda, emperyalizmin
bolgesel dengelerini etkileyen dnemli
bir noktaya geldiginde; basindan beri
emperyalistlerin destegini alan Tiirki-
ye; bu kez daha yakin plandan ve da-
ha kapsamli bir yonlendirmeyle des-
teklenir oldu. Emperyalizmin, en bas-
ta da ABD’nin bu bolgedeki ¢ikarlari-
nin korunmasinda, Tiirkiye’nin daha
stratejik bir dneme sahip olmasindan
dolay1, dogal olarak ABD direk mii-
dahale eden bir gii¢ olarak; Tiirki-
ye’nin basinda yer alacakti. Bunun
boyle olmasinin, tamamen bdlgesel
dengelere ve ABD’nin ¢ikarlarinin en
iyi bicimde temsil edilmesi arayiginin
sonucu oldugu unutulmamalidir. Tersi
durumda, herhangi bir ulusal direnis
hareketine ABD’nin veya herhangi
bir emperyalist giiciin destek vermesi
olanaksiz degil.Ornegin Saddam’a
kars1 Irak’l1 Kiirtlerin desteklenmesi,
ya da gelecekte kendilerine yonelen
bir tehdit oldugunun bilinmesine rag-
men, Rusya’ya kargi Talibanlar’in
desteklenmesi 6rneginde oldugu gibi.

ABD’nin bolgedeki dengeler go-
zetildiginde, Tiirkiye ve Israil ayakla-
rin1 elde tutmasi hayati dnemdedir.
Onlarin deyimiyle, pargalanmis bir
Tiirkiye, bu asamada ABD’nin bélge-
deki manevralar1 ve hesaplari igin dez
avantaj olusturur. Iran’a, Irak’a, Lib-
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ya’ya, kismen Suriye’ye kars1 ve Kaf-
kaslardaki Tiirki cumhuriyetlerin
Rusya’ya kars1 elde tutulmasinda, bu
pazarlarin denetimi i¢in; Tiirkiye’ye
gereksinim vardir. ABD’nin Tiirki-
ye’nin yaninda yer almasi, ne Tiirk
halkinin ¢ikarlari, nede Kiirt halkina
duyulan nefret geregi degil; tamamen
uluslararasi sermayenin ihtiyaglarinca
belirlenmektedir. Eger PKK, Tiirki-
ye’den daha onemli bir stratejik ko-
numda olsa, ABD ve onun miittefikle-
ri, hi¢ sakinmadan PKK’nin devrimi
gergeklestirmesi i¢in, direk ya da do-
layl1 destek sunmaktan kaginmazlar-
di. Bu evrede ABD , PKK’yi ve Kiirt
ulusal devrimini Tiirkiye’ye kars1 bir
koz olarak kullanmig; Tiirkiye’nin
ABD yardimina ne kadar ihtiyaci ol-
dugunu her keresinde dogrulamaya
caligmis ve Ortadogu’daki uygulama-
lar1 i¢in- Tiirkiye’yi daha rahat kulla-
nabilmistir. .
PKK’nin emperyalizme kars1 agik
tavir takinmada daha rahat hareket
edebildigi donemlerde, ABD’nin egi-
limleri daha sinsice siirerken, Oca-
lan’in ABD baskanina mektup gonde-
rerek ondan araci olmasini ve giivence
vermesini istedigi donemlerde, yeni
stratejileri uygulamaya sokmaya bas-
layacakti. PKK icindeki tek sef , tek
otorite durumunu 1yi tahlil eden kars:
devrim cephesi, hareketin dnderligini
yapan Ocalan’a direk yonelmeyi stra-
tejik planlar1 kapsaminda ele alacaktu.
Onderliklere  yonelmek  sadece
PKK’de degil, gelisen her devrimci
hareket nezdinde, hep esas taktik ol-
mustur. PKK’deki orgiit ve kiiltiir mo-
deli, sosyal statiisti ve vardig1 boyut,
Ocalan sahsinda énderligi daha gok
onemser duruma getirmistir. Ocalan’a
kars1 yiiriitiilen kimi sabotajlar bosa
cikinca, Suriye’den ¢ikarma ve bu
asamadan sonra uluslararasi bir ¢6-
ziimle yola getirme planlarini uygula-
maya soktular. Bu planlarin 6zcesin-
de, Ocalan’1 sag ele gegirmek ve onun
niifuzunu orgiite kars1 kullanmak var-
di. Ocalan’da gelisen uzlagmaci egi-

limler, bu evrede yiiriitiilen diplomasi
ile daha bir ag18a ¢cikmisti. Kars1 dev-
rim cephesi bu gelismeleri yakindan
takip ettigi gibi, olasi gelismeleri de
hesaplayarak hareket etmisti. Ocalan’1
katletmek, Kiirt halkinin iktidara ve
silahl1 miicadeleye daha fazla kilitlen-
mesini doguracagindan, Kiirt hareke-
tini 1slah edip, etkisizlestirmek iste-
yenlerin igine pek gelmeyecekti. Ulus-
lar aras1 komplo bu hesaplar ve bu
planlar dahilinde baglayacakti. Oca-
lan’1n Avrupa’ya siiriilmesi, daha dog-
rusu Avrupa’nin ¢ekici hale getirilme-
sinde de kimi stratejik ¢alisma ve he-
saplarin oldugu, bu planlar karsisinda
Ocalan’in ve PKK o6nderliginin yete-
rince uyanik davranamadigini belirt-
mek gerekir. Hatta Ocalan bunu o ka-
dar ileri bir boyuta vardirdr ki; Avru-
pa’ya ¢cikmayi, ‘devletlesecegiz’ diye-
rek acikliyordu. Bu ¢ok agik bir yanil-
g1 olmaktan da ote, kuruntuya daya-
nan bir dar goriisliiliikti. Halkin giict-
ne dayanmaktan bagka bir seyin kur-
tulus olmadig1 gercegini ters yiiz ede-
rek, silahli miicadeleyi daha da gelis-
tirmek ve ayn1 zamanda kendi onder-
ligini korumanin tek gecer yolu olan
gerilla bolgelerine ¢ekilmek yerine,
Avrupa’nin yolunu tutan Ocalan; bu
asamadan sonra kendi inisiyatifini el-
den kaciracaktu.

Uluslararasi korsanlik, Ocalan’in
yakalanmasini ve ulusal devrimin ka-
derinde ki onemli evreleri giindeme
tagimistir. Ocalan, Kitlelere mal olmug
bir devrimin, sistemli kurumlariyla
etkin olan giiclii bir partinin, diinya-
nin en diizenli, en gli¢lii ordularindan
birine kok soktiiren bir gerilla giicii-
niin, kendi atesiyle ve suyuyla kavru-
lup kendi acilariyla ayaga dikilen bir
halkin onderi olarak ele gecti. Bu ka-
dar maddi ve manevi giicli arkasina
alan bir kisinin devrimde ve devrimci
tavirda 1srar etmesi ve mahkemeleri
kendi hakli davasinin tarihini yazma-
ya vesile yapmast i¢in ¢ok fazla neden
varken, direnisi terk etmesinin tek bir
nedeni olabilirdi; ideolojik ve politik



teslimiyet. Ocalan’in ele gecmesiyle
girdigi rota tam da buydu iste.
PKX’nin haklili§ini reddeden ve mii-
cadelesini gereksiz - gbren cok geri
noktalara savruldu ki; bunun iizerine
konugmanin geregi varsa, Devrimci
cizgi Savascilar’mn hazirladiklari
ve belgelere dayanan son kitabi in-
celemek daha dogru olacaktir. Ken-
disini bu kadar basiretsizce yadsiyan
baska bir 6mek bulmak zordur. Feodal
agiret onderlerinin ipe cekilirken gos-
terdikleri milli tavir dahi bunun ¢ok
ilerisindeydi.

Ocalan’1n i¢ine girdigi yeni siirec,
basit bireysel bir yenilgi olarak alina-
maz elbette. Bu uluslararasi karsi
devrimin yiiriittiigii stratejiye oca-
lan’in da dahil olmasi ve bu uygula-
malarin aktif bir unsuru durumuna
gelmesidir.

Genelkurmay ve uluslararasi karsi
devrim giigleri, Ocalan’da ortaya ¢1-
kan bu son durumu oldukga iyi kul-
lanmiglardir. Ocalan’in devrimi tasfi-
ye girisimleri, kisa siirede orgiitte de
yanitint bulmus, ve bu tasfiyeci poli-
tika bire bir uygulamaya konulmus-
tur. Ocalan’1n 6rgiit iizerinde, -eskiye
oranla tam karsit olan- bu politikalar-
la, bu denli etkili olmasinda, kii¢iik
burjuva ideolojik 6ziin kendi giicline
giiven sorununda tasidig1 zaaflar, sa-

-vagin yarattigl yorgunluk, yikim ve
kitlelerde olusan kars1 etkilerin rolii
kadar; PKK’nin kiiltiirel armonisi,
Kiirt realitesindeki yerlesik aliskanlik
ve oOrgiitlenis bi¢imleri, yerel otorite-
lerin yarattigi tahribatlar da etkili ol-
mustur. Ocalan’1n istinasiz tek adam
misyonu yliklenmis olmasinin yanin-
da, orgiit icindeki sekillenisin de etki-
si mevcuttur.

PKK Baskanlik Konseyi, heniiz
bir kongre karariyla 6. kongre karar-
larini degistirmemis olmasina rag-
men; Ocalan’in tavrini benimseyerek
resmi tavir haline getirmigtir. Bu ta-
vir, devrimin ve devrimin zafere kilit-
lenen stratejisinin terk edilmesidir.
PKK’nin, 6zgiirliige, ulusal bagimsiz-

liga endekslenmis devriminin tasfiye
edilmesi, ve bunun egilim olmaktan
cikarilarak resmi politik bir ¢izgi hali-
ne getirilmesidir. Burada hareketin
kitle destegi bulup bulmadigi, halk
kapsaminda demokratik ilerici bir gii¢
olup olmadiginin &tesinde; devrimci
cizginin siirdiiriiliip siirdiirtilmedigi,
devrimden vazgegilip ge¢ilmedigi 6n-
cele alinip bu noktada somut belirle-
melere gitmeyi gerektiriyordu. Bunu
yapmak i¢in de, belirleyici olmayan,
muallakta olan bir karmasa ve kaos
soz konusu degildir. Apagik bigimde
olan, yeni bir stratejinin, eskinin yeri-
ne gecirilmesidir ve bu da hi¢bir tar-
tismaya yer vermeyecek kadar agikca
yapilmistir. Bu giiciin elinde bes bini
bulan silahli bir giiclin olmasi, hare-
ketin girdigi politik dogrulumun nite-
ligini belirlemez. Hareket bu giiciinii
herhangi bir ¢izgi dahilinde aktiflesti-
rebilir. Bu ¢izgi devrim degil, kars1
devrim de olabilir. Bu giinden bunu
tam olarak belirlemek olanakli degil.
Bu giin acisindan; ‘diinyay1 yenecek
giiciimiiz olsa dahi saldirmayacagiz’
diyen Ocalan’in ve bunu rehber edin-
mis bir PKK’nin varligi s6z konusu
ve burada tam olarak tanimlanmayi
gerektiren, yeni politik ¢izginin niteli-
gidir. Reformlar i¢in silahli miicadele,
ya dareform i¢in silahli giicii elde tut-
ma durumu da yadsinamaz. Fakat go-
riinen o ki, -en azindan Ocalan’in ye-
ni ¢izgisi dahilinde- silahli miicadele-
yi se¢gme durumu so6z konusu degildir.

Devrimci ¢izginin yerine ikame
edilen sey nedir? Ve bunun istemleri,
talepleri neyle sinirlidir? Yine, bunu
kazanmak i¢in izledigi yontem nedir?
Bu ii¢ soruya gayet acik cevaplar ver-
mek olanaklidir. Ciinkii, sorularin ce-
vaplar1 agiktur. Birincisi; devrimci
¢izginin -en azindan bu evrede- ta-
mamen terk edilerek, onun yerine,
diplomasi ve tehdit agirlikli politik
reformcu bir ¢izginin gegirildigini
herkes goriiyor. Cizgiyi belirleyen
esas kriter; miicadele bicimi degil,
politik ¢izginin icerigi yani hedefleri-

dir. Devrim, bir toplumsal alt iist olus,
bir sistemsel degisim, politik, iktisadi
ya da ulusal bir nitelik degisimidir.
Ama bilinen ve tarihin tanitladig1 bir
gercek daha var ki, o da devrimlerin
zora dayali miicadele bi¢imlerini de
kacinilmaz kildiklaridir. Yani bu da,
devrimin zora dayanmadan barisgil
bir yolla gergeklesmesinin olanaksiz
oldugudur. PKK’nin devrimi reddetti-
gi kendi beyanlarinda mevcut. Bn
noktada; PKK’nin istemleri ve talep-
leri, devrimci taleplerden iyice uzak-
lastig1 gibi, talep edilenler agisindan
ise; iyice daralmis, neredeyse Oca-
lan’in idaminin engellenmesine indir-
genmistir. Tutarli bir bi¢cimde, kimi
demokratik taleplerin savunusu igin-
de bile degildir. Kiiltiirel haklar, dil
serbestiligi, siyasal statii vb. istemle-
rini dahi, Ocalan’in yasaminin gerisi-
ne diisiiriilmistiir. Biitiin talepleri iyi-
ce kotiiriimlestirilmis, devrimci siire-
cin kazanimlar giinah haline getiril-
mis, Kiirt ulusunun ulusal haklar
haksiz ve imkansiz, elde edilmesi ge-
reksiz seyler durumuna sokulmustur.
Yavas yavag tim devrimci degerler
torplilenerek, egemen sisteme uyum
saglayan ehil haline getirilmektedir.
Bunun, topyekiin ve birden bire yapil-
masi1 elbette zordu ve bir siireci ge-
rektirecekti. Ama PKK’deki siirecin
hizlilig1 ve izlenen ydntem, akillara
durgunluk verecek kadar da hizli ol-
mustur. Hareketin devrimci miicadele
cizgisini terk ederek, onun yerine ika-
me ettigi ¢izgi, diplomasi ve siyasal
arenada demokratik yasal miicadele
bi¢imleridir.

PKK; politik ¢izgisi, toplumsal
pratik icinde izledigi miicadele yon-
temleri ve talepleri itibariyla devrim-
ci olani tasfiye etmis; reformist bir
ozl esas almistir. Bu ¢izgi hangi yon-

- de gelisir ve sonunu tam olarak nasil

noktalar sorusu; bu gelismelerin yo-
niine gore degisebilirlik tasimakla
birlikte, bu giinkii veriler, devrimin
tasfiyesinin sistemli bir bicimde de-
vam ettirildigini gosterir durumdadir.
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KURT ULUSUNA, HALKINA
VE DEMOKRATIK GUCLERINE
KARSI PRATIK TUTUMUZ NE
OLMALIDIR?

Ocalan’in baslattigi ve PKK’nin
resmi ¢izgisi haline gelen tasfiyecili-
gin; halkin biiyiik bir boliimiinden
destek gordiigii agik. Ozellikle hare-
ketin bu siireci, ‘baris’ kisvesi altinda
yiirlitmesinin olusturdugu sisli ortam
ve orta burjuva smniflarinin devrim
karsisindaki ikili pozisyonlar: ve yine
savasin sona erdirilmesinde temsil
edilen ¢ikarlar1 bu gelismeler iizerin-
de etkili olmustur. Savasin kitleler
tizerindeki olumsuz etkilerini de he-
saba katmak gerekir. Kiirt halki, ‘ba-
rig’ komedisiyle avutulmaya ve yigin-
larin ¢ikarlar1 yanlis yerlerde temsil
edilmeye, yanlis bicimlerde ifade
edilmeye baglanmigtir.

Emperyalizmin ve egemen sis-
temlerin Kiirt ulusal taleplerine cevap
vermesi, -hi¢ degilse kirintilar halin-
deki demokratik kazanimlar nezdin
de- dahi oldukg¢a sinirlidir. Biitiin bu
sinirliliga ragmen, kimi kiilttirel hak-
lar vermesi olanak dis1 degildir. Ozel-
likle de Avrupa menseeli, dili kullan-
ma vb seklinde kimi demokratik ki-
rintilar vermeleri olanakli. Burada
onemle .vurgu yapilmasi gereken esas
etmenlerden biri; PKK’nin devrim ile
vazgectigi istem ve taleplerin yerine
gecirilenlerin ne oldugudur. Bu nok-
tada geriye diisiisiin boyutlarin desif-
re etmektir.

Iste pratikteki gorevlerimizin ba-
sinda bunlar gelir. Kiirt halkinin kimi
demokratik kirintilar elde etmesine
s0z sOyleyen olmaz. Bunlar en geri
taleplerdir. Devrimin bu taleplerle si-
nirlandirilmasina karsi, devrimin ka-
zanimlarint one c¢ikararak halkimizi
aydinlatmak, ona biling tasimak, onu
devrimci bir yonelime sokmak gerek-
mektedir. Pratik tavirlarda halkin ya-
ninda olmakta bunu gerektirir. Kiirt
halkinin, politik demokratik taleple-
rin daha da gerisine diigmemesi i¢in,
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yapilmasi gereken de, onun devrimci
dinamizmini harekete gegirmek ol-
malidir. TC’nin Kiirt politikasinin
rengi gayet agiktir ve usanmadan bu
aciklig1 halka gotiirmek, halkin i¢inde
yogun bi¢cimde ¢alisarak, vaad edilen-
lerin gergekligini ve sistemin riyakar-
ligin1, ayn1 zamanda buna alet olanla-
rin kaybettirdiklerini dogru yontem-
lerle, halkin hassasiyetleri ve duygu-
lar1 gozetilerek ifade edilmelidir.

Biitiin bu ¢alismalar, ulusal sorunu
proletarya onderliginde ve devrimci
yontemlerle ¢ozmek icin, aktif miica-
delenin bir parcasi haline getirilmeli-
dir. Halklarimiz arasindaki ideolojik
ve orgilitsel birligin pekistirilmesi,
miicadele alanlarinin gelistirilmesi ve
stireklilestirilmesi i¢in zorunludur bu.
Kiirt halkinin demokrasi miicadelesi-
ni, Ocalan’in idaminin engellenme-
siyle sinirlandirmak alabildigine geri
bir tutumdur. Bu geri tutuma elestirel
bakarken; tiim Kiirtleri kapsayan iyi-
lestirmelere destek olmak yanlis de-
gildir ve yasanan siirecten sonra pra-
tik bir tutum olarak bu tavirlar daha
cok gilindeme gelecek, bunlara daha
cok ihtiya¢ duyulacaktir. Fakat biitiin
bunlar1 yaparken, devrim ile reform
arasindaki ayrimi kesinkez koymak,
bu minvalde devrimin kazanimlarini
korumak gerekmektedir. Hareketin
devrimi tasfiye girisimleri desifre edi-
lirken, olas1 yeni gelismeler yakindan
takip edilmeli; PKK’nin biinyesinde
gelisebilecek yeni devrimci dalgalan-
malara karsiliksiz ve aktif bicimde
destek olunmalidir. Bu giin agisindan,
PKK’den kopan Devrimci ¢izgi Sava-
scilar1 ve Dersim’deki silahli giileri,
ulusal devrimci gligler olarak ve bu
kesimleri PKK ¢izgisinin devamecilari
olarak tammak, desteklemek, bu ke-
simleri miittefik olarak kabul etmek
zorunlu tarihsel bir gorevdir.

Halkin demokratik giiciinii bolme
vb. gibi sdylemler, sadece aldatmanin
baska bir versiyonu olabilir. Kiirtler
azinlik olarak dahi kabul gorecek du-
rumda degildir. Sistemin egemen gii-

clerine tabi bir iki radyo ve tv yayi-
niyla siire¢ gegistirilmeye calisilmak-
tadir. Kiirt halkinin ulusal davasi bir
devrim davasidir ve bunu tiim halki-
mizin bilmesi gerekmektedir. Bagim-
sizlik ve Ozgiirlik kazanilmadikga,
somiirgelerin kapida dilenmesi kagi-
nilmazdir. Bu halk dilenmeyi degil,
savasarak kazanmay: c¢oktan hak etti
ve bunu tiim diinyaya kanitlad1.§imdi
bunu zafere gotlirmekten vaz gecili-
yorsa, bu tarihi bir yanilg: olacakuir.

- ULUSAL SORUN BABINDA,
KIMI YANILSAMA VE YANILT-
MALARA YANIT:

Uzun Yiiriiylis’tin Mart 2000 sayi-
sinda Cevdet Giindemir imzasiyla ¢1-
kan, ‘Olumluluklara sahip ¢ikalim’
baslikli yazida sunulan yaklasim ve
daha sonra Gokhan Kaya imzali ya-
ziyla onanan ve iyice ucubelestirilen
bu yaklagimlara cevap vermemizin
gerekliligi, yanilsamalar1 ve bize ait
olmayan diislinceleri belirtmemiz
gerekir. Bu ayn1 zamanda, ulusal so-
runa bakigimiz ve ulusal hareket kar-
sisindaki tavrimizin, tartigmalar vesi-
lesiyle daha iyi anlasilir duruma geti-
rilmesine de hizmet edecektir. Mark-
sizm ile karsit ideolojileri arasindaki
catigmalar, ayrintilara ve 6zgiil olana
indiginde, 6zel ayrisimlar1 gerektirir-
ler. ikilem, politik alanda devrim ile
reform arasindaki bir ¢atisma olarak
bicimlenmektedir. Kesin tavirlarla ve
kongrelerle belirlenmis yaklasimlari,
ulusal soruna sahip ¢ikma kisvesi al-
tinda sahiplenmeye ve onu oldugun-
dan farkli gostermeye calismak, ya-
nilsama yaratmak ve -6ziinde de- so-
miirge ulusun ¢ikarlarini ters yiiz et-
mektir.

Her yoniiyle eklektik ve bir sdyle-
mi bir digerini yadsiyan, dogru ide-
olojik yaklasimdan uzak bir icerik ta-
styan Cevdet arkadagin yazisi; sadece
geri, liberal, reformcu bir 6ze sahip
olmakla sinirli degil, ayn1 zamanda
bir mantik biitiinliigiinden de yoksun.



Kiirt devrimci ulusal hareketinin son
stratejik gelismelerine yaklagimi ele
alirken, devrim ile kars1 devrimci ¢iz-
gilerin ideolojik zeminlerde hesaplas-
masinin yasandigini bilmek gerek.
Ulusal sorunda takindigimiz tavir,
devrimci olanla olmayanin karsitligi
babinda ele alinacaktir; ¢iinkii realite,
devrimci olanla olmayanin ¢atigmasi
seklinde vuku bulmaktadir.

Oncelikle kavramlari agik segik
telaffuz etmek gerekmektedir. Cevdet
arkadas, ‘Ulusal hareket geleneksel
cizgisini terk ederek yeni bir yoneli-
me girdi’ diye baslamis. Kast edilen
bu ‘Geleneksel ¢izgi’ nedir? Tartis-
malar1 muglak ifadelerden kurtarmak,
anlasilmayi kolaylastiracaktir. Burada
kast edilenin, PKK’nin silahli dev-
rimci ¢izgisi oldugu siiphe gotiirmez
herhalde. ‘Geleneksel ¢izgi’; Kiirt
ulusal sorununu diinya giindemine ta-
styan, sadece bununla da sinirli olma-
y1p, kiirt halkini ilk kez devrime, kur-
tulusa bu kadar sistemli ve kapsamli
bicimde yakinlastiran, kiirt halkinin
ulusal bilincini devrimci tarzda gelis-
tiren ve onu ozgiirliigiini kazanmaya
yonelten devrimci ¢izgiden bagka bir
sey degil. Bu konuda kimsenin farkli
sdyleyecegi bir seyi olamaz. Ustelik
Cevdet arkadas, bu ‘yeni .. yonelimi’
‘stratejik bir 6nem’ de goriiyor. Stra-
tejik onem ne demek? Herhangi bir
yeni politik belirlemenin niteligini
kast eder. O zaman sorunu once, bu
stratejik degisimin ne oldugunu ta-
nimlayarak incelemek gerekmez mi?
Lafi eveleyip gevelemenin bir anlami
yok. PKK, Ocalan’in uluslararasi bir
komployla yakalanip Tiirkiye’ye geti-
rildikten ve teslimiyet siirecinin poli-
tikalarina tam uyum sagladigini agik-
ladiktan sonra, Tirk Genel Kurma-
y1yla birlikte belirlenen politikalar ta-
rafindan yonlendirilmistir. Dolayisty-
la, Cevdet arkadasin da, stratejik
o6nemde gordiigli sey, PKK’nin dev-
rim stratejisinin degistirilerek, bunun
yerine demokratik-politik miicadele
eksenli bir stratejinin ge¢irilmesinden
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bagka bir sey degil. Ve Cevdet arka-
das, bu stratejik evreyi; ‘... normal
kosullarda ortaya ¢ikmis keyfi bir ter-
cih degil...” diyerek agikliyor. Bundan
felsefi ve politik olarak ne anlamak
gerekir? Tercihin hangisi keyfidir?
Mesela devrimci bir tercih, hangi bi-
reyin keyfi tercihi sonucudur. Yada
keyfi degil, denilen sey nedir? Yani
degisimi keyfinden yapmadi, kosullar
onu zorladi, denilmek isteniyor. Arka-
das, ‘... hem nesnel, hem de 6znel du-
rumun yarattigi bogucu atmosferden
kurtulus yolu olarak...” (abg) gordiigii
bu kosullara bagliyor her seyi. Yani
keyfi degil, bogucu kosullar yiiziin-
den oldu bu. Bu kadar idealize olmus
bir mantikla karsilastigimiz i¢in sasir-
madik desek dogru olmaz. Ocalan’da
ucaktaki ilk soylemlerini savunurken,
imha etme yoniindeki bir girisimi bo-
sa ¢ikarmak i¢in yaptigini, yani keyfi
olmadigini belirtiyordu herhalde. O
zaman itiraf¢1 olanlarda, beni ormana
gotilirlip bagima silah dayadilar, bunu
bosa ¢ikarmanin tek yolu, isbirligini
kabul etmekti, derse ne denecek? Bu-
nun -arkadasin deyimiyle- keyfi ol-
madigini, o bogucu, dldiiriicti kosul-
lara benzemedigini kim sdyleyebilir.
Ne dedigimizi bilelim arkadaglar. Hi¢
bir bigimde devrimci durustan vaz-
gecmek, kosullarin zorunlulugu ile
aciklanamaz. Kosullarin zorlugu. bo-
guculugu, tiim devrimci yapilar ag-
1sindan s6z konusu edilebilir. Devri-
mi tasfiye etmenin gerekcesi olarak
bunlar alinabilir mi? Hiicrelerde on-
larca yil, parca parca oldiiriilenlerin
bu tiirden gerekgeleri daha bir ‘hakl1’
olmaz m1? Nesnel iktisadi siyasi ko-
sullara dair bilimsel bir vargiya ulasil-
sa, devrimin nesnel kosulu kalmadi
denilse, buna ayr1 bir cepheden bak-
mak gerekir ama en azindan bu yazi-
y1 kaleme alan arkadaslarin bu vargi-
lara sahip olmadigini biliyoruz. Ama,
buradaki yaklasim tam anlamiyla
hilkat garibesi. Devrimci bir savasin
sonuglarinin ¢ok agir olacagini, siire-
cin zorlu olacagini, biiyiik yikimlar

icinden yeni bir yapilanma olacagini
bilmeyen devrimci yoktur saniriz.
‘Bogucu atmosfer’ denilen seyde ne-
yin nesi? En azindan tasfiye oncesi
kosullarin giderek PKK lehine gelisti-
gini kendileri de TC’nin kurmaylar:
da yana yikila belirtmek zorunda kali-
yorlardi. Ayrica kosullar kétii veriler
sunsa dahi, tasfiyenin hakliligindan
bahsedilebilir mi? Bunun ¢ok aymaz-
ca ve ¢ok geri bir yaklasim oldugu
yadsinamaz.

Bunlar bir yana, Cevdet arkadasin
garip fikirleri bir i¢ biittinliikten yok-
sunluk icerdigi kadar da, bir birini
yadsimakta. ‘Stratejik 6nem’de gor-
diigii bu durumu az asagida, ‘Bu dog-
rultu, icine disiilen tikamkligin bir
sonucu oldugu gibi, diinya gericiligi-
nin imha etmek i¢in saldiriya gectigi,
bir devrim giiciiniin bunu bosa ¢ikar-
mak amaciyla yaptig1 bir manevradir’
diyor. Al sana karmasanin anatomisi.
PKK 7. kongresiyle stratejik bir degi-
simi, kendilerinin de onadig1 gergegi-
ni, ‘bir manevra’ olarak ifade etmekte
neyin nesi. Ustelik pratik olarak ta bii-
tiinliyle bu rotaya girmisken, herhalde
bu durumu bir manevra olarak savuna-
cak degillerdir arkadaslar. Kendileri-
nin dahi bunun bir manevra olmadig-
ni, stratejik bir doniisiim oldugunu be-
lirttikleri durumda, arkadasin olmayan
tanimlar yiikleyerek savunu yapma ga-
balarina anlam vermek zorlastyor.

‘Manevra’ tespitini yadsiyan, stra-
tejik degisim tespiti de bakin ne i¢in-
mis! ‘Bu strateji degisikligi, on bes yil-
lik etkin pratigin kazanimlarini, deger-
lerini belli bir noktada tutabilmeyi ve
marjinallesmenin oniine gecebilmeyi
hedeflemektedir.” Bu su anlama geli-
yor, harcket silahli miicadelede israr
ettikce, daraliyor, marjinallesiyor. Bir
yandan bunu sdylerken, bir yandan da
PKK’nin on bes yilina dvgiiler yapili-
yor. Liitfen i¢ tutarlilifinizi biraz goz-
den gecirin. Bu hareketi karakterize
eden, bu ulusu ayaga diken en 6nemli
ara¢ silahli devrim degil miydi? Sava-
sin tiim inis ¢ikiglarina ragmen, silahli
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devrim olmadan diinya Kiirtleri tani-
yabilir miydi? Tamam, bunu kabul et-
tiginizi farzetsek; silahli miicadeleye
kars gelisen inkarci, ve yadsimaci tu-
tumunuza ne demeli? ‘Uzun zamandir
kendini tekrar etmeye baslayan, gerile-
yen bir hareketin ayn1 yontemlerde 1s-
rar etmesi, kendi sonunu hazirlamasi-
dir” Buyurun buradan alin, bir demet
‘gercek’. Silahli miicadelede israr, ha-
reketin kendi sonunu hazirlamasiymis.
‘Ayn1 yontemler’ dedigi sey, herhalde
bagka bir sey degil. Arkadas, fikrinin
arkasindaki ideolojik savrulmayi bura-
da beyan ediyor. PKK’nin silahli mii-
cadele pratigine boyle bakan birinin,
gelinen bu sonucu kutsamasindan da-
ha bagka ne olabilir. Hareketin kendi
icinde bir takim sorunlar yasamasi,
kars1 devrimin taktikleri karsisinda za-
man zaman gerilemesi, zaafa ugrama-
st savasin kaginilmaz yasalari oldugu-
nu herkes ¢ok iyi bilir. Iyi bilinen bir
yan daha var ki, PKK asil bu asamadan
sonra ciddi bir tehdit olma durumun-
daydi. Ki, TC’nin ne ekonomisi, ne si-
yaseti, ne de psikolojisi bu siireci kal-
dirabilecek durumda degildi. Bunu sa-
dece biz soylemiyoruz, kars1 devrimin
uluslararast strateji uzmanlarinin itiraf
ve beyanlarinda da ayni sonuglar var.
Ki zaten uluslararasi komplo, uluslara-
ras1 sermayenin ¢ikarlarinin Kiirdistan
ve Ortadogu da yasadig1 biiyiik tehdit-
ten dolay1 uygulamaya konuldu.

Cevdet arkadasin vardii sonug
tam tersi olsa gerek ki, PKK’nin ayni
yontemde devam etmesi, kendi sonu-
nu hazirlamasi olacakmis. Dolayisiy-
la bag vuracagi yontem, silahli miica-
deleyi tasfiye etmesi olacaktir. Boyle-
likle marjinallesmenin de oniine gegi-
lecekmis. Bu dil liberal burjuva ide-
ologlarin dilini animsatiyor.

Bu yaklasim gergekleri ters yiiz
etmek oldugu kadar; ideolojik ve po-
litik olarak ta, burjuva reformculugun
dahi gerisine diismeyi ifade ediyor.
Kaba bir idealizm tiiretilmis ve buna
da, ‘halkin yaninda’ olma vb. kimi
duygu tiimceleri yiiklenerek, yontem-
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deki kaba metafizik gizlenmeye cali-
stimistir. Adeta ne sdyledigini bilme-
mecesine konusulmaktadir. Arkadas,
‘bu keskin doniis gerekli miydi?’ de-
dikten sonra, ‘tartisilir, elestirilir ve
farkl1 oneriler sunulabilir. Bu strateji
degisikliginin olabildigince biiyiik bir
geri adim oldugu, kosullarin olumsuz
yaninin abartildig1 séylenebilir. Ozel-
likle ideolojik temeldeki kayma endi-
se vericidir’ diyor ve bunun hareketin
yeni stratejisini -dil ucuyla ve istem
dis1 da olsa- nemenem bir igerik tagi-
digin1 itiraf ediyor. Bunu da agik¢a
yapmiyor. PKK’nin Ocalan’da so-
mutlasan ve bununla birlikte hareke-
tin genel ¢izgisi haline gelen, YDD ile
uyum politikalari, kapitalizme biat,
devrimlere veda gibi, en kaba soy-
lemlerin lafin1 bile etmiyor ama, endi-
se veren ideolojik bir kaymadan dil
ucuyla soz ediyor. Gariptir ki; hemen
devaminda, bu sdylemlerini de yadsi-
yarak; ‘Ama goriilmesi gereken, Kiirt
halkinin ve onderliginin bu siireci
belli kazanimlarla atlatma, daha ileri
bir noktay1 yakalama sansinin olmasi
ve hareketin halen demokratik saflar-
da yer almasidir’ diyor. Arkadas gor-
diiklerini biraz daha agsaydi, hi¢ fena
olmayacakti. Bizim gormeyen gozle-
rimizin goérmesine de katki sunmus
olacakti. Mesela bu siirecte ‘belli ka-
zanimlar’ dedigi seyler nedir? Bunlar
nasil elde edilecek? Devrimin tasfiye
edildigi bir durumda, ‘daha ileri bir
noktay1 yakalama sansint’.. nasil elde
ediyor? Ortada bir gercek var.

Bir yandan stratejik degisiklikten
endise ediyor, kaygili buluyor, ote
yandan daha ileri noktalar1 yakalaya-
cagindan bahsediyor. Bu arkadasin,
TC gergegini ve egemenlerin, yillar-
dir Kiirt halkina kars1 uyguladigi poli-
tikalarin1 bu kadar kolaydan es
gecmesini yadirgadik. TC’yle ‘barig’
politikalarina yesil 151k yakmak, on-
dan umut beklemek, tam bir acayiplik
degilse nedir? Kiirt halkinin TC ile
barig flortiinden kazangli ¢ikacagini
soylemek, Kiirt halkin1 aldatmaktan

baska bir sey degildir. Bunu inanarak
savunanlar yok degil, ama bunlar da-
ha ziyade politik ve ideolojik yanlar
zayif olan, safca beklentiler olmaktan
oteye gidemezler. Kimileri de bu saf-
liklari, AB lapasiyla uyutmaya ¢alisi-
yor.‘Kiirt halkinin daha geri noktalara
diismesini istemiyorsak, her zaman
onlarin yaninda olmali, destek sun-
maliyiz.” Alin size, idealize edilmis
ve listii ‘iyilik melegi’ goriiniimlerle
siisilenmig, bir tiir burjuva yanilsa-
mas1 daha. Biz Kiirt halkinin ¢ikarla-
rinin ancak halkin kendi hakli miica-
delesi ve onun devrimci olan niteli-
gince ortaya konulabilecegini diisii-
niiyoruz ve Kiirt halkinin egemenlere
yalvarmasiyla, olsa olsa yok edilme-
lerine yeni bir sayfanin eklenebilece-
gini soyliilyoruz ve halkimizi bunun
karsisinda uyarmay1 gorev saylyoruz.
Bizler, Kiirt halkinin ¢ikarlarinin ve
dolayisiyla onlarin yanindayiz ama,
kanla canla yazilmis, kazanilmig de-
gerlerin bir tas ¢orbaya satilmasindan
yana asla! Cevdet arkadas, bizi tesli-
miyeti alkiglamaya, onu sirin goster-
meye cagiriyor, ona karsi aldigimiz
tavri, boliiciiliik olarak degerlendiri-
yor. Kiirt halkinin topyekiin teslimi-
yet politikalarinin yaninda yer tutma-
s1 durumunda boliinmesi, bunun igin-
den devrimci guruplarin kopmasini
dogru buluyoruz ve bu devrimci ¢1-
kislar1 destekliyoruz.

Cevdet arkadas, Kiirt hareketinin
demokratik zeminini korudugunu
sOyliiyor ve 6nemli olanin bu oldugu-
na vurgu yapiyor. Biz neyi tartigtik,
ne soyledik? Kiirt hareketinin demok-
ratik bir gili¢c olmadigini sdyleyen mi
oldu? Devrimci olmayip, ilerici olan,
demokrasiden yana olan her gii¢ de-
mokratiktir ayn1 zamanda. Ama bu
giicler ayn1 zamanda devrimci olma-
yabilir. Bu giin, PKK’nin girdigi yo-
nelim de devrimci olmaktan ¢ikmigtir
ve zaten kendisi de, bunu stratejik dii-
zeyde yeniden tanimlamigtir. Devrim-
ci bir hareketin reformcu bir hareket
durumuna gelmesi nasil olanakliysa



terside olanakli. Ayn1 zamanda refor-
mist bir giiciin elinde silahl1 giicliniin
olmast da isin dogasina ters degildir.
Bunlar1 dogru betimlemek ve acgik¢a
ifade etmek gerekmektedir.

Yine arkadasin bize atfen elestiri
konusu yaptigi bir yan da, hareketi
‘teslimiyet¢i’ ve ‘pespaye bir uzlas-
maya’ girmis seklinde degerlendirmis
olmamizdir. Ocalan sahsinda gelisen
tam bir teslimiyettir ve bunu, PKK
yedinci kongresinde onaylayarak,
kendi cenaze merasimini de yerine
getirmis, siireci bu yoniiyle karakteri-
ze etmigstir. Pespaye uzlagsmaya gelin-
ce, onu geri aliyoruz, ¢linkii buna ar-
tik bir uzlasma demek bile miimkiin
degil. Olsa olsa, teslimiyetin sistemli
bir yonlendirmesi olarak, genel kur-
may beyni ve Ocalan’in eliyle hare-
kete dayatilmasidir. Uzlagma, karsi-
likli tavizleri gerektirir. Oysa bu
oyunda, TC agisindan her hangi bir
tavizin olmadigi, inkara diismeyen
hemen herkesin gorebilecegi bir sey.
Dolayistyla buna uzlasma demek,
olandan ileri bir konum yiiklemek
olur. Emin (C6lasan, Apo’nun idamini
durdurmanin bir tek yolu var, dagda-
kileri indirecegim diyor. Bu yiizde bir
ihtimalde olsa, denenmeli, dediginde;
Ocalan cevaben, neden boyle diyor?
Ben yilizde doksanini indiririm, de-
migstir. Ve 0ylede yapmistir. Simdi bu-
rada uygulanan politikanin kime ait
oldugunu tartismanin bir geregi olabi-
lir mi? ‘Teslimiyet birinin isteklerine
oldugu gibi boyun egmektir’ diye ta-
nimlamig Cevdet arkadas. Onun tani-
mindan hareket ederek, yapilanin tam
bir teslimiyetten baska ne anlam icer-
digini, biz ona soralim. Ya da teslimi-
yet sadece, tiim silahli gii¢lerin silah-
larini birakip dagdan inmeleri mi, ola-
cakt1? Gergekgi olun ve yanilsamala-
ra destek¢i olmaktan vazgecin arka-
daslar. Teslimiyet en basta ideolojik
ve politik alanda baglamis, toplumsal
pratik icindeki durusla da bu yonelim
somut hale getirilmistir. Bu siireg ve
bunun son rétuslari, bir giiniin, sadece
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yakalanma sonrasinin olgulari degildi
tabi ki. Kii¢iik burjuva radikalizmi ig-
inde gelisen mili burjuva reformcu
cizginin giderek giiclenmesi ve Oca-
lan’in yakalanmasiyla ortaya koydu-
gu tavirda somut hale gelen teslimi-
yet¢i ¢izgi olmustur. PKK bu ¢izgiyi
reddedebilir, devrimci dogrulumu
esas alabilir ve devrime kilitlenebilir-
di, -ki bunun kosulu oldukg¢a iyiydi-
ama PKK Bagkanlik Konseyi, orgiit-
sel iradeyi de dikkate almadan, tasfi-
yeci politikalar1 onayarak, hemen ya-
sama gecirmeye basladi. Bu gercekle-
ri ifade etmek; Kiirt olmanin, Kiirt
halkina karst sorumlu olmanin,
TC’nin politikalarindan kusku duy-
manin, devrimci olmanin zorunlu bir
geregidir. Bir de kalkip, teslimiyet ve
pespaye diye ifadelendirmelerimizi,
‘tarihe saygisizlik’ olarak tanimlama-
ya kalkmak; isin rengini gizleme gay-
retkesligidir. ‘Biiyiik zorluklarla, be-
dellerle bu giinii yaratanlara saygisiz-
lik..” denilen sey, iste tam da Oca-
lan’1n ve devamla PKK nin girdigi bu
giinkli yonelimde sorgulanmay:i ge-
rektirir yondiir. Odenen bedeller,
TC’nin sadik uzlasmacilar olmak ig-
in miydi? Bunu siz kendinize sorun
ve buna siz cevap verin. Bir de Cev-
det arkadas kendisi itirafta bulunarak;
‘bu yolla bir sey kazanilmayacagi,
Kiirt halkinin bu yolla zararh ¢ikaca-
g1 soylenirse hakli olabilir..” diyor.
Simdi hangisine inanalim. Biraz yu-
karida, ‘... belli kazanimlardan, ileri
bir noktay1 yakalama sansindan’ ba-
his etmiyor muydu? Anlagilan arka-
das i¢ mantik biitiinliigiinden yoksun
durumdadir. Ya da bize, onlar1 soyle-
meyin, sunlar1 sdyleyin diyerek, yon
mii vermeye calisiyor. Isaret ettigi yo-
niin, devrim degil reform oldugu agik
oldugundan, bu yone ragbet edileme-
yecegini de bilmesi gerekirdi. Arka-
das, ne dedifini tam ayristirabilmis
degildir. Bazi seyleri agikca ifade et-
mekten de kaginmustir.

Yani kendi teoremini gii¢lendire-
cek bir kaliba sokmaya c¢alismig olsa

da, bi¢imsiz, eklektik ve sematik ol-
maktan Oteye gidememistir. ‘Emper-
yalizm ¢aginda burjuva dnderliginde-
ki ulusal hareketlerin basariya ulagsma
zemini ortadan kalkmuistir’ diyor. Bu
genelleme, mili burjuvazinin tarihsel
roliinii ifade etmek icindir ve eski
tarzda milli sorunlarin ve bunlarin ¢o-
zlimlerinin tiimden ortadan kalkmadi-
g1 da bilinir. Emperyalizm dénemin-
de, basariya ulagsan her hareket nasil
proleter nitelikte degildiyse, bundan
sonra da, ulusal devrimci hareketlerin
basarist olanakli. Bu daha ziyade, kii-
¢lik burjuva karakter tasiyacaktir.
Clinkii bu kesim, burjuvazinin en ra-
dikal kesimidir ve proletaryanin da
yakin miittefigidir. Devrimin olanakli
olmasi apayri bir sey, burjuva karak-
ter tagtyan bir devrimin uzun siire ya-
satilabilmesi apayr bir seydir. Ki, bu
ikincisi bile tam olarak imkansiz de-
gildir. Cevdet arkadasin soylemi, ge-
lenegin o eski bildik, ‘Burjuvazinin
devrim yapma olanag1 yok, eninde
sonunda yenilecek’ tezinin, ‘Biz de-
dik yapamayacaklar, yapamadilar’
soyleminde konaklamasindan ibaret.
Bu mantik dogal olarak, nasil olsa ye-
nileceklerdi, zarardan erken donul-
mesi 1iyidir, sonucuna gotiiriir. Bu
mantifa dayandiktan sonra, kalkip
Kiirt hareketinin deger yaratmasin-
dan, desteklenmesinden bahsetmek,
biraz tutarsizlik kokuyor.

Cevdet arkadas, ‘Emperyalist ser-
maye (im diinya pazarlarim paylagmis,
hakimiyetini kurmugtur. O nedenle so-
miirge ve bagimli ulus burjuvazisi bir
devrime 6nderlik edecek devrimci dina-
migini kaybetmistir’ diyor. Mesela en
yakin 6mek olarak, Taliban’larin Rus is-
galine kars1 savagimi neyi ifade ediyor-
du? Isgal altina alinan bir halkin hangi
direnisi gosterecegini, genellemeleri ya-
rim yamalak kavrayarak ipotek altina al-
mak, deyim yerindeyse kimsenin haddi-
ne degildir. Somiirgelerde bu tiirden di-
renigler ¢ok yaygindir ve ¢agimizda bu-
nun olabilirligi de gayet agiktir. Tarihsel
olarak devrimlerin proletaryanin sorunu
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olmasi ile, tarihin onlarca 6zgiinliigii bir
birini yadsiyan bir sey degildir. Emper-
yalizmin her yeri isgal etmesiyle, burju-
vazinin kendi devrimci dinamigini kay-
betmesi arasinda baginti kurulmasi, uy-
durmadir. Boyle bir durumda, emperya-
lizmle milli burjuvazi arasinda celigki-
nin keskinlesmesi gerekmez mi? Gere-
kir, nitekim 6yle de oluyor. Olan bir esas
yan daha var; proleteryanin en devrimci
sinif olmasidir. Bu devrimci 6ziinii; ta-
rihsel agidan ve {iretim iligkileri babin-
da, egemen burjuvaziye kars1 en mag-
dur sinif olmasi yaninda, ayn1 zamanda
en gerekli sinif olmasindan almaktadir.
Milli burjuvazi iiretim araglariyla iligki-
lerinden kaynaklanan giiciinii yitirdigin-
den, ara bir sinif durumuna geldiginden
dolay1 devrimci olan giiciini, -yani {ire-
tim araglarindan edindigi ve toplumsal
doniisiime muktedir olan giiciinii- yitir-
mistir. Emperyalist sermayenin her yani
isgali, iiretim iligkilerindeki bu degisi-
min bir sonucudur. Bu iligki ayn1 bigim-
de, milli burjuvaziyi kii¢iiltmiis ve etki-
sizlestirmistir. Ama biitiin bunlara rag-
men, pek ala bir isgal karsisinda, milli
burjuvazinin onderliginde gelisebilecek
hareketler de olas1 oldugu gibi; Kiirdis-
tan realitesi i¢cin bu durum ¢ok daha
farkhdir ve buradaki Kiirt ulusal dev-
rimci hareket; kii¢lik burjuva niteliktedir
ve onemli oranda da Marksizmden etki-
lenmistir. On bes yillik bir savagi en iist
diizeyde yiiriiten bir hareketi -basarilari
da goz oniine alindiginda- ‘Nasil olsa
yenilecekti’ mantigina baglamak, tam
anlamuyla, teoriyi kusa ¢evirmektir.
Kisacasi Kiirt ulusal devrimei hare-
ketinin tasfiye edilmesi, en basta, Kiirt
halkinin ulusal davasina kars: tutarli ol-
dugunu iddia edenleri rahatsiz etmeli-
dir. Bu, Kiirt halkinin ¢ikarlarinin nere-
de oldugunu bilmeyle dogru orantilidir.
Bu giin agisindan ¢ogunluk bu tasfiyeci
politikalari takip ediyor ve Kiirt halki-
nin iradesi bu yanlis yoriingede sekille-
niyor olabilir. Komiinistlerin gorevi, bu
yanlis sekillenisi desifre etmek, yanilsa-
malar1 ¢6zmek, dogru olani higbir te-
reddiide meydan vermeden halkina an-
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latmakur. ‘En geri bir noktada da olsa
bile bir hareket, halklagtig1 ve biitiinlii-
glinii korudugu miiddetce ileriye dogru
ylirlime potansiyelini korur...” tiirlinden
her anlama gelebilecek, ayn1 zamanda
kitle kuyruk¢ulugunu kutsayan bir yak-
lagimla hareket edilemez. Ilerinin po-
tansiyeli, tarihsel olan her toplum i¢in
gecerlidir ama, en geri nokta da halklas-
ma, neyin nesi. Onu korumaya calis-
mak nedir? Bunlar ne dedigini bileme-
menin sikintilanidir. Mesela Refah Par-
tisi halklasirsa ne olur? Bu mantiga go-
re ona da dokunmamak, s6z soyleme-
mek gerekiyor. Cogunluga ve kitleye
secde, olsa olsa tapinmaci bir mantigin
disa vurumudur.

Kiirt halkinin ulusal ¢ikarlar kar-
sisindaki konumumuz gayet agik, sa-
mimi ve tutarlidir. Bunun karartilma-
sina da izin vermeyecegiz.

YAVAN YANILSAMALAR-
DAN BIR DiGERI:

Ulusal sorun ve Kiirt ulusal hare-
keti lizerine bizlere ders vermeye ca-
lisan, onlimiizii ‘aydinlatma’ gayreti
icinde olan, G. Kaya arkadasin Uzun
Yiiriiyiis 1. kitap Secki,Tem. Ags. Ey.
Sayisinda yayinlanan 22. 12. 99 tarih-
li yazisi da; yukaridaki mantigin bir
tiirevi, hatta onun iki adim oniine geg-
me gayretkesligi ile iyice yalpalayan
incilere doniismektedir.

G. Kaya arkadasin yazisi; idealiz-
mi kaba sundugu kadar da, tekrardan
ve kendisini yadsimaktan muzdarip
bir 6ze sahip. Bizi Kiirt ulusal hareke-
tine karsi tavir degistirmekle sugluyor
ve buna anlam vermekte de zorlani-
yor. Bunlar1 yaparken de, bir ‘yeni
tarz’ eski tarz’ hikayesiyle gidiyor. Yi-
ne bizi, ‘... goriintiilerden hareket, yii-
zeysel degerlendirme, yeni olana, ka-
famizin digindakilere tahammiilsiiz-
lik..’ vs. vs. seklinde degerlendiriyor,
boylesi tavirlar i¢inde oldugumuzu
soyliiyor. Ocalan’in tavrini ‘pespaye
bir teslimiyet’ olarak gérmemizi eles-
tiriyor. Bunlara yukarida yeteri ce-

vaplar1 verdik ve zaten cevabi ken-
dinden muztarip olan bu durumu sa-
vunmak, bariz ideolojik bir savrulma-
y1 gerektirir. Kendilerinin de stratejik
bir degisim olarak gordiikleri, ulusal
hareketin degisimi karsisinda tavir
degistirmemek, korlilk degilse, bir
savrulmadir. Devrimci bir strateji kar-
sitiyla yer degistiriyor ama arkadas
bize, neden eski olumlu yaklagimi
siirdiirmiiyorsunuz? diyerek kiziyor.
Isin gercegi biz ne koriiz, nede dyle
bir savrulma i¢indeyiz. Hepsi bundan
kaynakli! Ayrica Imrali seceresinde
boy veren bu kaba teslimiyete alkis
calmak ve onu oldugundan farkli gos-
termek; olsa olsa ideolojik alanda
devrimciligi yadsimanin adi olabilir.

Arkadas, Kiirt halkinin yarattigi
degerlerin, ‘... silahli miicadele prati-
gi tizerinden sekillendigi goz ard1 edi-
lemez.” deyip, ‘bu aracin tikandigin-
dan’ bahsediyor. Biraz ilerde de, ‘Hig-
bir hareketi kor doviisiine zorlamaya
hakkimiz yok’ diyor ve ekliyor; ‘Ulu-
sal hareketi bagindan bu yana ayakta
tutan, gelistiren sey politik canlilikt.’

Yazdiklarini tekrar tekrar okuma-
sini1 salik veriyoruz bu arkadasa. Ney-
mis bu ‘politik canlilik?’ Bir yandan
silahl1 miicadele bu giine getirdi, tiim
degerleri yaratti, ama bu arag¢ tikandi
diyeceksin. Ve iistelik bu siirecin ya-
ratict araglarini ‘kor doviis’ olarak ni-
teleyeceksin. Hareketin miicadelesini,
son tasfiye siirecine gelen devrimci
pratigini ‘kor doviis’ olarak tanimla-
mak, tam anlamiyla, sistemin burjuva
amigolarinin jargonuyla konugmaktir.
Devrimci bir siireci, listelik degerleri
herkes¢e malum bir silahli devrimci
pratigi ‘kor doviis’ olarak tanimlaya-
caksin, ondan sonra da Kiirt halkinin
degerlerine sahip ¢iktigini, onun 6z-
giirliigiinii, bagimsizligin1 savundu-
gunu soyleyeceksin. -Gerg¢i yazida bu
yonli bir savunu da yok, ama, biz 6y-
le varsaydik, 6yle bildik.-

Ote yandan hareketi ayakta tutan
politik canlilikt1. Peki politik canlili-
g1 yaratan sey neydi? Arkadasa gore



silahli miicadele tikanmis, politik
canlilik ‘kurtarict’ olarak devam et-
melidir. ¢linkii silahl1 miicadele, -ya-
ni eski araglar tikandiginda- ‘... geli-
sen kosullara denk diismediginde,
ulusu ve miicadelesini daha ileriye
tasiyacak yeni araglara gereksinim
duyulur.” Diyor ve dahiyane tespitini
yapiyor; ‘ulusal miicadelenin duyum-
sadig1 bu gereksinmeye ulusal onder-
lik yeni bir tarz, stratejik bir adimla
cevap vermistir.’

Kiirt ulusal devriminin tasfiye
edilmesini alkiglamak ve iistelik bu-
nu devrimcilik kisvesi altinda ve yine
bunu Kiirt halkina iyilik olsun diye
yapmak, inan ¢ok acikli bir tablo.
Dogrusu, bu diisiinceleri hala koru-
yup korumadigini bilmiyorum ve bu
satirlar1 yazarken de, bu perisan fikir-
leri coktan reddetmis olacagini diisii-
nerek, acimasiz olmakta tereddiit edi-
yorum. Bahsettiginiz bu kurtarici ye-
ni adim; devrimlerin top yekun red-
dedilmesi ve bunun sadece imkansiz
degil ayn1 zamanda gereksiz oldugu-
nun kabul edilmesidir ve siz bilerek
bunun oniinde secde ettiginizin sani-
rim farkindasimizdir? Eger bir fikri
savunacaksaniz, o teoremlerin nasil
dogru olduklarini da izah ederek ar-
kasinda durma becerisi gosterin. Bu
giin PKK Ocalan’in Imrali’dan verdi-
g1 direktiflerle hareket ediyor ve
onun -sana gore de yeni, kurtarici
stratejisini- ‘yeni bir manifesto’ ola-
rak savunuyor. Oncelikle, bu giinkii
pratigi de tanimlayan, bu ideolojik ve
politik durusa yanit vermen gerekir.
Ya da onun dogrulugunu agarak sa-
vunman. Ciinkii aksi durumda, PKK
ozelinde silahli devrimi ‘kor doviis’
olarak savundugun gibi; devrimlerin
imkansizlig1, kapitalizme biat fikir-
leri de senin savunularinin bir parga-
st haline gelir.

Ote yandan arkadas bizi, Ulusal
hareketi bolmekle, bu yonlii ¢agrilar
yapmakla sugluyor ve “.. birkag kisi-
ye, ‘devrimci gelenekeilikte’ 1srar
edin diye ¢agr1 yapmak, marjinal bir

kafa yapisinin isteminden baska bir
sey...” olmadigini gerinerek soyliiyor.

‘Ulusal harekete karsi, onun igin-
den c¢ikmis ya da ¢ikacak olan seyin
desteklenmesi; o sey ile yakinlasma
cabast...” diye sdoylenmeye devam
ederken arkadas; bizim Devrimci
Cizgi Savascilarini ve Onun Der-
sim’deki silahl1 gii¢lerini sahiplenme-
mize atifta bulunuyor. Diline agir gel-
digi i¢in, devrimci olan o gii¢leri adiy-
la veya niteligi ile ifade etmekte bile
zorlanarak, ‘o seyler’ diye telaffuz
ediyor. iistelik ‘o sey’leri sahiplen-
mek, ulusal harekete karsi olmak, hat-
ta hakaret etmek bile olurmus. Ulusal
hareketin devrimci pratikte 1srar ettigi
donemlerde sesi solugu ¢ikmayanlar,
hareketin devrimi tasfiye rotasina gir-
mesiyle bir anda ulusal hareketin aktif
savunucusu durumuna gelivermeleri, -
deyim yerindeyse-, renklerin netles-
mesi olarak alinabilir. Bu temelde de,
devrimci ¢agrilar yapmamizin, ‘bolii-
ciiliik’ olarak tanimlanmasi aykir1 ol-
masa gerek.

Ustelik arkadas, boliinmelere de
ilging, ilgin¢ oldugu kadar da kendi-
sini mahkum eden, bunu yaparken de
hi¢bir 6z elestirel tutuma gereksinim
dahi duymayacak rahatlikta tavir ta-
kiniyor.‘Iradesi pargalanmayan ama
yanlis politikalar ¢ercevesinde hare-
ket eden bir yonelim, yenilgi alsa da,
olumsuz bir duruma diigse de, bu
olumsuzlugun altindan kalkmasi ¢ok
daha anlamli olacaktir. Diiseceksek
hep birlikte diiselim, kalkacaksak
hep birlikte kalkalim.” Buyurun size
yeni, yeni oldugu kadar da parlak ve
kurtarici, ayn1 zamanda kuyrukcu ve
de kuyruklu idealizm. Sormazlar mi1?

Madem 0yle, sen niye kendi yanlis.

yonelimine bayrak agip onlardan
koptun? O muazzam teorine uygun
olarak niye hep birlikte ‘diisme’yi
denemedin? Bu muazzam teoriyi ye-
ni kesfettiysen, hi¢ degilse onu da be-
lirtseydin, bu satirlar1 yazma geregi
de duymazdik.

Birde arkadas, ulusal hareketin

demokratik taleplerdeki israrciligini
gormemeyi komiklik olarak deger-
lendiriyor ve devamla ‘Demokratik
talepler noktasinda hareket eden, de-
mokratik bir muhalefetin ayni za-
manda devrimci bir muhalefet oldu-
gu hepimizin malimudur’ diyor. Val-
la ne diyelim bize malim olmadi he-
niiz. Ama bildigimiz bazi dogrular
var ki, oda, devrimci ile demokratin
tamamen ayri seyler oldugudur. Ha-
tirlatmak gerekirse, demokratlik; sis-
tem icinde ¢esitli reformlarla sistemi
onarmak, demokrasinin sinirlarini
genisletmek, demokrasiden yana ol-
mak, onun miicadelesini vermektir.
Demokratik bir muhalefet devrimci
bir muhalefetin potansiyelini tasir
ama her durumda ona doniismez. Ya-
ni her durumda, sistemi al agsag1 etme
istemleriyle, bir devrimci eylemle,
koktencilikle ortaya ¢ikmaz. Ama
birbirine déniisebilirler.. Devrimci-
likten de kastettigimiz anlasiliyor sa-
nirsim. Arkadas yukaridaki fikrini
sOyle gii¢lendiriyor; ‘ciinkii hepimi-
zin kabul ettigi gibi, demokratik bir
kirint1 almak dahi devrimci bir yo-
nelimle miimkiindiir’ diyor; ne ala-
kaysa! Az yukarida sdyledigine ala-
ka degil belki ama, devrimci tarzi,
eski tarz olarak yadsiyan fikir biitiin-
ligiine tersten bir itiraz olsa gerek.
O, muhtesem ilan ettigi, yeni kurtari-
ct adimi, alinti yaptigimiz bu son
ciimleyle nasil yan yana getirecek bi-
lemiyoruz, ama bu yazisinda bu kar-
masay1 oldukga iyi becermis.

Ulusal harekete ve ulusal soruna
dair, bu giine kadar soyleyeceklerimiz
nasil olduysa, bundan sonra da ola-
cak. Ama biz kendi perspektifimiz
icinde, Kiirt ulusal sorununun bir dev-
rim sorunu oldugunu her keresinde 1s-
rarla soyleyecek ve bu yonde adim-
larimiz1 gii¢lendirmege calisacagiz.
Disimizda gelisecek Kiirt ulusal dev-
rimci hareketlerinin de her zaman
yaninda olacagiz. Somiirgecilige kar-
st ulusal devrim, sosyalizm ve ozgiir-
liik! Iste siarimiz bu!
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Hakim Siniflarin, Somuriicu

m W m

Egemenligi; Halkin Cektigi
Her Acinin ve Icine Dustugu
Mutsuzlugun Sebebidir

Mehmet YESILTEPE

Disimizi kirarcasina dfkelenmek
bir sonuctur aslinda

Ofkeyi diisiincemize kardes kila-
rak

yiiriiyorsak eger

Ofkemizi sinadiklart i¢indir

itleleri, “agz1 var dili yok” bir
B hale sokmak ve “bir lokma,

bir hirka” kanaatkarligina
hapsetmek; insanin maddi ve fikri
tiretkenligini akamete ugratir ve ya-
samu giizellestirici pek ¢ok dge ile ta-
nigmadan, “gdclip gitme”’ye sebep
olur. Insan hayatinin bdylesine bos
ve anlamsiz bigimde tamamlanmasi
gibi, her an’in1 dolu dolu yasamak ve
muhtesem giizelliklerle/tadlarla ta-
nigmak ta miimkiindiir.

Insanlarin yasamsal giizellikleri
el ele, goniil goniile karsilamasi; ag-
larken beraber aglamasi, giilmenin
erdemine beraber varmasi, gergekte
dogalarinda barindirdiklart dayanis-
ma ve paylasim potansiyelleri nede-
niyle, en yaygin olarak rastlanmasi
gereken iliski bi¢imidir.

Insan topluluklarinin ilk 6rnek-
lerinde, doganin ortaya koydugu
zorluklar, ortaklagsmis emekle asil-
mistir. Bu tiirden dayanigma/ortak-
lagsma egilimleri, dzellesme olgusu-
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nun bir sistem haline gelmesi ve
kendini zor olgusu ile giivenceye
almasi siirecine dek varligini koru-
mustur. Daha sonra sistemler, insa-
na-karst bir teskilatlanma olarak,
giderek gelistirilmis ve eklenen her
tugla, halka kars1 zorbalig1 ve insa-
na kargi olusturulan mesafeyi bii-
yiitmiistiir. Koleci sistem, yerini fe-
odal sisteme, o da kapitalist sisteme
birakirken, kimi acik zor 6gelerinin
ortik bir hal aldigr dogrudur. An-
cak, yine ortiik olan bir bagka ger-
ceklik vardir ki o da, vahsetin ve in-
sana aci ¢ektirme yontemlerinin gi-
derek daha c¢ok gelistirildigini ve
cesitlendirildigini gosteriyor. Orne-
gin, insanin fiziki ve ruhsal yapi-
sin1 tamimayi saglayan bilimsel
gelismeler, ayn1 zamanda bu fizi-
ki ve ruhsal yapinin direncini Kkir-
ma, dogasini bozma ve giderek
teslim alma amaci ile kullamhr
oldu. Bu baglamda, giiniimiiz is-
kencecilerinin “Hitler’e rahmet
okutacak” hale geldigini soylemek
abartili olmayacaktir.

Idam cezasmna carptirilmis ve
0zel bir hiicrede, bir gece ansizin
“alinip gotiiriilmek” i¢in bekletildi-
ginizi varsayalim. Etrafta duyacagi-
niz kimi hareketlenmelerin, o
an’in geldigi ¢agrisimi yapacak ol-
masi bile, ruhu cellathk ¢camuru-

na bulasmis pek ¢ok “gorevli’ye,
size “slirpriz” yapma firsati verir.
Bunu marifet zanneder ve hatta
zevk alirlar. Halkin karsisina fagist
rejimleri ¢ikaran egemen giicler;
imkan bulabildikleri 6l¢iide, kendi
sinif diigmanlarina, her tiirden ¢ir-
kefligi yapar ve bunun igin higbir
bahaneye ihtiya¢ duymaz. Bu ne-
denle belki de en biiyiik yanilgi,
devletin cesitli kesimleri ile giin-
deme getirdigi baski ve zoru,
“kigkirtilmis” olmak ile aciklanir.

Sanildiginin aksine, ezen sinif-
lar, tarih boyunca kendilerine karsi
durulmadig1 donemlerde daha fazla
kiistahlagmistir. Bu gergekligi, ca-
tismanin kizistig1 anlarda ortaya ¢i-
kan goriintiilerle karigtirmamak ge-
rekiyor. Anlatmaya calistigim sey,
ezen siniflarin, kendi sinif diigman-
larina ve 6zellikle onlarin onciileri-
ne karsi siddet uygulamak igin, faz-
ladan bir nedene, bir tahrike ihtiyag
duymadigidir. Ornegin hapisha-
nelerde, eger devrimci tutsaklar
karsi koyuyor olmasalardi, dev-
letin herhangi bir saldirida bu-
lunmayacag iddiasi, bazi cevre-
lerce sik sik dillendirilir. Gergek-
ler ise, bunu tam tersini gdstermek-
tedir. Devlet denetimini kurabildigi
yerlerde, yasami tutsaklara zehir
etmekte ve hatta, maagh gorevlile-



rin tirettigi siddet fantazilerini lize-
rinde denedikleri birer nesne mu-
amelesi yapmaktadir. “Cezaevle-
rinde devletin hakimiyeti yok” der-
ken, kastedilen sey budur. Yani ¢ir-
kinliklerinin, igrencliklerinin ge-
reklerini yerine getirebilme 0zgiir-
likleri sinirlaniyor diye yakinmak-
tadirlar. “Hakimiz” dedikleri yerde
neler yaptiklari, hakim olmaktan ne
anladiklarin1 ortaya koyuyor. Ulu-
canlar’da, tutsaklarin bedenleri
lizerinde yaptiklar1 iskence cesit-
lemeleri, nasil bir hakimiyet amac-
landigini -anlamak isteyenlere- ye-
terince anlatmisti. 19 Arahik katli-
ami, ayn1 zihniyetin gercekte nasil
bir hakimiyet ve diizen amacladigi-
nin bir baska gostergesi oldu. “Ben
kars1 ¢itkmadim bana bir sey yap-
madilar” diye diigiiniip bundan sis-
teme dair olumlu bir takim sonug-
lar ¢ikaranlar varsa; ‘onlara, Erzu-
rum Cezaevi’'ni animsatmak gere-
kiyor. Gardiyanlar, yaptiklar is-
kenceyi, tutsaklarin sirtina binip
onlar1 maltada dolagtirma noktasi-
na kadar vardirmis; firsat buldukla-
rinda, yasamin her an’in1 tutsaklara
zehir etmek igin 6zel bir ¢aba har-
camisgtir. Bu eziyete maruz kaldik-
lar1 halde, Imrah siirecinden sonra;
tepki, hesap sorma, vb. nitelikleri
adeta tedaviilden kaldiranlar, tesli-
miyeti bir yagam bi¢imi olarak sec-
mis ve boyle bir durusun gerekleri-
ne, giizelleme yapmak, onlarin te-
mel vazifeleri olmugtur.

Siniflar miicadelesinin her done-
minde ve hemen her bi¢iminde, so-
lugu kavgaya yetmeyen teslimiyet
egilimli kesimlerin oldugu bilin-
mektedir. Bunlarin, ezilenler safin-
da goriinmesi, belirli oranlarda za-
rar veriyor ise de; israrli adimlar,
kalicilasan degerler, halklarin 6zle-
mi olan ézgiirlik diyarim, daha
yakin ve daha miimkiin kilmaktadir.

BILEREK VE ISTEYEREK
DOVUSENLER ICIN HICBIR
YAMAC ASILMAZ DEGILDIR

Riiyalarimiza cehennem alevi
tutuluyor.

Yastik basiliyor agzina

soluk alan yanimizin.

Giinler avuglarimizdan kaysin,

cocuk yammiz memesizlikten

kendi tuzuyla kavrulsun istiyorlar.

Ama biz devrime sevdaliyiz.
Ormandan daha yesil,

Cennetten daha sicak,

memeden daha vericidir sevdamiz.

Bizim umutlarimizdan 151k,
bizim heyecanlarimizdan nota,
bizim dallarimizdan meyve,
eksik olmaz.

Biz yola koyuldugumuzda,
solugundan siit damlar gecenin.
Bizim sevdamiz,

soluksuz birakmaz.

Kavganin, su veya bu oranda be-
del 6demeyi gerektirdigi durumlarda,
yokuslar arttiginda; goze alindigi sdy-
lenmis de olsa, muhtemel acilar, ken-
dini somutladiginda, sahip olunan de-
gerler sinava girer ve ne denliigselles-
tigi daha net verilerle ortaya cikar.

Bilincin, segiciligin, neyi ne igin
yaptiginin ayirdinda olmanin kendini
siddetli bir ihtiya¢ olarak hissettirdigi
donemlerden biri de iskenceli sorgu
siirecleridir. Iskencehanelerde psiko-
lojik savas, siirekli olarak onde gi-
der. Onu kazanan, savasin diger ¢esit-
lerini de kazamr. Bu nedenle, insanin
icindeki umut havuzunu bulandir-
mak, filizlerini kirmak, igkenceci i¢in
¢ok Onemlidir. Bunun igin cesitli
oyunlara bagvurmaktan da geri dur-
mazlar. Uzatilan lokmay: geri cekip,
insanin bogluga diisiiriilmesi gibi; is-

kence edilmeyerek, hiicresine geri go-
tiiriiliiyormus imajini yaratip, sonra
birdenbire geri donmek ve umuda so-
guk dus yaptirmak, iskencecilerin bas-
vurdugu yontemlerden biridir.

“Umutlandirmak, sonra da geri ¢e-
virmek birdenbire. Umudu oldiirmek,
kanatlamp ucmaya hazirlanan umudu
yok etmek. Sira gimdi ruh savagina gel-
di; bu savas baglad: bile.” (Themos
Kornaros, Haydari Kampy, s:22)

Iste bu nedenle, iskencehanelerde
diisiinceden kagmamak, iskenceyi de
direnme olgusunu da dogru deger-
lendirmek ve buna bagh olarak, is-
kencecinin ihmaline bile dayandiril-
mis olsa, karsi taraftan hicbir olumlu
adim beklememek, oradaki savasi
kazanma olasiligin1 6nemli olgiide
giiclendirir.

Disaridayken, gerceklestirilen
her fiilin, atilan her adimin kavga-
nin bir par¢asi oldugunun bilin-
cinde olmak, etrafimizda hemen
her olguya sinmis olan diizenin
ayirdina varmak ve diisman de-
nen olguyu somutlayabilmek; is-
kencehanenin, disaridan ¢ok fark-
Ii bir mekan olmadigini ve orada
da yasanmakta olanin siniflar mii-
cadelesinin bir Kesitini yansittigini
kavrayabilmeyi saglar. O zaman,
disaridayken sik¢a karsimiza aldi-
gimiz ve doviismekten korkmadi-
gimiz diissmani, bir kez daha kargi-
miza almaktan cekinmeyiz.

Iskencecilerin en biiyiik destekgi-
si bilingsizlik ise, digeri tecriibesiz-
liktir. Bu nedenle, sonu¢ almakta ge-
cikmenin aleyhlerine igleyecegini ve
sorgulanmakta olan i¢in her saatin bir
cesit deneyim olacagini bilirler ve isi
uzatmay1, hele ki inada binmesini is-
temezler. Inatlasma da tecriibesiz bir
insanin Oniinii agabilir; “bak iste, pe-
kala direnilebiliyor” fikrinin uyanma-
sina sebep olabilir. Giinler ilerledik-
ce, ¢oziilmemis saniklar i¢in yapacak
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fazla bir sey kalmayacagini bilen is-
kenceciler; ilk etabi daha ustalikla
kullanmaya ve miimkiin olan tiim si-
lahlarini ilk etaba sigdirmaya caligir.
Bundan, bizlerin de ¢ikaracagi bir so-
nug vardir. Demek ki en dnemli ¢ar-
pisma, ilk giinlerde yasanacak olan-
dir; o gogiislenebildiginde, zafer bii-
yiik Ol¢iide kazanilmig demektir.
Kendisine iskence yapan Alman-
lar tarafindan beyninin yumurta ¢ir-
par gibi c¢irpildigin1 sdyleyen The-
mos Kornaros, o esnada kendisine
“cocuklarina, yavrularina acimi-
yor musun?” diye soran igkenceci-
ye, “daha ¢ok senin ¢ocuklarina
actyorum” (age, s:40, abg) diye yanit
verir. Bu, hem fiziki hem ruhsal di-
renmenin ve her kosulda sinifsal bir
durus sergileyebilmenin sonucudur.

HER TURLU TEHDIDI VE
BEDEL OLASILIGINI GOZE
ALABILMEK, DEGERLERIN
EN GORKEMLI OLANINI iC-

SELLESTIRMEKLE MUMKUN-
DUR; BU, DEVRIMCILERE
HAS BIR OLGUDUR; ISTE

DEVRIMCILER BU NEDENLE

YENILMEZ

Siddetin dozunu arttirarak dev-
rimcileri teslim alabilecegine inanan
kesimlerin ortak ozelligi, kendi de-
gerlerini siddet karsisinda koruyama-
yacak olmaktir. Kendilerinin sahip
olmadiklari bir niteligi sinif diigman-
larina yakisik gormeyenler icin de,
zorbaligin devamindan yana olan
tiim giicler, devrimcilerin teslim ali-
nabilecegine inanmak isterler. Ger-
cekte ise biliyoruz ki, iceride ozgiir-
likk tutsaklari, disarida ozgiirliik
savascilart her donem bela olmustur,
fasizmin basina. Bu nedenle, diinya-
nin hemen her cografyasinda fasizm,
iceridekileri birer rehine olarak goriir
ve bunu digaridakilere karsi cesitli
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bi¢imlerde kullanir. Bunun en ¢arpici
ornegine Yunanistan’'da fagist Alman
isgalcilerinin her tiirlii zulmiinii icra
ettigi Haydari Kampi’'nda rastlanir.
Catismalarda olen her Alman i¢in el-
li tutsagin kursuna dizildigi Haydari
Kampi’nda, “ozgiirliik havarileri”
koguslar1 dolasip, tutsaklari digariya
nasil bir haber ulastirilmasi gerekti-
gine dair hazirlarken; ortaya, tiim
diinya devrimcilerinin 0rnek alabile-
cegi bir tavir ¢ikar.

“Tutsak diistiik bu savasta. Diig-
man her tiirlii adalet ve hak ilkesini
ayaklar altina almig, her tiir insanca
duyguyu ¢ignemig, bizi kardeglerimi-
ze karst bir santaj araci olarak kulla-
niyor simdi. Kardeglerimiz ozgiirliik
savagimi sirdiirdiikleri i¢in diisman
bizleri canice dldiiriiyor. Bu giin de
aramizdan bir boliimiinii se¢ip gotii-
recekler. Her zaman oldugu gibi bu-
giin de kararimizi almamiz gerek.
Digari ¢ikacak olan arkadaslarimiz-
la -angaryalarla- disaridaki kardeg-
lerimize nasil bir haber uguralim?
Savasi birakmalarini, istilact Alman-
lar1 oldiirmemelerini, béylece her Al-
man i¢in igimizden elli kisinin gitme-

“sini onlemelerini, miitareke istemele-

rini, bizleri kurtarmak icin yurdu sat-
malarum mi, yoksa hi¢bir uzlagmaya
yanasmadan savagi siirdiirmelerini,
bizleri yok bilmelerini mi bildire-
lim?" (age, s:78-79)

Ve sonugta igeridekilerin digari-
dakilere mesaj1 sdyle olur:

“Disandakilere haber yollansin.
Bildikleri gibi hareket etsinler. Han-
gi isin dogru oldugunu onlar bizden
daha iyi bilir, daha iyi diigiiniirler.”
(age, s: 79)

Sinif savasina katilmis, devrimci
egitimden ge¢cmis ve hatta tutsak
diismiis de olsa, insanlarin su veya
bu bi¢cimde yakindig1, sizlandigr go-
riiliir. Bu bazen, bedel 6deme konu-
sunda tereddiitlii bir durusa sahip ol-

duklar1 izlenimini verebilir. Ne var ki
devrimcilerin, karar an’1 gelip dayat-
tiginda nasil “dliime oy verdiklerine”
tarih pek ¢ok yerde taniklik etmistir.

“Tutsakhk kesinlikle yenilecek-
tir” diyor Themos Kornaros. Bu ye-
nilgi, iki tiirli miimkiindiir. Birincisi,
tutsaklig1 ve nedenlerini tarihin ¢op
sepetine firlatip atan bir dzgiirlesme
eylemiyle (devrimle) olacaktir. Bir
digeri ise, bugiin ve tutsaklik devam
etmekte iken tutsakligi yenmektir.
Bunun yolu; o6zgiirliige sevdali yii-
reklerin, zaptedilemez yanlarini agi-
ga cikarmak ve bu zaptedilemezligi
bir yagam bi¢imine ¢evirmektir.

UMUT,.KENDiSiNi TOHUM-
LAYAN HICBIR BEDENI MAH-
CUP ETMEYECEK

And daglarinda

bir kadin,

cocugunu yitirdigi yerden

kir gigekleri topluyor.

Sofrasina tagidigi taze kekik

dag solugu almasin kolaylagtiriyor.

Mazlumun ofkesi benzerdir
Bir kitadan otekine tagiyor

kardeglik bagin.
Gozbebeklerinde,
ULUCANLAR dfkesi okunan bir
ana;
yoruldugunda,
Latin bakish

bir bagka anaya uzatiyor,
kollarindaki bebegi.

Ofke

ayni anda emziriyor gelecegi.
Gelecek,

kendinden 6ylesine emin biiyiiyor ki;
19 ARALIK katliami

19 kere tekrar etse de

umut,

kendisini tohumlayan hicbir bedeni
mahgup etmeyecek...



YUz FiKir

Mekan Indirgemecilik mi?

YASEMIN

hd nsan insan olali, bu denli aptal
Iolmadl. Kendi aklina bu denli ya-
bancilasmadi. Modern diinyanin
tarumar ettigi seylerin basinda insa-
nin akli yer alir.

Insanlar giizel degil, giizellige sa-
hip, hasta degil hastalik sahibi olu-
yorlar. Bilmiyorlar ama bilgi sahibi-
dirler. Bir eve, bir arabaya, bir ayak-
kabiya sahip olur gibi herseye sahip-
tirler. Cilinkii artik giiniimiiz insani
diistinmeden fikir sahibi olabiliyor.

Baskalarinin evi, arabasi, ayakka-
bisi var. Ya bizim? Bizim de proleter-
ya ideolojimiz MLM’miz var. Fakat
bu haliyle proleterya ideolojimiz ve
MLM’mizin bir metadan, bir araba-
dan farkini bulmakta zorlaniyorum.

Cok seye sahibiz, ama bilegimizi bir
tiirlti dogrultamiyoruz. Bu da bizi, sahip
oldugumuz tiim seyleri, kerte kerte ma-
saya yatirmaya gotiiriiyor. Aklimiz di-
sinda herseyi masaya yatirtyoruz.

Sinif indirgemecilik, iktisadi in-
dirgemecilik... Simdi de mekan in-
dirgemecilik mi?

Sinif veya iktisadi indirgemecilik
yeni bir olgu degil, Marks’in agirlikli
olarak iktisadi konu edinmesinden ha-
reketle marksistler, hayat: bir tek ikti-
satla agiklamaya calistilar. Buna gore
Marx soyle tepki verecekti. “Ben
Marksist degilim!” Daha sonra En-
gels’de “Yanlis anlasildik™ dedi. Ama
nafile, Marks’in mirasgilari, o giin bu
giindiir “biz kargadan baska kus bil-
meyiz” dediler de basgka birsey deme-
diler. Diinyay1 hep geriden takip eden
bir memleketin insanlar1 oldugumuz-
dan olsa gerek, baskalarinin irettigi
teoriler bize ulasincaya kadar posasi
cikiyor, kiliktan kiliga girip tanimaz
oluyorlar. Tavsanin suynunun suyu

misali... Boylece, tavsanin uyunun su-
yuyla karsilasan birilerimizin o suyun
bir keklige ait olduguna dair teoriler
tiretmesi pek muhtemel olabilir?

Uluslararasi sosyalist hareketin ik-
tisadi indirgemeciligi bize ulasincaya
kadar mekan indirgimecigiline donii-
sliveriyor. Onlar hayati iktisatla agik-
larken, biz Munzurlarla, Kacgkarlarla...
Devamla teorik seviyemizin akabinde
mekan da kiiciilmekte. Dersim, Hozat,
Ovacik, Mercan vadisi... Simdi de Bu-
yer Suyuyla kalakaldik. Bir yazarimi-
zin drettigi son teoriye gore, O sudan
icmeyenler burjuvazinin arka ¢opli-
giinde ¢oziilmeye mahkummus...

Mekan indirgemecilik, gelenegi-
mize 6zgii belki en ¢ok tartisip da bir
tirlii desifre edemedigi bas belasi bir
kuram, bin bela...En gorkemli yillari-
n1 da, 3.Konferans déneminde yasa-
di. Konferansin mekani neresi olma-
1 sorusu bile, gelenegi hemen ora-
cikta birkag pargcaya bdlmeye yetti.
Demek ki en temel sorundur.

Mekan... Bence ciddiye alinmasi
gereken bir sey. Nasil kendi sahasinda
oynayan takim avantaj sahibiyse, kiigii-
ciik bir mekan da olsa ona sahip olan
avantaj sahibidir. Bazen kiiciik daglari
ben yaratim edasiyla, astifim astik
kestigim kestik. Hep finale zorlanir kar-
sitlarl, berabere kalma gibi olay asla
yoktur, hep zafere oynariz. Bu bir kader
sanki.. H.? konferans revizyonizmin
altedilmesi MLLM’nin zaferle ¢cikmasiy-
la sonuglanmak zorundaydi.

Mekan indirgemecilik, oldukc¢a
da karmasik bir kuram; uygulamada
ustalik gerektirir. Ancak, bizlerin
elinde etkili bir silaha doniistiirebilir.
Ornegin, gelenegimizin nami biiyiik
bir sahsiyeti tek sorulu bir anketle 2.
MK revizyonistleri {i¢ ayda temizle-
meyi basararak bir diinya rekoru kir-

digina, hepimiz tanigiz.

Hallerini gormeliydiniz 2. MK
revizyonistlerinin; yalvariyorlardi:
“yapma beyim, bak biz birer revizyo-
nistiz. Dersim daglarinda revizyo-
nist! Bu miimkiin degil. Kutup ayisi
¢olde, ¢ol develeri kutupta savasa-
maz.” Ama bizimkinin derdi kutup
ayilarini ¢olde yasatmak degildi ki!
Ayilardan kurtulmakti. Sayesinde re-
vizyonislerden kurtulduk. Kedisine
sonsuz minnetariz.

Mekan indirgemecilik aklina gii-
venemeyenlerin elinde iyi kalkan is-
levi gormektedir. Bu kalkanin arkasi-
na kimler sigmadi ki! Yoldaslart hak-
kinda oliim fermani ¢ikaranlar, pusu
atip kursun sikanlar, halka zulme-
denler, daha nice c¢iiriimiisler, nice
despotlar... Daglarin temiz havasi,
Buyer suyunun berraklig: onlar1 pak-
lamaya maalesef yetmedi.

Yetmez de! Insanin karekteri ol-
dugu gibi siirdiikce, mekan istedigi
kadar degissin. Yaniliyor muyum
sevgili Uzun Yiirllylis emekgileri.
Siz bogaz kopriisiinden o yana bu ya-
na sik geciyorsunuzdur... Hig¢ karak-
terlerinizin ayni siklikta degistigini
gozlemlediniz mi?

“Giines madem dogudan yiikseli-
yor...” diye baslayarak, hizini alama-
dan baska sayfalar1 da isgal edip ko-
ca teoriler iiretenlere diyecegim su
ki, Uzun Yiiriiyiis elini ayagini optii-
giinliz” bu teori ve aksiyonlara da bir
isyanin iriintidiir. “Biz aklimiza do-
kunmadik¢a mekan bize yetmez!”
diye bayrak ag¢maktan gelir Uzun
Yiirtiylis dinamizmi... Mekan neresi
olursa olsun, tiim insanligin kendi
aklin1 sorgulamaya ihtiya¢ vardir.
Biz ne kutup ayisi, ne de ¢ol devesi-
yiz... Mekanimizi degistirmemiz
miimkiindiir. Ya kendimizi?
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Kasim,Subat ve sonrasi...
Ya Da Krizin Surekliligi...

Temel DEMIRER

“Eger hicbir seyin degismeyecegini
diigtiniiyorsam, ben bir aligim...
Eger diisiinmek istemiyorsam,

bir korkagim... Ve eger hicbir seyin
degismemesinin benim ¢ikarima
olacagn diigtintiyorsam da,
alcak...”""”

kranin birinde li¢ adam, kendi
Earalarmda bir seyler konusur-
ken; “Sabredelim, her sey ¢ok
giizel olacak, IMF bizi kurtaracak,”
diyorlardi. IMF’ye kars1 ¢ikanin geri
zekal1” oldugundan so6z ediyorlardi...
IMF programinin 1srarli savunucula-
r1, “Bu igin sonu krizdir, IMF’nin go-
tiirdiigli yol yanlistir,” diyenleri cid-
diye almadan 6zetle sunu diyorlardi:
“Bir hasta var; Tirkiye, yani biz.
IMF de bizi tedaviye gelen bir dok-
tordur. Bizim hastaliklarimizi iyi bili-
yor ve bizi iyi edecek. Bu tarz hasta-
liklarin tedavisi zahmetli olur, aci
ilaglar yutulursa hasta iyilesir...”
Ekonomistinden biirokratina, yaza-
rindan medyasina, “bilim insani”’ndan
siyasetgisine tiim serbest piyasa ruh-
banlarinin IMF ve Diinya Bankasi
(WB) receteleri konusundaki goriisleri
tami tamina buydu; ve bu kadar basit-
ti... Ama kazin ayag: hi¢ de boyle de-
gildi... “Son bes yilda 1994, 1999, Ka-
sim 2000, Subat 2001°deki gibi pes
pese biiyiik krizler yasandi. Salinim
araliklar1 siklasan kriz siiregenlesti.
Serbest piyasa miiritlerinin “dogmas1”
(ve IMF patentli modelleri) batig ve
¢okiis simgelerine doniistii... Ve artik,
sOylenecek yalanlar1 da kalmadi!
Kolay m1? Halkin ezici bir ¢ogun-
lugu, “2001’in Subat ayinda patlak
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veren ekonomik krizin simdiye kadar
Tiirkiye’de yasanan ‘en biiyiik ekono-
mik kriz’ olduguna inaniyor. Hane Tii-
ketim Paneli Arastirma sirketinin Ttir-
kiye genelinde 415 aile iizerinde yap-
t1g1 ankete gore halkin yiizde 81’1 ya-
sanan krizin ‘en biiyiik ekonomik
kriz’ oldugu goriisiinde... Cilinkii 23
Subat-4 Mart tarihleri arasini kapsa-
yan donemde yilizde 5’lik bir igsizlik
olugtu. Devlet Istatistik Enstitiisii’ne
gore issizlik orani yiizde 15-16 diize-
yinde seyrederken dokuz giin iginde
bu rakamlara ylizde 5’lik bir kesim
daha eklendi... Yiizde 13’iin isleri bo-
zulurken ylizde 5’1 de maaslarini ala-
mama ya da eksik alma sorunuyla kar-
silastt. Yiizde 37’sinin ahm giicii dii-
siip, gecim sikintist yasarken ylizde
8’1 1se ruhi sorunlarla bogusmaya bas-
lad1. Krizle birlikte tiiketicilerin ylizde
46’s1 aligveris, gider ve harcamalarini
kistilar.”®

Goriinen koy kilavuz istemez...
“Son gelismeler, IMF politikalarinin
iflas ettigini teyit etmis oldu. ‘IMF
muhipleri’ disinda IMF politikalarinin
kriz {irettigini, gormeyen kalmamustir.
‘IMF muhipleri’” hayiflanabilirler, ama
emek-karsit1 bu politikalarin kriz tiret-
tigi gergegini degistiremezler (...)
Evet, IMF politikalan Tiirkiye biiyiik
sermayesinin ¢ikarlarina biiyiik ol¢iide
de uygundu; ve politikalarin basarisi
bilyiik sermaye kesiminin yalnizca ¢a-
lisanlar iizerinde degil, diger sermaye
gruplar1 tlizerindeki hegemonyasinin
da tesis edilmesini ya da kuvvetlendi-
rilmesini saglayacakti. Dolayisiyla bu
program ‘yeniden yapilanma ad1 altin-
da’ ideolojik bir hiakimiyet savasi idi;
ve daha 6nceki doniisiim asamalarinda
oldugu gibi bilylik sermaye kesimi

IMF vb. gibi yardimcilar olmaksizin
harekete gegememisti. Ideolojik tutkal
islevi goren medya ve lniversitedeki
‘IMF muhibi’ ¢igirtkanlann, uygula-
nan programi elestirenleri koro halinde
lanetlemesinin asil nedenlerinden biri
de buydu. O kadar ki Aralik 2000 ma-
li krizinde, IMF direktiflerini uygula-
mak i¢in ‘cansiperane’ bicimde gayret
gosteren hiikiimeti giinah kegisi olarak
ilan etmekten bile ¢ekinmediler.”*

Ancak tablo karsimizda... Gergegi
kavramak ve “Ne Oluyor?” sorusu-
nun yanitint yerli yerine oturtmak i¢in
sorunu, uluslararasi baglantilariyla
yani “Yeni Diinya Diizen(sizlig)i”
(“YDD”) ve kiiresel kriz baglaminda
irdelemek zorundayiz...

I-) “YDD” HAKKINDA

“Her seyin kotii oldugu yerde
en kotiiyii bilmek iyi olmali...””

“Kiiresellesme: Kuzey egemenle-
rinin insanliga dayatmasi” ve “Kural-
lar1 giicliilerin koydugu™® diizenle-
medir. Ornegin, “Jeffrey Sachs, bi-
limsel-teknolojik gelismelerin diinya
niifusunun sadece yiizde 15’ini olug-
turan tilkelerde gergeklestiginin altin
¢izip, Kuzey iilkelerinin kiiresellesme
diimenini kendi ¢ikarlarindan yana
cevirdiklerini belirtiyor.”

“Diinya ekonomisine iligkin rapo-
runda; WB, IMF’nin ‘sozde’ yoksullu-
ga savas iddiasiyla gelistirdigi ‘yeniden
yapilanma programlar’’nin basarisiz’
oldugunu kabul ediyor. IMF’nin Genel
Direktor Yardimcis1 M. Stanley Fisher
de,” ‘Kiiresellesme’nin karsitlar: tara-
findan hiikiimetlere, biiylik firmalara ve
uluslararasi kuruluglara yoneltilen sal-



dirlarin ¢ogu hakhdir,” diyor! Diinya
Ticaret Orgiitii iiyesi M. Michael
Kingsley de, ‘Siyaset yelpazesinin bir
ucundan oteki ucuna kadar, kim varsa
herkes, ‘kiiresellesme’yi adeta kusu-
yor...” ekliyordu.”®

“WB’nin Bagkani James Wolfen-
sohn, ‘Seattle, Prag, Nice ve Da-
vos’taki gosterilerin, devam eden sii-
rece ¢ok pozitif katkilar oldu,” dedi.
Gosterilerin ve tepkilerin kiireselles-
meye karsi degil, diinyada giderek ar-
tan esitsizlik ve adaletsizlige karsi ol-
dugunuifade eden Wolfensohn, diinya
niifusunun yiizde 80’inin toplam ge-
lirlerin sadece yiizde 25’inden yarar-
landigina dikkat ¢ekerek 20 yil sonra
kalkinmakta olan iilkelerdeki niifusun
6.2 milyar olacagini belirtti.””

Kuzey medyasinin amiral gemile-
ri de “YDD”den oldukga “sikintil1”...
Iste birka¢ ornek: “Kamuoyunun
(halkin) istekleriyle, finans piyasasi-
nin istekleri, birbirine ters diistiigii sii-
rece; -bu siire ne kadar uzun olursa ol-
sun- politikacilar, isadamlarina kargi
popiilist bir politika yiiriitmenin, geti-
risinin yiiksek olacagi sonucunu ¢ika-
racaklardir. Bu durum, biiylik serma-
ye i¢in (Big Bussines), hi¢ de giiven
verici sayilamaz...”"”

“Eger akillarini baslarina toplayip,
hiikiimetlerin ¢erden ¢opten oldugu
tilkelerde, sosyal giderleri, ¢ok uluslu
sirketler iistlerine almadikca; belki de
(muhtemelen) sokaklardan dolup ta-
san gostericiler, onlara kendi kuralla-
rin1 dayatacaklardur...”""”

“Kiiresellesme karsitlari, yasadi-
g1miz donemin en acil siyasal, ekono-
mik ve ahlaki sorununun, Ugiincii
Diinya’nin yoksullugu oldugunu soy-
lemekte haklidirlar; ayrica, itici giic-
leri ne kadar yiiksek olursa olsun, kii-
resellesme dalgasinin geriye itilebile-
cegi hakkindaki iddialar1 da haklidir.
Aslinda kiiresellesme karsitlarini ve
onlara sempati, yakinlik duyan akim-
lary, en can yakici sekilde o kadar kor-
kung &l¢iide tehlikeli kilan da, bu iki
birbirinden ayr1 olayin, gercek olma-
sidir...”"?

Is bunlarla da bitmiyor. Ote yandan
“2001 Davos’unda kiiresellesmeye
karsit1 tepkileri tartigan bir panelde
Amerikan Isci Sendikalar1 Konfederas-
yonu (AFL-CIO) Baskani John J. Swe-
eney, Giiney Afrika Devlet Bagkani
Thabo Mbeki, Hindistan Teknoloji,
Ekoloji ve Bilimsel Arastirmalar Vakfi
Bagkam Vandana Shiva kiiresellesme-
ye sert elestiriler yonelttiler. Ornegin
Sweeney, ‘Ortada bir tepki yok, yeni
bir enternasyonalizm, sirket yonetim
kurullarinda degil, asagidan yukari se-
killenen bir demokrasi arayisi var. Sim-
di diinyanin her tarafinda, bu kusagin
en iyi beyinleri insan haklari, demokra-
si, is¢i, kadin haklar1 ve gevreyi koru-
mak i¢in kitleler halinde miicadeleye
katiliyorlar. Bu Washington Consen-
sus’una biiyiik bir saldir1, diinya halk-
lar1 igin biiylik bir umuttur... IMF ani-
den gelisme kavramini, WB da yoksul-
luk sorununu fark etti,” dedi. Seatt-
le’dan sonra artik glindemin degismis
olduguna isaret etti. Ciinkii kiireselles-
me verdigi sozleri tutmamis, aksine
yoksullugu, istikrarsizligi, esitsizligi

arttirmig, ayrica devletin devreden ¢i-

kinca, piyasanin nasil bir gangster ka-
pitalizmine yol agtifini da Rusya’da
gozler online sermisti.

Shiva ‘Demokratik hakkimizi
kullanip protesto ettigimizde cop ve
kursun yiyoruz... Devlet halkina hiz-
met etmek yerine kiiresellesmenin
uygulayicist oldu, bu yolda da polis
devleti olmaya dogru gidiyor,” dedi.
Giiney Afrika Devlet Bagkan1 Mbe-
ki, Sweeney’le ayni diisiincede ol-
duklarin1 soyleyerek ekledi: ‘Endo-
nezya ekonomisi ¢okiiyor, yoksullar
hi¢ suglar1 yokken krizin altinda ezi-
liyorlar, ne yapalim kiiresellesme de-
niyor. Ugiincii Diinya perisan, borg-
lar1 silin deniyor; olmaz kiireselles-
me diye cevap veriliyor... Yoksul iil-
kelerin beyinleri, gelismis iilkelere
go¢ ediyor, kiiresellesme deniyor...
Bu ortamda birilerinin bag kaldirma-
s1 dogal... Bir ¢are bulmak i¢in gos-
tericilerin kapiya dayanmasini mi
bekleyecegiz’?”!"

Evet Seattle, Washington, Prag vs
derken; devreye Porto Alegre I. Sos-
yal Forumu girdi. Porto Alegre’nin,
kimler tarafindan ne i¢in yapildigini,
Ignatio Romanet sdyle anlatiyor:
“Yeni liberalligin, yeryiiziiniin he-
men her tarafinda sebep oldugu fela-
ketleri, yarattigr esitsizlikleri ya da
adaletsizlikleri; bu defa, protesto et-
mek i¢in, degil; yapici ve olumlu bir
tutumla, yeni tip bir kiiresellesme-
nin; teorik ve pratik gercevesini, sap-
tayip 6nermek; ayrica, daha insancil
ve dayanigmacl, bir bagka diinyanin
miimkiin oldugunu, kesinlikle ilan
etmek icin!”"*

“YDD”ye iliskin tepkiler; once-
likle bir ekonomi-politika anlayis(siz-
lig)inin “gelecegi” agisindan onemli-
dir. Ki bu ekonomi-politik sistemde
kapitalizmdir, kiiresel ticretli kolelik
sistemidir... Sistemin emekgiler i¢in
ortaya koydugu sonug ise, kiiresel y1-
kim-somiirii-talandan bagka bir anlam
tasimamaktadir!"”

Iste Tiirkiye o6rnegi: “TUBITAK,
gelir dagilimindaki ugurumun gittik-
ce genisleyerek, alt gelir grubunun;
niifusun yarisina yaklastigini ortaya
koydu: Tiirkiye’deki hanelerin yilizde
41.9’unun aylik geliri 150 milyon li-
ranin altindakaliyor; iist gelir grubu-
nu olusturan ve aylik geliri 1 milya-
rin istiinde olan hanelerin orani ise
yiizde 2.8’de kaliyor..”"® “Tiirki-
ye’de en zengin ile en yoksul arasin-
da 234 kat fark var... Tiirkiye’de en
yoksul 134 bin ailede, aile basina dii-
sen yillik ortalama gelir 392 dolar-
ken, en zengin 134 bin ailede, aile
basina diisen toplam ortalama gelir
ise yillik 91 bin 898 dolar diizeyin-
de...”"” “Sanayi ve Ticaret Bakanli-
g1’nin Ankara’da 345 aile lizerinde
gergeklestirilen ‘Tiketicilerin De-
mografik Ozellikleri ve Bireysel Tu-
tumlarinin Sorumlu Tiiketim Davra-
niglar1 Uzerindeki Etkisi’ konulu
aragtirmasina gore, Tiirk halkinin
yiizde 66.7’lik boliimii ‘sade bir ya-
samin’ insan1 yoksul ve mutsuz kil-
digim ifade ederken, ailelerin yiizde

NiSAN-MAYIS 2001



72.8’i gelirini az buluyor...”""

“Veri Aragtirma A.S. nin sehirlerdeki
hanelerin gelir ve tiiketim kaliplarini in-
celeyen Kentsel Tiirkiye Raporu, Ttirki-
ye’deki toplumsal ugurumun derinligini
tiim korkungluguyla ortaya koyuyor.
Bulgulara gore gelir dagilimi onarilmasi
zor bigimde bozulmus durumda...

Arastirma bulgularina gore kentsel
Tiirkiye’de bir hanenin yillik ortalama
kullanilabilir geliri 7 bin 753 dolar. Bu
ortalama gelir rakami metropol hane-
leri i¢in 9 bin 717 dolar diizeyine ¢1-
karken, diger kentlerde 6 bin 213 do-
lara geriliyor. Ciinkii metropollerde
yasayan hanelerin her 100 dolarlik ge-
lirine karsilik, diger kentlerde yasa-
yanlar 63 dolar gelire sahip olabiliyor.
Metropoller ile diger kentler arasinda-
ki bu gelir farklilig, arastirmada kent-
sel Tiirkiye’deki gelir esitsizliginin bir
boyutu olarak gosteriliyor.

Gelir esitsizliginin bir baska boyutu
da ayni kent grubundaki haneler arasin-
da ortaya c¢ikiyor. Arastirmaya gore
metropol hanelerinin yilizde 60’1, diger
kentlerdeki hanelerin de ylizde 80’i,
kentsel Tiirkiye’deki 7 bin 753 dolarlik
yillik ortalama hane gelirinin altinda
bir gelire sahip. Gelir dagilimu esitsizli-
ginin saptanandan ¢ok daha biiyiik ol-
duguna iliskin kuskular, en {ist seviye-
deki yiizde 20’lik gelir dilimi haneleri-
nin gelirlerini ortalama yiizde 40 eksik
beyan etmelerine iliskin veriler giinde-
me getirilerek belirtiliyor.”“g)

DUSUK GELIRLI 30

da karsimiza orneklerle ¢ikan zengin
ve yoksul arasindaki biiyiiyen fark
VERI-SGT 2000 Aragtirmasi’nda bir
kez daha belgelendi. Elde edilen veri-
ler kentsel Tiirkiye’nin en alt ve en iist
yiizde 5’lik hane grubunun kullanila-
bilir gelirleri arasinda 27.2 kat fark ol-
dugunu ortaya ¢ikariyor...

En alttakilerle en isttekilerin yil-
lik hane harcamalar1 arasindaki fark
ise 13.6 kat. Ciinkii en st ylizde 5’lik
hane grubu yillik ortalama hane har-
camalarin1 18 bin 144 dolar olarak
beyan ederken, en alttaki yiizde 5’lik
dilim i¢inde yer alan haneler ise yillik
ortalama harcamalarint bin 332 dolar
olarak beyan ediyor...

En alttakilerin yillik ortalama kisi
basina diisen kullanilabilir geliri ise
396 dolar. En alttakilerin her 100 ha-
nesinden yalnizca 15’1 metropollerde
yasiyor. En alttakiler agirlikla, Tiirki-
ye’nin 5 metropolii disindaki 263
kentinde ortalama 83 metrekarelik
konutlarda yasiyorlar.

En alttakilerin her 100 hanesinden
51’1 kirada otururken, ancak 34’i
oturdugu evin sahibi. Geri kalan 15’1
ise, akraba evinde kira vermeden otu-
ruyor. Oturduklar1 evlerin yarisi tek
katl, yiizde 40’1 ise 2-3 katli, yiizde
10’u da 4-5 katli apartmanlar. Evlerin
yiizde 99’u sobayla 1sinirken, yiizde
I’inin evi ise kaloriferli.

En isttekilerin yiizde 72’si kendi
evlerinde otururken, yiizde 47’sinin
de oturduklar1 evin disinda sahip ol-
duklar bagka evleri var. En iisttekile-
rin yiizde 70’inin konutlarinin tiim
mekanlar1 1sitilabiliyor. Bu merkezi

kalorifer, klima ve kat kaloriferiyle
saglaniyor.

En alttaki hanelerin yiizde 511 1-2
kisiden, yiizde 11’1 de 7 ve daha kala-
balik hanelerden olusuyor. Yani yoksul
hanelerin 3’te 2’si ya ¢ok kiiciik ya da
cok biiyiik hanelerden olusurken bu
oran en lsttekilerde 3’te 1...

Kentsel Tiirkiye’deki 454 bin en
yiiksek gelirli hane ile 454 bin en
diisiik gelirli hane, en iist ve en alt
yiizde 5’lik gelir dilimlerini tanim-
larken kentsel Tiirkiye niifusunun 3
milyonunu barindiriyor. Bunun yak-
lasik 1 milyon 562 bin kisisi, kisi
basina yillik ortalama 10 bin 172
dolar kullanilabilir gelire sahipken,
1 milyon 471 bini ancak ortalama
396 yillik kullanilabilir gelire sahip
olabiliyor...”*"

“Tirkiye’de en istteki her 100
hanenin 66’sinda bilgisayar kulla-
nan, 56’sinda ise internete baglanan
kisi var. Bilgisayar ise, 100 haneden
42’sine girmis... En alttaki her 100
hanenin 6’sinda bilgisayar kullanan
kisi var. Bu kisiler ayn1 zamanda in-
ternete de baglaniyor. Ama bu hane-
lerin hig¢birinde, bilgisayar yok... En
listteki haneleri ylizde 37’sinde 1,
yiizde 32’sinde 2, yiizde 10’unda 3
ve ylizde 3’iinde de 4 cep telefonu
var. Bu hanelerin yiizde 18’inde cep
telefonu yok... En alttaki hanelerin
yiizde 7’sinde cep telefonu kullani-
cis1 var. Bu da hanelerin yiizde
6’sinda 1, yiizde 1’inde de 2 cep te-
lefonu seklinde dagiliyor...”®

ABD’de,*” Tiirkiye’de olup-bi-
tenlerden muaf degil...

ABD’DE SIYAH VE BEYAZ GENC ERKEKLER ARASINDAKI CALISMA VE IS-
SIZLIK ORANLARI

“Hane halk: geliri ile ilgili yapilan
aragtumalarin en c¢arpict sonuglari en
iistteki gelir grubu ile en alttaki gelir
grubu arasinda yapilan karsilastirmalar
ekseninde ortaya cikiyor. S6z konusu
iki grubun yilhk kullanilabilir gelirleri
arasinda tam 27 kat fark bulunuyor...

Tiirkiye’de gelir ugurumu giin
gectikge derinlesiyor. Giinliik yasanti-
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SIYAHLAR VE DIGER BEYAZ OLMAYANLAR BEYAZLAR

1954 1964 11969 [1977 1981 1954 1964 1969
CALISAN NUFUS YUZDESI

16-17 404 276 284 189 179 40.6 36.5 427

18-19 66.5 51.8 51.1 369 345 61.3 577 618

25-54 86.4 878 897 81.7 78.6 93.8 944  95.1

EMEK-GUCU YUZDESI

16-17 13.4 259 247 384 40.1 14.0 16.1  12.5

18-19 147 231 190 354  36.0 13.0 134 79

20-24 169 12.6 84 214 244 9.8 7.4 46

25-54 95 66 28 7.8 101 3.9 28 1.5



ABD’NIN KUZEY

ORANLARINDA

CINSIYETVE  NEW YORK (CHICAGO DETROIT
1971 1980 [1971 1971 1980 1971 [1980
BEYAZ
ERKEK, 20 + 58 | 66 40 | 86 34 |70 | 65 182
KADIN 20 + 55 | 7.1 37 | 69 44 [63 |53 118
HER IKI CINS, 16-19 204 (238 142 [21.0 14. 194 [17.5 222
SIYAH VE DIGERLERI

ERKEK, 20 + 62 |110 64 143 | 7.7 194 [104 293
KADIN, 20 + 74 |77 71 115 | 35 157 |[13.6 1938
HER IKI CINS, 16-19 263 400 363 550 (227 |464 |444 5211

caret ve Sanayi Bakanlig1, sanayi iireti-
minin Ocak 2001°de, 2000’e gore, pi-
yasalardaki yiizde 0.4 artig beklentisi-
nin aksine, ytizde 3.9 geriledigini agik-
ladi. Mal satiglar1 da, bir 6nceki aya go-
re yiizde 3.9 gerilemisti.

Tim bunlar, bir tiirlii sonu gelme-
yen siyasi istikrarsizliklarla birlesince
Japonya ekonomisinin yeniden bir re-
sesyona girmeye basladiina isaret
ediyordu. Londra’daki Brook Institu-

DIPTEKI YOKSUL BOLGELERDE DEMOGRAFIK BILESIMLERIN EGILIMLERI*

ABD (yiizde niitus) [DIPTEKI  OKSUL (yiizde niifus)
1970 1980 1970 1980
KENT 94 93 99 98
KUZEY-DOGU 31 26 32 34
MERKEZ-KUZEY 22 25 30 29
GUNEY 26 30 28 27
YOKSUL 11 11 49 44
SIYAH 12 12 77 59
BEYAZ VE DIiGER 88 88 23 4]
OZURLU (16-64) 11 8 23 17
18 YA DA DAHA 34 28 43 34
6 YA DA DAHA KUCUK YASTAKILER 10 8 14 12
VE 9 1 11 11
LISE VE 45 78 62
6 7 3 8
KADIN YETISKINLERIN ERKEK YETISKINLERE ORANI(18-64) 1.08 1.05 1.39 1.2

I.1-) KURESELLESEN KRIZ...

“Acidan ve giizellikten ¢atlar,
acidan ¢iceklenir giizellik...”"””

Neo-liberal saldirganhkta somutla-
nan ve krizle sarsilan “YDD” soylen-
celeri, 1989’dan giiniimiize hi¢ de “id-
dia” edildigi gibi olmadigini -kanitla-
riyla- yeterince kanitladi. Ve hala da
kanithyor... Gergek tiim somutlugu ile
orta yerdedir: “YDD”de somutlanan
kiiresel yikimin biricik sorumlusu ka-
pitalist sistem, diinya emperyalizmi...

Ornegin 2001°de, “Diinya ekono-
misi resesyona girdi ve tehlikeli bir
yonde ilerliyor. Veriler ve piyasalarin
bunlara tepkileri, onitimiizdeki do-
nemde yine Asya’dan, oncelikle de
Japonya’dan kaynaklanan ciddi bir
sarsint1 olasiliginin giiclenmekte ol-
duguna isaret ediyor. 10 trilyon do-
larlik ABD ekonomisi, diinya ekono-
misinin en onemli parcasini olusturu-

bir anlam1 var diinya ekonomisi igin.

Asya krizinden sonra biiyiik tiikketim
kapasitesiyle diinya ekonomisini pe-
sinden siiriikledi ABD, bu tiiketimi
de ozellikle Japonya’dan aldig1 340
milyar dolarlik bor¢la finanse etti. Bu
finansman, ABD borsasindaki canli-
ligin yarattig zenginlik etkisiyle tii-
ketici talebine doniiserek Asya eko-
nomilerini, yalnizca 1999 yilinda 450
milyarlik bir ithalatla desteklemisti.
Kiiresel diizeyde kurulan bu denge-
nin, ABD’deki yavaslama, borsadaki
gerileme yoluyla hizla bozulurken
Japonya’dan gelecek ikinci bir dar-
beyle de toptan ¢okmesi olasiligr gi-
derek giicleniyor.

2000 y1l1 sonunda ABD ekonomisi
hizla frene basmisti. Biiylime hizinin,
ilk dokuz ayin ortalama yiizde 5 diize-
yinden dordiincii ¢ceyrekte yiizde 1.4’e
geriledi. Bu durumu, biiyiime hizinda-
ki ani gerileme, ivmesi goz ontine alin-
diginda bir resesyon baslangict olarak
kabul edilebilirdi. Veriler, diinyanin
ikinci biiyiik ekonomisi Japonya’da da
ekonomik kosullarin yeniden bozulma-
ya basladigini gosteriyordu. Japon Ti-

te’den Robert Brook’a gore li¢ etken,
ABD ve Japonya’da teknoloji hisse
senetlerindeki gerilemeler, Japon
banka sisteminin tasimaya calistig1
biiylik batik borglar (yaklasik 291
milyar dolar) ve gittikge artan kamu
bor¢lari, birbirini besleyerek sorunla-
r1 daha da derinlestiriyor.
‘Japonya’da durum dramatik bir
noktaya’ ulasmak iizere, ‘tikaniklik,
bir mali kriz olmadan acilacak gibi
goriinmiiyor’ dedikten sonra Brook
ekliyordu: ‘Ya bu kosullarda Japon
bankalari, yiikiimliiliiklerini karsila-
mak i¢in kasalarindaki hisse senetle-
rini (cogu ABD’ye ait-y.n.) bosaltma-
ya baslarlarsa?”® Ustelik, Japon-
ya’nin ihracatinin yiizde 31’ini alan
ABD’deki ekonomik daralma da
(DTO) Japonya'min sorunlarimin gi-
derek daha da agirlasacagini gosteri-
yor. Japon, Merkez Bankasi verileri-
ne gore ABD’ye ihracat, Ocak
2001°de bir onceki yila gore yiizde
12 diismiis. Siyasi istikrarsizliga ge-
lince, durum o kadar iimitsiz ki, Far
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Eastern Economic Review’un yoru-
muna gore ‘Basbakanin artik kaginil-
maz hale gelen istifas1 da pek bir sey
degistirmeyecek.”®”

Japon bankalarinin ellerindeki
kagitlar1 bosaltma olasiligi ABD bor-
sasinin basi lizerinde Demokles’in ki-
lic1 gibi sallanadursun, ekonominin
yeniden bir resesyona girmeye basla-
masl, krizden ¢ikmaya ¢abalayan As-
ya tlkeleri i¢in ¢ok kotli bir haber.
Asya iilkeleri, ihracatlarinin yiizde
42’sini birbirine, yiizde 10.4’iinii Ja-
ponya’ya, ylizde 28.3’linli de Kuzey
Amerika’ya gonderiyorlar (DTO).
Asya krizinden etkilenen iilkeler ise
ortalama GSMH’lerinin yarisina ya-
kin biiyiikliiklere ulagan (WB) ihra-
catlarinin yiizde 13’linii Japonya’ya,
ylizde 21’ini de ABD’ye yapiyorlar
(DTO). Bu kosullarda ABD’ye ihra-
catlar1 gerilemeye baslayan Asya kri-

.zi lilkeleri bir de Japonya piyasasin-

daki daralmanin etkilerini almaya
baslarlarsa, bolgedeki ekonomik to-
parlanmanin da sonu gelir.

- Asya krizi ilkelerinin ekonomik
geleceklerinin boyle bir belirsizlik alti-
na girmesi, buralarin ABD borsasin-
dan kacan spekiilatif sermayeden de
pek fazla yararlanamayacaklar1 anla-
mina geliyor.”” Tiim bunlara bakarak
Avrupa’dan gelen yavaslama isaretle-
riyle birlikte, diinya ekonomisinde
dengeler bozulmaya devam ederken
Japon ekonomisindeki bir resesyon
olasiliginin, durumu kritik bir noktaya
dogru ittigini sOylemek miimkiin.
Stephen Roach’a gore modern zaman-
larda goriilmedik ol¢lide eszamanli bir
resesyonun gelismesine sahit oluyo-
ruz. Oyleyse, eger lastiklerden biri pat-
larsa digerlerinin arabay1 ¢ekmeye de-
vam etmesi pek miimkiin degil. Japon-
ya ilk patlayacak lastik olabilir.”*"

Bunun i¢indir ki, “Eyvah! Japon-
ya sallaniyor”!? “Japonya ¢okiisiin
esiginde”™ “Finansal krizler ¢agin-
day1z”!®” “Diinya krize ¢ozliim ari-
yor”!®? “Biitiin diinyayi kriz korkusu
sardi. ABD ekonomisinin sogutulma-
s1 ¢abalari, Giiney Amerika iilkelerin-

NiSAN-MAYIS 2001

YORUM

deki dalgalanmalar, Japonya ekono-
misinin durgunluk ve finansal sorun-
lariyla baslayan ¢okiisleri, Avrupa
borsalarina da yansidi”!®® “Biitiin
diinya ¢okiiste... ABD ve Asya borsa-
larindaki agir kayiplar®” Avrupa’yi
da vurdu... Asya borsalari yiizde 3’liik
tarihi diisiis yasadi™!®® “Diinya eko-
nomisinin 1930’lardan bu yana ilk
kez kiiresel bir resesyonun (daralma-
nin) esiginde bulunmasi tabloyu daha
karmagik hale getiriyor. The Econo-
mist dergisi, kapak konusu yaptigi de-
gerlendirmede, diinya ekonomisinin
yiizde 46’sin1 olusturan ABD ile Ja-
ponya’nin birlikte durgunluga girme-
lerinin kiiresel resesyonun oniinti ag-
tigin1 ifade ediyor”!”g) ¢igliklart dur-
duk yere atilmiyor...

Cliinkii “Kiiresel mali piyasalarda
bilyiik bir sarsint1 yasaniyor. Bu sar-
sintinin arkasinda da dalga dalga ya-
yilmakta olan, tarihin en esgiidimli
kiiresel resesyonu var. 2001 Mart’inin
ikinci haftasinda diinyanin en biyik
iki ekonomisinde borsa endeksleri,
psikolojik olarak biiylik 6nem atfedi-
len taban seviyelerini deldiler.
ABD’de Dow Jones Sanayi Endeksi
10.000’in altina indi. (...) Avrupa eko-
nomisi yavagladi. Avrupa’nin da dur-
gunlugun etkilerinden kendini kurta-
ramayacag ortaya ¢ikti. (...) Interna-
tional Herald Tribune ‘Avrupa’nin
ABD’deki yavaglamaya karsi bagi-
sikl1 olmadigim gosteren kanitlarin’
arttigini, kitanin en giiclii ekonomisi
Almanya’da durumun iyi olmadigini
yazdi. Onde gelen bir Alman sanayi
grubuna gore ‘Beklentiler giderek ko-
tiillesiyor, ekonomik bilyiime yavasli-
yor, ekonomi zor sulara giriyordu’.
International Herald Tribune yazarina
gore yavasglama, otomotiv, telekomii-
nikasyon ve medya sektorlerinde da-
ha simdiden hissediliyordu. IMF de
zaten daha once yiizde 3.3 olarak on-
gordiigii 2001 y1li biiylime hizini sim-
di yiizde 2.8”e ¢cekmisti.*”

Asya’da ise kara bulutlar yogunla-
styordu. (...) Uluslararas1 yatirim gir-
keti Goldman Sach’a gore 2000’in

son dort aylik doneminde Asya krizi
lilkelerinde son 15 yilin en hizli ihra-
cat yavaslamas: yasanmustr.“"- Asya
krizinden sonra, IMF’nin dayattig1 po-
litikalarin da etkisiyle, bolgede birgok
lilkenin toplumsal dokusu agir hasar
gormiis, siyasi istikrart bozulmustu.
Rafaelito Santos’a gore bolge, hizla
gelisen ekonomik yavaglamanin etki-
siyle bir igsizlik patlamasi yasamaya
hazirlaniyor. Santos, ‘Ekonomik da-
ralmadan emek sektorii biiylik zarar
gorecek. Durumun ne kadar kotiilese-
cegini ongérmek ¢ok zor,” “? diyor.
Bu tabloda Londra’daki Centre for
Economic Policy’den James Morgan,
‘Siz bir resesyona dogru giderken bir
bagkasinin biiyiimekte olmasi iyidir,
sizi de pesinden siiriikler’ diyor ve ek-
liyor, ‘Bu sefer sira dis1 bir durum var.
Diinyanin en biiyiik ii¢ ekonomik ak-
torii aym anda yavagliyor’®?.. %
Ozetle denilebilir ki, diinyanin en
biiylik li¢ ekonomik aktoriiniin, yani
Japonya, ABD ve AB’nin basinin bela-
da oldugu bir diinyada Tiirkiye’nin (ve-
ya herhangi bir “YDD” piyonunun),
kiiresel mali kriz(ler)in rantiyla varligi-
n1 idame ettiren spekiilatif “YDDnin
oriimcek agindaki bir “av” olarak “iyi”
olabilmesi miimkiin degildir...

1.2-) MALI SPEKULASYON.-
LAR (VE TURKIYE ORNEGI)
UZERINE

“Goziiniizdeki krynuk
en iyi biiyiitectir...”*”

Bu noktada, “YDD™nin uluslarara-
s1 somiirii agina mali spekiilasyonlarla
diigiiriilmiis iilkelerdeki krizlerde em-
peryalist kuruluslarin oynadig: rollere
dikkat etmek gerekiyor... “YDD” fiili-
yatinin kanitladig: lizere kapitalizm,
oniindeki engelleri yerle bir ederek yo-
luna devam ederken -uyguladig: rece-
telerle- kiiresel bir 1929’un yolunu do-
stiyor... Kapitalizm giderek daha da
siirdiiriilemez 6zellikler kazamyor. Or-
negin IMF ve WB’nin emek-karsiti
talan ve soygun politikalarinin ne ol-



dugu, neye hizmet ettigi; oncesinde
defalarca kanitladigi lizere bir “sir”
degildi...*” Ancak bunlara karsin IMF
ve WB, Tiirk(iye) kapitalistleri tarafin-
dan “doktor” ilan edildi... Tiirkiye, ka-
yitsiz-kosulsuz bir biat ile IMF ve
WB’mn ellerine teslim edildi. Sonug ise
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IMF’deki gorevinden istifa ettiginde
soyledikleri biiyiik yank: uyandirmis-
t1. Budhoo’nun sozlerini satirbagla-
riyla yorumsuz aktaralim: IMF’nin
gorevi, yoksul iilkelerdeki ekonomi
olaylarinin, Bati’nin gelismis ekono-
milerinin yararina olacak bigimde

yarak iilkesini kalkindiramamaigtir.
Budhoo’nun degerlendirmeleri
cogunlukla Giiney Amerika, Asya ve
Afrika iilkelerine ait. Tiirkiye, ekono-
mik bilytlikliik acisindan diinyanin ilk
20 iilkesi arasinda yer aliyor. Duru-
mumuz bu iilkeler kadar vahim degil,
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malumun ilam iizere!“” yonlendirilmesi ve yonetilmesidir. ama politikanin 6ziinde degisen bir
. KRIZ URETME
YIL KRIZ ARALIGI | BELIRTILER TEDBIRLER
1988 krizi 8 wl hizland. Thracati artiran, tiiketimi kisan ve iicretleri tedbirler.
1994 krizi 6yl Milli gelir kiigiildi, ihracat geriledi, doviz stoku bitti, 5 Nisan Kararlar, yiiksek devaliiasyon, ihracat tegvikleri, iicretler
borsa
1998 sonu Milli gelir kiigiildii, ihracat geriledi, faiz yiikseldi, IMF ile 3 yillik stand by, 6zellestirme, iicretler diistii, kitlesel is-
1999 basi 4yl borsa geriledi, sermaye kagti. ten ¢ikarmalar.
2000 Kasim/ 1.5 yil Milli gelir 1998’in altina diigtii, TL sikigiklig1, IMF’ye yine bagvuruldu, Merkez Bankas piyasaya

yiiksek faiz, sermaye kagti, iiretim azald.

“Ekonomi yonetimini IMF’ye tes-
lim ettigimiz 1999’dan beri, IMF
kontrolorleri siirekli i¢imizde. 2000
yili baginda uygulamaya konan prog-
ram oncesi ve sonrast IMF heyetinin
Tiirkiye seferi soyle: 27 Ocak-8 Subat
1999, 12 giin... 15 Haziran-2 Temmuz
1999, 17 giin... 8-17 Eyliil 1999, 9
giin... 2-23 Kasim 1999, 21 giin... 18-
25 Subat 2000, 7 giin... 22 Mayis-2
Haziran 2000, 10 giin... 30 Agustos-
12 Eyliil 2000, 12 giin... 27 Ekim-15
Kasim 2000, 19 giin... 3-6 Aralik
2000, 3 giin... 12-19 Ocak 2001, 7
giin... 11 Subat-3 Mart 2001, 20 giin...

Bunlar IMF heyetinin yurda gelis
dokiimii. Iki kez de -2000 yilinda
farkli zeminlerdeki goriismeler buna
dahil degil- Tiirkiye heyeti IMF’ye
gitti: 6-13 Mart 1999, 7 giin... 24 Ey-
liil-5 Ekim 1999, 11 giin... Biitiin gi-
dig-gelisleri topladigimizda 155 giin
ediyor. IMF heyetinin Tiirkiye’de kal-
diga siire, 137 giin... Bu kadar yogun
gozetim altinda, art arda iki kez krize
girmek ayr1 bir yetenek isi. Yine de
halimize siikredelim, ya gozetimsiz
krize girseydik!

IMF’nin Tiirkiye deneyiminin
olumsuz seyretmesi, oteki iilkelerdeki
basarisizliklarint bir kez daha giinde-
me getirdi. Tiirkiye’de de gozii kapa-
li, ‘IMF ne diyorsa uyalim, o zaman
diizliige ¢ikaniz’ diyenler bile, ‘bu isi
gozden gegirsek’ noktasina geldiler...

1990’larin  basinda Granadali
Ekonomist Davison Budhoo,

Bir iilkenin biiylimesi i¢in halki
unutmak gerekir. Bu anlayis hala,
IMF ve WB’nin temel yaklagimidiz.

IMF ve WB yeni bir uluslararasi
mafyadir. Her tiirlii riigvet, yolsuzluk
ve bunun gibi usullere bagsvururlar.
Birkag iilkede IMF, bazi temel istatis-
tiki endekslere yanlis degerler ver-
mistir. Bazen de ¢ok genis ol¢lide di-
yebilecegimiz istatistiki sahtekarliga
bagvurmugtur. Bu sahtekarlifin ama-
c1, o llkede yikima yol acan ekono-
mik onlemlerin gerekliligini kanitla-
maktir. Trinidad ve Tobogo 6rneginde
oldugu gibi... Boyle yanls istatistik-
ler ortaya ¢ikarsa yorum yapmazlar
ve sorumluluk kabul etmezler. IMF
ayrica, kolelestirdigi hiikiimetlerle is-
birligi yaparak politikalarina karsi
¢itkmaya ciiret eden insanlar1 bastirma
yoluna gider. IMF, hiikiimetlere res-
men bagvurarak, eylemleri ve kamu-
oyuna demegleriyle IMF’nin hosuna
gitmeyen bir imaj ¢izen kisilere kargi
baskici onlemler alinmasini istemek-
ten ¢cekinmez.

IMF’nin yapisal uyum programini
reddederek IMF’nin iradesine karsi
gelen bir lilke, derhal uluslararasi alan-
dan tecrit edilmekte ve dizleri lizerinde
kuruluga yalvarmaya gelinceye kadar
zorlanmaktadir. Son yillarda bu kaderi
paylasan {ilkeler arasinda; Nijerya,
Brezilya, Trinidad, Tanzanya, Zambi-
ya, Guyana, Peru sayilabilir.

Diinyanin hi¢ bir hiikiimeti, IMF’
nin yapisal uyum programini uygula-

TL aktard, iicret artiglan sifira indirilmeye ¢aligiliyor.

sey yok. Ozellikle Gliney Amerika iil- -
}eleriyle aramizda biiyiik bir benzer-
L.k var. Aradaki farki soyle ozetleye-
biliriz. ABD Giliney Amerika’y1 arka
balkonu gibi kullaniyor, bizim cog-
rafyayi arka bahgesi...”*”

IMF modeline (ve icraatlarina);
“begenelim-begenmeyelim kiireselles-
menin geregi, sistemin bir parcasi” ha-
yrrhahligiyla bakilip, emperyalist sal-
dirganligin bir mevzisi oldugu gercegi
g0z ardi edilemez!®™” Bu baglamda
“Krizin ana aktorii IMF’dir,” diyen
Korkut Boratav hakli olarak ekliyor:
“1999 Araligr ile 2001 Subati arasinda
Tirkiye’de, ekonominin gelecegini
planlayabilen, hatta bugiiniinii belirle-
yebilen siyasi iktidarlardan s6z etmek
miimkiin degildir. 2000 Kasim ve 2001
Subat krizlerinin mimar1 da, bagimsiz
karar alma yetenegini tamamen yitirmis
olan TC hiikiimeti veya para politikasi
uygulama olanagi elinden alinmis olan
Merkez Bankasi degil, IMF’dir..
IMF’ye verilen mektuplardaki taahhtit-
ler, TBMM’nin onayi ile yiiriirliige gi-
rebilecek olan bir hiikiimet programinin
yerine geg¢mistir. Bu kapsamda bir do-
niisiimii iki imzal niyet mektuplariyla
yiiriirliige koyma girisimi en hafif ifa-
deyle sorumsuzluktur ve ‘Tiirkiye’yi
kim yonetiyor?’ sorusuna bagl olarak
agir bir mesruiyet sorununu giindeme
getirmektedir...”""

Emek Platformu Bagkanlar Kurulu
28 Subat 2001 tarihli agiklamasinda
ifade edildigi iizere, “Ulkemizin bugiin
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yasadig1 kriz, IMF politikalarinin ifla-
sidir. Krizin sorumlusu, iilkeyi yonete-
meyen hiikiimettir.” Ornegin, Cottarel-
li’nin bir Duyun-u Umumiye miifettisi
ya da somiirge valisi edasiyla zapt-1
rapt altina aldig: “Tiirkiye, IMF’ye 17
kez bagvurmustur. 17. mektup IMF’ye
verilen en son mektuptur. IMF’ye veri-
len niyet mektuplari bir veya iki sayfa-
y1 gegmez. Ama son olarak IMF’ye ve-
rilen 17. mektup ise bir niyet mektubu
degil, bir program niteligindeydi. Yapi-
lacak her is teker teker bu mektuba ya-
zilmig ve Ustlenilmigti. 17. mektup
uzun olmakla kalmamis, hiikiimet
IMF’ye ek niyet mektuplar1 da vermis-
tir. Bunlar: Mart 2000, Haziran 2000.
Aralik 2000 ve Ocak 2001°de 4 adet ek
mektup, ayrica yapisal reform oncelik-
leri ek mektubu, parasal konularda yii-
kiimliiliikler getiren gizli mektup... 17.
niyet mektubu ve 6 adet ek mektup 100
sayfay1 astyordu. Bunlar ckonomik ve
mali yapinin diizene sokulmas (resto-
rasyonu) i¢in konularin IMF ile son de-
rece ayrintili olarak ele alindiginin en
acik kanitidir.

Pekiyi, tiim ayrintilar saptanmis-
ken, her mektup adeta IMF tarafindan
yazilmisken, IMF heyeti de diizenli
ve siirekli olarak gelip bu programin
uygulamalarini sik1 bir bigimde de-
netlerken neden bir anda bunalim pat-
lak verdi?

Asil batan ve ¢oken, IMF progra-
mint ciddi bir baghilikla (sadakat) uy-
gulayan biirokratlar ve hiikiimet degil,
IMF’nin kendisidir. IMF biitiin diinya-
da ciddi bir giiven bunalimi gegiriyor.
Ama, medyadaki kimi yazarlar IMF’ye
kusur kondurmamak i¢in ¢ok titiz dav-
rantyorlar. IMF Onlar i¢in dokunula-
maz bir tabu niteliginde, sanki bu olan
bitenden IMF nin hig¢ haberi yok biitiin
kabahat iki tane biirokrata ¢ikarildu...
Kimi, yabanci gozlemci (Reuthers,
Wall St. Journal Washington Post gibi)
yaptiklar1 yorumlarla ‘Tirkiye’'nin ya-
sadig1 ekonomik krizin ashinda IMF
kaynakl1 oldugu’ noktasinda birlestiler.
IMF biitiin diinyada biiyiik bir giliven
bunalimina ugramistir.”*”
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1I-) IMF VE WB
POLITIKALARI

“Incil bize gokyiiziinde olup bi-
tenleri degil,

Cennete gitmenin yollarini
ogretir!” ™

“BM Insan Haklari Komisyo-
nu’nun raporu, IMF regetelerinin, 20
yildan beri uygulandigi tilkelerde sos-
yal ¢okiisii nasil hizlandirdigini, kredi
bor¢larint 6deme pahasina, milyon-
larca insanin ekonomik, sosyal ve
kiiltlirel haklarini nasil rafa kaldirdi-
gin1, Onlar1 nasil yoksullugun pence-
sine terk ettigini gozler Oniine ser-
mektedir.

Neo-liberal politikalarin sozciiliigii-
ni Gstlenen IMF ve WB’nin borg kri-
zindeki iilkelere, bu arada Tiirkiye'ye
empoze ettigi recetelerin, kisa siirede
esenlige ve insanlart mutluluga kavus-
turacagi savi her giin yinelenmektedir.
Oysa, Birlesmis Milletler (BM) Insan
Haklann Komisyonu’nundan M. Fantu
Cheru’ya hazirlatug ve Tiirkiye agisin-
dan da anlaml1 derslerle yiiklii ‘Yapisal
Uyum Politikalarinin Ekonomik, Sos-
yal ve Kiiltlirel Haklarin Etkinligi A¢i-
sindan Sonuglar1’ bashikli rapor(!), IMF
recetelerinin 20 yildan beri uygulandi-
&1 iilkelerde sosyal ¢okiisii nasil hizlan-
dirdigini, kredi bor¢larini 6deme paha-
sina, sozcliklerle ifade edilemeyecek
kadar milyonlarca insanin ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel haklarini nasil rafa
kaldirdigini, onlar1 nasil yoksullugun
pengesine terk ettigini gozler Oniine
sermektedir.""

Rapora gore, IMF’nin ‘yapisal
uyum programlart’, borg krizindeki iil-
kelerin tiim kaynaklarini bor¢ 6deme-
ye yonlendirirken basit makro-ekono-
mik onlemlerden ¢ok, siyasal igerikli
bir projeyi ve kiiresel diizeyde sosyal
bir doniisiimii de hedefler. Ulusal eko-
nomiyi yabanci rekabete kargi koruyan
tim onlemleri ortadan kaldirmak, eko-
nominin tim kurallardan arindirilmasi,
ozellestirme; devletin sadece ekono-
mik alanda degil, egitim, saglik, sosyal
glivenlik gibi sosyal i¢erikli kamu hiz-

metlerinden de elini ¢ekmesi ve her
alanda piyasa kurallarinin egemen ki-
linmasi, bu regetelerin ortak 6zelligini
olusturur. Insani boyut, kiiresellesme
ve piyasa giiclerine feda edilmekte;
sosyal devlet, sosyal giivenlik ve sos-
yal adalet gibi kavramlar, bu politika-
larin tiimilyle disinda birakilmaktadir.

Raporda, Asya, Afrika ve Latin
Amerika ilkelérinde, 1980’li yillar-
dan beri uygulanmakta olan IMF ya-
pisal uyum programlarinin, bu lilke-
lerin orta ve uzun vadede kalkinma
stratejileri ile uyum ic¢inde olmadigi
vurgulanmaktadir. 1980-1990 yillar1
arasinda 37 Afrika iilkesi, tam 257
yapisal uyum programi uygulamigtir.
Ikinci on yilin bitiminde, devletin ro-
lii olaganiistii 6l¢lide azaltilmis, piya-
sa ekonomisi tiim kurum ve kuralla-
ryla isletilmig, uluslararasi pazara
agilma hedefine ulagilmigtir. Ancak
insanlarin yasam kosullarinda higbir
degisiklik gozlenmemistir. Sosyal
alandaki yatirimlar durma noktasina
gelirken ekonomik konjonktiirde ge-
rileme ya da durgunluk onleneme-
mistir. IMF ve WB’nin act1 receteleri-
ni en kati bicimde uygulayan ve son
on yil iginde posta hizmetleri dahil,
kar eden tim kamu isletmelerini
ozellestiren, sosyal harcamalarini
onemli dl¢lide kisitlayan, glimriik ve
dis ticaret engellerini kaldiran ve ulu-
sal parasini dolara baglayarak kendi
bagimsiz para politikasini terk eden
Arjantin’in bilyiime hizinda herhangi
bir artisin olmamast g¢arpict bir or-
nektir. Bu iilkede zaten ¢ok yiiksek
olan issizlik orani, son iki yil iginde
yeniden ylikselmeye baslamis ve
kentlerde yiizde 15 oranini agmis, re-
el ticretler de son on yil iginde siirek-
li diisiis gostermistir.

Son - giinlerde Arjantin’de issiz ve
yoksullarin yiirilyiisleri ve aci feryatla-
rinin diinyanin her yaninda yankilan-
maya baglamasi, rapordaki yarginin ne
denli gergekei oldugunu da kanmitlamak-
tadir.”” Dayanak yapilan ILO raporla-
rina gore, Afrika iilkelerinin ¢ogunda,
reel iicretler 1980’11 yillarin basindan



bu yana yiizde 50-60 oramnda azalmis-
tir. Dogu ve Giineydogu Asya iilkele-
rinde yasanan kriz ve uygulanan IMF
politikalari, sosyal alanda siddetli ve ani
soklar yasanmasina neden olmustur.
Omegin, Endonezya’da niifusun yiizde
20’si, Giiney Kore ve Tayland’da yiizde
12’si yoksulluk sinirinin altina diismiis-
tir. Ay Ulkelerde igsizlik iki katina
¢ikmustir.”®

Diin Endonezya, Giiney Kore ve
Tayland’da yasananlar; bugiin Arjan-
tin,”” Brezilya ve Tiirkiye’de yasanan-
larla biiyiik benzerlikler arz etmektedir.
Omegin “Tiirkiye’de de Brezilya gibi
once tiiketim, 6zellikle disalimda patla-
ma oldu, ardindan cari agik artt1. Iki iil-
ke de yabanci sermaye girisine dayal
program sonucunda krize girdi. Yaban-
c1 sermayenin kagistyla darbogaza gi-
ren iki lilke de IMF’li program siirecin-
de ¢ok sayida bankaya el koymak zo-
runda kalirken kamu bankalarinda bii-
yiik sorunlar ortaya ¢ikti.

Tiirkiye Bankalar Birligi’'nin ya-
yimladigi Pelin Ataman Erdénmez’in
arastirmasi, Brezilya’da yasanan tari-
hin Tiirkiye’de yinelendigini gosteri-
yor. Tiirkiye’de bankacilik sektoriin-
de yasanan ¢ikmaz, ‘Brezilya’da Ban-
ka Yeniden Yapilandirmasi ve Kamu
Bankalarinin Ozellestirilmesi’ baglik-
I1 aragtirma baz alinarak Brezilya’yla
kargilagtirildiginda su ¢arpici sonug-
lar ortaya ¢ikiyor:

Brezilya’da yiiksek enflasyon or-
taminda kamu ve ticaret bankalarinin
sayist ile subelerde 6nemli artiglar ol-
du. 1974’te 81 olan 6zel banka sayi1-
s1, 1997’ye gelindiginde 220’ye ulas-
t1i. Yine 1970 yilinda 5 bin 576 olan
sube sayisi, 8 bin 902’ye ¢ikti. Ban-
kalarin enflasyonist ortamda elde et-
tikleri yiiksek getiriler birgok grubu
banka sahibi olmaya itti. Tiirkiye’de
de kronik yiiksek enflasyon done-
minde banka sayilar1 hizla artarken
son donemde hiikiimetlerin ticaret
bankalarina izin vermemeleri sonu-
cunda yatirim bankalarinin sayisinda
artiglar oldu. 1980 yilinda toplam
banka sayisi, yatirim bankalari ile ya-

YORUM

banci bankalar da dahil 30 iken 2000
yilinda 82’ye ulasti. Sube sayis1 da 7
bin 776’ya ¢ikt1.

Brezilya’da, kamu kagitlarinin
enflasyona endekslenmesi yontemle-
rinin iyice gelismesi mali sistemin
modernlesmesini saglamakla birlikte,
bu siiregte kamu ve 6zel bankalarin
verdikleri riskli kredilerin orani bii-
yiik oranda artti. 1994 yilinda uygula-
maya konulan programin basariya
ulagmasi, reel iicretlerin artarak tiike-
tici kredilerine biiyiik taleplerin ya-
sanmasina neden oldu. Artan kredi ta-
lebi bankalarin kisa donemde enflas-
yon gelirlerinden ugradiklar1 zararlar
tazmin etmelerini saglamigsa da, uzun
donemde bankacilik sistemi igin zor-
luklar yaratt1. Brezilya parasinin giic-
lenmesi ve gilimriik vergilerinde kade-
meli olarak diigiisiin yasanmasi nede-
niyle i¢ tiiketim daha ¢ok ithal malla-
ra yoneldi, bu da cari agig arttird1.
Cari ag¢igin finansmani daha ¢ok ya-
banci sermaye giriglerine dayandiril-
di. 1994 Meksika krizi ve bunun so-
nucunda 1995°te meydana gelen teki-
la etkisiyle Brezilya’dan énemli mik-
tarda yabanci sermaye ¢ikis1 oldu.

Esnek kur sisteminde yabanci ser-
maye girisinin tersine donmesi, iilke
parasinin deger kaybetmesine, ardin-
dan fiyatlarin artmasina ve bankacilik
sisteminin aktif ve pasifinin reel de-
gerinin diismesine neden olmaktadir.
Brezilya’daki gibi sabit kur sistemi
uygulayan iilkelerde ise bu tiir soklar,
odemeler dengesi krizine yol agarak
kredi maliyetlerinin artmasina ve
banka finansman kaynaklarinin kotii-
lesmesine neden olmaktadir. Bu du-
rum Merkez Bankasi’'nin faiz oranla-
rini arttirmasina neden olmustur. Bre-
zilya hiikiimetinin Brezilya parasi re-
ali, artan kisa donemli faiz oranlarina
karsi koruma cabalar1 ekonomide
onemli Ol¢iide daralmaya, kredilerin
geri 6denememesine, iflaslara ve ban-
kalar i¢in gii¢ bir doneme girilmesine
neden oldu.

Tiirkiye’de ise, enflasyonla miica-
dele adi altinda IMF’yle birlikte yii-

riirliige konulan programla diisiik tic-
ret politikas1 uygulandigi i¢in iicretler
artmadi, ancak faizlerin 2000 yilinda
asin disiisiiyle piyasaya ¢ikan para
tilketime ve ithal mallara yonelince
beklenmeyen ol¢iide cari agik olustu.
Bunun ardindan 7 milyar dolarlik ya-
banci paranin ¢iktig1 22 Kasim buna-
limiyla faizler yeniden yikselirken
Brezilya’daki gibi ekonomide yasa-
nan bilylik ol¢ekli daralma 2000 yili
sonuna dogru kendisini gostermeye
bagladi. Uretim sektoriiyle ilgili kay-
gilar giderek artarken kredilerin geri
odenememesi, Brezilya’daki gibi if-
laslarin isaretleri goriilmeye basladi.
Hiikiimet, tretim sektoriine neler ya-
pilabilecegini arastirmak lizere zirve
topladi. Ancak hemen ardindan gelen
19 Subat bunalimiyla program iflas
etti ve hiikiimetin kurlar1 serbest bi-
rakmasiyla agiklanmayan devaliias-
yon yasanmis oldu. Bu da ciddi fiyat
artiglariyla enflasyonist etki yaratma-
ya ba§lad1.”(58)

IL.1-) “MUFLIS MALI
TALAN MODELJ”

“Yanlis yasam,

dogru yasanmaz...” "

IMF ve WB’1n dayattig1 “aci rege-
te”, “Miiflis Mali Talan Modeli"ne
denk diismekteydi. S6z konusu model
hakkinda “Giingor Uras’in isaret etti-
gi gibi, ‘IMF sorumlulari, hiikiimet
yetkilileri, Merkez Bankasi ¢evreleri
de devaliiasyon kararinin ne sonug
verecegini bilmiyorlar. Ag¢ik anlati-
miyla Tirkiye ekonomisi deney tah-
tast, Tiirk halk: kobay durumuna diis-
tii’. Ozetle IMF modeli iflas etti. Us-
telik iilkeyi yonetenler kendilerini
uluslararast mali sermayenin goziiyle
gormeye devam ettikleri siirece, bu
miiflis modelin yerine koyacak bir
baska modeli diisiinmeleri de olanak-
I1 degil. Once yonetenlerin kendileri-
ni gordiikleri bakist degistirmeleri,
kendilerini iilke i¢inde yasayanlarin
cogunlugunun goziinden gormeye
baslamalar1 gerekiyor. O zaman, bas-
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ka bir ‘modeli’ konugmay1 belki dene-
yebilirler.

Bu miiflis model, 1980’lerden beri
uygulaniyor. Her zaman, en O6nemli
amacinin ya da temel amacinin enflas-
yonu diisiirmek oldugu sdylendi. Ancak
enflasyon diismedi. Sakin, enflasyonu
diisiirme vaadi aslinda bir bagka gerce-
gi gizliyor olmasin? Sonra, neden, ban-
kalarin doviz agik-pozisyonlarimin bu
kadar tehlikeli bir diizeye ulagmasina
g6z yumuldu? Uygulanan diisiik kur ve
cekici TL faiz oraniyla olusan saadet
zinciri mekanizmasiyla ekonomi fonla-
nirken kimsenin aklina bu isin sonunun
neye varacag gelmedi mi?

Cevaplamaya calisalim. Once enf-
lasyon. Bilindigi gibi, olgusal diizeyde,
enflasyon arz (biiylime) ve talep (para
arz1) arasindaki bir iliskiden kaynakla-
niyor. Burada arz, talepten diisiikse
mallarin fiyatlar1 yiikselmeye basliyor.
Enflasyonun ¢esitli tiirleri oldugu riva-
yet edilir ama eger sorunu temelden
¢cozmek istiyorsaniz, oncelikle mal ar-
zin1 (bllylime) arttirmaniz, ayni anda
verimliligi arttirarak mallarin maliyeti-
ni diisirmeniz gerekir. Bu da yetmez,
ortaya bir fazla kapasite (asir1 iiretim)
sorunu ¢tkmamast igin ‘halk siniflari-
nin’ tiiketim kapasitesinin belli bir yiik-
seklikte olmasina dikkat edilmesi gere-
kir. Bu denklemde anahtar parametre-
ler, tiretmek ve verimliliktir.

Ancak, bugiine kadar, ne zaman
enflasyonla miicadele etmeye kalksalar,
tilkeyi yonetenlerin aklina, ne hikmetse
ilk once satin alma giicii iizerinden, i¢
talebi kismak (biiylimeyi yavaslatmak)
geldi. Bu baglamda, enflasyonla miica-
dele ediyoruz diyerek maliye, para ve
kur politikalariyla bir seyler yapiyorlar,
tesviksiz/desteksiz ihracat yapmak zor-
lagiyor. Ama daha ilginci, ugruna her
sey feda edilen serbestlesme/liberali-
zasyon sihirli formiiliine ragmen, bizim
‘serbest liberaller’ dig pazarda dolasa-
mazken disaridakiler i¢ pazarda at kos-
turuyorlar, hatta dayattiklar1 yasal degi-
sikliklerle yasamimizi organize ediyor-
lar. Bu sirada, i¢ talebin kisimasiyla,
tilkenin tiretim kapasitesinin bir kismi
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atil hale gelirken arzin 6nemli bir kis-
minin, kolaylasan ithalat yoluyla dig pi-
yasadaki kapasite fazlasi emilerek kar-
silandigini goriiyoruz. Boylece hiikii-
met llke i¢inde biiylimeyi frenlerken
bagka iilkelerdeki biiylimeyi destekle-
mis oluyor!

Simdi, ekonominin doviz pozis-
yonlarina gegebiliriz. Maliyet, ulusla-
rarasi kotalar vb. nedenlerle belli bir
olgekte ve siirdiiriilebilir ihracat yapa-
miyorsaniz, katma deger oram diisiik
mallar ihra¢ edip KDO yiiksek mallar
ithal ediyorsaniz, ithalatinizi siirdiir-
menize olanak veren kaynaklariniz ki-
sa siirede tiikenir. Boylece, ¢arkin do-
nebilmesi i¢in disg kaynak/yabanci ser-
maye girisi yasamsal bir nem kazanur.
Boylece, enflasyonla miicadele ediyo-
ruz diye devreye sokulan maliye, para
ve kur politikalarinin ve de ozellestir-
me saplantisinin aslinda neye hizmet
ettigi de anlasilir: Uluslararast mali
sermayenin lilkeye gelmesi i¢in ¢ekici
kosullar yaratmak. Ancak, kronikles-
mis dig ticaret agifinizdan dolay: dig
borglanma faizleriniz, tilke risk primi-
niz hep yiiksek olacaktir. Boylece iil-
keniz dis alem i¢in, mal ihrag edilen
bir pazar olmanin yani sira uluslarara-
s1 mali sermaye i¢in siiper getiri sagla-
yan bir degerlenme alani haline gelir.

Bu baglamda kurulan denklem
icinde bankalarin dévizle borglanip
bunu iceride kamu finansmaniyla da
baglantili olarak degerlendirmesi, di-
ger bir deyisle doviz agik pozisyonla-
r1 adeta yabanci sermayenin lilkeye
sokulmug ve siirekli deger emen hor-
tumlarinin vanalar1 gibi igler. Bu si-
regte, ekonominin zemin mekanigi
tehlikeli bir hale gelmeye, ulusal para-
nin ‘asirt degerli oldugu’ siritmaya
baglar. Uluslararas: spekiilatif serma-
ye, bu tehlikeli ortam artik terk etme-
ye baglar. Geride lilkenin ancak ulusal
servetinin hara¢ mezat satilmasiyla
ddenebilecek borglar ve ¢oken bir sis-
tem kalir. Ustelik, bir devaliiasyonun
arkasindan, daha once, Giimriik Birli-
gi, Tahkim, Diinya Ticaret Orgiitii Ya-
salar1 vb. ¢ikarilmis olmasi kosuluyla,

bu bankalar isteyenin agzina diisecek
olgun meyvelere doniigiirler. Bu nok-
tada, model iflas etmis; artik lilkenin
yalnizca Uretim sektorii ¢okmemis,
mali sektorii de el degistirmeye, is¢isi
de yok pahasina ¢aligmaya hazir hale
gelmis durumdadir.

Eger, bu ‘miiflis modelin’ manti-
ginda 1srar edilirse, bundan sonra, il-
kenin simdi son derecede ucuzlagsmis,
mali yapisi bozuldugu igin batan ge-
minin mallarina déniismiis bankalan
ve sanayi igletmelerini, yabanci yati-
rimcilar yok pahasina satin alabile-
cekler. Iyice yoksullagmis ve ‘esnek-
lestirilmis bir emek piyasasinda son
derecede ucuz emek kullanma olana-
gina kavusacaklar. Bu arada iilkenin
sosyal dokusu hizla dagilacak’tir. T1p-
k1 Yugoslavya, Endonezya gibi...”(60

“Miiflis mali talan modeli”nin “al-
ternatifi”’; Prof. Michel Chossu-
dovsky’nin de ifade ettigi gibi, eko-
nomik krizle birlikte Tirkiye’de uy-
gulanacagi soylenen “Ulusal Prog-
ram” aldatmacasi degildir... :

“Tirkiye’de yasanan para krizi,
Giiney Kore ve Brezilya gibi iilkelerde
de yasandi. Esasinda IMF bu krizleri
tetikliyor. Soyle bir diisiiniiniin,
2000’in Kasim ayinda IMEF, iilke eko-
nomisinin diize ¢itkmasi i¢in 7.5 milyar
dolar kredi verdi. Ancak bu para, eko-
nominin dogrultulmasi yerine spekiila-
torlerin cebine gitti. Ulusal para biri-
mine yonelik bilyiik olgekli operas-
yonlar i¢in vadeli islemler piyasasi
kullaniliyor. Spekiilatorler piyasaya,
bilylik miktarda sahip olmadiklar
Tiirk Lirasi satiyorlar. Merkez Bankasi
paranin degerini korumaya calistyor.

Ancak spekiilatorler cok biiylik
nakit kaynaklar1 kontrol ediyorlar ve
para birimlerini istikrarsizlastiriyor-
lar. Tiirkiye’de de ayni sey yasand.
Eminim, George Soros da bu operas-
yondan milyarlar kazandi. Tiirki-
ye’nin milyarlarca dolarlik doviz re-
zervleri, spekiilatorlerin eline gegti.
Tiirkiye ise hi¢ kullanmadig: krediyi
faiziyle 6demek zorunda birakiliyor.

Tiirkiye’de ‘ulusal ekonomi prog-



ram1’ adi altinda agiklanan 6nlemler,
IMF programlarinin devami. Uygula-
nacagi soylenen Ulusal Program ise
bir aldatmacadan ibaret. Bu, IMF’in
klasik jargonu. Ulusal Program bir
kamuflaj. Cesitli iilkelerde uygulanan
bu tarz programlar, IMF’nin isine ge-
liyor, ¢iinkii program basarisiz oldu-
gunda fonu suglayamiyorsunuz. An-
cak arka planda hep IMF var.

Kore ve Brezilya’da yasananlara
bakarsaniz, Tirkiye’deki gelismeler
bunlarin bir kopyasi. Oncelikle IMF
programini uygulayan kisiler ataniyor.

"Bu basarisiz oldugunda ekonomideki
kilit noktalara eski IMF ve WB yetkili-
leriyerlestiriliyor. Bu kisilerin goriigme
masasina oturduklarinda iilke ¢ikarlari-
n1 savunduklar1 konusunda siiphelerim
var. Bu tipki insanin kendi kendisiyle
miizakere etmesine benzer. Brezilya’da
daha da ilginci, linlii para spekiilatorii
George Soros un ¢aligani, ekonomi ba-
kani olarak goreve getirilmigti.

Kore’de bankacilik sistemindeki
gelismeler, Tirkiye’de yasananlara
cok benziyor. Sizdeki Bankacilik De-
netleme ve Diizenleme Kurulu
(BDDK) benzeri, Kore’de de bankala-
r1 denetleyen bir komite var. Bu komi-
teye Merrill Lynch, JP Morgan gibi sir-
ketler danigmanlik yapiyorlar. Komite
tilkedeki 6zel bankalar1 6nce kamulag-
tirtyor, sonra da bu bankalar ‘mezat’ a
cikarilip yabanci finans devlerine yok
pahasina satiliyor. Korea First Bank ve
Seul Bank, Kore’nin en biiyiik iki 6zel
bankasiydi. Artik sahipleri yabancilar.
Benzer gelismeler Tiirkiye’de de yasa-
nacak. Yabancilar, Tiirk bankacilik sis-
temini kontrol edecekler.

Tiirkiye’de daha ¢ok 6zel banka
batacak, ayrica bunlarin biiyiikleri
yabancilar tarafindan alinacak. Bu
nedenle bu kurulu kontrol edecek bir
demokratik yapt olusturulmali.*”
Olusturulmadig: takdirde bankalar
yabancilarin kontroliine gececek ve
bu da sanayinizi, iiretiminizi direkt
olarak etkileyecek. Ornegin Hyun-
dai, Daewoo gibi biiylik Kore girket-
leri, Batili kreditorlerin kontroliine
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gecti. IMF programlari, Tiirkiye’de-
ki sermayeyi de tehdit ediyor. Tiirk is
cevreleri de IMF programina karsi
olmalilar.

Tiirkiye gibi gelismekte olan pek
cok iilke, Bat1 tarafindan yeniden kolo-
ni haline getirilmeye calisiliyor. IMF’yi
lilkenizden kovmazsaniz Avrupa Birligi
tiyesi olmaktan ziyade ya AB’nin ya da
Wall Street’in somiirgesi olursunuz.
IMF programlari iilkenizi mezata ¢ika-
nyor. Ulkede gerek isci, gerekse serma-
ye kesimine zarar veriyor. Tim kesim-
ler bu programlari reddedip IMF’yi ka-
pt disar1 etmeli. IMF politikalar1 dog-
rultusunda hareket eden ve destekleyen
politikacilart sorgulamalisiniz. Ciinkii
bu kisiler iilkeye zarar veren kurumlar-
la ibirligi yapiyor.”*?
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CEVIiRi

Neo-Liberalizmin Kisa bir
Tarihi: Elit Ekonominin 20
Yih ve Yapisal Degisim
Olanaklar'"

SUSAN GEORGE

tiresellesen diinyada, ekonomik
B egemenlik konusunu tartismak
icin diizenlenen konferansin or-
ganizatorleri benden “Elit Ekonominin
Yirmi Yili” baglikli neo-liberalizmin
kisa bir tarihini anlatmamu istediklerin-
de, onlara bu isin daha anlamli olabil-
mesi i¢in, bu ise daha oncelerden, ikin-
ci Diinya Savasinin bitiminden basla-
mam gerektigini ilettim.

1945 veya 1950 yillarinda, bugii-
niin standart neo-liberal fikirlerinden
veya politikalarindan herhangi birini
onerecek olsaydiniz ya size giillip ge-
cerlerdi, ya da timarhaneye kapatilirdi-
niz. O zamanlar -en azindan- Bati’da
herkes biraz Keynesyen, sosyal de-
mokrat, Hiristiyan sosyal demokrat
yada bir parca Marksistti. Piyasanin,
onemli siyasal ve sosyal kararlar alma-
sina izin verilecegi, devletin ekonomi-
deki roliiniin goniillii bir sekilde azal-
tacagl veya ayni anlama gelecek sekil-
de sirketlere tam ozglirliik verilecegi,
sendikalarin dizginlenecegi ve halka
daha az sosyal giivence verilecegi gibi
fikirler zamanin ruhuna tamamen ay-
kirtydi. Herhangi biri bu fikirlere sahip
olacak olsa, bunlara uygun bir durus
sergilemekte tereddiit eder ve dinleyici
bulmakta ¢ok zorlanirdi.

Bununla birlikte, 6zellikle bu din-
leyicilerin daha geng olanlar bugiin,
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IMF ve Diinya Bankasini ileri kuru-
luglar olarak goriiyorlar. Bir zamanlar
fikir babalar1 Lord Keynes ve Roose-
welt’in eski danismani Harry Dexter
White olduklar1 i¢in; bu iki kurulug
“Keynes’in ikizleri” diye adlandirili-
yordu. 1944’te Bretton Woods’ta
olusturulan bu kuruluslar, o zamanlar
yalnizca yeniden yapilanma ve gelis-
me i¢in gerekli bor¢lanmalardaki ola-
st uyusmazliklari onlemede ve o6de-
meler dengesindeki gegici problemle-
ri azaltmakta iilkelere destek olmak
gibi islevlere sahiptiler. Hiikiimetlerin
ekonomik kararlari tizerinde kontrol-
leri yoktu ve ulusal siyasete karigmak
gibi bir yetkiye sahip degildiler.

Bati iilkelerinde, refah devleti ve
“New Deal” daha 1930’larda olugma-
ya baslamist1 ama yayilmasi savas se-
bebiyle duraklamisti. Savag sonrasi
diinyada, ekonomi ilk kez diizenlen-
diginde bunlar tekrar 6ne alindi. Giin-
demin bir diger 6nemli maddesi de;
diinya ticaretinin hareket ettirilmesiy-

di. Bu hareket, Avrupa’yi, diinyanin.

en giiclii ekonomisi olan Amerika’nin
ticarette yeniden en Onemli partneri
yapmay1 basaran Marshall Plani dog-
rultusunda gerceklestirildi. Bu za-
manlar, ayrica gii¢lii anti-somiirgeci-
lik riizgarlarinin esmeye bagladig1 yil-
lardi ve Hindistan feragat ile; Kenya,
Vietnam ve diger iilkeler ise miicade-
leyle 6zgiirliiklerini kazaniyorlardi.

Neticede, diinya oldukc¢a hizli bir
giindeme imza att1. Unlii bilim adami
Karl Polanyi 1944’te, 19. yiizyilin sa-
nayilesmis-piyasact toplumunu eles-
tirdigi inlii eseri “Biiyiik Dontisiim” i
yayinladiginda gelecegi goren su ¢ag-
das agiklamay1 yapmisti: “Piyasa me-
kanizmasinin, insanoglunun ve ¢evre-
nin kaderini tayin eden tek yoénetici
olmasina izin vermek, toplumsal yi-
kim ile sonuglanacaktir” (s.73). An-
cak, Polanyi boyle bir yikimin savas
sonrasi diinyada olmayacagina inan-
mist1, ve “mevcut ekonomik sistemle-
rin, topluma kurallar koymaya son
verdigi ve sistem igcinde toplumun on-
celiginin giivenceye alindigina sahit
oluyoruz” diyordu.

Yazik ki, Polanyi’nin iyimserligi
yanlis yondeydi. Neo-liberalizmin
tim hedefi, piyasa mekanizmasinin
insanligin kaderini tayin etmesini
saglamakti. Ekonomi, diger yollar
kullanmak yerine dogrudan kurallari-
n1 topluma dikte etmeliydi. Polan-
yi’nin ongoriisii dogru ¢ikiyor ve bu
diistince bizi dogrudan “toplumsal y1-
kim”a gotiirliyor.

Peki nasil oldu da, Ikinci Diinya
Savasindan beri bu noktaya gelebil-
dik ve organizatorlerinin sordugu gibi
neden bu konferans bugiin toplandi?
Bu yakinlarda 6zellikle Asya’da mey-
dana gelen finansal krizler bunun kisa
cevabi olabilir. Ancak bu durum su



sorularin sorulmasina yol agiyor: Na-
sil oldu da neo-liberalizm, azinlik get-
tosundan ¢ikarak diinyanin hakimi bir
doktrin haline geldi? Nasil oluyor da
IMF ve Diinya Bankasi, iilkeleri diin-
ya ekonomisine olumsuz terimlerle
tanimlanacak sekilde girmeye zorlu-
yor. Neden “refah devleti” kuruldugu
tilkelerde dahi tehlike altinda? Cevre
neden yikimin esiginde? Ve neden
diinyanin gelmis ge¢mis en yiiksek
refaha ulastig1 bir cagda, hem zengin
hem de fakir iilkelerde bu kadar ¢ok
yoksul insan var? Tim bu sorularin
tarihsel bir perspektifle cevaplanmasi
gerekiyor.

Amerikan “Quarterly Journal Dis-
sent’te one siirdiigiim gibi, neo-libe-
ralizmin ekonomik, sosyal, siyasi ve
cevresel felaketlere eslik eden zaferi-
nin agiklamasi, neo-liberallerin sal-
dirgan ve gerici “Bilyiik Dontigiim”
programindan miras aldiklar ile acik-
lanabilir. Neo-liberallerin anladiklari,
gelismelerin degil, yalnizca fikirlerin
sonuglara sahip olduguydu. Neo-libe-
raller ve destekgileri ¢ekirdegini, Chi-
cago Universitesinin filozof ekono-
misti, Friedrich von Hayek’in ve Mil-
ton Friedman gibi 6grencilerin olus-
turdugu kiiciik bir embriyodan basla-
yarak, kurumlarnn, kuruluglarin, aras-
tirma merkezlerinin, yayinlarin, bilim
adami ve yazarlarin ve toplumsal ilis-
kilerin devasa bir uluslararasi agini
olusturdular. Teori ve fikirlerini, ge-
listirip paketleyerek acimasizca onii-
miize siirdiiler.

Bu ¢ok etkin ideolojik ¢erceveyi
gelistirmelerinin nedeni, Italyan
Marksist Antonio Gramsci’nin kiiltii-
rel hegemonya fikrini gelistirirken
soylediklerini anlamig olmalariydu.
Eger insanlarin beynini teslim alirsa-
niz, elleri ve yiirekleri onu takip eder.
Burada ayrintiya inmeyecegim, an-
cak inanin sagin bu ideolojik ve bol
reklamli ¢calismasi kesinlikle ¢ok ze-
kice. Bugiine kadar milyarlarca dolar

harcadilar ancak sonuglar1 her senti-
ne degerdi ¢linkii neo-liberalizmi in-
sanoglunun dogasi olarak sundular.
Bugiin, ne kadar ¢ok felakete ve ne
kadar mali krize sebep oldugu, ne ka-
dar kisinin kaybetmesine ve ne kada-
rinin toplumdan diglanmasina yol ag-
t1ig1 disinda neo-liberalizm, hala tan-
rinin bir buyrugu gibi kaginilmaz ve
yegane ekonomik ve sosyal diizen
olarak goriiniiyor.

Bugiin kars1 karstya kaldigimiz bu
genis neo-liberal deneyimin, insanlar
tarafindan bir amag ugruna yaratildi-
g1in1 anlamanin ne kadar 6nemli oldu-
gunu vurgulamama izin verin. Bir ke-
re bunu kavradiginizda, bir kere neo-
liberalizmin yercekimi gibi dogal bir
glic olmadigini, tamamen yapay bir
yapt oldugunu anladiginizda, insanla-
rin yarattiklarini diger insanlarin de-
gistirebilecegini anlayabileceksiniz.
Ancak bu anlama siireci, fikirlerin
onemini kavramadan gergeklesemez.
Halkin tiim projelerinin yanindayim,
ancak ayni zamanda uyariyorum ki,
amaglarina karsit olan bir ideolojik
ortamda bu projelerin hepsi ¢okebilir.
O derece ki; kiiciik, popiiler olmayan
ve hemen hemen etkisiz bir tarikattan,
dogmatik fikirleriyle, papazlariyla,
kanun koyucu aygitlariyla ve belki
hepsinden dnemlisi gercegi agiga ¢i-
karmaya calisan “dinsizler ve giinah-
karlar” i¢in yaratilmis cehennemiyle
neo-liberalizm bugiin diinyanin en
biiyiik dinine doniistii. Oskar Lafonta-
ine; Financial Times’in “iflah olmaz
Keynesyen” diye adlandirdig1 Alman-
ya ekonomi eski bakani, sirketlere da-
ha yiiksek vergiler koymayi ve orta ve
diisiik gelirli aileler i¢in vergi indi-
rimleri yapmay1 amagladigi i¢in daha
yakinlarda cehenneme gonderildi.

Ideolojik sahneyi ve genel duru-
mu oturttuktan sonra tekrar geriye
yirmi y1l 6nceye donmeme izin verin.
1979 yili, Margaret Thatcher’in basa
gectigi ve Ingiltere’de neo-liberal

devrime giristigi yildi. Friedrich von
Hayek’in miiritlerinden ve bir sosyal-
Darwinist olan Demir Lady, fikirleri-
ni serbest¢e agiklamada herhangi bir
endise duymuyordu ve programini
“baska secenek yok”; “There Is No
Alternative”in bas harfleriyle olusan
TINA kelimesi ile agikliyordu. Dokt-
rininin ayni anlama gelmek iizere
neo-liberalizmin merkezinde rekabet
vardi; uluslar, bolgeler, sirketler ve
tabi ki insanlar arasindaki rekabet.
Merkezdeydi ¢iinkii, koyunu kegi-
den, erkegi oglandan, uyani uyma-
yandan ayiran oydu ve fiziksel, do-
gal, beseri, veya mali tiim kaynaklari
olabilecek en yiiksek verimlilikte
tahsis etmeliydi.

Cinli filozof Lao Tzu, Tao-te
Ching adli eserini tam aksine su soz-
lerle bitirmisti: “Her seyden énce ya-
rigmayin” . Neo-liberal diinyada filo-
zofun soziinii tutan tek aktor, basrol-
deki uluslararasi sirketlerdi. Rekabet
ilkesi bunlara nadiren uygulaniyordu
ve tercihleri ittifak kapitalizmiydi.
Yillara gore dogrudan yabanci yatiri-
min lgte ikisi ile lig-ceyregi arasinda
degisen bir miktari, is sahasi yaratan
yeni yatirimlara degil, her seferinde
isten ¢ikarilmalara neden olan sirket
birlesmelerine ve diger kazanglara gi-
diyordu.

Rekabet her zaman i¢in bir erdem
sayildig i¢in sonuglar1 asla kotii ola-
mazdi. Neo-liberal i¢in piyasa tanri
gibi ¢ok zeki ve ¢ok iyidir. Gorlinmez
el kotiiniin yerine iyiyi getirebilir. Bu
nedenle Thatcher bir konusmasinda
soyle demisti: “Egitsizlikle iftihar et-
mek, hiiner ve becerileri one ¢ikar-
mak ve bunlarin hepimize faydali ola-
cagini anlatmak bizim isimiz” Diger
deyisle, iyi sartlarda dogmus, iyi egi-
tilmig ve iyi diisiinenler herkese ya-
rarli olacaktir ve zayifa, kotii egitilmi-
se higbir sey borclu degildir, zayifin
basina ne gelirse gelsin toplumun de-
gil, kendi hatasidir, rekabet¢i miica-
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delede gerilere diisecekler igin endi-
selenmeyin, ¢linkii insanlar dogustan
esit degillerdir, gibi eger bu rekabetgi
ruh agifa cikarilirsa toplum igin en
iyisi olacaktir.

Ne yazik ki gegen yirmi yil bize
tam tersi bir durumu gosterdi. Thatc-
her 6ncesi Ingiltere’de, on kisiden bi-
ri yoksulluk sinirinin altindaydi. Bu
parlak olmamasina karsin diger ulus-
lar arasinda oviilmeye deger ve savas
oncesi doneme gore de ¢ok ¢ok iyi bir
gostergeydi. Bugiin ise dort kisiden

“ve li¢ ¢ocuktan biri resmi olarak yok-

sul. Bunun anlami Ingiltere Cocuk
Yoksulluguyla Miicadele Grubu’nun
raporundan aldigim orneklerdeki gibi
en uyumlunun hayatta kalacak olma-
st; kisin evini 1sitamayacaklar, elekt-
rik veya su kullanmadan 6nce sayaca
jeton atmak zorunda olanlar, yagmur
gecirmez ve sicak tutan bir paltoya
sahip olmayanlar vs. BURADA BI
SEY VAR. Bu o&rnekleri Ingiliz
Cocuk Yoksulluguyla Miicadele Gru-
bunun 1996 raporundan aldim.

Thatcher-Major vergi reformlari-
nin sonuglarini da bir 6rnekle agikla-
mak istiyorum: “1980ler boyunca,
vergi indirimlerinin yiizde 29’undan
vergi miikelleflerinin yiizde 1’'lik bir
dilimi faydalandi. Ortalama aylhigin
yarisini kazanan bir insanin 0dedigi
vergi yiizde 7 artarken, ortalamanin
on kati kazananin vergisinde ise yiiz-
de 1 indirim yapildi.

Rekabetin diger bir anlami; neo-
liberalizmin asil énem verdigi sey ise
kamu sektoriiniin acimasizca yok
edilmesiydi. Cilinkii kamu sektord,
pazar payi1 veya kar icin rekabet etme
yasasina uymuyordu ve uyamazdi.
Ozellestirme gegen yirmi yilin en
onemli ekonomik doniisiimlerinden
biri oldu ve Ingiltere’de baslayan bu
uygulama kisa zamanda tiim diinyaya
yayildi.

Oncelikle, ise Avrupa basta olmak
lizere kapitalist tilkelerin neden eko-
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nomistlerin “dogal tekeller” adini
verdikleri kamu sektoriine sahip oldu-
gunu sormakla baslamama izin verin.
Bir dogal tekel, maksimum ekonomik
verimliligi saglayacak minimum bii-
yiikliigilin, piyasadaki asil biiyiikliige
esit oldugunda ortaya ¢ikar. Diger bir
ifadeyle, bir sirket dengeyi tutturabil-
mek icin belli bir biiyiikliige erigmis
olmali ve bdylece olabilecek en dii-
siik maliyetle en iyi hizmeti sunabil-
melidir. Demiryolu ve elektrik sebe-
kesi gibi rekabete agik olmayan kamu
hizmetleri ayrica, baslangigta ¢ok bu-
yiik yatirim masraflarina ihtiya¢ du-
yuyor. Bu nedenle de kamu tekelleri
olabilecek en iyi ¢oziimdiir. Ancak
neo-liberaller kamusal olan her seyi
sirf boyle olduklari i¢in verimsiz ola-
rak tanimliyorlar.

Peki bir dogal tekel ozellestirile-
cek olursa ne olur? Normal olarak,
yeni sermayedar sahipleri yaptiklari
masrafin Hakkini bol bol 6deyen te-
kel fiyatlarin1 halka dayatmaya bakar-
lar. Klasik ekonomistler bu sonucu
“piyasanin yapisal ¢okiisii” olarak ad-
landirirlar, ciinkii fiyatlar olmas: ge-
rekenden yliksektir ve miisteriye veri-
len hizmet o kadar da iyi degildir. Bu
¢okiislerden korunmak igin Avru-
pa’nin kapitalist iilkeleri, 1980’lerin
ortalarina kadar posta, telekom, elekt-
rik, gaz, demiryolu, metro, hava ula-
simi, su ve ¢op toplama islerini devle-
tin tekellerine emanet ettiler. Yalnizca
ABD istisnaydi ¢iinkii belki de dogal
tekellerin kaldirabileceginden ¢ok da-
ha biiyiik bir iilkeydi.

Her haliikarda, M. Thatcher bun-
larin hepsini degistirmek lizere yola
¢ikt1 ve bir tasla iki kus vurarak ozel-
lestirmeyi, sendikalarin giiciinii kir-
mak i¢in de kullandi. Sonugta iilkede
1979°dan 1994°¢ kamudaki istihdam
ylizde 29’luk bir azalmayla yedi mil-
yondan bes milyona diistii. Sendika-
larin en gii¢lii oldugu yerler bu kamu
sektorleriydi ve kapatilan isyerlerinin

neredeyse tamami sendikali meslek-
lerden olusuyordu. Sonugta iilkede on
bes yil boyunca ozel sektordeki istih-
dam sabit olmasina karsin tiim sektor-
lerde toplam yiizde 7’lik bir diistise
tekabiil eden 1.7 milyonluk bir istih-
dam kaybr meydana geldi. Neo-libe-
raller i¢in daha az is¢i daha ¢ogundan
her zaman iyiydi ¢linkii is¢iler hisse-
darlarin payinda etkili olmaktaydi.

Ozellestirmenin diger sonuglar da
beklemedeydi. Yeni ozellestirilen gi-
risimlerin yoneticileri, genellikle eski
yoneticilerdi ve ayliklarini ikiye hatta
lice katladilar. Hiikiimet vergilerden
elde ettigi paralari, bu girisimleri pi-
yasaya agmadan once borg¢larnni sil-
mek ve yeniden sermayeye katmak
icin harcadi. Ornegin su idaresinin
bes milyar poundluk borcunu &dedi
ve “yesil ¢eyiz” diye adlandirilan ve
olas1 misteriler i¢in gelini daha cazip
kilacak olan 1.6 milyar poundluk bir
para harcadi. En bilyiik giiriiltli patirta
da kiigiik hissedarlarin bu gibi islet-
melerde nasil pay sahip olacaginda
koptu. Baslangicta dokuz milyon In-
giliz hisse satin aldi ancak yaris1 bin
pounddan daha az hisseleri satin al-
mist1 ve ¢ogu hisselerini hemen ilk
kardan sonra satt1.

Bu sonuclardan, o6zellestirmenin
ana hedefinin ekonomik verimliligi
saglama veya hizmetlerin iyilestiril-
mesi degil zenginliklerin sosyal esit-
sizlikleri ¢ozmek i¢in yeniden dagitil-
masini saglayacak olan halkin cebin-
den o6zel ellere aktarmak oldugu ko-
laylikla anlagilabilir. Su anda Ingilte-
re’de ve diger yerlerde ozellestirilen
isletmelerin hisselerinin ¢ogunlugu
cok biiyiik yatirimcilarin ve finansal
kuruluslarin elinde. British Tele-
kom’un hisseleri i¢inde ¢alisanlarin
pay1 yiizde 1, British Aerospace’de de
bu oran 1.3. Bayan Thatcher’in saldi-
risindan once, kamu sektoriiniin bi-
yik cogunlugu kar elde ediyordu,
1984 yilinda kamu tesebbiislerinin



hazineye katkis1 7 milyar pounddu.
Bugiin bu paranin tamami 6zel hisse-
darlara gidiyor. Ozellestirilen endiist-
rilerdeki hizmetler artik felaket verici
bir halde. Financial Times, Yorkshire
icme suyu sistemini farelerin bastigi-
n1 rapor ettiginde Thames trenlerinde
yer bulabilenler madalyay: hak edi-
yorlardu.

Bu zaman zarfinda tiim diinyada
da ayni mekanizmalar yiiriirliige gir-
di. Ingiltere’de, Adam Smith Enstitii-
sii ozellestirme ideolojisini olugtur-
mada entelektiiel yardim sagliyordu.
USAID ve Diinya Bankas1 da Adam
Smith uzmanlarini ¢alistirdr ve zel-
lestirme doktrinini Giliney’e yaydi.
Banka, 1991°e kadar isleyisi hizlan-
dirmak i¢in 114 kredi agt1 ve “Kiiresel
Gelisim Maliyesi” raporlart her yil
bankaya borglu iilkelerde yapilan
yiizlerce dzellestirmeyi belgeliyordu.

Ozellestirme hakkinda konusmay1
bir kenara birakip, gergekleri anlatan
kelimeleri kullanmamiz gerekiyor.
Bizim ve gelecek nesillerin 6niindeki
en onemli engellerden; yabancilasma-
dan ve binlerce insanin onlarca yillik
birikiminin ufak bir azinlik tarafindan
ele gecirilmesinden soz ediyoruz.

Neo-liberalizmin bir diger yapisal
karakteri de zenginliklerin, emekgile-
rin zarar gormesi pahasina toplumun
asag1 kesimlerinden yukariya dogru
kaydirilmasiydi. Eger gelir dagilimi-
nin en st yilizde 20’sindeyseniz neo-
liberalizm size bir¢ok sey kazandira-
bilir ve piramidin tepelerine dogru tir-
mandik¢a kazanciniz daha da artar.
Tersine yiizde 80 i¢indeyseniz siirekli
kaybedersiniz ve asagilara indikce
kaybiniz daha da artar.

Heniiz Ronald Reagan’dan bah-
setmedigimi diisiinliyor olabilirsiniz.
Bu durumu Kevin Philips’in gézlem-
leriyle agiklayacagim. Philips, cum-
huriyet¢i bir analizei ve Bagkan Ni-
xon’un eski yardimcisiydi ve 1990 yi-
linda “Zengin ve Fakir Siyaseti” adl
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bir kitap yazdi. Kitabinda, Reagan’in
neo-liberal fikirlerinin ve politikalari-
nin 1977°den 1988’¢ Amerikan gelir
dagilimini nasil degistirdigini anlati-
yordu. Bu politikalar, Amerikan siya-
setinde onemli bir giice sahip olan ve
Reagan yonetiminin fikir tissii, muha-
fazakar Heritage Foundation tarafin-
dan genis ol¢iide ayrintilandirilmigti.
1980’ler boyunca Reagan yonetimin-
de, en iist yiizde 10 ortalama gelirini
yiizde 16, en Ust yiizde 5, ylizde 23 ve
Reagan’a minnettar en iist yilizde 1 ise
yiizde 50 oraninda artirdilar. Bu sans-
lrazinligin geliri ortalama 270 bin do-
lardan 405 bine ¢ikti. Geri kalan yiiz-
de 80’in hepsi bir seyler kaybetti ve
kurala uygun bir sekilde ne kadar alt-
taysa kaybettikleri de o kadar fazlay-
di. Philips’in semalarina gore en alt
yiizde 10 zaten yetersiz olan gelirleri-
nin (yillik 4113 dolar) yiizde 15’ini
kaybettiler (yillik 3504’e diistii).
1977°de en yiiksek ylizde 1 en diisiik
yiizde 10’dan 65 kat daha fazla gelir
elde ederken bu oran on yil sonra 115
kata ¢iktu.

Amerika diinyadaki en esitsiz top-
lumlardan biri ancak son yirmi yil
icinde neo-liberal politikalar nede-
niyle esitsizlikler tiim lilkelerde hizla
arttt. UNCTAD, gelir esitsizlikleri,
yoksullagma ve orta siniflarda olusan
gedikler gibi konular iizerine yapil-
mis 2600 ¢alismanin sonuglarina da-
yanan 1997 Ticaret ve Gelisme Rapo-
ru’nu yayimlayarak bu egilimleri an-
latiyordu. Bahsedilen egilimler, Cin,
Rusya ve diger eski sosyalist lilkeleri
de igeren diizinelerce toplum lizerin-
de belgelendi. Esitsizlik egiliminde
esrarengiz bir yon yoktu. Politikalar
vergi indirimleri ve dcretlerin diisii-
riilmesi gibi yollarla zenginlere daha
cok kullanilabilir gelir yaratabilmek
icin diizenleniyordu. Bu gibi diizenle-
melerin ideolojik gerekgesi, zenginler
icin daha yiiksek karlarin daha ¢ok
yatirima yol acacagi, kaynaklarin da-

ha verimli kullanilacagi ve herkes
icin daha ¢ok is ve daha yiiksek refah
diizeyi saglanacagiydi. Gergekte, ga-
yet iyi tahmin edilebildigi gibi, para-
nin piramidin yukarisina dogru hare-
ket etmesi, borsalarin mantar gibi bit-
mesine, kii¢ilik bir grup azinligin elin-
de muazzam degerlerde kagidin bi-
rikmesine ve bu konferansta bol bol
duydugumuz mali krizlere yol agti.
Gelir eger toplumun alt yiizde 80’ine
yeniden dagitilirsa, tiikketim igin kul-
lanilacak ve iiretimi olumlu yonde et-
kileyecektir. Eger zaten ihtiyag duy-
duklar1 her seye sahip olan tist yiizde
20’ye dagitilacak olursa yerel veya
ulusal ekonomiye degil uluslararasi
borsalara gidecektir.

Hepinizin bildigi gibi, ayni politi-
kalar, aslinda neo-liberalizmin diger
bir adi olan “yapisal uyum” kisvesi
altinda Giiney’e ve Dogu’ya da tasin-
d1. Politikalar tasvir etmek i¢in ulusal

diizeyde Reagan ve Thatcher’i kul- "

lanmistim, uluslararas: diizeyde ise
neo-liberaller tiim ¢abalarini ii¢ temel
noktada yogunlastirdilar: 1-) mal ve
hizmetlerin serbest ticareti; 11-) ser-
mayenin serbest dolasimi; 11-) yati-
rim serbestisi

Gecen yirmi yilda, IMF devasa

sekilde giiclendi. Borg krizinin ve bi- -

cimlendirici mekanizmasinin yardi-
miyla, odemeler dengesine yardim
etme gorevinden siyrilarak tirnak
icinde saglam neo-liberal ekonomi
politikalarinin sézde evrensel dikta-
torii kesildi. Uzun ve yorucu miizake-
relerden sonra Ocak 1995°te olustu-
rulan Diinya Ticaret Orgiitii, cogun-
lukla neyi imzaladiklar1 hakkinda
pek de fikirleri olmayan parlamenter-
lere kabul ettirilmigti. Neyse ki, neo-
liberal kanunlarin baglayici ve evren-
sel kilinmaya ¢alisildig1 en son ¢aba
olan MAI gecici olarak askiya alindi.
Eger kabul edilseydi, tiim haklar1 gir-
ketlere tim yiikiimliiliikleri de hiikii-
metlere verecek ve vatandaglara hig-
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bir hak tanimayacakti.

Bu kuruluglarin ortak paydasi, ay-
n1 zamanda neo-liberalizmin de ozii
olan seffafliktan ve demokratik so-
rumluluktan yoksunluk. Neo-libera-
lizmde amag¢ ekonominin kurallarinin
aynen topluma dikte edilmesi oldugu
icin demokrasi bir yiikiimliiliik haline
geliyor ve hem kazananlarin hem de
kaybedenlerin olusturdugu oy veren-
ler i¢in degil yalniz kazananlar i¢in di-
zayn edilmis bir sistem olusturuluyor.

Size kaybedenin neo-liberal tani-
min1 sorarak tamamlamak istiyorum.
Hastalik, yashlik, hamilelik, basari-
sizlik veya neo-liberal diinyanin eko-
nomik sartlar1 ve kaynaklarin pirami-
din altlarindan iistlere dogru transfer
edilmesi gibi nedenlerle her an birile-
ri sistemin digina atilabilir. Her sey
hissedarlarin sahip olduklaridir. Ya-
kinlarda IHT’nin bildirdigine gore,
yabanci yatirimcilar Tayland ve Kore
sirketlerini ve bankalarini adeta hava-
da kapiyorlar ve bu durumun biiyiik
isten ¢ikarmalarla sonuglanmasi bek-
leniyor, diger deyisle, binlerce Tay-
vanli ve Koreli’nin yillar siiren ¢alig-
mas! yabanci sirketlere teslim edili-
yor. Bu sirketlerin ¢ogu belli bir zen-
ginligi zaten yaratmis durumdalar.
Rekabet ilkeleri ve hissedarin degeri-
ni artirma ¢abasi altinda, bu gibi bir
davranig haksizlik olarak kabul edil-
mek yerine faziletli bir davranis ola-
rak goriiliiyor.

Neo-liberalizmin, siyasetin asil
dogasini degistirdigini belirtmek isti-
yorum. Siyaset eskiden kimin kimi
yonetecegi ve pastadan kimin ne ka-
dar pay aldigini belirlemek i¢indi. Bu
sorularin goriinlimii ayni kald1 ancak
bana gore siyasetin temeli artik: “ki-
min yasamaya hakki var kimin yok?”
sorusuna dayaniyor. Emin olun ki bu-
giinlin diizeni radikal diglanmighga
doniismiis durumda.

Birgok kotli 6rmek verdim, ¢linkii
gecen yirmi yil bu orneklerle doluy-
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du. Ancak, konusmami bunaltici ve
kotiimser bir sonla bitirmek de iste-
miyorum. Elimizde hayati tehdit eden
bu gibi yonelimlere karsi ¢ikan bir¢ok
olay ve gelecekteki hareket igin de bir
cok olanak var.

Bu konferans, ideolojik bir saldiri-
y1 da igermesi gerektigine inandigim
bu hareketi tanimlamaya yardim ede-
cek gibi goriiniiyor. Davos’ta islen-
mis “Evrenin Efendileri”ne kars1 bir
giindem olusturmamizin zamani ve
inantyorum ki onlarda sadece projele-
ri degil fikirleri de paraya ¢evireme-
yeceklerini anlayacaklar. Bu konuda
da neo-liberallere bel baglayamayiz
ve tiim mali piyasa igslemlerinden ali-
nan Tobin vergisini ve uluslararasi
sirket satislarindan oransal olarak ali-
nan vergileri iceren iglerlige sahip ve
adil bir uluslararas: vergi sistem inga
etmeye ihtiyacimiz var. Uluslararasi
bir vergi sisteminin kazanglar1 Ku-
zey-Gliney ucurumunu daraltacak ve
kaynaklar gecen yirmi yilda bunlar-
dan yoksun birakilmig tiim insanlara
yeniden dagitilacaktir.

Tekrar etmeme izin verin: Neo-li-
beralizm insanligin dogal yasayis bi-
cimi degildir, dogaiistii bir sey hig de-
gildir. Bugiine kadar ki basarisizlikla-
r1, neo-liberalizme karsi miicadele
edilmesini ve degistirilmesini gerekti-
riyor. Toplumu ve demokratik devleti
giiclendirecek, kanunlarin ve ulusla-
rarasi diizeyde adil bir paylasimin
oniini agacak degisim politikalar:
icin hazirhikl olmaliyiz. Sirketler ve
piyasalar simdilik yerlerinde duruyor
ancak bunlar insanoglunun tiim ya-
sam alanini dolduracak kadar genis
olamazlar.

Yeni haberler gosteriyor ki, deva-
sa boyutlara ulagmig parasal bir servet
var ve bunun yalniz ¢ok ufak bir kis-
m1 diinyadaki tiim insanlara arzu edi-
lebilir bir yagsam standardi saglayabi-
lir, tiim diinyaya yeten saglik ve egi-
tim hizmetleri tedarik edilebilir, cevre

temizlenebilir ve gezegeni bekleyen
olas1 tehlikeleri onleyebilir, Kuzey-
Gliney ucurumunu yok edebilir.
UNDP’nin verileriyle gereken bu pa-
ra yillik yalniz 40 milyar dolar.

Neo-liberalizm a¢gozli ama kur-
sun gecirmez degil. Uluslararas akti-
vistlerin ittifaki, MAI yoluyla tiim ya-
tirimlar1 serbestlestirmeyi amaglayan
neo-liberalleri bundan gegici de olsa
vazgegmelerini sagladi. Ittifakin bu
siirpriz zaferi, egemenleri ¢ileden ¢i1-
kardi ve iyi organize olmus gerilla ile-
tisim aginin miicadelede basarili ola-
bildigini gosterdi. Simdi de gii¢leri-
mizi yeniden birlestirip MAI’yi
DTO’ne doniistiirme gabalarina engel
olmaliy1z.

Su gozle bakin; ¢ogunluk bizde
clinkii neo-liberal oyunda kaybeden-
ler kazananlardan ¢ok ¢ok fazla. Bi-
zim yeni fikirlerimiz var ancak onla-
rinkiler tekrar eden krizler nedeniyle
kafada soru isaretleri olusturuyor.
Simdiye kadar sahip olmadigimiz sey
ise bu gelismis teknoloji ¢caginda is-
tesinden gelebilecegimiz daha dogru-
su basarabilecegimiz birlik ve orgiit-
lenme. Tehdit uluslararasi olduguna
gore verilecek cevap da uluslararasi
olmali. Dayanigsma artik digerine yar-
dim etme anlamina gelmemeli diger-
lerinin miicadelesinde birlikte hareket
etme giiciinii sakli oldugu yerden ¢1-
karmaliy1z. Boylece sayisal giiclimiiz
ve fikirlerimizin giicliiliigli bizleri
olumlu anlamda yikici bir gii¢ haline
getirecektir. Bu konferansin anlatti-
g1m amaca katkida bulunduguna ikna
olmus durumdayim ve tiim samimi-
yetimle, bu konudaki dikkatinizden
dolay: sizlere tesekkiir ediyorum.

1) Conference On Economic Sove-
reignty In A Globalising World
Hutp:lIWww.Millennium-Round.Org/
Bangkok, 24-26 Mart 1999, Ceviren:
Mustafa Erdem Saking.



Amerikan Ekonomisinde
neler oluyor?

OZGUR

eni bagskan Bush’un yonetime
i gelmesiyle birlikte, ABD eko-
nomisinin yakici tartigmalari
da hiz kazandi. Bir taraftan Hazi-
ne’nin yeni sekreteri Paul H. O Neil,
diger taraftan da ABD merkez banka-
st konumundaki Federal Reserve’in
baskant Alan Greenspan ekonomik
durgunluk karsisinda bir dizi 6nlemler
alacaklarini duyurmaya basladilar.
Bush’un se¢im donemindeki vaatle-
rinden biri de vergileri azaltip, yati-
rimlart canlandirmak idi. Vergi indiri-
mi politikalar1 hazirlanirken, ABD
merkez bankasi konumundaki Federal
Reserve de faizleri bir ay iginde iki
kez diisiirdii. Sonug olarak ABD eko-
nomisi 1984 yilindan bu yana, bir ay
icerisindeki en biiyiik faiz indirimi ile
karsilagmis oldu. 20 Mart’ta ay: igin-
de ise, faizler daha onceden yapilan
aciklamalar uyarinca iiglincii kez dii-
suirtilddi.

Ekonomi kurmaylarinin boylesine
uyumlu bir bigimde seferber olmalari-
nin altinda yatan etken ABD ekonomi-
sinin bir yavaslama i¢ine girmesiydi.
Yilin ilk ¢ ayr i¢in hesaplanan
GSYIH bir 6nceki yila gore yiizde
5’ten yiizde 1.4’e diigmiistii. Yapilan
tahminlere gore ise 2000 yilinda yiiz-
de 5.1 olan GSYIH’nin 2001°de yiiz-
de 2.3’e diismesi bekleniyordu. Ureti-
min azalmasi, igsizligin artmasi gibi
egilimler tersine ¢evrilmedigi takdirde
yeni bir durgunluk olas1 goriintiyordu.
ABD’nin Uzak Dogu Asya ekonomi-
leri ve AB ile olan yakin ekonomik
iligkiler iginde bulunmasi ve bu ii¢ dev
ekonominin diinya ekonomisi i¢inde

yiizde 60’lara 70’lere varan bir yer
tutmasi, bu durumun kiiresel bir dur-
gunluga evrilmesine de yol agabilecek
gibi goriiniiyor.

Iste bu nedenle ABD, siddetli bir
krizden kurtulabilmek i¢in yumusak
inisl ile bir durgunluga razi olmus gi-
bi goriiniiyor, yani 6liimii goriip sit-
maya razi oluyor. Faizleri ve vergile-
ri diisiirerek yatirnmlari canlandir-
mak ise ilk akla gelen politikalar olu-
yor. Ancak sorun bu kadar da basit
goriinmiiyor; 6zelde ABD ekonomisi
genelde ise neo-liberal anlayis kendi
¢coziimsiizliigiinii de dayatiyor. Disg
ticaret a<;1g1 ve onun uzantist dis
bor¢lanma, ABD’nin diinyanin geri
kalani ile olan ekonomik iliskileri,
Amerikan dolarinin deger kazanmasi
gibi farkli etkenler sonucunda bir ta-
raf1 diizeltmek icin bagka bir tarafi
bozmak gerekiyor.

Ornegin dolarin degerlenmesi,
ABD’nin ihracat rekabetini diigiirtir-
ken Wall Street’in ve hiikiimetin ihti-
ya¢ duydugu yabanci fonlarin girigini
tesvik ediyor. Ancak dis borglarin sii-
rekli olarak artiginin giiniin birinde
ekonomiyi sikintrya sokacagini soyle-
mek de bir kehanet olmuyor. ABD bir
dis 6deme sorunu yasamasa bile ya-
banci yatinmcilarin giivenlerini kay-
betmesi bile basli bagina bir sorun olu-
yor. Olast bir giiven krizi sonucunda
yabanci yatirimeilarin, ellerinde bulu-
nan ABD tahvillerini ve hisse senetle-
rini satmasi dolarin istenmeyen ol¢ii-
de degerinin diismesine, ithal iiriin fi-
yatlarinin artarak yeni bir enflasyon
dalgasina yol acgabilir.

Ekonomi kurmaylar1 bu denli
uyum i¢inde ¢aligsa da potansiyel bir

durgunlugu onlemek ya da olasi bir
krizin oniine ge¢gmek sanildig1 kadar
kolay degil. Cesitli dergi ve gazete-
lerde benzer itirazlar yer alsa da -il-
gingtir- s6z konusu yazarlar ABD
ekonomisini kendi basina ele almaya
devam ediyor, uluslararas: iliskileri
gormezden geliyor. S6z konusu ya-
zarlar vergi indirimlerinin ve hatta
faiz oranlarinin diisiiriilmesinin eko-
nomik etkilerinin en erken alt1 ay
icinde goriilecegini belirterek, geg
kalma riskine de deginiyor.

Geg kalma riski bir anlamda dog-
ruluk pay: da tasiyor; s6z konusu ver-
gi indirimi ancak 2002 yilinda etkili
olabilecek. Bu planin isleyip isleye-
memesi bir tarafa ABD’nin bu vergi
indiriminin altindan kalkip kalkama-
yacagl da belirsiz. Tahminlere gore,
ontimiizdeki on yil icin ABD’nin 5.6
trilyon dolarlik biit¢e fazlasi vermesi
ve bu fazla ile vergi indirimini denge-
lemesi tahmin ediliyordu. Ancak olasi
bir durgunluk iginde tahmin edilen ya
da hesaplanan fazlanin gerceklesebil-
me ihtimali de oldukga diisiik.

I-) ARTAN ISSIZLIK

Baslamis olan durum, kimilerine
gore kapitalizmin asir1 liretim krizle-
rinden sonuncusunu olusturuyor. Son
yillarda, ABD ekonomisine rakip
olan Japonya ve Avrupa Birligi iilke-
lerinin de art arda durgunluga girme-
si ve bunun sonucunda iiretim mali-
yetlerinin diisiiriilmesi, ABD ihraca-
tinin rekabet yetenegini zayiflatmisti.
1998 Asya Krizi nedeniyle ortaya ¢i-
kan pazar daralmasini da goz oniinde
bulundurursak, ABD ekonomisi ve
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ithracat1 bir kiskag igine girdi. Bunun
sonucunda ABD Ulusal Imalatgilar
Dernegi (National Association of Ma-
nufacturers) Baskani 1 Aralik 2000°de
yaptig1 basin toplantisinda iBu [ABD
ekonomisi] insanlarin sandig1 kadar
saglikli degili agiklamasini yapmak
zorunda kalmigt1.

Borsalarin, ozellikle de yiiksek
teknoloji sirketlerinin hisse senetleri-
nin islem gordiigii NASDAQ’1in son
yillarda sabun kopiigii gibi sismesi ile
bir patlamanin ilk isaretleri goriilmeye
baglamigti. Mart baginda ise 31 Mart
2001 tarihine dek hisselerin yiizde 60
oraninda deger kaybedecegi agiklandi.
Bir onceki yilda sadece NASDAQ en-
deksi yiizde 40 oraninda deger kaybet-
misti; bunun iktisadi anlami ise NAS-
DAQ’1n islevsiz hale gelmesiydi. His-
se senetlerinin bu hizli diisiisii, reel
ekonomideki gerileme ile birlesince
sirketler daha da gii¢ bir duruma diis-
tiler ve isten ¢ikarmalar artarak de-
vam etti. Internet devi Amazon.com
30 Ocak’ta bin 700 kisiyiisten ¢ikardi.
Motorola 2001 yilinin ilk {i¢ ayr i¢inde
16 bin kisinin isine son verirken, diger
bir dev Erickson ise yaklasik 500 mil-
yon dolarlik zarar bekledigini agikladi.

Imalat sanayiinde de benzer olay-
lar yasandi; dev Alman-Amerikan oto-
motiv ortakligi DaimlerChrysler 26
bini ABD’de olmak iizere100 bin kisi-
nin igine son vermeye karar verdi.
Otomotiv fabrikalarinin yogun oldugu
Amerika’nin  Orta Bati  bolgesi,
1980’lerin basindan beri benzer isten
cikarmalarla karsi karsiya kalmigti.
Ornegin s6z konusu Chrysler sirketi
Daimler ile birlesmeden onceki do-
nemde toplam 35 bin kisinin igine son
vermigti. Bu son isten ¢ikarmalar ger-
ceklestikten sonra soz konusu bolgede
ekonomik ve sosyal hayatin tamamen
felg oldugunu eklemek gerekiyor. Bol-
gede ozellikle siyah is¢ilerin yogun ol-
dugunu ve sendikal hareketin -gorece
olarak- giiclii oldugunu da ekleyecek
olursak bu son isten ¢ikarmalarin top-
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lumsal ve siyasi hayata goriinenden
daha fazla zarar verdigi goriiliiyor. Di-
ger taraftan sirket; Meksika, Arjantin
ve Brezilya’daki ii¢ fabrikasini da ka-
patmak karan alarak durgunlugun
ABD ile kalmayacaginin ilk isaretleri-
ni vermis oldu. Oysa ki Daimler ve
Chrysler sirketleri birlesmeden hemen
once birlesmenin issizlikle sonuglan-
mayacagini agiklamiglardi. Diger bir
Amerikan otomotiv devi GM ise yine
ayni giinlerde Avrupa’daki fabrikala-
rinda 40 bin kisilik bir indirimeye gi-
decegini agiklamusti.

Aralik ay1 iginde, Aetna 5 bin, Gi-
lette 2 bin 700 ve Whirpool ise 6 bin
isciyi isten ¢ikararak durgunlugun sa-
dece teknoloji hisseleriyle ya da oto-
motiv sektoriiyle ilgili olmadigini gos-
terdi. Kimilerine gore bu isten ¢ikar-
malarin ekonomi i¢inde ¢ok fazla bir
agirligi yoktu, sdylenenlere gore Ame-
rikan ekonomisi isten ¢ikarmalara ali-
sikti ve 1990’larda da birgok kisinin
isine son verilmis ancak ciddi sikinti-
lar dogmamisti. Bu durum ise ABD
ekonomisin farkli sektorlerde biiyiime
ve yaraticilik yetenegiyle agiklaniyor-
du. Basta dogru gibi gelen bu iddialar-
daki eksik yon, 1990’lardaki yeni ig
alanlarinin hangi sektorlerde oldugu
sorusunu sorunca ortaya ¢ikiyor.
1990’larda hizmet sektoriindeki biiyii-
me ve ise alimlar, imalat sektoriinden
kaynaklanan isten ¢ikarmalarin issiz-
likle sonuglanmamasini saglamig ve
sonugta emekgiler hizmet sektoriine
kaydinlmisti. Ancak hizmet sektorii-
niin de bir doyma noktasi bulunuyor
ve bugiin bu noktaya gelinmistir; onii-
miizdeki yillarda -ekonomik durgun-
lugu da hesaba katarsak- hizmet sekto-
riiniin yeni is olanaklar1 saglamasi ola-
naksiz goriiliiyor. Hiikiimetin yayinla-
dig1 isgiicii anketlerine (Department of
Labor’s Bureau of Labor Statistics)
gore sadece 2001 Ocaginda issizlik si-
gortas1 igin bagvuranlarin sayis1 32
binden 346 bine yiikseldi. Subat ayin-
da ise imalat sanayindeki 94 bin is¢i-

nin isine son verildi.

II-) BUNALIMIN EVRILMESI

Duraklamanin gozle goriiliir etki-
leri gectigimiz yil iginde baslamisti.
2000 yili i¢inde birgok sirket iirettikle-
ri mali satamadi ve stoklarda biiyiik
bir siskinlik olustu. Sag iktisat teorile-
rine gore boyle bir durumda fiyatlarin
diismesi ile eldeki fazla stok eriyecek
ve arz-talep dengesi saglanacakti. An-
cak, sistemin bu denli mekanik bir is-
leyise sahip olmadigi yasananlar ile
birkez daha goriildii. Tiiketicilerin ve
is ¢evrelerinin piyasaya olan giiveni-
nin bozulmast islerin daha da kétiiye
gideceginin bir isaretiydi. Sadece gii-
ven bunaliminin varlig: bile ekonomi-
yi sekteye ugratmaya yetiyor, ancak
basta Japonya olmak iizere diinyanin
irili ufakl birgok iilkede ortaya ¢ikan
krizler giiven bunaliminin bosuna ol-
madigin1 gosteriyordu. Giivensizligin
yayginlasarak artmasi durumunda, Fe-
deral Reserve’in faizleri diigiirmesi de
bir sonug getirmeyebilir ve faizler Ja-
ponya’da goriildiigii gibi sifir seviye-
sine yaklasabilir. Bu durumda ABD
hiikiimeti ve Federal Reserve hareket
alanin1 6nemli dl¢giide kaybedebilir.

Aslinda son ekonomik durgunluk
birden bire ortaya ¢ikan birsey degil.
1998’de patlak veren Asya Krizi ile fi-
nans sektoriiniin karmasik iligkilerinin
cok kolay dagilabilir olmasinin anla-
silmasinin yani sira ABD, Bati1 Avru-
pa, Uzakdogu Asya ve Japonya gibi
belli basli ekonomileri de sarst1. Biitiin
bu iilkelerin ayni dig pazarlar paylas-
mas1 sonucunda bir iilkenin pazar pay1
kazanimy, digerlerinin kaybina yol agi-
yordu.. Ornegin, Amerikan dolarinin
deger kazanmasi sonucunda, ABD ile
ulusal paralarini Amerikan dolarina
endeksleyen Uzakdogu iilkeleri reka-
bet giiclerini kaybederken Bat1 Avrupa
iilkeleri ve Japonya pazar paylarini ar-
tirmayr basarmisti. Ancak Asya iilke-
lerinin bir biri ardina devaliiasyona
gitmeleri varolan rekabet kosullarinin



daha da sertlesmesine yol agti.
ABD’nin iirettigi ihracat mallar1 Asya
tilkelerinin irettiklerine kiyasla daha
pahali hale geldi. Bu duruma ek olarak
ekonomik bunalim nedeniyle Asya iil-
kelerinin Bati’dan ithal mallarda da ta-
lep azalmasi gozlemlendi.

22 Subat 1999 tarihli Economist
dergisine gore yapilan asir1 yatirimlar
nedeniyle biitiin diinya, 6zellikle de As-
ya- bilgisayar ¢iplerine, celige, otomo-
billere, [...], bogulmus durumda; ancak
buna ragmen yeni yatirimlara halen de-
vam ediliyor ve sadece otomobil sekto-
riinde yiizde 30 asirt kapasite bulunu-
yor. Uretici iilkelerin devaliiasyon ya
da baska yollarla fiyatlar1 diislirmesi
sorunu ¢ozmilyor. Pazar sorunun diger
lilkelere de yayilmasina yol agiyor. Va-
rolan atil kapasiteyi kullanmak yerine
veni yatirimlara devam edilmesini an-
lamak zor goriiniiyor, bu durumda s0y-
le bir yorum gelistirebiliriz: Sirketler
tiretim maliyetlerini diislirmek amacty-
la iiretimlerini emegin ve dogal kay-
naklarin daha ucuz oldugu iilkelere
kaydirma amacini tastyor. Ancak hem
yeni hem de daha 6nceden varolan iire-
tim merkezlerinde de iiretime devam
edilmesi durumunda diinya ihtiyacin
‘cok tizerinde mala boguluyor. Sirketler
maliyetin yiiksek oldugu iiretim mer-
kezlerini zaman igerisinde kapatmaya
yonelse de varolan ekonomik iligkiler
icinde ayni sorun tekrar tekrar ortaya
cikabilir. Bugiin i¢in kapanan fabrikala-
ra ragmen, Asya lilkelerinin durgunluk
icinde -olmasi, Japonya’nin ekonomik
¢okiis yasamasi ve ABD’nin -en iyim-
ser tahminle- gecici bir yavaglamaya
girmesinin anlamui iiretilen mallarin sa-
tilamamast demektir. Bu durumu ise
astri iiretim olarak gorebiliriz.

ABD’ye doénecek olursak, 2000 yi-
I1 dis ticaret verileri sorunun ne kadar
yakici oldugunu da gosteriyordu. ABD
sanayisinin dnemli rakipleri olan Asya
tilkelerinin, Asya krizi sonrasinda iilke
kurlarint ABD Dolarina baglamaktan
vazgecmeleri ve devaliiasyona gitme-
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leri ABD’nin gerek i¢ gerekse de dis
pazarlarda zayiflamasina yol agmisti.
Gegtigimiz yil ortasinda ABD ithalati,
ihracattan yiizde 30 daha fazlayds; yil
sonunda ihracat yiizde 13 oraninda
artmigsa da ithalat yiizde 22 oraninda
artarak ihracati geride birakmisti. Bu
durumda hali hazirdaki yatirimlarin
tiretime donebilmesi i¢in ABD ihraca-
tinin ithalattan ii¢ kat daha hizli biiyi-
mesi, yani kendine hizla yeni pazarlar
bulmasi gerekiyordu; ancak giiniimiiz
kosullarinda bu imkansiz bir istekti.
Diger taraftan i¢ pazarin canlandinl-
masi1 amactyla saglanan tiiketici kredi-
leri ise ithalati artirmaktan baska bir
ise yaramamus, imalat sektdoriiniin ihti-
yaci olan talebi yaratamamigti.
Amerikan sirketleri ise varliklarini
finansal sektordeki giicleriyle, yani
sektor dist gelirleriyle koruyordu. Re-
el sektorde giic kaybeden sirketler
ozelikle 1997°den itibaren finans piya-
salarinda karlarini artirmayi bagarmis-
t1. Ancak finans piyasalarindaki bu sis-
kinlik bir taraftan da kendi yikimini
hazirliyordu. Hisse senetlerindeki arti-
sin sirketlerin kér ve biiyiime oranlari-
nin ¢ok lizerinde olmasi ve bu nedenle
borsanin reel sektdrle olan baginin
gevsemesi bir diisiis beklentisine yol
agmugti. Hisse senetlerindeki biiylime
reel ekonomideki biiyiimenin dort ka-
tina ulagmusti, ancak bu durum sonsu-
za kadar devam edemezdi. Ornegin,
Business Week dergisi teknoloji hisse-
lerindeki siiregiden yiikselmeyi daha
aptal diye adlandirdigi bir teori ile
acikliyordu. Buna gore hisse senetleri-
nin artis1 devam ettikce fiyatlarin arta-
cagina inanin daha aptal birileri mutla-
ka oluyordu ve bu yatirimcilarin piya-
saya girisiyle hisseler biraz daha yiik-
seliyordu. Bu agiklamadan, yatirimci-
lar aptal davranmasayd: bu sorunlar
olmazd: gibi yanlis bir sonug ¢ikarila-
bilir. Oysa sermayeyi borsaya c¢eken
sey kisa vadeli alim-satimlarla spekii-
latif kazanglar elde etme olasiligidir,
bu firsatin ortadan kalkmasi durumun-

da para zaten borsaya yonelmeyecek-
tir. Yani bir yoniiyle kumara benzeyen
bu ekonomik faaliyeti i¢cinde kural, el-
deki hisse senetlerini fiyatlar diigme-
den oOnce ulasabilecegi en yiiksek fi-
yattan satmaktir. Bu durumda ge¢ ka-
lanlar da olacaktir. Ortada bir aptallik
varsa bu borsanin kendi mantigidr, re-
el ekonomiyi temsil ettigi iddia edilen
borsanin reel ekonominin dort kati
hizla biiyiimesidir. Borsa varoldugu
slirece spekiilasyon kaginilmazdir.

III-) ALINAN ONLEMLER

Baskan Bush’un ekonomik plani-
nin ardinda yatanlar1 daha iyi anlamak
icin goreve geldikten sonra neler yap-
tigina bir goz atmak gerekiyor. Bush
goreve gelmesinin hemen ardindan iist
diizey sirket yoneticileri ile 3 Ocak’ta
bir toplant1 yaparak, ekonomik planla-
r1 i¢in icazet almigti. Toplantinin ilging
taraf1 basina kapali olmasiydi; bu ne-
denle s6z konusu toplantiya kimlerin
katildig: tam olarak &grenilemedi. Ba-
sina sizan haberlere gore, General
Electric, Forbes, Graviton Inc., Union
Pacific, gibi sirketlerin yoneticileri ile
Amerikan Tiiketici Federasyonu bas-
kani bu toplantida yer almisti. Ertesi
giin Texas’ta bir toplanti daha yapil-
mis; bu toplantiya ise Micron Techno-
logy, Barksdale Group, Intel, Auto-
Desk, America Online, Cisco Systems,
Dell Computer, EMC, Hewlett-Pac-
kard, IBM, Hanna Capital Manage-
ment, Caufield & Byers, Sun Mic-
rosystems, Applied Materia, Agillion,
Oracle gibi teknoloji ve finans devleri-
nin yoneticileri katilmisti.

Bu haberi duyan bir¢ok insan eko-
nomik kararlar alinirken 6nde gelen
sirketlerle birlikte hareket etmenin
onemini belirtecekler ve Bush’un top-
lantilarini destekleyeceklerdir. Bu du-
rumda da akla is¢i sendikalarinin ne-
den bu toplantilara ¢agrilmadigi soru-
su geliyor. Oysa ki piyasanin o inlii
goriinmeyen eli sandigimizdan biraz
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daha farkh isliyor. S6z konusu sirket-
lerin farkli 6zelliklerine baktigimizda
goriinmeyen elin farkl iglevleri oldu-
gu da ortaya cikiyor. Ornegin Cisco
Systems se¢im doneminde Cumbhuri-
yetei Parti’ye 304 bin dolar, iinlii inter-
net devi AOL ise 157 bin dolar bagis-
lamisty; en bilyiik 17 teknoloji sirketi-
nin toplam bagislari ise 1.7 milyon do-
lar1 yani Cumbhuriyetgi Parti’ye yapi-
lan bagislarin yiizde 90’1n1 buluyordu.

Ekonomik felaketin oniine gegebil-
mek amaciyla bir taraftan faiz indiri-
mine gidilirken, diger taraftan da
Kongre vergilerin diisiiriilmesini kara-
ra bagladi. Hangi vergilerin kesilmesi,
kimin daha az vergi vermesi basinda
tartisilirken, Kongre’de bulunan her
iki parti de zenginlerin daha az vergi
vermesi konusunda anlasmisti. Ancak
gozden kacan bir diger nokta biitge
fazlasinin bu vergi indirimini karsila-
yip karsilayamayacagiydi. Ulke faiz
ve vergi indirimi politikalarinin bir
kurtaric1 olacag: fikrini kabul etmis,
gerisini diistinmeye bile gerek duyma-
miustl. Kongre Biitce Komisyonu gele-
cek on yil iginde ABD biitgesinin 5.6
trilyon dolar fazla verecegini duyur-
mus, bunun iizerine de bu fazlanin ne-
reye aktarilacag: tartisilmaya baglan-
mistl. Sonunda da ekonomik durgun-
lugun iistesinden gelebilmek amaciyla
1.6 trilyon dolarlik vergi indirimine
gidilmesine karar verilmisti. Ancak or-
tada, devlet kasasinda boyle bir para
falan yoktu. Demokratlar ve Cumhuri-
yetciler giinlerce olmayan vergi fazla-
sinin nasil paylasilacagini tartigmisti.
Gozden kagirdiklari nokta, yapilan
tahminler dogru bile olsa, bu fazlanin
durgunluktan 6nceki ekonomik durum
g0z oniine alinarak hesaplanmig olma-
stydi. Yani iilke ¢apinda iiretimin ya-
vaslamaya, hisse senetlerinin bir biri
ardina deger kaybetmeye basladig si-
rada bu fazlanin olusacagini beklemek
biraz anlamsiz kagiyordu.

Son yillardaki vergi geliri artiginin
sebeblerinden biri de borsalarin hizla
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yiikselmesiydi. Sermaye gelirlerinden
alinan vergiler, 1994 yilinda 40 milyar
dolarken, 2000 yilinda 118 milyar do-
lara ulagmigti. Bu rakam da toplam
vergilerin yiizde 6’sina denk geliyor-
du. Ayrica, aynm donem iginde borsa
islemlerinden alinan vergiler de 2 mil-
yardan 30 milyar dolara ulagmisti.
Oniimiizdeki on yil iginde sermaye ge-
lirlerinin azalacagi, borsalarin ise tari-
hi rekorlara sahne olmak bir yana dii-
siise devam edecegi olast goriiliiyor.
Bu durumda vergi indirimleri biiyiik
bir olasilikla biit¢e agiklarina, dolayi-
siyla da enflasyona, yol agacak gibi
goriinliyor. Sonugta vergi indiriminin
¢oziime ¢are mi olacagi, yoksa sorunu
daha da iginden ¢ikilmaz bir hale mi
getirecegini simdiden kestirmek zor
goruniyor.

Yine de ABD hiikiimeti ve sirket-
ler firtinadan kurtulabilmek i¢in simdi
bu programa dort elle sarilmig durum-
da. Vergi ve faiz indirimlerinin yani
sira akillara gelen bir ¢oziim de isci
maliyetlerini diisiirmek. Isci iicretle-
rindeki artis enflasyonun gerisinde bi-
rakilarak zaman iginde maliyetlerde
bir indirim saglanabilecegi gibi za-
man zaman sert kesintilere de ihtiyag
duyulabiliyor. Bunu yapmanin en kes-
tirme yolu da sosyal giivenlik harca-
malarini kismaktir; boylece sosyal gii-
venlige aktarilan kaynaklar sermaye-
ye kaydirlabilir. Bu amagla sosyal
giivenligin ve saglik yardimlarinin fi-
nanse edildigi vergilerin azaltilmasi
tartismalar1 simdiden basladu.

Ancak, bugiin i¢in bu politikanin
uygulanabilirligi de sorunlu bir hal
almig durumda. Clinton déneminde
yapilan isosyal giivenlik reformlar
nedeniyle yoksulluk sinir1 altinda ya-
sayan insanlarin sayisinda biiyiik ar-
tislar yasandi. Clinton déneminde
gorev yapmis olan Peter Edelman’a
gore ekonomik durgunluk olmadan
da ABD’deki her bes ¢ocuktan biri
yoksulluk i¢inde yasiyor. Bu durum-
da sosyal giivenlik harcamalarinda

daha ne kadar indirime gidilebilecegi
de kuskulu bir hal aliyor, bigak kemi-
ge dayanmis gibi goriiniiyor. Ornegin
haftada en az 40 saat ¢alisan insanlar
bile cocuklarini doyurabilmek igin
gida yardimi yapan kuruluslara bas-
vurmak zorunda kaliyor. 8 milyon
¢ocugun diizenli olarak gida yardimi
almasi gerekiyor ve son yillarda gida
yardimi almak zorunda kalan calisan
ailelerin sayis1 yilizde 50 oraninda
artmis durumda.

Ancak sosyal giivenlikte yeni re-
formlarin yapilip yapilamayacagini da
son tahlilde belirleyecek olan Baskan
Bush’un insaf1 degil, emekgilerin mii-
cadelesi olacaktir. Tam da bu nokta
da, bigagin kemige dayandigi nokta-
da, son on yildir gerileme i¢inde olan
sendikal hareketin nasil bir tutum ge-
listirecegi de sorunun bilinmeyen
noktalarindan birini olusturuyor. An-
cak diinyanin birgok iilkesinde oldugu
gibi Amerikan is¢i sinifi da biiyiik bir
gerileme icinde. Gegtigimiz yil sedi-
kalasma oraninin yiizde 13.5’e, son
altmis yilin en geri noktasina- diistii.
Bu oran 1983’te yiizde 20, 1950’de
ise yiizde 35°ti. Imalat sanayinin
ABD’de bulunan fabrikalarini emek
maliyetlerinin ucuz oldugu giiney iil-
kelerine tagimasi sonucunda art arda
gelen isten ¢ikarmalar bu diisiisiin en
onemli sebebi. Diger taraftan banka-
cilik, finans gibi biiyiiyen sektorlerde
sendikaciligin gelisememesi, sendikal
hareketin kendine yeni ¢ikis yollar
bulmasini da engelliyor.

IV-) KURESEL EKONOMIK
GERILEME

1998’deki Asya Krizi; giiniimiizde
ABD ve Bati Avrupa iilkelerindeki
ekonomik durgunluk, Japon ekonomi-
sinin ¢okiisii; Arjantin, Tiirkiye gibi
lilkelerde IMF politikalarinin iflas et-
mesi, neo-liberalizmin bir kez daha
sorgulanmasina yol agiyor. 1980’lerde
ortaya atilan ve 90’larda ekonominin



amentiisii kabul edilen bu anlayisa go-
re deregiilasyon, liberalizasyon, 6zel-
lestirme, kisacasi ekonominin o iinlii
gizli ele birakilmasi sonucunda eko-
nomik sorunlar ortadan kalkacak,
ekonomik biiyiime gerceklesecekti.
Ancak son yillarda olanlar bu iddianin
tam tersine isaret ediyor. Reel iicretle-
rin diisiik tutulmasi, yiiksek faiz oran-
lar;, IMF’nin dayattig1 istikrar prog-
ramlar1 kiiresel yoksullagmaya yol
agiyor. Yoksulluk ise asir1 iiretimi kar-
stlayacak bir talebin ortaya ¢ikmasini
engelliyor. Kiiresel rekabet her tiirlii
is¢i maliyetinin diisiiriilmesini zorun-
lu kiliyor. Calisan insanlarin yoksul-
lagmas1 sonucunda da sanayi iiriinleri-
ne olan talep azaliyor ve pazar daha
da kiiciiliiyor, rekabet daha da siddet-
leniyor. Bu kisir dongii, bir taraftan
asinim iiretim nedeniyle kaynak israfi-
na diger taraftan da yoksullugun art-
masina yol agiyor.

Neo-liberalizmin finansal yoniine
bakacak olursak finans sektoriiniin
ekonomik kirilganlig: artirdigini gorii-
riiz. IMF’nin iddiasina gore finans pi-
yasalarinin deregiile edilerek sermaye
dolagimi oniindeki engellerin kaldiril-
masi, gelismekte olan iilkelerin ihtiyag
duydugu paranin bu iilkelere akmasina
yol agacakti. Ancak sermaye akisinin
oniindeki engellerin kaldirilmasi ser-
mayenin bulundugu iilkeyi bir giin
icinde terk edebilmesi olanagini da ge-
tiriyordu. Ulke ekonomileri i¢inde bii-
yiik yer tutan bu paralarin bulundugu
tilkeyi birden bire terk etmesi doviz
kurunun yiikselmesine ve makroeko-
nomik dengelerin alt iist olmasina yol
acabilirdi. Asya iilkelerinde oldugu gi-
bi iilke kurunun dolara esitlenmesi ya
da Tiirkiye’de oldugu gibi belirli bir
aralik i¢inde tutulmasinin doviz kurla-
rindaki alt iist oluslar1 engelleyecegi
diistiniilmiistii. Olasi bir sermaye kagi-
st durumunda, Merkez Bankalarinin
piyasanin ihtiyaci olan dovizi saglaya-
rak kur iizerindeki artig baskisini gide-
rilebilecegi diisiiniildii. Ancak Merkez

Bankalarinin doviz rezervlerinin de
bir sinir1 vardi ve Asya’da son olarak
da Tiirkiye’de goriildiigii gibi devalii-
asyon kaginilmaz hale geldi. Ancak
IMF’nin en 6nemli kredi kaynag: ol-
masi bu politikalarin gelismekte olan
tilkelerin hemen hemen tamamu tara-
findan harfiyen uygulanmasini zorun-
lu kiliyordu. Notre Dame Universi-
te’sinden M. H. Wolfson bu durumu su
bigimde sematize ediyordu:

NEO-LIBERALIZM SONUCU:

KRIZ
Finansal deregiilasyon =~ Sermaye
girisi Finansal kirilganlik.
I deregiilasyon ~ Gayrimenkul-

lerin, hisse senetlerinin dis kaynaklar-
ca finansi, Spekiilasyon.

Kiiresel iiretim, Kapasite fazlasi,
Karlarin diigmesi .

Finansal liberalizasyon Sermaye
kagisi.

Ulke parasinin deger kaybetmesi.

IMF politikalari, Sert politikalar,
serbest pazar Borg-Deflasyonu.

Kisaca, neo-liberal politikalar in-
sanlar1 yoksullastiriyor, makro denge-
leri bozuyor ve diinya pazarlarinin da-
ralmasina yol agiyor. Kiiresel kapita-
lizmin ise geniglemeye, biiyiimeye ih-
tiyaci var; bunun i¢in de kendine yeni
yollar bulmasi, varolan yollar1 genis-
letmesi gerekiyor. Diinyaya soyle bir
baktigimizda serbest ticaret anlagma-
larinin, bolgelerin, ticaret aglarinin
coktan yayilmaya basladigin1 goriiriiz.
Avrupa Birligi, Kuzey Atlantik Ser-
best Ticaret Bolgesi (NAFTA), Diinya
Ticaret Orgiitii (WTO) gibi orgiitlerin
ya da Coktarafli Yatirnm Anlasmasi
(MAI) tiiriinden anlagmalar bu amaca
hizmet etmektedir. Yapilmak istenen
sermayenin yayilmasindaki biitiin en-
gelleri -yerel yasalar, ig¢i orgiitliiliigii,
insan haklari- kaldirarak sermayenin
ihtiya¢ duydugu ucuz emegi, dogal
kaynaklar1 ve pazari sermayeye sagla-
maktir. Ancak pazarlar hizla kiigiil-

mekte, iiretim ise artmaktadir; yeni
araglara, orgiitlere ihtiya¢ duyulmak-
tadir. Ornegin, Amerika kitasinin tii-
miinii kapsayacak olan yeni bir ticaret
anlagmasi, Amerika (iilkeleri) i¢in Ser-
best Ticaret (FTAA) igin goriismeler
baslamigtir.

Sermaye igine diistiigii bunalim-
dan kurtulmak i¢in kendine yeni yol-
lar acarken, insanlar da bu felakete
karsi miicadelelerini artirmaktadir.
Ticaret anlagmalar1 bu nedenle aske-
ri ittifaklarla el ele yiiriitiilmeye ¢ali-
silmakta, dogal kaynaklar agisindan
zengin Orta Afrika iilkelerinde dar-
beler-i¢ savaslar siirdiiriilmekte, Ko-
lombiya ilizerinden Latin Amerika’ya
askeri miidahaleler yapilirken NATO
da Dogu Avrupa’da genislemektir.
Ancak Balkanlar, Kafkasya ve Orta-
dogu gibi bir¢ok diigiim heniiz ¢ozii-
lememistir. Sorunun kendisi salt e-
konomik bir konu olmaktan ¢ikmig
siyasi ve askeri bir hal almistir. Art
arda yapilan kiiresel ekonomi top-
lantilar1, askeri miidahaleler ve bol-
gesel catismalar bu ihtiyagtan kay-
naklanmaktadir. Sermayenin daha
once goriilmemis bir hizda dolagimi
diinyadaki biitiin pazarlar1 daha da
sik1 bir bigimde birbirine baglamis-
tir. Ortaya ¢ikan her bir ekonomik
sorun yeni sorunlara, ¢atigmalara,
kavgalara neden olacaktir.

ABD yo6netimi hazirladigi program
cercevesinde ekonomik yavasglamanin
bir durgunluga ya da bir krize evrilme-
sini engelleyebilir. Ancak, bu ¢erceve
icinde ABD’nin ekonomik sorunlarin
¢ozmesinin baglayici bir etkisi olma-
yacaktir. Kapitalizm kendi isleyis
mantig1 geregi yeni sorunlarla karsila-
sacaktir ve gecici bir donem igin so-
runlara ¢6ziim buldugu sanisiyla aslin-
da sorunlari erteleyebilir. Cozlim sani-
lan politikalar da son tahlil de -neo-li-
beralizm Orneginde gorildiigii gibi-
insana ragmen, insana karsi olacaktir.
Sorun ise katlanarak bir sonraki
kusaklara devredilecektir.

NiSAN MAYIS 2001



SNANYNA NNZn

46

Ozan VELIL

litiin karsitliklari, agmazlari,
B acilari, kirilganliklar1 topla-
dim; Lenko’ya ait olanlan

onun yanina ilistirdim; yine de du-
yarliliklar, sevecenlikler, ¢ocukc¢a
olan giizellikler silip gectihepsini ve
icim acid1.Igim acid1 demek belki bi-
raz mistik, biraz mahgup, biraz ye-
tersiz kalir. Aslini sorarsaniz i¢im
kanadi. O, hi¢ biiylimemis, ¢ocuk
yiizlii, politik ekseni dar, daglarin ve
koylerin tezek kokularinda pismis
bir asker, biraz deli bir komutan, ak-
ranlarinin ¢ok oniinde yiiriiyen bir
kahramandi. Kahramanlarin koti
yanlar1 da vardir. Clinkii onlar da her
celiskiyi barindiran birer insandirlar.
Laz Nihat’in (Laz deyimiyle bir-
likte anmak, Lazlara bir tiir yergi ve
biling alt1 atiflar yiiklendiginden ben
ona Kaz Nihat diyecegim) bir grup
devrimciyi silahsizlandirdig: giine gi-
diyorum... Aksama dogru Kedek ga-
bani, golgelerini kucagina doldur-
mustur Munzurun. Orhan; o saf, hille-
siz duyarliligiyla ve heyecaniyla ko-
nusuyor. “Yan yanda konakladik,
boyle ¢ekip gitmek olmaz; yanlarina
gidelim bir iki sohbet ederiz.” diye
tuturuyor. “Ne olacak konugsak! Bir-
birimize girecegiz. Kaz’a bir sey an-
latabilecegini saniyor musun?” diyo-
rum. “Olsun, biz alttan aliriz. Dev-
rimci bir tavir olmaz bu tarz; yan ya-
na oturup kiis durmak.” “Iyide ne ko-
nusacaksm, gidip?” “Cevrede ne var
ne yok sohbet ederiz. Onlar Hozat’tan
geliyor, biz Hozat’a gidiyoruz, orada
durumlar nasil; onu sorariz.” Orhan
ya bu, Ermeni masumiyetini kusan-
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Oliimiiniin Birinci Yil Doniimiinde

Lenko (*)

mis, ille de dostluk! diyor.
“Biz birbirimize gireriz kesin,
bos ver simdi muzakere yap-
may1” dedim. Biraz sustu.

Sonra yeniden basladi. “Hig
degilse su telsizden ¢ozdiigii-

miiz sifreleri verelim, operas-
yonlar yogun, onlarin da ¢ok

isine yarar” “Tamam o zaman

sen Muratla ver gel” diyorum.

Dogru telsiz sifrelerini en iyi
cozebilen kisi Orhan. O bizim-

le oldugu i¢in isimiz epeyce
kolaylasiyor. Gozlerime, “Sen

de gelsen ne olur” der gibi icli

icli bakiyor. “De hadi gidin,

verin gelin. Gidecegiz” diye
cikisinca sarapnellerin delik

desik ettigi tabanina kitkanat
basarak, topallaya topallaya
gidiyor. Selamlasiyorlar. Ne

var ne yok suallerine gayri ih-

tiyari cevaplar veriliyor. Or-

han telsiz desifrelerini veriyor,

bir dizi de ek agiklama yapi-

yor. Ovacik taburlarinin kod-

larini, hareket tarzlarim aktari-

yor. Dinliyorlar, Desifreleri al-
wyorlar. “Lenko nereye gitti?”
diyor Orhan, “O koye gitti”
cevabini veriyor Nihat. Orhan
“hosgakalin deyip ayrilirken;

“su bizim silahlar1 verin, bizi kan
dokmeye mecbur etmeyin” diye ses-
leniyor Kaz. Orhan buruk bir giiliim-
semeyle oldugu yerde kala kaliyor.
Usulca geri doniip, “cocukga seyler
soylemeyin, ayiptir artik” diyor.

“Ne oldu payini aldin m1?” diyo-
rum, susuyor. Onciiler gidiyor, pe-
sinden de biz devam ediyoruz.
BBC’den haber dinliyoruz, Orhan’la

yan yana yiiriiyerek. Gabanin orta-
sindaki diizliige variyoruz, aniden
silahlar patliyor yiizmetre ilerimiz-
de. Diisman oldugu kuskusu dogma-
sin diye Lenko’nun sesi geliyor ayni
anda. Bize hitap ederek, “Silahlari
birakin, yoksa kotii olacak!” diyor.
Kursunlar havadan vizildayarak
munzura yankilaniyor. Donup kali-
yoruz. Silahina davrananlar1 engel-



lemek epeyce zor oluyor. Arkadan
Nihat c¢eviriyor yanindakilerle bir-
likte. Sonra i¢ ige giriyoruz. Sartlar
esit. Ama biling ucurum kadar ara-
lik. Uzerimize olmadik kiifiirler, dip-
cikler, namlu uglarn yagiyor. “Herkes
silahin1 korusun, kimse karsilik ver-
mesin” talimatina uyuyor bizimkiler
zar zor. Taga meram gecer mi?
Lenko dikiliyor karsimiza, el en-
se gliresiyor benimle. Giicii bana ye-
tecek gibi degil ama ben silaha sikica
sarilmaktan bagka bir sey yapmiyo-
rum. Bir kag kisi olup yatiriyorlar ye-
re. Silahin askiliklarini kesip elimiz-
den bir bir ¢ikarip aliyorlar. Orhan
yverde Kazin tekmelerinden korun-
mak i¢in ¢irpimiyor. Bir kadin gerilla
aglayarak bagirtyor, “O yarali Ona
ne yapiyorsun? yapmayin!” Orhan’in
acilarin1 engellemek icin miidahale
ediyoruz. Kaz’in elindeki M16 nam-
lusu kaburgamizi yokluyor.
Lenko’nun o naralari, civildayan
kursunlari, ¢ocuksu saldirilar1 bir
vana bir kag¢ saat sonra koyliilerin
huzurunda bir koy evinde, yapilan
hareketleri anlatirken Orhan, “Ver-
mediler tokat attik aldik” diyen Ka-
zin sOylemine kahkahayla giilen
Lenko’nun o anki hali, beni en zayif
yerimden vurdu. Nihat’in dizine
yaslanmis, Onun her soyledigine
yiiksek sesle giilen O hali, farkli bir
miza¢ olarak hafizama kazindi. O
kavga doviis aniyla degil de, hep o
yaranmaci haliyle animsar oldum.
Miithis gocunmus, pasif tavir goster-
digimiz i¢in sucluluk psikozuna gir-
meme ramak kalmist1 ki toparlan-
dim. “Lenko’ya kursun sikabilir
miydim? muhasebesi beni ‘“yapa-
mazdin” da karara vardirdi. Yapa-
mazdim. Biitiin aymazliklari, yan
yana getirdim, Lenko’ya kursun sik-
ma konusunda kendimi ikna edeme-
dim. Ama Nihat’la ikinci bir rande-
vunun gerceklesmesi i¢in dua ettim.
Asil biiyiik yalaka Imam C.’na bile

sikmazdim. Sartlar yiizde yiiz lehi-
mize olsa dahi yine yapmazdik. Za-
ten sartlar lehte oldugunda daha da
zor olur bunu yapmak. Diismanin
kusatmalarinda sinanmis olmak bir
sey ifade etmiyordu. Halktan bir in-
sana bir tokat atmak ne kadar zaval-
licaysa, bir devrimciye kursun sik-
makta o kadar zavallicadir. Diisman
ordularina bas direyenler, mazlumlar
karsisinda eridik¢e devrimcilesirler.

Lenko’nun vuruldugunu duydu-
gumda ilk tepkim “Yapma yahuu!”
oldu. I¢im daraldi. Yeniden, yeniden
kazindim. Her dénem var olan poli-
tik onderliklerin kurbanidir Lenko.

-Kéh iyi bir onciidiir diismanin mev-

zilerine sizip silah alip ¢ikan. Kah
karanlikla oynayan seytansi bir iz
siiriiciisii. Bir komutan edasiyla ¢ik-
tiginda ortaya, iistlerine dykiinen ita-
atkar ve gozii kapali emir uygulayi-
cisidir. Kaz sekterse, o sekter oglu
sekterdir. Inandiklarina sikica bagla-
nan, doruklardan korkmayan, savasi
yasayarak ogrenendir, Lenko. Gel-
mis gecmis bildiklerim ig¢inde, en
cok Onun romanini yazmak ister-
dim. Tepsili’de komgsularin illallah
ettigi o hagar1 cocugun dag seriiven-
lerini. Olur ya belki bir giin.

Lenko, yoksul Dersim koyliisii-
niin, sogan ekmek biraz da pajido ka-
tigiyla beslenmis, yasadigi dagin arka
yiiziindeki diinyay1 ancak kokularin-
dan hissedebilmis, bir ilkokul diplo-
masiyla dahi birbirine ates etmis,
mertlik ve kavgaci kiiltiiriin ayakla-
rindan Opmiis kesimini temsil eden ti-
pik bir halk kahramanidir. Halk kaha-
manlari; politik eksenleri dar ise, ko-
layca cesitli tiirlerin etkisine girebilir-
ler. Bu nedenledir ki stratejik diizeyde
komuta erkini yiiriitmekte zorlanirlar.
Nitelikli onderlerin olustugu giizar-
gahta, pek ala birer ates topu olabilir-
ler. Aymazliklarin boyutlandig1r du-
rumlarda alabildigine kaba bir yapti-
rim, ya da kaba yaptirimlarin kurbani

olmaya ilk adaydirlar.

Daglarin hasar1 ¢ocugu, zilgit ce-
kip nard atamayacaksa artik, iizil-
mek bosuna olur. “Oliim nereden ve
nasil gelirse gelsin.” durup diisiinen,
muhasebelerini gozden gegiren, du-
yarliliklarini kamgilayan ve azcik ye-
kinen diirtiiler yaratmalidir. Olgulara
kaba-saba yanasmaktan kazandigi-
miz bir sey olmadi Birazcik genis,
birazcik engin, birazcik derin bakma-
nin zamani ¢oktan geldi de gegiyor
bile. Daglarda vurulanlarin edebiya-
tin1 yapmak isin en kolay yani. Aya-
nin yarist kadar ekmekle giinii giine
baglayan insanin uzun siire savagma-
s1 zordur. Daha diin Mercan vadisin-
de diisen sekizlerin sisirme edebiya-
tinin disinda kag insan kavradi onla-
rin yasam gergekligini. Birakalim in-
sani, hangi onderlik vakif olabildi ki
savasin yakici kosullarina.

Yine de daglarin hasar1 ¢ocukla-
rinin iz diisiimlerinde yansiyacaktir
aydinlik. Lenko, Yilo ve digerleri,
giinahlarin ve sevaplarin zithginda
ki birlikten dogdular; o birligin ay-
rismasinda buldular kendilerini, o
zithgin iginde de gelisecekler. Onla-
1 ‘yiiceltelim’ derken, yalan yanlig
bilingler, uydurma yonlendirmeler
yapmak davalarina karsi yapilacak
en biiyiik saygisizliktir. Bir de gii-
nahlarin1 en ¢ok dillendirenler, en
biiyiik 6vgiiler yapmaz mi1? Devrim-
cilik riyakarlig1 gizler. Herkes i¢in-
den geleni konugsun. Eger bu kendi
politik ¢izgisine uymuyorsa, varsin
konusmasin. Susmak, kimi kere sah-
te bir konusmadan daha iyidir.

Giile giile daglarin ¢ocuk yiizlii
komutani. Halkin her kahramam
proleter, her proleteri de kahraman
degildir. Seni unutmayacagiz!

*Lenko: (Erdal Artug)

Mayis 2000 tarihinde Ovacik
Hawacor da ¢ikan ¢atismada gehit
diistii.
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KADIN

Kadin Sorunu{(muz) Uzerine

Tarkan DURGUN

(BIR)

“Sevgi, yalnizca ozgilir olabilir!
Insan beyinleri satin almigtir. Ancak
diinyanin tiim milyonlar1 bir araya
gelseler, sevgiyi satin alamazlar. In-
san, bedenleri alt etmigtir, ama diinya-
nin tiim giicleri sevgiyi alt etmeyi be-
cerememislerdir. Insan, tiim uluslari
fethetmistir de, biitiin ordular sevgiyi
fethetmekten aciz kalirlar. Insan, ruhu
zincire vurmustur; ama sevginin
ontinde tiimiiyle ¢aresizdir...”"

Hislerin &lii topraginda solmus,
kuru, kararik yilizlerin feri kagmis
gozleri cevreliyor hayati. Her sey ad-
landirilmak i¢in; semantigini zoraki
bir ispat ¢abasinda diga vuran “kur-
maca diinya”nin bagimliliginda ifade-
sini bulan yanil/yanilt soylem/davra-
nig pratigiyle at basi gidiyor.

Bagimlilik, 6zgiirliigiin reddiye-
siyle boy veriyor, zincirleri siklagtiri-
yor, saglamlastiriyor. Insanligin kris-
talize olmug degerlerinden kopar(t)il-
mus bir aidiyet (etnik cinsel dinsel vb.
gericilige varan diizeyde) ¢cabasi (ve-
ya zorlamasi), fikren/zikren “kendi”
olma ugrasinin kapr digar1 edildigi
kullugun kabulii ve “yalmzliktan so-
yutlanildig1” daracik mekan ve cema-
atlere sikisip kalma riskini de agirlik-
I1 tastyor.

Nicedir kiiresel diskur, deccal
I°gatina rahmet okutacak, yaniltici
“imgelem”ini sagnaga doniistiirmek-
ten geri durmuyor.

“Baris” denirken, bunun aslinda
daha fazla savas ve daha fazla yikim
oldugu;

“Esitlik” denirken, somiiri ve
aparmanin dizginsiz gidisatina hiz ka-
zandirlacag;

“Kardeslik”  denirken, halk-
lar/farkhiliklar arasinda diismanlikla-
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rin kizistirilacagi;

“Adalet” denirken adaletsizligin
kaniksanan/kabul goren bir aligkanlik
haline getirilecegi;

“Cevre duyarlili§1” denirken, (kar
mantigina kosut olarak) kiiresel 1sin-
maya gaz veren teknolojik ¢ilginligin
ve tliketici tahribatin arttirilacag;

“Kadin haklar1 ve ozgiirligi” de-
nirken kadin bedenini metaya dontistii-
ren kiiresel pazar gergeginde, artan
yoksulluga tekabiil edecek tarzda insan
ve kadin ticaretinin, ucuz emek “piya-
sa”sinin yayginlastirilacag hayatin ya-
linkat gerceginden okunabiliyor.

Hakkiyla degerlendirmek ve du-
rus icinde olabilmek igin bir pargacik
da olsa illizyonun digina ¢ikmak ve
gbz ile zihin arasindaki baglantiyi
tekrar kurmak gerekiyor. Sagirlar di-
yaloguna donmiis “toplumsal” iligki-
leri bu ceberrut dongiiniin diginda ye-
ni bir bigim/bigeme doniigtiirmenin
zamani geldi de gegiyor.

Bir devrim ¢agrisinin aciliyeti ile
soylenen “Diin erkendi, yarin ¢ok
ge¢”? daveti tam da bahsi gegen vur-
gu ve giiniimiizle ortlismiiyor mu?
Diinya lizerinde alt1 milyara varan in-
san toplaminin -bir avucu disinda- ¢o-
gunlugu ag¢lik ve dldiiriicti hastaliklar-
la heder olurken, Tiirkiye’de 10 mil-
yonu askin insan aglik sinir1 altinda
“mucize” kabilinden hayatin1 “ida-
me” ettirirken, beklemenin “hikmeti
nedir?” diye sormak gerekiyor.

“Ne kadar zor sarki soylemek/sar-
kilastirilan dehsetse.”® “Oliimii go-
riip sitmaya raz1” halde yasamak da
zor, sarkilagtirilan bir dehseti soyle-
mek de... Beklemek, zorlugu arttir-
mak ve diisleri ertelemekse (bdyle ol-
dugu kesindir) bu koklesmis ve miil-
kiyeti 6zellestirilmis ¢emberde dura-
ganligin 6lim kokan suretine aldir-
madan/aldanmadan, hareketlenmenin
diri ve iretken sularinda yelken ag-

mak gerekiyor.

Zira gelisim ve insanin kendini
bulma cabasi, ruhsal devinimle mec-
rasini bulabilir. Atalet, kara gomlekli
kara yiizler sayisini arttirmaktan bas-
ka bir ise de yaramayacakur. Savas ve
yikim bu karabasanla gelmektedir.

(IKI)

“Dogada ilk kirlenmedir iilkelere
boliinmesi yeryiiziiniin...”

“Insan haklar’” ve “demokrasi”
caginda da savaglar, tahrip edici sonu-
clariyla devam ediyor. Kiiresellesmis
kapitalizmin canavarinin digleri “Yeni
Diinya Diizeni” minesini ¢liriiten kur-
tcuk olan savas ve onun araglari insan
bedenleri lizerinde siirgit hali yastyor.

Ekranla uyusturulmus gozlere silah
piyasasinin kana-baruta bogdugu bdl-
gelerden kagan/siiriilen insan kiimeleri-
nin i¢ yakan, isyan uyandiran goriintii-
leri yansiyor. Istisnasiz herkes! Kendi
potansiyel “kader”ini izliyor...

Simdi sormak gerekiyor: Hafiza-1
beser nisyan ile mal’l miidiir gergek-
ten? Yoksa genelce kabul gorecek se-
kilde goniil rahathigiyla su sdylenebi-
lecek mi: “Savas, bugiin insanlarin id-
dia ettikleri gibi dogru ve ovgiiye de-
ger bir sey degil, tersine her cinayet
gibi igren¢ ve caniyane bir hareket-
tir.”® Bu cinayet hareketi en yikici
sonuglarini kadinlar izerinden (ve bir
topluma yayarak) siirdiiriiyor. Onca
sanciyla dogurulan bin bir emekle bii-
yiitiilen ¢ocuklari, savas makinesinin
dislisi haline gelmekte habire.

Savasin nedeni ve sorumlulari
lizerine yorum yapabilecek giicii ken-
dinde bulamiyor/bulmasina izin de
verilmiyor. Oniine “vatan-millet-dev-
let” eksenli “kutsal” hiikiimranlik di-
kiliyor durmaksizin. “O zaman sava-
si, bir vatan hizmeti, kahramanlik,
sohret, vatanseverlik diye degil, nasil-
sa Oyle gorecekler: Yani yalin agagilik



bir cinayet diye.”*”

Bugiin daha fazla sorgulaniyor
(sorgulanmali da) bunlar. Emperya-
lizmin koriikledigi savasin bir gesit
giincellesmis ganimet paylasimina
dayali talan oldugu bir ¢cok kesimce
kabul goriiyor. En fazla sorgulayan ve
en ¢cok one cikan, bunun acisini en
fazla yasayan kadinlar oluyor. “Yeni
Milenyum”da kadin &zgiirliiglin on-
celeyeni durumuna geliyor. Kiiresel
saldirganligin’ derinlestirdigi fecaat,
diinyanin neresinde olursa olsun, fa-
turay1 agirlikla kadinlara kesiyor.

(UQ)

“Her insan yasaminin ari ve say-
dam -bir ozgiirlik olmasini ister-
dim...”? .
Kadin ozgiirliigiinii istiyor. Verili
yasam tarzlarini tekmeleyerek, hiikiim-
ran iligkilerin boyundurugundan kur-
tulmay1 arzuluyor. Bu ugurda gemileri
yakiyor. Yetistigi cevreye alternatif
odaklar olusturuyor. Bu istekle halelen-
mis diisii kulaginda bir kiipe, boynunda
“zarif” bir kolye gibi tastyor.

Her laf1 6zgiirliige agilan bir kapi
gibi goriiyor. Sozciikler dile pelesenk
edildikge biiyiileyici etkileri artiyor.

Inceltilmis bir halde de olsa, ege-
mene benzeme, yakici bir tarzda ken-
dini dayatiyor. S6z, optik bir kaymay-
la egemen iliskilerin liigatindan bes-
lenen farkli bir kanala kap1 aralyor,
egemenin bilgisiyle olusturulmus da-
garcikta, her sozciik doniip dolasip
kadinin “belden asagisi’na vuruyor.®

(DORT)

“Hi¢ kimse kadini kéle gibi kul-
lanmak yiiziinden erkek kadar algal-
mamustir...””

En hamasi, hatta “6zgiir” ilan edi-
len (disiiniilen)dillendirmelerde de,
sozciiklerin gerisinde kibirli bir hiik-
metme gayesi sezinlenebiliyor. Yum-
rukla yapilamayan sozle/bilgiyle ya-
pilmaya calisiliyor. Hedwig Dohm,
cok hakli olarak: “Eslerinin entelek-
tilel cahilliginin faili olan erkeklerin
bundan utang duymalar: giiliing degil
midir?”" diye sormaktaydi.

KADIN

Trajik olan; (bu duruma yol aganin
geleneksel aile iligkilerine ickin ataer-
kil zihniyet ve onu besleyen kaynak
olarak o©zel miilkiyete dayali sis-
tem/toplum yasami oldugu sayisiz kez
vurguland), bu satirlarin da imleyecegi
nokta, bu durumu “yazg1” yazgi belle-
yip, sorgusuz kabule doniismesi.

U¢ maymun diisturu (gérmemek
duymamak, konugsmamak) her zaman
ayni sonuca yol agmiyor; tekillesmis
dile gelislerde goriilmeyen duyulabi-
liyor, duyulamayan pekala konusarak
ogrenilebiliyor. Isteme ve harekete
gecmenin biiyiilii cagrisi bu arkaplana
yerlestirmekte. Erkek oniine dikilen
set gibi durdukea, kadin, “boyun eg-
digi seyin giiciinii abartiyor.”""

Giiciini abarttig1 erkege karsi da
sorumlulugu elden birakiyor. Sistem
kendini iiretmeye “cekirdek” icinde
devam ediyor. Panjur, pencere ve du-
varlarla berkitilmis hapishanenin di-
sinda, degisik renkler/sesler tasiyan
bir diinya duruyor. Kadin, “esigin be-
risinde ve gerisinde” olmak {lizere
“ahlaki” siniflandirmaya tabi tutulu-
yor. “Ahlaki olay yoktur, yalnizca
olaylarin ahliki yorumu vardir,”"”
deyisi hatirlanmali oysa.

Ancak su da vurgulanmali ki, ka-
din artik bulundugu yeri, kendisine
yiiklenen “6dev”leri, iizerine yikil-
mak istenenleri ziyadesiyle sorgulu-
yor, “diinyay1r degistirecegiz” istem
ve haykirisiyla “kader”ini kendi eline
almak istiyor. Higbir olusum, hatir
sayilir bir giic olan kadinlar1 hesaba
katmadan hareket edemiyor. “Muva-
zaa Partiler”den" alternatif parti/ya-
pilara kadar, kadinlar i¢in bir “organ”/
“kadin kollar1” olusturuluyor. Kota
uygulanmasi hala tartisihyor. “Ka-
din-erkek esitligi”, yonetim s6z konu-
su oldugunda, kadin aleyhine bir esit-
sizlige cevrilebiliyor. Kadin, gelecegi
rahminde tasiyan bir gii¢c ve iiretici
olarak, siyasetin gobegine yerlesmek
durumundadir. Eksik olan bu yoneli-
sin cihiz kalmasi ve “kiz kardeslerin
ilerlemesi igin™* harcanan ¢abanin
bir ¢evreyle sinirlanmasidir.

Oysa “kiz kardesler “ (ve tabi er-

kek kardesler de) azimsanmayacak
bir sayida ve katlanilmasi gii¢ kosul-
lardadir. Kiirt halkinin 6zgiirliik iste-
miyle baglayan ve catigmali gegen on
bes yillik savasin Kiirt ve Tiirk toplu-
mundaki yaralar1 hala kapanmis de-
gildir. Gegici bir suskunluk, savasin
sonlandig1 anlamina gelmiyor. Savas
ekonomisine bagl olarak artan em-
peryalizme bagimlilik Tiirkiye’de bir
kiiltiirel erozyona, Kiirt tarafinda da
(son intiharlarda goriildiigii tizere) ye-
rinden yurdundan edilmeye bagl ko-
yu bir sefalete yol agmistir.

“Modern” Tiirk toplumuna kiyas-
la, gerek iiretim ve gerekse toplumsal
iligkilerin diizeyi acisindan -sisteme
yarayacak tarzda- geri biraktirilan
Kiirt toplumu, son on bes yilda edin-
digi deneyimle, doniistiirmeye ¢alisti-
g1 sisteme doniislin sancilarint yasi-
yor. Ozellikle Kiirt kadinlarinda bu
sancilayisin vehametine dair izleri
gormek miimkdin.

(BES)
“Erkekle kadinin iligkisi, insanla
insanin en dogal iligkisidir. Bu yiiz-
den bu iligki insanin dogal davranisi-
nin ne dereceye kadar insani oldugu-
nu, ya da i¢indeki insani 6ziine ne de-
receye kadar dogal bir 6z oldugunu,
insani 6zelliginin onun i¢in ne dere-
ceye kadar dogal olabildigini gosterir.
Bu iligskide ayrica, insanin gerekse-
mesinin ne dereceye kadar insani bir
gerekseme oldugu da goriiliir...”"?
Yiizyillardir dini gelenegin agir
etkisini tagiyan Kiirtlerde kadinin ko-
numu bu gelenegin ongordiigii cerc-
evede olmustur. Kimi boélgelerde
farklilagsa da (6zellikle de Alevi dii-
sinlisiiniin agirlikta oldugu bolgeler-
de etkin olmaya caligan kimi sol or-
giitler acisindan Alevilik hazir potan-
siyel olarak goriilmiistiir. “Uniterligin
bu derece i¢sellesmesi Kiirtliige vur-
gunun “milliyet¢ilik” olarak nitelen-
mesine yetmistir. Bu da ister istemez
Kiirtlerin Tiirkiye’deki demokratik
miicadelede layikiyla yeterli dayanis-
may1 gorememesine neden olmustur.
Tersinden bir diger yaklasim da bu
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muazzam orgiitlenme olanagini “de-
gerlendirme” adina birebir onaylama
bi¢imine biiriinmiigtiir. (Kiirt hareke-
tinin son ‘“demokratik cumhuriyet”
diskuru bu agidan 6nemli bir veri sun-
maktadir.) Bu dinsel diisiiniig/ yasam/
yaklagim Kiirt hareketinde de yansi-
masini bulmus diisliniis ve sdylemde
“sosyalist/ feminist”, uygulayisinda
dinsel bir ikilik halini almistir. Kadin/
erkek iligkisi bu diizlemden kendine
diisen pay1 almaktadir. “Erkekle kadi-
nin iligkisi, insanla insanin en dogal
iligkisi...” haline getirilemediginden
ve erkege “erkegi 6ldiirmek” segene-
gi sunuldugundan erkekte “rahiples-
me”, paralelinde bu dogalligin diger
noktasinda “kadinin oldiiren kadi-
na”’da “rahibelik” tercihi birakilmis-
tir. (rahibelik tercihi Ortagag Avru-
pa’sinda kadinin kendini koruma bi-
cimlerinden biriydi). Cinselligin Kiirt
kordiiglimii, “diisme, diisiiriilme cii-
celesme” olarak goriilmesi (kadinin
alim/satim araca olarak goriilmesi ba-
kimindan hakl taraflar olsa da) bas-
ka riskleri de beraberinde getirmistir.

Derinlemesine tahlil edilemeyisi
ve sanatsal dehayla ruhsal bir yapila-
nisa kavusturulamamasi, bu kordiigii-
me yeni diigiimler eklemistir. Diigii-
mii kiligla ¢6zmenin Iskender ¢caginda
kaldig biliniyor. “Yitirileni yitirildigi
yerde arama” kurali bu konuda isletil-
memistir. “Onderin diisiincelerini ig-
sellestirme” yiizeysel bir kabule do-
niismiis ve aynilasan dil/davranis bir-
likteliginde erkek/kadin mesafeli du-
rusu daha da aralanmigtur...

On bes yillik ¢atigmalr siireclerden
en fedakarca, en ¢ok zulmii yasayarak,
iskence gorerek, tecaviize ugrayarak
oldiiriilerek, yerinden siiriilerek, acliga
ve yoksulluga terk edilerek “cikan” ka-
din; oncekine nazaran kismi bir “ser-
besti” ve ayn bir parti/orgiitlenme mo-
deline ulagsa da, sonugta “Siz giice ko-
suyorsunuz!” vurgusunda somutlanan
dinsel bir kimligi, “cagdas” soylemle
kucaklamis durumdadir. Buradan ba-
kildiginda siyaset Tiirk kadinina kapali
oldugu gibi(** Kiirt kadinina da kapali-
dir. Aile diizeyinden baglamak iizere,
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siyasal tercihler erkegin belirledigi bi-
cimde sekillenmektedir.

Onemle vurgulanmasi gereken bir
nokta, ataerkinin kaliba dokiilmiis hali
olan erkek, bu anlayisin uzantisinda
haddini/sinirimt “bilerek” davranabil-
mekte, buna karsin kadin inandi81 vakit
sinirt agma ciiretini gostermektedir.
“Kadinlar tutunamayanlar”” olarak
eziyetlerden baska kaybedecek seyleri
kalmadigin1 ama kazanacaklar1 yagana-
bilir bir diinya oldugunu gérmekteler.
Toplumun militarize edilme girigsimle-
rine karg1 kadinlarin ilk elden gostere-
cekleri ¢aba biiyiik 6nem tastyor. Ber-
gamali kadinlarin “ciiret ve kararhli-
&1 Kiirt kadiminin fedakarligiyla or-
tak bir hareket zemini olusturabilir.

Yaganan acilari, gelecegi olustur-
manin gerekgesi ve motive edici giicii
haline getirilebilir; birkag soru da biz
erkeklere: Kadin dogasinin hayati
olusturan, anlamlandiran iiretkenligi-
ne hak ettigi saygiy1 gostermenin za-
man1 gelmedi mi? Onlar1 cenderede
tutmanin bizlerin insan yaninin olii-
mii oldugunu ne zaman gorecegiz?
Bunu gérmek i¢in kurt uluyuslarinin
istilaya doniistiigii pusu bol kig giinle-
ri mi gerekiyor? Oyleyse o giin gel-
migtir. “Kurtlarin istila ettigi yerde
koyun degil, aslan olmak gerekir.”"”
Ve unutmayalim “Aslan aslandir; is-
ter kadin, ister erkek”...*”
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hendisligi” miimkiin mii? Kiiltiir bilimcilerin giinde-

mine zaman zaman diisen sorulardan biri budur. Co-
gunlukla kendine 6zgii dinamikleri olan, birey ve gruplarin
“lizerinde”, olduk¢a amorf, esnek, tanimi/kapsamu tartisma-
11, deyim yerindeyse bir gesit “gizem”le yiiklii bir kavram
olarak algilandigindan bu goriis siddetle reddedilmektedir.

Ben kiiltiiriin “yonlendirilebilir” oldugunu diisiinenler-
denim. Farkli toplumsal ¢ikar kesimlerine, ya da siniflara
boliinmiis bir toplumda, kiiltiir kanimca siyasal iktidari
elinde tutan kesimler tarafindan “biiyiik ol¢iide” yonlendi-
rilmekte/bi¢cimlendirilmektedir. Zaten “iktidar” nosyonu
da bizatihi, toplumsal yasamin her alanina bir iradeyi da-
yatabilme yetisini igermekte degil midir?

Kuskusuz bu “yonlendirebilirlik” biitiinsel, kiiltiiriin
mutlak olarak biitliniinii kapsayan ve tiimiiyle bilingli ve
tiirdes bir iradenin 6nceden tasarlanmaisg, planl bir “giidii-
mi” degildir. Boyle diisiinmek, kiiltiiriin gidisatin1 bir
“komplo kurami”na indirgemek olur.

Burada islevsel olmasi agisindan, kiiltiirii bir toplumun
gecmisinden devraldigi uygulama, kurum ve zihniyetleri
birbiriyle ilintileyis ya da oriintiilendirme tarzi olarak ta-
nimlamaktayim. Kuskusuz her tamim kadar baglamsal/ari-
z1, ama o Ol¢iide de islevsel bir tanim olacaktir bu.

1940’larin sonuna dek gegerli sayilan antropolojik
yaklasimlar, bu oriintiilerin tam ve yetkinligi iizerinde dur-
maktaydi. Ancak bu yetkinlik o denli idealize edildi ki,
kiiltiiriin iireticisi, tagiyicisi ve aktaricilarinin insanlar, is-
telik de yasamlarini siirdiirebilmek igin topluca iiretip
tirettiklerini bir bigcimde bdliismek, miibadele etmek zo-
runda olan, yani birbirleriyle liretim (ve boliisiim/miibade-
le) iliskileri i¢indeki, farkli toplumsal kesim ya da sinifla-
ra mensup insanlar oldugu goz ardi edildi. Kiiltiirii, onun
lireticisi, tasiyicisi, aktaricis1 ve kabul edicisi olan in-
san(lar)dan ayr1 diisiinmeyen bir yaklasim, iiretim iligkile-
ri iginde farkli konumlarda olan toplumsal kesimlerin du-
yus-diisiiniis ve davranis tarzlarini, se¢imlerini, kararlari-
n1, yonelislerini de dikkate almak durumundadir.

Bu boyle kabul edildiginde, ge¢mis kusaklarin devretti-
&i uygulama, kurum ve davranislarin da alic1 kusaklar tara-

Kiiltiir planlanabilir mi? Bir baska deyisle “kiiltiir mii-

findan (bir toplumsal siirekliligi saglama adina) oldugu gi-
bi kabul edilmeyip, giincel duruma/baglama (ekolojik, top-
lumsal/sinifsal) uyarlanarak, yani degistirilerek/doniistiirii-
lerek devralindig: anlasilacaktir.

Bu baglamda, kiiltiirel yonelisin de -biiyiik 6l¢iide-
toplumda iktisadi ve siyasal acgidan basat/egemen olan
gruplarin se¢im ve yonlendiriciligine tabi oldugunu vur-
gulamak gerek. Bu tercih ve yonlendiricilik faaliyeti, ve-
rili bir anda toplumun kiiltiire]l muktesebatini ve bu muk-
tesabatin kendine 6zgii dinamiklerini iyi tanima ve deger-
lendirebilme yetisi oraninda basarili olabilmektedir. “Yer-
li” egemen siniflarin hiikiimranliklarinin, isgal/istila vb.
durumlardaki “yabanci” egemenliklere gore daha uzun
slireli ve bagarili olabilmesinin gerisindeki sir, kismen bu-
nunla desifre edilebilir.”

Ancak, bunlar1 sdylemek, yukarida da deginildigi iize-
re, hi¢bir zaman kiiltiiriin tiimiiyle yonetici/egemen sinif-
lara tabi oldugunu soylemek degildir. Bir ilintilen-
me/oriintiilenme sistemi olarak kiiltiir, kendini toplum-
sal/sinifsal ¢ikarlar1 dogrultusunda orgiitleyebilen, yani
“siyasallagabilen”, bir bagka deyisle “kendisi igin sinif”
haline gelebilen tiim toplumsal kesimler i¢in degerlendi-
rilebilecek bir malzeme yigin1 sunar. Tekilliginin bilin-
cinde olan her toplumsal kesim/grup/sinif kiiltiirel mukte-
sebat1 kendi hedefleri dogrultusunda siyasallastirma yo-
nelisine girebilir.

Kuskusuz “iktidar”, kiiltiirii kendi hedefleri dogrultu-
sunda yonlendirme hususunda egemen sinif(lar)a 6nemli
araglar sunmaktadir. Ciinkii iktidar, hemen her zaman
toplumsal iletisim/etkilesim kanallar1 iizerinde de -su ya
da bu olgiide- iktidar1 da igerir. Kapitalist toplumda bu
denetimin son derece vurgulu hale gelmis olmasina kar-
sin -medyada tekellesme, “holding medyalar1”, iletisim
teknolojisi iizerindeki sermaye etkinligi vb.- bu durum,
prekapitalist toplumsal formasyonlar i¢in de -daha az vur-
gulu olmakla birlikte- mevcuttur. Iktidarin “siyasal” veg-
hesi, yani devlet ve/veya yonetsel aygitlar lizerindeki de-
netim giicli, zor (farkli diisiinen/davrananlar1 yok et-
me/bastirma) ya da “ikna”ya (okur-yazarlik, din ve dinsel
araglar (ritiiel ve torenler), bilim ve/veya felsefenin iize-
rinde, bu kurumlarin denetleyicileri arasindaki sinifsal is-
birligi ve ittifaklar araciliiyla kurulan neredeyse topye-
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kiin tekel( dayali kiiltiirleme siireclerini miimkiin kilan bir
vechedir. Bir bakima, siyasal iktidar konfigiirasyonu, (ye-
rel iktidar formlarini da ihtiva etmesi anlaminda) merke-
ziles(e)memis yapisiyla pre-kapitalist ve merkezilesme
(ulus-devletlesme) siirecindeki erken kapitalist toplumsal
olusumlarda miilk sahibi siniflara kiiltiirii yonlendirme
acisindan ¢ok daha genis olanaklar sunmustur, denilebilir.
(Kapitalizm-oncesi toplumsal formasyonlarda iktidarin
iktisadi ve siyasal vechelerinin daha zor ayirdedilebilir ol-
dugu; miilk sahiplerinin kendilerini ayni zamanda “dev-
let” olarak orgiitledikleri ya da “toplumsal art1”’nin, kendi-
ni “yonetici aygit” olarak orgiitlemis egemenler tarafin-
dan, bu aygitin yaptirimci giiciine dayanilarak temelliik
edilebildigi, unutulmamali.)

Ote yandan, goreli yeni bir tarihsel “icat” olan ulus-
devlet dncesi durumunun (erigim/denetim mekanizmala-
rindaki ickin zaaflar nedeniyle) zorunlu kildigr goreli sek-
torel (yerel, mesleki, sinifsal, dinsel, etnik/cemaatsal vb.)
“ozerklik”lerin® ulus devletin basat aktorii burjuvaziye
intikalinde, ancak sinirli olarak “tiirdeslestirilebilecegi’’ni
de g6z oniinde bulundurmak gerek. Bu sinirlar ne denli
geri cekilirse ¢ekilsin, “kiiresel” dl¢ek bir yana, “ulusal”
oOlcekte de tam bir “kiiltiirel tiirdeslik” yaratmak (esitsiz
gelisme yasasi geregi) miimkiin ol(a)mamaktadir. Dahasi,
gecmisten devralinanlar bir yana, farkh ve farklilagan
toplumsal katmanlarin varligi, kapitalizm iginde siirekli
olarak “0zerklestirilme” olasili§1 tasiyan alanlar yarat-
maktadir. Ne ki giinlimiizde eristigi evrede kapitalizmin
(kitle iletisim araglar1 kimliginde) zihniyetlere farklilikla-
r1 kendisi-i¢in kilacak o6l¢iide egemen olmasini saglaya-
cak manipiilatif araglara sahip oldugu da bir an olsun,
akildan ¢ikartiilmamali.

Buraya dek sdylenenlerden, umarim emekgilerin/ezi-
lenlerin kapitalizm i¢inde “alternatif bir kiiltiir” {iretebil-
me imkanina sahip olduklar1 sonucu ¢ikar. Ancak “alter-
natif kiiltiir” girisimleri, devrimci/doniistiiriicii bir siya-
sal iradeyle donanmadiklar1 durumlarda, her zaman bel-
ki de yeryiiziinde iiretilmis en esnek-i¢leyici egemenlik
sistemi olan kapitalizm tarafindan temelliik edilme ris-
kiyle yiiklidiir.

Kapitalizmin bu essiz yetisi, bir yaniyla akla gelebile-
cek her seyi metalastirma, bir yaniyla da insanlarda dur-
maksizin yapay gereksinimleri tetikleyerek ‘“tiiketici”ye
doniistiirme yetenegine baglanmaktadir. Bu anlamda ya-

kin zaman oncesinin “protest” temalarinin birer metaya -

doniistiiriilmiis (kot pantolon, “Che” ikonlari, ekolojik
iiriinler, ““etnik”” malzemeler vb.) olmasi garpici bir érnek-
tir. Tim egemenlik sistemleri gibi kapitalizm de “yenilgi-
ye ugrattiklari’nin degerlerini doniistiirerek icsellestir-
mektedir. Kapitalizmin bunda gec¢misteki egemenlik
formlarindan daha basarili oldugunu sdylemede bir beis
yoktur. Ornegin, gergekte her zaman catigma halindeki si-
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niflar arasinda konjonktiirel bir “denge” olarak anlasiima-
s1 gereken hukuk alanini (ya da daha giincel bir 6rnek ola-
rak “Insan Haklar1” alanini) temelliikii béyle olmustur.

Su halde bir “alternatif kiiltiir’den soz etmek, ancak
“siyasallastirilmig”, yani sistemi degistirme, toplumu do-
niigtiirme iradesine baglanmig bir kiiltiir tasarimindan s6z
edildiginde anlamli olabilecektir. Kugskusuz bunun igin,
oncelikle tasarlanacak ya da onerilecek “alternatif” kiiltii-
riin neyin alternatifi oldugu iizerinde durulmalidir: Mev-
cut kiiltiire]l “panorama” nasil tasvir edilebilir?

Kapitalizmin giinlimiizdeki evresinde kapitalist kiiltii-
riin esas itibariyle bir “tliketim kiiltiirii” oldugu sdylenebi-
lir. Tiim “kiiresellestirici” siire¢ler (medya, ulagim ve ser-
maye dolasimi) diinya halklarini “miisteri”’ye doniistiirme
yoniinde islemekte, “tiiketici” olma kapasitesine erigeme-
yenler ya da bunu yitirenler ise distalanmakta/marjinalles-
tirilmektedir. Ancak sistemin i¢ ¢eliskisi, gelir dagilimi
dengelerini ulusal, bolgesel ve kiiresel dlgekte bozma, dii-
slik ve yiiksek gelir gruplar1 arasindaki ugurumu her 6l-
cekte sinirsiz dlglide genisletme zorunlulugunda yatmak-
tadir. Boylelikle ‘““distalanmig/marjinallesmis olanlarin
orani da giderek artmaktadir. Buna kargin, distalanmisla-
rin gelistir(ebil)digi iktisadi, siyasal ve/veya kiiltiirel da-
yanisma ya da 6z savunu mekanizmalari, onlar1 sisteme
entegre etme araglarina doniistiigii dl¢iide, kapitalist paza-
rin genisletilmesi eregine hizmet eden bir nitelik kazan-
maktadir. Ornegin, etnik-dinsel ice kapanma ve rekabetler,
bolgesel gerilimleri arttirdig1 dl¢lide ¢ok uluslu silah te-
kellerine kaynak akitma islevini gérmekte, ya da Diinya
Bankasi, BM’ye bagli kuruluglar ve diger “sivil toplum or-
giitleri”,. “kiiciik iireticiler”i, kadinlari, koyliileri, vb. ko-
operatiflestirme, kredilendirme gibi girisimlerle destekler-
ken “diglanmiglar”1 yeniden “tiiketebilecek” (yani baslari-
n1 ancak suyun yiizeyinde tutar) diizeye getirme islevini -
maliyeti yine kendi sirtlarina yikarak- hedeflemektedir.

O zaman bir kez daha vurgulamakta yarar var; “alterna-
tif kiiltiirel uygulamalar”, gercek anlamiyla “alternatif” ol-
may1 hedefliyorlarsa, gliniimiizde koklii bicimde anti-kapi-
talist olmak durumundadirlar. Ustelik, salt “anti-kapitalist”
olmak da yeterli olmayacaktir; kapitalizme alternatif olabi-
lecek (daha dogrusu onu inkara ugratmayi hedefleyen) bir
iktidar iradesiyle donanmig olmak gerekmektedir.

Buraya dek soylediklerimi, bu iilke a¢isindan somutla-
mak istiyorum.

Tiirkiye’de (kapitalizme) alternatif bir kiiltiir iiretme
olanaklarinin mevcut oldugu; hem boylesi bir kiiltiirii sa-
hiplenebilecek toplumsal katmanlarin, hem de yeniden yo-
rumlanarak birer muhalefet aracina doniistiiriilebilecek ta-
rihsel geleneklerin var oldugu kanisindayim. Bu gelenek-
ler, Anadolu’nun ¢ok-etnikli, ¢cok-kiiltiirlii gegmisinin Os-
manli-karsit1 kardeslestirici halk hareketlerinden Anadolu
mukavemet hareketine, Tiirkiye sosyalist hareketine dek



uzanmaktadir. Nitekim 70’lerin devrimci hareketliligi, bu
gecmisi yeniden yorumlayarak sahiplenmenin basarili or-
neklerini vermis, ve kendisi de bu topraklardaki diizen-kar-
sithg gelenegine mal olmustur. 1980 sonrasinda ise sol
“diizen karsithigr’nin, T.C. devletinin otoriter ve baskici ni-
teligi lizerinde odaklasirken emek-eksenli, sinifsal vurguyu
kaydirmas, kiiltiirel taleplerin sinifsal olanlarin yerine geg-
mesine, yani ¢ubugun bir yone dogru fazlaca biikiilmesine
yol actigi goriilmektedir. Boylelikle 6rnegin, Pir Sultan
Abdal Alevi kimligince temelliik edilirken, Kiirt hareketi
de kendi kiiltiirel kimligi icine kapandig1 gozlemlenir.

Bunda kuskusuz Tiirkiye’de “kimlik”e iligkin sorun-
larin is¢i muhalefeti ve sosyalist hareketin baskilandig1
bir donemde, 1980 sonrasinda tartigilmaya baslanmasi-
nin rolii vardir. Kiirt ve Alevi dinamiklerinin (kuskusuz
nitelikge farkli yonlerde) ataga kalkmasi, pek ¢ok fak-
torle bir araya geldiginde, (bu faktorler arasinda sanayi-
nin ya da moda deyisiyle “reel sektoriin” 1980 sonrasin-
da devreye sokulan neo-liberal politikalar sonucu gerile-
meye girmesi, hizmet sektoriindeki genisleme, yiikselise
gecen “kamu hizmetlileri”nin miicadelelerinde yollarinm
“el yordami1”yla bulmak durumunda kalacak ol¢iide de-
neyimsiz olusu, tiiketimcilik tutkusunun koriiklenisi ve
tabana dogru yayginlagsmasi, toplumun ‘Televole’lestiril-
mesi; kitlesel ‘sagcilagsma’, Tiirkiye solunun marjinalles-
mesi, marjinallesen Sol’un Kiirt savag1 konusunda karsit
kamuoyu olusturmak, baris ve kardeslesme siyasalarinin
savunuculugunu iistlenmek bir yana, bizzat genis ol¢iide
estirilen soven riizgarlarin etkisi altina girmesi ya da sus-
may1 segmesi, sinmiglik, 6zgiliven yitimi, kinizmle belir-
lenen ruh hali, vb... sayilabilir) sovenizmin toplumun
yoksul(lasan) kesimleri arasinda da biiyiik dl¢iide destek
bulmasina yol agti.

1980 oncesi sol-muhalif hareketlerin biiyiik 6lgiide
“kimlik korii” oldugu (ve/veya bu tiir sorunlar konusunda
“ertelemeci” bir tutum benimsedigi) elestirisi haklidir. An-
cak, bu elestiriyi sinifsal vurgudan soyunmus, “kimlik”
eksenli politikalara doniistiirmek, yukarida da belirttigim
gibi, qubugu karsi tarafa dogru fazlaca biikmektir. Ote
yandan, su, dogrudur: “kiiltiir” siyasallastirilabilir, top-
lumsal miicadelelerde siyasallastiriimas: da gereken bir
alandir. Ancak kiiltiir, kendisini “siyasallagtirarak” temel-
liik eden farkli katmanlarin ya da “kiiltiir” de {izerine tar-
tigma yiiriiten farkli bilesenlerin kolaylikla manipiile ede-
bildigi bir alandir. Ornegin, bicimlenmekte olan bir “Ale-
vi” burjuvazisinin “Cemevleri a¢ilmali, Alevilik de Diya-
net biitgesinden pay niifustaki oranlar1 6l¢iisiinde pay al-
mal1” gibi talepleri pastanin paylasiminda koz olarak ma-
saya siirmesi, bir Kiirt miitegallibenin “Kiirt kimligi” vur-
gusunu GAP avantajlarim kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
manipiile etmeye girismesi... gerceklige doniisme riski
yiiksek olasiliklardir.

Ote yandan, kendine 6zgii yorumuyla Siinni-Tiirk gov-
deli olan Devlet de giigler dengesini “kiiltiirel haklar” so-
rununu “folklorize ederek” yeniden tesisle ¢oziime kavus-
turma girisimi i¢indedir. (Daha dogru bir deyisle mevcut
seceneklerden giderek agirlik kazanam budur.”’ Bu kus-
kusuz dncekinden daha “rafine” bir asimilasyon siyasasi-
dir; ama sonug olarak bir “asimilasyon” siyasasidir.

Kuskusuz bir “alternatif kiiltiir” kurgusunun ydnelti-
lecegi katmanlar, bu toplumun ge¢im temellerini hizla
yitirmekte, marjinallesmekte olan toplumsal kesimlerdir.
Yani genel anlamiyla kirsal ve kentsel “yoksullar”dir. Bu
kesimlerin agirlikli bir “Siinni-Tiirk” kesimi kapsamakta
oldugu ve bu kesimin, MGK’dan FP’ye, DSP’den
MHP’ye, medyadan tarikatlara, biirokrasiden sanayi-ti-
caret odalarina, Tiirkiye’'nin farkl etkinliklerdeki iktidar
odaklarinin “hedef kitle”sini olusturdugu goz ardi edil-
memelidir. Tiirkiye’deki “iktidar” odaklar1 agirlikli ola-
rak bu kiitle iizerinde temellendirmektedirler mesruiyet-
lerini. Ne ki, bu kitle biiyiik bir hizla yoksullagmakta,
marjinallesmektedir!

Bu durumda, kendini “Siinni/Tiirk” olarak tanimlayan
kesimlerde sinifsal bir “bilin¢ doniisiimii” yaratma hedefi-
nin lizerinden atlayarak salt Kiirt ve/veya Aleviler {izerin-
de odaklanan bir sol muhalefet siyasasinin basarili olama-
yacagi agiktir. Unutulmamalidir ki, “Tiirk milliyet¢i-mu-
hafazakarlig1”’nin govdesini, sovenizmin yakitini, ¢oku-
luslu sirketlerin tiiketim avlagini, siyaset bezirganlarinin
oy deposunu, medyanin manipiilasyon alanini, bu devasa
kitle saglamaktadir. Bu kitle yoniinii sasirmig bir goriiniii
sergilemektedir; kah orduya alkis tutmakta, kah dergahla-
r1 doldurmakta, iifiiriik¢iilerin oniinde kuyruga girmekte;
kah sokaklarda Italyan domatesleri ¢ignemekte, Fransiz
konsolosluklarinin 6niinde mehterli gosteriler yapmakta;
kah Susurluk canilerine “Tiirkiye sizinle gurur duyuyor!”
alkiglar1 tutmakta; ANAP’tan umudu kesince DYP’ye,
CHP’den umudu kesince DSP’ye, FP’den umudu kesince
MHP’ye yonelmekte; zoru goriince bir saniye tereddiit et-
meksizin ¢ark edivermekte; sirtindan yapilan soygunlarin
farkina bile varmaz ya da umursamaz, hatta soygunculara
“helal olsun abi, adamlar igini biliyor,” yaveligiyle dykii-
niirken futbol takimlarinin oyuncularini gozii kapali saya-
bilmekte; Galatasaray’in galibiyetiyle kendinden ge¢mek-
te; diisiinsel dagarciklarini reklam sloganlarina indirge-
mekte....vb. vb.’dir.

Su halde, bu topraklarda “esitlik¢i 6zgiirliik” iitopyasi-
n1 hayata gecirmeye yonelen bir sol muhalefet, bu “ana
govde”de koklii bir biling doniisiimiinii hedefleyen bir
“kiiltiir” tasavvuruna da sahip olmak durumundadur. Payla-
simcilik, dayanigma, vicdan, ahde vefa, diiriistliik, tokgoz-
liiliik, tevazu, 6zveri, onur, insanilik, empati, haksizliga kar-
st durma, hakkaniyet/adalet duygusu, emege saygi, yeniden
cagri cikarilmasi, altinin ¢izilmesi gereken degerlerdir.
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Kanimca, bu iilkenin sosyalistlerine diisen, emek ek-
senli, diizen karsit1 siyasalarin bi¢imlendirilmesinde, mu-
halif kiiltiirel . gelenekleri bu topraklarda mevcut kimlik
farkliliklarinin iizerinden atlamayan, yani “Sezar’in hak-
kini1 Sezar’a” veren bir yeniden-yorumlamay:1 gercekles-
tirebilmektir. “Barig ve Kardeslik” talepleri “Esitlik ve
Ozgiirliik” taleplerinin yanibaginda almalidir yerini. Sol-
mubhaliflerin “Alternatif bir kiiltiir” dnerisinin, su noktala-
r1 vurgulamasi gerektigi kanisindayim:

- Etnik-merkezci olmamak;

-Empati/kardeslesme duygularini 6ne ¢ikartmak;

-Kendi kiiltiiriiniin ataerkil, cinsiyet¢i, yabanci/oteki-
diismani yonlerinin tasfiyesine yonelmek;

-Kapitalist sistemin yabancilastiric1 diizeneklerinin
koklii bir elestirisi “insancillik’a, “insanlagma”ya yeniden
cagri ¢ikartilmasi,

-Kendi kiiltiiriiniin barig¢il, dayanigmaci yonlerine
vurgu yapan bir sosyalizasyon;

-Emek ve yasam eksenli enternasyonal dayanigmacilik;

-Dogal/tarihsel ¢evreyle barigma;

-Bireylere kiiltiirel ¢evreye dahil olup olmama konu-
sunda se¢im ozgiirliigii tanimak.

Emek-eksenli bir “farklilik=kardeslik” siyasasinin kiil-
tiirel “program1”nin agagidaki ortak yonetirlik ilkeleri iize-
rine dayandirilabilecegi kanisindayim:

-Uretim araglar iizerinde kolektif miilkiyet;

-Bireysel hak esitligi;

-Kiiltiirel, cinsel, sinifsal, mesleki, bolgesel farklilik ve
temsil hakkini gozeten, tabandan tepeye her asamada kati-
limet bir yonetim anlayist;

-Etnik, cinsel, dinsel vb. ayinmcilik gozetmeyen bir
calisma siyasasi;

-Insanhgm ortak degerlerine, baris, ozgiirliik, esitlik,
kardeslik ilkelerine bagli, cok-dilli bir egitim siyasasi.

Kuskusuz daha da zenginlestirilmeye agik olan bu ana-
hatlar ¢ercevesinde gelistirilecek alternatif bir siyasal kiil-
tiir, kanimca bu topraklarin ezilenlerinin, somiiriilenleri-
nin kendi yazgilarini ellerine alma iradelerini bigimlendir-
mede uygun bir zemin olusturacaktir.

Dipnotlar:

1- Diinya tarihinin en “basarili” sémiirgecileri olan Ingilizler, bu sorunlarini iktidar-
larini kismen gikarlarini kendi gikarlanyla “tevhid eden” yerli egemenlerle paylasarak ¢6-
zebilmiglerdi. Prekapitalist emperyal formlar da biiyiik 6lgiide bu modele dayanmaktadir.

2- Bu “ozerklikler” ulus-devlet 6ncesi formasyonlarda sektorel (ve “sorunlu”) “ko-
alisyonlar”i zorunlu kilmaktaydi: Yerel-merkezi ya da dinsel/sekiiler iktidar odaklar ara-
sinda oldugu gibi.

3- Kaldi ki, bu siyasa AB politikalariyla “daha” uyumludur. TUSIAD Briiksel tem-
silcisi Bahadir Kaleagasi, anadil tartigmalarindan “iirkenlere” sdyle akil veriyor: “Tiirki-
ye’de tartigmalarin odak noktasini olusturan anadilde egitim ve yayin konular temel bi-
reysel ozgiirliikler gergevesinde goriilmeli. Bu konuda devletlerin hak saglayan konum-
da olmasi gerekmiyor. S6z konusu olan, bu temel 6zgiirliikleri kisitlayan yasalarin olma-
mast. Ama dogal olarak bu alanlarda da devletler 6zgiirliiklerin kullaniminin yasalara ve
kamu diizenine uygunlugunu denetleme hakkina sahip. Zaten teknolojik gelismeler ve
kiiresellesmenin etkileri iilkelerin resmi dilleri digindaki dillere yonelik uygulamalari git-
tikge folklorik kiiltiirel gesitliligin korunmasi diizeyine indirgiyor. Tiirkiye gergekleri ger-
cevesinde bu konudaki tikanikliklarin Avrupa hukukuna uygun formiillerle agilmasi ola-
s1.” (Bahadir Kaleagasi, “AB’nin bolme yetkiMsi yok”, Radikal, 21 Ocak 2001, s. 7.)
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1ZINI SURUYORUZ
-Yiiregi umuda sevda diigsenlere,
Karsithiksiz da sevmeyi bilenlere,
Cocuklarin avuglarinda agan giilii hasat eyleyenlere-

Sevdanin

yelken agmms umudunu

ve yanmig

yikilmis kentleri birakiyorum ardim sira

bir de ucu yanik siirler
oturup sofTasina sdylencesinin
dem alinmamus.

Serge parmagindan avuglarima

parmaklarimi yakan

sevdanin

giil teninden yumusakhgi(n) diiser yiiregime

Ozleminin omzuma yaslanmis izini

-ve gozlerinin yiiregimdeki gizini-
dizelere gatar bir bagka oykiilerim
nagar gecelerimin sakh diislerinde
ellerinde yildiz isittisi tasiyanlar
yildiz mahgerine gevirir
karacidar geceleri

II

Kosun; koynuna fecir sabahlarini1 dolduruyor bizimkiler.

Ellerinin yildiz 1giltis1 getirmis izine bakin.

Bir de giiliislerine, sicak simsicak; maviye agiyor giin!.

Ellerin ne giizeldi, ellerimde giines acard:

Ellerim 6zlemine agla/yan 6ksiiz bir ¢ocuk simdi
(gozlerim boyle kopiik kopiik dalgalanmasa
karadeniz tuzlanmasa yokluguna
seni deli divane beni harebe eden. Desifre olacak
yliregimin giile diigmiis sevdast.)

Hani aglatmayacaktik ya biz ¢ocuklari

Bizim gocuklarimizi.

Iste bundan, sirf bundan.

Cocuklarimizin gozlerinden

ancak giilmekten yags akabilsin diye,

bizimkilerin ellerinin_

Yakamaz 11ltis1 izini siiriiyoruz!..

III

agkin, sevdanin ve umudun

demini alsin diye ¢ocuklar

gozlerinde okyanus ufku

avuglarinda trajle geldiler

-usulca giilimseyen
dag diklenmesi kusanmig
sevdali ve uslanmaz yiirektiler-

ki ugurtsun diye cocuklar

maviliklere ugurtmalarin

bagislanmaz suglar iistlenip

once gittiler
(yine oyle; geldikleri gibi
usulca giilimseyerek)

bize kaldi

yiireklerimizin sakl sevdalarini

umuda dykiilemeler

¥ Ahmet KILAVUZ
Oliim Orucu Direnisgisi/. F-Tipi cezaevi Edirne



Karsilastirmali Mitoloji
Kokten Kotulugun Simgesi
Seytan. Diinya Diizeyinde
Kotuluk (Mephistopheles)

Savas

ZEYBEK

Hay hak!..
Hak dostum hak!..

Zaman o zaman idi

Bit binegim idi.

Pire yedegim idi.

Dar1 topuzun idi.

Cavdar kalkanim idi.

Bir tiifegim var idi.

Ayran ile doldurur,

Serbet ile avzutlardim.

Cikardim dag basina “broy!.. broy!.. diye

Camlibel’de ¢camur dizde,

Yetmis karga camur dizde,

“Aga geliyor!” diye

Tosbaga arabasiyla yiik tagidigim siralarda idi.

Yeni diinya diizeninin yeni kuruldugunda.

Onbesimde delikanlilik ¢aginda.

Kazmanin yogun yaniyla tirag ettigim azmanlar var idi.
Seytan kokten kotiiliigiinii ortaya koymamas idi..
47’liler dogdugunda ¢i1grnindan ¢ikti zaman,

Azgin, kizgin saldirgan zaman

Zincirlerinden bosanmis zaman

Kara kara kutularda, kara yazgi olmus zaman
Diinya’nin her kosesi ayni standart bigimde,
Endonezya’da Arjantin’de Mozambik’te, Kenya’da,
Filipinler’de, Kambogya’da seytan keple-potin i¢inde..
Arkada tank, belde cop elde “G3” global timinde..
Kiyasiya vuruyor, kiriyor, éldiiriiyor..
Isci-Ogrenci-Esnaf demiyor eyleminde.

Yeni diinya diizeni, diinyamn her kosesinde atis topu halinde.
Uluslar, uluslarindan kurtulug savagi veriyor,

Diinya Bankasi ve IMF onderliginde..

-Bu bir ulusal kurtulus savasi-
Isciden-koyliiden-esnafttan, HALKTAN KURTULUS

SAVASL

Toptan kurtulus savasi..

Mitosu

O dane? Kore’de polise karsi, is¢i-grenci dayanigmasi.
Amerikan bayraklar1 yakiliyor!..

Dae Woo tarafindan atilan isgiler..

Sokak eylemi yapiliyor!..

Iscileri destekleyen ogrenciler polisle gatistyor.
Kore nire! Tiirkiye nire!..

Elli yilin slogani,

Elli yilda diinya geldi ayn1 yere!..

Yerkiire ayni seyleri yasiyor.

Olup bitenlere insan sasiyor.

Kara yazgili bir zamani yasiyor.

Kurtarici arayip, kisilere tapiyor.

Samanik toplum totem yaratir.

Bir deprem olur fay samani iiretir.

Birden bire herkes jeolog olur.

Bir ekonomik deprem olur.

Bir ekonomiden sorumlu saman ortaya ¢ikar.
Herkes onun agzina bakar.

Bu soklar, korkular, onlar1 en seksi yapar.
Opysa sosyal depremlerin rasathanesi yok..
Olgusu yok, ¢izgisi yok!..

Onun i¢in en ¢ok ihtiyacimiz olan sosyal saman yok.
Psikoloji samani ¢ok!..

Clinkii; bu diinyanin dortte iicii akil hastast..
Dortte biri tedavide!..

Ey okurum!..

Satir aralarini iyi okumazsan, canina okurum!..
Mitoloji, masal destan, deyip ge¢me!..

Bunlar; Tanrilarin maskesidir, siirekli yenilenir..
Goriiyorsunuz mitolojik bir konu; Newroz!..

Nasil ideolojik bir konu haline geliyor.

Ortadogu’yu, Avrasya’y1 Balkanlar ayaga kaldiriyor.

Kambur felek bizlere kurdu hain bir tuzak.
Bildiklerimizi UZUN YURUYUS’e yazak.
Yasadigimiz zaman zaman iginde.

Gegmise ve gelecege uzanak..

Damar1 damara baglayarak.
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Omurdan gelmez damardan gelir.
Gegmigle gelecekte, siirmezse eger,
Insan dolagir salak, sarsak, sallanarak.
Gosterileni goriir.

Bilinmesi isteneni bilir.

Buna bilgi toplumu denir.

Sevilmesi isteneni sever.

Halk bunu seviyor denir.

Oviilmesi gerekeni dver.
Yanligi-dogrusu birbirine girer.
Dostuna sover, diigmanini over.
Hain-kahraman yer degistirir.
Nazim-Menderes olay1 gibi..

Sorun vatandaslik iadesi degil.

Kimin vatan haini, kimin vatansever oldugunun goriilmesi..
Kimin sinif dostu, kimin sinif diigmani oldugunun bilinmesi.
Ve toplum yalanlara kanar.

Ve iste boyle yanar.

Egemenler bu deynekle giider.
Kandirr, yaktirir, yiktirir, yandirir.
Umutsuzluk iginde bunaltir.
Komiinistleri diisman.

Enternasyonal fasistleri dost sandirir..

Iste Kore bu kara kutu iginde.

Kutu kutu i¢inde.

Bu kara kutu okunmazsa ¢oziilmezse

Giinlimiiz olaylar1 ¢oziimsiizliik iginde

I¢i bosaltilmis kavramlar sozliik iginde.

Derinlemesine arastiranlar, diisiinenler,

Yazanlar, kan-revan iginde.

Acglik-yokluk-dayak -igsizlik-aglik-yokluk-dayak-is-
kence-mahpus iginde.

Ciinkii; diinya; soguk savas icinde!..

Paylagim haritalar iizerinde!..

Kore ikiye boliiniir, 38 paralelinde.

Giiney Amerika’da, Kuzey Sovyetler Birligi’nde.

Kore Demokratik Halk Cumhuriyeti. 9 Eyliil 1948. Kim
Il Sung onciiliigiinde.. Japon mallar1 millilestirilir, toprak
reformu yapilir. Memnun olmayanlar giineye kagar..

ABD bu duruma bayrak acar.

BM Giivenlik Konseyi, uluslararasi gii¢ olusturur.

28 Haziran 1950 Amerikan yardim heyeti baskani;
Tiimgeneral Mc Bride, Ankara’ya gelir. Disigleri Bakani F.
Kopriili ile goriisiir.

Mc Bride- Kore’de Sovyetler Birligi topyekiin, diinya
capinda bir saldirtya yoneldi.

F. Kopriilii- Bu yorel bir olay, diinya’ya yoneldigini
diisiinmiiyorum!..

Mc Bride- (Not geger) Tiirk yetkililer bu olay1 az ¢ok
yerel olarak degerlendiriyorlar. Benim teftiglerimin sonu-
cu da sudur; Tiirk Ordusu kaygi verici durumda.. Savas ala-
nina ¢ikip iyi bir performans gosterecek tek bir birlik bile
yok!.. Yani savasabilecek tek bir birlik yok!..

Meddah- Rapor buydu.. Fakat Senator Cain, Ankara’ya
Askerlik Subesi reisi gibi geldi. Hemen toplantiya katildi..
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Altta kapitalizmin fay hatta dosenmisti, iisttekilerin kipir-
danma olanag1 yoktu.

Artik, emir-komutaya girilmisti...

Senator Cain- Atina’dan geliyorum!.. Baskan Tru-
man Teskilata liye tilkeleri silahli saldiriy1 piiskiirtmeye
Kore Cumhuriyetine yardima ¢agiriyor. Deniz ve hava
kuvvetleri basarili olamiyor. Orgeneral Dooglas Mac
Artur komutasindaki kara birlikleri, gerilla savasina
karg1 tutunamiyor...

Meddah- Demek daha kont-gerilla kurulmamus..

Senatér Cain- Siirekli geri ¢ekiliyor. 8§ Temmuz 1956
itibariyla “Pusan’a” sikigsmig durumda yok edilmek iizere!..

Meddah- Ne iiziilecek durum.. Ne igleri var!..

Demeyin.. Biiyiik bilim adami, ¢apsiz politikac1 Fuat
Kopriilii, hemen agiz degistirdi.

F. Kopriilii- Sayin Senator Cain, kara birliklerinin yol-
lanmasi konusundaki 6nerinizi yiirekten destekliyorum. bu-
nu en kisa zamanda hiikiimetin oniine gotiirecegim.

Senator Cain- Tiirkiye’nin Kore’ye fiili yardimi Atlantik pak-
tima girmesini saglayacaktir. Geniral Bc Bride ile birlikte, bir ay
gibi kisa siirede, savag alanina gonderilecek birligi devsiririz..

Meddah- 18 Temmuz 1950; hiikiimet Reisicumhur Ce-
lal Bayar bagkanliginda *“Yalova”da topland..

Toplantiya katilanlar: Bagbakan Adnan Menderes, Di-
sisleri Bakani Fuat Kopriilii, S.B Ince, Samet Agaoglu, Ge-
nelkurmay Baskani Nuri Yamut, Washington Elgisi, F.C.
Erkin, Birlesmis Milletler Daimi Uyesi: Selim Sarper. Top-
lantinin sonucunu Fuat Kopriili agikladi.

F. Kopriilii- (Telgraf ¢eker.) BM Genel Sekreterligine;
Yardim talebinizi igeren 15 Temmuz 1950 tarihli telgrafiniz
tetkik edilmistir. Diinyanin simdiki sartlar1 i¢inde genel ba-
r1s hizmetinde, Kore’de hizmet etmek iizere, hiikiimetimiz,
4.500 mevcutlu silahli bir savas birligini BM emrine ver-
meyi karar altina almugtir.

A. Menderes- 25 Temmuz 1950 hiikiimetimiz Kore’ye
Asker gondermeye karar vermistir.

Meddah- Iste senaryosunu ABD’nin yazacagi, bizim de
bilmedigimiz senaryolarda oynayacagimiz, giinler boyle
bagladi.. Zaman zaman iginde, her sey bu elli yilin iginde!..

“Yurtta Sulh, Cihanda Sulh ilkesine iilke bagimsizligina
saldir1 olarak goren yurtseverler seslerini yiikselttiler...

-TURKIYE NIRE, KORE NIRE?..

-Mehmet¢igin Kore’de ne isi var. Asya’nin dbiir ucunda.

-Kore ozgiirliik savast m1?.

-Yurt savunmasi i¢in olmayan her savas katliamdir.

-Dokiilen kanlar, Nato’ya girme bedeli mi?

-Tiirkiye bedel 6demek zorunda mi1?.

-Bu olayin siyasal muhakemesini yapamazsiniz. -

-Vicdan muhasebesini hi¢ yapamazsiniz.

Kars1 ¢ikan, gazete ve dergilerin basliklar ve konular
bunlardi. Hiikiimet bu aydinlarla, yazarlarla diyalog kura-
cagina, figleme yoluna gitti. ABD’ye yaranmak i¢in olayla-
r1 yiirilyiisleri, mitingleri abartip komiinist tehlikesini giin-
deme getirdi.. Ona gore 6nlemler almaya bagladi.



Emniyet Miidiirii

Giines bir yara gibi agilmig gokte akiyor kani.

Ucak alan1.

Karsilayicilar, eller gobekte:

coplar, cipler,

hapishane duvarlari, karakollari

ve daragaglarinda sallanan ipler

ve siviller goze goriinmez

ve bir ¢ocuk iskenceye dayanamadi atti kendini Emni-
yet’te liciincii kattan.

Ve iste Emniyet Miidiirii bey

ucgaktan iniyorlar

Amerika’dan doniiyorlar

mesleki tetkikattan.

Incelediler uyku uyutmamak usullerini

ve memnun kaldilar pek

hayalara baglanan elektrottan

ve bizdeki tabutluklarin iistiine koymanin,

boyun derisini kibritle ince ince yakip soymanin.

Emniyet Miidiirii bey ugaktan iniyorlar
Amerika’dan doniiyorlar

ve coplar cipler

ve daragaclarinda sallanan ipler

listii dondii diye seviniyorlar. '
Nazim HIKMET

Amerikan hayranligi; Amerikan budalaligina doniistii.
Biitiin, altyap: ve iistyap1 kurumlari, ABD’ye gore tanzim
edilmeye baslad1. At izi, it izine karisti. 47’liler ¢ocukda ol-
salar artik olaylarin i¢indeydiler. Evleri basiliyor, anne ve
babalari tutuklaniyordu. Sorgulaniyordu..

Sinan olup bitenleri simsiyah gozleriyle izliyordu..

Toplumsal bir aciyla pisiyordu...

Acikli durumlari gérmek, anlatilanlari dinlemekten
Daha ¢ok dokunuyor insana. Ciinkii o zaman gozler,
Gordiigi tiziicii seyleri kulak icin yorumluyor,
Insanmin her pargasi, acinin bir pargasini paylagtyor.
(Shakespeare)

Adnan Bey
Tiirkiiler soylendikge Tiirk diliyle
Seni seviyorum giiliim, dendikge Tiirk diliyle
Tiirk diliyle giiliiniip
Tiirk diliyle agitlar yakildik¢a, Adnan Bey,

ben anilacagim,

anilacak Tiirk diliyle size soviigiim.
Tarlalarimiza girmis degil sizin gibisi yaban domuzunun.
Sehrimiz gormiis degil yaninin sizden kanlisin.
Bir adiniz var, Adnan Bey, adimiza benzeyen.
Dilimiz kuruyor dilimizi konustugunuz i¢in.
Bitten, agliktan, sitmadan betersiniz.
Yiiz Tiirk olsa
elinizden de gelse
yiiziinii de zincire vurur

yiiz kere satarsiniz.
Milletimin en talihsiz gecesi
ana rahmine diistiigiiniiz gecedir.
Nazim HIKMET

Iskenderun Limani’na, eyliil sonunda ii¢ Amerikan gemi-
si yanagti. “Mac Rea”, “General Haan”, “Prirate Johnson”
yazilar1 okunuyordu.

Ug piyade alayt, bir topgu taburu, dteki yardim birlikle-
rin de olusan; Meneduh Tagmag, Kenan Evren, Turgut Su-
nalp, Faik Tiiriin, Refik Erduran vb. Gelecegin iinlii fasistle-
ride iglerin de; piyade tugay: teskil edildi. 5025 mevcutlu
Tiirk Tugayina Tuggeneral Tahsin Yazici kumanda ediyordu.
Alay komutani ise Albay Arslan Dora idi.

Gemiler, Siiveys kanalini gecerken, Araplarin kiifiirli,
tasl, sopal saldirisina ugradi.

Kenan Evren anilari!.. Nitekim ekim ortasinda PU-
SAN’da karaya ¢iktik!.. Tugayimiz Amerikan tank birligin-
ce destekleniyordu!.. Kara savasi bizim savagimizd.

Meddah Mehmet- (Uzerindeki uzun asker kaputu, ayaklari-
na dolastr, diiser, kalkar yine diiser yuvarlanur.)- Allah allah!..

Anons- Bunlara parka vermeden niye savasa siirdiiniiz!..

Meddah Mehmet- Bana kursun islemez komutanim. Be-
nim sag yanimda evliyalar, sol yanimda enbiyalar var.

Anons- Oniine bak oglum nereye gidiyorsun?..

Meddah Mehmet- Oniinde Zaloglu Riistem var. Hamza Pehli-
van var, Battal Gazi var!.. Zilli Baba var, Telli Baba var!.. (Sandal-
yenin arkasina siper alir. Sopasim makineli tiifek gibi kullanur...)

-Ates!.. Allah allah!..

-Aspas aspas!..

-Biinyamin beni atesinle koru!..

-Arkadagim Ermeni de!..

(Siperden ¢ikar, bos kovanlar toplar. Kursunlar vizir vi-
ZIT geger.)

Anons- Yere yat!.. Oglum buras: egitim alani degil, savas
alani!.. Bos kovan toplamayi birak!.. Vurulacaksin dangalak!..

Meddah Mehmet- Benim muskam v ar komutarum!.. (Kaski-
1 sik1 stkiya baglamustir. Carpan kursunlar saga sola saplanir.)

Anons- Oglum; kasklarinizi ¢6ziin, yoksa seken kursun-
lardan ¢ikar goziin!..

Meddah Mehmet- Vatana; iki goziim kurban olsun ko-
mutanim!..

Anons- Egitim alanindan cepheye siiriiliir mii?..

Meddah Mehmet- Mehmetgik gogsiinii siper ederek, ku-
zeyden gelen akinlar1 durdurdu. Amerikan tanklarini ve or-
dusunu korudu.

Komutan Mac Arthur- Siz bizim Kuzey Yildizi m1 si-
niz!.. Merhaba Kuzey Yildizi!..

Kore’deki tegmenler ikiser terfi alarak, ordu i¢indeki
devrelerinin oniine gecti. Dolayisiyla emir-komuta ABD’nin
eline gecti. Amerikan hayrani subaylar yetisti!..

Tegmenden edindikleri deneyler, generalliklerinde Kutu-
deresi’nde, Vartinikte, Kizilderede islerine yarayacakti.

Emekliliklerinde yonetim kurulu iyeliklerini garantile-
yecekti, yabancilara garanti verecekti. 47’lilerin 68’lerdeki
bagimsizlik ruhunu silip stiptirecekti.

Tiirk birlikleri ilk kez Vawon savasinda, goniillii Cin
Halk Ordusu’yla gatigtr. Tiirk tugayi, 9. Amerikan ordusu-
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nun ihtiyatligini yapmaktaydi. Lim Pi O komutasinda saldi-
riya gegen 50. CHKO’nu ii¢ giin oyaladi... Komutanlar ilk
kurtulus savasi veren Tiirkiye’ nin Kore’ye asker gonderme-
sine gasirdilar. Uzun uzun tartigtilar.

“Tiirkiye’de oldugu gibi hi¢cbir zaman kolayca yiiriimez. Bi-
rinci biiylik devrim 1927°de basarisizliga ugrayinca, Cin burjuva-
zisinin bazi liyeleri Kemalizm igin ortalif1 velveleye vermemis-
ler miydi?.. Fakat Cin’in Kemal’i hani?.. Ve Cin’in burjuva dik-
tatorliigii ile kapitalist toplumu nerede?.. Ayrica Kemalist Tiirki-
ye bile en sonunda kendini Ingiliz-Fransiz emperyalizminin kol-
larina atmak zorunda kalarak gittik¢e daha fazla bir yan-somiir-
geye doniistip gerici emperyalist diinyanin bir parcast oldu.”

Cinliler, Tiirkiye’yi tartigirken 9. Amerikan Ordusu kapa-
na kisilmaktan kurtuldu!..

Artik, savasa alismus olan Tiirk ordusu; Kunuri savagma katild1.

KUNURI SAVASI

Bumeydan savasi, mehmetgigin atesle sinavi idi. 25. Ame-
rikan birligi geri ¢ekilsin diye, Tiirk tugay: ates hattina siiriil-
miistli. Gokten ates yagiyordu... birliklerin morali bozulmus,
subaylar isyan ediyor. Birbirlerine kiifiir ediyorlardi Fakat
¢embere alindiklan i¢in kagamiyorlardl. Tugay komutani Tah-
sin Yazici bayragi beline dolanip ¢emberi yarmak iizere yiirii-
dii. Ve cemberi yarip Tugayi kutardi. Bir destan yazdi... Birbi-
rine giren birlikler kendini kahraman ilan ettiler. Her birlik
kendisi kazandigini soyliiyordu. Ajanslar Amerikalilar, Ttirk-
ler kutardi diye diinyaya duyurdular.

Bu savag Kore savasinin doniim noktast oldu.

Artik; bu savag tizerine tiirkiiler yakildi. Destanlar diiziil-
di, flimler gekildi.

47’liler bu kahramanlik destanlar ile biiyiidiiler. Donen-
lerden dinlendi!.

Meddah Koreli Mehmet- Aksam gece karanhiginda Cin ve
Kuzey Kore birlikleri gokten yagmaya bagladilar!.. Allah allah!..
Ellerini tiifeklerine baglamiglar... Oliileri de ates ediyor, dirileri
de... Birlesmis Milletler, ordusuna geri ¢ekilme emri verdi. Biz
¢ekilmeyiz dedik!.. Komutanimizin harekete gegmesiyle Bizde
hemen harekete gectik!.. 25. Amerikan tugay: ile 25 Ocak
1951°de Kumyanjan-ni kentini almak iizere harekete gegtik.

Gogiis gogiise bir savas ki sorma? Oluk oluk kan akti...
Amerikalilarin dikkatini bizden ve Italyanlardan kursun yi-
yen askerlerin damarlarindan figkiran kan Amerikalilarin
dikkatini ¢ekmis. Onlara kursun degiyor, pit diye bir kan
akiyor!.. Bizimkilerin agaglar boyu figkiriyor. Amerikalilar
sasirdilar, onlar her sasirdiklarini aragtirirlar...

Meger sebebi zeytin yagiymig!.. Sonra zeytin yaglarini
kendilerine topladilar, bizlere de margarinleri reklamlayip,
pompaladilar!.. Bizleri Sessiz Oliime siiriiklediler.

Bu en kanli savas bitince, bizim komutan Kunuri’nin intika-
mint almak igin; 6li Cinlilerin bagin kesip; giilerek, siritarak fo-
tograf cektirdi. Bu resimler de gazeteler de boy boy ¢ikinca;
Amerikalilar zorda kaldi. Bizim komutan 6ne ¢ikt1 ve haykirdi:

-Tiim diisman askerlerini ben 6ldiirdiim. Kunuri’de kars1
karsiya geldigimiz. Cin birligi oldugu i¢in; bunun intikami-
nt aldim!.. Bu savastan sonra Tiirk birligine General Ridge
Wag’in oOnerisini ve Truman’in onayi iizerine; Distinguis-
herd Ouit Citatiosu madalyasi verildi. 14 giin kesintisiz ¢a-
tismalar sonucu Tiirk tugay: 11 subatta Seul kapisina dayan-
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d1. Seul alind1. Ateskes imzalandi... ‘

Ama Tiirkiye’de ateskes hala bitmedi. Iki Kore baristi;
biz hala savasiyoruz.

Bu yil Kore’de iki toren ¢akisti.

Sehit aileleri igin gozyas: dokerken, ABD’nin Disisleri
Bakani M. Albright, Kore’yi ziyaret etti. Koreli yetkililere
‘e-mail’lesmek iizere anlasti... .

BUKARA KUTUYU OKUMAYA DEVAM EDECEGIZ

*okk

Kore’de olen bir yedek subayimizin Menderese soyledikleri

Diyet

Gozlerinizin ikisi de yerinde, Adnan Bey,

iki goziiniizle bakarsaniz,

iki kurnaz,

iki hayin,
ve zeytin yagl iki goziiniizle
bakarsiniz kiirsiiden Meclis’e kibirli kibirli
ve topraklarina ciftliklerinizin
ve ¢ek defterinize.

Ellerinizin ikisi de yerinde, Adnan Bey,

iki elinizle oksarsiniz,

iki tombul,

iki ak,
vicik vicik iki elinizle
oksarsiniz pomadl saglarini,
dovizlerinizi,

' ve memelerini metreslerinizin.

Iki bacagimizin ikiside de yerinde, Adnan Bey,

iki bacaginiz tasir genis kalgalarinizi,

iki bacainizla ¢ikarsiniz huzuruna Eienhower’in,

ve biitiin kayginiz

iki bacaginizin arkadan birlestigi yeri
halkin tekmesinden korumaktir.

Benim gozlerimin iki de yok.

Benim ellerimin ikisi de yok.

Benim bacaklarimin ikisi de yok.

Ben yokum.

Beni, iiniversiteli yedek subayi,

Kore’de harcadiniz, Adnan Bey.
Elleriniz itti beni 6liime,
vicik vicik terli, tombul elleriniz.
Gozleriniz soyle bir bakti arkamdan
ve ben al kan i¢inde 6liirken
¢18l1g1m1 duymamaniz igin
kagirdi sizi bacaklariniz arabaniza bindirip.

Ama ben pesinizdeyim, Adnan Bey,

oliiler otomobilden hizli gider,

kor gozlerim,

kopuk ellerim,
kesik bacaklarimla pesinizdeyim.

Diyetimi istiyorum, Adnan Bey,

goze goz,

ele el,

bacaga bacak,

diyetimi isityorum,

alacagim da

25 Haziran 1959
Nazim HIKMET



Suskunun Golgesinde
Kald: Bahar

Gokhan KAYA*

ne yaslanip, fiitursuzca ¢arpan yiire§imin pencere-

sinden kulag¢ kula¢ agilirim gokyiiziine. Cocuksu bir
heyecanla yeniden sekillenir bulutlar. Gecenin iistiine ince
ince yagan yagmurun tasidigi golgeler, ruhumun disa yan-
simasinin seklini isler duvara. Geng bir agigin elinden ¢ik-
migcasina kocaman, orantisizdir tutkunun tam da orta yeri-
ne ¢izilen kalbim...

Kimine gore vakit daha erken sayilir yasamaya, kimine
gore ge¢ kalinmustir yilki atlarinin ardi sira kogsmaya. Za-
man siizgecinden siiziiliip giden yillarin geride biraktig:
tortulara bakmak yeterlidir aslinda.

Higbir sey tek basina degildir hayatta, hem yasanilmig
hem yasanilmamigtir, hem kagilmis hem kovalanmigtir yil-
lar. Bazilari i¢in ise, topal esegin ardi sira siiriiniip harman
yerinde agnamistir zaman. Kiminin kargisina dikilse de fir-
satlar, al kullan beni dese de zaman, girilememistir yasa-
min canl siliietine. Kimileri de yasam diye 6lii topragi ce-
kip culsuz bedenine, oliimiin tatli, tembel kucagina birak-
mistir omrind....

Cok zaman oldu go¢men kuslarin kanadinda, ardina
bakmadan ¢ekip gideli insanlik. Diiglerim, kuslarin kanat-
larmna takili kald1 gordiiniiz mii? Gordiiniiz m, kuslar na-
sil alip da basini gitti uzaklara?..

Bedenim yalnizligin mahpuslugunda agliga oliimiine
yatiyor bu giinlerde. Daracik mekanimda kalkan go¢ katarla-
rinin olgun mahzunluguna kattim ruhumu. Her giin bagka bir
diyardir ruhumun gogii ama her istasyonda sen varsin diyedir
ve senden yapar ikmali ruhumun yarn diigii... Kimseler kal-
mayinca yakinimda, issiz agsiz ruhum temelli goglip gitti bu
mekandan. Igsizlik alip gitse de basini, aslinda hayatin kendi-
si igsizdir agksiz goniillerde. Bugiin boynu biikiik yasamanin
bagka bir ad1 olmustur sensizlik buralarda.

Temel ahengi olsan da yasantimin, géz yaslarimin sessiz
akisidir ayrilik, suskunlugumun diger yiiziidiir yoklugun. Sen-
siz mekanlarda, sensizligin hamurunu yoguruyorum sana has-
ret sinemde, kirik kollarima sikigan kalbimle...

Uzak kalmighiginda bilir misin acilarimin zamanini,
hissiyatinda ad1 gecer mi sancilarimin? Biliyor musun diin
gece, icimdeki siddetli depresmelerle uyandim. Hiicremin
karanligina agild1 gozlerim. Anladim ki gecenin bir vakti
kabarmisti ruhum, demek sen de terk ediyorsun beni, de-
dim duyulmas: gii¢ sesimle, demek beni birakip bu dehliz-
de, kagip kurtulmak istiyorsun tutsakliktan. Ruhum siddet-
li tekmelerle yanitliyordu her s6ziimii. Hesapsizdi kargim-
da diklenirken, hudutsuz aldirigsizdi hayata. Oyle ki, kagip
kurtulmak istiyordu kendinden. O an, ruhumun alacaka-

Kimi geceler, hiicremin duvara zimmetli tastan sediri-

ranlik avuglarina ¢iseleyen yagmurun rengi hasret kirmizi-
s1 olsa da, kararmig gozlerim siyah beyaz bakiyordu haya-
ta. Oyle ya, ruhumun isyan vardi, durgun duvara. Sanki
yiizyillik uykumdan uyaniyordum ve sanki bir daha gozi-
mii kirpmamaya yemin etmiscesine uyanik bakiyordum
hayata ve sana...

Motorlar susmustu diiglerimin sonsuzlugunda vardigim
denizlerde. Ellerim cebimde amagsiz bir yiiriiyiis tuttur-
mustum erkeklige ilk adimimi attigim sahilde. Kabararak
yaklasan dalgalar kayikhanenin dalgakiranina ¢arpiyor, in-
ceden yumusake¢a yayiliyordu kumsala. Kiyiy1 her sarigin-
da ince beyaz bir iz birakiyordu dalgalar, uzak sevgiliden
getirdigi sevda sesini yaziyordu tislayarak, usulcacik. Bu-
lutlar dagilmamisti heniiz ama oynagmasindan belli ki ni-
yetlidir dagilmaya. Giines de agirdan aliyor isini, utangag
cocuklarin kapr ardina saklanmp dikizlemesi gibi bakiyor
dogaya. Yillar sonra geri donmiis bu serkes tanidiginda ka-
yitsiz degildi sahil... Ergenligimin sehri dogacak giine ha-
zirlaniyordu umarsizca. Yasanana duyarsiz, yasanacak olan
hazirliksiz, 6ylece, yeni bir giinde yeni bir umarsizliga agi-
liyordu tiim kapilar...

Giiniin ylizime vuran ilk 1siklaryla birlikte ince kum-
sal, ayaklarimin altinda oynagsmaya baslamigt.

Akintinin ¢ok uzaklardan getirdigi ufak aga¢ parcalar
serpilmisti kumsala. O denli suda kalmis ve yipranmuglardi
ki, tek bir aga¢ parcaciginin bile sivri bir yan1 kalmamugti.
Yillar, taglar anaforlar, dalgalar yakamozlar evirip gevirip tor-
piilemislerdi her yanlarini. Sonra da tutup sere serpe uzatmig-
lardr kumsala, dylece ¢iril¢iplak birakilmiglardr bir kenara.
Torpiilenmisti tiim sivri uglar zaman dizgesinde, zaman kafa
tutan tiim sivrilikler. Torpiilenmisti tiim diisler yasam deni-
zinde. Sahip oldugumuz ¢ocukga diislerimiz gibi.

Biz ¢ok mu farkliy1z sanki su kiigiiciik sahipsiz molozlar-
dan, bagka mu yasadik hayatin akintisinda. Farkli mu yastyo-
ruz su sahipsiz molozlardan. Hepimiz siradan birer pargacik
degil miyiz su kiigiiciik kalmis dar bakislarimiz, si§ akillari-
miz giizergahinda. Gergegin hafif dalgalanmalar1 kargisinda
bir 0 yana bir bu yana savrulmadik mi? Sarsilmadi mi ruhu-
muz baharat hapsinklarinda? Kendimiz degilken yasamin sert
gidisatina kars1 koyabilecek gii¢ bulabildik mi ellerimizde?
Arkadan, kallesce iterek dipsiz bir arenaya attigimiz ruhumu-
zun torpiilenisini acilar iginde izlemiyor muyuz locamizdan?
Biz, insanlar, o yapayalniz ruhlarimizi kendi ellerimizle teslim
ettik cunta cellatlarinin ellerine. Simdi en bigkin olanlarimiz
bile olgunlagmaya yiiz tuttu zaman tiineline...

Martilarin yem kapma savasinda attiklar1 ¢igliklar
degil kulaklarinizi tirmalayan. Analarin kizlar1 ve ogullari-
nin ardindan feryat figan aglayislaridir. Analarimizin aci
cigliklaridir yiireklerinize seslenen. Insanlik adina, gakal
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ulumalarnt duyulsun diye insanca garesiz bir g¢irpinistr,
ipincecik bir ¢igirdir yiireklere agilmak istenen. Ama gorii-
nen o ki, vicdanlar donmug kipirdamiyor. Yildizlar 6fkeli
dogacak giine. Ofkeli yi1ldiz yagmuru altinda asiklar biiziis-
miis, iyice sokusmuslar iclerine. Toprak suskun. Su, ¢agil-
dayislara kiiskiin. Bir tek kdpek havlayisi yok gecenin ses-
sizligini bozan, bir tek gece kusu bile konusmuyor. Derin-
ligin dingin diplerine ¢oktii insanlarin kendileriyle olan he-
saplagmalari. Derin bir sessizlik kapladi her yani. Sessizlik
¢ok uzaklarda. Duyumsanamayacak kadar bizden ve duyul-
mayacak kadar i¢cimizden gelen binlerce ¢igliktan olugmus
korkung sessizlik. I¢i pargalanmis yoldaslarimin. i¢ parca-
layict suskunluk var yiizlerinde. Sizler adaletsiz yagsam kar-
sisinda boyun biikenler. Sen, sen oradaki, kosede biiziigmiis
duran sen. Sen kendini korkunun esaretine hapseden, sen
kendi yolunu bulmaktan aciz. Ayaklarin oldugunun bile far-
kinda olmayan sen. Sen, sen sizler sadece kendi bagirsak
sesinizi igitiyor ve iirperiyorsunuz...

Kagmak ister gibiyim kendimden, kendimden ve sizler-
den, bu suskunluktan. Aranacak bagka yerim kalmadi, diisle-
rimin kiyisinda ariyorum yarin diisiimii. Cok zaman oldu ha-
yatlarinizdan kopali, aranizdan ayrilal ¢ok sular akip gecti
kopriiniin altindan. Ben sizden, diislerim benden kagip gidi-
yor. Diiglerim kagip gidiyor yarinlari mahpus ellerimizden.
Hayvani bogiirtiiler yiikseliyor i¢imden. I¢imden gecenin
sessizligini bozan uzun ulumalar ulaniyor gokyiiziine. Firti-
nalar simdi tek bagina. Ruhum gimdi bir bagina derin sularda
oynastyor. Oliimiine yattigim agligin koynunda kabarmaya
bagladi yiiregim, hizla inip kalkmaya, sisinmeye basladi.
Belli ki, i¢imdeki insanin kabarisidir, vicdansizliga isyan
eden ruhumun dogusudur, dliimiin koynunda hiikiim siirer-
ken zaman sen diye ¢irpinan diislerimdir kabaran. Son ka-
vugsmanin adidir 6liim, topraga bakan goézlerimin 6zlemidir
adin. Ceylan ¢igegim...

Yasam eskiyip gidiyor ellerimizde, yasam, yavag yavas
tiikketiyor kendini avuglarimizda. Bir yanim sevgiliye sarilmig
yasama arzusu, bir yanim sevgilinin ardi sira yatilan 6liime
tutkulu. Bir yanda ruhumu saran agk sarmali, diger yanda
boynuma dolanmusg 6liimiin kollan. Oliime sevgi diye, sen di-
ye sariltyorum igimden. Oliim sana ulasmanin adi oluyor diis-
lerimde. Tutsakliktan kurtulus oluyor 6liim, diisliyor aklimin
hasret yanina. Belki de kim bilir sakatlanan kisiliklerimiz, sa-
katlanan ruhumuz i¢in istiyoruz 6liimii. Sanki insanin kendin-
den kurtulusu gibi...

Destanst bir riilyaya dalmig gibiyim, karanligin otesin-
deyken bile gorebiliyorum seni. Seni duyabiliyorum igim-
deki canhirag ¢igliklarin patirtisinda. Sen sadece duvarlari-
min uzagindasin, diislerimin degil, sen simdi gezgin diis
yiirilyiiglerimdesin...

Derin duyumsanabilen agklarin sozciisiidiir duvarlar, di-
ye soyler eski mahpuslar. Felegin ¢cemberinden ge¢cmis ku-
lag1 kesikler var ya iste onlar, 6yle derler. Duvarlar 6riilme-
dik¢e diislere sonu gelmez arayigmis oliimler otaginda agk.
Oyle igten arayiglarin mustusu olurmus geceler, dyle yalniz
ama derinden 6ziimseyislerin bugusuymus karanlik. Ranza
komgum Cullulu Calik diye biri var. Cok yatak eskitmis bir
mahpus oldugu her halinden belli, ellisini agkin olmasina
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karsin endami, fagasi yerinde olan ama abur cubur konus-
may1 pek sevmeyen sessiz bir volta arkadasidir. Gegenler-
de dedi ki Calik Hidayet, “sevgi siirekliligi saglanmig diis-
tiir akillarda, agk ise, sonu gelmez acilarin zamansal devi-
nimidir her giin yiirekte hissedilen ve depremsel titresim-
lerle gosterilen yasamsal gostergedir ama tarifsiz mahpus
yasamlarin hayalinde.”

Tiim yiirtiyiislerimizde, kendi saheserlerimiz, yikilmasi
gereken duvarlar hep ¢ikmistir karsimiza.

Hep tel orgiilerin, ¢itlerin ardina tikilmistir diiglerimiz.
Kimileri daha ayrimina bile varamamgsken birileri ugruna
can verir Ozgiirliiglin ama hepimizin 6zgiirligii yine de
kendimizdedir. Kimileri aglama duvarina sahip olmay1 6z-
giirliik sayar, kimileri de gozyaslarini dindirmeyi. Kendi-
mizcedir dogrularimiz....

Insanliktan istifa etmenin ad yasam, insan olmakta 1s-
rar etmenin diger adi 6lmekle esdeger tutuluyor bu mekan-
da. Megafonda duydugumuz ve anlamini idrak etmekte
zorlandiginiz “ya teslim ol, ya 61” ¢agris1 6zelde mahpus
ama esasta hepimiz i¢indir. Bizi kendimiz olmaktan aliko-
yacak saraylar da hep bizim i¢indir. Zorla tikildigimiz sa-
raylarda mahpusa reva goriilen yasamin adini anmayaca-
g1im ama soylemek istedigim yalnizca yarin siranin sizde
olacagidir. Diislerimizi teslim etmek yerine bedenlerimizi
oliime emanet etmeyi tercih ettik. Tercihimiz kendimizce-
dir, kendimizcedir yarina diisiimiiz. Hepinizin gozleri
oniinde, meydan sahnesine gosterime giren bu dramu iyi iz-
leyin, izlediginiz temsil, sizin trajedinizdir...

Mart ayi dert ay1 derler eskiler, hani dogru da derler. Co-
gu zaman Mart, kapidan baktirip kazma kiirek yaktirmistir.
Ama cemre ayidir da ayni zamanda Mart cemre vaktinin, Su-
bat ayinda suda goriilen sicaklik artigt oldugu sdylense de
kulak asma. Cemre kis sonu ilk gok giiriiltiileriyle birlikte
topraga diisen yagmur damlalarinin topragin atesiyle bulus-
masidir. Ask ile kavrulan iki tenin ihtiraslarini birbirlerine
giydirmeleri gibidir cemrenin topraga diisiisii. Muhtesem bir
toprak kokusu yayilir etrafa bahar bugusuyla sarmalanmus.
Kokun yayilir sicacik kavrayislarin, ihtirash ¢igliklarinla be-
raber. Tam tarihi olmasa da cemrenin topraga kavugmasinin,
isyan ve direniglerin sahlaniginin ve de ask tohumlarinin fili-
ze durdugu zamandir vuslat. Yeni bir baharin, yeni bir isya-
nin miijdecisidir cemre, yeni bir seriivenin baslangicidir.

Tohumlar filiz filiz aydinliga agar kanatlarini, topragin ate-
sine salar koklerini, her giin daha da biiyiir sevdam, sevgi bii-
yiitiir 6liimiin koynunda, topragin rahminde cemreyle dollenir
yeni yasamlar. Belki de ilk cemreyle olacak topraga kavugsma-
lar bu mekanda, bu mekanda olenler de olacak bu baharda...

Sizde duydunuz mu bilmem agliga 6liimiine yatanlari
zorla besliyorlar. Zorla, insanlarin iradelerine zorla miida-
hale edilerek ¢ikarlar i¢in, sakat birakma pahasina insanla-
n zorla besliyorlar. Zorla beslenenlerin i¢ organlari parga-
lanmaya baglamig diyorlar. Diyorlar ki, daha onlarcasinin
ici pargalanacak su oniimiizdeki giinlerde ve daha simdiden
tedavisi miimkiin olmayan hastaliklara yakalanmig arka-
daslarimiz. Her yasanan giin, 6liimii tetikliyor hiicrelerde.
Hiicrelerdeki kim; sen ben variz, biz varnz. Alaz alaz yanan
goniillerde cennet ¢esmesinin yalagindan agk iksirini i¢gmis,



yarina sevdalanmis yiirekler var. Yine sen ben variz kavga-
nin ortasinda agka kosan...

Oliim maratonunda 6nde olanlarimiz, arkadan yetisen-
lerimiz var bahara. Geriden kosarak gelenlerin i¢i pargalan-
maya basladiginda, i¢i pargalananlar kurtulmus olacak bu
duyarsizliktan. Oliim sanki bir kurtulusmus gibi ellerimiz-
de simdi. Ellerimiz bilmiyor degil 6liimii, 6liimiin rengini
de iyi tanir onlar. Peki ya siz tanir misiniz 6liimiin sar1 ren-
gini? Kendimizcedir, degiskendir 6liimiin rengi. Hani, kara
oliimii animsatan yas rengidir, mor 6liimiin arifesinde gok-
yiiztidiir. Simdilerde bahar yesiline ¢aliyor giincemde olii-
miin boz bulanik rengi. Kug civiltilar arasinda, kabristan
yolunda ugusan sincap rengindedir sabah.

Riizgar taflan higirtisiyla diiser avlumuza, sadece sariya
calan bahar yesili renginde goriiniir gdzlerimize gokkusagi.
Bir tek esen yelle sallanan kavak agacinin ince uzun dalla-
1 dokunuyor yiikselen ufkumuza.

Ufkumuz 6liimiin bittigi yere kadardir bu mekanda. Bu
mekanda sariya ¢alan bahar yesilidir 6liimiin rengi...

Sagir kulaklariniza bile bile bir haykiris bile bile bir
olimdiir malta kapisinda sabirsiz beklesen.

Cemreyle topraga diisen oliimler olacak bu mekanda,
tohum gibi topraga karisacak 6liimler. Bu baharda, suskun-
lugunuzun ve aldirigsizliginizin sofraniza sundugu 6liimler
olacak...

Cok bilyiik meziyet sahibi degiller 6liime yiiriiyenler.
Yalnizca i¢inizden birileri, yalnizca yasama daha igten ve
derinden bakabilenleriniz onlar. Sanki, dyle siradan yagam-
larin, siradan dliimleriymig gibi. Onlar olerek siradanlas-
mak ve oOlimii siradanlastirarak 6lmek ister. Onlar dlerek
yasamui giizellestirmek ister gibiler...

Oldiikge kaniksaniyor 6liim, siradanlastikga degerini yi-
tiriyor. Yavas yavas yitip gidiyor yasam size hosca kal de-
meden. Ama artik 6liim sizler i¢in bir anlam ifade etmiyor-
sa, masanizin lstiinde tuttugunuz aile fotografina bakar gi-
bi bakiyorsahniz 6liimlerimize ve ¢ocugunuzun saglarini ok-
samaktan farksizsa, oliimiin gozlerini oksarken gozleriniz.
O halde liitfen korkun kendinizden. Siz dlenler i¢in bile an-
lam31zla§t1r1yorsunuz olimii...

Zorla miidahale isyan bayragini gekm1§, hala halaya de-
vam ediyor turnalar. O turnalar ki, yurtluk belledikleri bu
bahardan insanca yasamlara ve zamanlara gog¢ ediyorlar ve
daha yiizlercemiz variz 6limiin kuyrugunda. Yanhs anla-
mayin, sbylendigi kadar kolay degil, karaborsacilik zama-
nindan kalma yag kuyrugu degil, otobiis kuyrugu, tilkinin
kiirklii kuyrugu hig degil. Oliimiin kuyrugudur, 6lim. Olim
kuyrugundadir, insanligin karanligina agilan kapisinin esi-
gindedir mesale yiirekliler. En hakikisinden sevgilerini ve
doyumsuz, yarim kalmis asklarini birakip gidecekler, gide-
cegiz buralardan. Bakin geride kalanlar 6nden sira kapma-
ya ¢alistyor. Sanki, sanki 6lime degil de diisleredir yolcu-
luk. Yolculugumuz diislerimizedir. Yarin disiimiizedir
oliimlerimiz. Yarinlar hepimizindir, ¢esit ¢esit olsak da, in-
saniz yarinlara ortakligimiz vardir, kader birligi etmigligi-
miz vardir yalin kili¢ at siirdiigiimiiz topraklarimizda. sev-
gide, sevingte ve sevilmenin tarifsiz hazzinda goniil birligi
etmisligimiz vardir... Ve birdir adimiz, ayn1 kok iizerinde

yesillenen yapraklariz.

Yillardir fetisizmin koynunda eglesir 6lim, kollarimizda
ninnilemisiz yannlarimizi. Sonra kargimiza ¢ikip yarinlarimi-
za hiikmediyor fetislesen 6liim. Oliim fermanlarimizi kendi el-
lerimizle ¢iziktirip, kalemleri ¢atdadanak kirdik orta yerinden,
kirmizi miirekkep bulagiyor yasama acemi ellerimizden. Fetig-
lestirilen yasamlarin ardindan siiriiklenmeyi ¢ikarip atamiyo-
ruz kaderlerimizden. Duru nehrin akintisina kavusmuyor kala-
fatlanin arasina 51k1§1k kalmig akillanimiz. Her gegen giin ku-
laglarimiz daha da agir geliyor yorgun omuzlanimiza, kurtulug
her gecen giin daha da yakici oturuyor giincemize. Oliim san-
ki bir kurtulusmug gibi sizlerden, sessiz ¢i1gliklarimzdan...

Igeride olana kiigiik bir cocugun gozleriyle bakmaya ca-
lisin. Gozyaslarnna bogulmus, higkirikli i¢ ¢eliskilerle bakin
demir parmaklikli camin ardindan babaniza, annenize. Ya-
sam hig¢ aldirmasa da bu ¢ocuk bakislara, siz yine de bir kez
olsun zorlayip kendinizi, ¢ocuksu diislerle bakin yarinlara.
Bilin ki o ¢ocuk aldirigsiz degil hayata. Yarinlar; camsiz, sir-
siz kavusmanin adidir, ¢ocuk diislerinde sinirsiz sarilmanin
tadidir. Zaman degistikge diisler de degisir, diislerde biiyiir
¢ocuk bakislarinda. Cocuk hepimizden daha gergekgi yiiriir
gercegin listiine ve kayitsiz, kaygisizdir. Ve yarin bahar ger-
cekliginde kizil giillere sanli olacaktir anneyle koklagsma.
Clinkii artik Oplismeler topragin ten kokusunda olacaktir.
Artk yaninlarin adi yaz yagmurlar ile silinecek ¢ocuk ba-
kislarindan. Oksiiz kalacak, yetim ¢aginlacak yarin diisleri
aramizda. Her baharda acan giillerle amimsanacak turnalar
avazinda goglip gidenler, her baharda agan siimbiillerde
koklanacak sevgiler. Oliimler olacak, beton baglarda ak giil-
ler agacak bu baharda...

Yarnlari ¢alinmis ¢ocuklarin acili gozleri var aynalarda.
Aynalar kiiskiin, yiizlerinizi geri vermiyor, maskelenecek yii-
ziiniiz yok artik, ¢inlgiplak ¢ikacaksiniz ¢ocuklarinizin kar-
sisina. Su bahar vaktinde zakkum kokulu dalgalar vuracak
suskunlugunuza. Yalin yapildak bizsiz kalacaksiniz kambur-
lasan hayatinizda, hatalarinizi yiikleyecek birileri olmayacak
artik, artik kendiniz olacaksimz yarinlarla kars: karstya ka-
lan, kendinizle bag basa olacaksiniz yavsan otlarinin arasin-
da. Sanci otlan bitecek ellerinizde, ruhunuz zorla gogertilen
mezralara donecek, 1pissiz kalacak diisleriniz ve diislerinizi
yazacak bizler olmayacagiz kaldinmlarinizda. Turnalar size
kiiskiin goclip gidecek, diisler kuslarin kanadina takil kaldi,
ardina bakmadan ¢ekip gitti buralardan...

Biliyorum, anlagilmasi zor bir dénem ve asilmasi daha
da zor bir siiregteyiz. Zor ile yok edisler gelirken tistiimii-
ze, kars1 koyuslarimizda zor ile oluyor haliyle. Bizim zoru-
muz kendimize yetiyor ancak. Her sey duvarlarin ardinda
kaliyor buralarda. Buralarda xxxxxx xxxxxxx ylirek goziiy-
le bakin duvarlara, duvarlarin ardinda yaratilan bagka bir
gezegende degil, bunu anlayin yeter. Yeter ki duvarlarin
sessizligine boyun egmeyin, izin vermeyin suskun duvar-
lara, sadece kaygisiz bir sevgiyle bakin yeter. Yeter deyin
bitsin bu lanetli zaman...

*GOKHAN KAYA
Ordu Kapah cezaevi
Oliim Orucu direniscisi
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ANNEME SOYLEMEYIN

Gadanizi alam kargalar
Anneme

sakin soylemeyin,
Zorla koparilarak
dost yiireklerden
hiicreye atildigimu...
Soylemezseniz eger,
sizin yerinize

kanat ¢irparim

en gliglii
firtinalarda,

Meydan okurum
zemheri ayazina
gt titrerim zan-

gur zangir.

Hasta olurum
ategler icinde
yanarim bir ¢opliikte
glinlerce....

Zevk i¢in kan dokenlerin
arsiz kursunuyla vurulur
kanadimdan

sessizce kanarim iginigin....

Verecek elmali sekerim yok size
ama yerinize

hayalini kurarim

alem sofralarinin....

I[nanmazsaniz eger sozlerime,
yedi cihandan

yedi eminden

vedi imzali yedi miihiirlii
yedi canli

kapkanliyiiregimi acar
Ispatlarim

oliimiine sevecegimi
yerinize...

Velhasil

kanlar icinde
hiicremin

tastan sedirinde

Once a¢liga

sonra éliime yattigimi
Ne olur

Anneme soylemeyin!

GOKHAN KAYA

Ordu Kapalt Cezaevi
Nisan 2001
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MEKTUP

TARLA KUSUNA MEKTUP

Icerde olmanmin zorluklarim
Zorluklara ragmen yasamanin
Direnmek oldugunu
Tekrardan anlatmayacagim
Tarla Kugu

Anlatacagim

Miicadelenin gerektirdigi
Dostluklar tizerine

) Gergek dostluklar
Insamn insanlagma miicadelesin-
de

Ortaya ¢ikar ve anlamlilagir
Yaranc, liretken, paylasimci
Giivenilir dostluklar

) Kaliciligina ancak
Insanin insan tarafindan
Her tiirli somiiriistiniin

. Ortadan kalktg
Ozgiir bir diinyada kavugur
Amacimiz da bu Tarla Kusu
Insanin insan tarafindan
Her tiirlii somiiriisiinii
Ortadan kaldirmak

I¢erde dostlarla

“Senden bahsettik

Unutmaz bizleri

Gelir dedik

Giinler, aylar

Aylar yillar oldu

Gelmedin Tarla Kusu

Hak gasplari, hiicre cezalar
Insanlik digi baskilar

Eksik olmadi yagantimizdan
Zindanda da yagamanin
_Doruk noktasi

Oliim Orucunda

Doruklara sevdalandik
Namluya siirdiik bedenlerimizi
Duymustur elbet!

Bu sefer gelir dedik

Yine gelmedin Tarla Kusu

Belki de

Kanat ¢urpnugtir

Tel orgiilii catiya

Demir parmakli pencereye
Dedik,

Pencerede, ¢catida

Tarla Kugu aradi gézlerimiz
Belkide

Bir mektup gondermistir
Diyerek postaciyt

Malta da kargiladik
Birmektup da gondermedin

Tarla Kusu

Direnig giinlerinde

Deri kemige yapismig
Umut saha kalkmig

Gergek dostlklar pekismis
12 Kizil mermi, diigmani

12 yerinden vurmusg

Zafer tirkiileri

Soylenmeye baslanmig ve
Sen yine yoksun Tarla Kusu

ALI SAHIN
4 Agustos 1996-
KonyaKapali Cezaevi

k% 3k

ANNELER GUNU VE
ANNELERIMiZ

Her yil mayis ayinin ikinci pazari
anneler giinii olarak kutlanir. Bu yil
mayisin 13’iine denk gelen bu 6zel gii-
niin diinyadaki tiim anneler i¢in biitiin
giinler adina iyi ge¢cmesini temenni
ederim. Anneler i¢in sdylenecek ¢ok
sey var, yine bir o kadar da yapmamiz
gereken.... Unlii Alman komiinist Klara
Zetkin (1857-1933)’den  baslayarak
tiim ezilen anne ve kadinlarin anneler
giiniinii kutlayarak kiigiik bir tarihi ge-
zintiye ¢ikalim. Klara Zetkin 1910 yi-
lindaki ikinci uluslararasi sosyalist ka-
dinlar konferansina getirdigi bir Oneri
ile bu giinkii 8 mart kadinlar giiniiniin
kutlanmasinin ilk ayagi atilmig oldu.
Ve Avusturalya’nin sidney kentinde
Mart Hareketi adli bir organizasyonun
1972 yilindaki kutlamayla giin olarak
kutlanmaya baslandi. Boylece Birles-
mis Milletlere iiye iilkelerde 8 marti
diinya kadinlar giinii olarak resmen ka-
biil ettiler. Kutlama giinleri saymakla
bitmiyor. Sistem kendi adina giinler
tertipliyor. Hatta bazen bir giinde iki
ayri kutlama ortaya atiyor. Bence
onemli olan kutlamalarin sayilarr degil,
kutlamalarin genel yasantimizdaki yeri
ve anlamidir. Giizel anlarin ve birlikte
paylasim deryasinin bir giine sikigtinl-
masina kimsenin razi gelmeyecegi ke-
sin. Fakat 6zel kutlama giinlerine sikis-
tirilan biitiin hak, hiirriyet ve sevgilerin
bir tekeli dogurdugunu bir kisitlamayi
dogurdugunu unutmamaliyiz. Sevgili-
mizi her zaman sevip kutlamak ona y1l-
da bir defa bir hediye almaktan daha
diiriistge bence.... Oysa her zaman an-



neler giinii olamaz m1 bizim igin...Gel
gor ki, sistem kapitalizm ve giinler te-
kel olunca isler sapa sariyor ozii yiizi-
ne yeniliyor.

Anneler giini, kutlanilan diger giin-
lere nazaran biraz ilginglikler tagimak-
tadir. Aslinda ilgingligi onu tiim diinya-
ya mal eden, biitiin diinya da kutlanma-
sini saglayan Anna JARWIS’in miica-
delesi ve sevgisinde sakli...

Bundan tam 94 yil 6nce 12 ma-
yis’ta sirf annesini ve yine Amerika’da-
ki Kuzey-Giiney savaslari sonrasinda
barisa entegre olamayan giineyli ve ku-
zeyli aileleri kaynastirmak igin boylesi
bir yola gidiyor. Annesi Virginya eyale-
tine bagli Grafton sehrinde bulunan bir
kilise de rahiplik yapan metodist bir ra-
hibin karisidir. Babasinin kilise de ra-
hip olusu nedeniyle iligkileri iyi olan
Anna JARWIS bu girisimine ilk kez
annesi i¢in kilise de biiyiik bir ayin dii-
zenletiyor. Bununla yetinmeyen Anna
JARWIS, yolladig1 binlerce mektupta;
Amerika Birlesik Devletlerini olustu-
ran Eyaletlerin valilerine, belediye bas-
kanlarina, yerel kuruluslara, biiyiik/kii-
¢lik isadamlarina, gazete editorlerine
her mayis aymnin ikinci pazarinin bu-
giinkii adiyla anneler giinii olarak ilan
edilmesini yazar. Aslinda o giinkii
adiyla ‘Anneler dostluk giinii’diir. Ciin-
kii bu ismi kuzey ve giiney kaynagmasi
i¢in bir arag olarak diisiinmiistiir. Anne-
ler dostluk giiniinii ilk taniyan eyalet o
donemde, yani 1910 yilinda daha hig
bir yerde kadin haklar1 konusunda bir
yasa konmamigken bati Virginya eyale-
ti benimser ve resmi kanunla mayisin
ikinci pazarini bir milli kutlama giinii
olarak ilan eder. Bes y1l sonra da, i¢ ba-
rigin tehsisi igin, o donem ki Amerika
Birlesik Devletleri Bagkant Wilson
1915°te yasay1 uygun gorerek kabul et-
mistir. Yaklagik bir yillik ¢aligma neti-
cesinde ise biitiin eyaletler teker teker
bu giinii kabul eder ve her yil kutlan-
mast i¢in gesitli kampanyalara 6n ayak
olurlar. Yine ¢alismalarini uluslararasi
arenaya da tagimak i¢in de, Anneler gii-
nii Dernegi diye bir dernek kurarak bii-
tiin diinya devletlerini mektuplar yazar.
Kiliselerin onciiliik ettigi ve barigin
tehsisi i¢in analara bigtigi ve de hig
kimsenin karsi ¢ikamadigi Anneler
dostluk giinii, boylelikle biitiin diin-
ya’da kutlanir hale geldi.1923 yilinda
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New York sehir stadyumun’da valilik-
¢e bir biiyiik kutlama diizenlenir. Ama
Anna JARWIS, bu kutlamay1 6nlemek
ister ve New York valisini de mahke-
meye vermekle tehdit eder. Ciinkii an-
neler dostluk giinii olarak baslayan bu
giinlin artitk mantigindan ve isleyisin-
den saptirildigi ve hatta bu isin ticari
olarak kullanildigini, somiiriildiigiint
goriir ve sdyler. Bu eyleminden sonra
Anna JARWIS tutklanirsa da sonra he-
men serbest birakilir. Isin ticari yanina
sinirlenen ve bu konu da biiyiik bir ha-
yali kirikhigna kapilan Anna JARWIS
cicekeilere, kart postal satanlara ofke-
lenerek ¢igek ve kartpostal satimlariyla
anneler dostluk giiniiniin somiirtildigii-
nii ve biitiin insanlara alternatif olarak
yakalarina beyaz bir diigme takmalari-
n1 6nermis ve annesinden kendisine ka-
lan azimsanmayacak mirasi bu yolda
harcamistir. Kiliseler araciligiyla mil-
yonlarca beyaz diigme dagitan Anna
JARWIS bu girisimine ragmen basarili
olamaz. “Diinya da, sizin i¢in herkes-
ten ¢ok seyi yapmis -olan kadina mek-
tup yazmak yerine basili bir kart gon-
dermek tembelliktir. Ve de seker! An-
nenize bir kutu seker gotiiriiyorsunuz
ve sonra da ¢ogunu kendiniz yiyorsu-
nuz!” der ve ekler. ‘Benim anneler gii-
niimi ticarilestiriyorlar. Ben kar degil,
bir duygu giinii olsun istemistim.”

Anna JARWIS yetmis yasina geldi-
ginde, diger kizkardesleri ile birlikte
geri kalan omiirlerini evlerine kapanip
tiim diinyaya kiiserek gecirmek isterler.
Ve hatta evlerinin kapilarina astiklari
bir tabela da sunlar yaziliydi. ‘UYARI
‘UZAK DURUN !’ Kapiyi1 sadece sifre
verdikleri insanlara agiyorlardi. Sifreyi
bilmeyen hig bir kisiye kapiyr agmadi-
lar. Anna JARWIS 84 yasinda 6ldii. Ol-
meden once gittik¢e yoksullasan JAR-
WIS 1943 yilinda dostlarinin kurdugu
bir yardim komitesinin topladigi para-
larla bir yashilar yurduna yerlestirilmis-
ti. Bu duruma iiziilen bir ¢icekgiler der-
negi 1580 dolar kadar bir yardim dahi
yapmistl. Ama bu yardimdan kendisine
hi¢ bir zaman bahsedilmedi. Ve odasi
her yil diinyanin dort bir yanindan yol-
lanan mesaj ve kartlarla dolup tasti.
Kendisini 6lmeden once ziyaret eden
bir gazeteci, ‘Bana Anneler Giinii’nii
baslattigina pisman oldugunu soyledi’
der.

Anna JARWIS 6ldiigii zaman diin-
ya da 40’in lizerinde iilke siirmekte
olan ikinci diinya savasina ragmen ma-
yis ayinin ikinci pazarini resmen kutla-
maya bagladilar. Ama bir farkla... Artik
bu giiniin adt ANNELER DOSTLUK
GUNU degil ANNELER GUNU’idi.

Savas her yerde derin ve her yerde
yakici, inkar edici ve yok edici. Belki
bizim de annelerimize boylesi bir giin
hediye etmemiz gerekli denebilir ama
unutmamaliyiz ki diger anneler gibi bi-
zim annelerimiz de, 365 giin alt1 saat
baris kovaliyorlar. Dolayisiyla bizim
onlara armagan etmemiz gereken bir
giin degil bir baris dolu bir diinya ol-
mali. En azindan bir ¢aba olmali. Co-
cuklarini arayan cumartesi anneleri-
miz, F -tipinde ¢ocuklar yakilan ve bi-
lingli ilgisizlik ve vurdum duymaz ka-
til olunacak bir katiliktaki devlet(¢ilik)
karsisinda giinbegiin ¢aresiz ¢ocukla-
riyla birlikte tiikenen annelerimiz, bil-
mem kaginci katliamda katledilen ha-
mile geng gelinlerimiz, kendilerini Ag-
r1 daginin ugurumlarina birakan yigit
Kiirt gelinleri, Dersim katliami sirasin-
da yine kendilerini Munzur nehrine
atan nenelerimizi, Maras katliaminda
karinlar1 desilerek doguracag: ¢ocugun
erkek mi kiz m1 olacag: alayina duran
manyak gerici-yobaz kiskirtmalarla
katledilen alevi annelerimizi, Zilan’da,
Koggiri’de toplu halde katledilen geng
kizlarimizi, Halep¢e’de Napalm’le kat-
ledilen koynunda bebeleriyle sokak so-
kak yatan kiirt annelerimizi, yaklasik
yirmi yildir Kuzey Kiirdistan’da siire-
gelen kirli savasta tecaviize ugrayan
Kiirt koyli kadinlarini, devrimci-kah-
raman Kiirt kadin gerillalarini ve enter-
nasyonal devrimci-komiinist Tiirkiyeli
kadinlari, Barbara Anna Kistler’i, Ci-
cekleri, Meralleri, Beriwan’lari, Dila-
ra’lari saygiyla anmanin giinii olmasini
dilerim. Ciinkii Anna JARWIS bu giinii
annesine atfederken adini koymustu.
‘Anneler Dostluk Giinii’ bu giinle bir-
likte, Amerika’daki i¢ barisin yaygin-
lagsmasina araci olacakti. Ve higbir kar-
s1 koyus gormeden bu giin ulusal baris
giinii ilan edildi. Iste bizde zihniyetimi-
zi diri ve genis tutarak bu gibi araglari
kullanmasint bilmeli baris1 somiirtme-
meliyiz.

BURHAN KAHRAMAN
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UZUN YURUYUS MESELEM

Bir ay1 epey zaman gecti. kag¢ giin-
diir, bugiin geldi beklentilerim, yine bo-
sa ¢ikiyor. Tamam, son birkag say1y1 bir
dergide ¢ikarmiglardi ama “sunu” bolii-
miinde de yeni diizenlemeye iligkin bir
agtklamada bulunmuslardi. Olsundu,
yilda 12 kez degil de 11 kez ¢iksindi.
Ama simdi durum sanki 11.kezde ¢ik-
mayacagini gosteriyor. Hem kaldi ki
kardesim ne zaman ¢ikarabiliyorsunuz
ona gore ¢ikarin. Niye illa da yok aylik
yok yilda 11 kez diyorsunuz. Suna bak
bir dergiye ii¢ ayr ve ii¢ sayiyr sigdir-
muslar. Herhalde yillik takvimlere illa da
uygunluk olsun i¢indir. Yok demezler mi
4 yillik bir ayhk derginin normalde su
kadar yapmasi gerekir; bak bunlar tam
¢ikaramamiglar. Ne kadar basit bir man-
tik. Amaan, benimki de is degil, kafay
taktigim seye bak. Yok herhalde yine bi-
raz uzayacak. Yoksa, ¢iktida mi bana mi
gonderilmedi? Belki de postaya takildi?
Yok yok ¢ikmadi daha...

Aman isterse gelmesin. Hem kaldi
ki sen, nasil olsa dergiyi yetersiz bul-
muyor musun? Bilmem hangi konular-
da yogunlasacagini séylemiyor musun?
Peki nedendir bu kadar merak ettigin?
Merakin falan kisilerin yeni yazilari na-
sil midir acaba yoksa tanidiklardan kim
yine ne yazmig, daha dogrusu yazilari
ve konulariyla birlikte yanina gelecek-
leri, onlarla hayalide olsa birlikte ola-
cagin birkag saniye, dakika... vb. yiizii-
ne gelen burusturmay: 6zliiyorsun da
ondan m1 bu kadar, her giin kapiya/pos-
ta kutusuna yaklastiginda belki bu sefer
diyorsun.

Yazininin bu iist boliimiinii daha 6nce
yazdiklarimin i¢inden alip yeni yaziya
ekliyorum. Gergi bu eserlerimden alinti
yaptyorum anlamina gelmiyor. Isin dog-
rusu yazinin birkag satirini ¢ikardim,
elimde kalan bu oldu. Ayni duygular ya-
sadigim bu giinlerde alayim dedim. Yasa-
nan bu duygular her nedense dergi elime
gectikten bir ay sonra -eger bu siire zar-
finda yeni sayis1 gelmezse- yenider giin-
deme geliyor. Ashnda telefonu agip ¢i-
kip-¢ikmadigini 6grenmek o kadar zor
degil. Onu da ben pek yapmiyorum.

Meselenin oziine gelirsek.... Her-
halde yasadiklarimizdan midir ya da
nedendir bilmem, kaygilarim da, 6z-
lemlerim de artiyor. Varhginiz, dergi-
nizle yeniden sik sik ¢ikarken, gii¢lii ¢1-
karken, insanin i¢ini daha bir 1sitiyor.

Giiniimiizde en 6nemli ve en giizel
deger olsa gerek; mevcut hakkim diizene,
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kapitalist diizene kargt muhalif olabil-
mek, daha dogrusu muhalif kalabilmek,
olusturulan agin diginda durabilmek.

Bu anlamiyla cilizda olsa, uzakta da
olsa, muhalif ve giizel degerlerin savunu-
cular1 ve kendi bagrinda yasatanlarin ol-
mas! insanin igini 1sitiyor. Giizel degerle-
re bagh kalinmasininda, bunu kendi bag-
rinda yagatanlara 6nemli islev diistiyor.

Clinkii “at izi ile it izinin birbirine ka-
ristig’” donemde yasiyoruz. Egemenler
toplantilarint Marks’in sozleriyle agiyor-
lar. CHE nin fotograflari her tarafta, her-
kes sahipleniyor. CHE ayakkabilari, ti-
sortleri... vb. diislerinden ve kendilerinden
uzaklastirilmig; metaya doniistiiriilmiis.
Dogay katledenler insani katledenler, bu-
nu nasil katlettiklerini bir giizel ve bir ¢ok
yonleriyle nasil oldugunu, yanls oldugu-
nu rahatlikla sdyleyebiliyorlar.

Ozelestirisini verir vermez yeni kat-
liamlara baghyorlar. Eger bu hakim dii-
zenin yaptiklarini betimleme istenirse en
iyi sekliyle sanirim onlarin yine ifade et-
tikleriyle yapilabilinir. Yani teoriye ge-
rek yok. Yeterince bize sunuyorlar.

Hani bazi “devrimci” teorisyenlere
karsilasirsiniz. O anda her yonlii agilim-
da bulunabilir. Perspektif sunabilir. Ama
hani bir de durusuna baktiginizda, lanet
durusta olmasa ne giizel olacak. Ege-
menlerle ne kadar bir uyumluluk oldu-
gunu da insan iste bu durusta goriiyor.
Kisacasi kaynagi da yontemi de ayni.

Bunlar goriildiik¢e devrimciligin san-
ki biraz daha kapitalizmin tiikettirmek
icin irettiklerini tiiketmeyen, onun olusg-
turdugu ne idiigii belirsiz kiiltiirel bom-
bardimanin diginda kalan siradan bir in-
sanin yasamin da sekillendigini soylemek
zor olmasa gerek. Giizellikleri, dogallik-
lar1 korumak, gelistirmek i¢in yasamla-
riyla, duruslariyla insani umutlandiran,
cesaretlendiren devrimcilerin yanina ra-
hatlikla bu diger ag digindakilerini ekle-
mek gerekir diye diisiiniiyorum.

Amcanin biri bir iki ayhi§ina bulun-
dugumuz iilkeye geldi. Bir bakkalda
oturuyor. Biri daha igeri giriyor. Sonra-
dan igeri giren vatandas sohbete baglar
baslamaz, oziir dileyerek, “arabanin te-
kerleklerinin park ¢izgisi iizerinde ol-
dugunu ve onu hemen diizeltmek igin
gitmesi gerektigini” sdyleyip sohbeti
kesip gidiyor. Bu durum amcanin dik-
katini ¢ekiyor. Sonradan bize sunu
soyliyor. “Be evlat baktim burada ba-
yagl ¢izgi var. Mavi ¢izgi, beyaz ¢izgi,
sar1¢izgi. Insanlarda bu ¢izgilerin iize-
rinde bile park edemiyorlar. Vallahi ga-
vur isi acayip diizene sokmus. Bir de

bizim ilgede goreceksin. Trafik polisi
sabahtan aksama kadar filan plakal
araba oradan c¢ekil diye bagirir durur.
Ama yine de kimse dinlemez.” Ege-
menler ¢izdikleri bu ¢izgilerle tirettik-
lerini nasil diizene sokacaklarinin he-
sabini yapmalarinin yani sira, aslinda
cizdikleri ¢izgilerle, sinirlara, birilerini
uydurmak maksadiyla oldugu su gotiir-
mez bir gercek. Ama gerekgelerini
mantikli bir sekilde bize anlatmakta-
dirlar. Tabi bunlarin hiikiim siirdiikleri
yerlerdeki “devrimci” teorisiyenleri-
mizde bunu yanlis bulamayacak, ¢izgi-
nin ilizerinde olmasi durumunda kaosa
yol agacagini ve bu nedenle diizenli ol-
masi gerektigini yine ayni sekilde
mantikl olarak izah edeceklerdir. Ama
asil gergek ise ¢izginin iizerindeki te-
kerin kaosa yol agmasinin imkansiz ol-
masidir. Asil mesele dyle o halde go-
riilmesi durumunda cezanin verilmesi-
dir. Ceza korkusunun beynin ta igine
girmesidir.

lyi, dergi c¢ikali birkag¢ giinii gegti.
normalde simdiye kadar gelmesi gerekir-
di. Bir haftadir, bugiin geldi ihtimalle-
rim, gii¢lii ihtimallerim (nasil olsa ¢ikti-
gindan eminim) bosa ¢ikiyor. Dayana-
madim, sizi aradim. “ya dergi gelmedi”
soziime “he ya para sikintimizdan dolay1
dergileri gonderemedik” demenize karg1
bir anda “ulan bu ne bigim is, dergi ¢ika-
riyorsunuz bu sefer gonderemiyorsunuz”
diye bagirasim geliyor. Bagirmam gere-
kiyor. Bedavadan harcadigim bir siirii
dergi gonderecek para aklima geliyor.
Bunu bastirmak i¢in bagiracagim. Ba-
girsam daha ¢ok hayiflanacagim diye, en
iyisi “Oyle mi” diyorum.

Nihayet dergiyi aliyorum. Dogal ola-
rak ilk once kapaga bakiyorum. Insan ne
kadar kotiilesirse kotiilegsin her zaman
bir yerinde giizelliklere olan 6zlemi sak-
lidir. Aslinda o giizellikleri yasamak is-
ter. Insan o kapaktaki resmi goriince da-
ha ¢ok farklilasiyor. Hani soziin bittigi
yer ve goriinenin her seyi anlattigr anlar
vardir. Kapaktaki fotografta onun gibi
bir sey. Kiigiik bir ates lizerinde dostga,
ortak¢a 1sinan eller. Bundan daha giizel
bir sey olabilir mi? siz ve sizin gibilerde
o kapaktakine olduk¢a benziyorsunuz.

Giizelliginizle, candanhiginizla daha
stk dergiyi, faaliyetlerinizi artirirsaniz
bir o kadar 1sitacaginiz alanin genisleye-
cegi kesin, lakin bunun i¢inde her stz
soyleyenin de tasin altina elini sokmasi
gerekir.

MUNZUR DAL
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YOLDA

Kollarimi ve ayaklarimi sikica bagladilarsa da,
Daglardaki kuslarin sarkilarini duyarim,

Ve orman doludur bahar ciceklerinin kokulariyla.
Kim engelleyebilir bunlardan 6zgurce hoslanmami,

Onlardir azaltan bu uzun yolculugun yanhizhigini.

Ho Si Minh
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