\g\'l‘! Z, ,‘

o

PARTIiZAN

Butiin ulkelerin 1591ler1 ve ezilen halklar,birlesin!

— ————— _—"E‘?___.__ ———

% §ef' ik Hisni TKI"smln 1926 I'rogramlmn Revuzyomst
j ~ Hatti, Bugiin Her Tiirden Oportiinizmin ve
Revuzyomzmm |d60|0]lk Sqasn GldaS|d|r'

TKP 1926 Programmm fzdas: Yem- i
PDA’c1 FDKP-10’niin ve Sosyal Fasist |
TKP’nin Eléstirisi' SRR !

- Rus Sosyal Emperyallstlerlnl-l Usain
~ Vietnam Sosyal Fagsistlerinin *

- Demokratik Kambogya’ys I§ga||m |

Nefretle Kmlyoruz' |

2 ﬁrhyel'mymnlhgn;l,
Geﬁ;mesneiieaclehn(l"

‘*,Or_tak Ac;lklamalar ve D_uyuru'lar! . !

| S

S -3




— 2= - as—

- ICINDEKILER

= Cayia :
e ) B SEFiK HOSND THRSINGN 1928 FROGRAM’MN REVIZYONIST

HATTI, ELCEN KER TURDEN OFCRIUNIZNGN VE
REViZYONIZN:N !'_‘.ECLO..'ik—uﬂASI GIDASIDIR!

35. CURMEURIVET GAZETCSININ YAYIN SIVASETINI
BEURLEYEN YGIRETIC: VE YAZARLARINA!

- 37. RUS SOCYAL ERTE RfﬁL;S“L:RNN USAGI VIETNAM
SOSYAL FASISTLERIN'N DEMCKRATIK KAMBOCYA'YI

-
'

- .~ igcaLi NEFRETLE KiNIVORUZ!
L - 24  TCGRY¥IVE PRCLETARVASRNN DOGUSU, GELISMESI VE

MGCADELESI (iV)

56, ©ORTAK ACIKLAMALAR

56. BATI ALMANYADA TORKIVEL iSCi VE OGRENCILERI
TARAFINDAN ACTHC ILE DAYANISMA
KAMPANYASI BASARIVLA YGRUTULDU!
57. ATir-ATOF QRTAK ACIKLAMASH
- 58, iFOF ACILIS KONUSMASH
< . <@ - } ) -
E 63. PARTIZAN ADINA BiR TARAFTARIMIZIN. KONUSMASI!
k o 8. OKURLARIMIZA DUYRULUR' -
! 4...._..._~__.._ SRR, e s q.__—.L__f..___—*_.___—__-_*_. £
. Ayiik Dergi *
r Schibi : Ismet Tcsun
Sorzmlu Yoz isieri Mudind : Irfun A$-k

i Yoneiim Yeri : Garcium Cad. Cengiz Han, No: 11/10 Lalefi -lstanbul
| Yozsoa Adresi : P 698, Aksuray - isianbul
. Dizpi-Sosk : Uiur Ofset Matbaes: . izmir
j Abone Serdon : Yilltk: 280 TL, Aty ayak: 120 TL (Yuridiss: iki kati)
{lan Sortion ¢ Tom coyfa 1C00 TL., Yarim sayfa 5C0 TL., Cayrek sayfa: 250 TL.
Genel Dagiim : Uike Docgiim, Cofaiogiu Mayuami, Beyhan, No: 29/31, Kat: 4/303
: ' ' ‘ o Cagaloglu/ISTANBUL

il
i
F




Sefik Hiisnii TKP’sinin 1926 Programinin
Revizyonist Hatti, Bugiin Her Tiirden
Oportiinizmin ve Revizyonizmin Ideolojik

Siyasi G:dasidir!
— GIRIS —

Gegen saymmizda, Mustafa Suphi’nin 6liimiinden sonra TKP've re-
vizyonist bir ¢izginin hakim oldugunu ve Sefik Hiisnii'niin TKP'yi re-
formcu bir burjuva partisine doniistiirdiigiinii belirtmistik. Ayrica, izle-
digi revizyonist ¢izginin bir sonucu olarak TKP'nin 1952 tevkifativla ¢o-
kertildigini, 1960’lardan sonra «TKP» adiyla ortava c¢ikan sahtckarlar
sebekesinin ise, Sefik Hiisnii onderligindcki TKP ile dahi alakasi olma-
yan sosyal-fasist, modern revizyonist, Rus sosyal emperyalizminin usag;
bir parti oldugunu da sévlemistik.

Simdi, Scfik Hiisnii 6nderligindeki revizyonist TKP'nin 1926'da ka-
bul edilen programivla, sahte TKP'nin 1970'lerde yavinladign sosval em-
peryalizme hizmet progranmum karsilastiracagz. Bu karsitlastirma, bii
yandan iki program arasindaki nitelik farkim eézler 6niine serceck, sah-
te TKP'nin, 1926 Programinin revizvonizmini veterli bulmayan karsi-dev-
rimci yuziinii ve sosyal-fasist demagojisini ortava ¢ikaracakur. Diger van
dan, 1926 Programimin revizyonist gizgisini de teshir edecck ve avm re
vizyonizmi bugiin degisik kiliklarla siirdiirmeye ¢ahisanlarin maskelerini
diisiirecektir.

Buglin iilkemizde Marksizm-Leninizinle her tiirden oportiizizm tam
bir hesaplasma igine girmistir. Bu hesaplasma icinde, Sefik Hiisnii'niin
26 yilbik yonctimi boyunca kemiklestivdigi revizyonizmin  Tivkive'deki
devrimcei harckete miras baakug smif uzlasmaa ¢izginin aciga oikant
mast sartur. Marksist-Leninist maskeli oportiinistler ve revizvonisile:
buglin hala bu ¢izginin savunuculugunu yapivorlar. «Devrimei» maskeli
karsi-devrimciler ise bu ¢izgiden kalkarak ulastiklar halk ditsmani sal-
lanndan halka ve devrime saldiryorlar. Dolayisiyla, 1926 Programimimn
elestirisi bugiinkii «Marksizm-Leninizm» maskeli revizvonizmin gidasin
olusturan tezleri ortaya cikartacak; sahte TKP Programmm elestirisi ise
«devrimci» maskelj kargi-devrimcilerin 1926 Prosraminin tezlorinden yo-
la ¢ikarak ulastiklar halk diismanhging sergileyccektir.

Sefik Hiisnii mirasinin 1970'lerdeki en atesli savunucusu PDA-TIHKP
idi. Bu miras, «ii¢ diinyaci» modern revizyonizme dirt elle sardarak
karsi-devrime iltihak edisine kadar Avdinlik’in bashca sermavesiydi. Ay-
dimhk, 1976’da bile, «Tiirkive devrimcileri Sclik Husnii'lerin devrinici
programinda savundugu goriislerin dizeyine ancak 1970'de ulastilar..
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1926 Programu, Sefik Hiisnii'lerin Lenin’ci ve Stalin’ci ¢izgilerinin teorik
ifadesidir» (1) diyecek kadar sadik bir Sefik Hiisnii mirascisiydi. Bu mi-
ras Aydinlik’i en sonunda karsi-devrim saflarina yolcu etti. Bugiinkii
Aydinlhik artik 1926 Programinin da gerilerine diismiis, sahte TKP'nin
yaninda, halk diismanlari arasindaki «mutena» yerinj almigtir.

1926 Programum savunmanin kisiyi sonunda nerelere yolcu edece-
gini gostermesi bakimindan, Aydmhk ibret verici bir 6rnektir. Bu ne-
denle, 1970’lerin PDA’sindan bosalan yeri doldurmak i¢in bugiin hizla
ileri atilmis olan, «Parti Bayrag» isimli Derginin ve «TDKP-I0» isimli
orgiitiin akibetlerini de dikkatle izlemek gerekir. Ciinkii Parti Bayrag
ve TDKP-10, 1926 Programinin savunulmasi konusunda da PDA’'dan ve
TiIKP’den bosalan yere talip olmuslardir.

Parti Bayrag1 bugiin, Sefik Hiisnii’den 1970’lcrin PDA’sina kalan mi-
rasi, yeni bir cila ile savunuyor. Parti Bayragi'nin 5. Sayisinda yayinla-
nan 1926 Programinin clestirisinde, Sefik Hiisnii revizyonist olarak de-
gerlendirilirken, 1926 Programi esas olarak bu elestirinin disinda tutu-
luyor ve sdyle deniyor: «1926 Programu ile $. Hiisnii nderligindeki TKP’
nin teorik temeli ve izledigi siyasi ¢izgi arasinda ortak yonler oldugu
gibi gelisen yonler de vardir ve geligen yonler esas: teskil etmektedir» (2).
Parti Bayrag bu tespitiyle 1926 Programimn revizyonist oziinii gozler-
den gizliyor. Neden? Ciinkii Partj Bayrag: bu revizyonist 0zii bugiin ay-
nen savunmaktadir.

Proletarya partisinin varligim inkar temelinde birlesen oportiinist-
lerin, 6zellikle de bunlar i¢inde bugiin PDA'min ve TIIKP’nin cskj yeri-
ne talip olarak 6ne ¢ikan Parti Bayragi ve TDKP-IO'niin maskesini dii-
stirmek igin 1926 Programinin revizyonist Oziinii kavramak sarttir. TIIKP
Program ile 1926 Programmin bazi yerlerde keclimesi kclimesine aymi
olan maddelerini, simdi ismini «TDKP-iG» olarak degistirmis bulunan
THKO'nun, «Konferans Belgelerisnde nasil oldugu gibi siirdiirdiigiinii
gormek gerekir. ibrahim KAYPAKKAYA'nin, daha 197Z’de TIiKP'yi eles-
tirirken koydugu Marksist-Leninist tezler, «THKO Konferans Belgele-
rinne de cevap olusturuyor. Bu, kilik degistiren revizyonizmin 6ziiniin
aym kaldigin1 gostermesj bakimindan ibret vericidir.

Sahte TKP’nin Programina gelince, bu artik 1926 Programu ile de
alakas1 kalmamis olan, agik bir karsi-devrim program, sosyal-fasist bir
demagoji 6rnegidir. Bu programda konan goriisler, bugiinkii TIP, TSIP
ve T"K"P’den TIKP-Aydinlik’a kadar uzanan «devrimci» maskeli karsi-
devrimcilgrin modern revizyonist diinya goriisiinii yansitiyor. 1926 prog-
raminin, devrimi objektif olarak imkansiz kilan ¢izgisinden, agik dev-
rim diismanhigina iltahak: simgeliyor.

Bir yandan Marksizm-Leninizmle revizyonizmi, diger yandan dev-
rim ile karsi-devrimi aywran kesin ve kalin ¢izgileri gosterebilmek igin
bu sayidaki yazimiza1 ii¢ boliimde ele alacagiz: .

i1k bslimde 1926 Programmm elestirecegiz. Kemalistleri milli bur-

juvazinin temsilcisi olarak gosteren, feodalizmin bu «milli burjuvazi»
tarafindan tasfiye edildigini savunan, iilkemizde demokratik devrimin



% PARTIiZAN

oziinii toprak devriminin ve temel giiciinii koyliKigiin olusturdugunu
gormeyerck toplu ayaklanma hayalleri kuran, siahli miicadeleyi redde-
den ve objektif olarak devrimi imkansiz kilan bu programin, esas olarak
revizyonist hattimi teshir edecegiz.

Ikinci béliimde, 1926 Programimi aynen savunan TIIKP ve PDA ile,
ayni tezleri bugiin hala sinsi bir bicimde siirdiiren TDKP-10 ve Parti
Bayrag: arasindaki benzerliklere isaret edecegiz. 1926 Programi, Tiirki-
yenin sosyo-ekonomik yapisini devrim oncesi Rusya’nin bir benzeri ola-
rak tespit ediyor ve devrim stratejisini de buna gdre ciziyordu. Gerek
1970’lerin basindaki TIIKP'nin, gerekse bugiinkii TDKP-10'niin ¢ikmaz
ise, bir yandan Tiirkiye'vi «yari-feodal» bir iilke olarak sézde kabul edip,
diger yandan 1926 Programinin devrim stratejisini «halk savasi» cilasiy-
la aynen savunmalaridir. Parti Bayrag ve TDKP-i0 de, tipkr eski TIIKP
gibi, bu cilanin altinda kolayci devrim hayalleri ve toplu ayaklanma
umutlar1 beslemektedirler. Tktidarin kirlardan sehirlere, uzun siireli si-
lahli miicadele yoluyla, kiz1l sivasi iktidarlar kurularak parca parca ali-
nacagim redd:tmektedirler. Marksist-Leninistlerin gorevi, nasil 1972'de
TIIKP'nin maskesini diisiirmiislerse, bugiin de aym sckilde TDKP-10
ve Parti Bayragi’'min maskelerini distirmektir.

Ugiincii bokimde ise, sahte TKP'nip sosyal emperyalizme hizmet
prograirin: ele alarak karsi-devrimci schtekarhg gozler 6niine serece-
. 8iz. Bugiin artik, bir vanda proletarya énderliginde sanh devrim bayra-
£, diger yanda ise basim emperyalisilerin ¢ektigi her tiirlii gericiligin
karsi-devrim bayrag dalgalamivor. Mao Zedung'un dedigi gibi, «giinii-
miizdeki uluslararasi durumda sémiirge ve yarr-simiireelerdeki ‘kahra-
manlar’ ya empervalist cecphede ver alerak diinya karsi-devrim giiclerinin
bir parcasi halin: eelirler, va da anti-emperyalist cephede ver alarak diin-
ya devrim giwlerinin bir pargas: haline gelirler. Ya birini ya da digerini
yapmak zorundadirlar, ciinkii tigiincii bir yol yoktur» (3). Sahte TKP ve
TIIKP hainleri bugiin vollarin: belirlemis, emperyalist cephedeki verle-
rini almislardir. Seiik Hiisaii revizyonizminin bugiinkii savunuculan da
er-ge¢ bu iki yoldan birine girecckier, ya simf uzlasmacihgini terk ede-
rek proletarya saflarina katilacaklar, ya da T"K"P ve TIKP &rnegini
izleyerek karsi-devrime iltahak edeceklerdir.



1-1926 Programi Ana Hattiyla Revizyonist
Bir Programdir!

1926 Programmin olumlu yonii, iktidar he-
defini hala gézden kagirmamis olmasi ve «Tur-
kiye proletaryasinin hcgemonyasi altinda a-
mele ve koylii bloku tarafindan devlet iktida-
rinin zaptolunmasi»ni amag olarak belirtme-
sidir (4). Ancak, Mustafa Suphi TKP’si ile kar-
gilastirildiginda, gerek kavramlardaki muglak-
Lik, gerekse, ozellikle, silahli miicadele konu-
sunda, Program ileriye degil geriye bir adiim~
dir ve milli burpuvazinin devrimci bir prog-
rami olmanin Otesine gecememcktedir.

iktidarin hangi sinif ya da simiflarin e-
linden ve nasil zaptolunacagina Program agik-
Iik getirmemektedir. Gerek Tiirkiye'nin sosyo-
ekonomik yapisi, gerekse Kemalistlerin simf-
sal niteligi konusunda yapilan hatal tespitler,
stratejik devrim asamasinin, &zii toprak dev-
rimi ve temel giicii koyliilik olan Demokratik
Halk Devrimi oldugunun kavranmasmi engcel-
lemektedir. =~ | ;

Bu nitelikleriyle Program, objektif olarak
devrimi imkansiz kilan,; anahattiyla revizyonist
bir programdir. Ancak $efik Hiisniit TKP’sinin
izledigi, iktidar hedefini tamamen gozard: e-
den uzlasmaci g¢izgi, 1926 Programinin da ge-
risindedir.

@ 1926 PROGRAMI, TURKIVE'YI

EMPERYALIZMIN BIiR YARI-

SOMURGESI OLARAK GORMUYOR!

1926 Program, «Tiirkiye Komiinist Parti-
si, emperyalizmin ve emperyalizmin biitiin yer-
li usaklannin... barismaz diismanidir» deme-
sine ragmen, Tiirkiye'yi bir yari-somiirge gor-
miiyor. Program, «emperyalizmin Tiirkiye'yi
yeniden esir etmesi tehlikesi'nden s6z ediyor
ve TKP'nin bu tehlikeye karsi1 savasacagini
vurguluyor:

«Tirkiye’'nin emperyalizm tarafindan tekrar esir edil-

mesinin 6niine gecebilecek biricik etkili kaleyi teskil eden
Komiinist Partisi, bu tehlikeye karyt ameleleri, giindelik-
cileri, sehirlerin ve koylerin yari-proleterlerini sistemli bir
tarzda teskilatlandirir.» (abg) (5)

«Tiirkiye Komiinist Partisi, yabanct sermayenin yeni
imtiyazlar ele gecirmek suretiyle, Turkiye’yi yeni bastan bir
yari-somiirge haline getirmek tesebbiislerine biitiin azmiyle
ve her vasita ile engel olmaya cahsir.» (akg) (6)

«Turkiye Komiinist Partisi emperyalizmin memleketi
esir etme tesebbiislerine karsi koymak igin, agagidan. kitle-
lerin direnisini teskilatlandinir.

Kemalist Halk Partisine karsi verilen bu micadele,
emperyalizme kars1 inkilapgt miicadele sayesinde kazaml-
mig olan Tiirkiye’nin siyasi bagimsizhgini yeniden yok et-
meye calisan... emperyalizme kargi miicadeleden ayrilamaz.»

(abg) (7)

1926 Programi, Kemalist Devrimle yari-
s6miirge yapinin parcalandigini savunmakta-
dir. Program, yari-somiirgeligi siyasi bagimsiz-
Iigan kaybedilmesi olarak kavramakta ve em-
peryalizme esareti de bununla sinirlamakta-
dir. Yari-somiirgeligin, hem siyasi, hem de ik-
ticadi olmak iizere ikili bir nitelik tasidifim
kavramamaktadir.

Kemalist Devrim, Sefik Hiisnii’niin kabul
ettigi gibi milli burjuvazinin 6nderliginde ger-
ceklestirilmis olsa idi dahi, yari-somiirge ya-
piy1 bir biitiin olarak tasfiye edemez; yari-s6-
miirgeligin yalnizca siyasi yoniinii gegici bir
siire¢ icin yikabilirdi (8). Yari-somiirge yapi-
nin tasfiyesi demek, emperyalizmin, feodaliz-
min ve komprador kapitalizmin yikilmasi de-
mektir. Bu ise, ¢cagimizda, ancak proletarya
5nderligindeki demokratik halk devrimiyle
miimkiindiir.

Kald: ki, Kemalist devrim milli burjuva-
zinin onderliginde de gerceklesmemisti. Kema-
listler, komprador bu}'juvazi ve toprak agala-
rinin bir kesiminin temsilcisiydiler. Kemalist
devrim genel olarak anti-emperyalist degil, an-
ti-sémiirgeci idi. Milli kurtulus savasinin 6n-
derligini, sémiirgecilik durumunda emperya-
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list yagmadan aldiklar1 pay1 yitireceklerini go-
ren hakim simif kesimlerij ele gegirmislerdi. Bu
nedenle, Kemalist devrim, degil yari1-somiirge
yapiy1 biitiiniiyle tasfiye etmek, yari-somiirge-
ligin siyasi yoniinii dahi yikamams; yalnizca,
somiirge, yari-somiirge, yari-feodal yapiyi, ya-
r1-somiirge, yari-feodal yapiya donigtiirmziistii.

Sefik Hiisnii'niin, Kemalistlerin yari-so-
miirge yapiyr tasfiye ettigi yolundaki revizyo-
nist goriisii, emperyalizme kars1 miicadelenin
yolunu tikamis; Programdaki «emperyalizmin
barismaz diismani olma» ve <«emperyalizmin
hakimiyetine karsi miicadele» siarlarinin da
lafta kalmasmna yol acmugstir.

Emperyvalizm ve proleter devrimleri ¢cagin-
da yari-somiirge iilkelerde, burjuvazinin em-
peryalizmi ve feodalizmi tasfiye edebilecegi re-
vizyonist goriisii, modern revizyonizmin dogu-
‘suyla birlikte agik¢a karsi-devrimci bir nite-

lik kazandi. Gerek Kuruscev-Brejnev moedoern .

revizyonizminde, gerckse «tli¢ ditnyaci» modern
revizyonizmde ortak olan, iste bu bakis agis1-
dir.

Bu bakis acisi aslinda, burjuvazinin cm-
peryalizmi ve feodalizmi ger¢ekten tasfiye o-
debilecegine olan bir inangtan degil, simif ozi-
nii gizlemek icin kilif bulma kaygisindan kay-
naklanmir. Dolayisiyla, sahte TKP'nin olsun,
TIKP-Aydinlik  karsi-devrimcilerinin  olsun,
Sefik Hiisnii'niin Kemalist devrimle yari-so-
miirge yapinin tasfiye edildigi seklindcki go-
riisiine dori elle sarilmalari ¢ok dogaldir.

@ SEFIK HUSNU'NUN 1926 PROGRAMINA
. DA SIZAN KEMALIZM DALKAVUKLUGU,
HER TUR OPORTUNIST ve
REVIZYONISTE ZENGIN BiR MIiRAS
OLMUSTUR!

1926 Programi, Kemalist «Halk Partisi»nin
hangi smfin temsilcisi oldugunu agikca sév-
lemiyor. Kemalist Partinin iktidarda oldugunu
belirtiyor ve burjuva diktatorliigiinden soz c-
diyor. «Kemalist diktatorlitk» de dedigi bu
diktatorliigiin burjuvazinin hangi kesiminin
diktatorliigii oldugunu ise agiklamayor.

Fakat, Halk Partisini emperyalizmin yerli
usagr olarak gormiiyor, emperyalizmle uzlag-

ma yoniinde gelistigi i¢in elestiriyor. Toprak
agalarmmn da bir Partisi olarak degerlendir-
miyor, toprak agalarmin giiciinii kiramayisin-
dan s6z ediyor. Hatta Kemalizmin «agalann
feodal, yari-fecodal ekonomilerini kapitalist ig-
letmelere doniistiirmek igin elinden geleni yap-
t1igin» soyleyerck, Kemalizme feodalizmi tas-
fiye edici, ilerici bir nitelik atfediyor. Biitiin
bunlardan ¢ikan sonug, 1926 Programinin, Ke-
malizmj «milli burjuvazi»nin temsilcisi olarak
gordiigiidir. (9)

«Kemalist Partive kargi miicadelenin baglica amaci, bu
partinin halk diismam yiiziini, yabanct emperyalizmle uz-
lasma yoniinde gelismesini ve burjuva diktatorliginiin 1=
karina olarak amele ve koyli Kitlelerinin simf miicadelesi-
ni bastirma amacim guaden, ancak sinif ¢atismalarinin bd-
yiimesini Onicmekten aciz kalan gerici girisimlerini agiga
¢ikarmaktadir.» (abg) (10)

«... toprak agalarina ve emperyalizmin iktisadi ajan-

larina karyi mucadeleye Karst ¢ikan Kemalist burjuvazi ta- 4

rafindan gict kinlamayan toprak agasi, cski biirokrat ve
emperyalizmle igbirligi cden eski biiyik is burjuvazisi ta-
bakasina davandiqa surece, bizzat iktidardaki burjuvazi onun
(Kemal'in) uzlagmac: cgilimlerini ve kitlelerin sinif miica-
delesint bastirma  sisasctini destekledigi stirece, emperya-
lizm hedeflert igin dayanak bulacaktir.» (abg) (11)

«Mithi Kurtufus inKilabysin ik doncemlerinde burjuva
ondcrlizinin rehbern olarak ortava ¢ikan bu parti, daha son-
ra inktlap zafericrini emperyalizme bagimli eski buyuk ig
burjuvazisimn yerim alan yenr Twrk s burjuvazisinin haki-
miyeir ve Zenginicsmest igin bir temel olarak kullanmaya
bagladiy (aby) (12)

«Turkive Komumst Parusi, empervalizmin ve empert-
valizmin butun yerh wgaklarmm (buvuk emlak ve arazi sa-
hipleri, butun milletlerin [millivetlerinj bavuk ticaret bur-
juvazileri, butun dinlerin ruhbam ve ulemass, ¢alisgan veya
cmekli kargi-devnimer memur ve subay tabakalan vb.) ba-
riymaz dusmamdir. Parti, eshr devirdehi tarzda emperyalig-
me bagimlligi ve Kapitulasyou sartlarina geri donusu geti-
ren bu topiumsal Kuvvetlere hargt ¢evrilen butun mucade-
lenin tasina geger.s (abg) {13) :

«... TKP, . parlamentonun Kemalhst diktatorligun  bie
aract oldugunu ortaya koyar.» (abg) (14)

Goruldiigt gibi, Kemalizm, yenj Tiirk iy
burjuvazisinin, yani milli burjuvazinin st ke-
sitninin hakimiyetine ve zenginlesmesine hiz
met cdea milli burjuvazinin sol kanad: olarak
degerlendirilmektadir (15). 1926 Programi, Ke-
malistleri, emperyalizmle, emperyalizmin jkti-
sadi ajanlarniyla ve toprak agalariyla uzlasma
yoniinde geligtikleri i¢in; saga kayarak inki-




TKP 1926 Programinin, lzdasi Yeni-PDA’ci PB-TDKP-IO'niin ve Sosyal-Fasist T'K'P'nin Elestirisi

labm kazanclarim milli burjuvazinin sag ka-
nadinin emrine tahsis ettikleri igin elestirmek-
te; fakat ne Kemalistleri ne de «yeni Tiirk is
burjuvazisirni, «emperyalizmin yerli usagl» o-
larak gormemektedir.

Iste bu goriisler, giiniimiizdeki bitiin o-
portiinist ve revizyonist akimlarin gidasim
olusturuyor. Sahte TKP'nin programin eles-
tirirken de belirtecegimiz gibi, Kemalizmin
komprador burjuvazi ve toprak agalarinin
temsilcisi oldugunu reddetme temelinde bir-
lesen oportiinistler ve revizyonistler, CHP
kuyrukculugunda ve destekgciliginde de elele
veriyorlar. Tipki Sefik Hiisnii'niin yap-
tiz1 gibi, fasist hakim siif kesimlerinden biri-
ni digerine kars: desteklemekte kusur etmiyor-
lar.

@® 1926 PROGRAMI TURKIYE'DE
FEODALIZMIN KEMALISTLER
TARAFINDAN TASFIYE EDILDIGNI
SAVUNUYORDU!

Diger bircok koruda oldugu gibi Tiirkiye
nin sosyo-ekonomik yapis1 konusunda da 1926
Programinda berrak ve agik bir tespit yoktur.
Ancak, programin toprak agalarini iktidara or-
tak gormedigi, «inkilabin kazanglari»nin bur-
juvazinin tekeline girmis oldugunu savunma-
sindan ve Kemalistlerin «toprak agalarinin gii-
ciinii» kiramadigim séylemesinden anlasihyor.
Ayrica, Kemalistlerin biiyiik toprak sahipleri-
nin ve agalanmn isletmelerini kapitalist islet-
melere doniistiirmek icin ellerinden geleni
yaptiklarin1 soyleyerek feodalizmin «Prusya
usulii» ¢oziildiigiinii kabul ediyor. Bu tahlil-
ler, devrimin yolu konusunda yapilan tespit-

lerle de biitiinlestirildiginde, Programin Tiir-

kiye'yi, feodal artiklarin bulundugu ve demok-
ratik devrimin tamamlandigi, 1900’lerin Rus-
ya'sina benzer bir iilke olarak gordiigii anla-
silmaktadir.

«Tirkiye Komiinist Partisi, ... amele smfi ve koyli-
ik Kkitlelerine, ancak tegkilath bir miicadeleye hazir olduk-
lan taktirde, Tiirkiye’yi yeniden emperyalizmin esir etme-
sine engel olabileceklerini, diger taraftan inkilabin kazang-
larini tekeliné almig olan burjuvazinin yiiksek tabakas; ta-
rafindan devam ettirilen kesatliktan memleketi c¢ekip kur-
tarabileceklerini gostermek amactyla bir dizi ginlik siyasi
talep ileri sirer.» (abg) (16)

6

«Sadece inkilapgi koyli hareketinin  baskisiyla agan
kald.:an Kemalizm, koylik bolgelerdcki destegini - genislet-
me’- ve giiclendirmek c¢abasiyla bugiin, biiyiik toprak sahip-
Icrinin ve agalarin feodal ve yan-fcodal ekonomilerini ka-
pitalist isletmelere doniistiirmek igcin elinden geleni yap-
maktadir.» (abg) (17)

~ Buradaki tezleri Gzetleyecek olursak:

1. Burjuvazinin yiiksek tabakasi inkilabin

kazarglarim tekeline almigtir.
2. Iktidardaki Kemalist burjuvazi (ki bur-
juvazinin yiiksek tabakasinin hakimiye-
ti ve zenginlesmesi igin inkilabin ka-
zanglarin: temel clarak  kullanmakta-
dir) kovluk bélgelerde gliglin destege
sahip degildir.

. Bu desicgi giuglendirmek igin Kemalist-
ler toprak agalarinin ckonomilerini ka-
pitalist isletmelere  do-istiirmektedir-
ler.

Gortldagii gibi, 1926 Programindaki bu
gorisler, Kemalistlerle toprak agalan arasin-
da degil iutifak, uzlagmayr dahi miimkiin gor-
miiyor. lktidardaki «milli burjuvazi» ile top-
rak agalart .uasinda uzlasmaz bir ¢eliskinin
variigimi varsayivor ¢ Kemalistlerin  koylik
bélgelerde giiglii biv destege sahip olabilmek
igin kapitalizmi geigtinrdifziini savucuyor.

Bunlar, gorgeklerle taban tabana  zittir.
Kemalizmij sivin gGstermenin yanisira, emper-
yalizm ve prolcier devrinleri ¢agimim 6zellik-
lerini de kavramayan revizvonist  tezlerdir.
Emperyalizm ¢aginda burjuvazinin feodalizmi
tasfive cderck kapitalizmi  gelistirebilecegini
savunan goitslerdir.

W

Bugiin bu gorisler, «kapitalist olmayan
yol» etiketivle «ii¢ diinyaci1» modern revizyo-
nistler tarafindan kullamlmaktadir.

1926 Programu Tiurkiye'yi kapitalist bir
ulke olarak gormekle kalmyor, sehir kiiciik
burjuvazisini dahi saglam bir miittefik olarak
gormiiyor. Boylece Program Rusya’daki de-
mokratik devrim asamasinin  sifsal ittifak
politikasinin otesine gegerek, sosyalist devrim-
de izlenen ittifak politikasinin bir benzerini
oneriyor:

«Sehir kiciik-burjuvazisine gelince; bu tabaka bagim-
sizitk miicadelesinde bile buyiik olgiide yalpalamugtir ve ya-
banci ve yerli ticaret ve sanayi ile rekabette yedigi darbe-
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ler, deviet tekelleri ve genel iktisadi buhran yiiziinden za-
natkarlarin ve bilyiik esnafin iflasa siiriiklenmesi dolaysiy-
la duydugu hosnutsuzluk cogunlukla gericilige dosru kay-
maktadir. Tarkiye Kominist Partisi, ozellikle kigik bur-
juvazinin yari-proleter unsurlani arasinda islemek, onlarin
menfaatlerini isci [emek¢i) menfatleri olduklar:i nisbette
_mildafaa etmek suretiyle kendilerini amelelerin ve koylu-
lerin yanina ¢ekmeye gayret eder.» (abg) (18)

Boylece, ayn1 program iginde sol ve sag
tesbitlerin nasil kol kola girdigini goriiyoruz.
Kemalistlerin sinifsal niteligini tesbit €derken
yapilan sag hata, Tiirkiye'nin sosyo-ekonomik
yapisin tesbit ederken yapilap sol hata ile bir-
lesince, ortaya, emperyalizmin niteliginj tama-
men yanhs kavrayan ve alttan alta demokra-
tik devrimin degil sosyalist devrimin smifsal
ittdfak politikasm hedefleyen bir program ci-
kiyor.

1926 programu, Tiirkiye'deki stratejik dev-
rim asamasinin hedefini, «igci-kéylii iktidar-
nmn kurulmasi», yani 1917 Subat devriminin
bir benzeri olarak tespit ediyor. Fakat, simif-
sal ittifak konusunda, o zamanlar kapitalist
bir iilke olan Rusya’da kullamlan burjuva de-
mokratik devrim asamas: temel slogamnin da
Otesine gecerek kiigiik-burjuvazinin esas ola-
rak yari-proleter unsurlarinin  menfaatlerins,
isci menfaatleri oldugu nisbette savunacagini
soyliiyor. Bu, kiiciik-burjuvazi konusunda Rus-
ya'da, demokratik devrimin degil, sosyalist
devrimin sloganiydi. Lenin bunu soyle ifade
ediyordu:

«Proletarya, kuvvet yoluyla burjuvazinin direncini ki
rabilmek icin, koyliiligiin ve kiiciik-burjuvazinin kararsiz-
hgim etkisiz hale getirebilmek icin, halkin yan-proleter un-
surlanyla ittifak kurarak sosyalist devrimi basarmalidir.»
(19) :

Yan-somiirge, yan-feodal iilkelerde ise,
emperyalizmin, feodalizmin ve komprador ka-
pitalizmin tasfiyesinden, yani Demokratik
Halk Devriminden, sehir kiiciik burjuvazisinin,
dogrudan menfaati vardir. Dolayisiyla bu simif,
devrimin giivenilir bir miittefikidir.

1926 Program sehir kiiciik burjuvazisi ko-
nusundaki bu tespitiyle Trockizmden etkilen-
digini; yari-sémiirge iilkelerde altan alta «saf
sosyalist devrim» hayal ederek, emperyalizm ve
proleter devrimleri gagmn &zelliklerinj Trog-
kist bir mantikla kavradigim gosteriyor.

® 1926 PROGRAMI KOYLULUGUN
DEVRIMCi ROLUNU KAVRAMIYORDU!

1926 Programu, Tiirkiye'deki stratejik dev-
rim asamasmn 6zii toprak devrimi olan De-
mokratik Halk Devrimj oldugunu kavramiyor;
dolaysiyla koyliiliigii' devrimin temel giicii o-
larak gormiiyordu. Koyliiliigiin orgiitlenmesi
konusunda onerilenler, koyliiliigiin hangi tc-
melde ve nasil orgiitlenmesi gerektigi hakkin-
da berrak bir bakis agis1 getirmiyordu:

«TKP, her koyliiniin kendisi ve ailesini gecindirecek
kadar topraga sahip olmasim hedef alan koyli miicadelesi-
ni destekler. ... Bu amagla Parti, bunlara ait olan genis
topraklara ve miilklere, araglara, hayvanlara tazminatsiz
olarak el konmasim, bu miilklerin tarim emekgileri, giin-

delikgiler, mevsimlik isciler, yoksul ve oria koylialerden

olusan komitelerin denetimi altina sokulmasin; 1alep eder.

«Turkiye Komiinist Partisi giindelik¢i ziraat irgatlarimn

‘ve genellikle-varlikli simflarin sémuriisiine tabi topraksiz

koylilerin sendikalar etrafinda teskilatlanmasinm saglamak
icin faaliyette bulunur. Onlann biiyiik arazi sahiplerine ve
zengin koylillere karsi olan giindelik talepleri icin miicade-
lelerini sevk ve idare eder. Bu maksatla Tiirkiye Komiinist
Partisi, bizzat koyliler tarafindan koyli komiteleri teskil
ve Kkitlesel hareketler hizlandig1 taktirde, bu komitelerin
koylii birliklerine doniismesi lehinde tahrikatta bulunur.»
(abg) (20) :

1926 Programm, devrim stratejisi olarak
toplu ayaklanmay:1 savundugundan, koyli ko-
mitelerini koyki sovyetlerinin niivesj olarak
gordiigli anlasilmaktadir. Rusya'dakinin ben-
zeri bir demokratik devrim hayal ettiginden,
koyliiliigiin 6rgiitlenmesini de o cergevede al-
maktadir. Bu tespitin hatasimin yanisira, «koy-
lii komiteleri»nin nasil orgiitlenecegi, hangi a-
samada koylii jktidar organlarina doniisecegi
ve benzeri sorunlar da tam bir muglaklik icin-
dedir. :

Boylece 1926 Programi, yari-somiirge, ya-
ri-feodal iilkemizde koyliiliigiin devrimci rolii-
nii kavramadigimi, bu konuda Trogkist bir ba-
kis agisma sahip oldugunu sergiliyor.
® 1926 PROGRAMI SILAHLI MUCADELEYi

REDDEDIYOR, DEVRIMI iIMKANSIZ

KILIYORDU!

1926 Programinda,devrimin nasil yapila-
cafi konusunda tek bir agiklama yoktur. An-
cak Programimn tiimiinden anlasilan, toplu a-
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yaklanmanmn savunuldugudur. Bu konuda da,
cn kiigiik bir silahli miicadele propagandas:
vapilmamakta, iktidarnn nasil cle gegirilecegi
tamamen muglak birakilmaktadir. Kizil Ordu’
nup kurulmasi, halkin silahlandiriimast ise,
amcle ve koyli hitktimeti kurulmasi:dan so®-
raya criclenmektedir.

«TXP, kapitalizmun ¢ergevesindeki  reiormlann omuz-
Lenndaki sukin gergekten  azaltabilecegine hig bir sekilde
inainmamakla beraber, amclelerin maddi sastiarnim  duzeh-
mek ugruna verdiklert britan miicadelciere onderlik eder

ve doylece onlan, amact burjuva dintatosiuguiia devirnmek -

olan  bayik, bclirleyici mucaodeleye haanrdars tabg) Cl)

«Turkive Komuviist Partist tarahindan sevk ve idare
edilen Jirrive proletanvasinm hezemonyast altinda amele
ve koylin bloku tarafmdan devier iktidan zaptolunur olun-
maz, sovyer tertivi tizerine kuarulacal: olan amele ve Loyla
hailcmederinin onine  dikiecek en acil vazic, suni dis-
mantarnm Karsi-doveimei hilcemlanna karst yeni dizenin
s dizenlenick elacaativ. Ancle ve kovla haka-
muid, derbal biyak emlak ve avazi sahipicring, bty bur-
juvazi ve bu somiraen suaflann anaifarianm silabsiclane
dirmada. Karsi-dceveimed ordilarn artitlarim takrip cimeye
ve emele ve kaoyliuleri silahlandirmaya mecbur olecekar.
Bovieee bir Kyl Ordusiun ve inkslapgy milisin dk niveleri
telirmis olacaktirs (abg) (22)

PERYCT B

Progiomin bittindyle tutarh olarak, bu a-
binularda savunuian, Tiirkiye'nin kapitatiet biv
tilke olduiiy, burjuva dikiatorligiiaia «biiyik,

citleyici miicadcie», yvani toplu ayaklanina ile
cle gegirifecegi ve daba sonra Kini @sda'nun
kurulacagdir.

Bu tezler, koylilugin devriniei roking ve
yart-somiirge, yart-feedasl sikelerde demokia-
t:k devrimin temel giictinéa koyliick eldvgeru
kavramayan, sonug olarak devrimin yolusu u1-
kayan Trogkist gortslerdir. Bu - gbrislerin
programa hakim olmasizip nedent, yalmwzea
halk savasi sancitma heniiz ditnvanmm hig bir
tilkesinde derirlemesine geiistivilinersis olmu~
s1 degildir. Hatta bu, esas seden dzhi doEildin,
Devrimin yolu konusundaki bu «‘L.m‘l“l, il
kenin sosyo-ckonomik yamisy ve smifaal jiti-
faklar konusundaki Trockist tezlerie tam bir
uyum i¢indedir.

Bunun yamsira, 1926 Progranu, toplu a-
vaklanmayr da tam bir ekonomist mantikla

savunmaktadir. Kitlclerin bilincini, emaddi
sartlarint diizeltmck ugrura verdikierj bitiin
miicadelelere» onderlik ederck yiikseltecegini

8.

ve onlan béylece toplu ayaklanmaya hazrla-
yacagini soyliiyor. Bu, Lenin’in, <asama agama
bilingiendirme teorisi, opcrtiinist bir tutumu
ifade cder» dedigi, ckonomistlere 6zgii biling-
lendirme  teorisinin  ta kendisidir. Boylece,
Program, yaimz somut durumun hatali tespi-
tinden yola ¢ikarak yanhs bir devrim strateji-
si cizmekle kalmyor; bu stratejiyi de ckono-
mist bir mantikla ¢iziyor.

€& 1926 PR:}GR.M."E, KENMALIST
ixn*':‘, SRLUGU "‘.&.sisa" YUZUND
CURAHIOR; :(,cu. BE «INKILAPCI
ANVELE PARTILERD» HAVAL UDIVORDU!

Gerek sosyo-ckonomik yaps, gerckse Kema-
lisilerin smiizal nitchgi hakkmda vapilan cid-
di hatalar Program’daki geoel caiiyma ve 6r-
iidlenme aniayisinin, yaresdmiirge, yarn-fecodal

vapunn nitelifine tamamen ters dilsmesine yol
acivor. Kemalist diktatorligiin fasist niteligi-
ni, {asizmin idlkemizin siyasi tistyvapist oldugu-
na kovramivor. Demekrutik mitcadele ile elde
cdiloistlecek demokratik ve sivasi haklan abar-
tyor ve keeal calisma imkanlarim goztinde bii-
viitiiver. filegal gah§manm csas oldugunu gor-
wiiver. Program’da 30ylc denivor:

sitrkive Kominist Partisi, derhal nyveulanmast gere-
ken tokeplent 2orcekiestinmek iin micadele cder.

iabrita ve imaiothane komiteleri, sendika birkikleri ve
federasvonlan, bir Turkiye genel iy federasyoniar birlig,
in' ey cndle pargieri ve amcle sinf:min simfsal menfaat-
ferini madafoaya yurar dider her tila inkilapgr teskilatlar
yararmak husesenda tam bir serbesti...» (abg) (25)

«Tirchive Komunist Partisinin biiiin faaliyet programu,
herseyden evvel sunf mecsdeleainin tam bie scrbesind Jo-
htnie ve bu serbostiin asagadan veime RKitdesel bir hareket
ile clde edilmed Jehmde micader: i1 Uzirinde yogunlage

maldic.s (avs) 126)

Goruldiisii gibi, TKP, biitiin Taaliyet prog-
ramsy hercevden cvvel, lecal miicadeic imkan-
laminn saglunmase viruna soferber ctmeyi he-
doflivor, «Legal amele partiicti» haval ediyor-.
Biitiin buslar 1926 Programinin Tiarkiye'nin
sarilanm ve Kemelist diktatoriugim fogist yvii-
zitnii kavramaktan nc kador wzak oiduegunu
eostermcktedir. Feodal artiklarin varbgma siir-
durdiigi 1900°lcrin Rusya’sinda dahi legal im-
kanlar ¢ok smnmhyd: ve SBKP devriin Gacesi
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yasantisinin biiyiik bir boliimiinii illegal ola-
rak gecirmek zorunda kalmisti. Genel olarak
1917 Subat Devrimi tiirtinden bir Demokratik
Devrimi hedefledigj anlagilan 1926 Programu,
Tiirkiye'deki legal calisma imkanlarimi, Rus-
ya'dakinden ileride gériiyor olmali ki, biitiin
faaliyet programini bu imkanlarin elde edil-
mesi iizerinde yogunlastinyor! Bu anlayis ile
Program menseviklerin Orgiitlenme anlayisin-
dan ctkilendigini gosterivor.

© 1926 PROGRAMI, KURTLERIN ULUS
OLAPAK VARLIGINI TANIMIYORDU!

Program, uluslarm: kendj kaderlerini tayin
hakkini savunmak ilkesini dogru bir bigimde
koymakla birlikte, Kiirt ulusunup ulus olarak

~varhigni tanimayarak ve Kiirtlerin dirumunu
«hristiyan ve musevi azliklarsla ézdes kilaruk
hakim ulus millivetgiligine diginchicdir. Gor-
¢i Program, $efik Hiisni TKP'sinin havii ile-
risindedir! Ciinkii bilindigi gibi So{ik Ilisaii,
Kemalist fagistlerin Kiirt ulusu fizevizdeki top-
fan imha ve katliam harcketlerini, «pericilise
kars: miicadele» maskesiyle destekleyecer ka-
dar alcalmmstir.

Programm uluslarin kendj kaderlering ta-
yin hakki konusundaki tavn Sefik Hiisn:i Tx D’
sinin ilerisinde olmakla birlikte, diger bir cok
konuda oldugu gibi bu konuda da, Sciik Hiis-
mi'niin revizyonist tezleri dogru konan bir il-
kevi de sakatlamakta, hayata gegirilmesini im-
karsiz hale getirmektedir. Programda  milli
mesele hakkinda sunlar séylenivor:

«Turkive Kominist Partisi, milli eznliklann Turl yve’
den aynlmak hakki da dahil olmak iizere mutadderatlarim
bizzat tayin etmck haklanm kaviis:z sartsriz tansr, Halk
Firkasimin mistaman azbklar zorla Tarklestirmek. hnsti-
Yan ve muscvi azhkian da ezmek sivasetine her vasita ile
karss koyar. Bunun disinda bu azliklarin emekgi kitleleri-
ne, bey ve afalarmun ve burjuvazilerinin kismen Halk Fir-
kasma yaklasmak ve kismen de empervalizme sardmak se~
killerini alan hiyanetlerini izah ile, onlan Tiirk emekgileri

ile birlikte, somiiriicii siniflara ve empervalizme Karst mi-
cadeleye sevk eder.» (27)

= Bdylece Kiirt ulusu iizerindeki milli bas-
g, genel olarak  «miisliitman azliklart zorla
Tiirklestirmek» kapsami iginde ele alinmakta
ve Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakk:,

ulus niteligi tagimayan «milli azliklar»inki ile
ayni diizeye indirilmektedir.

® OZETLERSEK:

'— 1926 Program, «Tiirkiye Komiinist Par-
tisi, emperyalizmin ve emperyalizmin bitin
yerli  ugaklarmmin ... banismaz dismamdir»
denmesine ragmen, Tirkiye'yi emperyalizmin
bir yarr-somiirgesi olarak goimiyordu. Yart-
somiirge yapmin Kemalist Devrimle yikiiligi-
nt savunuyor; emperyalist somirivii, devrinlin
vikmast gereken bir hedef olarak degil, eeri
gelist Onlenmesi gereken bir tehdit olarak’ de-
gerlendirivordu. Dolawvisivla, biszat Program,
emperyalizme karst dogru bir miicadcle ¢izgi-

st kovanuvordu. Kaldi ki Scfik Hisnd'niin em- .

pervaiizme karst miicadele anlavisi prograrmn
da ecricindeyvdi.

— 1926 Programi, «iktidardaki Kemalist
‘halk Partisi'ne karsit uzlasmaz ve kararlt biv
mitcadele verceeginin soylemesine ragmen, Ke-
malistleri, feodalizmi tasflive eden, milli bue
Juvazinia Hevici kanadmin  temsilcisi olarak
ghrivordu. Bu duruinda Program’da tutaraiz
olmn, Kemadistlere karst «uzlasmaz ve haraih
vir micadele verileceginin sovlenmosivili Afa-
dem ki Teodahzmi tastive edivordy, o halde
Kemalisticre destek olunmalivd:t Setik His-
nii'ndn pratigi de zaten bu coliskivi ecGrmek»
') ve Kemalistlerin sosvalist devrim vapma
farini. daha sonra da sosyalisy devrim icin vo-
lu dizlemelerini beklemek oldu. Sctik Hiusn
bovlece, fasist Kemalist diktatorliigiin gonal-
1o destekleviciligini vaptr.

— 1926 Prderann, Tarkivenin hapitalise
bir iilke oldugunu, feodalizmin, Komalisider
taraimdan yukardan tastiye cedildigini savunu-
vordu. Boylece, empervalizm ve proleier dov-
rimler ¢aginm Gzeliiklerini kavramadizim i
terivor; bu ¢agda, burjuvazinin, ozt toprok
devrimi olan demokratik devrimi gerceklesti-
rebilecegini savunuyordu.

— Tiurkiye'nin sosvo-ekonomik yapising
tespit ederken yaptigi hataya bagh olarak, 1926
Programi, iilkemiz gibi yari-somiirge, yari-{co-
dal iilkelerde koykiliigiin devrimci roliinii, 6zid
toprak devrimi olan demokratik devrimin te-
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mel giiciinii olusturdugunu kavramiyordu.
«TKP, Kcmalizmin toprak agalarina kars: ta-
kindig1 uzlasmaci tutumu ve ihanetini teshir
- eder ve amele koyliilerin savaskan birligini ya-
ratmak miicadelesj iginde proletarya ve koylii-
lik arasinda daha siki bir isbirliginin gergck-
lesmesi icin ¢alisir» demesine ragmea, isgi-
koyla ittifakim, fcodal aruiklarin varhgim
siirdiirdiigii kapitalist bir iilkede demokratik
devrimin gerceklestirilmesi temelinde aliyor-
du.

— 1926 Programi, devrimin temel giicii o-
larak isci siifim aliyor; koyliiler icindeki par-
ti orgiitlenmesinin gereginden s6z ctmiyor; is-
¢i sifint «amaci burjuva diktatorliigiinii de-
virmek olan bilyiik, belirleyici miicadeleye»
hozirlamay:r hedefleyerek toplu ayaklanmanm
propagandasim yapiyordu. Kitlelerin asamali
bilinglendirilmesi ekonomist talebini sovu u-
yor; veformizme diisiiyordu. Halkin silahlan-
diridlmasmni devrim sonrasma erteleyerek ve si-
lahli miicadeleyj reddederek, objcktif olarck
devrimi imkansiz kihiyordu.

-— 1926 Programi, miicadele hedefini,
«devlet  iktidarinin  zaptolunmasi» seklinde
dogru olarak koymasina ragmen, devlet ikii-
darmin hangi simif ya da smiflarn elinde ol-
dugunu muglak birakiyordu. Genel olarak bur-
juva dikiatorligiinden s6z ediyor, iktidarda
bulundugunu séyledigi Kemalist burjuvazinin
Ust kesiminin <hakimiyeti ve zenginlesmesi»
i¢in ugrastigini savunuyordu. Yine dogru bir
ilke olan, kargi-devrimci ordularin dagitilarak

yerine halk milislerinin konmasmm da giinliik
bir siyasi talep olarak ileriye siiriiyor, boylece
orduya da suniflariistii bir karakter izafe edi-
vordu.

— 1926 Programi, Kemalist diktatorliigiin
fagist bir diktatorkik ve fasizmin iilkemizdeki
deviet bigimi oldugunu kavramuyor; diizenin
smirlan icinde genis demokratik ve siyasi 6z-
giirlitkler umuyordu. Biitiin faaliyet progra-
min legal miicadele imkanlarinm elde edilme-
si iizerine yogunlastiracagim soyleyerek, iilke-
mizdekij esas Orgiitlenme bigiminin illegal 6r-
giitlenme oldugunu kavramakian ne kadar u-
zak oldugunu gosteriyordu.

— 1926 Programm, Tiirkiye'yi ¢ok uluslu
bir devilet olarak gormiiyor; Kiirt ulusunun
vachigim reddediyordu. Kiirt ulusurun duru-
munu <«hristiyan ve muscvi azliklar»la aym ke-
fcyc koyarak hakim ulus sévenizmine diisii-
yordu. Uluslarin kendi kaderlerini tayin hak-
h:or savunulmasim ilke olarak dogru koydu-
gu halde, bu ilkenin hayata gecirilmesinj im-
kansiz kihyordu. .

Biitiin bu nitelikleriyle 1926 Programa,
Marksist-Leninist bir program degil, orta bur-
juvazinin programiydi. Bu programin miras
biraktigi revizyonizm uzun yillar Tiirkiye dev- -
rimci hareketini zehirledi. Sefik Hiisnii’niin,
programin da gerisine diisen revizyonist tez-
leri, Mustafa Suphi TKP’sinin bir d:vam ola-
cak prolctarya partisinin kurulmasim, 1972'ye
kadar erteleyen etkenlerden birisi oldu.

11-1926 Programinin Revizyonizmini Bugiinkii Parti Bayrag
ve TDKP-10 Sinsi Bir Kihkla Siirdiriyor !

Bugiin Marksist-Leninistlerle revizyonist-
leri ayiran kesin ¢izgi gitgide barraklasmakia-
dir. PDA-TIIKP revizyonizmire karsi miicade-
le icinde 1970’lerde dogan Marksist-Leninist
tezlerin dogrulugu pratik icinde kanitlanmak-
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tadir. Bu durum, Sefik Hiisnii’den, PDA’ya ka-
lan miras1 bugiin hala savunan oportiinistleri
daha sinsi kihiklara girmeye zorluyor. Ozellik-
le, PDA'dan bosalan yeri doldurmaya namzct
olan Parti Bayrag, cuktan iflas bayragim cek-
mis olan revizyonizmj siirdiirebilmek i¢in bu-
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nu, Marksist-Leninist cila ile kamufle etmeye
calismaktadir.

Fakat bu gabasi bosunadir! PDA revizyo-
nizmine kars: verdikleri miicadele, Marksist-
Leninistlere, bu tiir cilalari kazima konusun-
da zengin bir tecriibe hazinesi birakmistir.
Parti Bayraginn ve TDKP-iO'niin bayat tak-
tikleri, onlarin gergek yiizlerini ve PDA-TIIKP’
den devraldiklant 1926 Programmnin revizyo-
nist oziinii bugiin hala siirdiiriyor olmalarim
gizleyemez.

® PARTI BAYRAGI DA, TIPKI TIIKP GiBI.
KEMALIST DEVRIMLE KOMPRADOR
BEURJUVAZININ YIKILDIGINI
SAVUNUYOR VE KEMALIZM
DALKAVUKLUGU YAPIYOR!

Kemalizm konusunda tavir, Marksist-Leni-

nist siyasetle her tiirden oportiinizm ve reviz-

vonizm arasinda kahn bir ¢izgi ¢ekmenin en
onemli kistaslarindan birisidir. Sefik Hiisnii
revizyonizminin 26 yilhk pratiginde kemikles-
tirip giiniimiize miras biraktign Kemalizm dal-
kavukluguna jlk defa Marksist-Leninist dar-
beyi vuran Ibrahim KAYPAKKAYA olmustur.

I. Kaypakkaya onderligindcki Marksist-
Leninis; Hareket, Kurtulus Savasina 6nderlik
eden simflarm, komprador burjuvazi ve top-
rak agalanimn bir kesimi olduguau gosterdi.
Komprador burjuvazi-toprak agas: ittifakinin
(uzlasma degil') daha savasin basindan beri
varoldugunu ve bu itifakin emperyalizmle sa-
vagtan sonra uzlagma yoluna girmedigini, da-
ha savas i¢inde usakhgm kabul ettigini gos-
terdi. Kemalist Devrimin, Ittihat ve Terakki
icinde palazlanmis olan, 6nce Alman emperya-
lizmine usakhk eden, Birinci Diinya Savasinda
Alman emperyalizminin yenilgisinden sonra
da Ingiliz-Fransiz emperyalizmine yaklasan
Tiirk komprador biiyiik burjuvazisinin ve top-
rak agalanmn 6nderliginde gerceklestirildigini
savundu.

Tiirk burjuvazisi 6nce Ittihat ve Terakki
Cemiyeti etrafinda toplanmis, bu simif, subay-
lar ve asilzadelerle birlikte 1908 Jon Tiirk Dev-
rimine onderlik etmisti. Ittihat ve Terakki Ce-
miyetj iktidar makamma oturduktan sonra,

diinya sartlarinin ve Tiirkiye'nin tasfiye edi-
lemeyen yari-sémiirge yapisinin zorlamasiyla
Ittihat ve Terakkiciler Alman emperyalizminin
usag haline geldiler. Ittihat ve Terakki Parti-
si, Birinci Diinya Savasi yillarinda, istibdat
sartlarinda yaptiga vurgunlarla muazzam zen-
ginlesti. Bunlar, Alman emperyalizminin ye-
nilgisi ve bu sebeple kendi varhiklarinin da
tehlikeye girmesi sonucu, Itilaf emperyalizmi-
ne kuyruk sallamaya, onunla yakmlasma im-
kanlari aramaya basladilar. iste Kurtulus Sa-
vas1 icinde Kemalistlerin Ingiliz-Fransiz em-
peryalizmine usakliklarini kabul ettirmeleri
bu ¢abanin sonucu oldu. (28) .

PDA-TiiKP revizyonizmi de, tipki 1926
Programi gibi, Kemalist Devrim'in vari-sOmiir-
ge yapiyr yiktigaim savunuyordu. Soyle diyor-
du: .

«Mustafa Kemal'in istiklal-i tam (ram bagimsizlik) il-
kesi ve Kurtulus Savasimiz o kadar elle tutulur bir miras-

tir ki, ugruna onbinlerce is¢ci-koyli kanlarim verdiler. ... Fa-
kat isciler ve koyliler teskilatsiz olduklari icin, milli ihtila-

- lin onderligini milli burjuvazi ele gecirdigi ve burjuva de-

mokratik devrimi sonuna kadar ilerletemeyerek, is¢i ve koy-
lileri bask: altina alan bir diktatorlilk kurdu. Yeni Kema-
list burjuvazinin halk tzerindeki diktatorligi, milli burjo-
vazinin karakteri icabi, empervalizmle ve fcodalitevle uz-
lasu.» (abg) (29)

«Osmanh sultanhginin ve komprador burjuvazinin Mill
Kurtulus Savasi ile wikilmasindan sonra...» (abg) (30

Burada savunulan gériisler, 1926 Progra-
minin koydugu tezlerin tipatip aymsidir. Bu
tezlere gore, Kemalistler, «burjuva énderligi-
nin rchberi» olarak ortaya gikmuslar; Kurtu-
lus Savasiyla komprador burjuvazivi, 1926
Programinm ifadesiyle, «emperyalizme bagim-
l1 eski biiyitk is burjuvazisini ve azinlik milli-
yctler burjuvazisi»ni yikmislardir. Kemalist
diktatorliik, siyasi bakimdan bagmnsiz bir mil-
li busjuva diktatorliigiidiir. Ancak milli bur-
juvazinin karakterj icab: giderck emperyalizm-
le ve feodalite ile uzlasmistir.

PDA-TIIKP bu tezleri yogun bir Kemna-
lizm dalkavuklugunun malzemesi yapmstir.
TIIKP'nin Kemalizm dalkavuklugu dost-diis-
man herkesge bilindiginden iizerinde uzun u-
zun durmaya gerek yoktur. Asil ilging olan,
Parti Bayragi'min da, aym tezleri, az bir tadi-
latla, nasil hala savundugunu gérmektir. «Bii-
tiinliiklii ¢izgi»sini, PDA’'nin goriislerine Mark-
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sist-Leninist cila ¢ekerek «biitiinleyen» Parti
Bayragi, 1926 Programmn goriislerini elesti-
rirken. su goriigleri ilerj siirtiyor:

«Ancak, somiirge ve yari-somiirge ilkelerin feodal, va-
n-fcodal hakim simflanyla ittifaka giren emperyalizm ...
kendine bagimh ve feodalizmle uzlasmaz bir ¢elisme iginde
bulunmayan, asalak, rantiycci ve tekelci bir kapitalizm olan
komprador kapitalizmini gelistirdi.

Turkiye’de 19.yy.’da  sanayi kapitalizmi sozi  edil-
meve deger bir gelisme gostermediginden ve 20.yv.’da ge-
lisen Kkapitalizm c¢sas olarak komprador Lapitaiizmi oldu-
gundan Rusya -ve Balkanlar’da yaganam siirec, ‘ne 19., ne
de 20. yv.da ‘Turkiyc'de yasanmadi» (abg) (31)

«Alidli dicaret burjuvazisi ve miittefiki woprak agalarinin
diktatorioga olarak kurulan Kemalist dikiatoriigin, komp-
rador burjuvazi ve topiak agalanmmn diktatdérlagone do-
nasmesine bazh olarak, siircg icinde Kemalist, burjuva-feo-
dal, anti-demokratik diktatorlisk, komprador-feodal, fasist
diktatorluge donugtin» (ab¢) (32)

«Cagimizda somurge ve yar-somirgeierdeki milli bur-
jura Giitarorlunlerin ancak gegici olarak varhiklanim sir-
durcbilecekleri ve Kemalist harcketin emperyalizmi ve fco-
dalizmi ‘her baximdan’ tasfiveye yonclmedigi, temstlcisi ol-
duklan miilt ticaret burjuvazisinin ¢ikarlarmmdan otira Ke-
malisilerin empervalivmle uzlasuklan gozoniine almdiginda,
... Kemalistlerin "emekei Kitlelerin empervalizme karst si-
Iahli micadelesinin basina  gegerekx olumlu bir rol® oyna-
malarindan  ¢ikartlacak  sonug nedir? Kemalbstlerin  ciliz
milli burjuva dilteiorhillerinin yerni, komprador burjuva-
toprak agasy diktatérlagianin alacagidiry (abg) (33)

«Milli ticarct burjuvazisinin ve toprak agalarmun par-
tisi olarak kurulan CHP. Kemalist biirokratlann, ‘ticcar-
teleci burjuvazinin Gst kesimlerinin ve bir kisim toprak aga-
sinm Lhompredorlasmasina bagh ola-ak komprador buriuva-
zi ve toprak agalarnmn partisi haline geldi.» (abg) (34)

Parti Bayrag bu gorisleri savunarak Se-
fik Hiusni'yii su noktadan clestiriyor:

«Halk Partisi’nin yari-feodal tiiccar-tefcci burjuvazi ile
miittefiki toprak agalarinmn partist cldugu doncmide (1930
fara kadar clan donem) milli burjuvazinin devrimci kana-
dinin; komprador burjuvazi ve toprak agalanmin feodal-
fagist partisine donastizii donemde (1920°lar sonrias) ise
milli burjuvazinin Gst kesiminin partisi oldugunu ileri siir-
di.» (abg) (35)
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Parti Bayragi'min tezlerini ozetleyelim:

1. 20.yy.’da Tiirkiye'de cmperyalizme ba-
gimh komprador kapitalizmi gelismeyc
baslarustir.

2. Kemalist diktatdriik milli ticaret bur-
juvazisi ve miiitefiki toprak agalarmn
diktatoriiigiidir.
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3. Kemalist diktatorliik ciliz bir milli bur-
juva diktatorliigudiir.

4. Milli burjuvazinip iist kesimi ve bir ki-
sim toprak agalann 1930'lara kadar
kompradorlasmusgtir.

5. Halk Partisi 1930’lara kadar yari-feodal
tiiccar-tefeci burjuvazi ve toprak aga-
Iariin, 1930’lardan sonra ise kompra-
dor burjuvazi ve toprak agalarimin par-
tisidir.

Simdi Parti Bayragi'na su soruyu sormak
gerekir: 1920°lerden once varolan komprador -
burjuvazi- Kemalist Devrim’den sonra ne ol-
mustur? Oyle ya, madem ki Halk Pariisi an-
cak, milli burjuvazinin iist kesimlerinin komp-
radorlasmasi sonucu 1930larda  komprador
burjuvazinin de bir partisi haline gelmistir, o
halde «1930’lardan» 6nce komprador burjuva-

i ya hic yoktur ve olmamistir; ya da Kemalist

Devrimle devrilmistir.

Parti Bayrag Tiirkiye’de 20.yy.in basla-
rindan itibaren komprador kapitalizmin gelis-
tigini sdyledigire gore, 1930°'dan 6nce kompra-
dor burjuvazinin hicbir zaman varolmadigim
iddia etmesi miimkiin degildir. O zaman geri-
ye birick ihtimal kahivor: Kemalist devrim 20.
vy baslarmmdan itibaren gclisen komprador
burjuvazivi devirmistir!

iste Parti Bayrag, Kemalist Devrimin
konprador burjuvaziyi devirdigini ve yari-so-
miirge yapiy1 gegici de olsa yikarak siyasi ba-
kimdan bagimsiz bir milli burjuva diktator-
lagii kurdugunu 6zde savunmakla birlikte, bu-
nu agiga vurmemak icin tirlii cambazhklar
yamivor. Bu konuyu tam bir agiz kalabahggna
getiriyor. Bu arada Kemalist diktatorligiin bir

-yandan milli ticaret burjuvazisi ve miittefiki

toniak agalanmn diktatorliigi oldufunu, di-
ger yandan bir milli burjuva diktatorligii ol-
dugunu iddia edcecek kadar celiskilere diisii-
yor. Eger toprak agalan milli burjuvazinin
miittefiki ise bundan iktidara da ortak olduk-
lar1 anlam cikmaz ma? O halde bir «milli bur-
juva diktatorliigii-nden s6z edilebilir mi? Kal-
di ki milli burjuvazi icin sézkonusu olan top-
rak agalanyla ittifak degil, uzlagmadir. Kisa-
casi, Parti Bayraginin tahlilleri, nercden ba-
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kalirsa bakilsin celiskiler ve tutarsizliklarla do-
Iudur.

Ozetlersek, Parti Bayrag da tipki PDA gi-
bi Kemalist Devrimin komprador burjuvaziyi
yiktigim savunmaktadir. Ustelik de bu konuda
PDA’'dan da daha tutarsiz davranarak komp-
rador burjuvaziyi milli burjuvazinin sag ka-
nadma ve hatta toprak agalarina yiktirmakta-
dir! Parti Bayragi’'nin Kemalistleri milli bur-
juvazinin «sol» kanatlifindan «sag» kanathg-
na kaydirmasi da oziinde kendisini Marksist-
Leninistlerin ates hattindan bir adim geriye
atma ve revizyonist yiiziinii gizleme amaci gii-
diiyor. 1926 Programinin ve PDA'nin «Kema-
listler 1930’lara kadar milli burjuvazinin sol
kanadin temsil ediyordu» tespiti yerine, <ha-
yir! milli burjuvazinin sag kanadini temsil edi-
yordu» tespitini gecirerek Kemalizm dalkavuk-
lugunu daha sinsi bir bi¢imde siirdiiriiyor. A-
ma bu kaba cilanin altindan, Parti Bayragi'min
Kemalizm dalkavuklugu yine de siritiyor:

«Savas yillarinda (Kurtulus Savasi kastediliyor - P'nin
notu) Kkapitiilasyonlarin kaldinildigi, Kemalist hareketin za-
feriyle birliktc siyasi bagimsizhgin pekistirildigi ve ulusal
kapitalizmin belli bir gelisme kaydettigi dogrudur.» (abg)
(36)

‘Ne demektir «siyasi bagimsizligin pekisti-
rilmesi»? Bu, yari-sémiirge yapinin siyasi yo-
niiniin yritkilmasi1 demek degil midir? Ulusal ka-
pitalizmin belli bir gelisme kaydetmesi ancak
yari-somiirge yapmnin ekonomik yoniiniin de
yikilmasi, ya da en azindan zayiflatilmasindan
baska bir anlama gelir mi? Boylece Partj Bay-
ragi, yari-somiirge yapmmn bir biitiin olarak
tasfiyesinde onemlj bir yol katedildigini soy-
lemis olmuyor mu?

Iste Parti Bayragn, Sefik Hiisnii'ye ve 1926
Programina yonelttigi bir siirii elestiri arasmn-
da, 6ziinde Kemalizm hakkinda aymi goriisle-
ri paylastigim, onlardan miras aldig: Kemalizm
dalkavuklugunu bugiin hala siirdiirdiigiinii
gizlemeye cahsiyor.

@ PARTI BAYRAGI'NIN 1926
PROGRAMININ SOSYO-EKONOMiK
YAPI TESPITINE GETIRDiGi ELESTIRI,
KENDI YUZUNU ORTMEK ICINDIR!

Parti Bayragi, 1926 Programina olan ecles-
tirisini, sosyo-ekonomik yapinin yanlis tespit
edilmis olmasiyla sinirhyor. Bu tespitten kal-
karak Onerilen proletaryanin 6niindeki gorev-
ler, miittefikleri, devrimin hedefleri vb. ko-

- nularn igerdigi hatalann hep sosyo-eckonomik

yapinin tespitinde yapilan hataya baglayarak
soyle diyor:
«1926 Programinda, sosyo-ckonomik yap: vanlis tahlil

edilse de bu tahlilden Marksist-Leninist bakis agisiyla ¢t-
kanlmast gereken sonuglar ¢ikanlmaktadir.» (37)

Partj Bayragi1 bu tespitiyle, 1926 Progra-
mnin, Turkiye'yi devrim Oncesi Rusya’sina
benzeten ve kapitalist gelisme yolundaki bir
tilke olarak goren anlayisim elestiriyor. Dev-
rimin yolu konusunda yapilan tespitlerin ise
bu yiizden hatali oldugunu, eger Tiirkiye ger-
cekten kapitalist gelisme yolundaki bir iilke
olmus olsa bu tespitlerin gegerli olacagini siy-
liyor.

Herseyden énce, 1926 Programini elestirir-
ken de belirttigimiz gibi, Tiirkiye gergekten
kapitalist gelisme yolundaki bir iilke olmus
olsa idi dahi, devrimin yolu konusundaki hata-
lar yalmzca sosyo-ckonomik yapi tespitinden
kaynaklaniyor olmayacakti. Program yine de,
silahli miicadeleyi gozardi eden, legal miicade-
le imkanlarimin kazanilmasini kavranacak hal-
ka olarak tespit eden, ekonomist «asamal bi-
lin¢lendirme» tezini savunap goriisleriyle reviz-
yonist bir ¢izgiye sahip olacakti. Bu konularda
1926 Programinin revizyonizmini siirdiircn
Parti Bayragi, Programin hatasimi bir cirpida
sosyo-ekonomik yapimn tespitinde yapilan ha-
taya ve devrimin yolunun da bu nedenle yan-
Lis tespit edilmis olmasina indiriveriyor.

Ikincisi, 1926 Programinin, sosyo-ckono-
mik yapiy1 «kapitalist» olarak tespit etmesine
bagh olarak ¢izdigi toplu ayaklanma strateji-
sini, koyliilerin koylii komiteleri icinde 6rgiit-
lenmelerini, vb., asagida da gosterecegimiz gi-
bi, Parti Bayragi, Tiirkiye'yi sézde «yari-feo-
dal» gormesine ragmen, bugiin aynen savunu-
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yor. Bu da, Parti Bayraginin hatasinin, 1926

Programindan daha vahim oldugunu gosterir.
1926 Programi, hi¢ degilsc, kendi icinde belir-
li bir tutarlilik tasiyordu. Gerek PDA revizyo-
nistleri, gerckse onlarin mirascisi Parti Bay-
rag revizyonistleri ise bir yandan Tirkiye «ya-
r-feodal»dir deyip halk savasi gighklar: atar-
ken, bir yandan da 1926 Programinin devrim
stratejisini savundular ve savunuyorlar.

Uciinciisii, Parti Bayrag keskin sozlerle
1926 Programimm Tiirkiye'yi kapitalist gelis-
me yolundaki bir iilke olarak gormesini eles-
tirirken, aslinda, kendisi de iilkemizde kapi-
talizmin hakim oldugunu savunmaktan baska
birscy yapmiyor. Boylece, «yari-feodal» tespi-
(inin de¢ yine, icini bosaltarak Marksist-Leni-
nistlerden 6diing aldigy .bir kavram oldugunu
gosteriyor. Ornegin, Parti Bayraginin 1. Sayi-
sinda yaymlanan platformda soyle deniyor:

«... Milli Kurtulug Savagini ve ozellikle Birinci Diinya
Savasint izleyen donemde - meta uretimi gidereck yaygin-
last, ... komprador tckelci kapitalizmin ve feodalizmin bas-
kist altinda gelismesi esas olarak engellcnmcyc devam et-
meklc birlikte milli kapitalizmin de belirli bir gelisme gos-
termesine yol agti ve yarn-somiirge, yari-feodal ilkemizde
meta liretimi temelinde genel olarak kapitalizm hakim hale
geldi.» (38)

Iste Sefik Hiisnii revizyonizminden giinii-
miize miras kalan bir diger tayin edici nokta
da, iilkemizde feodalizmin esas olarak tasfiye
cdildigi ve «genel olarak kapitalizm»in hakim
hale geldigidir. Bu, emperyalizmin, yar1-so-
miirgesi haline getirdigi geri iilkelerde kendi-
ne bagli bir komprador kapitalizmi gelistir-
mekle birlikte, esas olarak feodalizmi dayanak
yaptigin1 gozardi eden bir goriistiir. Emper-
valizmin bu gibi iilkelerdeki esas yonii geri ii-
retim iliskilerinin ¢6ziilmesini engellemesi, bu-
nu son derece agir ve acili bir bicime getirme-
sidir. Kapitalist iliskilerj gelistirme yonii tali
olan yondiir ve gelisen kapitalizm de esas ola-
rak komprador kapitalizmidir,

Parti Bayrag1r revizyonistleri de ashnda

tipki Halkin Birligi, Devrimci Halkin Birligi, -

Devrimci Halkin Yolu, Devrimci Yol, Kartu-
lus ve diger oportiinistler gibi iilkemizde kapi-
talizmin hakim hale geldigini savunuyorlar.
«Yari-feodal» etiketi, bu tezi gizlemek icin ha-
zirlanmig bir kiliftir. Parti Bayragi da tipkt
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1926 Program gibi ve Tiirkiye'de feodalizmin
«Prusya usulii» tasfiye edildigi tezinin sampi-
yonlugunu yapan Halkin Birligi, - Devrimci
Halkin Birligi gibi, Tiirkiye’de «meta iiretimi
temelinde genel olarak kapitalizm»in hakim
hale geldigini soyliiyorlar. Bu, Parti Bayragi’
nin «geliskilerin en ¢ok keskinlestigi yer»ler o-
larak kapitalizmin en ¢ok gelistigi yerleri esas
almasma, koyliulkigiin devrimci 6nemini sinsi
bir bicimde ve devrimin yolunun kirlardan se-
hirlere gelisecek halk savas1 oldugunu da agik
olarak reddetmesine temel hazirhiyor.

Parti Bayragi bu konuda da TIIKP'nin
izindedir. TIIKP programinda da soéyle deni-
vordu:

«Yurdumuza hakim olan emperyalizm, bir yandan i¢
kapitalist pazar (a¢ IK) acmak ve somiirilsiinii artirmak
icin kendine bagiml kapitalizm gelistirdi ve feodal iligki-
lerde ¢oziilmelere yol agtr» (abg) (39)

Biz, I. Kaypakkaya'nmin bu goriisii elesti-
rirken koydugu Marksist-Leninist tezlerj ak-
tarmakla yetinelim. Bu, Partj Bayragina da ce-
vap olusturyyor:

«Cin’de Trogkistler, Japon emperyalizminin Cin'de ka-
pita’liz‘fni gelistirmek suretiyle ‘sosyalist devrim’i yaklastis- .
digim ileri siirecek kadar alcalmislardir. Ulkemizde Aren-
Boran ve TKP revizyonistleri aynt mantikla emperyalizmi
girin gostermeye c¢alisiyorlar. Bu nedenlerle, emperyalizmin
kapitalizmi gelistirdigi ve feodalizmi ¢ézdiigit yolundaki re-
vizyonist-trockist iddialardan kendimizi kesin ve kalin ¢iz-
gilerle ayirmal, emperyalizmin geri kalmis iilkelerde oy-
nadig1 asil roliin iilkeleri 'somiirgelestirmek, halklan kole-
lestirmek, biitiin varhgim talan etmek, siyasi bakimdan,
komprador burjuvazinin ve toprakX agalarinin gerici dikta-
torligini pekisgtirmek, desteklemek ve saglamlastirmak, e-
mekgi koyliileri daha da miilksiizlestirerek sefaletin kuca-
gmna atmak yoniinde isledigini belirtmeliyiz. Program’da bu
nokta ¢ok muglak, ¢ok belirsizdir.» (40)

@® PARTI BA¥RACI DA TIPKI 1926
PRCGRAMI VE TIIKP'NIN YAPTIGI
GIBI KOYLULUGUN DEVRIMCI
ROLUNU REDDEDIYOR!

1926 Programinin en belirgin ozelliklerin-
den birisi de yari-sOmiirge, yari-feodal iilke-
mizde koyliiliigiin devrimci roliinii kavrama-
masl; yoksul ve orta koyliilerin devrimin te-
mel giicii oldugunu gormemesiydi. Ulkenin
sosyo-ekonomik yapisim «kapitalist» olarak
tanimlayan 1926 Program, koyliligiin oOrgiit-
lenmesini de, bu noktadan ¢ikarak, «koylii ko-
miteleri» geklinde oncriyordu.
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Koyliiliigiin orgiitlenmesi konusunda ge-
rek PDA'nin, gerekse Parti Bayragi'min bu re-
ceteyi aynen benimsemeleri, onlarin sadik Se-
fik Hiisnii mirasgiliklarinin en agik kanitlarin-
dan birisidir.

. PDA revizyonistleri, baz1 yayin organlarin-
da, devrimin temel giiciiniin koyliiliik oldugu-
nu savunarak, kimilerinde ise «is¢ilerin ve koy-
liller»in temel gii¢ oldugunu yazarak, bu konu-
nun iizerini karartmak igin ellerinden geleni ya-
piyorlardl. (41) P.B. revizyonistleri de aym ta-
vir igindedirler. Onlar, bir yandan anti-fagist
miicadeleyi toprak devrimi temeline oturtmak-
tan soz ediyorlar; diger yandan, devrimin te-
mel giicii konusunda tutarsiz goriisler ileri sii-
riiym;lar; «En iyi, en fedakar, en bilingli kad-
rolarimiz: is¢i smifi iginde c¢alismak iizere se-
ferber etmeliyiz» (42) diyorlar. Boylece, sehir-
leri esas.aldiklarim itiraf etmis ve «halk sava-
si» cilasim nasil sahtekarca kullandiklarim
sergilemis oluyorlar. Ciinkii, halk savasi stra-
tejisj kirhik bolgelerin esas alinmasim gerekti-
rir ve dolayisiyla, «en iyi, en fedakar, en bi-
lingli» kadrolarin kirhk alanlara seferber edil-
mesini 6ngoriir. '

Koyliiliigiin orgiitlenmesi konusunda sa-
vunulanlar ise, 1926 Programinda PDA’ya, ora-
dan da Parti Bayragi’na uzanan revizyonist ¢iz-
giyi en acik bir bicimde gozler 6niine seriyor:

«Hazine topraklar1 kdoylillere dagitilacak veya koyli
komitelerinin denetiminde halk ciftlikleri haline getirilecek-
tir.»

«Her koyde, koylillerin miicadelesini yonetecek kayli
komitelerini kurmahyiz.»

«Toprak Devrimi Programimnin uygulanmasi ve dagitimi
isini koyli komiteleri yaritecektir. Toprak iscileri, yoksul
koyliller her kéyde koy komitelerini secimle kuracaklard:r.
... Ormanlar, goller sular, meralar koylii komitelerinin yo-
netimine gececektir. ...» (abg) (43)

TIIKP revizyonistlerinin her derde deva
«koylii komiteleri» simdi adin1 TDKP-i0 ola-
rak degistirmig bulunan THKO’nun «Konfe-
rans Belgelerinnde de yeniden boy gosteriyor:

«Bugiin fasizme karsi gercekten miicadele edebilmek
icin bu miicadeleyi toprak devrimi temeline oturtmal ve
onmilyonlarca koyliiyli devrimci proletaryar  onderliginde
kirsal alanlarda hiikiim siiren feodal kalintilara, toprak
agaligina, tefeci tiiccarha ve feodal gericilikle birlesmis

emperyalist komprador gericilife karsi devrimci bir bi-
¢imde seferber etmeliyiz.

Bu cergeve icinde kirsal alanlarda tiim toprak agplig:
ekonomisinin tasfiye edilmesi ve toprak agalarinin ellerin-
deki topraklarmn koyli komiteleri araciligiyla yoksul koy-
lilere dagitilmasi talebine bagh olarak, bugiinden toprak
isgallerini orgiitlemeli, yonetmeli ve tesvik etmeliyiz.» (abg)
‘9

«Oniimiizdeki donem, feodalizmin en yaygin oldugu

yerlerde yoksul koylilligii temel alarak kéyliilik icindeki
calismamzi yiikseltmeliyiz. Boyle bir ¢alisma, temelini yok-
sul koyliliigiin olusturacag, illegal temelde yiikselen dev-
rimci koylii birliklerinin etkin ve militan orgiitler olarak
kurtarilmasini saglayacaktir.» (abg) (45) y

Boylece, Parti Bayragimin, Sefik Hiisni
revizyonizmine olsun, PDA revizyonizmine ol-
sun, elestiriler yoneltirken ne kadar samimi-
yetsiz davrandigim1 goriiyoruz. Devrimimizin
bu en temel meselesinde Parti Bayragi da $ec-
fik Hiisnii’'niin orgiitlenme anlayisim siirdiiri-
yor. Ustelik, Sefik Hiisnii bu anlayismi, Tiicki-
venin sosyo-ekonomik yapisi igin yaptigi tes-
pitle az-cok tutarh bir bicimde Oneriyordu.
PDA revizyonistleri gibi Parti Bayrag: revizyo-
nistleri de «kdyli komiteleri»ni, «yan-feodal»
dedikleri bir iilkede, «<halk savasi» cilasiyla pi-
yasaya siiriiyorlar.

Onlara en ivi cevab1 yine I. Kaypakkaya
veriyor:

«Koyliiller arasindaki biitiin orgitlenme sorunu goril-
dugiu gibi ‘koyli komiteleri’ vasitasiyla bir ¢irpida halledili-
yor. Her derdin devas: koyli komiteleridir! Bu, sunu gos-
teriyor ki arkadaslar, baslarimi ellerinin arasina ahp koyli-

" lJerin nasil orgitlendirilecegi konusunda ciddi olarak bir ke-

re bile diisinmemislerdir. Hemen her isi yapan, ne oldugu
bilinmeyen bir koyli komitesi! Oldu bitti! (abg) (46)

«'Koylit komiteleri’ kdy parti komiteleri midir, silahlt
miicadele organlan midir, okuma gniplari midir, yayin da-
gitim gruplann mudir, belli degil.

Revizyo_nistler, gorildigit gibi koyliler arasinda bitiin
orgiitlenme sorunlarim ‘koyli komiteleri® vasitasiyla bir ¢ir-
pida hallediveriyorlar (!)

Bu sunu gosteriyor ki, Safak rcvizyonistleri, kéyliilerin
nasil orgiitlenecegi konusunda zir cahildirler. Devrimimizin
bu en onemli meselesinde tam bir acz igindedirler ve aci-
nacak bir haldedirler.

Marksist-Leninistlerin koyliler arasinda  érgiitlenme
politikas1 aciktir, Her koyde koy parti komiteleri orgiitle-
mek. Yine her kdyde partili ve partisiz devrimci yoksul koy-
lilerden iretime bagh silahli miicadele miifrezeleri yani
koyli milisleri orgiitlemek. Koy parti komitesine bagl par-
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oi ve partisiz unsurlardan, silahlt micadeleye hizmet ede-
con. vesitli gorev grup ve hiicreleri orgutlemek. Avrica, koy
esisma bagh olmayan, bolgedeki parti komitesine bagh pro-
tessonel gerilla birlikleri orgutlemek. Biitiin bu orgiitlenme
faalyetlerinin amact, yoksul koyliler ve tarim iggileri ara-
sinda partivi ve halk silahll kuvvetlerini inga ctmektir. Bu
iz bans winde  degil, silahli micadele iginde olacaktir.
Ve parii orputumin Koylileri orgutlemede kavravacad hal-
s cerida birhiklerini ve koyli  milislerini orgutiemektir.
~ wiu iktidar organlart apayn bir seydir ve piniin mese-
foa degtldiroy (abg) @7)

1026 Program, «koylii birligisnden Sov-
cetleri kustedivordu. TDKP-I0 ise, «koylii bir-
Lizivni, hem silahly miicadele orgiitii - olarak,
hon de “silahly iktidar orgain sovvetler’ tipin-
de oir drgiir olarak  lanse  edivor.  Biylece
TDKP-10 de aynen TIIRKP gibi, e tarafa ce-
nilse gidebirceck bir edevrimej kovia birikle-
rie recetesivie ortava ¢ikiyor,

Biz, TDKP-10'niin devrimimizin bu ¢n 6-
celi meseiesinde «ace iginde» bulunduguna,
<acinacak halde» oldugunu hic  sanmryoruz.
Bovle bir zavallibig, hi¢ degilse, 1. Kaypakka-
va'min 111KP Progranuna olan  elestirilerini
okiduktar  sonra  terketmeleri - gerekirdi.
THRO Korferans Belgelering kaleme alaniar,
«TBKy» hayaliyle tekkelerini ayakta tutabil-
mek icin her tirli sahtekarhg vapmaya haar
olduklarini, bu miiflis tezlerj tekrar piyasaya
sirerck kamithyorlar.

@ PARTI BAYRAGI, DEVRIMIN YOLU
KONUSUNDA DA, 1926 PROGRAMINDAN
PDA’YA INTIKAL EDEN MIRASI
SAHIPLENIYOR!

1926 Programinmin toplu ayaklanmay:r sa-
vunan gorislerini elestiren Parti Bayrag: soyle
diyor:

«Devrimin nasil bir gelisme seyri izleyecegini, iktida-
nn uzun sireli halk savasiyla parca parga mu, yoksa ulu-
sal capta genel ayaklanmayla nu ele gegirilecegini belirle-
yen ctken, ulkemizin ckonomik-sosval yapist ve gegirdigi ev-
rimlerdir, Genel kural olarak, (6zel ve istisnai durumlar
-disinda) iktidarin ulusal capta genel ayaklanmayla ele ge-
¢irilmesi ekonominin ulusal sanayi kapitalizminin gelisme-
si temelinde merkezilestigi tilkeler icin sézkonusu olurken;
ekoncminin ulusal sanayi kapitalizminin gelismesi teme-
linde merkezilesmedigi_ somiirge, yari-sémiirge, vari-feodal
iilkeler icin, bu sozkonusu degildir. Sémiirge, yari-somiirge,
vari-feodal iilkelerde gelisen kapitalizmin esas olarak em-
peryalizme bagimh komprador kapitalizmi olmasi, feodal
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kalinularin alt ve iist yapida yasamasina, ekonominin den-
sesiz gelismesine yol acarak, iktidann parca parga, uzun
stireli bir halk savasiyla cle gegirilmesinin maddi temelini
teskil eder.» (48)

Ashnda bu sOylenenler dahj Parti Bayra-
gi'mn 9. Sayisinda vayinlanan THKO Konfe-
rans Belgelerindeki tezlerden ileridir. Clinki,
adi gecen belgelerde «halk savasi» sézetigii de
tarihe kanisrmistir. Ancak yukaridaki alintida
da, halk savasimim cn temel 6zelliklerinden bi-
risi, yani, iktidarin kirlardan sehirlere dogru
sclisen vzun stireli savag yoluyla ve kizil siya-
si iktidarlar kurularak parga par¢a cle gegiri-
lecedi soylenmiyor.

Bunrun bir «kalem siirgmesi» olmadign a-
¢iktir. Adim TDKP-i0 olarak degistirmis bu-
lunap THKO olsun, Parti Bayrag olsun, ikti-
darm halk savasi yoluyla ele gegirilecegini red-
dediyorlar. Bunu agik agik yapma cesarctine
sahip olmadiklar i¢in de dolambagli yollara
basvuruyorlar.

Parti Bayrag), 1926 Programrmi, toplu a-
yaklanmayi savundugu icin elestirirken hig
de diirtist davranmamaktadir. Ciinkii kendisi-
nin devrimin yolu olarak savundugu da toplu
avaklanmanm ta kendisidir. Parti Bayragi'nin
«halk savasi» ile kastettigi, iktidarin bolgesel
ayaklatmalarla «parca parca» ele gecirilecegi-
dir. Nitckim Parti Bayrag: bu konudaki gérii-
siinii, Kizil Ordu’'nun kurulmasiyla jlgili ola-
rak agifa vuruyor:

«Ve duzenli Kizil Ordular genellikle ve esas olarak kit-

lelerin silahli ayaklanmasiyla olusmaktadir; bu ortamda ge-
rilla savagt buna katkida bulunmaktadir.» (49)

Boylece Parti Bayrag kendince bir tasla
iki kus birden vuruyor: Bir yandan gerilla sa-
vasmm sinsice gozden diisiirmeye ¢alisiyor. Di-
ger yandan ise Kizil Ordu’'nun Sovyetler’de ol-
dugu gibi kurulacaginin propagandasim yapi-
yor. Iste Parti Bayragi'nm «halk savasi» der-
ken kastettigi bu kusa cevirilmis, halk savast
ile ilgisj kalmamis toplu ayaklanma stratejisi-
dir. '

Ayrica, THKO Konferans Belgelerinde de,
1926 Programmnda ve TIIKP Program Tasla-
gi'nda oldugu gibi toplu ayaklanmanm propa-
gandasi yapihiyor; Kizil Ordu’nun toplu ayak-
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lanma ile kurulacag sinsice savunuluyor: Or-
dunun kurulmasi belirsiz bir tarihe ertelenerek
soyle deniyor:

«ileride §artiar olgunlagtipn zaman Tiirkiye Devrimci
Komiinist Partisi’nin onderliginde mutlaka bir THKO ku-
rulacaktir; ama bugiin orgiutumiiz ne bir ‘ordu‘dur; ne de

bir ordu orgiitlemek amaciyla kurulmus askeri bir orgiits
(50)

Parti Bayrag yazarlan ise, silahli miica-
delenin dogmasini tek bir sarta «Kkitlelerin si-
yasi miicadelesinin iist derecesi» (51) sartina
baglayarak, PDA'nin 1970’lerde sampiyonlugu-
nu yaptigi, «iilke ¢apinda orgiitlenme ve kitle-
lere kumanda eder hale gelme» tezinin degisik
kihf icindeki savunuculugunu iistlendiler.
PDA'nin silahli miicadeleyi baglatmak icin ile-
ri siirdiigi «biitiin bozkirin kurutulmasi» (52)
sartin1 icten ice benimsediler. «Siyasi talepler
ugruna kitlescl miicadele»yi kapsamayan si-
lahli miicadeleyi reddederek (53) silahli mii-
cadele diismanhg konusunda PDA-TIiiKP re-
vizyonistlerinin yerinj aldilar. Boylece, Sefik
Hiisnii'ye sadik varis olma yolunu tuttular.

Parti Bayrag: da tipki PDA gibi, Sefik Hiis-
nii mirasin1 yalmzca silahli miicadele diis-
" manhg: ve toptan ayaklanma hayalleriyle de-
gil, aynm1 zamanda, toptan ayaklanmay: ekono-
mist bir mantikla savunmasiyla da siirdiirii-
yor. TIIKP Program taslaginda soyle deniyor-
du:

«Hareketimiz, emperyalizmin gerilemesi, halkin demok-
ratik haklar kazanmasi ve yasama sartlarinin diizeltilmesi
yoniindeki bitiin acil talep ve ihtiyaglar: savunarak, yigin-
lar1 miicadeleye sevkeder, bilinglerini yiikseltir ve onlan
silkhli miicadele saflarina kazanmaya calisir.» (abg) (54)

THKO Konferans Belgelerinde ise, keli-
me oyunlariyla degistirilmis bir bi¢cim altinda,
tipatip aym 6z soyle savunuluyor:

«Gerek fasistlerin, gerekse reformist ve revizyonistle-
rin demagojilerini' bosa ¢ikarmanm ve genis yiginlan fasist-
feodal diktatorliige kara miicadelede birlestirmenin yolu her
sart altinda Kkitlelerin giinlik, acil talepleri ugruna kararh
bir miicadele yuriterek, bunlari fasist diktatorliige karsi
voneltmekden geger.» (abg) (55)

Boylece, TDKP-10, birincisi, 1926 Progra-
minin ve TIIKP revizyonistlerinin «biitiin acil
talep ve ihtiyaglann savunma» anlayisim, «giin-
lik acil talepleri her sart altinda» savunma

seklinde biisbiitiin gerici bir noktaya kadar
gotiiriiyor.

1. Kaypakkaya, TIIKP revizyonistlerinin,
«biitiin acil talep ve ihtiyaglar1 savunma» an-
layisini, «baz1 sartlarda» bunun kisiyi «refor-
mizmin en derin ¢ukuruna» batiracag: nokta-
sindan elestiriyordu (56). Iste TDKP-IO reviz-
yonistleri «her sart altinda» soéziiyle kendile-
rini bu derin gukura gomiiyorlar! I. Kaypak-
kaya'min TIIKP revizyonistlerine olan elesti-
rileri, diger konularda oldugu gibi bu konuda
da TDKP-i0’ye cevap olusturuyor:

«Hakim smiflann, iktidarlari tehlikede gordiikleri za-
man, sistemin temeline dokunmadan (onlar elbette doku-
namazlar) kismi diizeltmelere gittikleri ¢ok goriilmistiir.
Tarihimizdeki koylia isyanlarinin ¢ogu béyle bastinlmistr. ...
Kitlelerin bizzat bugiinkii .sistemi yikmak icin silaha sanl-
di&r sartlarda ve yerlerde, ‘acil talep ve ihtiyaglar1 savun-
mak’ gibi gosterisli bir sloganin arkasina saklanmak, di-
pediiz reformist ve gerici bir tutum olur. Halkin agzina
bir parmak bal ¢alarak onun ofkesini yatistirmak ve bii-

tin an kovanlarim kurtarmak isteyen gericilerle aym pa-
ralele diismek olur.» (57)

ikinci olarak, TDKP-I0, kitlelerin bilinci-
nin «acil talep ve ihtiyaglari» savunarak yiik-
seltilecegi safsatasim savunmak suretiyle de e-
konomizmin batagina batiyor. Acil taleplerj re-
formist ve revizyonistlerin tutarh bir bigimde
savunamayacaklari, bu isi gercek anlamda yal-
nizca komiinistlerin yapabilecekleri dogrudur.
Fakat TDKP-10, bu gercegi, asil savundugu te-
zi, yani, «genis yiginlar» iktiday miicadelesine
seferber edebilmenin yolunun acil talepleri sa-
vunmak oldugu tezinj lafkalabaligina getirip
gozden gizlemek igin kullamiyor. TIIKP reviz-
yonistleri de kitleleri bilinclendirmenin yolu o-
larak «biitiin acil talepleri» savunmay: goste-
riyorlards. 1. Kaypakkaya onlan soyle elestiri-
yordu:

«‘Biitiin acil talep ve ihtiyaclan savunarak, yiginlarin
bilinglerini yiikseltmek® teorisi, tamamen Ekonomi;tlerin
‘elle tutulur sonuglar vaad eden somut istekleri ileri siire-
rek’ iscileri ‘bilinglendirmek’ ve ‘isci eylemini yiikseltmek®
teorisinden miilhemdir ve ikisi arasinda 6z bakimindan en
ufak bir fark yoktur.» (58)

TDKP-I0 revizyonistleri de, aym TIiKP
revizyonistleri gibi- Ekonomistlerin izinden gi-
diyorlar. Ettikleri keskin sézler, onlarmn refor-
mist ozlerini gizleyemiyor.
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® TDKP-I0, 1926 PROGRAMININ VE
TIIKP'NIN MUGLAK DEVLET-ORDU
"ANLAYISLARINI SURDURUYOR!

TIIKP revizyonistleri, 1926 Programnm,
iktidarin hangi sinifin elinde oldugu konusun-
daki muglak goriislerini Leninist devlet teori-
sinin inkarina vardirarak séyle diyorlardi:

«Osmanh sultanhginin ve komprador burjuvazinin Mil-
li Kurtulug Savasiyla yikilmasindan sonra, iktidar ele ge-
giren yeni Tirk burjuvazisi, biiyiimek ve zenginlesmek icin,
‘deviet eliylé milli burjuva yaratmaya’ giristi.» (abg) (59)

Boylece TIIKP revizyonistleri, devieic si-
miflariistii bir nitelik izafe ederek, iktidardaki
smifin, devlet giiciinii, bir bagka ziimre yara-
rina kullandigim iddia ediyorlard: (60). Ordu
konusunda da yine 1926 Programinin goriis-
lerinden etkilendiklerini gosteren su soézleri
soyliyorlardi:

«Demokratik halk hiikiimeti, hakim “siniflarin muha-
hzhifim meslek edinmis orduyu kaldiracak, igci ve koylii-
lerin genel silahlandirilmasina dayanan halk ordusunu kuv-
vetlendirccek, bdylece milli bagimsizl:fimiza ve yurdumuzun
savunmasmi gercek teminatina kavugturacaktir.

Ordudaki her tiirlii esitsizlik, riitbe ve iinvanlar kalds-
rilacak, komutanlanin segiminde askerler s6z sahibi olacak-
ur.» (abg) (61)

Birincisi, 1926 Programindan aynepn kop-.

va cdilen <hakim smiflarin muhafizligim1 mes-
lek edinmis ordu» soziiyle TIIKP sinsi bir bi-
¢imde ordunun hakim smniflarin muhafizhigim
meslek edinmedigini, sonradan o hale geldigi-
ni savunmaya hazirlanmiyordu. Nitekim, karsi-
devrim saflarina agikga iltahak ettigi Eyliil
1977 TIIKP 1. Kongresinde, o da sahte TKP
gibi, ordunun kaldirilmasindan degil, cmper-
. yalizmin ajanlarindan temizlenmesinden soz
ediyor. Boylece orduya simiflariistii bir nitelik
izafe ederek hakim smiflarin sézciiliigiinii yap-
makta sahte TKP ile yarisiyor.

Ikincisi, Ordu konusundaki bu goriisleriy-
le, TIIKP, 1926 Programmin, iktidarin toplu
ayaklanma ile ele gegirilecegini savunan ve
halkin silahlandinlmasin1 devrim sonrasina
erteleyen tezlerini de oldugu gibi benimsiyor-
du. (62)

Bugiinkii TIKP-Aydinhk artik 1925 Prog-
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rammnn da gerisine diismiistiir; ciinkii bu
program hi¢ degilse ordunun dagitilmasm ta-
lep ediyordu. TIKP-Aydmhk ise bugiin devle- "
tin ve ordunun atesli savunuculan arasinda-
dir ve ordu konusundaki karsi-devrimcj goé-
riigleri sahte TKP'ninki ile tam bir uyum ha-
lindedir.

TDKP-10'ye gelince, «bir simmfi bagka bir
simfa hizmet» ettirmekte TIIKP’nin «devlet
cliyle milli burjuva yaratmas tahlillerinden a-
sag1 kalmiyor. Ne var ki TDKP-I0 bu konuda
da kendisini ates hattindan bir adim geriye
atiyor; devletin bir simf tarafindan bir bagka
swifin menfaatleri icin kullamldigim sGylemi-
yor da hiikiimetin bagka bir simfa hizmet as-
kiyla yanip tutusan bir sumf tarafindan ele ge-
cirildigini vb. iddia ediyor. Boylece hiikiimet i-
le devlet arasinda Cin seddj oriiyor; Iktidar-
daki srmif ile hiikiimetteki simfin farkh ola-
bilecegini, birinin digerine hizmet edebilmek
icin can atabilecegini savunuyor:

«Nasil gecmiste reformistler, fasist hitkiimetiere kars
stzde bir muhalefet yiiriiterek ve halkin taleplerine sahip
ctkar goriincrek fagist diktatorlige, emperyalizme ve ha-
kim simflara daha iyi hizmet edebilmek amactyla hiikimeti
ele gecirmeye calistilarsa; bugiin fasist siyasi partiler de
aym taktigi uygulayarak ... hikiimeti yeniden ele gecirme-
ye cahgiyoriar.» (abg) (63) ‘

Ordu konusunda ise, Parti Bayragina ya-
kin goriislere sahip olmakla bilinen «Halkin
Kurtulusu Yolunda Genglik» isimli bir gazete,
aynen 1926 Programmin, ordunun dagitilma-
sim giinliik siyasi bir talep olarak ileriye siir-
mesini hatirlatir bigimde su talebi ileri siirii-
yor: ;

«polis-ordu, Kofitgerilla, MIT, MHP, UGD, ETKO,
vb. dagitilmahdir.» (abg) (64)

Ustelik de bu, «Orta Ogrenimli Gengligin
Ozgiil Talepleri» bashg1 altinda, «Demokratik
Lisc» boliimiinde talep ediliyor! 1lk bakista
pck keskin, pek «sol» goriinen bu talep, ordu
ve polisin niteliginin tamamen sagc1 ve teslimi-
yeici bir tespitinden kaynaklanmaktadir. Aym
1926 Programunda oldugu gibi, hakim siniflar-
dan devrim yapmalarim talep etmeye varmak-
tadir!...
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® TDKP-i0, BUGUNKU CHP'NIN FASIST
YUZUNU GORMEYEREK VE
LEGALIZME BATARAK 1926
PROGRAMININ VE TIiIKP’NiIN
REVIZYONIST CiZGISiNi
SURDURUYOR!

1926 Program, CHP'nin fasist yiiziinii, Ke-
malist diktatorliigiin fasist niteligini gormii-
yor; legalde «simf miicadelesi» yiiriitmenin
yollarim1 anyor, bunu programinin temeli ha-
line getiriyordu.

1970’lerde TIIKP de, fasist dlktatorlugun
parlamento ile bagdasmayacagini, Tiirkiye'de
fasizmin tekelci sermayenin diktatorliigiv ol-
dugunu savunuyordu. Bunun tabii sonucu an-
ti-fasist miicadeleyi, sehirlerde, «tekelci bur-
juvazi»ye karg: yiiriitiilecek bir miicadele ola-
rak gormek ve koyliilerin anti-fasis; miicade-
ledeki roliinii inkar etmekti. TIIKP revizyo-
nistleri CHP'yi anti-fagist gérme konusunda
da Scfik Hiisnii'niip (;lZ“]Sln[ sirditrerck soy-
le diverlarda:

«CHP ilc fasizmi tezzainlayan tekelci scrmave govre-
feri arasinda 6nemli celismeler vardir.  CHP yoneticileri
csas olarak parlamenter bicimlerin korunmasiiden yvena-

dirlar.» (abg) (65)

Bu tahlilierin sonucu olarak, TIIKR, acil
gorevi, «fagizm tehlikesini savusturmak» sck-
linde tespit ediyor; burun icin de «anti-fasist
giicbirligi» safsatasim piyasaya siiriiyordu:

«Butbn ilerici ve demokratik giicler: Fasizme karsi de-
mokratik giicbirligini bir an evvel gerceklestirmeliyiz. Var
gliciimiizle tekelci burjuvaziye yiiklenmeli (a¢ iK) fasizmi
tecrit ... etmeliyiz ... biitin anti-fagist giiclerle birleyelim.
Oniimiizdeki acil siyasi gorevler bunlardir. (a¢ IK) (66)

TIIKP legalizme battikca batiyor; legal
yayin faaliyetini hersey olarak goriiyordu. Bii-
tiin Orgiitsel yapisim yaym faaliyeti cerceve-
sind® ele ahyor, hantal yapisiyla, iscileri ve
koyliileri egitim gruplan seklinde 6rgiitleme-
yi orgiitsel politika haline getiriyordu.

TDKP-i0 bugiin s6zde fasizmin bir «dev-
let bicimi» oldugunu iddia etmesine, «fasist
diktatorliiksten’ dem vurmasina ragmen,
TIIKP'nin revizyonist oziinii aynen siirdiirii-
yor. CHP'nin fasist niteliginj gozden gizleye-
bilmek icin onu «orta burjuvazinin reformcu

partisi olarak lanse ediyor. CHP kuyrukgulu-
guna kilif hazirlayabilmek icin, onun hiikii-
met oldugunu, fakat iktidar olamadigimi (1)
iddia ediyor. CHP'nin fasist yiizii olanca ¢ip-
lakhigiyla ortaya giktikca da soyle safsatalar
ileriye siirtiyor: '

«Gercekte ise milli burjuvazinin uzlasmaci kesimi za-
ten emperyalizme ve komprador feodal gericilic teslim

oldugundan CHP komprador burjuvazi ve toprak agalart-
nmn clinde ve onun denetimindedir.» (67)

TDKP-10, «fasizme karsi gercckten mii-
cadele cdebilmek i¢in bu miicadeleyi toprak
devrimi temeline oturtmaliyiz» demesine rag-
men, bu da tipki «fasist diktatorliik» gibi ici-
ni bosaltarak savunduklan bir tezdir. TDKP-
10, «gergekten» savundugu anti-fasist miica-
dele anlayisinin ise, 6ziinde TIIKP'nin «anti-
tagist giicbirligi» anlayisi ile ayni oldugunu su
sozlerle sergiliyor:

4Asgari programimmmzin temel talepleri ve ona  bagii
olarak ilcri siirulen yukardaki acil talepler etrafinla halk
kitlelerini orgiilemelt ve seferber ctmeliviz. Bizim disimi-
daki cesitli yuriscver, devrimei  giclerle  kuracagmis
enti-{asist ittifuhlur da ancak boyle bir piatformda gergek-
lesebilir» (ab¢) (63)

titifak simiffararasi bir sorundur ve anti-
fasist ittifak ancak, basta halkin birlesik cep-
hesinin iizerinde yiikselecegi «isci-koylit temel
ittifaki» olmak iizere, halk siniflar1 arasiada
olabilir. TDKP-IO revizyonistleri, halk safla-
rindaki gesitli yurtsever, devrimci giicler ara-
sinda gerceklestirilebilecek eylem birliklerini
bir cirpida «anti-fagist ittifaklar» haline geii-
riveriyorlar. Boylece, TIIKP'nin <anti-fasist
giicbirligi» safsatasinin sadik bir izleyicisi ol-
duklarim gosteriyorlar.

Bu sakat anlayislarin kaginilmaz sonucu
olan legalizm batag:1 konusunda isc TDKP-i0’
yii uzun boylu elestirmeye gerek voktur. Ciin-
kit bu yonden ne kadar hatal: bir yolda olduk-
larini, THKO Konferans Belgelerinde kendi

“agizlanyla soyliiyorlar:

«Cevreyle hemen sadece legal baglar kuruldu. Cevre-
mizi Grgiitlerken legal kitle orgiitleri kuruyormus gibi dav-
randik. Ornegin cevremizi dernekgilik anlayisivla érgiitle-
meye cabistik. Bunun sonucunda cevremiz, hemen sadece
legal olarak orgiitlenirken, cevremizin igindeki érgiit faali-
yeti orgitumiiziin legallesmesi tehlikesini . getirdi. Orgiitii-
miz genis olgiide legale ¢ikti» (abg) (69)
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«Kitleler icinde calismada legal ve illegal caligmayr
dogru bir gekilde birlcstiremedik. Hatta cofu kez legal ca-
lismay temel almak durumuna diistiik. Bu, siyasi ¢izgimize
ters dilsmesine ragmen, demokrasi gildiiriisiiniin ve elli yil-
Iik oportiinizm ve revizyonizmin legalizn hastaligimin bizi
etkiledigini gosteriyor.» (abg) (70)

THKO, «demokrasi giildiiriisiiniin ve elli
yilhk oportiinizm ve revizyonizmin legalizm
hastahigimin» kendisini etkiledigini tespit ct-

mickle son derece hakhidir. Bu tamamen dog- -

vudur! Gelgelelim, bu durumun «siyasi ¢izgi-
sine ters distiigii»nii iddia etmckle THKO bii-
viik bir yanilgiya diisiiyor; daha dogrusu sah-
ickarhk yapiyor. Legalizm hastaligi, THKO’
nun siyasi ¢izgisinin kagimilmaz sonucudur.
Kemalizm dalkavuklugunun, CHP kuyrukgu-
lugunun, toplu ayaklanma hayallerinin, silahhi
miicadcle diismanhginin, reformizm batakhig-
~un dogal olarak vardign yerdis.

THKO, ya da veni kilifiyla TDKP-10, yal-
niz legalizm hastahg ile degil, «biitiinliiklii si-
yasi cizgisi»nin biitiiniiyle elli yillhik oportii-
rizm ve revizyonizmin bir devami durumunda-
dur.

@ OZETLERSEK:

— Bugiin her tiirden revizyonist ve opor-
tiinist, Kemalist devrimin komprador burju-
vari ve toprak agalart énderliginde verilmedi-
i#*i konusunda hemfikirdirler. Bunlarin hepsi
de, Kemalistlerin esas olarak milli burjuvazi-
iin temsilcisi oldugunda, komprador burjuva-
ziye karsi gelistiginde ve yari-somiirge yapinin
siyasi yoOniinii —gegici de olsa— yikarak siya-
si bakimdan bagimsiz bir millj burjuva dikta-
torligii kurdugunda anlagmaktadirlar. Parti
Rayragn ve TDKP-I0 bu gerici ¢izgiyi oldugu
gibi siirdiirmekte fakat 1926 Programinin ve
TiiKP’'nin tezlerinden bir adim gerileyerck,
Kcmalistlerin millj burjuvazinin sol kesiminin
degil de sag kesiminin temsilcisi oldugunu sa-
vuomaktadirlar.

— Parti Bayragr ve TDKP-I0O, 1926 Prog-
raminin Tiirkiye'yi kapitalist bir iilke olarak
gormesinj sozde elegtirmekle birlikie, bugiin
Tiirkiye’de meta iiretimi temelinde kapitaliz-
min hakim hale geldigini iddia etmektedirler.
Boylece, emperyalizmin esas yoniiniin  gerici
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tiretim iligkilerini ayakta tutan yon oldugunu
gizleyen, emperyalizmi girin gosteren trogkist
mantifa saplanmaktadirlar.

— Koyliiliigiin 6nemi konusunda birgok
laf etmesine ragmen TDKP-I0 de tipki Sefik
Hiisnii TKP’si ve TIIKP gibi, koyliligiin de-
mokratik halk devriminin temel giicii oldugu-
nu kavramamaktadir. Sefik Hiisnii’den miras
kalan «koylii komiteleri seklindeki orgiitlen-
meyi her derde deva hale getirerek ve onmil-
voalarca koyliiyii devrimci bir bigimde sefer-
ber edccegini soyleyerck devrimimizin bu en
onemli sorununu gegistirivermektedir.

— Devrimin yolu konusunda da, goriiniir-
deki cilanin altindan Parti Bayragmin ve -
TDKP-iO'niin, 1926 Programmin ve TiIKP'nin
revizyonist ¢izgisinin dogrudan bir devami o-
lan sagcy, teslimiyetgi tezleri sintiyor. TDKP-
10, «halk savagi» kilif1 ile toplu ayaklanma ha-
vallerini * piyasaya siiriiyor; silahli miicadele-
nin kitlelerin siyasi miicadelesinin bir iist asa-
mas1 olarak ortaya c¢ikmasi gerektigini savu-
nuyor; ve Kizil Ordunun kurulmasmm belirsiz
bir tarihe erteliyor. Kitlelerin asamali biling-
lendirilmesj tezini benimceverek reformizmin
batagina batiyor.

— TIIKP, 1926 Programinin, devletin ve
ordunun simfsal niteligi hakkindaki muglak
goriislerini, devlete ve orduya simflariistii bir
karakter izafe etmeye vardiniyordu. Parti Bay-
rag1 ve TDKP-IO ise gerek devlet gerckse or-
du konusunda goriiniirde kaba revizyonist tez-
leri savunmamalkla birlikte, devlet ilc hiikii-
met arasinda Cin Seddi ¢ekerek ve benzeri bir
takim manevralarla sagc1 goriisleri siirdiiri-
vorlar.

— TIIKP CHP'yi fasist gormedigi gibi
devictin fasist nitclifini de inkar ediyordu.
Anti-fugist miicadeleyi, sehirlerde «anti-fagist
glicbirligi» temelinde verilecek miicadele ola-
rak goriiyor; fasizmin ancak demokratik halk
devrimi ile yikilabilecegini  inkar ediyordu.
1926 Programinin legalizm hastahgim olduju
gibi siirdiiriiyordu. TDKP-IO ise goriiniirde
anti-fasist miicadelenin toprak devrimi teme-
linde yiikselmesi gerektigini sOyliiyor. Ozde
ise «anti-fagist giicbirligi» anlayisini savunma-
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ya devam ediyor ve legalizm hastahgm ay-
nen tasidigini kendisi bile itiraf ediyor. :

Biitiin bu nitelikleriyle Parti Bayrag: ve
TDKP-10, TIIKP-PDA revizyonizminin yerini
doldurmaya namzet ve 1926 Programindan ka-
lan revizyonizmin bugiinkii savunucusu olduk-
larim gostermektedirler.

Parti Bayrag: Sefik Husni've ve 1926
Programina yiizeysel clestiriler yonelterek yii-
ziinii gizlemeye cahisiyor. Parti Bayraix Scfik
Hiisnit'yii elestirirken, Safik Hiisnia orzderli-
gindeki TKP'nin Komintern'e iiye olmasmnimn
devrimcilerin goziine kil serptigini ve gergek-
lerin  kavranmasmm  geciktirdigini  belirterck
soyle diyor:

«Sag oportinist sif isbirligi cizeisini hkeyen akimia-’

rin  veya partilerin uluslararasi komanist hareket iginde
yeraimalan, onlari daha tchlikeli hale getiriz. Cumba bu
durum, onlarin ger¢ek yizlerini gizliemeienni kolaylastinr.»
(71).

Pek dogru! Fakat kibirli Parti Bavrag teo-

risyenlerinin bir yandan 1926 Prosramna c-
lestiriler dizip, diger vandap aym cizgivi bu-
giin hala savunmalarina ne demcli? Bu, ger-
¢ek yizlering gizleme cabasi degildir de nedir?
Ustclik onlar bu isi, 1926 Programmin kaba
hatalarina Marksist-Leninist cila ¢ckerck vap-
tiklan i¢in, Tirkive devrimci harcketine kat-
merli zarar veriyorlar; daha da <tchlikeli> ha-
le gelivorlar. :

«1971 Sol Harcketi THKO ve Gelismesi»
isimli belgede THKO'nun, «Tiirkiye'de simdi-
yc kadar hi¢bir zaman, hicbir akim ve kisi 12-
rafindan ortayh konulamamig —Mustafa Sup-

hj yoldasin bu yoldaki girisimleriri anmali-,

yiz— yepyeni ve giiriititlemez bir cizgiye, leke-

lenemez ve hergecen giin gegerlilizi daha da-

dogrulanan Marksizm-Leninizm silahina sahip-
tir» (72) denmesini de baska tiirlii actklamak
miimkiin miidiir? Bu siislii laflarla gercek yii-
ziini saklamak ve I. Kaypakkaya'mm Mark-
sist-Leninist goriislerine saldin i¢in ortam ya-
ratmak ¢abas1 degil midir? :

Bugiin adim TDKP-10 olarak degistirmis

bulunan THKO'nun savasgilant heniiz bir in-
giliz sefirinden alinti yaparak «Tiirkiye'nin

teorik olarak bagimsiz» oldugunu savunurken,
«kuvay-i milliye» ruhuyla 1961 Anayasasini ha-
rckete gecirmek igin silaha sanldiklarini séy-
lerken ve «ellj yillikk oportiinizm ve revizyo-
nizm» hakkinda en kiigiik bir fikre sahip de-
ailken, yani 1972°de, 1. Kaypakkaya onderli-
gindcki Marksist-Leninist Hareket Sefik Hiis-
nii revizyonisti icin su tespitleri yapiwyordu:

«... TKP, Mustafa Suphi yvoldasin olumanden soora,
kesin sager ve revizyonist bir cizgi izlemistir. Partinin on-
derhigini cle geciren Sefik Husni, Kemalistlerden sosyalist
deviim vapmalarimi bekleyecek Kadar Marks:zm-Leninizm-
den uzaklagmustir. Sefik Husnii énderligindeki TKP, Koylu-
lerin devrimei rolunu . asla kavramamistir: tsg1-koviu ittti-
fakim asla Kavramamusur; daima burjuvaziyle ittifak kur-
maya cabsmis ve dwma da bunun cezasim yekmstir, ama
bu ccrayr isei suvfimiza ve vaksa! kavlilerimize de gebtir-
mistir; Scfik Hasnu énderligindeki TKP, Kemalist iktidara
sonsuz hir sadakat beslemistir; sitahli mucadele _\’UnIHU red-
detmistir; once Kemalist iktidarin tedrici devietlestirmeler
volurla sosvalizmie () varmalaning beklemiy;, sonra da ha-
sal Kinikhéma ugravarak Kemalistlerin sosvalist devrim igin
vartlart  olzunlastirmasin beklemeve kovulmustur; Kema-
list iktidariv: azinhk millivetiere vonelen zulam  ve bask -
larim  alkilamistiros © (73)

TDKP-10 1corisvenleri vasvuz hirsiz misa-
i, clli vilhik revizyonizmi ve oportiinizmi ilk
kez kendilorinin astiklarimn iddia  edivorlar!
Cnlar bu ¢izgivi asmadiar: sveni bir kihkla ois-
iemiesiirip kemiklestirdiler

Fakat. Sefik Husnu onderligindehi  TRP
nin Komintern'c Gve olmasi, THHKP revizvo

nisticrinin «Mao Zedung Diisiineesi>ni kendi-

kerire paravama vapmalam nasil onlarnn reviz-

vonist maskelerinin Marksist-Leninistler fara-
findan disuriilmesini engellevemedivse, TDKP-

10 teorisyenlerinin kibirki iddialan da gercck
yiizlerinin ortava ¢ikanlmasmi engellevemeye-
cektir.
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iil - Sahte TKP’nin Programi, Sosyal
Emperyalizme Usakiitk Programidir !

Sahte TKP, «TEP'nin ii¢lincii programi»
olarak piyasaya stirdigi kargi-devrimci ibret
belaesinde 1926 Programu igin soyle diyor:

«TKPnin i~inci cvlem programi bavka loselarda iy-
lenmistir, Eecmenligi elire gegiren burjuvazi genis yigimla-
rn. isei s'mfmn demokratik isteklerine, kéklu teprak ve-
formura. devrimei olusumlara Karsi gkis, bayvil  fonrs
agalariyia. yebener serinayelerle baglusima yoluna gizmis-
ur. Bu nedenie programin birinci maddesinde: Turkiye Ko-
minist Partisinin savasian empervalizms ve ona -moigle-
hette destek olan burjuvazinmn ve boyuk milk sahiplerinin
veemenhigine Karsr voneimistir, dcnii‘iyar. :

O eiaden bu vana segen uzun zaman iginde. gerek
‘Tarkive'ds eerckse danyvada eivler dencesinde. sieuf sava-
simin koseMamnda biavitk  dedieikbiler meddana ccllic Baz
sehterce ceilimieri olan Fhinci Prograin eskidi. -giniin yeni
kosullarma wimaz oldu.y (abg) (74)

Sahte TP 1926 Programin «sekier» bu-
lavos: ¢iaka 1926 Programi, TKP nin cimper-
valizine ve verli usaklarina karsi mucadcle e-
deceging soyluyordu. Sahte TRKPnin 1626 Prog-
ranmn «sehter» bulmas: son derece degaldu;
gitnkit 1926 Programu, «cihan proletarva ink-
lab: ve kominizm lehinde» bulunacagm tian
cdivor; meveut burjuva diktatorlipda  verine
«amele ve kovliinin hakimiyetine dayanan bir
Sovvet idaresi kurmak gavesini» giittiifoni be-
lirtivoi; «parlamentonun Kemalist: diktatorli-
fiin bir arac1» oldugunu ve «prolctaryanm ve
kovliliigiin beiti bash kitlelerinin - dnlerinde
duran meselelerin, parlamento miicadelesiyle
degil, fakat valaiz amcle ve koyliilerin halke,
irlalepa diktatorliagii jlo» halledilebikecegini
sOvluyveidua.

Scfik Hiisni onderligindeki TKP, bu go-
rizsler dogrultusunda iktidar miicadelesi he-
dofine vonelemedi. Ciankii burjuva sinifsal si-
teligi bosle bir iktidar miicadelesi hedefine vo-
n-!'mesine imkan vercmezdi. Ayrica, 1926 Prog-
varm, bir yandan iktidan zaptetmeain geredi-
ne isaret ctmekle birlikte, diger yandan simf
uzlasmacih@inin niivesini tagivordu. $2{ik His-
»it'nlin revizyonist gizgisi programa hakim ha-
le geliyor ve jktidar miicadelesinin yolunu, yo-
niinii karartiyordu.
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Sahte TKP bu revizyonizmi yeterli bulma-
makta; ycterli bulmadigimi, 1926 Programm
«sckter» diye tammlivarak agikca ifade etmek-
tedir. «Sckter»lige gerekge olarak ise «gerek
Tiirkiye'de, gerekse diinyada giicler dengesin-
de, simif savasmimn kosullarinda biiyiik degisik-
likler» meydana gelmis olmasim gosteriyor.

Sahte TKP kisaca, «zaman degisti, 1926 Prog-

rarm eskidis diyor:
;'?oahtc TKP, Zamamn degismesiyle nc kas-
tettigini bu noktada agikga soylemiyor, fakat
dzha sonra baklayr agzindan c¢ikarnyor:
«Bugiankit wosuilarda ditsvada gugler dergesinde ba-
ristan, demokrasiden, sosyvalizmden vana derin degisiklikler
oluvor. Sovyetler Birlifinin. sosvalist tilkeler toplulefunun
pyvenlahizs sutckli bans politikast, Avrupa’da ve dinvada
~oruk harp kskirucligane geridetii, gerginiigi avaitu, ... Dun-
va Olglisundeki bu gelisme, Tirkiye'de de devrimci hare-
keti e:kiliver, Herici ghglere yeni yeni savas olanaklan va-
rathvor. ... Demokraiik baklar icin parlamcnter yolla savas
wirtitmek ofareklanm  arttinyor. Parlamentoyu gerict, i5-
birlil.ci burjuvazinin, toprak bevlerinin, militarist khigin ya-
rartaa isleyen bir arz¢ olmaktan ¢rkarmak, onu is¢i siu-
faun, hallan yararina isleyen bir erac haline geiirmeX icin
dalra genis voilar aciivor.y (abg) (75)

iste bu bir tck paragraf iginde sahie TKP,
hear 1926 Programim neden sekter buldugu-
nu. tem de <buyiik degisiklikler»in neler ol-
dugunu acgik¢a ortava koyuyor. Kendi karsi-
devrimei, modern revizyonist tezlerini olarca
utanmarhgivla ozetliyor; sosyal emperyalizme
usakhik yeminini biitiin ¢iplakhgiyla scrgilivor.

Sahte TXP'nin «zaman dcgisti» derken
kastcttigzi kuskusuz Sovyctler Birligi’nin sos-
valizmi insa yolunda ilerleven Lenin ve Sta-
lin'in 'kesi olmaktan c¢tkip,  Krusceverin,
Brejnev'lerin sosyal emperyalist tilkesi haline
gclmis olmasidir. «Siirekli banis politikasi» ki-
hfimin altindaki iste bu gergektir. Ustelik sah-
te TKP, bu degisikligi, artik parlamenter mii-
cadelenin yalniz mubah degil, aym zamanda
«ig¢i smfimn, balkin yararina» bir hiikiimet
kurmanin arac: ilan etmenin davanaii haline
getiriyor. Sahte TKP artik «devrim» diye bir
sorunu oimadiiin: agik¢a soylityor; ¢iinkii sah-
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te TKP'nin sorunu bir iktidar degisikligi de-
gil, isbagindaki hakim sinif kesimlerinin yeri-
ni Rus sosyal emperyalizmine usakhik edecek
hakim smif kesimlerinin almasi, yani bir hii-
kismet degisikligidir. Istc sahte TKP 1926 Prog-
ramum bu nedenle sckter bulmaktadir. |

Sahic TKP, 1926 Programni, iktidar he-
defini belirimesinden, emperyalizme ve yerli
usaklarina karst muicadele geregini dile getir-
mesinden dolayr «scktersbulmakla birlikte, bu
programua revizyonist tezlerini - sistemlostirip
karsi-devrim saflanna ulastinyor:

Kemalistleri, feodalizmi tasfliye cden ilerici
nitclikicki milli burjuvazi clarak girmekle,
sahte TKP 1926 Programunin izinden gidivor.
Ne varki hayata gecirilmemis olmakla birlikie
1926 Programunda yer alan «TKP iktidardaki
Kemalist ‘Halk Partisi'ne karst uzkismaz ve
kavarli bir miicadele verirs tezi yerine sahie
TKP, bugiinkii CHP'yi halk saflarinda gordi-
giunit ve oru destekledigini agikca savunusor.

Koyliliagiin devrimci roliinit kavramavan,
devrimia yolu olarak toplu avaklanmayi savu-

nan, silahhi miicadeleyi reddeden ve sonug o
larak devrimi imkansiz kilan 1926 Programi-
mn revizyenist tezleri, sahte TKP'nin  clivle
devrimin acik inkanna dayanan modern reviz-
yoaist tezlere ulagtirihvor.

Sahte TKP, 1926 Programinin muglak dev-
let ve ordu tahlillerinin yerine hakim sm:fla-
rin devleiini ve ordusunu agik¢a savunan kar-
si-devrimei goruslerini gegiriyor;  askeri bir
darbeyle basa gelme ihtimalini acik birakmaya
vardiriyor. '

una benzer daha bir dizi sorunda (6rne-
#in milli mesele) sahte TKP 1926 Program:-
nin revizyonist goriislerini benimsemekle kal-
miyor; bunlara karsi-devrimci gizgisine uygun
bir bi¢cimde savunuyor.

® SAHTE TKP SOSYAL EMPERYALIZME
USAKLIK YEMINI EDIYOR!

Sahte TKP'nin programinda bu partinin
emperyalist usag1 yiizii biitiin  ¢iplaklignyla
kendisini gosteriyor. Program, bugiin en bii-
yiik iki emperyalist giicten birisi olan Rus sos-
yal emperyalizmini géklere gikariyor. Diinya-

da devrimci siirecin tayin edici unsurunup bu
emperyalist gii¢ oldugu safsatasim yayiyor. Bu
konuda programda soylenenler sunlar:

«Cagimizin  diinya devrimci sireci ¢ temel dogrultu
tizerinde gelisivor: Dinya sosyalist sistemi, basta ¢oziimle-
yici giigc Sovycider Birligi olmak tizere yiikselmekte, kuv-
vetlenmektedir. Uluslararas: is¢i sifinin savauimi - gelisi-
vor; Asva, Afrika ve Latin Amerika halklarimn  ulusal
kurtulus harcketleri genisiivor. Bugiinkii asamada emper-
valizmic savasta basarmn garantisi, emperyaliemi gokerte-
ka olan bu uc temel gicim sikr hareket birlizi. yardimm-
lasmasi, davamismasi. destexlesiesidirs (abg) (70)

Gorildiigh gibi sahte TEP, «empervalizm-
le savasta ba asarinin garantisi» olarck, «dev-
rimcj ¢uzéimlevici glign olarak niteledigi Sov-
yetler Bisligi ilc sikt harcket birlizi, yardunlas-
ma, dayanima, desteklesme Onerivor. Sahte
TKP Sovietler Birligini, bugiin  Gike iginde
halk tizerinde sosyal fasist diktatilék uveunla-
yair; dista biitiia devietlerin icislerine burnu-
nu sckan, Dogu Avrupa tlbkclering isoal alun-

a tutan, dityva hegemonyas igin dalasan em-
pervalist devictler arasinda Amerikaa empei-
valizmi ile. bitlikte basi ¢eken bu cmperyalisg
wicti «sosvalist» olarak tanitivor. «Fmperva-
lizmic savasias bu cmpervalist giice davanma-
y1 program haline getivivor. Bu, sahte TRP'nin
usakhimm acik belgesidir.,

Rus sosval empervatisileri bustin u’i'mvu
hcc:moav ast icin dalasirken, halklarm Jiveni-

i kwrmak icin, dinya savast tehlikesi kal-
mad:gl, diinvanin stirekli bir ban igine eicdi-
&l safsatalainm yaymaktadir, Amaglan halklart
silahsiziandirmak,  Gilkeleri kolayca  kendi
kontrollan aluna almaktir. Sahte TKP do, Rus
sosyal emperyalistlerinin ajam elarak «siirek-
li baris» saisatasinin propagandacilizs rovevie
ni istleniyor. Soyle divor:

«Sovyetler- Birliginin, sosvalist ulkeler toplulugunun uy-
guladigy siirekli bany politikast, Avrupa'da ve dunyada so-
guk barp kiskirticiligint geriletti. Gerginlizi azalttuy (aby)
an

Rus sosyal emperyalistlerj bugiin diinya-
nin her yaninda, yaptiklar1 sermaye ihraci, c-
sitsiz ticaret, askeri «yardim» (!) ve benzeri
yollarla kendilerine ekonomik bir temel yarat-
maya calisiyorlar. Verdikleri «yardim»in, ag-
tiklar1 «kredi»nin amaci, iilkeleri kendi niifuz
alanlan icine almaktir. Amerikan cmperyaliz-
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minin isbirlikgileri nasil Amerikan emperya-
lizminin Turkiye'vi kalkindirdigs  safsatasim
yvaviyorlarsa, sahte TKP de, Rus sosyal emper-
valistlerinin ajanmi olarak, Sovyetler Birligi'n-
den alman kredilerin Tiirkiye'yi kalkind:iraca-
#ini iddia cdiyor. Bu konuda programda s0yle
denivor:

«i3atiin ulkelerle. Arap komsularninuzla, sosyalist dev-
jetlerie. '0:_('1/:/\1:- Sovyetler Birligi ile Karsihkh fayda ve
esitlige dayanan ekonomik, politik, kolarel :gten dikiler
hurulmal ve gelisurilmelidir.» (abg) (738)

Qoo f:io\_\ctlcl" Birligi'nin Tuarkiye’nin ¢ kayvanaklanni
degeriendiren, devietin, Tarkiye halkiun miiku Qlumk kur-
dugu endastri Tarkivenin ckonomik  Kalkinmasim  sagla-
vin en uscun vardimdiros (abg) (79) :

’B(}ylccc salite TKP, kendince bir tagla iki
kus vuruvor. Bir yandan Rus sosyal cmperya-
lizmini sirin gostermenin sampivonlugunu ya-
piver; diger vandan «Turkiye halks ile «dev-
Io1»i Ozaey Kilarak komprador patron-aga dev-
letinin savunuculugunu yapiwyor.

Programda Tiirkive'nin emperyalizme ba-
amh bir devlet .oldugu belirtilmekle birlikte,
bu bagimhlik Amerikan emperyalizmi ilc si-
vivlandinimakta ve biitiin kotiiliiklerin anast
«NATO'culuk politikasi» olarak gosterilmekte-
G irs

«I}irh- vk Amerikan cmper_.mli:n_x.irw uyduluk, NATO
siyeligi memleketin ekonomik. sosyval, politik  durumunu
altiist etmistir :

Devilet hazinesint kendisine arpalik vapan biiyiik bur-
juvarsinin ve hakumetlerinin NATO culuk politikast, toplu-
mun orta katmanlarimi: esnafi, kugiik tuccarlari, vlusal bur-
juvaziyi, serbest meslek dahmn alt siralarim eziyor.» (abg)
(80)

Sahte TKP'nin programi, Scfik Hiisnii on-
derligindcki TKP’nin, 1926'larda Tirkiye'yi ya-
ri-somiirge gérmeyen aclayistm - berimsivor;
hatta Turkive'nin emperyalizme bagimh hale
eelmesini. 1950°lere kadar ertcliyor:

«... ozellikle Birlesik Amerikan emperyalizminin 25 yul-
dir Tirkiye'de sirdirdiga hegemonya genis emekgi y1Zin-
larira, halka savisiz acilar, sonsuz fclaketler getirmisiir.»
(ab¢) (31)

Sahte TKP karsi-devrimcileri, ¢mperya-
lizmi, ABD cmperyalizmi ve NATO’dan ibaret
gordiiklerini her firsatta tekrarlayip, basa gel-
meleri halinde Rus sosyal emperyalizmine u-
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saklikta ve VARSOVA PAKTI'na hizmette ku-
sur eimeyeccklerine garanti veriyorlar. Bunun
en actk orneklerinden birisi de, «ileri demok-
1atik diizens adim verdikleri somiirii diizenini
kurduklan takdirde ckonomik alanda yapa-
caklanim soéyledikleri «doniisiimler» ! Hemen
ilk mzddede, «<Emperyalizme, NATO'ya bagh-
l:ktan doZan biitiin dis devlet bor¢lan iptal e-
dilmeii» (abc) (82) deniyor. Boylece, dis borg-
lardan NATO’va baghhktan dogan borglan an-
ladiklanm ustaca belirterek, Rus sosyal em-
peryalistlerine olan borglann iptal cdilmeye-
cedini temin ediyorlar.

Sahte TKP'nin programinda soOyledikleri,
hi¢bir yoruma gerek kalmayacak kadar acik-
tir. Sahie TXP, Tirkivezin Sovyetler Birligi’
nin uydusu haline gelmesi icin miicadele eden
cmpervalist ajam bir partidir!

® SAHTE TKP SEFIK HUSNU'NUN
BALKAVUKLUGUNU SURDURUYOR!

Sahte TKP'nin program, 1926 Programn-
da Gidugu gibi, Kemalist iktidarin sinaf niteli-
it Litiziizie gozden gizliyor; Kemalistlerin
cmperyalist usagm  olmadiklarim  savunuyor.
Program’da soyle denivor: ;

¢Kurtules Savasindan sonra .bur/'urazi egemenlih  ve
diktatoryaam kurdu. TKP’ni yasaklad. : ‘

‘Egemenligi eline geciren burjuvazi ... bilvilk toprak
aZalanyla ve vabanct sermayelerle balasma yolune girdi»
(abc) (8%)

Burada sozi edilen «burjuvazi»nin niteli-
8i acikgz belirtilmivor. Bu burjuvazi kompra-
dor nitelikie bayitk burjuvazi midir? Milli ni-
telikte orta burjuvazi'midir? Yoksa kiiciik bur-
juvezi midir? Belli degil... Ama, «cgemenligi
cle gecirdikten sonra», «toprak agalari ve ya-
bana sermayelerle bazlasma yoluna» girdigine
gore herlalde komprador burjuvazi degildir!

Daha once de soyledigimiz gibi Turkive'de
her tiir oportitnist ve revizyonistin Milli Kur-
tulus Savas1 hakkinda savunduklan ortak go-
ritz budur. Buna goie Milli Kurtulus Savas::

{(2) Milli nitclinic orta burjuvazi (Sahte
TXP, TiP, TSIP, TIKP, TDKP-10)

(b) sAsker-sivil-aydin zimres (Mihri Bel-
li, Dogan Avcioglu, vb.) :
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(c) Kiiciik burjuvazinin en sol, en radi-
kal kanadi (Kivileimli, THKP-C) onderliginde
verilmis, Kurtulus Savasina onderlik eden bu
simf, iktidan ele gecirdikten sonra emperya-
lizmle ve toprak agalanyla uzlasmstir.

Biitiin bu goriislerde ortak olan, Kemalist

«Halk Partisi»ni sirin gostermek, onun kom-

prador burjuvazi ve toprak agalarimin partisi
oldugunu, Tiirkiye Cumhuriyetinin basindan
beri ve bugiin hala fasist bir diktatorliik oldu-
gunu gozlerden gizlemektedir. Boylece bugiin-
kii durumda, CHP kuyrukgulugu ya da destek-
¢iligi i¢in acik kapi birakmaktir.

® SAHTE TKP TURKIYE'Yi KAPITALIST
BIR ULKE OLARAK GORMEKLE
KALMIYCR, «TEKELCILIGE
YUKSELME» SURECINDEKI BUYUK
BURJUVAZININ EGEMENLIK
SURDUGUNU SOYLUYOR!

Sahte TKP, «Memlckette toprak agalariy-
la sarmasan, emperyalist tekellerle baglasan,
holdingcilige, tekelcilige viikselme, finans oli-
garsiye doniisme ... siirecj i¢inde olan ... bii-
viik burjuvazi» (84) sozleriyle emperyalist u-
sag1 ytiziinii bir kez daha sergiliyor.

Sahte TKP. Tiirkiye'de biyiik burjuvazi-
nin komprador nitelikte oldugunu, Tiirkiye’
deki biiyiik burjuvazi icin s6z konusu olanin
«emperyalizmle baglasma» degil, emperyaliz-
me usakhik etme’ oldugunu gozlerden gizliyor.
Boylece emperyalizmi ilerici gisteriyor.

Aynica, Tirkive'deki biiyiik burjuvazi, «te-
kelcilige yiikselme, finans oligarsiye doniisme»
siirecj i¢indeyse, kendisi bagimsiz bir emper-
yalist burjuvaziye doniisiiyor demektir. Ciinkii
«tekelcilik» ve «finans kapital» emperyalizmin
ekonomik temelini olusturur. Komprador bur-
juvazinin «finans oligarsirye doniisme siireci
icinde oldugunu séylemek, Lenin'in emperya-
lizm oOgretisinj alcakca tahrif etmektir. Bunu
soylemek aym zamanda, Tiirkiye'nin kendisi-
nin emperyalist bir devlet olma yoniinde iler-
ledigini iddia etmektir.

Bunlann yanisira, Tiirkiye'de devlet ikti-
darm elinde tutan gii¢ tek basgina komprador

burjuvazi degil, komprador burjuvazi - toprak

agalan ittifakidir. Sahte TKP, toprak agalari-
nin iktidara ortak oldugunu da sinsice redde-
derek, bir yandan emperyalizme, feodalizmi
tasfiye eden ilerici bir nitelik atfediyor; bir
yandan da feodal baski ve somiiriiniin iilke-
mizdeki 6neminj inkar ederek feodal hakim si-
nmiflara yardakgihik yapms oluyor.

Sahte TKP, 1926 Programinin, Tiirkiyenin
sosyo-ckonomik yapist icin iistii kapalica yap-
tig1 «kapitalist» tespitini su yiiziine c¢ikariyor.
Sahte TKP'nin programinda Tiirkiye’nin bu-
giin ic¢inde bulundugu durum soyle degerlen-
airiliyor:

«Tiirkiye bugiin, dercbeylik iliskilerinin hala yuasadig
memleketin eckonomik, politik, stratejik kilit yerlerine, or-
dusuna emperyalist devletlerin cl attigi, bu yiizden egemen-

lik haklanndan bircogunu vitiren kapitalist bir ilkedir.»
(abg) (85)

«Turkiye'nin sadece bir kepitalist iitke olmas: ...» (abg)
(86)

«Tiirkive egemen sosyal sistemi kapitalizm olan bir i~
kedir.» (abg) (87)

1926 Program da, cmperyalizmin esas da-
yanagimn feodalizm oldugunu gozlerden gizli-
yordu. Ayrica Kemalistlerin feodalizmi ¢o7-
diiklerini iddia ediyordu. Sahte TKP bu gi-
riisleri had safhaya vardirarak feodalizmin
Prusya usulii tasfiye edildigini savunuyor:

«Burjuvazi, derebeylik malkivet bicimini -~ Kapitalist
iligkilerle uyumlastirdi, agalik sistemini bu kaliplara uyduc-
du, onlarla citisti.» (88)

Sahte TKP™nin Tiirkiye'yi kapitalist bir iil-
ke olarak nitelemesine sebep, onun, emperya-
lizmin varhgimi gozlerden gizlemek istemesi-
dir. O, bizzat kendisi emperyalizme usaklik go-
revini iistlenmistir. O, efendisi Rus sosyval em-
peryalizmine hizmet edebilmek icin, emperya-
lizmin feodalizmi ¢6zdiigii, kapitalizmi gelis-
tirdigi goruglerini yaymak zorundadir. Prog-
ramda yaptif1 da budur.

@® SAHTE TKP'NIN <DEVRIM» DIYE BiR
SORUNU YOKTUR!

Sahte TKP, 1926 Programmin devrimi ob-
jektif olarak imkansiz kilan revizyonizmini,
devrimin agik¢a inkarmna vardinyor. 1926
Programi, toplu ayaklanma hayalleri besliyor
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ve koyluligiin devrimei 6nemini kavramiyor-
du. Sahte TKP'nin programu ise, «devrimci ana
giic» olarak isci sinifini tespit ederek, yari-so-
miirge, yari-feodal iilkemizde devrimi yalmiz-
ca objektif olarak degil, bilingli bir bigimde
imkansiz kilmaya calisiyor. Programda soyle
deniyor:

«Devrimci ana gug olan is¢i simfi ...» (89)

«TKP’nin yakin amaci olan bu ileri demokratik dev-
rim duzeyine ana devrimcei gii¢ olan is¢i simifimin onciiliis
gunde, koy emekgilerinin, genig orta tabakalann, devrim-
ci aydin ve genglizin savag ve cvlem birligi ile ulagiiacak-
niy (abg) (90)

Tirkive'de devrimcei ana giic olarak isci
sinifimi tespit etmek devrimi imkansiz kilar.
Feodal dretim iliskilerinin tasfive edilmedigi,
ezilen, somiriilen kitlelerin biiyitk coZunlugu-
nu koyliilerin olusturdugu bizimki gibi yan-
somiirge, yari-feodal bir iilkede, devrimin ana
(vani temel) giicii yoksul ve orta koyliilerdir.

is¢i sinafy, biitiin iilkelerde oldugu gibi bi-
zim iilkemizde de devrimin oncii giiciidiir. On-
cii giic olmak, ayn1 zamanda temel gii¢ olmay1
gercktirmoez. Celismis kapitalist tilkelerde isci
sinif1 devrimiy hem oncii hem de temel glicii-
diir; oyvsa Tiiikiyc gibi yari-somiirge, yari-feo-
dal iilkelerde, devrimin oncii ve temel giicleri
farkhdir.

Ulkemizc ¢ is¢i sinifim devrimci ana giic
olarak tespit etmek, yvoksul ve orta kéyliilerin
devrimdeki nemini kavramamaktan kaynak-
lanir; isci-kiiylii temel ijtifakim gozardi etme-
vi, koyliiler arasinda ¢alismanin 6nemini kii-
¢limsemeyi, devrimin koylerden sehirlere dog-
ru bir gelisme izleyecegini reddetmeyi, t :md
¢ahsma alimnin kirlik bolgeler, temel miica-
dcle bigciminin silahli miicadele oldugunu red-
detmeyj beraberinde getirir, Zaten sahte TKP'
nin yvapmak istedigi de biitiin bunlan savuna-
rak devrimi unkansxz halc getirmeye ¢alismak-
tir.

Prograrn is¢i sinifinin temel miittefiki o-
larak burjuvaziyi goriiyor. Mesela, «biiyiik bur-

juvazirnin ilerici giliclere kars: giristigi saldi-

nlardan soz edilirken, yalmzca isci simfi ve
«ulusal burjuvazinin sola acilan kanadi» say-
Iiyor. Programda soyle deniyor:
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«Bilyiltk burjuvazinin ve gericiligin bu saldinlan batan
ilerici giiclere, en basta devrimci ana giic olan is¢i sirufina,
onun orgiitlenerck, politik, ekonomik hareketlerine, ideolo-
jisine kargt yoneltilmistir. Bu saldin, w/usal burjuvazinin
sola agian kanadun da atecs altina almistir.» (abg) (91)

Iste sahte TKP'nin ittifak anlayis1! T”K”P
hainlerine gore, iilkemizde ikj ilerici gii¢ var-
dir: Isci simfi ve ulusal burjuvazinin sola agr
lan kanadi. Bu emperyalist ugagi hainler yok-
sul ve orta koyliileri ilerici dahi saymiyorlar.

Onlar, koyliilerj gerici goren bu anlayislary-
la, Trogki ile ayni saftadirlar.

® SAHTE TKP'NIN ILERI DEMOKRASISI,
GSYAL-FASIST BIKTATORLUXKTEN
BASKA BIRSEY DEGILBIR!

T"K"P revizyonistlerj - programlarinda ya-
Kin hedef olarak ileri demokrasinin gercekleg-
tirilmesini tespit ediyorlar:

«Tiir\ive Komiinist Partisinin 6devi ... bu duruma ileri

demokratik bir diizenle degistirmek ig¢in bu giiclerin savas-
larm oOrgiitlemek ve yonetmektir.

TKP nin yakin amaci olen bu ileri demokratik devrim
diizeyine ana devrimci gii¢ olan is¢i smifinin onciili3inde,
koy emelgilerinin genis orta tabakalann, devrimci aydin
ve gencligin savag ve eylem birlii ile ulasilacaktir.» (abg)
92)

Sahte TKP, sahtckarhgmni, Mustafa Suphi
onderiigindeki TKP'nin de ileri demokratik bir
diizen kurmay: amacladigim soylcyecek kadar
ileri gotiiriiyor.

«Birinci Program, (bu, 10 Eylil 1920°'de TKP Birinci
Kongresinde onaylandigt sévlecnen Programdir - P’nin no-

tu) hem bu savagm iceriyordu; hem de kokli devrimlerle
topium diizcnini kokten degistirmeyi, halk yaranna deri

- demokrat:k bir diizen kumnayi, sosyalizme yolu agmay

amaclnordu» diyor. (abg) (93)

Havlr' Mustafa Suphi onderhomdekl TKP
asla «ileri demokratik diizens» denilen somii- ,
rii diizeaini kurmayl, Tiirkiye'yi empervalist
bir devletin yan-somiirgesi haline getirmeyi
amacglamiyordu. Mustafa Suphi, iscilere ve
koyliilere, silaha sardmalan, emperyalist is-
galcileri kovmalari, silahlarim emperyalistle-
rin usaklarina da g¢evirmeleri icin ¢agrida bu~
lunuyordu, T'K"P sahtekarlan ise, «ileri de-
mokratik diizen» adi altinda, emperyalizme
bagimhiigin ve sosyal fasizmin reklamm ya-
piyor.
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Sahte TKP'nin «ileri demokrasi»si Oyle
bir demokrasi olacak ki icinde, her tiirki s6-
miirii ve zorbalk siirecek. Bu konuda prog-
ramda sOylenen su:

«TKP’nin uzak amact Tirkiye’de sosyalizmi kurmak-
tir. Ancak sosyalist bir devrim sonucunda ... proletarya dik-
tatérliginiin, sosyalist demokrasinin  kurulmasiyladir ki,

Turkiye ve halkimiz her tirli somiri ve orbalik bicim-
lerinden kurtulabilir» (abg) (94)

Goriildiigti gibj sahtc TKP’nin programi,
«her tiirlii sémiirii ve zorbalik»mn ortadan kalk-
masim «sosyalizmre erteliyor. «Somiirii ve zor-
balik»in «ileri demokratik diizen»de siirecegi-
ni sahte TKP kendi agziyla soyluyor; bu di-
zende gecim endekslerinin artacagimy, issizli-
gin siirecegini belirtiyor:

«lsci iicretleri dort kisilik bir isci ailesinin gecimini kar-
silayacak bir diizeyde olmal.. Ucretler isci ve sendika iem-
silcilerinden kurulu bir komisyon tarafindan gecim end:- s-
lerine gore tespit edilir» (abg) (93)

«lssizlik sigortalart kanunu derhal kabul edilereh uv-
gulanmalidir.» (abg) (96)

«Sigorta ve emeklilik avhklan gec'm endekislerize gore
arttinhir.» (abg) (97) :

~ Sahte TKP vaad cttigj diizende fiyat dal-
galanmalan olacagini, enflasyon ve fiyat ar-
tislarin:n devam edeccegini, issizligin siirccegini
itiraf ediyor. O zaman, o diizenin simdikinden
ne fark: var? Gecim endcksleri ancak kapita-
list diizende artar; ne sosvalist diizende, ne de
sosyalizme gcgisi olusturan demokratik halk
diizeninde, fivatlar artmaz, issizlik ve pahali-
bk yoktur.

Kapitalizmin restorasyonunup basladi@
tilkelerdeki 6nemli géstergelerden  birisi de
«kar icin iiretim»in baglamasiyla birlikte, is-
sizlik, pahalilik ve enflasyonun da boy goster-
mesidir. Bunur. &n son garpici érnegi ise, gec
tigimiz Eyliil ay1 i¢inde, «Cin’de Neden Enflas-
yon Yok?» adh kitabin sessiz sedasiz Cin Halk
Cumbhuriyetindeki kitapgt vitrinlerinden kay-
boluvermesidir (98). CKP yonetimini- ele ge-
¢iren modern revizyonist burjuvazi Cin halk:
tarafindan alasagh edilemez ve kapitalist res-
torasyon yolundan geri dondiiriilemezse, tipk:
modern revizyonizmin iktidarda oldugu diger
iilkelerdeki gibi Cin’de de issizlik ve pahali-
hgm yeniden halkin belini bitkkmeye baglama-

s1 kagimilmazdir.

iste sahte TKP'nin bir siirii demagoji ara-
simda gozden gizlemeye cahstigy, vaad cttigi
diizenin issizlik, pahahlik, somiri-zuliim geti-
rea bir diizen olmasidir. Sahte TKP, sOmiirit
ve 7ulmiin aneak sosyalizmle ortadan kalkaca-
o soyleyerck, bunu ortmeye ¢ahsivor.

Gergekte ise. demokratik halk devrimi ile,
komprador burjuva - tonrak afast iktidaroun
yikilmasi, kemprador patron - aga devictinin
devrimle parcalanmast sonucu kurulacak olan
h: W iktidars, sHmiuivii genis Olciide simitayva-
cak, zorbahia ise tiimiiyle ortadan k.ldiracuk-
tir. Komiinistier valpizea sOmiricli cvmilann,
somiirilenler dizeriade, somurayti stvdiérmek

amacivlo siirdiirdiikleri siddeti «zorbahk. ola-
rok ritelerler. Devrimei siddeti, somlirtiva or-
todan Laldeepava vonclik «zersi, Rominist-

-
[

s olarak nifelemer. Haik [7otidan,

Durjuvazi ve toprak sialan ve dev-

cian herkes Gizerinde «rovs uveu-
lavacakir] Hatk demebkrasisi, balk iin poei ol
i

Lodl dismantar icin ik diik

olocaktie, Halt demobrasisinde belt ji
r 1a halk divevonlanima vvenlovacar s zog-
bali: desiidie, -

T K Pnin 1626 Procramim cden woitor
buldugn hu poktada da ortava o-hivor, Ginki
1925 Prosiami «amcle v hovle hitkusctinin
vasifeleris arasimda sunfan da sovivordue

cAmele ve kol diktatoriugu. oldarich carbeloring i
orce en wehiikeh Frmasianpa, empena'silen o ove vai-
derchevi pencilerin kafasna indiwir O.
nin mah olan buyuk isletmelere (o ve B
sahipicrinin ve vakitiarin mah olen (it
s1iz el Rovar ve bunlan mélblestinr,

Amele ve honviin hitkuimet, kovheier Sbiun e
lanmdan Lurtanir, Yo' Ul Rosieler Ler terbn soreidon

tutulor.

Amcle v koah: hildimeii. biiiln mathaaktan, euela!
ve belirli ar
nesrivati, bilvilk sinema. tivatro. radyo. vh. isletmeleri mil-

alarla cikan eacetelert ve mecmualar vewr

lilestirir. Onlan. sovyetlerin idaresi altwa kovar.

~ Turkive Keminist Partisi. eski devirden mirac Kalan
cgitim ve O3retim hovetlerint daimi bir kontrel altinda -
tar. Sovenizm fikrivatiu propaganda etmeyve vonclen her
tesebbisit merhametsizce amcle kamuoyu ondnde  teshir
eder ve siddetleé cezalandirir.» (abg) (99)
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Sahte TKP'nin bu hedefleri «sekter» bul-
mas1 ¢ok dogaldir. Ciinkii bu sozler Rus sos-
yal emperyalizmine usakhk dizeni olan «ileri
demokratik diizen»le bagdasmivor: Somiiri-
yii smmirlamaktan, gcricilige kars1  devrimci
_ siddet kullanmaktan s6z cdivor.

1926 Programinirn hatast, bu hedeflere u-
lasma yolunun éniint tikayarak devrimi im-
kansiz kilmasiydi; sahte TKP'nin modern re-
vizyonist program isc bu hedefleri actkca in-
kar ediyor; «ileri demokrasi» dedifi sosyal-fa-
sist diktatorlitkte sdmiirii ve zulmiin siirecegi-
ni kendi agziyla itiraf cderck hain resizyonist
yiiziinii agikga ortaya koyuyer.

@® SAHTE TKP, KOMPRADGR PATRON -
AGA DEVLETININ VE ORDUSUNUN
SAVUNUCULUGUNU YAPIYOR!

Sahte TKP, 1926 Procramirn vaptifh gi-
bi devlete ve orduya simiflariistit nitolikler at-
fetmekle kalmiyor; komprador patren - apa
devletinin ve ordusunun acik savuruculufunu
yapiyor. lktidarin ele gecivitmesinden degil,
«devlet mekanizmasinm  temizlenmesindens»
soz ediyor:

«Biitiin devlet mekanizmasi: Ordu, polis. jandarma,
adalet mekanizmasi, radvo. basin.' televizven. biitiin bakan-
Iiklar gericilerden. empervalizmin aianlarmdan, fasistlerden
temizlenmelidir.» (ab¢) (100)

Sahte TKP'nin simiflariistii devlet ve ordu
anlayisi, «<Memlekette ... devleti ele gegirme
siireci icinde olan ve militarist kliklc biitiinle-
sen biiyiik burjuvazi egemenlik siiriivor.» (abg)
(101) tespitinde de biitiin ciplaklitayla ortaya
cikiyor.

Ne demektir; hem «devleti cle gecirme sii-
reci icinde olmak», hem de «egemenlik siirii-
yor» olmak? Eger iilkede «biiviik burjuvazi»,
<heniiz devleti ele gecirme siircci icinde» bu-
lunuyorsa, o zaman devlet baska smiflarin e-
linde bulunuyor demektir. Yani biiyiik burju-
vazi «egemenlik siirmiivor» demektir. Yok e-
ger biiyiik burjuvazi «exemenlik siiriivorssa,

~devlet onun elinde demektir; devleti ele gecir-
me siireci i¢inde olmasindan s6z etmek anlam-
sizdir.

Aym smiflariistii mantik, «militarist klik»
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konusunda da goriiliiyor. Ordu, smmflariistii
bir olgu degildir. Ordunun goérevi devlet ikti-
darina sahip olan smiflarin jktidarna bekgi-
lik etmektir. Sahte TKP'nin «militarist klik»
dedigi, iilkemizde emperyalizmin usag: komp-
rador patronlara ve afalara hizmet etmekte-
dir. Bu yiizden hakim smuflar icin <militarist
klikle biitiinlesmek» diye bir sorun olamaz.
«Militarist kligi» simmiflariistii, kendi basma,
bagimsiz bir olgu olarak gormek, klasik reviz-
yonist bir goriistiir.

Sahte TKP orduyu, siniflariistii gormenin
de otesine gegerek, <halkin ordusu» olarak ni-
teliyor. Orduya ilerici nitelik atfederek, sosyal
fasist bir darbe ihtimaline destek saglamaya
calisiyor. Programda §6yle deniyor:

«Ordvnun ana yigim, erleri ve assubavlan ile halktan,
emekci viginlardan gelmedir. Ordu, memlekete dalan em-
peryalistlere karst Ulusal Kurtulus Savasinda kurulmustur.
Bundan otiirii gérevi emperyalizme kary:, isbirlikcilere kar-
st savasmak. yurdun bafimsizlik, egemenlik ve halkin de-
rmol:ratik haklanim savunmaktir.

Ovsa ordu, empervalistlere dayanan jsbirlikciler, mili-
tarist klik elivle, sikivonetimlerle, halka, isci simfina, bi-
tiin 8teki devrimcilere kars1 vorucu giic olarak kullanilmak-
tadir.» (abg) (102)

Somiiriive dayanan biitiin sinifli toplum-
larda ordu, «halka karsi vurucu giic» olarak
kullanilir. Ordunun islevi budur. TKP, hakim
siniflarin ordusunu agiktan agiga overek, halk
diismam yiiziinii bir kez daha kanmthyor. Ay-
rica ordu konusundaki hedefini de agiklaya-
rak sosyal fasist niteligini gosteriyor:

«TKP orduyu empcryalis}lerin, NATOnun igbirlikcilerin
militarist kligin elinden kurtarmayr ongorir.» (103)

Marksist-Leninistler, hakim smiflarin halk
iizerindeki diktatorliiklerini = siirdiirmek icin
kullandiklar1 en 6nemli silahlardan biri olan
hakim smiflanin ordusunu <kurtarmak» diye
bir gérev tamimazlar. Marksist-Leninistler ha-
kim simiflarin devlet iktidarim yikmak-parga-
lamak icin, onu koruyan silahh giicii, yani or
duvu yikmak, parcalamak gerektigini bilirler
(104). ;

1926 Programi ordunun, <hakim smiflarin
muhafizhigtm meslek edinmis» oldugu soyle-
nerek, sanki farkhh bir amacla kurulmus da
sonradan bu meslegi edinmis izlenimini yara-
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tiyordu. Sahte TKP, bunu agik¢a' savunarak,
ordunun «memlekete dalan emperyalistlere
karsi kuruldugunu» fakat sonradan kurulus
amaglarna ters bi¢imde kullamldigin: savunu-
yor.

@ SAHTE TKP PARLAMENTARIZMI
SAVUNUYOR; FASIST CHP'NIN
DESTEKCILIGINI YAPIYOR!

Sahte TKP'ye gore, iilkemizde «biiyiik
burjuvazinin diktatorasi» hitkiim siirmektedir.
Bu diktatora, «sik sik fasist yontemlere, siki-
yonetime basvurmaktadir.» iste sahte TKP'nin
bugiin Turkiye'de hitkiim siiren rejimi deger-
lendirmesi budur. Sahte TKP've gore tilkemiz-
de fasizm voktur; yalnizca «bazi fasist yon-
temler uygulanmaktadir.» Sahte TKP acikea
soylememekle birlikte, Tirkive'de «burivva
demokrasisi» hitkiim siirdiigiinii iddia edivor;
parlamenter miicadele vollanmin acik oldugu-
nu soyleyerek, tck fonksivonu fasizme maske
olmak clan parlamertonun savunucuslufunu
yapiyor. Avm ordu konusunda oldufu  gibi,
parlamento konusunda da hakim symiflarin bu
aracimt devrimle varcalamak vorine, «parla-
mentoyu halkin vararinz isleven bir arac» ha-
line getirmeyi Onerivor.

Bu tahlillerinin sonucu olarak, sahte TKP.
ulusal burjuvazinin temsilcisi edrdiisa CHP’
nin destekciligini  vansvor. Szhte TK?P'nin
programinda CHP «iferici» dive reklam edili-
yor; <emperyalizmin isbirlikcisi+ olarak tani-
tilap partilere karst desteklenivor:

«lsbirlikci bivitk burjuvazinin. biiviik toprak hevleri-
nin. emperyalist tekellerin. verli vabanci ortaklaninin ¢-t-r-
larrm AP, DP. CGP gihi partiler savunuyer. Ta sémirrren,
en gerici gicierin bu partileri avn adiar tas:malla heraker.
avm smifm degistk kesimlerinin ¢ikarlarini savanuvor. avnn
zamanda bu degisik kesimlerin celiski ve catismalarmm da
yansitivorlar. =

Burjuvazinin i¢inde ayvrisma siireci hwlanivar, Ulusal
burjuvazinin, orta tabakalann. ishilik¢i burjuvazi. cmper-
valizm. yabanci sermave ile celismeleri, catismalart artivor.
CHP ile gerici partiler arasindaki bogusma bu catismanm
aciga vurulmasidir.» (105)

Sahte TKP, CHP’yi ulusal burjuvazinin,
orta tabakalarin siyasi temsilcisi olarak nite-
leyip, onu «gerici» partilerden 6xzcnle ayiriyor.
Bu tahlil de, tipki Kemalizm konusunda oldu-
gu gibi, biitiin revizyonist ve oportiinist akim-

larda ortaktir ve Marksizm-Leninizmle ve re-
vizyonizmi ayiran bir diger ¢nemli kistastir.
Ashnda, Kemalizm ve CHP konusundaki tav-
rin. 6zii aymdir. Sorun, Tirkiye'deki devletin
staifsal niteligini kavrayip kavrayamama soru-
nudur: Ya Tiirkive'deki devietin 1920lerden
bu yana komprador burjuvazi ve toprak aga-
lartnin fasist diktatorligii oldugunu kabul c-
dip her tiirli simf uzlasmacihigina kars: ¢ika-
caksiz, ya da Kemalizm dalkavuklugu, CiiP
kuvrukculugu ya da destckeiligi vaparak dev-
letin fasist niteligini gozlerden gizleyveceksin,
hakim simiflavin kip kesiming dlqcrlul ¢ hars:
savuracaksin!

CHP, her tirden oportinist ve revizvonis-
tin ileri siirdiigi gibi mitli nitelikte orta bur-
juvazinin degil, csus olarak L\\'rupn'dz‘x'\'i em-
pervalist devleilerin, ozellikle de Bati Alman
rvaliznticin usakh@m vapan kempia
LFurjuvazi ve toorak agast Kesimlorinin sivasi
temsicisidiv. CHP'vi milli burjuvazinin sivasi
witcisi clarak nitelemek ise, enun kuyvruk-
g‘!'vuﬁ;vr‘-: va da destekeilining vapmaol ici: ha-
sivicames biv kibifar, 1926 Prosroovnda PDA

omp

revirvonizmine, ondan da Parii Bavrod'na ko-
Iy smaf uelasmact gizei, CHP' v mitli burju-

vorinin partisi gérerek kuvrekculusuna weimin
I:a-'”h\ux Sahie TKP isc, CHE'vi aokitan agi-

1 =

(&
k, ithanct sehelesini lecale ¢

G destekleverek,
kerna hakking koparmayy ve bivlece «ilery de-
mekratik diizensc geemenin Guasartlarmn gor-
ceklestirmevi umuvoi.

@ EAITE TWP KURT ULUSUNUN
VARLIGINT REDDETMERLE EALMIYOR,
<ULUSLARIN EENDBI K.@D?}RLET’.?-“H
TAYIN HAEKI» ILXESINI DE
{?:dl-ﬂ[‘ o

AMilli mesele konusunda gotiviien ¢ozam-
fer sunlardir:

«TRP ulusal azmbkian zoria «Gaimiemen politiiasing
kargr, bu halklara hiitin demokraiik  hakiarm <aglanmi
icin savasip gidivor.» (106)

«TKP uludlenin ya-cilarig kendilerinin cizmesi konu-
sundaki Leninci likelere siki sthiva bagiidir. Memleked-
mizde vogun kavnasmis vigmlar halinde vasavan uluslara.
ulusal azmmbiklara (Kartlere. Lazlara vb.) tam demokratik,
cs:t anavasal haklar tanmmair, - uluslara kolticlerini gelis-
tirmek olanaklart varatilmahdir.» (107)
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Sahte TKP'nin milli mescle ile ilgili getir-
digi gorisler, anti—)\.ﬁnl'ksixl' esas olarak hakim
millet milliyctgiliginden kavnaklanan, ama c-
zilen ulus milliyetciiigi ile de urlasan ghris-
lerdir.

Sahte TKP programinda «uluslaiin kendi
yazgilarini kendilerinin ¢izmesi» ‘Leninist’ il-
kesinden stz cderck, Leainizmi tahrif edivor.
Leninizm'de ‘uluslarin kendi Laderlerini {vaz-
gisin1) kendisinin tayini {cizmesi)” dive bir il
ke yoktur. Lesinizmin ilkest cutushwm kendi
kaderini kendilerinin tayin hakkinin» her sart
altinda savenulmasidir. Tayin hekkr ile tayin
ayn seylerdir. Leninizm «ubeslinm kendi ka-
derlerini tayin hokkindan (iine hakiks bir
tek sey anlar: Ulusiarip oxvrid:p, ayn devlet kur-
ma hakki. Leninistler bu hakk: Ber zaman sa-
vunurlar. Kendi kaderini cizaek (tavin) ise
Leninizmde, aynlip avit dovie kusmak anlami-
na gelir. Leninistler her sare oiinda uluslarn
kendi kaderini tayin hakkin: < oandoklarn keol-
de; her sart altinda, her somu; avindis: savun-
mazlar. Milli meselenin coziimigi ditpyva nro-
leter devrimi miicadclesinin  ctkarizrina ba-
giml olarak cle alirlar. Iste sahte TEP prog-
ramunda Leninizmin ‘milli m.:cl¢” konvsunda-
ki acik ilkesini bu sekilde tahrif cdorek, tanm-
mayacak hale getirmektediv.  Yapuan ahoif
ayrilikqy, ezilen ulus millivetgiligine taviz ve-
ren, onu gelistiren bir tahriftir.

Sahte TKP revizvonisileri b tahriften he-
men sonra, Leninizmi bir kez daha tahrif ede-
rek, milli mescleyi «uluslarin kendi kiltiirle-
rinj serbestce gelistirmesi mesclesinne indirge-
mekte; uluslarin kendi kaderlerini kendileri-
nin ¢izmesini (!) «kaltir 6zockligi» ile esitle-
mektedir. Bu tahrifle sahtc TKP hakim ulus
sovenizminin saflarindadir.

Sahte TKP'nin hakim ulus sévenisti vii-
zii, uluslarla, ulusal azinliklarin birbirine ka-
nstirilmasi, bovlece milli meselerin igindep ci-
kilmaz hale getirilmesinde de ortaya cikiyor.
Sahte TKP programinda (Kirtler, Lazlar vb.)
diyerek, aralarinda farklar olan bu iki mese-
leyi bilingli olarak ayni kefeye atarak, sinsice
«uluslarin kendj kaderlerini tayin  hakki»ni

reddediyor.
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@ SAHTE TKP SOSYALIZMi NiHAQ
HEDEF ILAN EDIiYOR!

Sahte TKP hainleri programlarinda ‘ko-
miinizm’ kavramum kullanmaktan titizlikle ka-
cunvorlar. Onlarm artik smmfsiz topluma var-
nmak dive bir mescleleri kalmamistir. Onlar
Lugiin Scevyetler Birligi ve onun denetiminde-
ki revizyvonist iilkelerde ‘sosyalizm’ yaftas: al-
tinda siirdiiriilen biirokrat burjuva diktator-
liklcrini, nibaj hedef olarak gérmektedir. Bu
konuda programda sOvlenen sudur:

«TKP'nin yakin ve dolaysiz amact emperyalizmin ve
verli eerici ortaklan, isbirtikgi buvitk burjuvazi ve toprak
agalarinun eremenhgine son vermek memleketimizde sos-
valizime vonelik gelisme volunu acmaktir.» (abg) (108)

«TKP'nin uzak amacr Tiirkive’de sosyalizmi kurmak-
tir.» (109)

T K"P hainlerinin «komiinizm» adina yap-
tikJart thanet artik programlarina gecmistir.
Onlar «sosyalizmin» (bundan da anladiklan
sosval fasist diktatorliiktiir!) kurulmasim ni-
hai hedef jlan ederek, simfsiz toplumu (lafla
bile olsa!) programa almayarak, komiinizinle
uzaktan yakindan bir ilgileri olmadigim gos- -
terimcktedir. ;

Marksist-Leninistler, sosyalizmj nihai he-
def olarak degil, simfsiz topluma varabilmek
icin gerekli bir gegis asamasi olarak goriirler.
T"K"P revizyonistleri simdi Marksizm-Leniniz-
min bu en temel ilkesini reddediyorlar.

® SAHTE TKP, KOMUNIST PARTISINI
SINIF PARTISI OLARAK GORMUYOR!

T"K”P'nin programirida, parti ve sendikal
orgiitler avmn kefeye konarak, parti'nin is¢i si-
mfimn oOncit orgiitii oldugu Marksist-Leninist
¢gretisi ¢ignenivor. Program’da soyle deni-
yor:

«Bu ulusal ve sosyal direnigin omurgasi ve bagi g¢eken
gitcii is¢i siifidir. Bu savagt Orgiitleyen is¢i smifinn politik,
sendikal, oncii orgiitleridir.» (abg) (110)

Burada, sendikal orgiitlerle, «politik» o6r-
giitlerin (vani parti'nin) onciiliigiinden soz e-
dilerck, partinin oncii rolii sinsice reddedili-
yor.

Programda daha da ileri gidilerek parti-

" nin is¢ci simfinin oncii orgiitii oldugu Marksist-
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Leninist ogretisi reddediliyor. Biitiin halkin
partisi revizyonist goriisii savunuluyor:

«lsci simfinin emekgi yiginlann savaskan oncii orgitit
olan Tiirkiye Komiinist Partisi’nin amaclarindan biri de isci
sinifinin, emek¢i halkin yiinsal partisi olmaktir.» (abg)
(111)

Gergek bir Komiinist Partisi, bir éncti or-
giittiir. Komiinist partisininp gorevi, toplumu
smifsiz topluma <ogru ilerletmek igin isgi si-
nifina ve biitiin i::ika Onderlik etmektir.

Komiinist Partisi bu onderlik gorevini ye-
rine getirebilmek icin, is¢ci sinifinin yalnizca
en ileri, en bilingli kesimlerini ve halkin, prole-
teryanin ideolojisini benimsemis ileri unsur-
larmi iginde birlestirir. Hi¢ bir zaman halkin
yigm partisi olamaz. Komiinist Partisi halkin
yigan partisi olma durumuna gelince, smniflar,
siuflararasi esitsizlikler ortadan kalkmig de-
mektir. Yani sinifsiz (Komiinist) topluma va-
rilmis demektir. O zaman da ne yignsal, ne de
oncii bir partiye, ne su ne de bu smfin par-
tisine ihtiya¢ kalmayacaktir. Parti adi veri-

len siyasi tegkilatlar, simifli toplumlann iirii-.

niidiir. Her parti, belli simiflarin, kendine oz-
gi menfaatlerini diger smuflara karsi siyasi
alanda savunmazk i¢in kurulur. Smiflar orta-
dan kalkinca, dogaldir ki partiye de ihtiyag
kalmayacaktir. Bu; Komiinisy Partileri simifsiz
toplumdaki is¢i simifinin éncii orgiitlerj olarak
. varolacaklar ve bu hedefe varildiginda, is¢i
sinifi ile birlikte ortadan kalkacaklar demek-
tir. Komiinist partilerin halkin yiin  partisi
olacag goriisii, hem KP'nin sinifsal nitcligini
reddettigi icin; hem de simifsiz toplumda da
partiye gereklilik olacagi goruslerini icerdigi
icin anti-Marksisttir.

® SAHTE TKP, MARKSIZM-LENINIZMIN
Yl;MiNLi DUSMANIDIR!

«Emperyalistler Turkive'de ulusal giiclerin icinde an-
lasmazliklar ¢ikanyor, aralarina aynliklar sokuyor. Ame-
rikan emperyalistleri, giidiimleri altindaki igbirlik¢i hiikii-
metleri, ajanlanin, ulusal giicleri parcalavan Mao’cu, Trog-
kist gibi bozgunculan, ilerici giiclerin iizerine saldirtivor.»
(112)

«(27 Mayis 1960 sonrasi) legal bir isci partisi huruldu.
Fakat burjuvazi bu legal isci partisine yiiklenmekte gecik-
medi. Polisini, fagist komandolar:, provakatorleri, her soy-
dan oportinistleri, Maoculari, MDD cileri saldirtti bu par-

tinin iizerine.» (113)

«Amerikan emperyalizmi ve isbirlikgci burjuvazi, ge-
nellikle anti-empervalist demokratik akimi dumura ugrat-
mak, devrimci genglik harcketini isci simfindan ayirmak
taktigini uyguluror. Bu amagla her soydan, her boydan
provakatorleri, ajanlan, anarsistieri, Mao’culari, MDD’ci-
leri kullamyor. Her tir provakasyonlara bas vuruyor. lyi
niyetli pek ¢uk geng burjuvazinin tuzagina disti. Asiri, so-
nu belirsiz, seruvenci harckeilere siriiklendi. Pek ¢ok geng-
for ateglere vandi. Ulusal direnis zarar gordu.

Tirkive Komimist Partisi, burjuva ve kiigiik burjuva
ideolojileriyle, isbirlikei burjuvaziye, isci harcketini, ulusal
bagimsizhik hateketini balialama olanaklanni saglayan ters
akimiara: Maoculega, ‘Trogkistlige, Likidatorlige, her anar-
sist, agirt gihicfara Karsie oportunizmin her turiine karg! sa-
vasim genisletmek. daha da kuvvetlendirmek zorundadir.»
(114)

«TKP, burjusaziinn genglik hareketini pargalamak, isgi
sumfiidan koparmak, hedefinden ayirmak igin giristigi ba-
tun provakasyoniara, ters akimlara, Maoculuga, Trogkizme,
Anargizme Kkaryi var gacuyic savagir.» (115)

T'K™P programinda, goruldiigii gibi «Ters
akimlaral!» karsi, «Maoizine, Trogkizme, Anar-
sizme, hor tirden oportiinizme kars: savagir!»
temel mezclelerden bivi olarak cle alinnugtar,
Gergekten de «<her tiirden oportiinizme karsi»
amansiz mucadele biitia Kormlinist Partileri-
nin gorevidir. Ama T°K"P'nin programna al-
dig:, oportiinizine kacst savay adina, Mark-
sizm-Leninizme- Racst savaytie, T'K Pnin bu-
gy savandepn gorusfer, vakarda tek tek me-
scleician oitana hovduguniuz gibi, anti-Mark-
sist, roeviavonist. Rarsedevrinel  gortslerdir.
Bu giriglerin sahiplovinin «ters Akimlar» di-
ye niteledigi. gerecktc «amoders revizyonizme
terss, vani poucide anii-cimpersalist (anti-sos-
val empervalist; doviimei akinilar ve ozelde
de Marksist-Lesaaist hareheitir,

TRP Keahst icvizvosistin dik alast ol-
duga igin, revizaonizme kursi miicadele diye
bir mesclest yvohtu, T°K™P vevizyonistlerinin
Trogkiziie ks nnicadele diye bie meseleleri
do —Lalla -ovieseles do— gergekte  voktur.
Cunki ke diderizm gorisleri bir ¢ok noktalar-
da Trockizmic birlesmekicdir (mesela, :izifuk-
lar konusu, koylilik mesclesi). T'K'P reviz-
youistleri ‘maccract’ diye niteledikleri akimin
ise valmizca «asir» dive nitcledikleri devrimei
yamna karst citkmakta, onun ideolojisivle te-
melde birlegmekiediv. «Maceraci» akimlar re-
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vizyonizmin ihaneti sonucu, ona ters olarak
ortaya ¢ikan, ama ideolojik olarak revizyo-
. nizmden kaynaklanan akimlardir. Yenilgi do-
remlerinde bu akimlar yine ¢ikis noktalarina
dénmektedir. Sosyal pratik  bunun bir siri
oroegiyle doludur. Bu durumda T K P'iin sa-
vay yemini ettigi bir tek ‘ters akim’ kalr:
«Maoculuk».

. T'K"P acikca Marksizm-Leninizme kiiftir
ctmeye cesarct edemedigi icin, «Maoizm» diye
bir kavram yaratarak, ona saldirtyor. T°K™P
ve biitiin oportinistlerin ‘Maoizm’ dedigi ger-
cckte Marksizm-Leninizmdir.  Biitiin oportii-
nistler, Mao Zedung'un fikirlerinin, Marksizm-
Leninizmden ayri (ve hatta ona ters) yeri bir
diisiince sistemi oldugu yalanini yayarak; Mao
Zedung'un  tikirlering Marksizm-Leninizmden
kopariyoriar, sonra da «Maoizm» adina Mark-
sizm-Leninizme saldinyorlar.

T'K"P Programinda atilan «Maoculukla
savag» naralary, T K'P'ain Marksizm-I.eni-
nizme diismanhgmmn tescilidir.  Sahte TKP'
nin Marksizm-Leninizm diismanhigy; acik din
propagandasinda da kendisini gosteriyor. Bu
konuda da programda soyle deniyor:

«Tirkive Komiinist Partisi halkin dinsel inanglarina
tam bir saygr gosterir. Dine baghlik, baris, demokrasi, ulu-
sal bagimsizhk ve sosyalizm. igin miicadelede aktif olmaya
engel degildir» (116)

T°K"P, ¢fendisi Rus sosyal emperyalistlc-
rinin ornegini izleyerck halki uyutmak icin din
alyonuna ¢l atmaya niyetli oldugunu gosteri-
yor. Sovyctler Birligi'nde de halk dine inan-
maya tesvik ediliyor; boylece somiri ve bas-
kiya yumusak basla boyun egen, kanaatkéar, ko-
o ruhlu hale getirilmeye cahisiliyor: T'K™P ha-
inleri bu koruda da sadik bir usak olduklarini
sergileyerck ayni yontemi uygulayacaklarina
Programlarinda s6z veriyorlar.

® OZETLERSEK:

— Sahte TKP, 1926 Program’nin, Tiirki-
ye'yi yari-somiirge gormeyen, emperyalizmi si-
rin gosteren revizyonist gizgisini, Rus sosyal
emperyalizminin usakhigina vardiriyor.

— Sahte TKP, 1926 Programi’'nda varolan
Kemalizm dalkavuklugunu siirdiiriiyor. Kema-
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listlerin emperyalist usag1 olduklanmi redde-
divor.

— Sahte TKP, Tiirkiye'nin kapitalist bir
iilke oldugunu acik actk savunarak, 1926 Prog-
raminin sosyo-ekonomik yap: tesbitindeki ha-
tasin1 had safhaya ulastiriyor.

- — Sahte TKP, Tiirkiye'nin «kapitalist» ol-
dugundan yola ¢ikarak devrimin temel giicii-
niin isci stmf1 oldugunu iddia ediyor. Koylii-
lugiin devrimei roliinii, esas miicadele alaninimn
kirhk alanlar oldugunu ve silahli miicadeleyi
reddedivor. Bu tesbitleri, bilingli olarak, dev-
rimi imkansiz kilmak icin yapiyor. 1926 Prog-
rermndan farkl olarak, hakim smiflarin jkti-
darmi yikmak gibi bir amaci olmadiginy; aile-
i demokrasi» dedigi somiirii ve zuliim diize-
nisi gergeklestirecck bir hiikiimet degisikligini
amagladizim agikga itiraf ediyor.

— Sahte TKP, 1926 Programinin devleti
ve orduyu siniflariistii gosteren anlayisim siir-
diirmekle kalmiyor; komprador patron - aga
devletinin ve ordusunun agik savunuculugunu
yapiyor.

— 1926 Programmmn, kurtulusun parla-
menter yolla olmayacagini kabul eden fakat
bunup alternatifj olan yolu koymadig: icin dev-
rimi objcktif olarak imkansiz kilan revizyo-
nist cizgisinden farkli olarak, sahte TKP'nin
program, parlamentarizmin en atesli savunu-
culugunu yapiyor. Boylece karsi-devrimin pro-
pagandasini yapiyor ve bu yolda fasist CHP’
ni, kendi sosyal-fasist emellerinde bir basamak
olarak gorerek, destekliyor.

— 1926 Programinin, Kiirt milletinin var-
hgim kabul etmeyen, fakat en azindan UKKTH
ilkesini dogru bir bigimde savunan goriiglerin-
den farkhi olarak, sahte TKP bu ilkeyi de ¢ig-
niyor.

— Bir dizi temel meselede, sahte TKP
Marksizm-Leninizme acik agik saldiriyor. Si-
nifsiz topluma varma amacini alenen inkar e-
derek, is¢i ssmfinin hayati silah1 olan prole-
tarya partisi ogretisini tahrif ederek Mark-
sizm-Leninizme ve devrime olan diigmanhgimi
sergiliyor.

Biitiin bu nitelikleriyle T"K"P’nin prog-
rami, halk diigmani, sosyal-fasist bir program-
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dir"Rus sosyal emperyalizminin usaklari, 1926
Programim, «giiniin sartlarma», yani Sovyet-
ler Birligi'nin artik sosyal emperyalist bir iil-
ke olmasina «uygun» hale getirerek ortaya sos-
yal emperyalizme hizmet programini gikarmis-

lardir. Iste sahte TKP’nin programrmn anlam1-

budur.

Bu program, koyluye toprak, halka de-
mokrasi vaadeden. sahtekarca yalanlartyla tam
bir sosyal-fagist J-mogoji 6rn egidir. Fakat bu
sahtekarliklarin altindan, vadedilen «ileri de-
mokrasi»nin halka getirecegi pahaliligin, issiz-
ligin, agir somiiri ve zulmiin karanhg: go-
riinmekte, onlarm demogojilerini bosa glkar-
maktadir.

T”K"P’'nin programi, 1926 programindan,
karsi-devrim safina ulasmis olmakla ayriliyor.
Buna ragmen bu iki program birbirinden ta-
mamen bagimsiz gorillmemelidir. 1926 prog-
raminip revizyonist tezleri, yalmiz T”K”P mo-
dern revizyonizmine degil, Tiirkiye devrimci
hareketlerindeki her tiir oportiinist ve reviz-
yoniste zengin bir miras olmustur. T"K"P, 1926

programinin devrimi imkansiz kilan goriisle-
rini, bilingli devrim diismanlhgmnin malzemesi
yapmistir. ’

‘Bu nedenle, 1926 Programina, agik ya da
iistil- kapalica sahip ¢ikilarak T”K”P’nin halk
diismani yiizii teshir edilemez (117); modern
revizyonizme karsit miicadele verilemez.

1926 Programinin revizyonizmi, bir yan-
dan T'K"P'yi, diger yandan TIKP-Aydinhk
karsi-devrim safiarina yolcu etti. Bugiin 1926
programinmn tezlerini sinsice savunmayi siir-
diiren Parti Bayragi ve TDKP-I0 bu érnekler-
den ibret almalidirlar. :

1926 Programunin ne eski, ne de yeni savu-
nuculary, Marksist-Leninistlerin kararli miica-
delesine karsi direnemeyecekler; bugiine kadar
Tiirkiye deviimci hareketine verdikleri zarar-
far1 uzunboylu siirdiirtemcyeceklerdir. Her ge-
cen giin pratik icinde dogrulugu kanitlanan I.
KAYPAKKAYA onderligindeki Marksist-Leni-
nist Hareketin tezleri, onlarin devrimj imkan-
siz kilan ya da engcilemeye calisan sahtekar-
hklarini yerle bir eimistir ve de edecektir.

DIPNOTLAR:

(1) Aydinlik, Sy. 69, Kasim 1976, Sf. 14
(2) Parti Bayragi, Sy. 5, Temmuz 1978, Sf. 108
(3) Mao Zedung, Secme Eserler, C. 2, Sf. 357/Aydinhik ¥
BOLUM 1
’(4) Bu M-L o&nermelerin, TKP icindeki sinif mucadele-
sinin bir Urini oldugu anlagilmaktadir. Programia
haurlanmasma katkida bulunan Kominist Enternas-
yonal Yiritme Komitesi'nin 1925-26 yillarini kapsa-
yan ¢alisma raporunda TKP hakkinda soyle deniyor:
«Yonetim grubu icindeki Yoldaslar arasinda aym
derecede tehlikeli iki sapma dikkati cekivordu. Yol-
daslarin bir kismi, Kemalistlerle bir blok olusturuyor-
du ve Partiyi liberalizm yoluna sokmak isiivorlard:.
Baskilar sonucu ozellikle giiclenmis olan diger bir
kesim ise ‘gerici burjuvazinin temsilcisi’ olarak nite-
Jedizgi Kemalist hiikiimete karsi amansiz bir -miicade-
le istiyordu.» (abg) (Alintiyi yapan Aydinlik, Sy. 69,
_SE. 6) :
Nitekim pr&framda bir yanda I\emahstlere karsn
uzlagmaz bir miicadele verilecegi sdylenirken, diger

yanda Kemalistlere feodalizmi ¢ozen, ilerici nitelik at-

fedilmekte ve buna benzer daha bir dizi- gelisik go-
rig ileri siiriilmektedir.

Sefik Husnii onderligindeki TKP’nin  pratiginin
-Programin da gerisinde olmasi ise, Partiye giderek ha-
kim olan kanadin, Kemalistlerle blok olugturmak is-

_ teven gerici kanat oldugunu gosteriyor..
(5) TKP Calisma Programu - 1926, Aydinhk, Sy. 6%. Ka~
SHMETAT GHRS TS5/ 8
(6)y age., sf. 19 j
() age., s£17
(%) Bu konuda T. KAYPAKKAYA séyle diyor:
«.. 'cmper\auz_m ¢aginda, geri likelerde sjyasi ba
mi !n buuua 1ktxdz.rlar1 genel ola

nede_nlc, veri ulkelerde iktidan
“juvazi ya kendisi derhal kompra-
ime gelir, yva da emperyalizmin ve
hisadi, sosyal, siyasi ve askeri bas
sende khtidarda: indiuilic. yerini komp'rador burju- .

i

verh ge r._\.m IRE

Vvast e topiak aga.?ar'x Jktidare alir» (Butiin Yazlar,
sf. 326, Tufun Yayinlart) G
(91 Program Turlye'vi yar-somiicge bir Ulke olarak gér-
mediginden  komprador burjuvazi -~ milli bur)umn

ayrimina de gerek duymayor. Emperyalizmin uyzsa
olan burjuvazi, «eski devirdeki emperyalizine bag.n,
hihgr ve kupirulasvon sartlarina geri doniisii istevens
«butin milleterin [ =miliivetlerin] biyiik ticaret bur-
juvazilerin yekhitde tanimlamyor. Gerek Kemalistler,
verekse «veinn lurk s burjmazxsn» bunun diginda tu-
tuluyor.

Programda Kemabstler igin «milli bur;uwa» tanimi
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kullamilmiyor; fakat programin tahlillerinden, Kema-
listlerin bugiin kullanilan anlamiyla «milli burjuvazi»
olarak tanimlandig: anlasiliyor.

Program’da gecen «milli burjuvazin» kavramimn ise,
«Turk olan burjuvazi» ya da «‘Turkiye® burjuvazisi»
anlamimda kuilamidigr goriluyor.

«Turkiye Kominist Partisi, Komiinist Enternasyo-
nal’in bir subesi sifatiyla, miicadelelerini Turkiye’nin
hususi sartlan iginde emperyalizme karsi ve milli bur-
juvazinin, buyuk emlak ve arazi sahiplerinin hakimi-
vetine kargt yoneltir.» (abg) (TKP Calisma Program -
1926, a.g.c., sf. 17)

«Amcle ve koylii hikkimetisnin kurulmasindan son-
ra almacak tedbirlerin agiklanmasinda da, yine «milli

burjuvazinnin, «Tiirk burjuvazisi» anlaminda kul-
Jansldiztm belirten ifadeler var. Soyle deniyor:

«Amele ve koyli djktatorligii, oldiiriicti darbelerini
ilk once en tchlikeli dismanlarina, emperyalistlerin
ve yari-derebeyi gericilerin kafasmna indirilir. O, ya-
bance secmayenin malt olun buyiik isletmelere ... ve
buyai cmlak ve arazi sahiplerinin ve, vakiflarin mah
olan giithidere ... tazminatsiz el koyar ve bunlan mil-
legtivir. Dilyunu Umumiye’yi kaldinr.

Milli burjuvazinin, amele ve koylit  hitkimetinin
programmi - ger¢eklestirmesine karsi her direnigi ve
mulli sanuyidcki her sabotaj tesebbiisu, ona ait olan
isleimelerin de milsaderesine millilegtirilmesini gerek-
tirccekiir.n, (abg) (a.g.e., sf. 12)

Gortlugu givi, emperyalisilere indirilecek darbe, dog-
rudan dogruya yabanci sermayenin mali olan iglet-
mcicrle simrlamyor. Devrimin hedefleri arasina, em-
peryalizmin ugakbigine vapan bir burjuva kesimi, ya-
ni homprador burjuvazi konmuyor. Ve «miili bur-
Juvazi» dencn burjuvazinin timi --bir kesimi em-
peryanimie uziasma yonunde gelisse dahi- - emper-

e

yalizmden bagimsiz goruliyor.

(10) TKP Calyma Program - 1926, ag.e., sf. 17

(11) age., sf. 17 °

(12) a.g.e., sf. 17

(13) age., sf. 19

(14) a.g.e.. sf. 19

(15) Programin, «yeni Turk iy burjuvazisis derken milli
burjuvazinin  dst kesimini kastettigi, inkilabmn ka-
zanglarinm, «burjuvazinin viksek tabakasmynin teke-
line girdiging soylemesinden bu tabakayi «yeni Tiirk
is burjuvazisi» olarak tamimlamasindan anlasiliyor.

«Bizzat iktidardaki burjuvazisnin Kemal’in uzlag-

maci cgilimlerini destekicmesi; Kemalist Halk Parti-
si'nin inkilabin kazanclanmt' yeni Tirk is burjuvazi-
sinin hakimiyeti i¢in bir temel olarak kullanmaya bag-
famasi ve benzeri ifadeler ise, Halk Partisi’nin tem-
sil ettigi kesimle «yeni Tiirk is burjuvazisinnin bir
ve aym olmadigim gosteriyor. Programin, Kemalistle-
ri burjuva devriminin 6nderi olan devrimci milli bur-
juvazi olarak gordigih ve bu kesimin, savagtan sonra
giderek gelismeye baslayan yeni Tirk ig burjuvazisi-
ne teslim: oldugunu savundugu anlagiliyor.

iktidardaki burjuvazi, uzlasmaci  egilimlere bizzat
giren degil, fakat Kemalm bu yondeki geligmelerini
destekleyen kesim olarak gosteriliyor. Boylece Kemal’
in, milli burjuvazinin sol kanadindan, sag kanadina
meylettigi kastediliyor olsa gerekir.
(16) TKP Calisma Programu - 1926, a.g.e., sf. 18
(17) age., sf. 18
(18) a.ge., sf. 18
(19) Alintiyr yapan: Stalin, Leninizmin flkeleri, sf. 80 7/
Sol Yayinlan
* (20) TKP Calisma Programi - 1926, a.g.e., sf. 20
(21) a.ge., sf. 20
(22) a.g.e., sf. 22
(23) a.g.e., sf. 17
(24) a.ge., sf. 19
(25) a.ge., sf. 20
(26) ag.e., sf. 18
(27) a.ge., sf. 19
BOLUM 11

(28) Bu konuda bakimz: I. Kaypakkaya, a.g.e. sf. 95-155

(29) Alnti Yapan: I. Kaypakkaya, a.g.e., sf. 9596

(30) a.ge., sf. 97

(31) Parti Bayragl Sy. 5, Temmuz 1978, sf. 99

32) age., sf. 78

(33) age., sf. 81

(34) a.ge., sf. 88

(35) a.g.e., sf. 109-110

(36) a.g.e., sf. 101 :

(37) a.ge., sf. 116

(38) Parti Bayrag, Sy. 1, Mart 1978, sf. 12

(39) Alintiyr yapan: I. Kaypakkaya, a.g.e., sf. 48

(40) a.g.e., sf. 50-51

(41) Bu konuda bakimz: I. Kaypakkaya, a.g.e., sf. 312-314

(42) Parti Bayrag, Sy. 9, Kasim 1978, sf. 44

(43) Alntiy1 yapan: I.” Kaypakkaya, a.ge., sf. 263

(44) Parti Bayragi, Sy. 9, sf. 22-23

(45) a.ge., sf. 42

(46) I. Kaypakkaya, a.ge., sf. 89

@7) age., sf. 263

(48) Parti Bayrag, Sy. S5, sf. 114-115

(49) Parti Bayragi, Sy. 8, sf. 61

(50) Parti Bayragi, Sy. 9, §f. 14

(51) Parti Bayragi, Sy. 7, sf. 91

(52) Bu konuda bakimiz: I. Kaypakkaya, a.g.e., sf. 260-277

(53) Parti Bayrag, Sy. 9, sf. 23

(54) Alintiyt yapan: 1. Kaypakkaya, a.ge., sf. 278-279

(55) Parti Bayrag, Sy. 9, sf. 23

(56) I. Kaypakkaya, a.g.e., sf. 278

(57) a.g.e., sf. 278

(58) a.g.e., sf. 281

(59) Alintiy1 yapan: I. Kaypakkaya, a.g.e., sf. 56

(60) i. Kaypakkaya bu konuda TIiKP’yi soyle elestiriyordu:

«Devlet eliyle milli burjuva yaratmak’ tahlili, Ke-

malist hareketin yanhs bir tahlilinden ve sakat bir
devrim (!) anlayisindan dogdugu gibi, Leninist dev-
let teorisinin de inkandir. Devlet, hakim olan sins-
fin veya smuflarin baski ve somiirii aracidir. Devlet
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giiciinii elinde tutan siuf, onu, kendi siif amaglan
icin kullapir. Yeni bir sinif yaratmak icin degil! Dev-
let giiciiniin, onu elinde tutanlar tarafindan, bir bag-
ka smf veya zimre yaranna kullandigim iddia et-
mek, devletin smifsal karakterini unutmak, devletin
tarihi roliinii ve fonksiyonunu unutmak, ona simf-
lardisi veya siniflariistii bir karakter 1zafe etmek o-
lur.» (a.g.e., sf. 57)

(61) age., sf. 91 ° :

(62) TIHKP’nin bu konudaki goriglerini I. Kaypakkaya
soyle elestiriyordu:

«Sanki kitleler bir anda ayaklanarak lktxdara Sov-
yetler Birliginde oldugu gibi, el koyacaklar, basa ge-
c¢en devrim hiikiimeti, derhal eski gérici orduyu si-
lahlarindan tecrit edjp dagitacak, biitin halki silah-
landiracak, vs. Oysa, «hakim siniflarm muhafizhigim
meslek edinmis ordunun kaldinimas», iktidar ele ge-
cirildikten sonra ve bir anda olacak bir gey degildir.
Uzun siireli halk savasi boyunca, bu gerici ordu, za-
ten parca parca yok edilecek, imha edilecek, silah-
tan tecrit edilecek, vs. vs... Devrimci iktidar, bu ge-
rici ordunun son kalintlarine da silip siipurecektir.
Program Taslagindan bu anlam ¢ikmiyor.» (a.g.e.,
sf. 91)

'(63) Parti Bayrag, Sy. 9, sf. 21

(64) Halkin Kurtulusu Yolunda Genglik, Sy. 45, sf 8
(65) Alinuy1 yapan: . Kaypakkaya, a.ge., sf. 237
(66) Alintiy1 yapan: I Kaypakkaya, age., sf. 233-234
(67) Parti Bayrag:, Sy. 9, sf. 2l

(68) a.g.e., sf. 24

(69) Parti Bayrag, Sy. 9, sf. 37

(70) a.g.e., sf. 39

(71) Paiti Bayragi, Sy. 5, sf. 116

(72) BB, Sy. 8, sf. 8

(73) 1. Kaypakkaya, a.g.e., sf. 332

Bu tespitlerin havadan gelmedigi, etrafli bir aras-
tirmanin sonucu olarak ortaya ¢iktigy da bugiin biitin
devnmcxlere aciklanmig durumdadir. (Bu konuda ba-
kiniz = Aydmllk Dergisinin Devrimci Harekcte Yo-
nelttigi Iftiralara Cevap, LE-YA Yayioevi, sf. 45)

BOLUM i1l

(74) TKP - Program, Uriin Yaymlan, sf. 5.6

(75) a.ge., sf. 26-27
(76) a.g.e., sf. 23
(77) age., sf. 27
(18) age., ¥. 38
(79) a.ge., sf. 40
(80) a.g.e., sf. 15
(81) a.g.e., sf. 9-10
(82) a.g.e, sf. 39

- (83) a.ge., sf. 4-5
(84) age., sf. 9
(85) age., sf. 9
(86) a.g.e., sf. 13
87) age., sf. 29
(88) a.ge., sf. 16
89) age., sf. 9

(90) a.g.e., sf. 18
91) age., sf. 9
92) a.ge., sf. 18
. (93) age., sf. 5-6
94) age., sf. 19
95) a.ge., sf. 47
96) a.g.e., sf. 48 -
97) a.ge., sf. 49
(98) Cumbhuriyet
(99) TKP Cabsma Programi - 1926, a.ge., sf. 22-23

(100) TKP - Program, a.g.e., sf. 46
(10!) age., sf. 9

(102) a.g.e., sf. 55-56

(103) a.g.e., sf. 55-56

(104) Lenin bu konuda soyle diyordu:
«Ote yanda bir tex biiyitk devrim bile vapilamazdi}

ya da ordu - ‘¢ozillmeden’ yapilamazdi. Ciinkii bu or-

du, eski rejimi desteklemek icin en katr alet, burjuva

disiplininin en .sagiam siperi, sermaye egemenliginin

payandasi, calisan insaniar arasinda sermayveye tesli-
miyct ve bovun egmeye iliskin usakbk ruhunun ko-
rusueusu  ve tegvikgisivdi. Karsi-devrim. silahli icgi-
lerin -ordu ile yanyana olmasuu hig tir zaman ‘hog
gormemistir. Ve goremez. ... Yeni bir simif iktidara
gelirken, oski orduyu tamamen dagiimadan iktidara
ulasamaz ve onu yerlestiremez.» (Proletarva Devrimi
ve Donck Kaatsky, of. 139-190 / Bilim ve Sosyalizm
Yavinlan) :

(105) TKP - Program, ag.e. sf. 10-1{

(106 a.p.e., of. 21

(107) a.g.e., of. 52

(10¥) a.g.e, sf. 38

(109 ag.e. sf. 19

110y age, o1, 31

iy age, sf. 60 -

112y age., of. 26

(113) a.ge., st 32

(114) a.g.c., of. 35-3¢

(115) a.g.e., sf. 57

(116) a.g.e, sf. 4516

(117) Daha once de behinttigimiz gibi. 1926 Programinn agih
ve en atesh sayunuculuguno, 1970°7erin PDAL va-
pryordu. Bugln ise. bu isi, isto kapabica olmakla bir-
likte Parti Bayragr ve 1DKP-iQ siirdaruyor.

69, Savisiuda 1976 Progrannng vavinlavan ve asm

sayida sahte TKP” nin goruslerini clestiren Aydinhk,
1926 Programina sahip ¢ihifarak, sahfe TKP'nia na-
sl elestivilcmeyeceéinin ibret verici bir ornegini ser-
gilivordu. T'’K'P'nin Kemalizm  dalkavukquluguna,
CHP destekgiligine, | parlamentarizmine vb. bir dizi
niteligine deginmivordd bile. Cinkii o zamant: .-
dinhk, TKP'ain bu konulardaki ruinnnisl tesierhie
avoen savunuyordu. Asdmbk’in o ;aman kargi gib-
ugr sahte TKPnin ordu ve devlet anlayisina ise bu-
giin aruk Karyt ¢ikmast gerekmiyor; giinkii Marksizm-

(Devami: sf, 43’tedir)
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Cumbhuriyet Gazetesinin Yayin Siyasetini
Belirleyen Yonetici ve Yazarlarina!
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Nadir NAD{, flhan SELCUK, Oktay KURTBO-  ganlarinca tamamen isgal edilerek devlet var-

KE, Bi_ilent DIKMENER, Cetin OZKAYNAK ve
Siikran KETENCI'ye

Bir yildir Demokratik Kambogya'ya karst
Rus sosyal-emperyalistlerinin istegi, tesviki ve
aktif destegi ile -bir istila savasi yiiriiten Rus
isbirlikcisi v sosyal-fasist Vietnam yonetici

. kligi, 7 Ocak 1979 giinii baskent Pnom Pen’i de

ele gecirerek tiim iilkeyi isgal etti. Ve kendisi-
ne bagh bir kukla hiikiimet, bir Quisling hii-
kiimeti kurdu. Diinya radyo, ajans ve gazete-
leri giinlerdir bu istilanin haberlerini yayiyor
re nasil ki her iilke, her devlet, her hiikiimet,
ier siyasi parti, grup ve kurulus ve her kisi
ou istila olayr karsisinda simifsal niteligine ve
siyasi tutumuna uygun bir tavir aldiysa, her
radyo, ajans ve gazete de, bu sosyal emperya-
list istilamin haberlerini kendi siyasi tutum ve
karakterine uygun olarak verdi.

Cumhuriyet gazetesi bugiine kadar, bu is-
tila savasin ustii kapali bir bigimde destekle-
yen bir tutum izlemisti. Son olarak ise bt ba-
gimsiz ve demokratik iilkenin, Giiney-Dogu

Asya’da Sovyet sosyal-emperyalizminin parali

jandarmaligi gorevinj tistlenen Vietnam saldir-
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lig1 ve bagimsizligimin hayasizca yok edilmesi-
ni adeta sevingle karsiladi. Bu konuda yaptigi
yayinlar ve degerlendirmelerle, burjuva anlam-
da objektif ve namuslu haberciligi ve diiriist-
Iigi bir yana ittigi, haberleri veris bigimi ile,
sosyal-emperyalistler ve Vietnamli masalarini,
Kambogya halkinin Amerikan emperyalizmi-
nin isgaline kars: kahramanca savasini yonet-
mis ye zafere ulagtirmis, onun en Szgiir ve de-
mokratik idaresini temsil eden mesru ulusal
hiikiimeti ve devletini istila yolu ile, yikmala-
rin1 ve kendilerine bagaimh kukla bir hiikiimet,
Damat Ferit Hiikiimetinden bile daha usak bir
hitkiimet kurmalarini bile hakli, ilerici ve si-
rin gostermeye calisti.

Tarih boyunca, isterse kapitalist hatta
emperyalist olsun bir iilkenin bagka bir iilke
tarafindan isgal ve istila edilerek devlet ege-
menligi ve ulusal bagimsizhiginm ayaklar al-

* tina ahinmasini ve halkimin kolelestirilmesini

desteklemek, giiclii olduklar igin saldirgan ve
zalimlerin istila, yagma ve zorbaliklarina al-
kis tutmak, hi¢ kimseye seref ve onur getir-
memistir ve getirmez.

: (Devami: sf. 43’tedir)



Rus Sosyal Emperyalistlerinin Usaga Vietnam
Sosyal Fasistlerinin Demokratik Kambocya'yl
isgalini Nefretle Einiyoruz!

Vietnam sosyal-fasist biirokrat burjuvazi-
sinin Kambogya'y1 isgali Rus sosyal-emperya-
listlerinin Uzakdogu’'daki yayilma siyasztleri-
nin bir parcasidir. Onlar bu siyasetlerini, Cin-
hindi’'nde Vietnam proletaryasinim ve halkinin
sanli tecriibesine ve davasina ihanet eden,
«Cinhindi Federasyonu» milliyet¢i planin1 uy-
gulama .hevesine kapilan revizyonist Le Du-
an’lar, Giap'lar aracihigiyla yiiriitmektedirler.
Rus sosyal-emperyalistleri hi¢ ¢ekinmeden ve
biitiin diinyanin gozleri oniinde, kendilerine
boyun egmeyen ve Cinhindi'ndeki yayilmalar
oniinde cetin bir engel teskil eden militan
Kambogya’h Vietnam’lh piyonlan, askeri da-
nismanlan vasitasiyla fiitursuzca czme ve ken-
dilerine bagh usak ve onursuz bir Kambogya
yaratma planini kan ve atesle uyguladilar.

Fakat su kesinlikle bilinmelidir ki, yillar-
dir diinyaya jandarmalik eden ve bugiin de
(sonradan yetisme) Rus sosyal-emperyalistle-
riyle birlikte ayn gorevi siirdiiren Amerikan
emperyalistlerine kars1 disedis kavga veren ve
destanlar yaratan kahraman Vietnam halki,
kendi evlatlarim Rus ucaklan, tanklan ve
zirhlilan iginde kendi simif kardeslerinin, da-
ha diin Amerikan emperyalistlerine karsi o-
muz omuza {ovustiikleri silah arkadaslarinin
iizerine saldirtanlardan er veya ge¢ hesap so-
racaktir. Her iki savaskan halk da, yikilan koy-
lerin, fabrikalarin; zehirli, gaz bombalariyla
yiginlar halinde o6ldiiriilen emekei kardesleri-
nin hesabimi Rus sosyal emperyalistlerinden
ve onlarin usag Vietnam sosyal-fasistlerinden
soracaktir.

Yiizyirmibin askerle Kambogya'y1 isgal e-
den Vietnam revizyonistleri, Hitlervari bir
yuzsiizliikle «kendi askerlerinin ise karigma-
digi»ni, «zafere dogru ilerleyenlerin» (gercek-

te kendilerinin kurdugu) «Kambogya Milli Se-
lamet Cephesi» adl kukla 6rgiit oldugunu ya-
yiyorlar. Onlar bu sosyal fasist demogoji ile
suglarim ortbas edebileceklerini, diinya halk-
Jarim ve diinya bansindan yana giigleri kandi-
rabileceklerini samyorlar. Ote yandan Brejnev
ve Moskova radyosu aym sckilde savagin «dev-
rimci kuvvetler» dive ovdiigi, kisa bir siire on-
ce tepeden inme kurulan kukla ve besleme «Se-
lamet Cephesi» tarafindan viiriitiildiigiini,
Vietnam'm Kambogya'y: isgal ctmedigini sa-
vunarak kendilerinin ve usaklarimin agir sug-
larin1 6rtbas etmeye ¢ahsiyorlar.

17 Nisan 1975'te Kambog¢ya Komiinist

" Partisinin onderliginde Kambogya Milli Birle-

sik Cephesi (KMBC), ABD empervalizminin ve
onun usaklarinip elindekj son mevziyi de ele
gegirerck Kambogya Demokratik Halk Cum-
huriyeti'ni kurmustu. Kambogya DHC, ezilen
Kambogya halkinin 1953’c.kadar Fransiz so-
miirgecilerine, 1960’lardan beri d¢. Amerikan
emperyalizminin yari-somiirgeciligine ve isga-
line karst verdigi vizyilhk bagimsizlik ve de-
mokrasi direnisinin triiniidiir. Bugiin Vietnam
sosyal-fagist kliginin, devletlerin icislerine ka-
rismama, bir devlctin toprak bitiinliigiinii ve
bagimsizhigim tehdit etmeme gibi en temel de-
mokrat ilkeleri bile hi¢e sayarak isgal ettigi ve
yikmaya cahstigi rejim, iste Kambog halkmin
milyonlarca sehit vererek clde etigi bir iiriin-
diir.

Kambogya DHC kuruldugundan bu yana
biitiin emperyalistler ve sosyal-emperyalistl.:
ona en azgin bir bicimde saldirmislardir. Bu
saldirilarinp odak noktasini, Kambog hiikiime-
tinin biiyiik sehirlerdeki emekgilerj «silah zo-
ruyla kira gogettir»digi; «toplama kampi nite-
ligindeki komiin»lerde galismaya zorladig: sek-

37

——

A —

——r— e ——————



Vietnamli Sosyal Fasistlerin Kambogya’yr isgaiini Nefretle Kiniyoruz!

lindeki demagoji olusturmustur. Bugiin biitiin
karsi-devrimciler, Vicinam isgalciicricin bu
komiinleri dagitmasim alkishiyor ve scviniyor-
lar. Giinkii boylece Kambog¢ halkimin gergek-
lestirmekte oldugu tarim devrimi czilmisg; se-
hirlerde komprador sanayinin ucuz isgiicii i-
¢in muazzam bir issizler ordusu veniden varca-
tilmis; Kambogya halkinmm direnme glictiniin
temelini tegkil cden «kendi giictine given» if-
kesinin maddi tabani tahrib cdilebilmis ve acg-
hk salgint ile halk yeniden dugar edilinis ola-
caktir.

Nedir bu buttin kargi-devrimei basmin a-
wiz birligi ettigi, «Kambog¢ya hikiimetinin ca-
niyanc uygulamasi»? Bunu anlamak icin Kam-
bogya'mn devrim tarihine kisaca bakmahyiz:

1953 yilinda, milli burjuva Sihanuk 6nder-
hginde Kambogva Fransanine sOmirpesi ol-
maktan kurtuldu, bagimisiz bir deviet haline
goldi. Bu zaler, Fransiz somuigecilerine Karsgs
Cinhindi'nde verilen genel milli kurtulus mu-
cadclelerinin bir parcast idi ve Kambo¢ Kur-
tuluy Cephesi'nin 10 vilhik kanh micadcicleri-
nin sonucunda kazamilnust, Sihanuk vieti-
mi, daha kuruldugu ilk andan itibaren, ABD
emperyalizminin siyasi, ckonomik ve askeri
baskisina ve usaklan Tayiand ve Giney Viet-
nam aracihgiyla yiirtttagi iktisadi ablukasma
ve askeri mudahalesine maruz kalds,

Milli burjuva nitelikteki Sibanuk yoneti-
mi, milli burjuva simifimin cmperyalizm karsi-
sinda direncbilecegi 6lgiide ABD  karsisinda
direndi. Fakat cmperyalizm ve proicter dev-
rimleri ¢ag1 olan ¢aginuzda, milli burjuva ik-
tidarlar1 emperyalizmin baskisi karsisinda va
kendileri kompradorlasir:  va da komprador
burjuvazi - toprak agalar sinilina iktidar ter-
keder. Bu Marksist-Leainist kanun, Kambogyva
pratiginde bir kez daha ispatlandi. Amcrikan
emperyalizminin iktisadi ablukasi; CIA vasi-
tasiyla diizenledigi «Bangkok entrikasi», « Ton-
kin bogaz1 olayi» ve kurdugu anti-Sihanuk
«Ozgiir Kmer» orgiitiiniin sabotajlari; Tayland
askerlerine iilkesinin kuzey bolgelerini, Di-
em’e (o zamanki G. Vietnam kukla hiikiimeti)
ise Shung Treng eyaletini isgal ettirmesi, vb.
miidahaleler karsisinda Sihanuk yonetiminde-
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ki milli burjuva jktidar1 sarsildi. Her ne ka-
dar Sihanuk 1963'te bankalan ve dis ticareti
millilestirip 1965’te de (Vietnam'in bombalan-
maya baslamas tizerine) ABD ile iliskilerini
resmen kestiyse de, 1966’daki segimlerde, ABD
usagl kompradorlarin ve toprak agalarmmin
temsilcileri millet meclisinde ¢ogunluk elde
cdip, hiikiimeti ele gegirdiler; Sihanuk'un dev-
lct baskanhg sadece isimde kalmis; onu ken-
dilerinin dimen suyuna sokmuslardi.

Komtinistler, milli burjuvazinin emperya-
lizn karsisinda biy yandan uzlasan, bir yandan
ona dircnmicye ¢ahisan siyaseti ve usak sinif-
farm agwbklannmin artmasiyla birlikte, daha
1960’ larin basinda kirlik bolgelere cekilmisler,
cerilla savagt hazirhklarma baglamislardi. On-
laria laalivetleri vabanc isgalcilerin oldugu si-
miy balgelerinde gelisip serpiliyor, gerilla iis-
leri doguyordu. 1966’dan sonra  komprador
burjuvazinin ve toprak agalarinin iktidardaki
agirhgimn artmas1 karsisinda ise koylilik i-
cindeki faliyetleri daha da gelisti. 1967°de, dev-
letin kovlilerin ortak topraklarina el koyma-
va ve bunlan asker biirokratlara vermeye kal-
kigmast iizerine koylii ayaklanmalan baslads;
bu avaklanmalar: ile gerilla iis bolgeleri genis-
letildy, gelistirildi. Aym yil Lon Nol hiikiime-
ti, «solcu» avina basladi ve komiinistlerin ya-
mstra devrimciler de kirlik bolgelerdeki s a-
lanlavina ¢ekildiler.

ABD cmperyalizmi, Vietnam’daki kurtu-
lus ‘harcketini durdurabilmek igin, Kambog-
ya'daki gerilla iisleri jle dayanisma icindeki Vi-
ctikong uslerine kars: biiyiik bir taarruza geg-
mck zorunda kaliyordu. Onun hergiin Vietham
halkimin tepesine boca ettigi onbinlerce ton-
luk bomba, etkisiz kaliyordu. Nikson'un Cin-
hindi siyaseti, heryerde tam bir kukla niteli-
ginde hiikiimetler kurarak, emperyalist yag-
ma savasimni onlar aracilligiyla yiiriitmekti. Bu
nedenlerle, Kambogya'da 1970°te bir darbe ile
Sihanuk deviet baskanhigindan indirildi. Lon
Nol yonctimi kuruldu. Darbeden birka¢ giin
sonra ise, kurtarilmis kirhk bolgelerde Kam-
bocya Milli Birlesik Cephesi (KMBC) ve Kam-
bogya Milli Kurtulus Halk Silahli Kuvvetleri
(KMKHSK) orgiitlendi. Bu milli birlesik cep-



% PARTIZAN

he, Marksist-Leninistlerin yari-somiirge, vari-
feodal iilkelerde izledikleri simifsal ittifaklar
siyasetine tamamcn uygundu.

Kukla Lon Nol yonetimi, daha kuruldugu
anda iflas etmis bir iktidard:. Cinkii KKP 6n-
derligindeki Kiz1l Kmerler (Kambogyva Halk
Kurtulus Ordusu gerilla birlikleri), ii¢ eyaleti
kurtarmislar, kizil iktidar alanlar1 yaratmis-
lardi. Nitekim, KMBC'nin ve¢ @ KMKHSX'nin
kurulmasiyla- birlikte, milli demokratik dev-
rim daha da hizland ve iki w1l iginde Kamboc-
ya'nin % 70'i kurtariidi. 1969'daki 3090 kisi-
lik gerilla kuvveti, 1973'tc 200.C00 kisilik bir
halk ordusu halinc gcldi. ABD empervalizmi
Cinhindi'ndeki katliamlarim jste. biiviik schir-
lere sikismis ve tarimsal alantavint havbetmis,
boyle bir hiikiimetle stirdiirmeye cahsiyordu.
1972’den itibaren Lon Nol hiikiimeti, tamamen
ABD'nin mali destesivle avakta durabilivorda.
Amerikan B-52 bombardiman vcaklan gerilla
faaliyet bolgelerini bombaladikca, Kimer Kav-
lillerinin biiviik ¢ogunlugu biviik schirlere ka-
ciyorlar; bu schirlere yigihyortar; kithém -
Iiga, sefaletin de salgin hastaliklara dontsyme-
sine yol agiyorlardi. Mcsela Pnom Per'in 1070
niifusu 600.000 iken 1974°ie 2 milvon'a ¢ihnus-
t1. Pnom Pen’in cevresindeki miulieci kampla-
rinda vasayan (1) bu 2.5 milvon kéviii(™), ick
yiyecekleri olan hergiin kendilerine ditseceh
180 gr. pirincin devler acentalarinca dagiul-
masmm bekleyerek; acliktan gobeklert siserck:
protein ve vitamin cksikliginden olerck: sal-
gin kolera, tifo vb. ile OKilerini iistiiste viga-
rak giinlerini «refah i¢inde (New York Times
gazetesi) geciriyorlardi.» Kambogya'nin biiviik
sehirlerdeki bu sefil durum, insanbk icin yiiz-
karasi bir tablo idi. ABD empervalizmi isc¢, bu
tabloyu istismar ederck, ABD Kongresinden
yardim (!) fonlar gecirivor; bu fonlar ise Lon
Nol kligi ilkonce sefih bii havat yasamak icin
ceplerine, sonra da savast siirdiirmek icin si-
laha ve riisvete yatinvorlards. Tam ii¢ vil mil-
“yonlarca yoksul Kambog Yoyliisii, Pnom Pen,
Battanbang, Takeo sibi hityvitk schirlerin ctek-
lerindeki kamplarda, giinde 130 kisiden az oi-
mamak iizere achk ve sefalctien oldii.

Iste KMBC, Pnom Pen'j 1975’te cle gegi-
rip biitiin iilkeyi kurtardiginda, karsisinda bii-

viik iki i¢ schre ysgalmis tic milyonu bulan (ki
bu niifusun yaklagik yansiydi) ac ve hastaliklt
koylii buldu.

AED cmperyalizmi bu kadar biiyiik bir ag
niifusun KBMC'ni zor dwrumda birakip kendi
ajanlarira bir darbe icin {rsat varatacagini

umuyordu.
Bu nedenle de Pnom Pen'in kurtarilmasi-
nin hemen ertesi giindiade, «Kumilslanin aghk

ve sefalet gotiree gi volunda biviik bir anti-

propegarda kampanyast basladi. Biittin em-

pervalisiler bu korova katldiar,

Ama ne vair ki, KMBC karsilasacag du-
yumu onceden hesaplamus ve tarim devrimi
program cergevesinde tek dogru ¢ozimi ka-
kul etmisti: Amerikan bombardimanm ile top-
reklarindan stividlmiss 3 milvon kovliive top-
reklarmi geri vermek, hem de bu kez agala-
rin vararlar veva ticear-tefecilerin elinde tut-
sak kit treticiler olarak degil, tarim koo-
poratifleri ve komiinler scklinde Greiitlenmis
olorak! Avrica, KMBC. 3 milvon a¢ Kambog-
v hefionr dovurmak icin Kurtanlns bolge-
ferde munvzzam vivecek stoklar da vapoust.

Bivlece Poom Pen ve bir iki biivitk sehir
cle gecivitdizizde. hira muazzam bir kovli go-
ot baslady. Ba cov topraklarma donen kovli-
levin concti cocit idi. Pnom Pen'in nifusu
vaklas:h s dustit, Gocen kovhialer, kurta-
vrims hilecicade tarm deveimi ile gercekles-
pilmis voprve i uretim dliskilert igine emildi-
ler, Kamboova DHC, birekadom ~acher karsi-
Lvamama tehiibesing, tamamivle devrimei po-
Jitikas: savesinde 1977'de tarom urtinleri ihrac
cdecek kadar buvuk hir tarmmeal dretim pat-
lamasimt gereehlestiedi. Lon Nol Kligi tarafin-
dan tahrip cdilmis schirler vo tabrikalar veni-
don onanildy ve sehivter verlesine acifdr. 1977
de P-om Pen'in ntifusu 106060 asti. Bu no-
fusun bitvitk coguntugunu isgi simf olusturu-
voidu.

Kira bitvilk ¢ic sirasinda, ABD emperva-
fizminin ve onun uvsag Lon Nol'un bel bagla-
diklart bircok sabotajcr ve ajan orgilit ortava
cikartldi. Bunlar devrimden sonra schivlerde
barinmayt; oralavdan sabotaj harcketlerini

(*) Kambogva'nin o zaman toplam nifusu 7.5 milyon idi.
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siirdiirmeyi, devam edecegini umduklan aghk
ve sefaleti propaganda malzemesi yaparak hal-
k1 demokratik halk iktidarna karsi kiskirta-
bilmeyi planliyorlardi. Fakat schirlerin bosal-
masi, onlara bu imkam tammadi. Bu Karsi-
devrimin beslemeleri agiga ciktilar ve acima-
s1zca ezildiler.

Iste basta ABD olmak iizere biitiin kanl
emperyalistlerin, «caniyane uygulamalar», «si-
lah zoruyla gé¢» vs. diyerck karalamaya calis-
tiklar1 Kambogya devrimi buydu.

Kambogya’'da, Vietnam'da, Laos’ta halkla-
rin akil almaz fedakarhiklarla kazandiklan za-
fer, genel olarak emperyalizme, 6zel olarak da
ABD emperyalizmine indirilmis en agir darbe-
lerdir. Ne yazik ki Vietram halkinin bagimsiz-
ik ve demokrasi miicadelesini, VIP’nin sosyal-
fagistlesen onderligi Rus sosyal-emperyalizmi-
ne peskes cekti. Boylece emperyalist sistemden
kopan bu ii¢ Cinhindi iilkesinden Vietnam ye-
niden bu sisteme, bu kez de Rus sosyal-em-
peryalizminin niifuz alanina, geri dondii. Fakat
Kambogya DHC, emperyalizme ve sosyal-cm-
peryalizme karsi militanca ayakta durmava
devam etti. Rus sosyal emperyalistlerinin, u-
saklar1 Le Duan-Giap kligi aracihgiyla Kam-
bogya'yr istila etmesinin gercek nedeni budur.
Kambogya devrimi, Halklarip tek kurtulus yo-
lunun kararl bir silahli miicadeleden gecgece-
gini simgeliyor; proleter diinya devrim cephe-
sinin bir unsuru olarak diinya halklanna gii¢
veriyordu. Biitiin emperyalistlerin ve revizyo-
nistlerin, Kambogya halkinin bu zaferinin Vi-
etnam lejyonerleri tarafindan ayaklar altina
almmasini alkiglamalarinin ned=nj budur.

Bugiin biitiin diinya is¢i stmifinin ve ezilen
halklarinin ¢ikar1 Kambogya DHC’nin yasa-
masindan, isgalcileri iilkelerinden atmak icin
yeniden gerilla savasing baslamis olan Kam-
bogya halkinin biitiin imkanlarla desteklenme-
sinden, isgalcilerin ve onlarin efendileri Rus
sosyal emperyalistlerinin lanetlenmesinden ve
yok edilmesinden yanadir. Bu nedenle Mark-
sist-Leinistlerin ve biitiin devrimcilerin gére-
vi, Rus sosyal-emperyalizminin bu yeni oyu-
nunu ve onun usagi Vietnam sosyal fasistleri-
nin isgalini teshir etmek, lanetlemek, her va-
sitayla kars1 ¢cikmak; buna karsihk Kambog-
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ya\j)HC’ni desteklemek, gerilla savasi veren
Kambogya halkini desteklemek; yeni kukla
«Kambogya Devrim Konseyi»ni ajan ve karsi-
devrimci bir rejim olarak mahkum etmek, ya-
banci isgale son verilmesi talebini destekle-
mektir. Bu yapilmadan proleter devrimci olu-
namaz; dinya halklarinin anti-emperyalist
miicadelesine, diinya is¢i sinifinin sosyalizm ve -
smifsiz toplum miicadelesine layik olunamaz.
Kambogya'nin Rus sosyal emperyalistleri-
nin usaklarinca istilasina karsi ¢ikmak sadece
Marksist-Leninistlerin ve devrimcilerin gorevi
degildir. Diinyadaki her demokrat ve baristan
vana giic bu isgale karsi ¢ikmak zorundadir.
Ciinkii Vietnam’'in Kambogya’'y1 isgal etmesi,
valnizca baska devletlerin icislerine karismak
ve toprak biitiinkigiinii ihlal etmekle kalmiyor;
esasinda iiciincii bir emperyalist paylasim sa-
vasinin kiskirtilmasinda yeni bir oyunu, bir
adimi olusturuyor. :
Kambogya'nm istilasi Rus sosyal emper-
yalistlerinin yeni bir paylasim savasimi kis-
kirtma politikasinin devamidir. Amerikan em-
peryalizmi basta olmak iizere diger emperya-
listlerle' diinyanin dort bucaginda disedis, yo-
fun ve karmasik bir pazar miicadelesi veren,
Afrika’da, Angola ve Etyopya'yi, Ortadogu’da
Giiney Yemen'i, Onasya’da Afganistan”, Gii-
seydogu Asyada ise Vietnamn ve son olarak
da Kambogya'yr bir avug usak klik vasitasiyla
kendisine baglayan Rus sosyal emperyalistle-
rinin Amerikan emperyalistlerivle Dbirlikte
diinyay1 yeni bir emperyalist paylasim savasi-
nin yangmmna atmaya ¢ahstiklan giin gibi or-
tadadir. Emperyalistler” birbirleriyle dalasa-
cak rahat solugu alabilmek igin yiikselen dev-
rim miicadelelerine karsi amansizca saldin-
yorlar. Bas savas kiskirticilart ABD emperya-
lizmi ve'Rus sosyal emperyalizmi, birbirlerine
kars1 stratejik oneme sahip alanlarda hege-
monya kurabilmek i¢in amansizca yarisiyor-
lar. Bu kiyasiya miicadele, Rus sosyal emper-
yalistleri 6ncelikle, NATO paktina dahil em-
peryalistlerin iktisadi, siyasi ve askeri bakim-
dan stratejik alanim olusturan Avrupa kitasi-
ni cevirmeye ¢alismakta; bu amagla Varsova
Pakt1 iilkelerini yoriingesinde tutmaya, Akde-
niz'de giiclenmeye ve iisler elde etmeye, Afri-
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ka'nin Akdeniz sahillerinij ele gecirmeye, Orta-
dogu’da petrol kaynaklarini kesmeye vb. caba-
lamaktadir. Diger yandan Cin’de modcrn re-
vizyonistlerin iktidan ele gegirmeleri ve NATO
Pakt1 emperyalistleri ile isbirligine girmeléri
neticesinde, Rus sosyal emperyalistleri Uzak-
doguda kendileri icin en biiyiik engel ve pazar
olarak gordiikleri Cin'i kusatma planini uy-
guluyorlar. Bunun i¢in bir yandan Japonya ile
Cin arasindaki yakinlasmay: buayiik bir hirsla
baltalamaya calisirken, diger yandaa Cin'i Vi-
etnamli usaklann aracihigivla giineyden, Yani
Cinhindi'nden kusatma plamini uyguluyorlar.
Afganistan” darbe ile niifuz alanlarma katiyor;
Giiney Asya’yi hegemonya altisa alabilmek
icin Hint Okyanusu’'nda ABD emperyalistleri
ile karsihkh olarak silahlamyor; yeni dsler ve
hayat sahalant konusunda yarsiyorlar.

Iste Kambogya'min Vietnam sosyal fasist-
lerince isgal cdilmesi ve kukla «devrim konse-
yi» hiikiimetinipn kurulmasi, ayn1 zamanda ye-
ni bir emperyalist savagi hazirlama cabalan-
nin bir parcasidir.

Tiim bu gergekler, Kambogya'nin isgal e-
dilmesinin, diinya proletaryasiny;y ve halkla-
rin yanisira baris isteyen biitiin gi¢lerin men-
faatlerini de yakindan ilgilendiren onemli bir
olay oldugunu ortaya koymaktadir. Bugiin
Rus sosyal emperyalistlerinin usagi Victnam
isgalcilerine karsi Kambogya haiki, sadece
yurdu igin degil, aym: zamanda diinya barsi
icin de direniyor. Bugiin Kambogva'ya voneicn
saldiri, yarin boyun egmeyen diger halklara ve
banstan yana iilkelere de yonelecek ve savas
ctmenleri daha da h:izla tirmanacaktir. Sava-
sm kacinilmaz hale gelmesini engelleyecek ye-
gane giic, bu giin Kambogya halkinin sosval
fasist isgale karsi giristigi devrimci miicadele
gibi, devrim, miicadelelcridir. Tiim diinva ba-
nis giigleri, birlik icinde harcket ederek, yeni
savas kiskirtmalaria karst koyarak bu mii-
cadelelere destek olmak zorundadir. Bu bakim-
dan diinya banisim1 yakindan jlgilendiren Kam-
bogya halkimn yurt savunmas: savasimin ya-
minda yer almak, sosyz! fasist isgalcileri en
sert sekilde lanetlemek, gisteri yiiriiviislori ve

cesitli direnislerle protesto etmek, basta Mark-’

sist-Leninistler olmak iizere, devrimcilerin,

yurtseverlerin, demokratlarin, diinya barisin-
dan yana tum insaslarip gorevidir. Sosyalist
olsun veya olmasin, bir uilkenin devlet egemen-
ligi, bagimsizhg ve onuru ¢ignendigi igin go-
revidir. Bu isgal, emperyalist diinya savas1 yo-
lunda atilmis bir adim oldugu igin gorevidir.

Bugiin Rus sosyal empcryalistlerinin di-
sindaki diger emperyalistler sosyal-emperya-
listlerle pazar kavgas: icinde olduklari, enun
giiclenmesini istemedikleri i¢cin Kambog¢ya'nin
iszoline kars1 cikiyorlar. Fakat onlar Kambog-
ya'nin isgaline kars1 ¢ikarken Rus sosyal em-
pervalistleriyle agiz birligi yaparak Kambog-
ya Komiinist Partisine ve Pol Pot hiikiimetine
ap1z dolusu kiifiir etmekten de geri kalmiyor-
lar. Kambogya KP'nin iktidar1 aldiktan sonra
Prom Pen ve diger sehirlerdeki Amerikan ker-
hanelerini dagitmasma, karsi-devrimcilerj ve
sabotajcilar siddetle cezalandirmasina; spekii-
latorleri, faizcileri, tefeci-tiiccarlari, fasist Lon
Nol rejiminin riisvetci memurlarim, subayla-
rin1, polis seflerini, tiim hirsizlan, iigkagitg-
lart vs. insaat timenleri halinde Kambogya
halkin:n hizmetine sokmasina ates piiskiirii-
vorlar. Kambogya DHC'ni, eski toplumun so-
miriicd. risvetgi ve issiz unsurlarimi  tarmm
hélgclerine seferber ettigi, tiretime soktugu i-
¢in lanetlivorlar. Bugiin iilkemizde ise Ismail
Bilen'den Ergun Goze've kadar tiim azili ge-
riviler, Rus sosval emperyalistleriyle ABD ve
diger  cmperyalistlerin  usaklar1, Kambogya
DHC'ni aym soktada sozde karalamava, vur-
mava calisivorlar.

Bugiin Rus sosval empervalistlerinin he-
niiz usagr haline gelmeven bazi demokrat cev-
reler ve yavinlar Demokratik Kambogya'iun
fiitursuzca isgali kar.isinda susuvorlar. Bun-
lardan baslar isc jsgalcileri sirin gostermeye

»

isgali sinsice destcklemeye cahsarak diinyada

gititkge v:ldizi parlayan Rus sosyal emperya-
listlerinin teveccihiinii kazanma yolunda yii-
riiyorlar. Mesela Cumbhuriyet Gazetesi bunla-
rin basmda gelmektedir. Bu gazete gecmisie
de gittikge gliclenen Hitler fasizminin vaninda
ver almysd). Hitler'cilerin iilkemiz igindeki fa-
sist propagandasint yapti. Bugiin ise Rus sos-
yal emperyalizminin kesin safinda yer alma-
nin hesab1 ve girisimleri i¢indedir. Emperya-
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list ve sosyal cmperyalist saldirgashk karsi-
sinda susap veva onlan sinsice destekleyen,
onlara teslimiveti ve boyun egmcyi ogtitleven
bu gibi kararsiz, sallant:i; demokrar ¢evreleri
ve yavinlart uyarmahviz.  Bu-lan mektupla,
telgrafla, bildiri, boykot gibi direnis bigimle-
riyle elestirmceli, kinamah ve protesto ctmeli-
viz. Emperyalist veva sosval empervalist va-
yilma, tchdit ve saldirganhk karsisinda dizlert
titreyen, kararsizhga diizen veva teslimivedi 6-
giitleyen bu gibi coevreleri ve yavinlarnt dimdik
ayakta durmayva; tavir aimayva; ccsur, onurlu
ve mamuslu olmava zorlamahyiz.

Biitiin dinya Marksist-Leninisy  harcketi
icindeki baz1 Partj ve akimlar, Ginevdogu As-
va'daki durumun vanhs bir degerlendirmesini
yaparak, Rus sosval empervalistierizin ckme-
gine vag stirmiis oldula® Moedorn revizyonisi
«li¢ diinva tcorisi»ne karst ilk miicadele bav-
ragmi yuksclten fakat bu Lovsi-devrimei teo-
rinin kékten reddedilmesize vanasmayan; bir
¢ok temel meselede modorn revizvonizmden
etkilenmis veni tregkist cordsior savennr ha-
le gelen: ve ctoritelerisin zolocierinde yeni biv
oportiinizmin («ii¢ diinvar moed rn revizyoniz-
mini sozde reddeden fakag sind uszlasmacils-
g1 bu kilif aluada stirdiiren bir ovoriiiniz-
min) yeserip gelistigi bu parii ve akimlar, va-
kin gecmiste Cin medern

revizvonistlerinin
Kambogya'y1 «sosvalist Victnam»a karst Kis-
kirttigint ileri siirerck ve Victsamn overcek, is-
ter istemez Rus sosyal empervalistlerinin, u-
saklar1 Victnam sosval fasisy kligi aracilignyla
Demokratik Kambogya'vt istila  girisimlerini
ortbas etme tutumu icine girdiler. Bu Parti ve
akimlar, Victnam saldireanlerma karst (2% bir
elestiri yonceltmediklerj gibi, bu iilkedeki sos-
yal fasist diktatorliigii proletarva dikta:orhigii
olarak gordiiler ve sosyalizmia inga  cdildigi
sakat gorusini yaydilar. Ta basindan beri
Sovyet revizyonistlerivie Mao Zedung'un ba-
sinda bulundugu CKP arasindaki miicadeled>
«tarafsiz» bir politika izleven, Marksizm-Le-
minizmle modern revizyonizmi uzlastirmaya ve-
ya baristirmaya cahsan Victnam Is¢i Partisi-
nin en sonunda Rus sosyal emperyalistlerine
teslim oldugunu, Comecon’a girdigiai ve sos-
yal emperyalistlerle «dostluk ve isbirligi» adh
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bir usaklik anlasmasi imzaladigini ve Rus sos-
val emperyalistlerinin Giineydogu Asya’daki
Kiiba's1 haline geldigini gormek istemediler.
Vietnam revizyonistlerinin SSCB’nin tesviki ve
kiskirtmasi ile Demokratik Kambogya toprak-
lzria saldimsinda Cin'i iistii kapah bir sekil-
d: bas sorumlu olarak gosterdiler. Bunu, Cin
revizyonistlerinin yayilma emellerinin bir so-
nucuymus gibi sundular. Onlarin, proletarya-
min davasina zarar verici bu sakat tutumlar,
Cin'i bugiinkii savas kiskirticisi sosyal emper-
valisi bir devlet olarak degerlendirmelerinden
kavnaklanmaktadir. Cin bugiinden sosyal em-
peryalist bir giic olarak goriilemez. Cin'de ka-
pitalist geriye doniisiin emperyalizme bagim-
hlik vésiinde mi voksa sosyal emperyalist bir
devlet olma yoniinde mi gelisecegini, Cin'in jk-
tisadi g, altyapist belirleyecektir (*). Evet,
Cin yeni biiroxrag burjuvazisi, smif nitelikleri
icab1, hem Uzakdoguda, hem de diinya gapin-
¢a cosval emmervalist politikalar izlemektedir-
ler, fakat onlar bugiin Uzakdoguda ve Giiney-
¢oftu Asva'der Rus sosval emperyalizmirin kar-
sisinda savas kiskirucih@r yapacak durumda
degildivler. Cin'i Giineydogu Asya’da savas
vangimni koriikleyicisi  olarak  gostermek,
Rus sousyal emperyalizmine prim vermek, Vi-
ctnam istilacilarinm sirtim sivazlamak, onlan
bu kargi-devrimci cinayetlerinde hakh cikart-
maktir. Bu parti ve akimlarin son zamanlarda
one siirdiikleri anti-Marksist-Leninist  tezlere
dGiy elle sarlan ve bu temelde varhiklarim
siirdlirmeye ¢alisan Tiirkiye'nin oportiinistleri
isc. konuvu tamamyla gecistirmekte, Vietnam
istilas1 hi¢c olmams gibi davranmaktadirlar.
Biz ditnya Marksist-Leninist  hareketinde bu
sakat gOriisii savunanlan uyarr; ozelestiriyle
tavirlarini diizeltmeye ve diinya proleter dev-
rimi miicadelelerinin daha da gelistirilmesi,
baristan yana olanlarip seferber edilmesi igin
tu konuda da harekete gecmeye cagiriyoruz!
Biz bu sakat degerlendirnieden etkilenen, bii-
tier devrimcileri, gergekleri gormeye, diinya
hzlklarmin cikarlarim savunmaya cagiriyoruz!
Sosyal emperyalistlerle onlann yeryiiziin-

(*) Bu konuda Marksist-Leninist Hareketin gorasleri icin
bkz. PARTIZAN: say1 4 ve 5
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deki isbirlikgileri ve saksakgilar1 bugiin Kam-
bocya’nin isgalini biiyiik bir sevingle kutluyor-
lar. Fakat tarih emperyalistlerin ve onlarin u-
saklarimin sevinclerinin nasil  kursaklarinda
kaldigim1 defalarca gosterdi. Kiigiik bir iilke-
nin, demir ve atesle yenilen, Kambogya'ain
halki, sadece sosyal emperyalistlerden degil,
diinyanin tim emperyalistlerinden ve gericile-
riaden daha giiclidiir. Ciinkii o hakhdir, yiice
bir davamn savunucusudur ve gelecck onun-
dur. Kambogya halki, simdi gerilla miifreze-
leri halinde daglarda ve ormanlardadir. Kam-
bogya'yt isgal cdenler f{claket cukuruna diis-
misierdir! Bir zamanlar Amerikan emperya-
listicrinin yaptiklar gibi oalar da simdi kimil-
dayan her caliya ates ctmek, her tagin altina
bakm:ﬂ(, herkesten stiphelenmek ve  yifmlar
halinde insan tutuklamak zorunda kalacaklar-

dir. Ama bu onlan, tipki Amerikan emperya-
listlerinin haydutlan gibi halk savasinin engin
denizinde bogulmaktan kurtaramayacaktir!

YASASIN KAMBOCYA HALKININ SOS-
YAL EMPERYALISTLERE VE USAKLARI-
NIN ISTILASINA KARSI HAKLI MUCADE-
LESI!

YASASIN DUNYA HALKLARININ EM-
PERYALIZME VE SOSYAL EMPERYALIZME
KARSI MUCADELESI!

YASASIN KAMBOCYA VE VIETNAM
HALKXLARININ KARDESLIGI!

I“AHROLSUN RUS SOSYAL EMPERYA-
LizMmi!

KAHROLSUN RUS SCSYAL EMPERYA-
LIZMININ KUKLASI' ISTILACI VIETNAM
SOSYAL FASIST YONETICI KLIiGI!

(Bastarafi sf. 35'tedir)
Leninizmin bu mihenk tasinda dJa, bugiin TIKP-Ay-
dinlik ile TKP aym saftadirlar,

Sahte TKP'nin Programimm elestirdigi vazisinin so-
nunda Avdinitk «bir ¢ift s6z de inkarcilar icin» diye-
rek, 1926 Programimmin revizyvonist goriilmesini gid-
detle elestirivor: «Bunlar, 1926 Programmu bir kere
okumak rahmetine bile katlanmadan kafalarinda uy-

durduklart yareilan yazivorlar.s (a.g.e., sf. 15) diyor.
Avdinhk’in o zaman 1926 programimin neden reviz-
vonist olduiunu anlamasi imansizdi. Cunkii kendis:
de tamamen aym g¢izgivi savunuyordu.
Lugin ise; artitk Aydinlik'in da tpki sahte TKP gibr
1926 preogramim «sckters buluyor o!lmasi gerekir!
Avdinbk’in bu gelisimi, PDA’min yerine talip olan
TDKP-I0’ve ve Parti Bayragina ders olmalidir.

(Bastarafi sf. 36’dadir)

Cumbhuriyet gazetesj bir zamanlar da Hit-

ler zaliminin saldin, yagma, zuliim ve istilala-
rina ovgiler diizmiig, zamanin bu en giigli ve
en saldugan emperyalistine egilmis ve hizine
ctmisti. Bakiyoruz Cumhuriyet gazetesini bu-
glinde gilinlimiiziin en saldirgan, en disli ve en
hirsh emperyalisticerinden, talan sofrasina son-
radan oturan, geng ve yikselen emperyalist
Rus sosyal emperyalistlerinia oniinde egilmok-
¢, onun arabacina kosulmaktadir, Cunthurizet
gazetesinin son yillarda izlemeye cal:stigr de-
mokrat, anti-emperyalist ve namuslu yayin ciz-
gisini git gide terk ederek tckrar o eskj alis-
kanhgma, yitksclen ve giiclii olan emperyalis-
tin 6niinde egilme ve onun hizmetine girme ko-
ti aliskashfina kaymasi, tilkemizin buitin dev-
rimciierini ve yurdumuzun bagimsizlifindan

Hilmi Sengiil ibrahim Sakar Osman Bahadir

. Cemal Cinar

halkimizip Ozgiirlige kavusmasindan yana o-
lan yurtsever, demokrat ve namuslu biitiin in-
sanlari derinden iizmektedir.

Bizler Nigde Kapal Cezacvinde kalmakta
olan devrimci ve demokrat-yurtscver hitkim-
Kiler, bir zamanlar (1919°larda) empervalist bir
devletin (Ingiltere’nin) masahigmi yapan bir
baska iilke (Yunanistan) gericilerinin isgal ve

istilastmin acisim tatmis bir tilkenin aydinlan

olarak Cumhuriyet Gazetesj yonetici ve yazar-
laririn, bugiinkii bu, diinyava egomep o'mak
ve halklan kolclestirmek isteyen bir emperya-
list zalime, alabildigine saldirgan, istilaci ve
yagmaciva yaranmayva > ¢absan tutumundan
vazgecerek, halklamn mazlwmlann, saldinva
ve istitaya ugrayanlann safinda yer almaya ¢a-
giariyoruz.

Mehmet Olen Muzaffer Orucogiu

Mchbet Onder Easim Kutlu F. Turgut MXK. Komiirci  Sileyman Yest Nuray Ulas  Aslan Kilig

Liatfi Baysal Hasan Dirik Aziz Altnyiizitk

Pirzade Sahin

e ——




Turkiye Proletaryasinin Dogusu,
Gelismesi ve Miucadelesi (1V)

TURKIYE PROLETARYASI, DOGUSU VE
BUYUMESIYLE BIRLIKTE HEM OSMANLI
BURJUVAZISINE HEM DE EMPERYALIST
FIRMALARA KARSI MUCADELEYE ATILDI.

Tiirkiye proletaryasinin 19. yiizyildaki mii-
cadelesini ii¢ doneme ayirarak inceleyecegiz.
Birinci donem, 19. yiizyihn baslarindan 1871°c
kadardir. ikinci donem, 1871 ile 1880 arasidir.
Uciincii donem ise 1880’den 1908'¢ kadardir.
Simdi bu donemleri sirasiyla inceleyecegiz.

A — ONDOKUZUNCU YUZYIL PROLETAR-
YASININ BiRINCi MUCADELE DONE-
Mi (1800-1871) :

Emperyalizm, komprador kapitalizm ve
feodalizm gibi iiglii bir baskinin altinda czi-
len, aci geken Tiirkiye proletaryasinin modern
bir simif olarak ortaya ¢ikisindan 1872 yilina
kadar verdigi miicadeleleri ne yazik ki yer ve
zaman belirterek somut bir sekilde tespit ede-
miyoruz. Proletaryanin bu doénemde makiic
ile sermaycyi birbirinden ayirdedemedigi, pa-
muk temizleme iplik ve dokuma fabrikalann-

da, tershanelerde, yag, boyahane ve tophane

gibi is yerlerinde saldirilarm: tek tek veya top-
lu halde patronlara, makinelerin kullamilis tar-
zina degil de, ¢cogunlukla maddi iiretim ara¢-
larina yonelttikleri bir gergektir. Ciinkii oalar
makineyi kendilerine bir rakip, kendilerini e-
zen, yoran, oldiiren, sakat, ag veya issiz bira-
kan bir gii¢ olarak goriiyor ve kinini ona bo-
saltiyorlardi. Ilk dénemlerde hiikiimliilerin ve
iscilerin asin olgiidde (16-18 saat) zorla galis-
tinlmalart makinalara kars1 duyulan kini da-
ha da derinlestiriyordu. Iscgiler hem agr is
sartlar1, vahsi somiirii ve is kazalarinin yarat-
tigr atesli kinle hem de yeni gelen daha mo-
dern makinalarim insan emeginin yerine gege-
cegi kendilerinin isten ¢ikarilmasina yol agaca-
g1 korkusuyla doluydular.Bundan dolay1 Ana-
doluda pek tesbit edemememize ragmen Os-
manh sinirlan iginde mesela 1838'lerde Slevne-
de Dobrijokeslov'un fabrikasmda iscilerin ken-
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di emeklerinin yerine gececegi endisesiyle ma-
kinalara karg: isyan cttiklerini goriiyoruz.

«1851°de Samakof’da kurulmus olan mekanik tara3a
kars: girisilen hareket, bu tirlii hareketlerin en ilginglerin-
den biridir. Ozellikle kadin igciler, kiirek, balta ve sopa-
larla, bir dokuma atolyesine hiicum eder ve ancak, kendile-~
rine bu mckanik taragin bir daha kullanilmayacagi sozii
verildikten sonra hareketten vazgecerlers» (1).

Tek tck-veya toplu halde iscilerin makinc-
lere kars: giristikleri hareketlerin donemin ga-
zetelerinde, saray tarihgilerinin notlarinda ve-
ya mahkeme dosyalarinda yer alip almadigim
bilmiyoruz. Fakat ortada baz1 6nemli belgeler
vardir ki bunlar is¢i hareketlerinin varl:gini
gosterici niteliktedir. Bunlardan ¢n 6nemlisi
i845 tarihli polis nizamnamesidir. Bu nizam-
namenin 12. maddesinde sunlar belirtiliyor:

«lsini giiciinii terk ile micerret tatili mesalih-i ibat
carzinda olan amele ve is¢i makulelerinin cemiyet ve ziha-
runlasinin ve gerek bu misillu asayisi ammeyi ihlal edecek
her ginii fitne ve fesat cemiyctlerinin def ve izalesi ile ih-
tilal vukuunun &niiniin kesilmesi esvabina tesebbiis ve mi-
saberet...» (2).

Bu nizamnameden once her is¢i hareketi-
ne karst bir ferman ¢ikariliyordu. Nizamname
genel olarak tiim isci hareketine karsi1 konu-
lan bir yasaktir. Ve bu maddenin 6zii sudur:
Amele ve is¢i takiminin cemiyet kurmalan, is-
lerini terk etmeleri onlenmeli, ihtilal girisim-
leri bastirnimalidir. Madde Tiirkiye proletar-
yasinin modern bir smif olarak bir gii¢c haline
geldigini ve miicadele icinde oldugunu goste-
riyor. Maddede «Ihtilal vukuunun éniiniin ke-
¢ilmesi» ifadesinin yer almasi, Osmanh feodal-
lerinin ve komprador burjuvazisinir, Avrupa
proletaryasinin burjuvaziye karsi yiginlar ha-
linde atildigy simf kavgasindan korktugunun
bir sonucudur. Ciinkii o donemde imparator-
luk proletaryasimin  sOmiirgeci sirketlere,
komrador burjuvaziye ve biiyiik feodallere
kars: bir ihtilale kalkisacak durumda olmadik-
lann acikti.

(1) T. Isci Simifi, O. Baydar,sf.90.
() age., sf. 97.
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Ikinci 6nemli belge 1865'de Eregli
havzasi ve iscileri icin ¢ikarilan ‘Dilaver Pasa

nizamnamesidir. Bu nizamnamenin a1

koémiiyr isgilerinin toplu halde ocaklara inme-
mesi, tck tek veya gruplar halinde
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e raron

mak ic¢in) hazirlandig: bir gergektir. Yoksa so-
miirgeci sirketlerin, komprador burjuvazinin
ve Osmanli pasalarmmin durup dururken isgi-
lerin ¢alisma ve hayat sartlartm  iyilestirici
yonde tedbirler getirmeye kalkigmasi imkan-
sizdir. Dilaver Pasa Nizamnamesinde  isgiler
lehine maddelerin bulunmasinip scbebi, su ve-
va bu sckilde ortava ¢ikan isci miicadelesidir.
Simdi bu nizamnamcnin o donemde is¢ilcrin
Ichine diycbilecegimiz maddelerinin ncler ol-
“dugusa bakalm. (Maddcler Sina Ciladir ta-

ralindan hem Ozcetlenmis hem de” kismen sa-

delestiritmistir):

«Ocaklarda istihdam olunan amclenin geceleri agikia
kalmamalan igin maden igletmecileri ocak vanlarinda ve
‘canib-i idarenin kabul edecegi surctte’ miamkiin olifugu ka-
dar mitkemmel ‘amcle kogusfar® yafuracaklardir. fsgilern
rahat ve huzurlarma itina ctmck maden islketmecilerinin
vazife-i zimmetinden addolunacskiirs (madde IN. (3).

« Sunuf-i Sclase-i ameleden’ (¢ sinf isgiden: Kazma-
clar, kufeciler ile ‘kiracivan™ olarak amlan naklive iscileri
va da arabaclar-katircilar) kazmacollann komiir ocaklarm-
da cabsmalant zorunlu olmadigmdan maden isletmecileri
Kaszmacrann, ancak liyakating ve isinc gore belisli bir iic-
ret odeyerek galistirabilecekkerdir (madde: 232),

«is¢i giinde on saat cahsacattir. iki nébetie tamam-
lanacak olan bu on saatlik cahisma siiresi disinda isgiler
rahatsiz edilmeyecektirn, (madde:  29). :

«'Lhl-i islam amcle’ bavramlarda, ‘hiristivan  amele’
de paskalya sunlerinde izinli sayilacaktir. Ayrica ‘chl-i is-
lam amcle’ cuma giinleri, ‘hiristivan amele’de pazar gin-
leri, komur urctimini aksatmamak sartivle, topiuca ibadet
yapabileceklerdir.» (madde: 56) \

«Maden isletmecileri kendileri icin aynlan iscilerden
fazla gelenleri maden yonetimine haber vereceklerdir. Bu
iscilerin maden yonctimine haber vermeden ‘hotbchot’
(kendi kendine) koylerine gondermek veva ocaklarda issiz
birakmak yasaktir. Aksi halde, geriye gonderilen veya is-
siz birakilan is¢inin yovmiyesi, sanki ¢alismuslar gibi, ‘bitta-
mamiye’ odenecektir.» (madde 67)

«Maden isletmecileri, iscilere, iicretlerine mahsuben
cesitli esya vb. vermeleri halinde, bunlann alim fiyatina
zam yapamayacaktir, Aksi halde ‘muhtekir cezasina miiz-
har olacaktir.’» (madde 68)

«Maden isletmecileri ellerine gecen parayr ilkten isci-
lerin haklarit ‘tamamen’ 6demek icin harcayacaklar, ge-
riye kalamm borglarina, vb. verebileceklerdir.» (madde: 75)

«Maden iscilerinin o6zel islerde cahgtinlmalan yasak-
ur. Eger ¢ok zorunlu kahnirsa, dnceden maden ySnetimine
haber verilmek sartiyle biriki igci, biriki giin calstirilabi-
lir. Ancak 6zel islerde cabstirilan iscilere on kurug yov-
miye Odenecektir.» (madde: §2)

Nizamnamede bunlara ek olarak komiir iiretim bol-

46

gelerine birer doktor yerlestirilmesi, «cuz'i bag: agrinyanla-
nn doktor tarafindan «tedavi olunmas:», «ziyade hasta» o-
lanlarin ise ocak sahibi tarafindan tedarik olunan bir hay-
vamin sirtinda bir kisininde yardimiyla koyiine gonderilmesi
on gorilmektedir. Nizamnamede yer alan ve o ginin da-
yanmilmaz iy ve hayat sartlaninda isciler lehine divebilece-
gimiz bu maddelerin yaninda isgilerc karsi agir feodal ya-
kiimlulikicr, bask: tedbirleri de yer chyvordu. Simdi bunla-
r1 gorelim: ’

«Madcn-1 miczkisr ocaklanada ¢abstinlmasi gerchen ig-
¢i stmfindan kaszmacilar ve kafeciler ve kiraciyan (nakliye
iscileri: arabactiar,” Katircilar) Eregli sancagi dahilinde ka-
in bulunan ondort kéyun halkma munhasir olup amlan koy-
lerin nifus Kiitiiklerinde oniic yasindan 350 yagma dcgin
muracaatla asagida zikredilen usule tevkifan ceip oluna-
caktir.» (madde: 21) ()

(21. maddede beyan ofunan d¢ sauf amcleden ccagm
icinden disariva arkasiyia komiir iivac eden ve mahailinee
‘amcle’ tabir olunan kifeciler gurubundan bir kovde de-
ruma gore ne kadar kiafeci bulunur ise bunlar iki kisma
ayr:larak tertip olunduklan ocaZa onceki kisim gelip oniki-
ser giin ¢alistikian sonra sonsaki kisim gelerek once ge-
lenler kovierine doatp ziraaitlamna bakacaklardi.» (4).

«Amele vakit ve zaman ile sevkolunarak iscinin bajn-
da bulunmakX ve vaktile geimedigi muhtarin dilkatsizligin-
den mievdana goimissé muhtar-i merkum mesul olacak ve
ameienin yamnda vaki olmus ise ol merkem amcle miid-
detlerini itkmal cttikten sonra idarcain uygun gorecesi yor-
de bir veya iki giin ucretleriyle istihdam olunacaklardir»
{madde: 26)

«iilerin birisi surf koyine savusmak icin yalanciktan
basta oldugunu ileri sirmesi durumunda hastanin tedavisi
icin maden alanmda bir doktor belundugundan vizite ctti-
rildiktc hastalik belirtisi gortlurse az baypi agrisa yukanda
anilan doktor tarafindan tedavi olunmasi ve ziyadece hasta
bulundugu halde ocak sahibi tarafindan kdy i¢in viikk hay-
vani tedarik olunarak ve yammna ozel gozetimci katilarak
evine gonderilmesi ve sozii edilen iscinin hastahgmmn duiz-
mece oldugu ispatlamirsa siiresini dolduruncaya degin isine
geri gonderilmesi kuraflara uygun oldugu gibi ve savet
hotbehot firara cir'et ederse geri dondiriliip baskalarina

(I) 1860’larda koylerde ozellikle ¢ocuklarin kesin ya-
sim belirten kayitlar olmadigr igin, ‘onii¢ yas’, ¢ocuklar ara-
sinda bir ‘kifecilik imtihant’ diizenlenerek tesbit edilirmis.
‘Goze gelen’, ‘kabaca’ c¢ocuklar ilkten birbirleriyle guires-
tirilirmis; galip gelenlere daha sonra ‘yirmi kara okkalik’
tas dolu kiifeler belirli bir uzakhga tagitirmig. Bu smavi
da basan ile verenler madende kiifecilik yapmak iizere ‘def-
tere’ yazilirmis. Miikellefiyetten ‘kaytarmaya’ c¢alisanlar ise,
kolluk kuvvetleri tarafindan palaska ve dipgikle déville do-
ville ocaklara siriiliirmiis.» (Amnilar).

(3) Z. Havzasinda Isci Hareketlerinin Tarihi, S. Ciladir,
sf. 39,
4) a.g.e., sf. 44,
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ibret olsun dive iki kat miiddetle calistinlacaktir.» (mad-
de: 30) (5).

Kendi isgiicleri uizerinde «serbesice tasar-
rufta bulunabilme» haklar1 biiyiik 6lcide ki-
sitlanan, mahalli fcodallerip topraklarinda an-
garvaya kosulan, topraksiz véeya az toprakh
bu kémiir yari-proleterleri ve proleterleri le-
hindc¢ olan nizamname maddelerini  zamanin
sultam Abdulaziz «isciler bu haklara layik de-
zildir» diverekicn onaylamamustir. Isgilere 6-
teden beri uygulanan ve nizamnameyice de ya-
71t hale getirilen feodal yviikiimliiliikier, bask:
ve siddet uygulanmaya devam edilinistir, Fa-
kai maden iggilerinin, madenden kagmak da
dahil mucadelelerini degisik bicimlerde devam
ettirdikleri, tretimin aksamasina vol agtiklar
anlasiimaktadir.  €unka yobanct sirketlerin,
wraprader buarjuvazi, ve merkezi feodallerin
te vil sonra vani 1869'da Maadin nizam.aame-
st adivla yeri bir nizamname hazilavip ka-
bul ctimek zorunda kaldiklanm goritvoruz. Bu
nizain-ameain 6. maddesi zorunlu calisma vit-
kimiinagtinit kaldiowvor, 64, maddesi is kaza-
Iarmna kavsi baz tedbirler getivivor, 65, mad-
desi maden miiltezimlerini, maderde doktor
ve ilag bulundurmakla vikinalu tuiuvor, 67.
maddesi 1se is kazalannda vertlecek tazminan
ongSrivordu. Fakat bunlarm da hi¢ birisi dog-
ru ditritst . uyculanmadi.

Isci stmfimin miicadelesinin varbgm gos-
terici nitelikteki bu beleelerinden ayn olarak
diénemin tesbit edebildigimiz diger miicadele-
leri tarih swasma gore sunlardir:

1845°'d> Bursa'da kurulan bir buharl {ab-
rikadla iscilerin cahgmak istemesi.

1861'dc yine Bursa’da kurulmus olan bir
fabrikamin yerli emckgi halk tarafindan tih-
rio edilmesi. Bu, iscilerin ve halkin mzXinala-
ra karst duydugu derin kinin agiga vurulma-
swedi.

1867'de Istanbul’da ¢ikan The levant Ho-
ralt gazetesi 4 Ocak sayisinda sunlan yaziyor-

du:

«Gegen sah giinil, maliveden 20-30 parayi gegmeyen
alacaklant bulunan bir kiime kadin, tckrar Geretlerinin o-
denmesi isteginde bulendular. Cevap olarak, ahsiimig ‘para
yok® soziinii isiten kadintar gitiikge daha fazla summata vap-

maya basladilar ve ancak disardan miidahale ile sustular.
Cikan kargasabkta, kadinlardan bir cogunun itilip kakil-
digz soylenmektedirn (6).

1863'de Ingiliz kapitalist’i Gout’'un Izmir’
deki ¢irgiy fabrikasim iflasa giden yerli atelye
sahiplerinin de tesvikiyle aym fabrikanm is-
cileri atese verdiler. Fabrikada 15 bin sterlin
degerinde makine vardi. Bu ve diger malzeme-
ler yanginla kullamlamaz hale geldi.  Fakat
Gout kollani derhal cermeyerck «Ingiltere ve
Amerika’dan en iyi cugir makineleri» getirtin
fabrikayr dort ay icinde yeaiden kurdu.

Demck pluyorki 19. yuzyildaki  Tirkiy.
proletarvasimin jlk miicadele ddnemi, -makina-
lara ve fabrikalara Kkarsi bireysel veva toplu
halde siddet donemidir, Bu tir mucadele o
giinkii sosyal diizenin tek ve dar bir yoniine yo-
nelmistir. isciler bu tip micadeleler sonucunda
veih ve vabancar patronlar tarafindan siddetle
cezalandinldiklarist ve tstelik kmmian maki-
nalarin da yerini eskilerinin aldiging, vahsi dii-
zenin islevisini surdardagii-it gordyor,  yeni
miicadele bicimlerinin gercfrine daha ¢ok inan:
mava bashvorlards.

B — CNPOXUZUMCU YUZYIL PROLETAR-
YASININ IKiNCi MUCADELE DONE-
Mi (1871-1880)

itk once 1871-1880 dénemi nasil bir do-
nemdi?

Bu donem, mmparatorlugun bati sémiirge-
cileri tarafindan gortilmemis bir  sckilde o
vuldugu, genis ol¢ide topraklarin satin ahin-
d:fu, demir yollarr vasttasivla ilkenin vevz ¢-
mck ve toprak zerginlifinin gonis ¢apta emil-
digi, somiirgeci sivketlerin, bankalarn, tica-
rethanclerin ve bunlara bagli verli komisyon
aginin limanlardan ic bilgelere dogru hivla va-
vildigr bir donemdir. Bu donem, mali iflasn
ve dis borclarin ¢ekilmez hale geldidi, Alinan
emperyalistlevinin iogiliz ve Fransiz cinper-
valistlerinin yavas vavas alevhine glicieamoye
bosladifin bir donemdir. Bu doncemde yaban-
ci teknisyerlerin calistinidin devletin elinde-
ki fabrikalar horic, ulasim, yvapi, maden, do-
kuma, gida ve diger endistri kollarn batiin
{35) aec. I
(6) T.i. Suufs, O. Paydar, sf. 105.
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¢esitli somiirgeci sirketleri ve bunlarin isbir-
likgileri arasinda dogrudan paylasilmisti.

Bu donemde mali ¢okiis ve vergilerin ali-
nan borglar karsihiginda satilmasi yiiziinden
vergiler daha da agirlasmis, savas giderleri is-
gilerle koylilerin sirtina yikilmistir. Paranin
degeri iyice dismiis, issizlik, pahahlik ve ag-
ik afet halini almistir. Koylerden ve savasta
kaybedilen topraklardan go¢ eden onbinlerce
insan biyiik schirlerin aglar ve issizler ordu-
suna katulmustir. Is¢i stmfinin iicretlerinin ve-
rilmedigi, ckonomik ve sosyal haklarinin ha-
vasizca ¢ignendigi bu donemin gazetelerinde
iscilerle ilgili su tip haberlere artik sik sik
rastlamak miimkindiir:

«Bahriye Nezarcti iggilerinin 4 aylik alacaklarindan |
avhiginin verilecegi sovleniyor (7). (La Turquic: 8§ Mavis
1872)

«Yeni posta telgrafl nazimmmn, biyik vezire, memur
ve iscilerin ucretlerine yapilan son indirimin, is verinde ka-
risikhga  yol actifint bildirdigini 6grenivoruzy ).

Bu donem ticretlerin 6denmemesi ve in-
dirilmesine karsi is¢i direnislerinin ve gergek
anlamda grevlerin dogup gelistigi, 19. viizyil
proletaryasymin yiginlar halinde girdigi cn yo-
gun micadele donemidir.

Bu donemin scnlarina degru, feodallerin
ve kompradorlarin (azznlik bankerlerin, itha-
lat ve ihracatcilarin, borclanmalarda komis-
yon iicretleriyle beslenen, izin tezkereleri, im-
tiyaz fermanlan, riigvetler vs. ile palazlanan
rantiyerlerin) en iri, en hirsh, en talanci ve
en gozii kanh kesimi, milli ticaret burjuvazi-
sire, orta feodallere, tek tiik rakiplerine ve
halka karsi sultan Hamit'in bagkanhgmda «e-
sek anirtmaz cergi cagirtmaz» kanh bir soy-
gun diizeni, 30 yil siirecek koyu bir mutlaki-
yet rejimi kurdular. Ilk baslardan esas olarak
Ingiliz Fransiz emperyalizmine bagh kliklerin
ctkin oldugu bu kanli diktatérlitkte, inisiyati-
fi en iri feodaller ellerinde tutuyorlardi.

' ‘Isgi'mﬁcac,lelelerini anlatmaya ge¢cmeden
once bu donemin uluslararasi planda en bii-
yiik ‘olayinin yanj 1871 Paris komiiniiniin Os-
manli hakim siniflan iizerindeki etkilerine de-
ginmek istiyoruz. Bu, donemin Osmanl ha-
kim smflarmin proletarya hareketine kars:
gosterdigi tepkiyi ogrenmek agisindan Snem-

1 ¢
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lidir.

Bilindigi gibi 1871'de diinya yepyeni bir
olaya sahit oldu. Bu olay, Paris iscilerinin a-
yaklanarak siyasi iktidan ele gecirmesiydi. In-
sanlik tarihine Paris komiinii olarak gecen bu
bityiik olay, Is¢i sinifinin ve biitiin insanhgin
kurtulusu yolunda atilan ilk biyiik adim ol-
du. Burjuvazj ve diger somiirticii simiflar, ik-
tidar1 ilk defa kendi mezar kazicilarina kap-
tirmslardi. Eski ve yeni somiiriiciiler, biiyiik
burjuvalar, monarsistler, sultanlar kisacas: ¢s-
ki diinyamin biitiin despotlart komiizin der-
hal ezilmesi i¢in avaz avaz bagumaya basladi-
lar. Paris'te isciler, kendi diizenlerini, o disip-
linli ve maharetli elleriyle kurmuslardi. Bu
diizeni, diinvanmn biitlin sOmiiriicii stmiflarma
karsi1 koararlilikla devam ettiriyoriardi.

«Komun'iin Paris’te meydana getirdigi degisiklik ger-
cekten fevkaladeydi! ikinci imparatorlugun gosterisli Pa-
ris'inden iz bile kalmamusti. Aruk Paris, Biritanvali arazi
sahiplerinin, irlandali nameveutcularin - hi¢ bir zaman ara-
7i ve malikanelerini ziyarct etmeven buyiik toprak sahiple-
rinin (absentces) eski Amerikah esir tacirlerinin ve sonra-
dan gormelerin, imtivazhh bir sif-bulusma veri olmaktan
ckmisit. Artitk morga cesetler dolmuyor, gece hirsizliklam
olmuyordu. Adi hirsizlar da yok denecek kadar azalmist.

Astim ararsaniz Paris sokaklari 1848 subatindan bu yana
itk defa hem de polis olmadan, emniyete kavusmustu» (9).

Isci simfi eski ve yeni somiiriicii simflan
sindirmis kendi adil diizenini kurmustu.

Osmanli Imparatorlugunda Paris Ko-
miin'ti, tipki giiniimiizdeki Tiirkiye hakim si-
piflarinin Devrimci hareketlere karst kullan-
diklar1 sifatlarla suglayan, Komiin'ii, «Anar-
sik bir fesat getesi»nin hareketi veya «Ayak
takimi ve baldinn giplaklarin» isyani, Komiin’
ciileri «cibilliyetsiz ve - kundakci» olarak ka-
ralayan Osmanh ve feodal ve komprador si-
niflan is¢ilerin iktidan alislarina bir tiirli a-
kil erdiremiyorlardi. «Karilanyla birlikte ka-
pitalistlere kolelik etmekten baska bir ise ya-
ramayan amele giiruhunun efendilerinj alagag:
etmeleri» Osmanh sémiiriiciilérini kin ve hirs-
tan neredeyse catlatacak duruma getirmisti.
Paris’te siyasi iktidan ele geciren is¢i komi-
(P-La Turquie: 8 Mayis 1872. ‘
(8) La Turquie: 19 Agustos 1872, - i

(9) K. Marks, F. I¢ Savas, «bize aite.
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tclerini «Cinnet getirmis fesat komiteleri» o-
larak suclayan yerli gazeteler, proletaryanin
iktidar ele gecirmesine hayret ve kizginhk ifa-
desiyle soyle yaziyorlardi:

«Medeniyet diinyasimin bagkenti sayilan Paris’e hiik-
medenlerin kimler oldugu sorulursa, isimleri belli olmayan
adamlardir ve bununlada o6viiniiyorlar. En baglar (Isi)dir.
Bu zat, amele giruhu arasma fesat sokup, gundcliklerini
arttirmak] icin dcfalarca grev yaptirmisti, Kendisi devrim-
cilikten ileri gelmedir. Dogrusu merkumun samati iktizass
Paris’i de demir gibi hergiin bin tirli bicime sokmaktadir.

iste bu adam, arkadaslaryla beraber . oldugu haldc,
devlet dairelerini zapteylemistir. Hazine hep elindedir. Ban-
ka iizerine bir milyon frank’la havaleler ¢ekiyor ve ban-
kerlerin bile kasalarina ilisiyor. Paralarmu aldiktan sonra
sira muharcbeve geliyor.»

Avrupa’da oldugu gibi Osmanh lmpara-
torlegunda da Paris Komun'ii ile birlikte Ko-
miizizme ve Enternasyonalc kars: genis ve yo-
#up saldinlarda bulunuldu. Emperyalistlerin
ve sultanin yayin organlan binbir/ valan ve if-
tirayla Komiinizmi halk vigisderimm géziinde
hayasizca karalamaya giristiler. Mesela 30
Mart 1871'de sultanin gazetelerinden birisi ko-
miinizmi halka s6yle tamtiyordu:

—

«Bu KOMUNIZM dmvasinda bunlann csas tezleri su-
dur: Insan nev’i baz yirtict hayvanlar gibi tek bagina va-
samayip mutiaka birinin vardimina muhtagtir. Bu secbeple.
teskil olunan toplumlar da bir takim sosval heyet muka-
velelerine dayapmaktadir. Bir toplumun biitiin menfaatleri
ve faydalart da- umumi heyeie mahsus olup, hi¢ kimseye
Ozel olarak bir mal ve miilk'e tasarruf etmeve hak ve se-
lahiyet olmadiktan bagka, hatta evlenmek ve kan koca ol-
mak bile caiz gorillemez. Dol degistirmede ana ve baba
belli olmayacak, bazi havvanlar gibi rastgele disi ile cift-
lesip vatan cvladi nam: ile birtakim pi¢ yetistirmekten iba-
rettir. g

«Kisacasy, bu inan¢ta bulunanlann fikirleri fiile ¢ika-
cak olsa, issam: hayvandan ayirmaga yarayan irz ve namus
sifatlant bisbiitiin kaldirilmis olup ne din ve kanuna ve ne
de ilimlere ve fenlere liizum ve ihtiyac kalmayip, tanrinin
ihsan buyurdugu insanhk faziletlerini tamamile birikmak
ve artik hayvanlar gibi yalniz diinbale ciinban olup yani
kuyruk sallayip gezmekten bagka bir nctice elde edilmez.

«iste, tann bir milieti fikirlerin azginhgindan muhafa-
7za buyurmazsa o milletin {izerine Allahin kahn ¢ekmis de-
mektir. Zira, bu illet hi¢ bir misibite benzemez.) (10).

6 Mayis tarihli gazetelerden ‘birisi Enter-
nasyonali soyle tamtiyor:

«Fukara ve amele takiminin refaha  Kkavusturulmas:

meselesinin Avrupa memleketlerinin hepsine simulii bulun-

‘dugunu yazmistik. Bu mesele zaten bitiin miiriivvet ve in-

sanhk erbabinin iltizam ettigi bir sey ise de fesatgilar me-
ramlarint tervi¢ icin kus beyinlileri, kafast bog olanlari ko-
layca aldatabilmek wzere, su iddiay: ileri siiriiyorlar: Mev-
cut bulunan heyetler giiya bunu istemiyorlarmug. Ve boy-
lece, insan toplumunu alt ist edecek derecede bir fesat
ilka ediyorlar.

«Iste bunlarin en biiyitkk miinevvici, Londra’da bir kag
seneden beri akd olunmug ve azasi (vani iyeleri) her mem-
lekctten hicret (gog) eden bir takim serseriden ibaret bu-
lunmus olan (ENTERNASYONAL) denilen fesat sirketi-
dir. «sirket-i fesadiyyendir. Bu sirket, Paris’te iki li¢c sene-
den beri gorilmekte olan heyecam tahrik etmis ve basit
fikirlerine en ziyade meyil gosteren millet Fransizlar ol-
dugundan, Paris’te desis islerden el c¢ekmeyip. nihayet
Komiin'iin teskili ile i¢ savag meydana ¢ikarilmsstir. Bazs
gazetelerin dedigine goére, bir sirket amele giiruhunun (ya-
ni is¢i stnifinin) dicretlerini arttirmak i¢in biitiin  Avrupa-
da isciye grev yaptirip. kapitalistleri iscinin tekliflerini ka-
bule zorlamaga calisacagini yazmuig ise de, bu gibi igfallere
Transizlardan bagska pek de kolayca kapilan olmayacag:
asikardir.» (11).

Osmanli hakim siniflarmn komiine, komii-
nizme ve enternasyonale karst sadece siyasi ve
idcolojik cepheden saldiriya gegmediler, onlar
ayni zamanda bir¢cok Avrupa ilkesinin yapud
gibi enternasyonale soluk aldirmamak igin [ii-
li tedbirlere de bas vurdular. Marx’in resim-
lerini gazetelerde basarak halka havdut, eski-
va scklinde tanitan, enternasyonali ise «Ibli-
sin kafasinda yer bulabilen fikirlerin mahsu-
li» olarak sunan sultan ve surekasi, Avrupa’da
yaratilan komiinizm Ociistiniin verdigi korkuy-
la ise koyuldular. Halka soyle bagiriyorlard::

«... Vahsete ve havvanhga siiriiklenmek istemjyvorsak,
her tiirlii tedbire bas vurarak, bu fikirleri 6nlemeliviz!»

Bu hava i¢inde meshur Fransiz usad
ve Frenk bankerlerinin gézde adami Sadra-
zam Ali Pasa Entcernasyonale kars: bir miica-
dele emirnainesi citkardi. Kendisinin kalcme
a!dig1 bu emirnamenin bir verinde pasa, En-
ternasyonal hakkinda —korku psikolojisivie—
sunlan soyliiyordu:

«... Iscinin Kapitalistle zenginlik ve nimetlerden fay-
dalanma hususunda esitligini saglamak amacivle ortadaki

.mallant boligsmek ve hitkimeti onlarla ortaklasa idare e-

(10) Turkive'de Sosyalizm, A. Cevrahozlu.
(Li) ag.e., sf. 41,

49

T ———————




Tirkiye Proletaryasinin Dogusu, Gelismesi ve Miicadelesi

mek gibi zararh fikirler 1860 ve 1861 yillannda meydana
¢ikmis; dokuz on yil icinde habis ruhlar gibi Avrupa’nin
her tarafina yayilmis; ve bu fikirleri besleyenler Enternas-
yonal adiyla biiyik bir dernek kurmuslardir. Enternasyo-
nalin Londra’da merkezi, New-Yorkta ve Isvigre’de kollan
var. Yaratilmis kanuna aykin olan bu gibi fikirlerin ger-
¢eklesmesi —-Allah gostermesin!— tirlia tiirla ihtilaller ve
calismalar dogurur. Bu gibi fikirleri tasiyan komiin taraf-
tarlarinin yani komiinarlarin Paris’i ne hale soktuklan da
gozlerimizin 6nindedir. Bu, insan toplumunu vahgete sii-
riklemek, haydutlugu ve eskiyahigi sistemlestirip mubah
kilmak demektir. Bu zararh heyetin fesat gergevesini Os-
manh imparatorlugu topraklarina kadar genisletmege ¢a-
liymast ihtimalden uzak degildir. Vakia, halkimizin mizag
ve ahlaky goz oOniinde tutulursa, bu gibi -fikirlerin bizdc
carcabuk ve derin izler birakmayacagi umulur. Bununla
teraber, bunun imparatorluk smnrrlan icine  girmemesini
saglamak ve bu fesat¢1 fikro saplananlarin maksat ve e-
mellerine ulasmalarma Kkesin olarak firsat verilmemesi icin
gerekli tedbirler almak hiukimetin gorevidir...» (12).

Paris komiiniiniin 1872'de baslayan ve e-
sas nedeni iicretlerin 6denmemesi veya diisii-
riilmesi olan is¢ci hareketlerinin iizerinde etki-
sinin olup olmadigim bilmiyoruz, ancak Os-
manl hakim smiflaninin is¢i hareketini ezme-
sinde Paris komiiniinden korkmasinin da (e-
sas olmasa bilc) payr vardir.

Tiirkiye proletaryasinin 1871-1880'deki si-
nif miicadelesi tesbit edebildigimiz kadariyla
su sekilde bir gelisme seyri izlemigtir:

Tiirkiye proletaryas: tarihinde gergek an-
lamda ilk grev hareketleri 1872'den itibaren
basladi. 1872 yilinin Subat ayinda Beyoglu
telgrafhanesi iscileri greve gittiler. Aym yihn
Mart-Nisan aylarinda emperyalist sirketler ta-
rafindan yaptirilmakta olan Omerli-Yarimbur-
gaz demir yollar1 yapim iscileri greve gittiler.
6 Nisan tarihli bir gazete grevi su sekilde bil-
dirdi:

«20 giinden beri, Yanmburgaz-Omerli demir yolu ¢a-
hsmalan, kanmmmza gére, ilgili makam’in daha bagindan

kesin olarak c¢oziimlemesi gereken bir olay yiziinden geri
kalmigtir, Bazi ustabasilar, yapilan yolun olciilmesi ve bu

olguniin sonucuna gore alacaklan iicret konusunda sirketle -

anlasmazhga diugmisler ve isi birakmaya ve raylarin do-
senmesi icin gerekli malzemeyi getiren trenlere, yol iize-
rine cadir kurup icine oturarak, engel olmaya kalkismig-
lardir. Bu iscilerden biri, silahh oldugundan, girket, iscileri
yol iizerindeki cadirdan cikarabilmek i¢in gi¢ kullanama-
mig ve ig, ilgili mahkemeye gotiralmiistirs (13).

Yine aym yil icinde:
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«Ug ay boyunca bosu bosuna iicretlerinin Sdenmesini
bekleyen gemi ingaat: iscileri greve gittiler. Bu hareketin
elebagilarinin  aym1  insaatta calisgan yabanci igciler olmast
muhtemeldir.» (14).

8 Nisan 187z’de yani Omerli-Yarimburgaz
grevi giinlerinde izmit dolaylarindaki demir
yolu is¢ileri verilmeyen iicretlerini almak igin
grev'e gittiler. Emperyalist sirketin kiralik a-
damlanyla isciler arasinda sert catismalar
¢tkti. Hiikiimet olay yerine bir zaptiye boliigit
gonderdi. Catismalar iyice biiyiidii. Ethem pa-
sa olay yerine geldi. Grev zorbalikla bastirilda.

1872’nin Temmuz'unda Beykoz deri ve
kundura fabrikasindaki isgiler verilmeyen iic-
retlerini almak i¢in direnise gectiler. 1872'de-
ki grevlerin biiyiik cogunlugu basariya ulasti.

1873 wilmin tesbit edilebilen grevleri ise
sunlardir:

23 Ocak’ta 600 kadar tersane is¢isi 11 ay-
dir alamadiklan iicretlerini almak icin bahri-
ye dairesine basvurdular. Fakat bir sonug el-
de cdemediler. Grev'e gittiler. Iclerinde kadin
ve ¢ocuklarin da bulundugu ag¢ isciler, Bahri-
ve kuvvetlerininp tayin ekmceklerini yagma et-
tiler. Bunun iizerine Bahriyelilerle is¢iler ara-
sinda kanli catismalar oldu. Bu olaylar istan-
bul’daki iscilerin sinirlerini gerdi. Tersane is-
cileri daha sonra ailcleriyle birlikte Babiali’ye
yurudiiler. Sadrazam’a haklarinin verilmesi i-
cin bir dilekce sundular. Ucretlerinin verilece-
fine dair soz aldiktan sonra Babiali'den ay-
rildilar.

Izmir demir yolu isgileri direnise gectiler.
Isten cikarlan jsciler demiryollarmi biiyitk
olglide tahrip ettiler.

9 Haziran 1875te 1200 tersane iscisi dirc-
nise gecti. Aghktan ¢alisamayacak duruma gel-
diklerini ileri siiren isciler 6 aydir 6denmeyen
iicretlerinin 6denmesini istediler. Grev ahs-
kanhgmin yerlesmesinden veya iscilerin dire-
nerek hak elde etmeye alismasindan ve biling-
lenmesinden korkap hiikiimet, iscileri agir

(12) a.g.e,, A. Cerrahoglu, sf. 47.

(13) The Tevantherald, 6 Nisan 1872. O Sencer. Tiirkiye’de
Isci Smfi. sf. 134, s

(14) Az Gelismiglik Siirecinde Tiirkiye - JI. Yerasimos, sf.
933NN
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baski altina aldi. Fakat is¢giler 6 haftahk bir
iicret alincaya kadar direndiler. Ayn1 yihn 4
Agustos’'unda Taksim’deki yap: islerinde ca-
lisan isciler kendilerine baski uygulayan ve ha-
karet eden ii¢ yabanc1 kadastro miihendisini
hirpaladilar. Yine ayni yilin 13 Ekim’inde Sir-
keci hamallan’ iicretlerinin yiikseltilmesi icin
iskele idaresine karsi grev'e gitti.

1875’te Bergama'da yerli dokumacilar El-
masoglu adindaki bir Rum’a ait modern bir
cirgir fabrikasim yikmak icin harekete gecti-
ler.

«... Fabrikamin kendilerini ekmeklerinden edccegini
anlayan yerli mahlicci ve dokumacilar bir taraftan hiki-
mét konagim sanp fabrikanin kapatilmasim talep ederken
bir diger grup ta fabrikayr temelinden yikmaya giristi.
Kaymakami, ‘Allah’tan korkmadan fabrika agtinyorsun,
biz kotii yol’mu tutalim’ diye protesto eden halk daha son-
ra fabrikanin acgilmasina o6nayak olan miiderris Dericili
Mchmet Efendiyi tas ve sopalarla oldiirdii. Fabrika timiy-
le yikilifn ve hareket bilyiikk boyutlara ulastifn icin Bah-
kesirden bir tabur asker getirildi. Ayaklanmanm orgitle-
yicileri (ki aralarinda 4 kadin da vardi) yakalanarak 15%er
yil hapis cezasina carptinldi» (15).

1876’da I.nci mesrutiyet ilan edildi. Bir
meclis kuruldu. Yeni bir anayasa hazirlandi.
Isci simflan hazirladiklari anayasaya milletve-
kili olmak icin iicretle cahsmamis olmak eme-
gini bir baskasina satmams olmak yani gee-
miste ve halihazirda iscilik yapmamis olmak
kaydimi koydular. 1876’da is¢i stmfimin miica-
delesi daha da yiikseldi ve ¢atismali bir sckil-
de devam etti.

1876’'nin Subat’inda Istanbul’'da araba ve
Omnibiislerin (Dolmus yapan biiyiitk at araba-
Jarinin) isletilmesini {izerine alan sirket, ara-
bacilarin ve isgilerin birka¢ aylik iicretlerini
vermeden isi tatil etti. Bunun iizerine 200'den
fazla arabaci isgi, Beyoglu Mutasarn{hgimin
oniinde toplanarak yapilan haksizligi protesto
cttiler. Daha sonra da Babiali'ye viiriidiiler.
Subatin 24'tinde arabacilar ve isciler aym sir-
ketin ortaklarindan Chiristaki efendinin ara-
basini gembere alarak arabaya saldirdilar. Fa-
kat cok sayidaki asker iscilerle catisty, iscileri
dagitarak Chiristaki'yi kurtardi. Aym ay icin-
de Haskoy tersanesi iscileri Ingiliz patrona
kars1 direnise gecti. Bunu Mart ayinda iicret-
lerini alamayan Haydarpasa demiryolu iscile-

rinin grevi izledi, bu grevi de Nisan ayinda,
ticretlerini alamayan ve jsi birakarak toplu
halde «Ucretlerimizi verin»*diye Béabiali'ye
dogru yiiriiyiise gecen Fisekhane isgilerinin
grevi izledi. 23 Mayis'ta tersane iscilerinin bii-
yik grevi yeniden basladi. 1873'ten beri pes-
pese grevlere giden ve miicadele iginde pisen
tersane iscilerinin bu grevini 23 Mayis tarihli
biy gazete soyle verdi:

«Diin sabah ikibin kadar tersane iscisi Babiali’'ve ge-
lerek Sadrazam’a birikmig tcretlerinin 9denmesini isteyen
bir dilekge sunmuslardir. Sadrazamla goriigen bahriye na-
zin tersaneye donerek, iscilere, ise doneceklere yalmiz 2
aylik iicret verilecegini, bunu kabul etmeyenlerin ise tam
iicret &denerek isten cikarilacagim soylemistir. lscilerden
bir kismu kabul ederek is yerlerine donmiiglerse de. bir
kismi isteklerinde diretmigler ve ise baslayan arkadaslan-
nin ¢ikmasimi beklemislerdir. Bu isgiler, isten ¢iktiklarinda,
grevcilerin saldinsina ugramislar ve pek cok is¢i yaralan-
mugtir. Silahli gigler, taraflan dagitmugtir. Grev'ci isgilerin
kaniannin da en az kendileri kadar saldirgan olduklan wve
sopalarla silahlanmig «Hanum» birliklerinin, tersanenin ka-
pisinda durarak calismak isteven iscilere sopa yagdirdiklan
soylenmektedir.» (16).

Osmanh hakim siniflan tersane is¢ilerinin
digzr iscilere umut ve heyecan veren yogun
grevlerine tamamen son verebilmek icin 28
Haziran’a kadar 1000 isciyi isinden ¢ikardilar.
Geride kalanlara da direnise ge¢melerj halin-
de hepsinin c¢tkarilacagim bildirdiler.

1877°de Osmanli-Rus savast basladi. Os-
manl burjuvazisi ve yabana sirketler iicret-
leri 6dememck ve is¢i sinifinin direnmesini en-
gellemek igin iscgileri daha agiwr baskilar alti-
na aldilar.

1878’de. Osmanli ordusu ¢ar ordusuna ye-
pildi. Savag Imparatorlugun siyasi, ekonomik,
sosyal -ve askeri diizenini iyice alt-iist etti.
Topraklanm kaybeden yiizbinlerce issizler ve
aclar ordusu, Balkanlardan sokiin ederck bii-
yiik sehirlere ve Anadolu’ya dogru akmn etme-
y2 basladi. Abdulhamit meclis'i  dagitarak
halk ve mubhalifleri {izerinde 1908’¢ kadar sii-
recek olan koyu ve kanh bir diktatérliik kur-
du. Bu tarihten sonra isgilerin iicretleri daha
(13) Bkz. O. Bayatli, Bergama'da yakin tarih olaylar, fiz-

mir, 1957, sf. 80-82.
(16) Turquie: 23 Mayis 1876, O. Sencer, Tirkiye'de Isg

Simfi, a.b.g.
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da diisiiriilmeye ve 6denmemeye baslandi. Isci
direnisleri zaptiye siingiisii ve kursunuyla bas-
tirilmaya ¢ahsildi. Iscilerin direnise gecmele-
rini engellemek i¢in siki tedbirler alindi. Fa-
kat isci grevleri durdurulamadi. 1878'de tesbit
edilen grevler sunlardir: 16 Ekim’de duvarci-
lar grev’e gittiler. Bunu ayakkabicilarin ve ter-
zi igcilerinin grevi izledi. 17 Ekim'de terziler
grevlerini genellestirerek, ellerindeki isleri is-
verenlere teslim ettiler. 22 Ekim'de gazeteler-
de grev'ci terzi iscilerin gonderdikleri mektup
yaymnlandi. Isgiler mektupta $6yle diyorlardi:
«Sayin Midur, terzi isgilerinin gorevinden soz eden
gazeteler olay:r yanlis olarak yansitmislardir. Ucretlerin %
70 arttinlmasim isveren kabul etmedigi icin grev’e gidildigi
bildirilmistir. ... Bay igverenlerin, hizmetimize karsilik ola-
rak sunduklan kosullarla ¢alismay: reddediyoruz. Eger yap-
ugimiz ige karsihk miusteri iyi bir iicret oderse, bu isi ya-
panin da daha fazla iicret almasi gerekmez mi? Bu iste-
gin haklihgi kargisinda ses cikarmayan isciler her tirlii el-
bise icin iicretleri belirlememizi istemisler ve verdigimiz
tarifeyi Beyoglu igverenleri kabul etmisse de, ikinci dcre-
ccden isverenler kabul etmemiglerdir... Isverenin vermekte
oldugu tcret, yasamak icin zorunlu olan ilk ihtiyaglara bile
cevap vermemektedir. Polis bizi tutuklamig ama durumu an-
latinca serbest brrakmuigtir. Bu yiizden Beyoglu- mutasarnifi
Bakiye en derin siikkranlarimizi sunanz. Terzi iscileri.» (17).

1879’da grevler daha da alevlendi. 500 ka-
dar yap: isgisi 11 Mart'ta ticretlerinin arttirl-
mas1 ve is saatlerinip kisaltilmasi icin grev'e
gittiler. Grev yerine asker gonderildi. Grev
baski altinda bir kisim is¢inin isverenle anlag-
masiyla sona erdi. Bu grev'i Sirket-j Hayriye
(vapur nakliyati)nm santiye ve dékiimhane-
lerindekj iscilerin grevi izledi. Yine aymi yi-
hn 18 Temmuz'unda tersane is¢gileri yeniden
grev'e gittiler.

Isci stmifimn direnmesi 1880 yilinda da
devam eiti. Mahsuse gemileri iscileri 4 Subat’
ta 3 ayhk verilmeyen iicretlerini almak igin
grev'e gittiler. Fakat sirket tersaneden askeri
is¢i alarak seferlere devam etti. 28 Subat’ta
Haydarpasa demir yolu isgileri birikmis iic-
retlerini alabilmek icin grev'e gittiler. Sirketle
isciler arasinda gatisma cikti. Sonunda isciler
sirketi dize getirdiler. 15 Haziran’da Tophane
iscileri birikmis iicretlerini almak j¢in direni-
se gectiler. Isciler Ali Saip Pasa’min arabasmi
gevirerek haklarinin verilmesini  istediler. 25
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Kasim'da Hali¢ yapim iscileri grev'e gittiler.
Isciler sirket idaresinden yazih bir dilekge ile,

«I' -— Ucretlerin .bundan bdyle mecidiye olarak &den-
mesini, 2 — Ucretlerden ilag parasi olarak kesilen % 2
nin kesilmemesini istediler.» (La Turquie, 25 Kasim 1830»

18).

C — 19. YUZYIL PROLETARYASININ
UCUNCU MUCADELE DONEMI'
(1880-1908)

Esas olarak bir avu¢ mutlakiyet¢i kompra-
dorla miistebit feodalin c¢elik yumrugu olan
Abdiilhamit’in basinda bulundugu kanh dik-
tatorlik, 1880’den itibaren giderek daha da
agirlagti. Kanli feodal komprador diktatorliik,
1881'de Muharrem Kararnamesi'vle devletin
onemli gelirlerini, tuz ve tiitiin tekellerini, pul,
miiskirat, balik resimleri, baz1 illerin ipek 6-
siirlerini ve daha bir yi1in vergileri, «alacakli»
durumda olan Ingiltere, Fransa, Almanya, A-
vusturya ve Italya gibi somiirgeci devletlerin
ortaklasa olusturdugu Diiyun-u Umumiye ida-
resiae veya Meclisine teslim etti. Ulkenin mali
esaretini goriilmemis olciide agirlastirdl, yag-
malanmasim hizlandirdi, Avrupa somiirgecile-

rinin halk yigmlanim gittikge artan Olciilerde

soymasiyla birlikte ¢iiriime, riisvet, baski, zu-
lim, komplo ve jurnal de biiyiik boyutlara c-
risti. Sultan’m kirmizi fesli hafiye ordusu, is-
cilere, koyliilere, Gzgiirlik ve bagimsizlik ijste-
yen tiim ezilen milletlere, diisiinen kafalara.
okuyup O6grenmek isteyen insanlara kan aglat-
t1. Fakat en sonunda da ayni kuvvetlerin or-
tak miicadelesiyle yikildi.

1880-1908 Y1llar1 arasinda basin ¢ok sik
bir bask1 ve sansiir altinda oldugu icin isci di-
renislerine pek yer verilememistir. Agir zul-
me ve sansiire ragmen yine de is¢i direnisleri
olmus ve bu donemde bazi direnisler tespit
edilebilmistir. Bunlan soyle siraliyabiliriz:

1882'nin 13 Ekim'inde Tatavla Kundura-
cilan greve gittiler.

1885’'in 10 Nisan'inda odun bigme isgileri
iicretlerinin yiikseltilmesi icin kurduklan bir-
liklerinin destegi ile greve gittiler. Grev zor-

(17) La Turquie: 16, 17, 22 Ekim 1878.
(18) La Turquie: 25 Kasim 1880.



% PARTIZAN

bahkla bastirildi. Grev haberi yabanci bir ga-

zetede o giinlerde su sekilde yer aldi:

«Polis olayr 6grenince, birligin baskanmimi tutuklamis ve
clebagilari karakola gotiirmigtiir.s (19).

1886 Subat'inda Beyoglu magazalari per-
soncli greve gitti. Bu grevden sonra 1906’ya
kadar yani Z0 yil boyunca gazeteler hi¢ bir
grev harcketine ve direnise yer vermemisler-
dir.

Bu isci grev veé direnislerinin yaninda ay-
=1 donemde yabanci kapitalistler tarafindan
cahstiklar: topraklardan zorla siiriilen emek-
¢i koylii direnisleri oldu. Mesela 1883 yilinda
Stke ve Nazilli yakinlarinda topraklarindan
zovla aulmak istenen emek¢i koyliiler direni-
se gecerck Ingiliz ciftliklerini isgal cttiler.” Fa-
kat diktatorliagiin ¢cok sayidaki kuvvetleri ve
rorbahg karsisinda yenilgiye ugrayarak Ingi-
liz Ciftlik «beylerirnin dileklerini kabil et-
meye zorlandilar. Aym tipte bir 6rnek ise 1885’
de Bergama yakinlarinda oldu. Bunu arastir-
maci1 Orhan Kurmus’tan dinleyelim:

«Ayvrmtilaninn en iyi bildigimiz toprak isgali olayr Bal-
tazzi ailesinin Bergama yakinlarindaki topraklaninda go-
ruldi. Demetrius Baltazzi, Dikili yakinlarindaki 84 bin do-
nimlik Ciftligini kendi adina tapuya gegirttigi halde, 1862
viinda Karaosmanoglu ve Kulaksizoglu ailelerinden satin
aldi;a Beylik, Karaagil, Tepe ve Kabakum Ciftliklerini ka-
usmm adina kaydettirmisgti. Kocasinm oliimiinden sonra
topraklarin yonetimini eline alan Madam Baltazzi, Iskog-
va’'min Gnlit Sutherland Diisesi (1814-1820 yillar1 arasinda
ii¢ bin koyli ailesini topraklarindan kovarak 3 milyon dé-
nimden fazla topraga konmakla iin salan -bir liskoc soy-
lusu) gibi, koylileri topraklarindan c¢ikmaya zorladi. Yu-
nan uyruklu kihyas: Eliopulos’un tuttugu zorbalari, diren-
me belirtileri gésteren koylilerin iizerine saldirtan Madam
Baltazzi, resmi kayitlara gore 28 bin doniim olan toprak-
larim 1894 yiinda 88 bin doniime genisletti.

«Tapu kayitlannin degistirilmesi, dayak, zorlama veya
o6lim tchdidiyle topraklarindan edilen koyliler, 1895 yih
Haziran ayinda Baltazzi ¢iftligini isgal ettiler. Savisi bine
vaklasan topraksiz koylii aileleri, iizerlerine gonderilen 200
silahh zaptiyeye karsi ii¢ hafta direndiler. Sonunda yeni-
feccklerini anlayinca, kendilerini atalanindan kalma top-
raklardan atan kigiye karst yapabilecekleri son seyi yap-
tilar ve Ciftlikte yanabilecek herseyi evleri, agillan, ahir-
fan, makinelcri ve driinleri atege verdiler. Madam Baltazzi’
nin hesaplarima gore yangin sonucu ve isgal sirasinda gift-
lik 56 bin sterlinglik zarar gordii.» (20).

Aymi yil Tarsus'ta halk ABD misyonuna

kars1 harekete gegti.

1200 yilinda ise Denizli'de isgiler ve halk
emperyalistlerin keyfi tutumlarmna ve imtiyaz-
It durumlarina kars: ayaklandi. Olay su sekil-
de oldu:

«... Maltah bir lokomotif makinisti bir kadm &ldir-
mek sugundan Denizli mahkemesinde yargilandifi zaman
yargic uzerine yapilan baski sonucu alti ay hapis ile ya-
kay1 kurtardi. Demiryolu yoneticileri, sam@mn bcraat et-
mesini istemelerinc karsin alt: ay cezaya carptinilmasini pro-
testo etmck amaciyla sugluyu polise teslim etmeyeceklerini
acikca ilan ettiler. Denizli’de halk ayaklandi ve demiryolu
tesislerini tahrip ctmek ilizere harekete gegti. Bunun iize-

* rine demiryolu yi'mcticileri' sucluyu hapishaneye gonderme-

ve razi oldular, ama bir sartlan vardi: Suclu cezasim de-
miryolu sirketinin dayayip dogeyecegi oOzel bir odada ce-

kecekti vc bu istekleri. kabul edildi» (21).

Abdiilhamit’in kanh diktatorligii ozgiir-
ik ve demokrasi miicadelesi vercn aydinlan

vyeraltinda teskilatlanmaya ittigi gibi iscileri

de gizli teskilatlanmak zorunda birakti. 1895
de bazi aydinlar, ileri isciler bir araya gelerek
«Osmanh Amele Cemiyeti»ni kurdular. Sekiz
kisi tarafindan kurulan bu cemiyet tabii giz-
liydi. Abdiilhamit’in hafiyelerinin agir isken-
ce, hapis ve olum tehdidi altinda calisan bu
isci teskilat1) tophane fabrikalarinin dort bi-
ni askin isgileri arasinda diktatorliige kars:
gizlice faaliyette bulunuyor, ileri iscileri iiye
kaydediyordu. Bu teskilat aym1 zamanda Ab-
diilhamit’in karanhik ve kanh diktatdrliigiine
kars1 miicadele eden ve Fransa'da ¢alisan Tiirk
demokrat aydinlariyla da haberlesiyordu. Bu
isci teskilati kurulusundan bir yi1l sonra Ab-
ditlhamit’in hafiye teskilat1 tarafindan agifa
¢ikanidi. ;

1900 yilinda devrimcj aydinlardan Ethem
Nejat'la, Osman Abdullah yurt disindan gizli-
ce Istanbul’a geldiler. 1901-1902 yillar1 arasin-
da ise tutuklanan ve siirgiine gonderilen «Os-
manlt Amele Cemiyeti»nin onderlerj siirgiin-
den kacarak Istanbul’a geldiler. Ethem Nejat
ve arkadaslanyla iliski kurmaya calisan bu
(19) La Turquie: Istanbulda yayinlanan. yabanci bir gaze-

tedir. '

(20) Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiye’ye Girisi, sf.

107-108.
(21) a.ge., sf. 4.
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grup, isciler arasinda yeniden gizli calismala-
ra basladilar. Isciler arasinda toplantilar ya-
pilmis, Avrupa’daki sosyalist hareketlerle ilgi-
li haberler ve yazlar terciime edilerek dagitil-
mistir. Teskilatin 6nde gelenleri Topkap1 me-
zarhginda gizli bir toplanti yaparak iscilerin
meseleleriyle ilgili gesitli kararlar aldilar. Bu
kararlar1 bir bildiri halinde Ingiliz, Fransiz
ve Rus elgilikleri araciligiyla padisaha gonder-
diler. Fakat bir miiddet sonra Abdiilhamit’in
gizli polisi bunlarm bir kismm ele gecirdi;

Ethem Nejat'in icinde oldugu geride kalan
grup ise Avrupa'ya ve Amerika'ya kagti. Polis
yakalanan isgilere agir iskenceler yapti.

Bu tutuklamadan sonra 1906’da Istanbul’
da Reji iscilerinin biilyiik grevini goriiyoruz.
Fakat bu grev, Abdiilhamit’in gozii donmiis
zorbalan tarafindan en sert bicimde bastiril-
d1, onderleri tutuklandi. Isciler agir hakaret
ve iskencelere maruz kaldilar.

(Devam edecek)

ORTAK ACIKLAMALAR

DEVRIMCi YAYINLARA KARSI «<MAVI ORTU» ALTINDA
SURDURULEN KARA SALDIRI; DEVRIMCI YAYINLAR USTUNDE
GUN BE GUN KATMERLESEN BASKILAR, HALK DEMOKRASISI
VE ULUSAL BAGIMSIZLIK MUCADELESININ SESINI

SUSTURAMAYACAKTIR!

«Sadece devletin resmi giiclerine ve uygun goriilen kisilere ruhsata
baglanmus silah verilir» anlayismin, «sadece devletin resmi politikasim
destekleyen, ona ve hesaplarina destek olanlara ruhsata baglanmus ka-
lem verilir» anlamim da icermesi 6zlemlerinin bir ifadesi olarak egemen
giicler, «sikiynetim resmiyeti» icinde, devrimci yayinlar iizerindeki bas-
kilar1 «kanun kuvvetindeki bildiriler»le katmerlestirmektedirler.

Devrimci yaymnlarin birbiri ardina yasaklanmasi, toplatilmasi, dev-
rimci yaymn sorumlularinin tutuklanmasi, satimevleri, dagitimevleri, ba-
symevleri iizerinde «gozdagr kuryeleri» dolastirilmasi, egemen giiclerin,
kaleme ruhsat sorma ozlem ve hesaplarimin bir ifadesidir.

Sadece halka kars: degil, insanhga kars: da‘en agir suclarin faili
olan egemen smiflar, suglarmi sergiletmemenin ve mazlumlar: uyandir-
mamanin bir énlemi olarak, «diisiinme ve diisiindiigiinii yayginlastirma
hakki»na kars: isgal, gasp ve operasyonlar siirdiirmektedir.

Halkin miicadelelerle almms olan demokratik haklarma kars: gi-
risilen saldirilan suskunlukla seyreden, ona karsi duydugu huzursuzlu-
gu miicadeleye doniigtiirmeyen ve miicadele icindeki giiclerin birligi ve
gelismes;j icin cabalamayan herkes, konumu ve diisiincesi ne olursa ol-

sun fagizmin bir yedek giigiidiir.

Fasizmin kara oziine kars1 tepki duyan herkese diisen, susmak de-

gil, miicadele etmektir.

Halkina, devrime ve insanhga kars: sorumluluk ve gorevlerinin bi-

lincinde olanlar susmayacaktir,
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Ciinkii tarihin durdurulamaz akisindaki ses susturulamaz.
Yeter ki gorevlerimizin bilincinde olalmm:...

FASIZMIN, SOVENIZMIiN VE HER TURDEN GERICILIGIN SAL-
DIRILARI KARSISINDA, DEVIRMCILERIN, HALK AYDINLARININ,
YURTSEVER DEMOXRATLARIN VE BASTA ISCi SINIFI OLMAK
UZERE TUM EMEKCI KITLELERIN FASIZME KARSI EYLEM
BIRLIGI ICIN MUCADELE, GUNUMUZUN EN TEMEL GOREVIDIR...

PARTIZAN DEVRiMCi HALKIN BIRLIGI KAVA GUNEY

CUMHURIYET GAZETESININ

DEVRIMCI YAYIN ILANLARINA UYGULADIGI AMBARGO, KRALDAN
COK KRALCI BiR SIKIYONETIM DESTEKCILIGi VE BUNUN
DGGAL BIR SONUCU OLARAK DA DEMOXRATIK BIR HAKKIN
GASPIDIR

Sikiyonetimin gegtigimiz ay «resmen» ilamyla birlikte Cumhuriyet
Gazetesi de «tarihi gorevirne denk diisen bir karar ve «mavi demokra-
si» anlayislarnmn dogal bir sonucu olarak «mavi bere» giymis ve dev-
rimci yaymlarn ilanlarina «siiresiz olarak» «resmen» ambargo uygula-
maya baslamistir. Binbir maddj giicliik icindeki devrimci yayimnlara, sim-
diye dek uyguladigz asim karh ilan (ekenomik ambargo) anlayisini, ar-
tik siiresiz sansiir (siyasi ambargo) boyutuna vardumustir.

Nedeni ne olursa olsun bu ambargo, egemen smniflarin «sonradan
sansiir»ii kaldirip «6nceden sansiir»ii getirme 6zlemine hizmet etmek-
tedir. ' ;

Cumhuriyet Gazetesinin devrimei yaymlara iliskin olarak aldiga bu
kararin demokratik bir hakkin gaspi anlami tasidigini belirtmek ve uyar-
mak icin giden yayin sorumlularma karsi Cumhuriyet «sorumlusu» so-

rumsuzca, haddini bilmezce ve «sikiyonetim giiveni» iginde, devrimci ya- -

yinlara kerst kiifiirbaz bir tutum takmmgtir.

Bugiin TGS genel baskam olan ve ikide bir gazetelerde «demokras:»
«basm yaymn Czgiirliigii» «yazar haklari» gibi sozlerle demokrasi savu-
nuculegu yapan (1) Oktay Kurtboke aym zamanda Cwmhuriyet Gaze-
tesi Genel Yaym Miidiirtidiir.

Pevrimci yaymiar Cumhuriyet yonetiminin bu gerici 6nlemine tes-
lim olmus degildir. Siras1 ve zamam geldiginde teshiri yapilacak, sifaty
konulacak, miicadelesi yurt capinda verilecektir.

Yalmz bir nokta unutulmamahdir ki, Cumhuriyet ¢aliganian ara-
sinda sosyal ve siyasi konumlanyla bu gerici tutuma karsi susmamasi
- gerekenlerin suskunlugu da, orellikle demokratik hak ve odzgurliiklere

saldinlarin yoZunlastiga su giinlerde aciklanmasi olmayan, bagiglanmaz’

bir suskualuktur.

PARTIZAN DEVRIMCI HALKIN BIRLIGI KAVA GUNEY
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Bati Almanya’da Tiirkiye’li i§;i ve Ogrenci Dernekleri
Tarafindan Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti ile
Dayanisma Kampanyasi Basariyla Yiiriitiildi !

Gectigimiz Ocak ay: iginde, Bati Almanya’daki Tiirkiyeli iscilerin ve
oprencilerin demokratik kitle orgiitleri olan ATIF (Almanya Tiirkiyeli
Isciler Federasyonu) ve ATOF (Almanya Tiirkiyeli Ogrenciler Federasyo-
nu), ASHC'nin kurulusunun 33. yilim gesitli gosteri, toplant1 ve yiirii-
yiislerle kutladilar. Anti-emperyalist, anti-fasist, anti-feodal ve enternas-
yonalist bir cizgiye sahip demokratik kitle orgiitleri olarak ATIF ve
ATOF, ASHC'nin savunulmasmn, diinya proleter devriminin, diinya-
mn ezilen halklarmin toplumsal ve ulusal kurtuluslarinin savunulmasi,
diinya banismmn savunulmasi, demek oldugunu vurguladilar. Bu plat-
form temelinde,"Avrupa’daki cesitli demokratik kitle orgiitlerine ve dev-
rimeci kuruluslara eylem birligi onerisinde bulundular; toplantilara ve
gosterilere katilma cagimsinda bulundular.

B. Almanya’daki dergimiz taraftarlarn1 da ASHC ile dayanisma ey-
lemlerine katildilar. Sosyalizmin tek kalesi durumunda olan ASHC ve
Marksist Leninist AEP ile dayanisma icinde olduklarmi, yaptiklan ko-
nusmalarda ilkeli bir tarzda belirlediler.

Dergimiz, ATIF ve ATOF'im yiiriittiigii bu kampanyay: tamamiyle
desteklemektedir. Bu destegin somut ifadesi olarak, elimize gelen bu
kampanyayla ilgili dokiimanlarin bir kismum ve PARTIZAN taraftarla-
rmnin yaptiklar1 bir konusmay: yaymhyoruz.



ATIF - ATOF Ortak Aciklamasi

isciler, Arkadaslar, Kardesler, Bacilar...

Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti
(ASHC) 11 Aralik 1979 da kurulusunun 33. y1-
Im kutluyor.

Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti-
nin kurulmasi; Arnavutluk halkimin emperya-
lizme ve her tirli gericilife karsi kazandign
Snemli bir zaferdir; ve bu zafer Arnavutluk
halkinin yizytliar séiren baZumsizhk ve Gzgar-
Jik miicadclesinin bir triiniidiir.

Isgiler, Arkadas!ar, Kardesier, Bacuiar. ..

Arnavuiluk yizyillar boyunca, yaba-ci or-
dgulang istilast altinda yasamis, ama Arnavut-
luk halky hig l))r donemde vabara isgalcilere
bas efimemis, tosiim olimamistir.

Avravutluk 500 vila yakm bir siire Osman-

It iszmali adueda kalingg, bu dum.n bovunca Ar-
navuiluk halky Osmarh isgalcilerire kars: ce-
stth defatar avaklannusiacdw,  Arnavetluk’ta
smonhn isgali 1912 de son bulmus. Baka son-
ra tike bivinci diéinya savas icizde italvan em-
perzaiistlerinin saldirisina ve isealine l"’»'-"amz‘ -
ur. 2u isgal dc 1220 yilinda halkin avakianma-
“s1ile kwibmss; ancak Arsavuiluk h"l,\ tam o-
larak kurtulammamisur. Kisa siire sonia ikiida-
n cle gaciren empervalizmin usai mp* .1' aga-
s1 ve komprador suaiflarn Zogo onderlizind -
ki rejimi tlkeyi emperyalizme, 6zellikle de I-
talyan cmpervaliziminie peskes cokmiseir, Ttal-
vaa fa km’an 1959 da iitkevi dotrudan isgel et-
mislerdir. Arnavutluk halk: bu 13::11«., karsy yi-
nce silacha sarnlmus, Komiinistler  Onderlizinde
kuruian partizan gruplan, ftalvan isealciiesine
afmir kayiplar verdirmislerdir. 1943 ‘de Iralvan
fasistleri teslim olmak zorunda kalmis, Aina-
vutluk bu kez Nazj Alman ordulors tarafindan
isgal edilmisiir. Ama Arnavuiluk hajky, Kazi
Asgalini de kirmig; Nazilerle birlesen hakim si-
mflann iktidarm yerle bir etmis ve yerine is-
¢i srafimin onderliginde halkin jktidarma kur-
mustur. Bugiinkii AEP, bu miicadelcye en ba-
sindan itibarcn yol gdstermis, i1k tutmusiur.

Arnavutluk’ta halk 1944'tin 29 Kasiminda, Na-
zilerin elindcki son sehir olan Iskodra’yr da
kurtarmis ve bdylece tiim iilkede iktidari ele
gecirmistir. Ulkenin kurtanilmasindan hemen
sonra, Amerikan ve Ingiliz emperyalistleri ve
Yugoslav revizyonistleri, geng halk iktidarini
yikmzk icin girisimlerde bulunmuslar, ama
hevesleri kursaklannda kalnusiie. Arnavutiuk
halky, isci spufrmin oncii orgttit AKP, sindi
AEP onderliginde, kendi giiciine  dayanarak
sosvalizmi insa miicadelesine atiimistn. Bu
micadelede Arnavutluk halky ¢ok buyiih ba-

saridar clde ctmistir.

Kurtulugtan Gnce emperyalistierin at oy-
natuig, Avrupa'min iktisaden cn geri durumun-

"daki dikesi olan Arnavutluk, bugiin halk ikti-

dasr:m hitkiim stvatgi bir endiistri ve tarnm
dlkesi duremundadir.  Halkin hayat seviyesi
Turxiye, Yugosicvya, Portekiz, Ispanya gibi Ul-
kdcrd-‘q GOk llLll(.Jx Cck desil bundan 33 yil
once, clokiriii hemen hic tanmuyan Arcavut-
luk, bugiin Avrupa’min timi jic clektriklcndi-
rilmis tek tlkesidir. Kurtulustan oOree, halka-

rm % 85’1 okuina - yazma bilmeyen Arnavut-

luk’ta, buaiin tiim vatandaslar ockuma - yarzina
bilmckicdir. Aviupa’da yiksck okula ciden 03-
renci ovany epn yiksek ke Ar na‘.udd]\ lur. Ar-
navutluk, esas basarlarini insaalar arasinda
csithigi kurma micad losinds  elde cunistir.
Bugin Arnavatluk’ta, arnk dretim arachuon -
zevind: Ozel milkiyet ve insamn izsany sdmir-
nrest olayr yoktur., Arnavutluk’'ta bugiin iicret
yapilan isin agirhZina gore tesoit edilimekie-
dir. Ex fiyla kazang; en az kazanantp jki ‘mishi
kazanmezktadii. Bu oran sircekli azciulmakia-
dir. Arnavutluk’ia isei simfinig oaderligindexi
ha'k icin c¢a genis demokrasi hukiim stirmok-
tedir. Arnavuiluk Halk Cumhuriyeti, sinifsiz
toplumu yaratma yolunda hig bir taviz verme-

don iterlemektedir. Arnavutluk Emck Partisi
‘yoneticileri «Arnavutluk hzlkr a¢ kahr, gore-

kirse saman yer, ama bagunsuzhginda: vazgog-
mez» demekiedir.  Gergekten de, 1960 lavda
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ATIF - ATOF Ortak Agiklamas:

Krusgev revizyonistleri, ASHC ni, dogru yoniin-

den saptirabilmek igin ¢ok ugrasmslar, baskn

yapmuglar, ama AEP sosyalizmi savunmaktan
vazge¢memistir. 1978 yih Temmuzunda da
Cin’'li revizyonistler, AEP'nj baski altina almak
icin Arnavutluk SHC'ne yaptiklari her tiirli
yardim kesmisler, ancak onlar da Arnavut-
luk'u teslim alma planlarinda basarili olama-
muslardir. Arnavutluk SHC, sosyalizm ugruna
miicadelede kararhligin sembolii olarak ayak-
ta durmakta; sosyalizmi insa ederek biitiin
diinya halklarina devrim miicadelelerine yar-
dimci olmakta; her yanda devrimci halk hare-
ketlerini dcsteklemektedir. Armavutluk SHC,
sosyalizmin kalesj olarak, biitiin diinya halkla-
rina ornck olmakta, emperyalistlere korku sal-
maktadir, Somiiriiye zulme karsi olan her ki-
si, ASHC'nin basanlarnim kivangla izlemekte-
dir. Arnavutluk SHC'ni desteklemek hepimizin
gorevidir... Bu gorevin bilincinde olan ATIF

ve ATOF Ocak ay1 iginde Bat1 Almanya’da ve
Bat1 Berlin’de ASHC ile dayamisma eylemleri
diizenlemektedir. ‘

Bu eylemlerde ASHC'nin kurulusu ve ge-
lismesi; sosyalizmj insa yolundaki baganlan
ve zorluklar1 hakkinda bilgi verilecek; ASHC
tizerinde tartisilacaktir.

Tiim demokratlar; ve anti emperyalistler;
Bu cylemlere katilahm..

YASASIN SOSYALIZMIN KALESI ASHC!

YASASIN ENTERNASYONAL DAYA-
NISMA!

ATIF ve ATOF’un diizenledigi eylemler su
Orgiit ve yayin organlan tarafindan desteklen-
mcktedir. FTOB/BTOF/ALMAN ISPANYOL
HALKI DOSTLUK CEMIYETI FILISTIN KO-
MITESI Ff m /AVUSTURYA ML/P /AKIMA
KARSI/BATI BERLINLI KOMUNIST/PARTI-
ZAN.
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IF-OF Acilis Konusmasi

Degerli Arkadaslar, Bacilar, Kardesler...

ASHC ile dayanigsmamz dile getirmek icin diizenledigimiz bu top-
lantiya katilan sizleri; bu amagla yaptigimiz eylemleri destekleyen tiim
demokrat ve M-L teskilat temsilcilerini; Almanya Tiirkiyeli Isciler Fede-
rasyonu ATIF ve Almanya Tiirkiyeli Ogrenciler Federasyonu ATOF adi-
na devrimci bir saygiyla selamlarim.

Degerli Arkadaslar,

ASHC ile dayanisma eylemlerini diizenlemek igin harekete gectigi-
mizde bazilarimiz bu girisimlerimizi yadirgadi. «<ASHC ile dayanmisma da
nerden ¢ikt1? Tiirkiyenin meselelerini ve Bati Almanyadaki sorunlan-
mz1 hallettik te simdi de, diinya sorunlarin1 ¢é6zmeye mi geldij sira?» di-
ye soranlar oldu. Aciktir ki, bu sorular diinya halklarinin emperyaliz-
me, sosyal emperyalizme ve her tiirlii gericilige karsi verdigi miicadele-
nin bir ve ortak bir miicadele oldugunu kavramayan; cesitli cephe bo-
limlerinde emperyalizme, sosyal emperyalizme ve her tirlii gericilige
indirilen darbelerin, ayni “hedefe yoneldigini gormeyen; yanhs anlay:s-
lardan kayaklanmiyordu.

Bugiin diinya kesin cizgilerle iki cepheye ayrilmis durumdadir. Bir
yanda emperyalizm, sosyal emperyalizm ve her tiirlii gericilik bulunmak-
tadir. Diger yanda ise sosyalist devletler ve is¢i sinif1 partileri 6nderli-
gindeki uluslararasi isci simifi ve ezilen halkar bulunmaktadir.

Sosyalist devletler, devrimlerle emperyalist zincirin halkalarindan
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kopmus devletlerdir. Buralarda proleterya iktidari hiikiim siirmekte;
Proleterya onderliginde somiiriiniin temeli ortadan kaldirilmakta, sos-
yalizm insa edilmekte, yeni insanin yaratilmasi icin hey alanda sinif mii-
cadelesj siirdiiriilmektedir. Sosyalist devletler, uluslararas: jsci sinifinin
suufsiz toplumu yaratma miicadelesinde elde ettigi basarilarin simgesi;
uluslararasi! alanda proTeter diinya devriminin iis alanlari; biitiin diin-
yada devrimcilerin gézii -gibi korumak zorunda oldugu kurtarim:s bol-
gelerdir. Sosyalizmin insasi yolunda atilan her adim, diinya halklarina
somut olarak kurtulus yolunu gosteren bir mesale olmakta; cmperya-
lizmi, sosyal emperyalizmi ve her tiirlii gericiligi kokiinden sarsmakta-
dir.

Kapitalist iilkelerde, bunlar ister klasik tipte kapitalist, isterse mo-
dern revizyonist yeni burjuvazinin hakim oldugu iilkeler olsun; isci s1-
nift sosyalist devrim igin miicadele ctmektedir. Isci stmfimin verdisi sos-
valist devrim miicadelesi de emperyalist sistemi temellerinden sarsmak-
tadur.

Bugiin emperyalizme bagimh iilkelerde halklar da avallanmakia,
vlusal ve sosyal kurtulus icin silaha sanlmaktadirlar, Ezilen halklarn
is¢ci sumfi onderliginde verdikleri miicad:leler de, emperyvalizmi sosval
emperyalizmi ve her tirlii gericiligi heaeflemekitedir.

Bitiin bu devrimci harcketler; yani sosyalist tilkclerde, sosvalizmi
insa miicadelesi; kapitalist iilkelerde sosyalist devrim raticadeles): var
somiirge Glkelerde demokratik halk devrimi miicadeiesi; bitbizine kop-
maz baglarla baghdir. Ve bitbirini destekler. Herhangi biy confie biiis
mir-ce, kazanilan bir zafer, bir biitiin olarak empervalist cistenny zavif-
latir; emperyalist sistemin karsisindaki devrim cophosini biv biitin ola-
rak eiiclendiriv. Bu yiizden emperyalist sisterne karst verilen miicadele-
dckj biitiin cephe bolimleri; diger cephe boliimlerini de dodrudan ilei-
Londirir,

Scmut olarak ifade edersck; eger biz kendimize demokrat, anti-em-
peryalisg diyorsak, yalnizca Tinkiye'nin meseleleri ve Bati Almanya'daki
noselelerle dlgilerenieyiz. Emporyalizme, sosyal empervalizme ve he
tiirlé gericilige karst verilen miicadelede, bizim kendi dolaysiz miicadeie
alamimz diginda da ne oldugu bizi dogrudan ilgilendirir.

Devrimin her yenilgisi; bu yenilgi hangi iilkede ve hangi alanda olur-
sa olsun; bizim de yenilgimiz; devrimin her zaferi, bu zafer hangi iilke-
de ve hangi alanda kazanilmts olursa olsun bizim de zaferimizdir,

Iste bu ncdenle, CHC nd., Arnavutluk SEC nde ncler oldugu, val-
mizca bir dizi bu iilkeler iizerire ihtisaslasmms kisi ve gruplarnn degil,
emperyalizme karst olan herkesi ve doloyist ile bizi de ilgilendirmek te-
dir. Iste biz ATIF ve ATOF olarak, ASHC jle ilgili dayanisma eviemleri-
ni bu anlayista dizenlivoruz. ;

Biz bu cylemleri diizenlerken; bugiin ASHC ni savunduizunu soyle-
yen tim &rgiit, parti, dergi ve kisileri; bu eylemleri desicklemcleri icin
davet ettik. Kendilerine bu E}'lcmlcrin yonelimini dogru buluyuriarsa,
eylemleri ‘eyleinde birlik, ajitasyon ve propagandada serbestlik’ temelin-
de desteXlemelerini soyledik.
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Bugiin burda cylem iginde s6z alacak olan teskilatlar ve dergiler, bu
¢agrimiza uydular. Kendilerinin ASHC dostu oldugunu séyleyen bir bs-
limii ise bu cagrnimiza uymadilar. Bunlardan bazilan, hazirlanan plat-
formun ATIF ve ATOF'iin savundugu gizgiye ters diisen bir platform ol-
dugunu, ATIF ve ATOF'iin bugiine kadar siyaset yapmaya kars1 ¢iktigini
bu cylemde ise bunun tam tersini yaptigam soylediler. Bunu savunanlar,
ATIF ve ATOF'iin derncklerinde siyasct yapilmasinin yasak oldugunu
soyleyenler, hayal aleminde gezen kisilerdir. _

ATIF ve ATOF kendilerini anti-emperyalist, anti-fasist teskilatlar
olarak kavramaktadir. Anti-cmperyalist olmak, anti-fasist olmak bir si-
vascti belirlemiyorsa, siyasi degilse nedir? ATIF ve ATOF anti-emperya-
list ve anti-fasist teskilatlar olduklan igin, Tirkiye'deki halk demokra-
sisi ve bagimsizhik miicadclesini desteklemckte, uluslararas: alanda ise
sosyalist devletlerin, uluslararasi proleteryanm ve ezilen halklaria yanin-
da yer almaktadir. Bugiin ATIF ve ATOF<in ASHC ile dayanisma cylem-
leri orgiitlemesi, bu yiizden ATIF ve ATOF'iin programuyla ¢elismek bir
yana; onunla tam bir uyum icindedir. ATIF ve ATOF'iin pratigini bilen
herkes bu eylemlerin ATIF ve ATOFiin bugiine kadarki pratiZi ile de
tam bir uyum iginde oldugunu gorebilirler.

Bugiin burda yaptigimiz cylemi, ¢agnildign halde destekiemeyenleri
bu harcketlerine gerekge olarak bir de, hazirlanan platformda Arnavui-
luk Emck Partisinin goriislerinin tam olarak aktanlmadiging; bu ytiz-
den de cylemlerin ASHC ni desteklemck amaciyla yapildign kuskusunda
olduklarim belirttiler. Bunlara gore ASHC ile dayanisma demek, AEP
rin ve ASHC'nin goriislerinin tiitmiinii ayvnen savunmakla miimkindir.
Aksi taktirde ‘dayamsma’ s6z konusu degildir. Biz mescleye boyle vakla-
silmasimi dogru bulmuyoruz. Goriisiimiize gore; ASHC ni desteklemeyi,
onun titm goriislerini oldugu gibi kabul etmek olarak gérenler; ASHC ni
sosyalist bir devlet olarak goren ama ASHC ve AEP ile bazi mescelelerde
ayr goriislere sahip olanlari, Arnavutluk SHC ile davanisma harcketinin
disinda gormekte ve AEP nin savundugu goriisler disinda savunulan g6-
risleri Arnavutluk diismam ilan etmekte; bovlece proleter dayanisma
hareketini zayiflatmakta, proleter diinya devrimi hareketine, ASHC ne
zarar vermektedirler.

Biz, ASHC ni destekleyen her kisi ve grubun, ASHC ile dayanisma
evlemlerini desteklemesinden vanayiz. Goriisiimiize gore, belli konular-
da ayn goriislerc sahip olmak, bir sosyalist iilkeyi desteklemeyi engelle~
mez. Engellememelidir.

ASHC jle dayamismayi, AEP nin goriislerini butinii ilc, savunmaya
indirgemek’, dayanismanm simirim daraltmaktan baska hi¢ bir anlama
gelmez. Bunun 6tesinde boyle bir yaklasim; diinya proleter devrimci ha-
reketi icinde her tiirlii elestirinin oniinii kapar ve ilerlemeyi engeller.

Bugiin diizenledigimiz-bu dayamisma eylemini, cagnldig1 halde des-
teklemeyen bazi gruplar ise, buna gerekge olarak bu eylemi destckleyen
baz1 gruplarla eylem birligine girmeyeceklerini belirttiler. ATIF ve ATOF
olarak biz bu eylemj destekleyen biitiin gruplann devrimci gruplar ola-
rak degerlendiriyoruz. «Su veya bu grup gelirse ben tu eylemi destek
lemem» seklindeki bir yaklagimin (bu gruplar devrimci olarak degerlen-
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dirildigi siirece) yanhs oldugu goriisiindeyiz. Bu konulardaki anlayisimi-
z1 ortaya koyduktan sonra simdj kisaca neden bugiin ASHC ni savun-
mak giincel bir sorundur? sorusuna cevap vermeye galisgalim:

Bilindigi gibi, 1976 yilindan bu yana diinya devrimci hareketi igin-

de yeni acik saflagsma s6z konusudur. 1960’larda Krusgev revizyonistleri-

nin ihaneti sonucu proleter diinya devrimci cephesi ¢ok agny- bir kayi-
ba ugrams; boliinmiistii. Bir zamanlann sosyalist Sovyetler Birligi, mo-
dern revizyonist yeni burjuvazinin 6nderliginde proleter diinya devrimi
saflanm terk cimis, karst devrim saflarina gegmisti. Bunlar dogu Avru-
pa’daki bugiinkii Dogu Blogu denen iilkeleri de beraberlerinde stiriik-
Iemislerdi. Aynica pek ¢ok iktidarn heniiz ele gegirmemis komiinist ve
isci partisi de Kruscev revizyonizminin etki alam icinde kalmisti. Boyle
bir durwmda AEP ve CKP omuz omuza Krusgev modern revizyonizmi-
ne karsr giktdar.

Krusgev rovivyenisilerinin thanctinden sonra, hiitiin diinvada dcv-
rimciler goskerini Mao 70(‘.1 :o'un ¢énderiigindeki CHC ye ve Eaver Ho-
cu Gudeviiziadeki ARP ve gic\l'mkr Yeni Luru 'd} cesithi ML gruplar ve
partiler, CXP ve AEP ctrelinda toplanmaya basladilar. AE? ve CKP
ve ASHC ve CHC Kruscev moder revizvonizmine karst micadele igin-
de dostluldlarmm pdu.smd.lcr Bu dostluk Marksizm-Leninizm ve prole-
tor coternasesaliang idkeleri temelinde kurulan bir dostluktu, Zaman
icinde CnP bu platformu terhctine yonunde bir gelisme gisterdi. 1970
wiliarimn baslarmdan itibaren CHC nin dig stvasciinde bodi veshs egi-
limler giriiimeyve basladi, Igte hiiltiir devrimi sirasinda clestirilon kad-
rolar venides itibuwrlarimt kazanmaya basladidar, Niboavetr 1974 vili Ni-
sammnda kithir devriminde devrimei kitlelerin iki pumarah hedeli olan
Teug Hsino Ping, Biriesiuis Millederde CHC hihiimer; adica yapto bis
konusmada «iig diinya teerisis adi veriten karst deveimiet reorivi formii-
le cttic AEP, «ikj siiper» gii¢ adi verilcn Amcrihan emiporyaiivmi ve Ras
sosyal emperyalzminden baska disman tanimayan; ve dinza halicars-
nt ‘en tehiikeii, on saldirgan’ ilan ctiigi Rus sesvel empeinalizuine karss
kevkesle birlesmeye ¢a@mran; devrimi inukasses kilan bu karss deviima
teorivi, 7. Parti Kongresinde mahkum ¢itj. AEP nin 7. Pavii Konoresin:
de (1976 Lkim) «Ug Dimya» teaiisine Rarst acik taver takocios, diava
proluu devrimi cephesi icinde, yeni bir sa! l.x;,n1 s basiangic noktass
oldu. Bir ¢cok ML partder «ii¢ dinyar teorisice karyt ¢ilalar, bis ol
daha Once gotirdigi elestivileri derivlestirdi, Bu arada CEC nde, ]un;l
devrimcd 1ovisvonistier, Mao Zeduag'un dlivmiinden bir av sonra, bir dar
be ilé, CHC ndcki iktidara tiim olarak hakim olmuslardi. Bu revizvonis!
kargt deveiineg yOacticiler, «ii¢ ditnya» teorisirin ‘diinva kerndnisg hive-
ketinin stiatejisi olduffunu’ iddia eimeyve basladilar ve kendi etrallarm-
da «ii¢ diinya» teorisini savuran pariileri tonlamava bayladilar. Bir ¢k
titkelerde sinif miicadelesi ile uzaktan yakindan iliskisi claavan, provo-
kaidr grupian desteklediler. AEP, 7 Temimuz 1977 de yavinladrian «Devri-
min Teori ve Pratigi» adhh makale jle, kavsi deviimei «lic did vya» teorisi-
nin yiiziini bir kez daha teshic ctti. ML parti ve gruplar, artik CKP vi
acikga elestinney: basladilar, «Ug diinva» tcorisini savunma, iic dinya
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teorisini red etme temelinde yeni bir saflasma ortaya cikt1. Bu gelisme-
ler Cinli revizyonistleri rahatsiz etti. Bunlar, «Devrimin teori ve pratigi»
adl1 makalenin yaymlanmasindan tam bir yil sonra, 7 Temmuz 1978,
ASHC ile daha 6nceden yapilmus tiim iktisadi, askeri ve kiiltiirel anlag-
malar1 tek yanh olarak fesh ettiler. Baslanmis olan projeleri yarim bi-
raktilar. Yapilan anlasmalar geregi, Arnavutluk SHC nde bulunan tiim
uzmanlarim geri cektiler.

Cinlj revizyonistlerin ASHC ni dize getirmek icin korsanca girisimi -
onlarin gercek kars: devrimci yiiziinii agik¢a ortaya koydu. Cinli revizyo-
nistlerin 1978 Temmuz'undaki hareketi, 1960 da Krusgev revizyonistinin
hareketi ile ayn1 ‘6ze sahipti. Kruscev revizyonistleri de, kendi dedikleri~
ni dinlemeyen; Krusgev revizyonistlerinin revizyonist platformunu red
eden AEP ni, dize getirecegini sanarak, anlasmalari tek tarafh olarak
fesh etmisti. ASHC o donemde, Kruscev revizyonistlerinin riiyasim bosa
¢ikarmis, ¢ok zor durumda olmasina ragmen, teslim olmamisti. Kruscev
revizyonistleri o déonemde, ‘Sovyet yardimi olmazsa, Arnavutluk’un iki
ay icinde a¢ kalacagini, emperyalistlere teslim olacaginy’ soyliiyordu.
Pratik Kruscev revizyonistinin yamldigim gosterdi. ASHC a¢ kalmay:
goze aldi, ama sosyalizm yolundan sapmadi, emperyalistlere ve sosyal
emperyalistlere teslim olmadi. Armavutluk SHC kurulusunun 33. yild6-
niimiinii ¢ok zor bir durumda kutlamaktadir.

Simdi, ASHC yine 1960 lardakine benzer bir durum ile kars1 kars1-
yadir. Krusgev revizyonizmine karsi miicadelede AEP ile aym saflarda
yer alan CKP, simdi karsi devrim saflarina gegmis durumda ve Arna-
vutluk SHC ni yikmak icin savasiyor. Cinli revizyonistleri ve onlarin kuy-
rukgular1 her yanda AEP «ii¢ diinya» teorisine kars1 giktigr icin, AEP
nin Rus sosyal emperyalizmine yaslanacagmin teorilerini yapiyor. Batih
burjuvalar da, kendi deyimleri ile ‘yalniz kalan’ Arnavutluk’'un Batida
semsiyesi altma girecek bir gii¢ aradigim soyliiyorlar. Bunlar o kadar
pusulay: sasirmistir ki; Ramiz Alia’nin Bati Almanya’dan hakh bir se-
kilde savas tazminat: talep etmesini bile, Batiya yanagma olarak deger-
lendiriyorlar. Bunlarin mantigx budur. Ne Cinli revizyonistler ve ne de
hangi milliyetten olursa olsun burjuvalar, Arnavutluk SHC nin, kendi
giicline giivenerck sosyalizmi insa edebilecegini; Arnavutluk SHC nin
hi¢ bir emperyalistin semsiyesine jhtiyaci olmadigim kavrayamaz. On-
lar, bugiin biitiin diinyada is¢i simify, 6nderliginde halklarin destegini-alan
ASHC ni ‘tecrit’ oldugunu soyleyecek kadar kor ve budaladir. Evet Ar-
navutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti tiim emperyalist ve sosyal emper-
yalist diinyadan tecrit olmustur. ASHC, cmperyalist sistemin disinda sos-
yalizmi insa etme yolunda kararli, cesur adimlarla ilerlemektedir.

ASHC biitiin diinyada is¢i sinifinin ve ezilen halklarin umut kayna-
&1 en biiyiik destekgisi ve somiiriisiiz ve zuliimsiiz diinyanin simgesi si-
mfsiz toplumun habercisidir.

Emperyalistlerin ve sosyal emperyalistlerin, her tiirlii gericilerin he-
vesleri simdiye dek oldugu gibi bundan boyle de kursaklarinda kalacak,
ASHC teslim olmayacaktir.
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Biitiin iilkelerin iscileri ve eleen halk}
diy1 kendilerine karsi girisilmis bir sala

r, ASHC ne girisilen her sal-
oiaiak kavrayip, ezecektir.

— YASASIN SOSYALIZMIN KALES{ ASHC !
— YASASIN ENTERNASYONAL DAY AN!@MA!

Partizan Rdina 3ir Tarafta;imizin Kemusmasx

Degerli Ark:.!:;lar, Yoldaslar!

Once hepinizi PARTIZAN derg'si toraf-

tarlar1 adina devrimcj bir saygivia sclamlarmi.
Arkadaslar, Yoldaslar!

Bizler, ATIF ve ATOF Yonctim Kurulla-
nmn, ASHC jle dayamsma cylemleri ditzenlc-
meyi planladiklannt duyduguinuzda. bu civi-
simi ¢ok olumlu karsiladik. Ciirki: biidipimiz
kadan ile ilk defa ‘Demokratik bir kiiic der-
negi’ niteligindeki teskilatlar acik bir bicim-
de sosyalizmmden yana tavir takvuyoiiu,di, I
Demokratik Kitle Derneklerinin iginde var o
lan, sosyalizmin propagandasinin dernckloilc
¢alistigi anlayisina karsi gikald:igint  gostoren
bir belirti idi. ATIF ve ATOF'iin ASHC jic da-
yamsma eylemleri dizenlemesi, ATIF e
ATOF'iin demokratik kitle dernckleri olnrak,
ay:1 zamanda enternasyonal davamsaniy da
6nemini kavradiklarimi gosteriyordu.

Arkadaglar, Yoldaslar!

ML’ler igin ASHC bugiip tiim empervalist
sosyval empervaiist ve her tiinla goncilerin sal-
dinlanna karsi savunulmasy gerchen sosvaiisi
anavatandur. ASHC, Proletarya  diktatorligu-
nin gergeklestirilmis  cidugu ve  pioletarva
diktatorliigiinun her gegen eum doko da sag-
lamlastinldig1 sosyalist bir devleiiic. ¢ bu-
giinkii durumda, diinya tizerizdek: il o -
list® devlettir. ASHC, emperyaiizme, <o val cm-
peryalizme ve her tirli gericilise kursi, sos-
yalizmin ve komiinizmin diinva capinda zzte-
ri icin verilen miicadelelerin saelur bir dova-
nag ve iis alamdir. ASHC, proleiaryimn e
milyonlarca emekginin  somiiriisiiz-zaliimsiiz
bir diinya umutlarinin ve gergekten G/giir, si-
mfsiz, komiinist bir toplum icin verile \
miicadelenin somutlasmis ifadesidir. Bugiin
ASHC’nin varhg ve gelismesi, ASHC’ndc¢ %o-

: DR CTTRTAL, dcunk;tnmc miicade-
(¥ s-\;-,j;;:f;/.'ui;»_ ingas1 yolunda proletarya on-
cacohg hall yigidarina clde cettigi baga-
darg Ghndardaki profctarvamin devlet araci-
iy m‘u-‘iu;;usx 1p¢1 s:nifina ve ulusal ve sos-
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AEP, Uc Diinya Teorisine karsi verilen miica-
delede PK Raporunda takindigi acik tavirla,
tiim diinya ML'lerine yol gOstermis, cesaret
vermistir. Biz Tiirkiyeli ML'ler AEP'nin biitiin
miicadcle tecriibelerinden 6ncelikle, her sart
altinda Marksist-Leninist savunma ilkesinin
onemini, ‘kendi giiciine dayanma’ ilkesinin 6-
nemini 6greniyor ve kavriyoruz.

Biz, ASHC'ni sosyalist bir devlet oldugu,

AEP'ni ML bir parti oldugu icin destekliyo-
ruz. Bizim bu destegimiz, Marksizm-Leniniz-
min ilkeleri ve proleter enternasyonalizmi il-
keleri temelinde bir destektir. Bizim anlayisi-
miza gore, sosyalist bir devleti desteklemek
demek, oncelikle sosyalizr.nin somut kazanim-
Jarinin propagandasim yapmak, bu sosyalist
devleti i¢ten ve distan gelecek her tiirlii saldi-
riya karsi korumak ve savunmak demektir.
Ama, bu yapilirken, var olan sorunlarin ve go-
riis ayriliklarinin iistiiniin ortiilmesinden ya-
na dcgiliz. Var olan sorunlarin ve goris ayri-
Liklarinin iizerinde dostga tartigilmasindan ya-
nayiz. Goriisiimiize gore, ML bir partiyi des-
teklemek d¢, o partinin tiim goriislerinin dog-
" ru oldugunu savunmak anlamma gelmez. ML
bir partiyi destcklemek demek, Marksizm-Le-
ninizmin ilkelerini  savunmak ve yanhslara
karg1 miicadele ctmck demektir.

Ulkemizde bizim disimzda Marksist-Leni-
nist oldugu-u iddia eden bir dizi grup var.
Bunlardan Aydinlik gibi, bugiin agitk¢a karsi-
devrimin salinda yerini alanlar, AEP'ne ve
ASHC'ne azginca saldiriyorlar. Arnavutluk’un
Rus sosyal emperyalizmine yanastifi safsata-
larim yayiyorlar. Bu karsi-devrimcilerin man-
tig1, Arnavatluk’'un herhangi bir emperyalist

devletin semsiyesine ihtiyaci olmadigmi kav-

riyam:yor. Clinkii kendileri usak ruhludur.

Aydinlik disginda Rendine Marksist-Leni-
nist diyen kiigiik burjuva kliiplerinin bir bo-
liimii, son dénemde, diinya ¢apinda ortaya ¢i-
kan ‘Uc Diinya taraftar: olma / Ug Diinya teo-
risine karsi olma’ temelinde gelisen saflasma-
ya paralel olarak ASHC'nin safinda yer aldik-
larim iddia etmeye basladilar. Bunlardan HB,
Devrimci HB, Devrimci Proletarya, HK, Dev-
rimci Halkin Yolu gibi gruplar, bugiin en kes-
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kin ‘Arnavutluk taraftari’ olma konusunda
birbirleri ile yarisiyorlar. Bunlarin ASHC ile
dayamigsmadan anladiklar, taraftarlar arasin-
da kendilerinin AEP tarafindan tanmdiklar
scklinde propaganda yapmak, bdylece smif
miicadelesinin kizgin atesi icinde elde edeme-
dikleri otoriteyi, dis giidiimle saglamaktir. Bu-
giin iilkemizde AEP ve ASHC devrimciler ara-
sinda, ozellikle ML'ler ve Marksizm-Leninizm-
den etkilenen devrimciler arasinda hakh ola-
rak ¢ok biiyiik bir sayginliga sahiptir. Cinkii
biitiin devrimciler ASHCnin Marksizm-Leni-
nizmi savunma, bagimsizlifi koruma, sosya-
lizmi insa yolundaki kararli, cesur tavrini gor-
mektedir. Iste oportunist tekke sefleri, <AEP
bizi tamyor» perdesi altina gizlenerek, AEP’
nin bu hakl sayginhigindan oportiinist tekke-
lerini yasatmak i¢in yararlanmaya ¢abalamak-
tadirlar.

Iste bunlarin «% 100 Arnavutluk tarafta-
r1» olma konusunda baslattiklar1 yarisin nede-
ni budur. Bunlar Mao Zedung'un saghgi do-
neminde de en keskin «Mao taraftari» olma
konusunda yansiyorlardi. O zaman da gercek
amaglari, Mao Zedung'un ve CKP'nin devrim-
ciler arasindaki sayginhigindan yararlanmakti.
O zaman da; simdi AEP'nin goriisleri disinda
goriis savunanlari  boéliiciilikle suglayanlar,
Mao Zedung'a en kiigiik bir elestiride bile aya-
ga firhyorlar, sorumsuzluktan vs. dem vuru-
yorlarda.

Biz ML’ler, ASHC'nin ve AEP’nin savunul-
mas1 meselesine, ML ilkelerinin ve dogrularin
savunulmas: agisindan yaklasiyoruz. Goriisii-
miize gore, ML ilkeler temelinde bir dayanis-
ma, goriis ayrihign olan konularda dostg¢a bir
elestiri ve tartismay1 engellemez. Tam tersine
gerekli kilar. Iste biz bu anlayistan yola ¢ika-
rak AEP’'ni ve ASHC'ni desteklerken, onlarin
dogru bulmadigimiz goriislerini savunmuyor,
bu konularda ayn diisiindiigiimiizii belirtiyo-
ruz. Bizim bu sekilde davranmamiz iilkemizde
% 100 Arnavutluk «taraftari» olma konusun-
da yanisan tiim oportiinistleri ¢ileden ¢ikari-
yor.

Bunlardan en keskinlerinden olan HB o-
portiinistleri biz belli konularda AEP’'den ay-
n goriigler savundugumuz igin bizi <AEP’ye
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diismanhik gizgisi izlemek» «Modern revizyo-
nizme hizmet etmek» «Uluslararast komiinist
harekete diismanlik» ve «Boliiciiliikle» suglu-
yor (HB, sy. 46, sf. 9).

Bugiin AEP'nin destegini alma konusun-
daki yansta diger oportunistleri geride bira-
kan HK ise kendisinin «Uluslararasi komiinist
hareketin ¢izgisi ile uyum iginde olan bir ¢iz-
gi gelistirdigini», kendisini elestirenlerin 6zel-
likle de hem. AEP’yj destekledigini soyleyip
ve hem de gesitli konularda ondan ayr1 gériis-
ler savunanlarin, «Sorumsuz» «Béliicii» «Ka-
riyerist» oldugunu idia ediyor. ;

Devrimci Proletarya adli oportunist grup,
bagiin «ML olma &lgiitiiniin % 100 Arnavut-
luk taraftar1 olmak» oldugunu sdyliiyor. (Dev-
rimin Teori ve Pratigi adlr brosiiriin 6ns6zii).

Devrimci HY, Devrimci HB ve diger opor-
tiinistlerle uyum icinde tavir takimiyor. Hepsi,

ML’lere’ AEP yaninda yer aldig1 ve buna rag- -

men ayn goriiste oldugu konularda goriisiinii
agikca savundugu igin ateg piiskiiriiyor. Onla-
rin bu giiriiltiileri bizi korkutmuyor ve kor-
kutmayacak. Biz dogru bildigimiz goriisleri bu
giine kadar cesaretle ve agik¢a savunduk. Bun-
dan boyle de savunacagiz. Dogru Marksist-Le-
ninist metodun bu oldugu inancindayiz. Her
sart altinda Marksist-Leninist ilkeleri savun-
may1 ogreten AEP bize bu konuda 6rnek ol-
maktadir.

Bizim, AEP’nin paylasmadigimiz, iizerin-
de tartisilmasi gerekli gordiigiimiiz baz1 goriis-

leri vardir. Bunlarin bazilarina kisaca degin-
mek jstiyorum. Biz AEP'nin 7. Parti kongresi
raporunda, 3 diinya teorisine karsi takindig
acik tavnn biitiin ML’lere yardimci oldugu ve
3 Diinya Teorisine ¢ok agir bir darbe oldugu
goriisiindeyiz. Goriisiimiize gore <«Ug Diinya
Teorisi»ne karst miicadelede derinlestirilmesi
gereken, heniiz baslangicinda olan bir miica-
deledir. U¢ diinya teorisinin saglam ve ¢ok
yonlii reddi, bu teorinin tarihj koklerinin bu-
lunup ortaya cikanlmasi, bu teorinin tek tek
partilerde biraktig1 etkilerin silinip atilmasi
ML’lerin oniinde ¢oziilmesj gerekli bir gbrev
olarak durmaktadir. Bugiin «Ug Diinya Teori-
si»nin tiimiine ve tek tek pargalarina kars: ta-

kmilan tavir, bu teoriye kars1 yiiriitiilen mii-
cadeledeki tutarhlik ve kararlihik, Marksist-
Leninistleri; Marksizm-Leninizm maskesi ile
ortaya ¢ikan oportunistlerden ayiran en 6nem-
li kistaslardan biridir. Biz bugiin ii¢ diinya teo-
risini reddeden giicler icinde, bu teoriyi kok-
ten reddetmeme, ii¢ diinya tcorisi ko usunda
kokli bir 6zelestiri yapmama ve tig diinya teo-
risinin bazi temel tezlerini savunmava devam
etme seklinde egilimler oldugunu goriiver ve
buna dikkat ¢ekmeyi gerekli buluyoruz.

Biz Tiirkiyeli Marksist-Leninistler, - «Sii-
per Giigler» «Diinya Halklarimin Bas Diisma-
ni» anlayislarim yanhs buluyoruz. Siiper giic
kavrami tek tek emperyalist biiyiik giigleri
kerdine o6zel bir katagori olarak ele almakta
siiper ilan edilen giiclerle diger emperyalist
biiyiik giicler arasinda nitelik fark: oldugu an-
layistm yaymaktadir. Siiper giic kavramu iic
diinya teorisinin bir boliimii ve ‘birizci dun-
yva' seklindeki revizyonist anlavisin ebesidir.

«Iki siiper gii¢ diinya halklarinin bas diis-
manidir» tezinde ii¢ diinya tcorisi ile dogru-
dan iliski ¢ok daha agik bir bicimde goriil-
mektedir. Bu tez miicadelenin tck tek cvlem-
lerde de, diinya emperyalizminin bir biitiin o-
larak hedeflenmesi gerektigi gercegini red et-
mektedir. Bu anlavis bir baska yanhs anlayi-
sa, bugiin iki siiper gii¢ ad1 verilen emperya-
listlerin disindaki emperyalistlerin tchlike tes-
kil etmedigi hatta bunlarin muhtemel bir miit-
tefik olabilecegi anlayisina kaynakl:k etmek-
tedir. «iki siiper gii¢ bas diismandir» tezini
savunan AEP, bugiin diger emperyalist biiviik
giicleri de teshir ve onlar1 da diinva halklari-
na diisman olarak gosteriyor. Bu dogrudur.
Ama iilkemizde AEP taraftar1 clma konusun-
da yanisan oportiinistler «Iki siiper ‘giic bas-
diismandir» tezini savunurken diger emperva-
list biiyiik giigleri unutuveriyorlar. Ciinkii biz-
zat «Siiper gii¢» anlayis1 boyle bir sivascte ka-
p1 agik birakiyor. Aynica «iki siiper gii¢ diin-
ya halklarinin bas diismanidir» tezinden, bun-
lar arasinda dengenin hep ayr kalamavacag:,
bu yiizden bunlardan birinin «Diinya halkian-
mn bas diismani» oldugu anlayisina varmak
icin de biiyiik bir zorlamaya gerek yoktur.
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Goriisiimiize gore, diinya ML harckeii icin-
de yukardaki tezin savunulmasinin temel se-
beplermden biri, diinya savasi teblikesi gibi
pargaya Ozgii somut bir soruin ilc; batunii iia-
de eden proleter diinya devriniinin birbirg ile
esitlenmesidir. Kuskusuz dinva sa2vag tchli-
kesi ile ilgili olarak diinya c¢apinda savasin e-
sas kiskirticisi, bas savas kundakgisi anlamin-
da bir bas diisman tcspiti somuy haa durum-
larda yapilabilir. ML'ler nitckim ikinci diinva
savags1 oncesinde fasist kampr savasin csas kis-
kirticis1 olarak tespit ctmisler ve 193%'de ya-
pilan Miinih anlasmasina kadar, bu tespiic uy-
gun bir sivaset izlemislerdi. Diunva savas: ko-
nusunda yapilabilccck boyle somut bir tespiti
proleter diinya devrimi jle il#il olrak \'ipmak

yanhstir. Ciinkii Proleter diinva deviiminin vo--

neldigi hedef bir biitiin olarak dinyva copor-
yalizmidir.

Bizim, AEP ile ayn diigt:
nu da, ASHC'nin devlcteraras: 175
sunda gelistirdigi goriisierdic. ASTIC 1700 d
gibi Amerikan emperyalizoni ve Rus cov b
peryalizmi ile devleticr arasi it i’ i
kilere sahip deglldl RAC P GG ISRt ]

«Bizim sosyalist devictimizin kapitn'io ve o
vizyonist iilkelerle iliskilori sailinm bir bicim-
de smif kistaslan drevinde  vikecime! ot
Bizim Amerikan emperyaiistleri, Soa |
emperyalistleri ve fasist dcvioticiic iy
tik iliskimiz yoktur ve hi¢ bir raian O
yacaktir. Bizimkinden degisik tonlum o1 -
teme sahip diger devletlerle csiilik dovi ba-
fmsizhgima karsihikh sa)gx kars: ke o dtonn
kangsmama ve karsihkli cilar ter o0 do s
kiler gelistirmeye haziriz» demenicdiv, Arna-
vutluk korkusuzca ve saglam
yor s. 11)

j P . ol .l
adan! ..*.s ilerli-

Biz sosyalist bir'devletin; d=<i: % t5a7um-
sal sisteme sahip tiim devlctleric, Faver Ho-
ca'min saydif, bans icinde bir arada yasama
ilkeleri temelinde iliskiler kurabilccedi gbrii-
siindeyiz. Sosvalist bi: deiletin sosyalist olma-
yan bir devletle iliski kurma meselesinin her
somut durumda, somut clarak ele alinmasi-
nin dogru olacag goriisiindeyiz. Bugiinkii do-
nemde, ASHC'nin ABD emperyalizmi ve Sov-

vet sosyal emperyalizmi ile iliski kurmasi, tak-
tik bir sorun olarak ele alinirsa, goriisiimiizce
dogru olabilir. Fakat bu bir ilke meselesi ha-
line getirilirse, yanhs olur. Clinkii o zaman bu
devletlerle, diger emperyalist biiyiik giicler a-
rasinda bir nitelik farki oldugu anlayis1 kagi-
nilmaz olarak gelisir.

Fasist devletlerle iliski kurmama mesele-
si de, ebriisiimiizce oncmli bir sorundur. Bi-
rincisi, bisvle bir meseleyi ilke haline getirmek
vanhsuir. Ciinkii sosyalist bir devlet gerekti-
gi-de, fasist bir devletle de diplomatik iligki
kurabilir. Mescla, Sosyalist Sovyetler Birligi-
min, Hitler Almanyas: ile diplomatik iligkileri
vardi.

Piser vandan boyle bir anlayisi ilke hali-
ne geiirmek, biitiin ecmpervalistlerin siyasi egi-
liminis fasizm cldugunu da goz ardi etmeyi
Leraberinde de getirebilir. Bir bagka mesele
«t asiei» devietierin tanimi meselesidir. ASHC,

‘acivt devletierle jliski kurmadigini, bunu red-
o :i«‘"ni soylemektedic. Ama, mesela fagist
Tiirk Dovieti e jliskisi vardr.

P/ fagist devletlerden yalmzca «$ilis gi-
5i binlerce insanin stadyomlara tikildigs bir
T i !7.-;'!‘-*5 anlasilmasint dogru bulmuyoruz.
Fucien, her toplumun kendine 6zgii yapis: ge-

L ide ve uvbulamada farkhihiklar goster-

B
s =8, gy d
Ll -.t". 1T,

£GYIC R «Fasist devletlerle iliski kurma-
viz» s-hiinde bir ilke getirmesi ASHC'nin dip-
loinatik iligkide bulundugu devletlerin tiimii-
niin ‘Cemekrat’ o!du'“'u izlenimini yaratmakta-
dir, ki bu-un vanhshg Tirkiye somutunda a-
cikca ortadadir, Biz ASHC'nin buginkii do-
remde Tirkive Cumbhuriyeti ile diplomatik
iliskileri gelistirmesine karst degil bundan ya-
naviz. Kar;1 oldugumuz, bir takim taktik so-
runlaria genellestirilmesi, ilke haline getiril-
mesidir.

Son diéaemde bizi rahatsiz eden bir baska
sorun da. Arnavutluklu yoldaslarin sehirlerin
kirlardan kusatilmas: ve kurtanlmasi tezine
getirdikleri elestiridir. Arnavutlukta, 2-4 Ekim
tarihleri arasinda yapilap ‘Bilimsel Konferans’
ta «S:zhirlerin kirlardan kusatilmas: tezi, Dev-
rimde proletaryanin oncii roliinii reddettigi,
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devrimi kesin zafere ulastiracak onciisiiz bi-
raktifi» noktalardap elestirilmektedir.

Bilindigi gibi gerek Cin Devrimi, gerekse
bizzat Arnavutluk Devrimi 6nce sehirlerde bas-
lamis ve fakat iilkenin sosyo ekonomik yapisi
geregi, koyliiliikk devrim ordusunun esas jnsan
kaynagin teskil ettiginden ve feodalizmin tas-
fiyesi devrimin 6niindeki ilk hedeflerden oldu-
gundan, karsi-devrim, kirlarda; sehirlerde ol-
dugundan daha giigsiiz oldugundan kirlara kay-
mis, kirlarda kurtarilmis bolgeler olusturul-
mus, sonunda diisman bir kag sehirde sikis-
tirilmg, sehirler kirlardan kusatilarak kurta-
rilmistir. Fakat sehirlerin kirlardan kusatila-
rak kurtarilmasi, ne Cin Devriminin ne de Ar
navutluk devriminde, is¢i simfinin éncii rolii-
Mun inkari anlamina gelmemistir. Isci simfi1 her
iki devrimi de 6ncii 6rgiitii olan Komiinist Par-
tisi aracihg: ile onderlik etmistir.

Bugiin Cin'li revizyonistler, is¢i sifimn
oncii roliinii jnkar etmcktedir. Onlar emperya-
list burjuvazinin bir béliimiine, komprador
patronlara ve toprak agalarina devrimci-ileri-
ci yaftasi asmaktadir. Lin Biao revizyonistj ise
Cin devriminin pratigini mekanik bir bicimde
genellestirerek; diinya ¢apimnda devrimin de,
kirlardan schirlerin kusatilmas: seklinde geli-
secegi tezini ortaya atmisti. Bu tez kapitalist
tilkelerdeki proletaryay: pasif bir bekleme du-
rumuna iten, degisik devrimci siirecler arasin-
daki karsihiklh bag: kavramayapn anti-marksist
bir tezdi. Bu konularda Cin'li revizyonistlere
gelistirilen elestiri dogru ve hakli bir elestiri-
dir. Ancak bu elestiri getirilirken, sehirlerin
kirlardan kusatilarak kurtarilmas: stratejisi-
nin, proletaryanm onciiliigiinii reddetmek de-
mek oldugunu savunmak gériisiimiizce yanlis-
tir. Proletaryanin onciiliigii meselesj - cografi
bir sorun degil, ideolojik, politik, orgiitsel bir
sorundur. Ve Proletaryamin partisi araciliga
ile gerceklestirilir. Proletarya partisi her iilke-
de kendine, iilkenin sosyo-ekonomik yapisina
uygun bir devrim yolu, bir strateji sececektir.
Cin devrimj ve Arnavutluk devrimi, bu iilke-
lerdeki komiinistlerin Marksizm-Leninizmin
ilkelerini, iilkelerinin somut gergeklikleri ile
ustaca kaynastirabildigi icin zafere ulasmis-

tir. Sehirlerin kirlardan kusatilarak kurtarl-
masi stratejisi, devrimin, kirlarda iis alanlan
kurularak adim adim gelistirilmesi yanj Halk
Savasi stratejisi goriigiimiize gore Leninist
devrim stratejisine yapilmis en nemli katki-
lardan biridir. Biz Tiirkiyeli Marksist-Leninist-
ler de, iilkemizin sosyo ekonomik yapisi gere-
gi, tlkemizde devrimin kirlardan sehirlere
dogru gelisecegi goriisiinii savunuyoruz, Bu bi-
zim i¢in kesinlikle is¢i smifinin 6ncii roliiniin
inkar1 anlamina gelmiyor. Tam tersine biz, is-
¢i sinifinin 6nciiliigiinii her tiirden oportiinist-
lere kars1 savunuyoruz. Sehirlerin kirlardan
kusatilarak kurtarilmasi stratejisini savun-
mak, pratikte kirlardaki calismaya agirhik ve-
rilmesi, kirlarda gerilla savasim baslatabilmek
i¢cin hazirliklara agirhik verilmesi anlamina ge-
liyor. Biz is¢i simfinin 6nciiliigiiniin, sehirle-
rin onciiliigii scklindeki bir yorumuna kat:i-
miyor, bunu yanls buluyoruz.

Ulkemizde kendine Marksist-Leninist di-
yen, ama dilkemizin sosyo ekonomik yapisini
dofru degerlendiremeyen bir dizi oportunist,
halk savasi stratejisi konusunda agik tavir ta-
kinmamakta, bulamk suda bahk avlamayi ter-
cih ctmektedir. Bunlar, simdi Arnavutluklu
yoldaslarin ‘Schirlerin kirlardan kusatilmasi
stratejisini elestirmeleri iizerine daha da zor
duruma dismiislerdir. Bunlardan Halkin Kui-
tulusu oportiinistlerinin durumu jbret verici-
dir. Bunlar bir yardan kadro ve sempatizan-
larin: elde tutmak icin ‘Halk Savasi’ni reddet-
mediklerini sdyliiyorlar, diger yandan ise, se-
hirlerin kirlardan  kusatilmasi stratejisinin
yanlis oldugunu séyliiyorlar. Aymi tavrn Mao
Zedung konusunda da takmiyorlar. Diine ka-
dar en atesli Mao Zedung taraftar1 olan HK,
HY. HB oportiinistleri, simdi bir yandan Mao
Zedung'u dil ucuyla savunur goriiniirken: di-
ger yandan Mao Zedung'u, Teng Hsiao-Ping,
Hua Guo-Feng gibi revizyonistlerle aym go-
ren degerlendirmeler yapiyorlar.

Biz Marksist-Leninistler her konuda oldu-
gu gibi, Mao Zedung konusunda da cok yon-
lii arastirmaya dayanan bir degerlendirmeden
yanayiz. Biz, Mao’nun hatalarimin veya hata
olarak gériilen goriislerinin alt alta dizilip,

67

e —



Partizan Adina Bir Taraftarimizin Konusmas:

«revizyonisttir» sonucunu ¢ikartma seklinde
bir degerlendirme yapma metodunu dogru
bulmuyoruz. Mao Zedung'un Marksist-Leni-
nist escrinin her tiirlii revizyonist-oportunist
saldinya kars1 korunmasindan, savunulmasin-
dan yanayiz. Biz her konuda oldugu gibi, Mao
Zedung konusunda da, Mao'nun yanhslarinin
degil, M-List goruslerinin  savunulmasindan
yanayiz. Yanlslar tespit edilip, bunlarin kok-
leri ortaya ¢ikartilmali ve kokten bir elestiri,
ozelestiri ile bu yanhslarin etkileri silinieye
c¢alisiimahdir. Dogru metod gorisumiizce bu-
dur.

Gorusumuze gore, her ML partj ve hare-
ket kendi ¢izgisinde ve hatalarindan oncclikle
kendi sorumludur. Ve bu sorumlulugunun bi-
lincinde harcket etmelidir. Bu yiizden biz, han-
gi otoriteden gelirse gelsin, her gorustin ve te-
zin Marksizm-Leninizmin kagtarinda tartilma-
simdan elestirici bir gozle ele alinmasindan,
tartisarak clestirerck 6ztimlenmesinden yana-
y1z. Bugiin, bizim ASHC ve AEP’ye yaklasimi-
miz da boyledir. Biz oportunistlerin yaptig gi-

bi AEP’nin her goriigiiniin elestirisiz, tartig-
masiz kabuliinii ve savunulmasini dogru bul-
muyoruz. Boyle bir yaklagimin diinya ML ha-
reketinc zarar getirecedi anlayisindayiz.
Bizim ASHC ve AEP jle militan dayanis-
mamiz, ayri1 gorislerde oldugumuz konularda
fikrimizi acik¢a belirtmemizi engellemiyor.

Bizce tek M-List tavir budur.

Biz bugiine kadar oldugu gibi bundan son-

ra da bu yolda yiiriimeye devam edecegiz. O-

portiinistlerin giiriiltiileri bizi rahatsiz etme-

di. Bundan boyle de etmeyedek. Bu konuda

bize cesaret veren yiice Marksizm-Leninizm

ideolojisi ve AEP'nin her donemde Marksizm-

Leninizmi savunma, hatalarini asma konusun-

da takindiga tutarh ve cesur tavirdir.

— KAHROLSUN EMPERYALIZM - SOSYAL
EMPERYALIZM VE HER TURDEN GERI-
CILIK!

— YASASIN SOSYALIiZMIN KALESI ASHC!

— YASASIN PROLETER ENTERNASYONA-
Lizmi! :

— YASASIN MARKSIZM-LENINizZM!

OKURLARIMIZA DUYURU!

Bu saymmizda Parti Bayraginin elestirisine ara vermis bulunuyoruz.
Bu hem icinde bulundugumuz ortam, hem yazlarin ¢oklugu, hem de iil-
kemizde Proletarya Partisi Sorunu iizerine adli incelemenin devanm olan,
1926 Programmmin elestirisinin PB'na da yonelik olmas: dolayisiyla ol-
mustur. Ancak gelecek saymmizda PB elestirisi 3. boliim olarak devam
edecektir.

Yine bu sayimizda Emperyalist Savasa Kars: Simf Bilincli Prole-
tarya’nin Tavri incelememize de, dergimiz iizerine Fasist Sikiyéretimin
yasak karan uygulamas: dolayisiyla, Istanbul’da dizgiye veimis olmami-
za ragmen, fasist karardan sonra, dergimizin baskisim yaptigmmuz Izmir’
de basim sarlarinin yetersiz olusundan dolayr ara vermek zorunda kal-
dik. Bu incelememiz de gelecek sayilarimizda devam edecckiir.

Bllirtecegimiz iiciincii nokta da; yukarda dolayh olarak dokundu-
gumuz gibi; Izmir'de basim sartlarmn yetersiz olusu, beraberinde der-
ginin maliyetinin Istanbul’dakinin yaklagik iki katmma mal olmasma se-
bep olmaktair. Bu vesileyle dergimizin fiatim 20 liraya gikarnmus bulunu-
yoruz. Okurlarimizin bunu anlayisla bilingle karstlayacaklarini, dergile-
rinin yasamasi icin, gerek en genis alanlarda dagituminda, gerekse mad-
di yonden desteklenmesinde ellerinden gelen yardinu esirgemeyeceklerini
umar, durumu okurlarimizin bilgisine sunariz.
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