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BASYAZI

BAS SALDIRGAN PAX-AMERIKAN

Korfez savasinda yeni asama

Eylil 1990 tarihli Komiin'de, sunlari yazmigtik:
"...ancak sadece, ABD'nin Irak'a miidahalesi, Korfez'e
yerlegmesi, gii¢ dengesi ve smirlant kendi ¢ikarlarina
gore yeniden diizenlemesi noktasinda, Saddam'la vu-
racagimiz hedefler, nesnel olarak aymi..."

Bir ammsatma da Kasim 1990 tarihli Komiin'den:
"...emperyalistlerin Irak1 iggal ve ilhakina kargi miica-
dele etme asli gorevinin bir unsuru da Irak'in Kuveyt
iggaline son vermesini istemektir. Var olan bunalimin,
kiigiik-bilyiik iggalci ve ilhakgi mmﬂar arast yeni bir
savaga donigtirmesini onlemektir...

Komiinarlar, savag oncesi somut durumda, okun
sivri ucunu Pax Amerikan'a yoneltmekle birlikte; "ne
ABD, ne Saddam", "haksiz savaga hayir" dedi. Agirh-
gini, Pax-Amerikan'a kars kuymakld beraber, "iki
cepheli bir: miicadele"yi savundular. "Kiigiik emper-
yalist"i de teshir edip, miittefik sayilmasina kars ¢ikt-
lar. Ciinkii "nesnel" ya da "dogal miittefik" sayma, ka-
cimlmaz olarak, Oznel ortak gabayr gerektirirdi.
Nitekim tyle de oldu.

Peringek, Saddam'a bahsetmcdigi "tarihsel ilerici-
lik rolii" ve baflamadiffi "umut" birakmadi neredeyse.
Yeni Demokrasi, Saddam’1 "nesnel miittefik" ilan eder-
ken, Irak'taki llcrlcn devrimcei ve Kiirdistani giiglere,
Saddam'a kargi hemen ategkes Onerdi. Bu giigler, Sad-
dam'la birlikte "anavatan savunmas1” yapmaliydilar.
(Son sayida, bu ve birgok noktada ozelestiri yapular.)
Miicadele, Saddam'in teshirini yasaklarken, Irak'taki
ilerici, devrimcei ve Kiirdistani gii¢lere, Saddam yone-
timine kargt miicadelelerini de aksatmamalarini isteme
gibi ilging konumlara diistii.

Yine Komiin'in 8. sayisinda, yukarda siralanan
"koti pozisyon"larin kaynagina da deZinilmigti: "
bizde geliskilerden yararlanma, her halitkarda uzlagma
ve taraf olmayla aynilagtrilir. Yani, ¢eligmelerden ya-
rarlanmamin  bicimlerinden biri, mutlaklagtirilmakta-
dir..."

Nigin, kimin igin?

Komiinarlar, savasa higbir zaman duygusal bir
gozle bakmamahdir ve bakmadilar. Sinifsal konum ve
gikarlanna gore tavir belirlemek durumundadirlar. Ig-
te, "nigin ve kimin igin" sorularinin yanitlanmasindaki
dogruluk derecesi ve yeterlilik diizeyinin kilit rolii de
buradan kaynaklanir. Kilit sorulan yanhs ve eksik ya-
mitlayanlar, -kimi biitiiniiyle, kimi ise kismen- kendile-
rini, haydut taraflardan birinin kuyrugunda buluverdi.
Pusulay: gsagiranlara, iki ii¢ 6ek: TBKP, BM'ci (yani
Pax-Amerikanci) kesilirken, Teori c¢evresi de Sad-

dam'a angaje oluyordu. IIki igin, fazla bir sey soyle-
meye gerck yok. Onlar gimdi, biitiin ciimlelerin sonu-
na "bitti" yiiklemini oturtmakla ilgili. :

Ya bugiin, demokrasi ve devrim cephesinin, parla-
manter-reformist nitelikli bir dinamigi duromundaki
Teori/SP'ye ne demeli?! 1987'den baslaulan ve daha
¢ok 2000°¢ Dogru aracilifiyla siirdiiriilen, birgok nok-
tada diizene vurma olumlu faaliyeti, yine kusku altin-
da. Saddam'a dair kotii pozisyon, olumlu yonelimin
tizerine bir karabasan gibi iniverdi. '80 tncesi igin tze-
legtirisi yapudi. Ama, pozitivist ve pragmatist bakig
agisindaki sinir tamimazhkla belirlenen siyaset, yine
leoriyl yemeye basladi.

Korfez Savasi, emperyalist sistemin bag haydutlar:
ile bolgesel haydutun, bolgedeki ¢ikarlarini koruma ve
genigletme istemlerinin ¢augmasini, canavarca bir yol-
la sonuglandirma miicadelesidir. Pax-Amerikan ama-
cmna ulaguinda, bu savagin galibi, Amerikan ve Bau
iilke halklart olmayacakur. Olen, yaralanan, harap
olan ise Irak halklari olacakur.

Somut siirecte durum

Komiin'iin 8. sayisindan son bir amimsatma: "...Irak
isgal cdildiginde ise, elbette tavrimiz farklh olacakur,
O zaman cepheler ve ittifaklari, kismen yeniden belir-
leme durumunda kalacagiz..."

Devrimci Miicadele, Isciler ve Politika, ve Sosya-
lizm, gelinen noktada Saddam'in miiuefik sayilip,
Irak'in yaninda saf tutma tavrim gelistirdi. Manuk gu:
17 Ocak'ta, Pax-Amerikan'm Irak'a saldirmasiyla, ar-
vk Saddam bir "anavatan savunucusu”dur., Oysa kav-
ga hala Kuveyt icindir. Ki Saddam hala bir iggalci ve
ilhakgidir. Haksiz bir savagta, taraflardan birine omuz
verirseniz, ne yapmig olursunuz? Emekgi yigmlan bo-
fazlama dalagina, devrimci barig politikalariyla son
verme amacinizi, tedaviilden kaldirmig olursunuz.

"Kismen yeniden belirleme”, Irak'in Kuveyt'ten ge-
kilecegini agiklamasiyla giindemimize girdi. Taraflar-
dan biri, savast urmandirmaktan vazgegme siirecini
baglaumigtir. Isgalci ve ilhakgi pratifinden geri don-
mek istemektedir. Somut siirégte, savasin birincil siir-
diiriiciisii olarak Pax-Amerikan cephe kalmigtir. Sava-
§1, karada siirdiiriip urmandirmak ve yayginlagtirmak
istemektedir? Bu siiregte, diine kadarkinden daha izole
haliyle bagdiigman Pax-Amerikandir.

Temel giar ve hedefimiz; emperyalist isgal ordula-
nnin Korfezden gekilmesi, bu haksiz/somiirgeci sava-
sin sona ermesidir.
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KAPAK

SAVAS EMPERYALIZMIN MAYASINDA

"Yeni diizen" Kimin i¢in?

Diinya nereye doniiyor? Eski diismanlar(!) nerede ve nasil el ele? Once, Malta
Zirvesi'nin sonuglari, tesbih taneleri gibi ipe dizildi. Emperyalizm ve sosyal-
emperyalizm; "arka bahge" ve "kapionii tarlalari”nda, etinde hissettigi dikenleri
temizleme harekatinda omuz omuzaligini iyiden boyutlandirarak siirdiiriiyor. En
boyutlu ornek Korfez savasi! NATO yerine METO geliyor.

Hiiseyin SIMSEK

"Danmigikli iggaller dénemi"ne
hayir! Komiin'iin Subat 90 tarihli
sayisimn, kapak spotuydu bu.
Aym sayida sunlar da yazihyds
"Diinya nereye doniiyor? 'Eski zit-
lar, nerede ve nasil elcle artik?
Malta'dan sonra, nasil bir doncme
adim atulmig olundu? Panama, Ro-
manya, Azerbaycan... Emperya-
lizm ve sosyal-emperyalizm, ‘arka
bahge' ve 'kapidnii tarlalan’nda
etinde hissewii dikenleri temiz-
leme harekatinda omuz omuza!
Yani bir damgikl iggal ve ilhaklar
dénemi.." Yeni dinemde, Tiirkiye'nin
yeni iglevine de deginmigtik. SB'ye
kars tarihsel kogbagi misyonu, ar-
uk askiya alinmigti, ABD'nin par-
magi "Giiney"i gosteriyordu. Ge-
nelkurmay, savag stratejisini "su
savaglan" senaryolanna uyarliyordu.

ABD ve AT emperyalistleri,
belli farklibklarla Perestroyka'yr
kurtarma derdindeydi. Yeni paza-
rin ¢lginca dalag: siirityordu. Mal-
ta Zirvesi ve AGIK, bang degil;
miidahale, iggal ve ilhak getirdi.
Orta Avrupa, boyle altiist edildi.
SB tanklari, Azerbaycan'a yiiriidii.
Azerbaycan direnigi, ABD-SB se-
naryolarini  gegici olarak bozdu.
"Yeniden diizenleme" sirasi; SB
icin Baluk cumhuriyetlerine, Pax-
Amerikan igin ise Ortadofu'ya gel-

misti.

Once. dipien dibe bir hazirlik,
goriinmez bir kusatma siircci ya-
sandi  Ortadogu'da. Irak'a karsi
komplo, yeniden paylasimin gere-
kgesini yaratacakti. Nitckim her
scy yolunda gitti. Kilit soru guydu:
Ortadogu halklari, emperyalizmin
yeni ortak senaryolarini bozmali,
ama bozabilecck mi? "Yeni diizen"
yani bugiinkii terciimesi emperyal-
ist savag, Ortadofu igin neler On-
goriiyor? Bu oyunlar; kimler tara-
findan, kimlerle beraber ve nasil
bozulabilir? .

Cok boyutlu deneme alani

Malta Zirvesi'nden sonra, belli
bir "hukuk"a baglanan damgikh
miidahaleler, (isgal ve ilhak) do-
neminin  karckieristik - dzellikleri
once Panama, Romanya, Azerban-
can olaylannda izlendi. Haua iki
Almanya'min birlesmesi de birgok
agidan bu kapsamdaydi. Fakat yeni
scnaryonun ¢ok boyutlu ve daha
derinlikli uygulanacaii alan ol-
mak, Ortadogu'ya kaldi. Korfez
Savagi'nin, -sadece bu yiizden bile-
kendine Ozgii taraflart gok. Hem
yukarda amilan olaylardan, hem de
onecki Ortadogu bunalimlarindan do-
layr. Korfez Savaginm Ozgiinliigiini
yaratan dzellikler ikilidir. Bir yan-
da, emperyalistlerin damigikli se-
naryolarini pratic gegirmelerine

denck tast olmasy; Ote yanda, Orta-
doZu bolgesinin kendi 6zel duru-
mu. Yani bagta ABD olmak iizere,
Batli emperyalistlerce "yagamsal
¢ikar” alani olarak ilan edilmig ol-
mast.

Gegtigimiz yil, Dofu Avru-
pa'daki revziyonist diktalara kargt
dipten gelen dalga, bagddndiiriicii
bir hizla kabarmigts. Son bir yil ,
kokli yikimlar ve altiist oluglarla
yagsanildi. SB, Perestroyka ile kad-
erini biitiiniiyle ve agik olarak Bat-
il emperyalistlere baglamigt:. Hes-
aplar bagbasa yapiliyordu. Bu aym
zamanda, yeni gii¢ iligkileri anlamu-
na gelmekieydi. Yeni donemde or-
taya ¢ikan, yeni konum ve giig ilig-
kilerinin, baglica iki ydnil var: Bir
yanda, ¢ok kutuplu bir diinyaya gidis;
obiir yanda, damigikli iggal ve il-
haklar! Japonya'yl, yeni Alman-
ya'yr alalim. Bunlar atlim ve bir
yerlerden siyrilma gabasinda olan
emperyalistlerdir. Giig dengele-
rinde, yeni konum ve iligkiler talep
etme egilimindedirler. Bu arada
Varsova Pakt'uin siif bagkam: SB,
yenilgiyi kabullenmig ve geri ge-
kilmigtir. Yani, emperyalistler ara-
st konum ve iligkiler oldukga hare-
ketlendi, defisti ve degismeye
devam ediyor. Fakat gelismeler, 1.
ve 2. Diinya Savaglarinda oldugu
gibi, emperyalistler arasi savasa
gotiirmiiyor. 2, Diinya Savagi'ndan
sonra, emperyalist kampta galibiy-
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etin iiriinlerini ABD topladi. Uzun
yillar emperyalist kampin ekono-
mik, politik ve askeri jandarmaligi-
n1 yapti. Ancak 70'li yillara gelin-
diginde, "esitsiz geligim yasasi" bir
kez daha tanmitlandi. Japonya ve
AT iginde, artik ekonomik alanda,
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orttili ger¢ektir. Pasifik'teki dev
Japonya, "Rus tehtidi"nin kalkma-
siyla, ckonomik ile askeri ve siya-
sal giiciinit dengeleme  arzusunu
giindeme getimckicdir. Birlegmig bu-
lunan Almanya, bu noktada daha
da avantijle griinmektedir, Isveeli

[

miyi niyetli degil. Ozal ise, Thatcher'in yerini almakla dviindyor, Aritk ABD en
gok ona giiveniyor! (Fotograf: Komiin/ll SIMSEK)

ABD'ye kargt glclii rakipler belir-
di. Ne var ki 20 yil sonra, hala
askeri ve siyasi olarak siyrilma
sitrecindeki iilkeler, ABD kargisin-

da zayif. Son Korfez bunalimi ve-

savaginda da ABD'nin inisiyati-
finde hareket etmelerinin temel ne-
denlerinde biri bu, BM, adeta bir
Pax-Amcrikan olarak ¢ahist, gali-
S1YOL.

Ekonomik alandaki kiyasiya re-
kabetin, askeri ve siyasi alanda
benzer dozda yasanmiyor olmasi
ve komple birliktelik konumu, bi-
raz da ABD'nin kargisindaki “yeni
atak giicler"in askeri ve siyasal ye-
tersizliklerinden kaynaklanmakla-
dir. Aulim ¢abasindaki emperyal-
ist giicler, bu yetersizliklerini
asmak istediklerini de agikea dile
getirmektedirler. Bugiine kadar,
ABD "Rus tehlikesi"ni kullandi.
Artik bu koz tuzla buz oldu. Dogu
Avrupa ve SB'deki altiist oluslar,
Bauli emperyalist kampin i¢ ¢elig-
kilerini, yeni yoriingelere sokmak-
tadir. Bu, goriinenin ardindaki

yazar Jan Myrdal, Ekstrabladet  ga-
zelisinde sunkan yaziyordu:
"Bafimsiz Birlesik  Almanya
gegmigten  daha  bilyilk  bugiin.
Ama masallagunlmaya devam edi-
lirse, Hitler bir Alman kaderi
olur... Bafiimsiz Almanya, sembo-
lik denctimden ¢rkar, savag borglarina
¢izik atar... zaler kazanan Almanya
geniglamck zorunda., Kargimizda yeni
bir olgu var: Yeni Alman Avrupasi
ile Birlegik Japon Devleti..." (1)
Bulundu@umuez stiegle, gatigmalarin
esas yOniinii cmperyalistler arasi
¢eligkiler olusturmuyor. Birbirle-
rine kargi yeni konum ve gii¢ ilig-
kilerinin yanisua, emperyalistler
czilen uluslam ve diinya emekgi halk-

lara kargt birlikte yiiriiyor. Do-

layisiyla ikili durum, ayni tablonun

tamalayicist oluyor. Yani, ¢ok bag-

lirdiinya gdriintimi, emperyalistler
arasy sicak catigmalara vardimlma-
difii gibi, czilen ulus ve emekei
hélklara kargs, ’komple bir birlikte-
lik" ile atbagr gidiyor.

Bunu iki démckte somutlagtirmak

: Y P
Savaga karsi halk muhalefet, yukuk boywtlarda. Ordu bile Ozal'n  peginden git-

olast.

"Aulim ve siyrilma"ya, Alman-
yalarin birlesmesi; komle birlikte-
lik igin ise, Korfez savagindaki
"miittefiklik" vurgulanabilir.

Arka planda duran aynigma

Yeni siiregte, Almanyalarin bir-
legsmesinin nercye oturdufu soruny,
duha tnce E. Gencer Komiin'de genis
olarak irdelemisti, Burada sadece,
konumuz agisindan kisa yeniden
definmelerde bulunacagiz.

Federal Alman Cumbhuriyeti
FAO yn  koum we g iligkilerinde,
onemli ve taze bir dinamik olarak,
diinya giindemine afirlifim koyma
siirecindedir. Alman finans kapita-
li, "4, Imparatorluk"u kurdu. Bu
imparatorluk, "hem NATO'nun hem
de SB'nin zayiflayan giiclerinin ar-

sindan ‘iigtincii siiper gii¢’ olarak”
siyrilma kavgasinda. Islevsiz kalan
NATO ve Vargova Paku arasmda,
"tarafsiz" bir Almanya'ya "yiirii ya
kulum" yolu agihiyordu. SB, aruk
giigsiiz bir Avrupa giicii. ABD de
Atlantik'in Ote yakasmna itildi mi,
FAC emperyalizmine gerekli hare-
ket serbestisi saglanmig olacaktir.

FAC emperyalizminin, bu atlim
ve siyrilma gabast ABD ve en ya-
kin dostu Ingiltere'yi huzursuz ediy-
or. Gegmigte Thaicherink Kopiirmesi el-
bette bosuna degildi.

"Gorkemli bans planlan, bilyiik
savaglarin 8nciilleri olabilir.”

ABD, FAC ile SB'nin flortiini
yakindan iziyor, Damgikhlk tilsuminda
gedikler  agilmamasinda  kararli.
SB'nin hesabt belli. Askeri olarak
tarafsiz, ama iktisadi olarak "Avru-
pa evi"nde gemlenmis bir Alman-
ya! Bu hesabm iginde, SB'ni de AT
kapsamina almak  da var. AET'nin
sermaye ve icknolojisinden yarar-
lanmast, belirleyici bir yol olarak
duginiilmekte. ABD'yi Avrupa'da
dengelemek ve hatta ekarie etmek
vs. Evet, bunlar temel politikalar,
Varyantlari ise, oldukca ¢ok ve ¢e-
gili. Avrupa'da yeni yeni "birlegik
devietler”  ongoriilmesi  gibi, E.
Gencer, gok glizel dzetlemigti

"Her iki siiper glic Bau Alnian
emperyalizmini yedeklemek, on-
dan dificrine karst yararlanmak ve
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bu arada da yeni bir Alman ime}-
atorlugunun ortaya ¢ikisini cngel-

lemek istiyor."(2)

Yeni giiglerin atthim ¢abalan ve
eski simf baskanlarindan siyrilma
istemleri, yasadifimiz siiregicki ¢m-
peryalistler aras1 goreceli istikrar
da tarigma konusu yapiyor. Alman
finans ° kapitali, "eski sinirlara
donlig" niyetini bir ucuyla agiffa
vurunca; ABD, Ingiltere, Fransa
egemenleri ayaga firladi. Polonya,
Cckoslovakya, Macaristan, Avus-
turyanmn tedirginlikler ycﬂi iligkilere
yansidi.

Yeni konum' ve gii¢ iligkileri,
olusum diizeyinde. Atakta olan bir
Almanya ve yillardir ABD'yi zor-
layan Japonya var. Amerika'da kal-
dinlacak her tagn alunda, bir Jap-
on firmast gérmek olanakli. Soyle
tammlamak da mimkiin: Avrupa,
ABD'ye kargt mesafe aliyor. Me-
safe alan bu Avrupa'da Almanya
ozcllikle ileri gikmug  durumda.
NATO islevsiz kaluken, AGIK,
onun yerini almaya meyilli.
NATO'ya yeni iglevier ya da onun
yerine yeni drgiitler Sngorillityor.
NATO konusunda AT emperyalis-
teri farkli yonclimlerde. Alman-
ya'mn simrlanmasi gerektigi olgu-
su, difer AT iilkelerini NATO'nun
durumunda, ABD ile ortak tavra
itiyor.Bdylece bu iilkeler, kisa va-
dede SB'nin Avrupa politikasiyla |

dikien sonra, gagirtict olmamakia-
dir. Su da sOylenebilir: Bugiinkii
somut siregle, "yeni diizen"in esas
gortiniimil, Pax-Amerikan olmakia-
di. Dolwyyl, Koz Savagi'ndan
onee, ABD'nin bagdiigman olarak
vurgulanmas: ve uluslararast polit-
ikalarin bu baglamda iiretilmesi
gerektifi dofruydu. Ancak, BM'de
savagin baglama tarihinin ortak ola-
rk belidlenmesiyle baslayip, savagla
dorufa ulagan "birdikte siltth ¢ckme”
pratigi, yeni tavirlar gerckliriyor.
Ortadofiu -kaginilmaz olarak biitiin
diinya- czilen uluslart ve emekgi
halklarina kargi, ABD ve AT em-

peryalistleri, sicak cephe olarak

tck viicut. ABD'yi AT'tan izole ct-
menin higbir anlami kalmamagtir.
Bu sicak siire¢te, bagdiigman -AT
emperyalistlerini de kapgayan- Pax-
Amerikan'dir,

Korfez Savas, gegici bir farklh
goriiniime neden olmakta ise de,

yaganan genel siireg buzinda ¢eligik ta-

varlar, ikili iligkiler, ani degigimlerin
birbirini kovalamasiin dinamikle-
ri meveuttur, Emperyalistler arasi
aymgma ve odismelain - Kizigmasimin
nitveleri, orta vadede belirginles-
me agsamasina gireceklir, Diinya
kargi-devrim cephesi, gu anda ko-
ple bir birlik sergiliyorsa da i¢ ¢e-

¢atigiyor. Uzun vadede planlarm §88
cakigiyar olmasy, buna engel olamiyor 8

vs. Biitiin bunlarm yaninda ABD,

SB ile rckabette galip ¢ikmanin f

avantajlanny  kullanmayr siirdiiriiyor.
Bunun en bariz goriintiisti, bugiin
Korfez Savagi'nda izlenmckiedir.

AT ve Japon emperyalistleri de

"diinya barigt ve istikran” sorunun-
da, simf bagkanhifim ABD'den ala-
cak siyasi ve askeri giice sahip
degil. Fransa'nin Kdricz savaginda
kisa siiren "nazlanma"si ve Alman-

yamin NATO Cevik Kuvveti'nin §

Tiirkiye'ye gonderilmesindeki te-
reddiitic buna &mek verilebilir.
Yani,simdilik sadece kararsiz ayak
stiriimeler !

Kirdez, Svag o gostermekiedir
ki, emperyalist zorbalik ilahalesi
hala ABDhin iizerinde, Koz Savaginda,
BM'nin adcta Pax-Amerikan gibi
iglev gormesi, bu gergekler bilin-

- degil.

ligmelerin - yogunlagmast  durmusg

Dolayisiyla  SB'nin  dize
gelmesiyle, iki rakibin denetimin-
deki iki kutuplu diinyanin geride
kalmast, girilen cok baghlik siireci,
uzun vadede emperyalistler arast
bir istikrann temecli  olmaktan

uzaklir,
Ekonominin yeni devleri

Kimi emperyalist iilkelerin, 2.
Diinya Savag1 sonrasi emperyalist
devletler arasi statiikodan siyrilma
ve athm olgusunu ekonomik yamyla -
biraz daha somut/ayrinuli irdele-
mck yararlt olacakur,

1980'lerde, ABD ekonomide de
dimya, emporyalit sisleminin "gozde”si
durumundayds. Gergekie ise buna, -
"goriintimiindeydi" demck  daha
dofru olacakur. Ciinkii, gergekten
de bir gisirme ve dolayisiyla yamlma
swkomanydu Kovboy Bagkan Reag—
cn, Amerikan ekonomisinde de iyi
at oynattt! Ama nasid? Verimlilik
diizeyi diigiik ve ucuz emege daya-
It hizmet sektoriine yiiklenerck.
Hizmet scktorti, Amerikan milli
gelirinin neredeyse dortte iigiinii
olusturuyordu. Bilindifi iizere, ve-
rimlilik diizeyi bir ckonomideki
performansin nemli dlgiitlerinden
biridir. 1980'lerde ABD'nin ortala-
ma verimlilik artisi yiizde 1'de kal-
di. "Bagan"nin ne kadar yapay ol-
dugunu, bugiin odenen bedeller
¢ok net olarak gbzler éniine seriy-
or ve "yaghlik sendromu" ile bir-

likte amlir olan AT emperyalizmi,
e MOSSELLIT:
: ltalyan
ayuncak
silah
imparatoru.
Korfez
Savagi'nin
" baglamasi
ile
yiizid
giilenlerden
bm de

wamag't

bu kadar
sevindiriyorsa
sahicisi

takla
attirtyordur.

1990'ara hakim olmaya aday. ltal-
ya Dugigleri Bakam De Michelis,
New Perspectives Quarterly'de, bu
olguyu "Avrupain yiiksclme siireci-
nin baginda" olmak bigiminde ta-
nimhyordu. Yiikselme siirecini, sa-
dece ckonomik ya da teknolojik

konin [ 7 |




olarak anlamak yanlig olur. Italyan
Bakan'in da dikkat g¢ektifi iizere,
yiksdre sioq; gaobpdkd  sigramanin,
politik sigramayla tamamlanmasi
sayesinde yeni boyutlar kazanabil-
ecekti. ATm "tk pazar” programi bu
amacin temel tasidir. 18 Avrupa
illkesinin olugturdugu 400 milyon
kisilik dev pazar, 6 trilyon dolarlik
bir biiyiikliife erigmeyi amaghyor.
Bu ABD'yi de Japonya'yl da ge-
ride birakarak, "diinya ckonomisi-
nin ¢ekirdigi" olma idealidir.

Su da bir gergek:Japonya yalniz
dfil, br abmch alne baglagiklanyla
siirdiirityor. Bu, son 20 yillik kal-
kinmanin  belirginlegen  Uzak-
dofu'daki sonucudur. Ayni siyrilma
stirecinin Avrupa ucunda, Alman-
ya yiiriidii. Onun baglagifi, daha
endirek bir bigimde (yani dogrudan
dogruya kaularak ya da i¢ edile-
rek) Dogu Almanya oldu. Ki Dogu
Almanya, sik sik 0yle gosterilmek
istendigi gibi, bir "yik" defiil. Sanay-
ilegmede, diinyanm "ilk on"nu arasinda
siralanan bir dinamikii Ya Japonyanm
baglagiklan? Igte, "Asya Kaplanla-
n"; yani Tayvan, G. Kore, Singa-
pur vs. Banglades de ayn: yolda.
Nedir bu yol? Japonya'nin yaral-
uf, siirekli genisleme zeminine
dahil olmak. SB'nin kapilan arala-
nan pazari, istahi kabartukga,
ABD ve AT emperyalizmine karst,
"ortak zemin" Asya Kaplarlanun nesnel
gergekligi oluyor.

Emperyalist diinyadaki cephe-
legmeler, tekrarliyalim ki nitelik ve
kapsam agisindan olduk¢a karma-
gik. Cok kutuplu diinya gintiisi, ce-
phelarin netlegmesinin bir gegis siire-
ci gibi. Gergekte, alttan alia,
kismilikten genellesmeye yoneclik
bir netlesmeye dikkat ¢gekmek ger-
ekiyor. Styrilanlar, kendi alt mad-
deleri olacak ¢evre-baglagiklarin
"ortak zemin"inde takilip kalama-
makta. Siyrilanlar aras1 "tckel evli-
likleri" trafifiinin yogunlastifi artik
bir gergek. ABD'ye karsi nesnel
konumlaniglar, dofal olarak ©zncl
ortak ¢abalara gotiiriiyor. Burada
veri olarak, AT ve Japonya'y: al-
mak miimkiin. Boeing ve Airbus'in
"Avrupa Sanayi Birligi" olgunluk
ddnemini yagtyor sayilir, Sivil ha-
vacilikta egemenlife oynayan bir
birlik. Fakat egikte -Japonya var.

Fiili savag halinden en gok zarar gorenlerin baginda

(Fotograf: llasan SEN)
Geleeck on yil iginde, bu alanin
yiizde 10'nu talep ediyor. Bu yeni,
"tekel evlilikleri'nin, giiglti zemin-
lerinden binidir. "Olan'din drncklemck
gerekirse; Daimler Benz ile Mitsu-
bigi'nin yapug: anlagmal

Sorunun bir yam da su: Or-
nefin Almanya'nin devlerinin yeni
evlilikleri, son 20 yildir ABD'nin
kugatilmasi siirecine de oluruyor.

1970'lerin  baginda, Alman Sic- -

mens'in, Amerikan  Computist
Companyc'ya ortakhifi, bir kilo-
metre tagi Onemindedir. Siireg, ner-
cye getirdi? Bugiin Siemens, New-
York kentinde kurdugu merkez-
den, 50 agir sanayi fabrikasina sa-
hiplik yapmaktadir. 19 tane bagl
sirketi var. Sicmens, 2000' yillar-
da ABD'dcki ticari hacmini, yiizde
20'ye ¢ikarmayi hedeflemekte. Sie-
mens, siirckli yutuyor. 1989'da
Bendix Electranic ve sonra Nixo-
donmen’ (Alman), Ingiliz BLC,
Roma-IBM vs. Siemens, Lon-
dra'da da General Elecric'i buldu.
“Istcnmeyen  bir  birlikielik  ve
asimilasyon siircei" olarak da ifade
edilmekie. Fakat ABD yonetimin
tutugmast ve miidahale egilimi,
baskn ¢ikacak yan hakkinda bir fi-
kir vercbilir. Yonctim, General
Electric grubunu istemiyor. Ciinki
bu tekel, NBC yayin firmasinin sa-
hibi.
ABD'dcki

kalkinma hizi

.....

saglik¢ilar  gelmekie.

diigiigi, aruk dibe vuruyor. 80'li
yillardaki yiizde 3 oraninda tutmak
miimkiin olamayor. AT ise, 1990'larda
yiizde 5'lik biiylime hiz1 tutturarak,
ABD'nin bilylime hizini katlamay1
amaghyor. ABD'de "tasarruf ve ya-
tnm" oranlan diigtiyor. Yeni Kurulan
Avrupa Kalkinma Bankasi'nin
Bagkami Jackues Attali, "uzun
vadeli bir vizyonu bulunmayan ve
imalat sanayiine gerekli Onemi
vermeyen ABD'nin, verimlilik artigt
bakimindan Japonya'min ve Avru-
pann ¢ok gersinde kaldifim ve
diinya ckonomisindcki liderlik roliinii
kaybetti"gini vurguluyordu. Yani dur-
gunluk degil, gerileme ya da diisiig!
Bugiinkii milli iirctim artigi, yiizde
2'dir. Aymi sorunlarda, Japon ve
Alman ekonomilerinin  verileri
fackh geyler gisierniyor. ABD'ninkinden
ncredeyse bir kat daha fazla bir ge-
ligmeleri var.

Tarihsel gelisim baglaminda,
¢ekilme ve siyrilma olgularna ver-
ilerle bakalim.

ABD biitgesi, on yildir siirckli
agik veriyor. Ortalama iicret, enflas-
yona gire ayadanr. Ama 70'lerden
beri hizla digiiyor. I¢ pazar ege-
menliginde, bilyiik bir farkhilagma
yagandi. Geride kalan parlak 20 yil
icinde, i¢ pazarda eritilen -Grnegin
eleckronik ev egyalannin  yiizde
100ii- Amerikan fimalannca iiretilirdi.
Bugiin bu oran, sadece yiizde 5'tir.
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Diinya pazarlarindaki rekabet giicii
kaybi, bu tablonun &nemli dificr
bir unsuru. Diinya pazarlarinda,
1950'lerde ABD mallarinin rekabet
zorunlulugu, yiizde 5'ti. Bugiin
yiizde 75'i buluyor, Farkhi bir ifa-
deyle, ABD 1950'lerde yiizde 95
rakipsizligi yasarken, 1990'lardaki
rakipliligi, yizde 75 olmaktadir.
Tekel durumu, yiizde 25'c inmistir,

ABD ekonomisindcki gerilome,
bir sendeleme  degil. Gerilemenin
siirekliligine, orta vadede kesin
gozilyle bakilmaktadir. Bugiin, burju-
va uzmanlan ve stratejistlerin tartigifi
ise bunun huzidir. Yavag yavag bir
gerileme mi, ani bir ¢okiinkit mii?
Kestirme yamtlar yerine, olgulara
bakalim.

Burada, Japon ve Alman tckel-
lerinin ABD finans kapitaline "ka-
pak atufii" bir olguya definmck
gerckiyor. 80'li yillarda, Japonya
ve Almanya'mn ticari biitge fazlasi
szkonusu. Buna, "yitksck tasar-
rul"u da ckleyin. Ote yandan, ABD'nin
son 10 yildir stiren biiyiik biitge
weklurd Alman v Japon bankaki-
nidaki fazabiklar, ABD'nin biyiik
biitge agiklarini kapatmasinin kay-
nafi konumuna geldi. Ki aruk on-
lar, diinya bankacihinda "iki cn
biiyiik"ti. ABD ise onlarin bir alt
maddesi! Hig ilgisiz bulunacakur,
ama su "alt madde olug"un "iki Al-

manya'nin birlegmesinde, ABD'nin
tavrina katkisi ne oldu" sorusu, il-
ging sonuglara gotiirebilir. Glast-
nost olayinda, eksik vurgulanan bir
nokta var ki o da bu ilging sonug
kapsamindadir. '

Once bir belirleme yapalim:
SB, ABD ile rekabetten yenilerek
¢ekildi. Evet, gercek durum bu.
Fakat ABD'nin, "SB kargisindaki
zaferi" stzkonusu diinya emper-
yalist sistemi bazinda ele alinirsa,
ABD "yenilen cephe'nin galibi duru-
mundadur. Teknolojiyi ilerletme harca-
malarinda, ABD, Japonya'nin yarisi
kadar bir oranda. ABD ickelleri,
yeni buluglarmni uluslararast pazar-
lara siiren diger emperyalist tekell-
er kargisinda siirckli geriliyor, Ja-
ponya, diinya pazarlanndaki pays
konusunda ABD ile csitlenmis du-
rumda Bilgisayar programlanmasinda,
telsiz- ve iletisim tcknolojisinde
ABD'nin agtk gerileyigi var. Nes-
nel durum aksi olsaydy, "bang ora-
mi'nckki katkist ve Avrupa, Dogu
Aviupa politikakinndaki uzlagmacihy,
gerekgesiz kahrde

Ilgisiz bulunmamasy gercken
noktaya donclim. 1ki Almanya'nin
birlegsmesini  "okey"lemedeki ne-
denlerinden biri, bu altbagh@imizla
ilgili. :

Soyle ki: Almanya'min "lazla-
st"'nin, en azindan hizim kesmek,

Pendik'te savaga karg: diizenlenen  mitingine 50 bine agkin katilim saglandi.

(Fotograf: Komiin/l{. SIMSEK)

olabilirse durdurmak, (ABD igin
idcal olan ise "fazla"yr "agik"a
doniigtiirerek) bir gereklilik. Doju
Almanya, Federal Almanya igin
genel anlamda bir "yiik" sayilmaz.
Ama "yuk" sayilacafi yerler de
yok degil. Dogu Almanya, bir yati-
rim alani olmak durumunda. Eski-
mig altyapin (kopriiler, yollar
vs.) yenilenmesi gereksinimi var.
Bu, bugiinkii "fazla"yr ©6nemli
oranda kemirecektir. Bu aym za-
manda, bir hiz kesmedir. Dolayi-
siyla, ABD'nin de yararmadir, -

Diinya jandarmaligi kolay
degil

Diinya Kankmma Bankast Bagkam
Attali, "halen kurulmakia olan yeni
dinya diizeninde liderlik roliinii
Japonya ya da Avrupa oynayacak"
diye demeg¢ vermekte. Ekonomik
alandiki alma bokamk,  geligmenin
esas yoOniini boyle tespit etmek
miimkiin. Ama bu o kadar, kolay
ve piiriizsiiz degil. Dahasi farkh
olasihiklar da igermektedir.

Toplumsal ve siyasal uluslarar-
asi olgulara damgasini vuran yonii/
gelismeyi vurgularken; olgularda-
ki ikili durumu gozden kagir-
mamak yasamsal bir Sneme sahip-
tir, Farkli bir deyimle; gelismenin,
degiismenin esas yoniinii vurgulark-
en, tali olani yoksaymamak. Bu
genel saptamalan, AT veya Avru-
pa birlifii icin yapuk. AT, "biitiinleg-

me"  geligmenin - esas
yoniinii  tegkil ediyor.
Ancak  bu "birlik"e

miitkemmel ya da sorun-
suz bakmak, bugiin tali
durumda da kalsa, “aynl-
k" egilimleri yoksay-
“¥ mak dofiru ve gergekgi
%! degildir. Her iiyenin,
- AT'a yaklagimi ve boklon-
§ tlnde  oldufu  gibi,
ABD ve SB'ye ydkhgmia
& mnda da 6nemli farkhilik-
§ lar var. Daha somut be-
lirtmek igin, igiltere'nin
. bulunulan siiregte ve bi-
b rcok konuda, AT'tan ¢ok
ABD'nin yaninda, yaki-
§ ninda saf tutmasmin al-
tini gizebiliriz,

ATeki  “biltirksme”
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milkkemmel olmadifi ve ckono-
- mik sigrayigin, siyasi ve askeri sig-
-raygla tamamlanmasinin, hig de o
kadar kolay olmayacafi ve hatta
orta vadede, "birlik"i bozabilecck
dinamikler bile igerdifini, en iyi
Korfez Savagi gosterdi. Oyle ki bi-
r¢ok kigi igin, "Avrupa birligi diisii
gok agir bir darbe yedi". Ekono-
mik alanda, ABD'yi silkeleyen
AT Korfez Savagi'nda siyasi ve
askeri alanda da ABD inisiyatifini
kirabilcefi umudunu gimdilik kir-
di. AT emperyalistlerd, tek Geglit catist
altinda biitiinliikli bir olugum ola-
rak; askeri ve siyasi alanda acemi-
liklerini ele verdi. ABD, diinya
emperyalist sisteminin, siyasi ve
askeri simf bagkani olduunu bir
kez daha kanitladi ve ¢ok yonlii bi-
rguk avantaj sagladi.

,

ABDhin gayretkeslii, jpndamualk gdo-
nigini "yeni ditzen”de pekigtirack stirdiime
cabosy, oldukea e yarud da AT iilkelerd,
don gkmama tavin, savagta da stidiindiler.
12 Eyliil 90 tihli La Stampa gaectesinde bu
konudaki "Aviupol rabaseif” dile gefir-
mekicydi Gazleye gire, "Beﬂm duvannm
ykilsandan berd eski katann gene olaylan
mirkez haline dniistinden bohsodiliyordu
Avnupa yeniden sahneye gkiyor ve biden
bire yagsma hikmetmeye boglyadid” Po-
Lanya, Macanson ve Dogu Almanyalyt snir-
kin kine yeniden almak, AT icin "yiiccltici
bir girinim” saylmekiayd. La Siampdya
gixe bu henlz "akdoor bir dilgtii”. ABD
cephe olusturuyor, BM'yi harckete
gegirip Pax-Amerikan't kotarryor,
Korfez'e asker ve silah yifiyor... He-
men akasinda Ingiliere var. Diger
AT ilkeleri, operasyona(!) sadece

4.1,}*\\ o "‘
. AT} ES‘

PENDIK MITINGI: Bircok grevdeki fabrika ve igyerinin isgileri, ‘Savaga Haywr’

dedi.
(Fotograf: Komiinlll. SIMSEK)

Imkin, Kuveyti ihaka kargisinda,
AT biitiinliiklii bir politika ve tavir
geligtiremedi. Ik giinlerdeki gagkinlik
ve kararsizlik, hizla BM causi al-
tinda(!) ABD'nin inisiyatifine ginm-
eye vad  ABD, ayuk siiriiyon  Aviupah
miitefiklerini chdit bile ediyordu.  Aviu-
pakaki birlikderini gen gekeockii! Biyloos k-

taya giic politikalnnmn egemen oldufu esd -
kst giinlen anmsatan bloklar ve ittifaklor of-

pargalonmualara yol agabilicdi. (8)

Ciinkii emegin miicadelesi, savaya kargi miicadeleden gegiyor artik.

mali katkilarda bulunuyordu. BM ka-
ratin  ¢ergevesinde, Suudi Arabi-
staa  birlik  gbndenmede  de
goniilsiizdiiler. Almanyann yabanca
iilkclere asker gondonmesini, anayasag
yasakliyordu. 1 milyardan az mali
katkida bulunacaku. Bu, ABD ve
Ingiltere ile arasini fena halde agt.
"“Mali kak" ABDye 55 milyar, Ingil-
terc'ye 540 milyon dolar oldu. An-
cak kizginlik ve siirtiigme, gideril-
mig degil.

Fransa ise, ayn tellerden ¢aliyordu.
Mitterand, konferans planiyla bir
anda ortalifn kansturdi. luifakin
catlayabilece§i tarisma ve kaygilarim
aleviendidi,. Fakat Miterandin planini
Irak yanusiz birakti. Fransa Cum-
hurbagkanu, savag baglayinca, Fransiz
birliklerini ABD'li komutanlarin
emrine verdi.

Ezilen ulus ve halklara kar-
st dayamigma

TASS Ajansi, Ekim baglarmda
Gorbagov'un Alman Sosyal De-
mokrat Parti'nin Bagbakan adayi
Oskar Lafontaine ile yapuih goriisme
hakkinda bilgi aktarmigti. Gor-
bas;ov'a gore, diinya uluslan Korfez'de
"yeni diizen"in ilk smavi bagariyla
vermigti. SB Devlet Bagkan, "yasanan
degimleri kiigiimsemeye
gorck yok. Birgag atliyoruz,
ycni bir déneme giriyo- .
ruz" demekteydi. Ne-
dir yasanan degigimler?

En twe Gmekloindon
baglayalim. Irak'a karp
B goriilmemis  biltiinlikteki
5 ortak tavir ve ablukal

™ Alman halkinin kaderi-
¢ ni, Alman burjuvasi ve
diger emperyalistlerle
damigikli ¢izme pratigi.
& Hayiwr, bunlar hi¢ de
soylendigi gibi "ilk
baganilar” degil.

"Yeni diizen"in pra-
tigi, Malta Zirvesi'nden
* hemen sonra genel bir
olgu haline geldi. Em-
peryalistler arast danig-
ma ve dayanigmanin bi-
rgok halkasi
swralanabilir. SB, dolar ve mark
karsihfinda, kclimenin tam anla-
miuyld "dostlari"ni1 satyordu. Mak-
yavelizmin yildizi, yalmz bizde
parlamadi. ABD Eski Disisleri
Bakam1 Haig, Agustos ayinda bunu
acikca ifade etti:

"Bence Moskova... paramizi O
adopudkki emperyalist egilimlerimize
gdz yamabilecek kadar gok istiyor.
Paray: elde ctmek igin de BM'de
bizimle igbirligi yapiyor.” (3)

Malta Zirvesi sonrasi, somut
halkalarr animsatalim, Konditesombm
gozetmek kaydiyla, Dogu Avru-
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pa'daki cokiigleri onay-
lamak. Romanya'da em-
payalizmin - tezgahladif
oyunlara ortakhk! Daha
once, Panama iggaline ye-
sil 1tk yakmak. Kiiba
ve Nikaragua'ya yardimi
kesmek. Ashinda, "yeni
diizen"in ilk adim El
Salvadorda anlmuste. Time

dergisi yazdi:

» > = ¢ .‘,-,wf"
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ABD-SB pazarliklarinin o

ilk meyvesi!"(4)
Gergekten de Orta
Amerika, yeni politikanin
deneme alama oldu. Peru,
Kolombiya ve Guatema-
la'daki silahli devrim
hareketlerini  dafitmak,
bu planin kapsaminda.
Litvanya, Estonya ve
Azerbaycan politikalan, hep danigikili
olgurukdu. Almanyann  birlegmesinin
bedellerinden biri, 5 milyar mark
"kredi" almak oldu. SB, Dogu Al-
manya'daki askeri giiciinii ise, 12
milyar mark sartiyla gekmistir.
Gorildiigii tizere, Korfez savagina
gelene kadar, "yeni diizen"in bi-
r¢ok meyvesi alindi. Birgok halka-
st yasandi. SB Bagbakan Birinci
Yardimcisi, Irak'in Kuveyt'i ilhak
isteginden Onceden haberdar ol-
duklarim agiklamigti, Irak yetkili-
leri, sikisurildikga SB'ye ugup,
"bdyle yaparsak ne dersiniz" soru-
sunu sormustu. Bagbakan Birinci
Yardimcist, "yapmaymn" dememe-
kle, Irak'a yesil 1gik yakuklarini
vurguluyor. Nedenini de agikhiyor.
Ciinkii Bati, SB'nin istedigi 5 mil-
yar dolarhk yardimda nazlaniyordu.
Gorbagov, Houston Zirvesi dncesi
Bush'a niyetini agmigti. Bauli em-
peryalistlerin gogu bunu erken bul-
du. Kapitalizme (Bau tipi) gegme
ydniinde, kokli ekonomik karar ve
uygulamalar talep ettiler. Korfez
Savagr, SB'nin bu agidan nasil
igine geldi? Bagbakan 1, Yardimcisi,
yeterli petrol kaynaklarimi ve bil-
mem ka¢ tonluk alun stoklarini
animsatiyor. Batinin vermedifi para-
sal kaynagi, bu bunalim sirasinda
bdylece kendi kiymete binen ola-
naklanyla kargilayacaklardi. SB de
Korfez bunalimmin iiriinlerini, o
giinden toplamaya baglamigti. Top-

“Emperyalist savaga genglerimizi gbndermiyecefiz” diye haykiran onbinler.

(Fotograf: Komiin! H. SIMSEK)

ladik¢a, ABD'nin yaninda daha bir
aktif rol oynamaktadir,

SB, biiyiik bir petrol iiriiticisi.
Ama ckonomi dar bogazda, déviz
sikinust gckiliyor, perestroykamin
yolu ukali... Bauli emperyalistler,
"yardim"da biiyilk adimlar atmuyor.
Korfez bunalimiyla, Bauli emper-
yalistler SB ckonomisini "kurtar-
ma yiikii"nii biiyiik ol¢iide omuzla-
rindan atti. Nasil mi1? Petrol fiatlar
11 dolardan, 44 dolara yiikseldi.
SB'ye yilda 2 milyar dolar gelir ar-
tis1 saglamakta. Petrol iiretme tek-
nolojisinin gerilifi ve tisislerin eski-
lifi sorunu da goziilmekte. Ciinkii
Korfez bunalimi dolayisiyla petrol
tirclimini arturmasi igin, Batl em-
peryalistler SB' ye her tiirlii teknol-

. 0jik "yardim"n yolunu agular.

Gelinen noktada, SB'nin bu
baglamdaki konumu ne? Batih em-
peryalistlerin, musluklart agmak
i¢in dayattiklar gartlar, yerine geti-
rilmekte. "Serbest piyasa ekonomi-
si"ne 500 giinde gegme plant
yliriirliige girdi. Orda aruk "Satalin
plamt" uygulamyordu. Bu planin
yiiriirliific girmesi kargisinda, SB'nin
Korfez Savasi'nda ABD'ye verdigi
destek, gok fazla bri gey sayilmasa
gk Ancak nomcnklaturanin he-
saplar1 causti ve Satalin program
durduruldu. "Yeni diize"in temel ge-

rgeklerinden biri de SB'nin, Bath
emporyalistiere biitiinlegmek igin, hig-
bir firsat kagirmamas: defil mi?
Bu tavir, Irak'a kargi tutumda do-
ruga ulgmisur. Elbette gelecekte,
yeni doruklar olacaktir.

"Yeni diizen"de, SB artik bir
"eklenti gii¢"tiir. Sermaye ve tck-
noloji kargihginda, Batili emperya-
listlere vermeyecefi taviz yoktur.
Artik diiniin "siiper devlet"inden,
ABD ve AT'tan bafimsiz tavir ge-
ligtirmeesini beklemek olanaksizdir,

""Yeni diizen"'in Ortadogu
komplosu

, Henri Kissinger, her geyi biitiin
agiklifiiyla sdylemekle {inlii bir
emperyalist politikacidir. lyi bir
politika simsandir. Bu ozellidini,
Kixfez bunobmmda da  géstermekten
geri durmadi. "Yeni diizen"in Or-
tadogu'daki  komplosunun  asil
amacini 6zetleyivermisti.

"Konunun petrol degil, sofuk
savag sonrasi diinya istikran” ol-
dugunun aluni gizdi. Bu istikrarh
ABDhn koumumu saglamlagtirmayi
amagladifimi da ekledi.

Krizin perde arkas: agifa gikti-
k¢a yasanir kilinanlann adeta 1s-
marlandifini styleyebiliyoruz.
Korfez'de savag, adim adim kota-
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Vietnam'da dlenlerin mezari. Kérfez ABD nin yeni Vietnam'i olacaktir. (Fotog-

raf: Constantine MANOS)

rilds. Irak'in ekonomik agidan asma
agma kumpasa alinmasiyla, iggal ve
ilhaka zorlandifi aruk ortada.
Daha 0nce Komiin de genig olarak
deginmigti. Bu noktada, Yeni De-
mokrasi'nin yerinde bir tamimla-
masmi anmak gerekiyor: "Saldiran
'¢ilgin Saddam'sa, qildirtan ve de sal-
dirtan emperyalizmdir”. Nitekim,
Ozal yonetiminin "kraldan gok
kralei"lift  zivanadan  gikarmast
kargisinda®  kendini  tutamayan
Demirel de; "savag siparigi mi aldi-
niz" diye sormaktayd. Komplo ve
sipari§ (1smarlama) savag, artk bi-
r¢ok noktada sintiyor, yaratilan ba-
hanenin ardindaki asil gergekler su
yiiziine ¢ikmaktadir. "Dcli"ye
Oliimciil oyuncaklan satmak, bagh
bagina savag siparigiydi. "Oyunca-
k¢t dedeler”, "cin"i gigeden bile
bile ¢ikardi. "Manevi evlat"ini en
¢ok da askeri olarak besledi ve si-
laha doyurdu. Ingiliz yazar An-
drew Lycett'in mizahi itirafi, oldu-
kga carpiciydi:  "Dilgmanimizi
bulduk, meger bizmisiz". (6) ABD,
en ¢ok da Suudi Arabistan ve Ku-
veyt'i kullanarak, Irak'i ekonomik
ablukaya aldi. Nefessiz birakt.
Kogeye sikigtirarak, Kuveyt'i iggal
tuzagina gekti ve Irak da bu tuzafia
atladi, Saddam, ilhaktan Once du-
rumlarim 30 Mayis'ta gdyle dzetle-
mekteydi:

"Egfer dayanma giiciimiiz kal-

mi§ olsaydi, bu tiir davraniglan
hosgoriiyle kargilamaya devam
ederdik. Fakat fizerimizdeki baskilara
daha fazla dayanabilecck durumda
degiliz." (7)

ABD, tezgahlayan olmanin ra-
hathifiyla harckete gegti. Ne yapil-
acaginin karar ve inisiyatifini, he-
men cline aldi. Diger emperyalist
iilkelere ve bolgedeki uydularma
onaylattyor, fatura g¢ikariyor, pay
dagityordu...

NATO'dan METO'ya

Sik sik f{izerinde durmustuk.
Vargova Paku dafiildi. NATO, is-
levsiz ve diigmansiz kaldi. Sorun
suydu:

NATO'ya ya yeni diigmanlar
bulunacak ve dev askeri giig yeni
alanlara ytneltilecek, ya da yonelecck
yeni alanlar igin, yeni askeri pakt-
lar olugturulacaku. Korfez Savag,
buna da yanit getiriyor gibi. Yani
Oyle ki Korfez Savagi, biitiin sonm-
lan kendine geken, diiiimleyen ya da
yol agan bir paratoner durumunda.

Hesaplardan biri, NATO'nun
yerine, METO'nun olusturulmasi.
Bush-Gorbagev  goriigmcelerinde, bu
konu da olgunlagtnlmisa benziy-
or.YeniNATO'muz(!), METO (Mid-
dle East Treaty Organization) dacak.

METO'nun en din-
amik giicleri Mi-
sir, Suudi Arabi-
stan, [Israil ve
Tirkiye! Ozal,
"igbitirici"ligini
buadada gisterme
cabasina girmek-
ten geri durmadi.
Beg Arp iilkesini
kapsayan Orta-
dofu gezisi, en
¢ok da bu amaca

T. Gz, 6nce
Bush'tan dersini
aldi, Geziyle, ve-
rilen &devi diger
yilkiimliilere de il-
etiyordu. Tiirkiye
yillarca, Batinin

' SB'ye karyi kogbagiliimi yapt.

Bugiin, efendi ve hizmette bir defii-
giklik yok. Yon defiigi. Kogbasilik, bun-
dan sora Ortadofiu gergevesinde ola-
cak. "Yeni giivenlik rejimi", "perol
NATO"su, yani METO; Orta-
dogu'da ulusal ve sosyal devrimle-
rin bogulmasina yoneliktir,

Emperyalistlerin gimdiki ivedi
sorunu, Irak® bir an Once Ku-
veyt'ten atmak ve askeri, siyasi ve
ekonomik olarak harap etmektir.
Bu bolgesel bir paylagim savagidir.
Bu savagi, Irak ve Ortadofu halkim
daha fazla kirdirmadan sona erdir-
mek, emperyalistlerin hesaplarini
milmkiin oldufunca bozmak; ulu-
sal ve sosyal devrimler rgiitlemek
ise, devrim ve anti-cmperyalist
cephenin ivedi sorunudur, olmak
zorundadr.

DIPNOTLAR:

1-Cumbhuriyet, 29 Apus. 1990

2-Time, 4 Haz. 90

3-Yiizyu, 7 Ekim 90

4-Yeni Demokrasi, 6zel s: 13

S-Milliyet, 25 Eyliil 90

6-The Wall Street Journal 22
Agus. 1990

T-Gentlemen’s Quartly, An-
drew Lycett

8-La Stampa, 12 Eyliil 1990
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YANKI

HASIYE

S0z ucar yazi kahr

Okuyucularumiz amimsiyacaktir. H. Simgek'in 7. sayimuzda, "Artik Pargalanmasin Namlular” baglikh bir yazist yer almigtt.
Simgek yazisinda, Kami Soral'in Komiin'e elegtirilerine atifta bulunmugtu. Aruk K. Soral, aradabir sayfalarimza kendi yazi-
lariyla konuk olacak. K. Soral kim? Bundan ziyade, ne yazdig ve yazacag onemli degil mi?

Kani1 SORAL

Bu yaziyi, diyelim k1 onyil sonra,
tam yolun saplamp kaldifi ormanhk
bolgede, elimizdeki haritanuin yanhs ol-
duguna karar verdiimiz ve yolumuzu
kaybettigimize kanaal getirdigimiz si-
rada, birdenbire kargimiza ¢ikan ve eli-
mizdeki haritaya gére o anda o yerde
olmas: olanaksiz olan ydn gisterici
trafik levhasiyla karsilagir gibi kargi-
lastifimda gosterecegim tepkiyi olg-
mek igin yaziyorum; soz ugar yaz ka-
lir,

Bu savséz dogruysa, baghca ne-
denimin elbette bu olmadif ve elbette
bagka baghca nedenler arasinda 6nemli
ve burada deginilmesinde yarar bul-
dugum, dosdogru -arada 't' yok- dost
olmamin geregini istlenmeyi de amag
kabul ettigimi belirtebilirim. Ote yan-
dan, "dagdayken denizden bahsetmek-
len vazge¢'ilmesini Oneriyorsak, "de-
nizdeyken  dagdan  bahsetmekien
vazgegme'yi daha bagtan Oniimiize
koymug olmaliyiz. (2) Bagka deyisle
kafalan sarsmak isteyen, kafasimn sar-
silmasim icine sindirebilmelidir. Oteki
nedenler ilerledik¢e ortaya gikacagina
gore, yazmaya neden bu kadar ara ver-
digime getirmek istiyorum sozii. Polit-

- ikay1, bu her yolun miibah say:ldig,

her tiirlt dalaverenin, tckafidin dond-
tigl, saflgm, diirtistiigiin ve iyiniyetin
istirmar edildigi; vefamin, hakbilirligin
esamisinin kalmadif, ortalify bir son-
radan gbrmenin doldurdugu; mizahin,
nezakelin, sanaun ve hoggoriniin yo-
kedildigi zamanimizin, bu ‘at iziyle it
izinin" birbirine kangtuiy/kansunldig
camiay: sevmiyorum. Hatta nerdeyse,
dyle ki bu camiadan -zaman zaman-
nefret ettigimi bile soyleyebilinz. Gerekge-
sine, yasadiklanm yaziyorum, Yaga-
diklarimin ne oldugu sorulursa, sizin yasa-
diklanma gosteriyorum.

Yazmaya -yeniden- bagladifima
gore, kesin donii§ mii yapryorum? San-
mam! Durumumu, her yil izine geldik-
lerinde bir dahaki yil kesin doéniig yap-
maya karar veren, aradan birkag giin

bile gegmeden trafigi, hayat pahaliligi-
m, memleketin genel gidisatini goriin-
ce vazgecen Almancilanimiza benzete-
biliiz. Konu her onaya atldifinda
memlekete donmeyi “ciddi” olarak
diigiinen; tasarlayan, hatta resmi to-

* planular yapip kararlar alan, yiireklen

baska lisandan konugan miltecamizin
-istisnalar kaideyi bozmaz- durumuna
benzetmeyigimin nedeni, politikay: ye-
rinde tespit olanaklarina benim sahip
olugum, onlann memleketi yerinde tes-
pit olanaklarina sahip olmayiglan.
Béylece onlar ne denli "bog zamanlar-
i degil hayatlanm" bu ise yatrmug
bani'lerse, ben o denli “¢ekilinen birey-
sel kogeden ve hayat damarlan kesil-
mis kuru mecradan kopup, yeniye ka-
ulmak” hususunda olumlu yaklagim
gelistiremeyen bir harabiyim.(4)
Imajlarla konugmak tehlikelidir. Si-
zin yikledifiniz anlami, muhatabimiz yii-
kle(ye)meyebilir. Kullandiimz iki an-
lamh - sozctikten, kastetmediginiz
anlama yiiklenerek, yliksek sesli itiraz-
lara, b a § t a n hesapladifimz/
hesaplayamadifimiz  sonuglara yol
acar. Diyelim ki 'kirmiza kolluklu en-
gizatdrler'den stz ettiniz. Adimzmn bir
‘karayiizli'ye ¢ikanlmas: igin higbir
neden yok. Ciinkii tannlara kars: geldi-
niz. Ciinktl siz krala ¢iplak dediniz.
Halbuki 'kirmuzi kolluklu engizatér' ta-
numinin, imajin kapsadig alan diginda-
ki realitesi Uskiidar'in Slesine gegmis-
tur. Yasachklariniza bir  bakin!
Hukukun ahlak digi niteligi, zorunlu
olarak yargicin da ahlak digi kahgina -
icin adina ve ragmen, insanlan yasala-
ra uymaya zorlamak, uymayam mahk-
um etmek ahlak digidir- hilkmeder.
Igin, adina ve ragmen, yetkisi kendin-
den menkul misyonunun yarf meka-
nizmasi daha bagtan ise koyulmustur,
Dogrunun ve gergegin -sonsuz- parga-
hiligm kavramayan, biitiin dogrulan
kendinde, biitiin yanliglan da muhata-
binda -muanzinda ve muhalifinde- to-
playan; igin, adina ve ragmen hareket
etme yetkisi kendinden menkul kurtar-

1c1, kurtulunmasi zorunluluk kazanmig
bir tehlikedir.(5)

Amacim hasiye yazmak, bunu
ivedilikle belirteyim.(6) Sizin yazma-
difimz bir metinse bu ve dostlugun
teklif kabul etmeyen akis: iginde biraz
da paldir kiildiir s6ylenmig, yazilmig
sozlerle -imajlar- kurgulanmug bir
"sohbetse” ve istie birde ortada daha
onee yapilmig bir 6neri varsa -kaldi ki
istenen yamtlar ukir ukir alinacaku.
Demek ki Dost takiye yapmayi uygun
bulmus- hagiye yazmak zordur.(7)

Zorun Ustesinden gelmek igin, sa-
nildiga gibi hemen masaya oturmadim;
tutup sehir digindaki, ne zamandr aklima
koydufum da@y urmanmaya karar ver-
dim. Bunca aradan sonra yaz: yazmaya
kalkmanin dag urmanmak kadar, hatta
daha da fazla zor oldugunu anladifim-
da, yanim paket kagit goktan ¢op sepe-
tini boylamag,

Yilin bu mevsiminde yagmurlar da
baglamigsa, dagcilik benim gibi bu igin
erbabi olmayan hevesliler igin sayisiz
tehlikelerle doludur. Ancak ne yazik ki
benim hevesli olmakian maada
yiikseklik korkum var. Cocukken mah-
sur kaldigim bir duvann {stiinden
,oraya nasil gikugima sonradan ben de
sagimmigim-  itfahiye merdivenleriyle
indirdiklerinde bir kolum omuzumdan
cikmigti. O giinden ben yiikseklerden
ve yiiksekliklerden kagum. Catdaki
televizyon anteni bozuldugunda ya bir
komguyu. ya lelevizyon tamircisini
caginyorum.

Bir kitapta okumugtum,; bir geyden
korkuyorsak, korkumuzun istiine gil-
mekle ortadan kaldirabilirdik. Kitabin
yazan eski ve tinlii bir dagciydi. Onun-
da ylikseklik korkusu varmig. Korku-
sunun {istiine gitmeye baglayinca, yen-
mekle kalmamig, bu sayede dagcilia
da giniil vermis. Haurladiim kadany-
la Everest'e gikabilen sayili daflacian b
nymig. Everesti tirmandifinda  kendisine
oyle gilvenmeye baglamg ki cengeli
firlatacak bir ara¢ bulabilse, kutup yil-
dizina bile urmanacakmg! (8)
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Dagi trmanamadim; uzakian ne
kadar kiigiik goriiniiyordu oysa! Bir
solukta urmamlabilir, az sonra zirvede
keyifle bir sigara tellendirilebilir! Hal-
buki urmandik¢a bagdénmesi, ugurum.
llk deneme basansizlikla sonuglaninca
-daha etegindeydim- garesiz geri
dondiim ve bir hafta yorgan dések yat-
um. Kalkugimda kafamdakilen: kagida
déktiim ve ortaya bu hasiye ¢iku. (9)

Tiirkiye'de satirarasim okumaya
merakh ‘kari’, okudufunun ne anlat-
uiyla zerre kadar ilgilenmeyen bu tip,
ne yazik ki sol sosyalist yazin okurlan
arasinda da hayli var ve bu yazimm sa-
uraralannda da dolagacak: Yeralt ko-
sullarinin bilingaltinda besledigi bilim-
sel higbir deger tagimayan bu merak
glidiisti, simdilerde elc  kemige
biiriindii. Buna itiraz ediyorum. Diyor-
um ki sol sosyalist yazin okuru, satira-
rasim degil saun okumal. Olaymn
nerde gegtiginden fazla bilgi edinerek
kalkmah kitabmn bagindan. Kimin de-
digiyle ilgilenmek yerine ne denikhigiyle
de ilgilenimeli Bizim goriiglerimizi tasiyan
herkesin her dedigi kiilliyen dogru,
muarizlanmizin  goriglerini  tagiyan
herkesin her dedigi kiilliyen yanlsy
olabilir mi? Kafasim dar grup kosul-
lanmasindan kurtaramayan sosyalistin
sosyalistlifi de kendinden menkuldiir.
Bu tarz, bu tutum; insani, yayin hayau-
na atlmug yeni bir dergiye gorderdigi
kutlama mesajim, bir sonraki sayida
'yalanlamaya' gétiirebilir. Bu da bir
tekzip degil, tekaziib olur. Tekaziibiin
alunda ezilense, insanin insan olma bi-
linci ve kigiligidir. Kisiligi ezilip yoke-
dilmig insanlar m1 gelecefi kuracak?!
(10)

Muariz -ve muhalif- bir kalemin
yazisini, -pek tabii bu yaziyr da okurk-
en, elestini oku tuttugu takima yomeldi-
kee hop oturup hop kalkan, salir ara-
sinda  bir de tamk  bularak
kiifretmekten vazgegmis, yazilanlan
serinkanhlikla degerlendiren, nczaketi,
mizzh duygusunu, besireti elden birakmamasg,
duyarhigs gelismig okurlara ihtiyacimz
var. Ama aym thuyag, bir ihtilak ve ih-
tikar haline gelmis olan muhatap-
muanz-muhaliflerine sévgiiyle baslayip
svgilyle hitirmemeyi adet degil, ilke
edinmi§ yazarlar i¢in de gecerlidir.
(11)

Soz ucar yazm kahr! Muhtemel
stipekiilasyonlan:  simdiden ¢Gnlemek
igin, zahiri bir tedbir olarak, Kam So-
ral'm Kam Soral tarafindan "anzim
edilmig" hayali bir kimlik olmadigmi,
bunun dost tarafindan, biraz da soyle-
mek istediklerine elveriglilik yaratug:
cihetle -bu yiizden Kam Sorala géniil
borcu var- takiyye yapildigim bilelim.

Tabii ki Kani Soral'a bir gergeve giz-
digi, kendi halindeki yaganusindan
alip vitrine ¢ikardigi -Kam Soral vi-
trinde olmaktan, bir vitrin mankeninin
cansizhig iginde canli bakiglarin nes-
nesi haline gelmekien de korkar ve un-
utmayalim ki vitrin de bir yiikseklige
tekabiil eder- diger tarftan da, yiiksek-
lik korkusunu yenmekte bir adim daha
ileri -karsiliginda iki adim geri degil-
atmasma onayak oldugu icin de Kam
Soralin Dost'a géniil borcu var.

Ancak, Kam Soral higbir ¢ergeveye
sigmaz! Cizilmis biitiin  ¢er¢evelerin
mutlaka bir yanindan disan tasir.(12)
Onun gergevesinin, gergevesizlik oldugunu
belirtmekte sakinca yok. Ne' var ki o
gergevesizlifin de Gtesine geemek is-
ter. Her dzglirliigiin ashinda bir tutsak-
Lk oldugunu, oyleyse bu durumda

Dugt  Wwrmanacagun.  Yikseklik  kor kumu
yerunek igin bagka yolum olmadiging bi-
liyorum. Lam: cimi yok!

mutlak o6zgirlik diye bir kavram/
ysaninn  olmadm ve  olamiyacagim
Kam Soral da bilir. 3

Kam Soral, bir "karaytizlii" degil..
Ama diigiincelerini ve duygularini da
'bir hirsizin feneri gibi pelerininin al-
unda’ saklayamaz! Kam Soral, Kam
Soral oldufu icin deger ve kabul gor-
mek istiyor. Tagidig: samilan veya ona
atfen sézii edilen kimliklerden herbam-
den dolayr defedenmeann pragmatizm kok-
wiamu -sinxblik memsei anlasilmayan sa-
dece bir koku- stylemeye bile gerek
yok. Pragmatizmin agikhik kazandif
durum(lar)la karsilagtifinda, Kam So-
ral'm tepkisi, degeri kiirke yedirmek
ve arkasim doniip -keenlemyekiin- ses-
sizce eksilmektir.(13) :

Dagi urmanacagim. Yiikseklik korku-
mu yenmek i¢in baska yolum olma-
digim biliyorum. Lam cimi yok!

Her birimiz ne tiirden korkulanimz
varsa, yenmek igin, korkularumiza
denk diigen urmanilacak bir dag bul-
mamiz gerek. Ki bu dag isterse Ever-
est kadar -sckizbinsckizyiizseksen
kilsur metre- yiiksek olsun. Biz ister-
sek o dagcimin yapamadifm da yapa-
biliriz. Cengeli firlatacak bir arag ara-
maya -icaletmeye ne gerek var?
Kollanmiz1 giiclendirelim! Bunun igin
de, ise en Once kafamizi kafamizin
iginde degisurmemiz gerektifiini kav-
rayarak/kabul ederek baglayalim.

Kasim-Arahik 90

DIPNOTLAR:

1-Yahya Kemal .

2-Birincisi Pasolini'den. Ikinciyi, Paso-
lini'den ben ters ¢evirdim. .

3-a)Camia'ys, [utbol takimi benzetmesi
ile egdegerlendirerck ve miinavebeli kulla-
niyorum.

b)lilimde belgeler var!

¢)Politikaya iliskin kullandifim tanim-
lara homurdamidifini biliyorum, hissediy-
orum. Sevmeyigime yonelik itirazlan da hog
kargihyorum. Bemim hog karglamam, sizin
homurdanmaniz, clmecbur bu deveyi bir-
likte gudecegumiz gergegint ontadan kaldir-
armiyor ne yazik. Politikayr sevmemek, hat-
ta zaman zaman nefret derecesine gelmek,
diginda kalmayi, kagisa dontstiirmeyi de ge-
rektirmiyor ne yazik.

4-50z ugar yaz kalir! Aynm koyuyor-
um: Kafasindaki titopyayr -idealler biitinii
olarak anliyorsak "sozciikleri gekigtinmenin
anlami yok"- yasanusinda gergeklegtirmeye
caliymayan; gereginin yerine getinlmesinde
glicti, kapasitesi ve yetenekleri Olgtisiinde
bu dogrultuda en iyi neyi yapiyorsa onu ya-
parak kendini deyn alundan kurtaramayan
olidir!

5-Cehaletin olgiisii vardir. Taassubun
Olgisu yoktur. Olgiisuz cehalet anlagilabilir,
giderilebilir; Glgiistiz taassubunsa kafasim
kirmak gerekir,

6-Yazinsal anlami kenar now. Cikma.
Burdaki anlami, birbirine agilan odalar. Her
yazi bir oncekinin hagiyesi olmak tzere,
‘sani'si evvel'ini agiklayan siirefen yazlar.
(Lades Hiseyin Simsek!)

7-Boyle dipnotlu, endipnotlu .yaznca
ne oluyor, anlamak i¢in!

8-Ovada owrup stirckli dafidan sézedenlere
yiireklending bir dmek. Ugiindiiler, dérdiinciilerin
cli kulaginda, sireniz doluyor! Yakinda
Trogkivizyonculukla iceriklendirilip renk-
lendirilmig tarik-i tasfiyeye hazir olun!

9-Dag ummamnaya karadymn Turmanisa
devam cltigim siirece: hagiye yazmayr da
siirdiirecegim. Bu, H. Simgek'in yazisina
hasiye...Dorugu  buldugumda, yiikseklik
korkumu Onemli derecede azalumig  ola-
cagim igin kimbilir, belki de Everest'i ur-
manrmaya gidenm.

10)Biz boyle insan, boyle okur iste-
miyoruz., -

11)Boyle yazarlar da...

12)Kim bagka birine bir gergeve gize-
bilmig?! Simdi anladiniz mi Kami Soral'n
kim olmadigim?

13)S62 ugar yaz1 kalir!
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GUNDEMI YAKALAMAK VE BELIRLEMEK

Fiili giitndemsizlik illeti

Hala giindemsizlik mi? Evet, boyle bir durumda bu soruyu sormak, ne yazik ki
thtiyag¢ olmaktan ¢ikmuig degil. Ciinkii, devrimci hareket igin, giindemi yakala-
mak ve belirlemek, -teorik abartmalar ne olursa olsun- geligip, giiclenmenin
onemli ve onsel bir sorunu. Komiin'ii kucaklayip, kollarlmlzda biiyiitmek de bu

olsa gerek.

Senel AKPINAR

Tlrkiye ve Mcdya komiinar-
devrimci harcketi, 12 Eyliil'iin ya-
ratifi yenil@i ve tahribattan kurtul-
mug degil. Elbette, Medya'daki

gelismeler, Tiirkiye komiinar-devrimei -

harcketinin diginda gérmek ve cle
almak gerckiyor. Eyliil tanklarinin
izleri, Tiirkiye kesiminde silincme-
di. Komiinar ve devrimci harcket,
palet izlerini kapatamadi. Kisa va-
dede, giiglii bir worik-pratik aulim g
mekkginlomezse, slinoock ve onanlacaga
benzemiyor. Ama basta is¢i smnifi
olmak iizere, gesitli halk katman-
laninin, hakim smiflari zorlayict,
igten ige' kaynayan bir homurtu ve
agik eylemlilik igerisinde oldugu
da bir gergekliktir,

Ikinci bir gergeklik; komiinar
ve devrimei harcket ile kanallan
ayn olan kesimlerin, kisa vadede
bulugamiyacagi da ortada. Sok at-
latilmig degil:

"Devrimei ve demokrat giigler,
on yildir 12 Eyliil fagizminin he-
sabin tutuyor. Sifrelerini ¢bzmeye
ufrasiyor. Yenilginin bunca agir
olmasinin kendinden ve karsi ta-
raftan  kaynaklanan nedenlerini
sorguluyor." (1)

Ama, "kaynaklanan"in ncden-
lerini bulmug degil. "Nedenlerinin”
¢bziimii konusunda, yontemsizlik
ve tcorik-idcolojik konularda belir-
sizlik, politik tavirsizlik, devrimei
ve komiinar harcketin genclinde
devam etmektedir. Genel olarak,
iginde bulundugumuz, ncsncl ve

ozgil durum budur. Kisa vadede,
yarmnlarda bizleri heyecanlandiran
iyimser bakabilecegimiz kosullarin
oldufunu stylemek, asiri iyimser-
lik olur. Gegen on yilin ve diinya gapin-
da alt-iist olan tarihsel kazanimla-
nmizin - sonuglarin - hep  birlikie
izliyoruz. Yaraulan ahribatlarin

boyutlart ve "sosyalizm"lerin gel-
diffi noktanm, gegici de olsa em-
peryalizme biiyiik kazanimlar sag-
ladifir kabul goren bir olgudur. Bu
gelismeler, Tiirkiye ve Medya dev-
rimei harcketine de  yasanan sos-
yalizm deneylerinin piir-u pak ol-
madifim gosterdi.  Gormek
istemeyene de gostermeye devam

- cdiyor. Ortaya ¢ikan bu durum,

yllardir kalada "kurdu@u" sistemi
ve Ormek olarak aldifi yanilmaz
projelerin - temellerini dinamitledi
ve kaos i¢erisine siriikledi.

Bu olumsuzluklardan kurtulan-
br okeafn gibi, aymukwr igerisinde
bogulup, ¢ikig yollart bulamayan
ve sonugla diizen kargisinda edil-
gen, zamansiz bir konuma diigenlerin
de olacag: agik. Kurtulmay: hede-
fleyenlerin 6niinde; yasanmig, kos-
koca ve genig malzeme yiiklii bir
tarih meveut. Yasanan tarihin re-
smi yaziligimm  disinda, ondan
olumlu-olumsuz dersler gikarmaya
¢aligan, clestirel ve resmi olmayan
genig bir malzeminin olduu da
bir gergekliktir, Bilimsel sosyalizm
projesini cazip ve gekici kilmak igin,
deneyleri degisik bakig agilariyla
incelemek ve gelecegi bunun iizerinde
ingaya caligmak gerckmekiedir, Diinya
prolctaryasiin ve insanhfin  gergek

kurtulugunun bilimsel sosyalizmle
olacafini, dnyargisiz kitlelere tagimak
biyle miimkiin obcaktr. ' Yontemimiz
Lenin'in ydntemi olmalidir.

"Biz Marks'in teorisini tamam-
lanmig ve dokunulmaz bir gey ola-
rak gdrmiiyoruz; tersine biz, onun
cz,cr yagama ayak uyudurmak is-
tiyorsa, sosyalistierin her doZrultuda ge-
ligtirmek zorunda olduklan bilimin
yalmzca bir temel tagini koydugu-
na inamyoruz." (2)

Bu yontemle, yetersiz de olsa
su "¢ temel tez"den tartigmaya
baglamak yanlig olmaz:

"Tarihsel ve diyalcktik mater-
yalizme gergek devrimei karakteri-
ni vermek igin, donmuy marksiz-
min kopulmast gereken iig temel
tezi; swnif iligkilerinin temeline,
iiretici giiglerin roliine ve devletin
varlik ve yokolus kogsullarina ilig-
kindir." (3), (abg.)

Yani sonuglar iizerinde degil,
kaynagini bulmak.

Bu siiregte komiinar
tutum

"Gergek bir dncil yarima ¢aligmast,
oncelikle iki  ayak iizerinde yiiriimck
zorundadir. Bunlardan biri  bilimu |
sosyalizm diisiincesiyle donanmak, bi-
limsel sosyalizm i51ginda, diinya
ve iilke ( Medya-bn.) gergeklerinin
amld yapibeok, profran  ¢aligmasina
ydnelmek ve ikincisi, bilimsel sos-
yalizmi s hareketi e birlegtirmek,
kaynasurmak olmalidir, Bilimsel
sosyalizm, is¢i simifi harcketiyle

birlesmedigi, kaynagmadiln oOlgiide
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maddi bir gil¢ olamayacaktir."
(4).(abg)

Bugiin, is¢i smifi ile sosyalist

harcketin rtiigemedifin,  sOylemeyen
yok. Sosyalizm sorunlamu tartigmak is-
teyip, hatta tarigmaya calisip da
bir tiirlii neleri ve hangi ydntemi
izileneyecegi konusunda bogulup
kalanlarin oldufu da bir gergek.
Ote yandan baz1 kesimler sonuglar
iizerinde, bazilan ise, "herseyi es-
kiden yani zamaninda" gordiigii,
ve bugiin de "teorisinin" yamlmaz
oldufugu iizerinde duruyor. Her-
kesin dilinden diigiirmedigi, "tncii
igciler ile sorunlart tartigmak"!..
Fakat tartigmalarin, birkag sosyal-
ist aydinin digmna ¢ikamayan, nes-
nellikten uzak ve basacafi zeminin
¢ok uzafinda, oldufu da bir gergek.
Bundan, hergeyi kiiglimsedigim
¢ikanlmasin. Sadece agik ve bariz
bir olumsizhik oldfnn séyliyorum.
Temel teorik tartigmalara, genel ol-
arak sosyalizm teorisiyle tamisik
olmayan isci smmfinin geneli ile
differ halk kitlelerini katamiyacagimiz
agik.

Ote yandan dnciiniin yaratlmast
caligmasinda, ozellikle program
tartigmalanini en genig kesimlere, -
yani bagta ig¢i sinifi olmak iizere,
diger katmanlara- yaymak, onlan
tarigmaya katmak; "kitlelerden
kitlelere" bilimsel 6nermesinin ol-

mazsa olmazidir.

Biraz daha somutlamak gere-
kiyor: Komiinarlann yakalamas: ge-
reken halka, kitlelerin hayatin her
almindaki micadekelerinini komiinar bir
yola kanalize etmektir. Kitleleri
daha iist miicadele ve drgiitlenme
¢izgisine g¢ckebilmek igin, teorik
¢alismanin yaninda, giindeme denk
diten somut politikakr {iretmek ve pra-
tik cahgmalart sayesinde onlan
onciiniin ingasi siirccine ¢gekmektir:
Sorunlar, boyle bir bakig agisi ile
ele aldifimizda, bagla is¢i sinifi ve
diizenden hognutsuz ¢esitli katman-
lar temelinde Orgiitlenmeler yaratma
¢abas ozel bir anlam kazanmakta-
dir. Bunlanin olmast igin ise, insan-
lanmzin diigiindiigii gibi yasamasi
sart. Isci sinifi adina bilyiik laflar
styleyip, bunun digina ¢rkmamak,
marksistleniniglorin yaam bigimi ola-
maz. Komiinar yasam, "diinyayi
degistirmek” kavrammna uygun yagam
bigimi olmahidir. Yoksa, "neden
smifla biitiinlegmiyoruz" sorusu-
nun yanitt bulunamaz. Smif adina
"leori"ler iirctip; "igle scnin par-
tin", "sm dovim yupmek  kaliyor”,
"biz senin i¢in en iyisini
ditgimen"loniz. bugiine kadar griildiigii
gibi, bugiinden sonra da bununla
bir yere varilamayacag agik. Yifin-
lar bilimsel sosyalizme diigtince ve prx-
iin bidinkidii de ikna edebiliriz.

MADENCI
MENGEN'DE
00 yuls,
esasta komiinar
ve devrimei
hareketin diginda, bagta
isci suufi

 ve memurlar,
devamla
ofrenci, koylilik
ile
azimsanmayacak
dersler gikardmas
gereken bir
miicadele
yile Ol
Zonguldak

ise,

Marksist-leninist teoride de boyledir.

Somut politikalar
sunmak

Somut politka smmak; miicadele
alanlanna varokan giickerle yiiklenmek!

'90 yih, esasta komiinar ve dev-
rimci hareketin diginda, bagta isgi
sinufi ve memurlar, devamla 6frenci,
koyliiliik ile azzimsanmayacak der-
sler gikanlmas: gercken bir miicadele
yili ddr Kazanumlon iyi deferlendirip,
daha iist bir miicadeleye tagimak
gorevi ortada duruyor. lsci simfi
toplu stzlesme donemini yagarken
genel grevi de tarugmaktadir. '90
Agustos bagindan basglayip, savagla
boyutlanan ve kesin olarak nasil
sonuglanacaginin,bugiinden ortaya
konmasi gii¢ olan Korfez krizi ile
gecmisten bugiine taginan Orta-
dofu'daki kanli ve calkanul siireg...
Ozal ve Hiikiimet iilkeyi, sadece
kendilerini saflama almak, ANAP'a
"bir beg yil" istcycbilceck destegi
saglamak igin, ucu gdziikkmeyen bir
bataklifa stiriiklemektedir. Kamuoyu

‘aragtirmalarina baktifimizda, (bur-

juva muhalefet de iginde) yiizde
70'leri bulan muhalefet...

Biitiin bunlann karyismda, savasa
kargt aktif tavir almaya -g¢aligan
komiinar ve devrimci hareketin tu-
tumu... Kimisi, "savagi i¢ savaga"
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gevirmek diyerck pratikte slogan-
larin digina gikamiyor; en azindan
yiizde 70 muhalif kesimin kabulle-
nebilecegi ve kendisi agisindan an-
lagilir olabilecek slogan ve per-
spektif gerekli oldugu halde!
Kendi durumunu hesap edemeyip,
pratik ifadesi olmayan sloganlarin
digina gikamamakla, savasa karsi
¢ikilamaz. Ki bugiin baktfimizda
sloganin digina ¢itkmayan ¢agnlar
(kendi ¢evresine duyuramadigi bu
"savagl i¢ savasa” cevirme gagrilar)
sadece kargi ¢ikmig olmanin dte-
sine gidemiyor.  Bugiin savasa
kargt olmanin aluni dolduracak
olanlar, en aktif ve muhalif olan
genis kesimlerle militan miicadele
verecek olanlardir.

Savag konusunda dengeleri
degistirebilecek tek giiciin isgi sin-
i1 oldugu agik.

Is¢i siifi sendikal-ckonomik
miicadeleleri igerisinde, birkag yildir
cesitli eylem bigimleri geligtiriyor
ve miicadcle araglan yarauyor; hepim-
izin gorebildidi, konseyler, komiteler
gibi. Bunlari ig¢i sinifinin kendi
deneyimleriyle olugturdufiu agik.
Yenilerini de  olugurmaya  galigiyor.
"Taban orgiitlenmeleri adi alunda
toplanan bu Orgiitlenmeler, farkl
adlar ve farkl iglevler igin de ku-

1990 yili, grevlerde patlama yil oldu.
Koérfez Savag, bu dalgaya karsi bir
dalga karan olarak kullamuldi. Bunun
icin emegin savagt, savaga karst miica-
deleyle biitiinlegmiy durumda.

ruluyor. Toplu stzlesme komitele-
ri, grev komiteleri, dayanigma, zya-
et komilcleri gibl. Bu orgiitlenmeleri,
herhangi bir politk grubun &nceden
ve hazirlanmig planlarinin sonu-
cunda ortaya ¢ikmamug olduklan
ve asil olarak, is¢i sinifinin kendi-
sini tek tek igverenlere karst koru-
mak icin giristifi miicadelelerin
iiriinleri ve yiriitliclisii olmalan
dolayisiyla, isci simifimn kendi-
lifinden harcketinin ortaya gikardif
Gpinmekr olarak degerlendirmek
gerekir." (5)

Istisnalar diginda genel olarak
boyle. Burada komiinarlara diigen
gorev nedir? Komiteler-konseyler
iizerinde digtintirken, devrim ya-
panyapma egifine geken {ilkelerde, bu
organlarin genel ve 8zel iglevini,
yiiklendigi tarihscl rolii ve basar
diizeyini, deneyleri ve tecriibeleri
az ¢ok araguiran herkes bilir.

Is¢i simfinin kendiliginden or-
taya gikarcdh@ araglarla, kendileri-
nin, kendileri igin yiiklenmek du-
rumunda olduklart bu tarihsel
foksiyonu kavrayacak diizeye ge-
tirmek; genel dncrmelerden, iktid-
art hedefleyen somut 6nermelerle
bugiinden biitiinliklii ve tamam-
layicr donamimlar gercktirir. Bu
gerge@ii kavrayip, kavratmak esas
gorevimizdir ve c¢aligmalarimizin
oda@ina koymaliyiz. Yani digardan
bilin¢ aklariminin araglarini yara-
up, varolant geligtirip, bizim dig-
muzda ortaya ¢ikan bu olusumlary
kendiliginden gqikiglan, "kendisi
icin" diizeyine yiikseltnck! Hare-
keti yagamla biitiinlegtirmek ve ik-
tidar - miicadelesine  doniigiimiinil,
militan yontemlerle saglamak...

Bu sendikal, rclormcu, yani
ig¢l sinifinin giinlikk yagamina iyi-
lestireeek reformist talepler ve son-
dikaky windeki ginlik miicadcleleri,
akla gelebilecck tiim taleplerini de
iktidar miicadelesi perspektifi teme-
linde, sabirla, azimle ve inatg ¢y
makar yopp yorkegk rgiitlenmeler ya-
ratmaliyiz.  Anlik, kisa vadeli,
temelsiz ve yiizeyde gbziiken bir
¢aligma olmamali.

Cok boyutlu olmak

Bir yandan Oniimiizde yifinla
teorik sorunlar! Bir yandan teorik

goziimlemelere bagh olarak komiinar-
devrimci harcketin birlik sorunu...
Birlik tartgmalarm yiiriitmek ve
her kesime yayip, yani giiniin go-
revlerini ve digimizdaki olugum ve
olanaklar1 gormezlik yapmadan...
Bu anlamda, farkli siyasi goriigle-
rin olugtardufu farkl' devrimci
gevreler, eylemde birlik anlayigin-
da miimkiin olan her tiirlii birlikte-
lifi yaratmak ve komiinar, dev-
rimci giiglerle birlesik devrimci
toplumsal halk muhalefeti hareketi
olugturmak; sosyalist harcketteki
meveup daginiklik kargisinda kisa
vadedeki ¢oziim Onerisi, bdyle bir
anlayigla sosyalizm sorunlant ve
iilke (Medyaida da bu bityke) gergekligini
gozeterck, sinf miicadelesi igerisinde,
ondan kopuk olmayan, birbirini ta-
mamlayan, geligtiren sarmal bir gi-
disata sahip bir tarbgma yiiriitmek ger-
ckiyor. Bu da birlesik devrimci
temelde tiim talepleri birlegtiren
devrimci birlegik hareketin yaratl-
masindan gegecektir. (Bu son styel-
diklerim: Sadece iggicilik degil, tiim
kesimler anlagilsin diye.)

Eyliil rejimiyle giydirilen elbis-
enin yirtilmayan, delinmeyen taraf-
kn da delinip, ymtlmaya baglanmugtur,
Diizenin, ig¢i simifi ve difer halk
kitlelerine  giydirmeye ¢alistigt
yeni elbiseleri, giydiremedii agik.
Geligmeler, sosyalistlerin diginda
egemen simflart oldukga zorluyor.
Oniimiizdeki yil gok daha zorlaya-
cafia benziyor. Komiinar ve dev-
rimci  hareket gcligmclcre yon
vererek bu siireci hizlandirabilir,
iktidara yiiriiyen taglan dogeyebilir.

Evet, Komiin'ii kucaklayip, kol-
lanimizda bilyiitmek de bu olsa ge-
rek. Gegmis komiin deneylerinden
yararlanarak, ©Ofrenerck  bilyiik
komiinii kuralim.

DIPNOTLAR:

1-Komiin, sayr: 7,sf: 4

2- Lenin, Marks-Engels Mark-
sizim, sf:85

3-Charies Bettelaheim, Sovyet-
ler Birliginde Swinif Miicadeleleri
adli kitabin onsziinden. Kitap
Tiirk¢eye gevrili degil. Sadece On-
stziinii,  Fransizcadan Ertan
Giinginer gevirdi.

4-Komiin, sayr: 7, sf: 45

S-Isgiler ve Politika, say1i:20
sf:10
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'DUNYA'

ARNAVUTLUK NEREYE-3

"Riorganizoy"unhizisasirtti

Bu, yazi dizimizin son bdliimii. Yaz,
cevresinde, tartisma yazisi olarak

gecen yaz kaleme alinmugt.
islev gordii.

Dergi
Bu tartismayu, biitiin

okuyucularla birlikte siirdiirmek amaciyla, yayinlanmasina karar verildi. Ne
yazik ki iki sayr (iki ay) gecikmeyle oldu bu. Degisik ¢evrelerden olumsuz/
olumlu bir¢ok yanki buldu. Gerekli oldugunda, bu yankilara da yer verebiliriz.
Ote yandan, yazida cogunlugu ongoriilen pratik gelismeler, Arnavutluk'ta
umulandan da hizli olmakta. Dolayisiyla bunlart, yeni yeni yazilarda ve ayrica
degerlendirmek; oniimiizdeki gorevlerden biri olarak durmaktadir.

Hiiseyin SIMSEK

Digigleri Bakanhii Sozciisii Pe-
trak Pojani'nin 1990 Ocak'taki acik-
lamasina, daha dnce deginmigtik. Po-
jani, aynen sdyle demeckicydi:
"Amavutluk'u Stalinizmin son ka-
lesi olarak tammhyorlar, Oysa biz
burada tamamen kendi sistemimizi
uyguluyoruz. Bagbakan Carcani
ise, "komiinizmi diinyanin saru.mna
uydurarak devam ettirecegiz" diye
agikliyordu.

Yukardaki, tammlamalar ken-
dinde bir ifade olarak ele alinirsa,
somut bir anlam: olmaz. Son uygu-
lama ve anlayiglarla baglanuli ola-
rak irdelenirse, ancak o zaman
"dogru mu, yanliy mu" tanis
giindeme gelir. Kendi agimizdan
bakugimizda, bu bdyle. Ancak, E.
Hoca hatu agisindan bakugimizda,
bir ger¢ek ¢ok net olarak ortaya ¢i-
kiyor. Dofru ya da yanlsg, ama bu
ﬁeni anlayig ve uygulamalar, Hoca

attinin da reddidir. Hoca, Mao'yu
"Cin sosyalizmi" uygulamakla,
Kruggev'i diinya kosullanini gere-
kge gosterip sosyalizmi revize ct-
mekle sugladi. Bunu sadece "hersey
Hoca'nin dedigi gibi gidiyor, dcgi-
sen birsey yok" diyenler igin vurgu-
luyoruz. Knusgev ile Mao'nun bir or-
taklifn  sozkonusu  defiil.  Cin'in
Krusgevleri, Dengler oldu.

Hoca'ya gore; Mao, sorunlar
makrsist-leninist degil, Cin usuliiyle
ele aldi Cin taram oFitledi. Ciinkii
Mao, "canli, taptaze, Cin halkinin

gzine ve kulaima hog gelen" (14)
bir sosyalizm Onecriyordu. Hoca
bunu gtyle degerdendiriyordu: “"Bu-
nunla o, marksizmin her ilkede
kendine Ozgii, 6zel bir igerifie sa-
hip olmasi gereklifini savunan re-

Hoca, Mao'yu "Cin
sosyalizmi" uygulamak-
la, Krusgev'i diinya ko-
§ullarmz gerekce goste-
rip sosyalizmi revize
etmekle suclach. Bunu sa-
dece "hersey Hoca'nin
dedigi gibi gidiyor, de-
gisen birsey yok" diyen-
ler igin vurguluyoruz.
Kruscev ile Mao'nun bir
ortakhgi sozkonusu degil.
Cin'in Krugcevleri,
Dengler oldu.

vizyonist lezin propagandasint yapmig
oluyordu." (15) Mao, ulusal bir
marksizm gelistirdi, onun cvrensel
nitclifiini inkar cuti! Hoca'nin bu
konudkki yanilgiboni Lartismayacagiz.
Vurgulamak istediimiz  bagka.
Carcanilrin, Popnikerin: séylediklerinin
sadece ifadclenis olarak, Maocu (1)
bir goriiniim kazanmasi! Oysa,

Mao'nun Cin usuliinde (!) yabanci
semaye kabulil, onunba ok yatinmlar,
iis bolgeler, scrbest pazarlar vs.
yoktu.. Yani benzerlik bicimde,
nitclik ise apayri. Sorun, yalmzca
Hoca'min yanilgilannt agmak degil,
dogru temelde agmakur.

Ote yanda, SB ve Dogu Avru-
pa'daki altiist oluglara benzerlik,
Alia'y1 kendiliinden bir savun-
maya gotiiniyor. Adi gegen iilkelerden
farkl olacaklarim soyliiyor. Fakat,
bu farklihin bir bi¢imsel farklilik
olacag, soyledikleri okundugunda
kolaylikla anlagilacaktir.

“..bastan degil, kuyruktan ise
baslayan bagka iilkelerdeki bazi
act deneyleri de dikkate aliyoruz,
Tiim dofrultular ve eylemler arasinda
varolan dengenin korunmasi ge-
reklidir, Aksi taktirde, tehlikeli bir
tedirginlige ve onarillmaz anargiye
diigeriz. Ayrica bu degisiklikler
birgiin i¢inde yapilmayacag: gibi,
accleyle, iimil fyice  diigiiniilmeksizin,
aralarinda koordinasyon kurulmak-
sizin, nesnel kogullar diigiiniiliip analiz
edilmcksizin, halkm diigiincesine bagvu-

rulmaksezn, uygulamanm tcknik yon--

lerini hazirlamaksizin da yapila-
maz."(16) Elblette biitiin bunlar
gegis yontemleri. Sorun bu degil,
"nelllen nereye” gegildigidir. Anar-
sik donemlerle, ani harcketerle, za-
mana yayip afir adimlarla... Bunlar,
doniigiim bigimlerini belirler. Neye
doniigiildiigii ayn bir olgudur.
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Yeni dig politika

Amavutluk Bagbakam Carcani o

agikhyor: "Arnavutluk digariya
kapal1 olmayzi, hi¢bir zaman istem-
emigtir ve kapali olmak igin de bir
gabada bulunmamugbir."(17) Ulkenin
geemisindeki somut dlgular, Carcani'yi
dogrulamiyor. "Diin dyleydi bugiin
bdyle olmasi gerekiyor” dememck
icin, tarihsel gergekleri yadsiyarak,
"diin de biykyd" diyor, Tartistgimiz,
AEP'in gelenck haline geurdigi,
yanhg bir yontem. Yoksa, "diin
Oyle olmasi, bugiin boyle olmasi
dogru muydu yanlig miydi?" degil.
Devrimcilerin, kimi geleneklerini
agmalan da onlan sahiplenme teme-
linde olmalkhr,. AEP yonelicileri, yasa-
diklart de§isimi perdelemek ile ta-
mimlamay:r ashinda bir arada
gotiriiyor, Bir geyin geligik yon
icermesinin Otesinde bir durum bu.
Carcani, "biz de bu diinyada ya-
styoruz”, "komiinizmi diinyanin
sartlanina uyduracafiz” diyor. Bugiin
bu diinyada yagiyor olmanin ve
komiinizmi diinyanin kosullarina
uydurmanin yollarindan biri diga
agiimak oluyor. Onlarn utangalifini
anlamak zor degil. Ama biz olgu-
lanin adim dogru telaffuz etmek
zorundayiz.

Birkag tanesi hari¢, Amavutluk
30 yildir banl emperyalist iilkelerle
iligkisizdi. ligkili oldufu birkag
Avrupa, esas olarak Dofu Avrupa
ve "baglanusizlar grubu"ydu. Do-
layisiyla girilen siireg, dig politika-
da da kesinlike yeni bir ddncm.
ABD-Amavutluk iligkileri, 1939'da
kesildi. 1944'te kurulan Arnavut-
luk Halk Cumhuriyeti'ni, ABD tan-
imayi reddetti. Hoca, "kosullu ilig-
ki"ye hep karst c¢ikn. Tito
revizyonizminin "6z yonetim"i
netlegince, 1948'de Yugoslavya ile
iligkilerini kesti. 1949'da COMEC-
ON'a kauldi. Varsova Pakt'na
tiyeligi ise, 1955'te gergeklesti. Ar-
navutluk, Kruscev kliginin kapital-
ist restorasyonda kararh oldugu ve
Tito modem-evizyonizmiyle bangtigin
girince, SB ik wzlma goriigmelerini
1960'da kesti. Uzlagma komisyo-
nunun baginda, Ramiz Alia vardi.
Hoca ve Alia, 1956'da Cin ve Ku-
zey Kore'yi ziyaret ederek, Mao ve
Kim 11 Sung'la goriigmiiglerdi. Bu
goriigmelerde, modern- revizyoniz-
me kargi, ortak ve kararli bir miica-
dele karar alindi. Bu sosyalist
iilkeler arast karsilikli ziyaretler,
daha alt diizeylerde siirdiiriildii. En

ARNAVUTLUK BASBAKANI CARCANI:
dostlugu daha da geligtirmeliyiz.”

son, 1962'de Ramiz Alianin baginda
bulundufu bir hiyit Cin'i ziyaret
etti. AEP ve CKP'nin Krugeev kligine
karsi aym cephede yer almasi,
SOCB-Amavullut iliskikrinin biitiiniiyle
sona ermesine gotirdi. Amavut-
luk, aynmi yil iginde COMECON'dan
da aynldi. Clinkii, Kruggev AEP'e de
kendine bagh cumhuriyet komiinist
partilerine  dayatu@ gibi, Rus-
ya'nin sebze, meyve bahgesi olmas-
it acikgt styledi. Bay Krugcev, "si-
zin afir sanayiyc gercksiniminiz
yok. Pamuk, koyun, balik ve turung-
gillerden olusan ckonomi sizeyet-
cr' diyordu.(18) AEP, ¢ok hakh
olarak bunu kabul etmedi. Ki, SB
ile uzlagma goriigmeleri sona erer
ermez, Ruslar Arnavutluk'taki tiim
ortak tesisleri yiizistii brakp gitti
198dcki Cekoslovakya iggaliyle be-
raber, Amavutluk Vargova Pak-
t'ndan da ayrildi.

Amavutluk-Cin iligkiler, 1978'e ka-
dar siirdi. AEP, "ii¢ diinyaci"
Deng klifine daha ilk tavirlan alir
almaz, Cinli kapitalist yolcular da,
Kruggev klifinin yapugini aynen
wckrarladilar, 1978'de biitiin teknik
eleman ve ckipmanin ¢ekerek, or-
tak (esisleri yanda biraktilar. Belli
bagl kdmiir ve krom madenlerinin
igletilmesine yonelik ortak tesis
kurma c¢alismalan, Mao zamaninda
baglatlmigu.

Gegmigte, sosyalist iilkeler arasi
iligkilerin bi¢im ve niteligine gir-
miyecefiz. Parmak basmak iste-
digimiz nokta, Arnavutluk'un gen-
el dig politikasinda, yeni anlayig ve
uygukimakyda, yoni bir sliccin yaganmaya

Enver lloca ve Atatirk'iin kurdugu

baglanmasidir. Bugiin Amavutluk'un
iligkiye girmiyecegini sdyledigi
lek iilke var, o da Israil. Digigleri
Bakanhi Sozciisii Pojani, Israil'in
"0zel konumu" oldufunu belirtiy-
or. Israil'in konumuna "ozel"lik
katan, "Filistin devletine ynelik
politikasi", Bu politika degistifinde,
Amavulukun politkas da degisecekmis.
Sadece gunu vurgulamakla yetine-
cegizz ABD'nin, Ingiltere'nin vb.
iilkelerin Filistin devletine karsi
politikalan, srailinkinden daha ka-
bul edilebilir degil. Ote yandan bu
iilkeler arasi iligkilerde Israil usak,
digerleri onu bir ¢ok agidan ydn-
lendiren efendi konumunda. Efen-
disiyle barigip, ugakla kiis kalmanm
mantf ne? Eger dig iligkilerde ilkeli
bir segicilik amaglamyorsa, elefe
yalmiz srail'in takilmast miimkiin
olmayacakur. Nitekim, E.
Hoca'nin yaklagimi ¢ok daha fark-
Iiydi. Soyle demekteydi Hoca:

"Amavutluk ligiincli diinya'nin
ya da 'ikinci diinya'min devletle-
riyle, olagan diplomotik iligkiler
siirdiirmeye de kargi degildir. Bu
tlir iligkilerin, yalmzca iki siiper
doiie we st dovitke siirdiiriilmesine
kargidir." (19)

Bu pasajdan gikariimasi gerek-
en bazi sonuglar var. E. Hoca,
daha sik Oriip ince eliyordu. "Iki
siiper”  ve fagist devietlerle, "olagan
ve diplomatik iligkiler” de yok. Ar-
navutluk-ltalya iligkileri, gegmiste
de iyiceydi. Ki ltalya i¢in, "Arna-
vutluk'un Bati'ya agilan geleneksel
penceresi” denilmekteydi. lialya
son geligmelerden sonra, petrol

I
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iiretimini bir kat daha arttiracak tek-
noloj  safhyshileck artak  igletmeler
konusunda, Amavithika sika %ﬁrijsmclcr
yapmaya da bagladi. Italya, bir
"ikinci diinya" tilkesi sayiliyor. O
yandan, iye-Amavathik  iligkileri
¢ok ¢ok daha iyice. Tiirkiye, bir
"{igiincii diinya iilkesi" konumun-
da. Arnavutluk'un Giiney Kore ya
da Filipinlerle higbir iligkisi yoktu.
Ciinki, bu iilkelerdeki yéneum bi-
¢imi “fagizm"di. AEP hatundaki
siyasetlerin hepsi, Tiirkiye'deki yo-
netim bigimini fagizm olarak tnum-
I, AEP buru, hep grmezlikten geldi.
Tirkiye ile iligkilerini tam anla-
miyla smmifsal temelden  yoksun,
geleneksel bir bigim ve nitelikte
siirdiirddt. Ustelik istisnasiz her do-
nemde! Bagbakan Carcani,
"Tiirkiye bizimen eski dostumuz-
dur" diyor. Amavutiuk-Tiikdye iligkileri
bagh bagma bir olgu olarak incelen-
melidir, Bu iligkilerde E. Hoca'nin sis-
temli hale getirdigi "6zel bir torpil"
var. Kemalist tek parti ddneminden 12
Eyliil'iin son dénemine kadar gok
ilging degerlendirme ve baglanular
sozkonusu. AEP ybdnetimi, 60 yili
agkin bir siire sonra bile Tiirkiye ile
"iyi" iligkilerini "anti-emperyalist kur-
tulug savagi"yla temellendi @
Igndaa Dinyadkd gelismelerden biha-
ber kalmanm yolu tek ik iilkelerden
bihaber olmaktan geger. Ustelik
Tiirkiye en " yakmn iligki"de olu-
nan bir iilke. Tiirkiye'nin sadece 2.
Diinya Savag iginde fagist ittifaka
olan dolayh destefi bile, kpriiniin
alundan gok sular gectifiini gstermeye
yeter. il'le Filistin sorunundan
dolayr en ufak bir iligki kurmaya-

cafim agiklayan bugiinkii AEP,

| Kiirt sorunu kargisinda kor ve
sagrdir,

AEP, esas olarak dig politika
yapmadi ya da yapamadi Bunu
her zaman bir gii¢/olanak sorunu
olarak gordii. Hakh ya da haksizhifini,
olay ve donem bazinda somut ola-
rak belirlemek gerckiyor. Hoca'nin
dig politika ¢izgisi yetersizdi ve

anigilar tagiyordu. Ancak bu,
msizlik¢t bir hatt, Kendi yaginda
kavrulmanin, dianya, kendi kabuffuna
cekilme olarak yansihs bir dénemden,
karnigik bir dig politika siirecine

i Karmagk defiil, kangik!
Yam bir kaos belirtisi var, Ulusla-
raras1 politika, smifsal temellerin-
den arindimlarak, diplomatik 6vgii
ve sYvgiilerin zeminine oturma yo-
lunda. Yakin dénemden bir &rnek
vermek yararl olacaktir.

Buraya kadar, Petrak Pojani'den
epeyce sozettik. Amavutluk Digisleri
Bakanhk Sozciisii. Yani sosyalist
bir iilkenin uluslararasi politikasmi
belirleyen ve uygulayanlardan biri.
Bu alanda, bir hayli yetkili ve etki-
li. Pojani, ki Almanyanin birlegmesiyle
ilgili sorulan gbyle yamthyor:
"Kendilerinin bilecekleri ig.../ Cok
bilyiik bir gii¢c olmasi, siiper bir
gi¢ olmast onemli degil. Bizim
igin 6nemli olan, emperyalist bir
gii¢ olmamast." (20) Yanittan iki
sey Ofreniyoruz: Birincisi; Alman-
ya, cmporyalist defiiimiy.  Birlegerek,
'stiper gii¢" olmast da "onemli
defil". Ama, emperyalist olmasin!
lkincisi; E. Hoca, Cin modemn-
revizyonistlerinin yeni bir "siiper
gii¢" olma niyet ve gabalan ile bu-
nun olas: ichlikeli sonuglan {izerinde
sayfalar boyu durmakla, boguna
emek ve zaman harcamg. Ciinkii,
o da Cin'in bilecefi igti.

D tnee goken: degjindigimizbir
nokta var. Esas olarak, bu altbaghk
kapsaminda yeraldifn igin, tekrar
deginmek istiyoruz. Arnavutluk'un
bugiinkii dig politika hedeflerinden
biri, AGIK'e kaulmak ve Avrupa
Ortak Pazan'mi tammak. Gerekge
ve amaglan {izerinde durmugtuk.
Hoca hatuyla kargilagtirmak istiyo-
ruz. "Orda yeni bir gey yok" diyen-
ler igin. :

Hoca gerek iilkeler bazinda
ABD ve Bati Avrupa emperyalis-
tleriyle siyasal, askeri ve ekono-
mik iligkileri; gerekse, kurum ba-
zinda NATO, Ortak Pazan vb. ile
aym iligkileri irdelerken goyle der:
"Cin revizyonistleri, ayn1 zamanda
kapitalist Bau Avrupa iilkeleri ile
.Amerikan emperyalizminin arala-

rinda varolan geligki lere kargin
birbirine siki sikiya bagh olduklar-
mn1; NATO, Avrupa Ortak Pazan
vb. gibi siyasal, askeri ve ekono-
mik ittifaklarla birbirine yakindan
bagh olduklarini gbrmemezlik ede-
mez." (21)

AEP, yukardaki iilke ve kurum-
siiremez. Ama kendi tercih ve ih-
tiyaglan degisti. Dolayisiyla, bu
iilke ve kurumlara yaklagimi da.
drnegin Pojani‘nin dedigi gibi, Al-
manya "siiper gii¢" olsun, bu birgey
degil de "emperyalist” olmasin yet-
er ki! Hoca'dan devam edelim.

"Cin, 'Avrupa Birligi'nin, 'Av-
rupa'daki gelismig kapitalist iilkelerin
birlifi'nin gii¢lendirilme sini savu-
nuyor... onlara... askeri ve ekono-
mik bidifii, deviet 6rgiitlenmesindeki
birli§i vb. nasil gii¢lendirmeleri
gerektifini ogretmek istiyor..."(22)

Adt gegen emperyalist kurum-
lara, Dengler gibi abartili akil
verme, bilyiik giiriiltillerle girmek
ile ssessiz sedasiz girmek arasinda,
yalmizca bir ydntem farka var.
Yoksa nitelik fark: degil.

Bu noktada, son olarak kendi
agimizdan bir belirleme yapmak is-
tiyonz. Baghakan Carcani, Tiirkiye
ziyareti sirasinda agikladi: "Biz

“Turk halkindan ve y®netimin den

memnunuz. iligkilerimizi daha da
geligirmek amaciyla hikiimetiniz
ve isadamlarimizla temas halindey-
i2."(23)

Fagist bir ydnetimle, onun inim
inim inlettiffi, ilifine kadar somiirdiigi
halkindan, ayn1 oran ve bigimde
"memnun” olabilmek, Arnavutluk

iminin bilyik basansidir. ligkiler
daha da gelistirilmek isteniyor ve
bunun i¢in hitkkiimet ve igadamlariyla
gorilgiiliiyor, baglantlar kuruluyor.
Carcani, bunu "Tiirk halkinin da
istedigine inaniyoruz" diyede ek-
liyor. Tiirk komprador sermayesi-
nin Amavutluk'a kredi ve ortak ya-
urim olarak transfer ediliginden,
emek¢i halkimiz neden memnun
kalsin ki?

Sosyalist iilkeler, kapitalist ve
emperyalist iilkelerle diplomatik,
siyasi, kiiltiirel ve ticari iligkilere
girebilirler. Hatta bir noktada gir-
mekznnddide Ama bagimsizliklarini
kaybetmeden ve sosyalist kurulugu
engellemeden. Dolayisiyla, sosyal-
ist bir iilkenin uluslararast genel

latformdaki iligkilerinin esasint

i siniflariistii dilkesel iligkiler
degil, halklar arasi iligkilerdir.
Esas olan, proletarya enternasyo-
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nalizmi ve halklarin kardesligidir.

Nasil bir sinif miicadelesi

Devlet Bagkam Alia, MK 11,
Plenum'unda yapu@f konusmada,
iilkede smif miicadelesinin daha
agik ve keskinlegerek siircceginin
altni gizdi. "I¢ ve dig giiglere karst
yeni bir simf miicadelesine girme-
miz gayet dogaldir....... bundan kay-

" (M) Sof miicadelesi,
bundan ©ncekinden neden daha
actk ve sert siirecek? Ciinkii, "dog-
rultuyu degistirmek isteyen giicler"
var, Elbette bu giicler her zaman
vardi - Ancak, bugiin her zaman-
kinden daha tchlikeli. Alia, Amavut-
luka yinelik, son elgiliklere sifinma
kamplolan ve genel emperyalist ve
bolgesel gericilifin kusalmasina
deginirken de goyle diyor: "Konu,
perspektif yitirilerck, agmaza sokul-
mak istenmektedir." Yiizyd dergisi
yazdi: "Arnavutluk cikolatayr yeme-
di" Babllan elgiliklere sigmma
komplolan, uluslararasi emperyal-
ist baskinin salvosu, bir Roman-
ya'daki sonucu vermedi. Veremezdi.

R SN

Ciinkii Arnavutluk, Romanya de-
gildi. Bu anlamiyla, Arnavutluk-
halkinin ¢ikolatayr yemedigi dogru
fakat hersey bu kadarlik degil.
Yeni anlayis ve baglayan uygula-
malan, birgok agidan koyduk. Ci-
kan sonu¢ su, Amavutluk ydnetimi
"¢ikolata" pazarh@inda.

Alia'nin sif miicadelesinin kes-
kinlesecegine dair sbyledikleri, so-
mut kosullarindan koparilarak ele
almirsa, dofiru sonuglara  varilamaz,
"Demokratiklesme” ya da "riorga-
nizoy" siirecinin bir farklilagma ve
yeni simflagmalar yaratacag orta-
da. Efier temel dogrultu, hep boyle
gelismeye devam ederse, smuf
miicadelesi olarak konan, egemen
klikler aras1 miicadele vebiitiin eg-
emenlerle halk kitleleri arasindaki
miicadele ve biitiin egemenlerle
halk kitleleri arasindaki miicadcle
olarak belirginlcgecektir. Alia'mn
baginda bulundufiu program, bugiinkii
ydnetim kadrolarimin kendi iktidar
konumlarint koruyarak, yap: de-
gigiklifini amaglamaktadir. Bu
arada yoneticiler iginde degigiklife

. direnenler tasfiye edilecektir, "Re-

DEVLET
BASKANI
RAMIZ ALIA.
“I¢ ve dig

iglere

5t yeni

bir
suf
miicadelesine
Rirmemiz
gayel dogal-
dir.......

bundan kayglarrram
aiye”

Alia'min
baginda
bulundugu
program,
bugiinki
yonetim
kadrolarin
kendi
iktidar
konumlarim
koruyarak,
yapi
degisikligini amag-
lamaktadur.

form kargit1" bilinen Simon Stefa-
ni, Igisleri Bakanhfi gorevinden
ahnarak, bagka bir gorcve atandi.
Arnavutluk Ajanst ATA'nin
bildirdifine gore, "Devlet Kontrol
Komisyonu" Bagkani Mamush Myf-
tiu ve iki MK iiyesi emekliye aynl-
acak.

Hoca'min, sosyalizmde smmflar
ve simf miicadelesi anlayigina, ki-
saca da olsa definmek gerekir.
Alia'nin, bugiin aruk farkh dilde

_konugtuguna da.

Hoca'nin Mao'yu anti-marksist-
leninist ilan etmesinin gerekgelerin
den biri, Mao'nun "uzlasmaz siflann
tiim sosyalizm ddnemi boyunca
var olacai tezi"ni savunmasiydi.
Mao'nun bu sorundaki ayiric zel-
ligi neydi? Mao, sosyalizmde simf
miicadelesini yalmzca ideolojik
degil, fiziki bir gergeklik olarak da
koyuyordu. Ek olarak, donem do-
nem degil, biitiin sosyalizm done-
mi boyunca siirecefini belirtiyor-
du. Ozellikle de emperyalizmin bir
diinya sistemi olarak siiredurdugu
dénem boyunca, herhangi bir sos-
yalist kurulugta simif miicadelesi,
sadece bir ideolojiler (iistyapisal)
caugma degil; hergiin, her dakika
kendini yeniden fireten italist
iligkilere, sosyalist iiretim iligkilerinin de
caugmasi olarak yasanacaktr. Ki
bu, nesnel bir durumdur. Proletaryanm
sinif miicadelesi, bu nesnel duruma
sosyalist kurulug lehine miidahale
etmektir,

E. Hoca, sorunu boyle koyma-
di. O'na gore, sosyalizmde sim f
miicadelesinin esasini, donem ddnem
ortaya gikan devrik eski egemenle-
rin ve dig emperyalist-gericilerin
direkt ya da ajanlan aracilifiyla
ideolojik sapmalar y% ﬁillé
komplolara girigmesine karg miicade
olusturur. Bu anlayig ve dolayisiyla
uygulama, Stalin'le baglantlidir.
Smyilbond, SBesnilbr miicadelesinin
kalmadifim ve artik bir geriye
ddniigiin, dig emperyalist iggal stz-
konusu olmadik¢a miimkiin olamiya-
cafimu sylemeye baglamigti. Hoca'min
anlayigini, Alia goyle Gactiomnckicyde
"_deviilmiy siniflanin direnigiyle basa
¢tkma ve digardan gonderilen sab-
?zlaGJ) ¢etelerini ortadan kaldirma..."

Partinin iginden bir sapma
giindeme geldiginde, bu toplumda
siiren bir siif miicadelesinin parti
igindeki yansimas: degil, eski sumf
ve dig giiglerin ajan, sabotaj, entri-
ka faaliyeti olarak nitclendirme ko-
laycihigina gidildi. AEP tarihinden
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Sejfulla Maleshova, Kogi Xoxe ve
Mehmet Sehu olay, suikastgilik ve
ajanlik olarak afrklanmakwdlr.
Buna karg1 miicadele de ister iste-
mez tammlamaya uygun ydntem
ve bigimlerle siirdiiriilecekti. Oysa
simf miicadelesi, polisiye operasy-
onlarla aymlastinilamayacak kadar,
daha derinlikli bir faaliyettir. Mch-
met Sehu partizan savag ddneminden
beri parti saflarinda, sosyalist ku-
rulug ddnemi boyunca baghca yon-
lendiricilerden ve Hoca'dan sonra, en
etkili lider konumunda. Schu'nun
dldiiriilmesin den sonra, AEP Omun
2. Diinya Savag yillarinda iggalci ltal-
yan fagizminin bir ajan1 olarak ¢a-
ligtufim1 ve bu faaliyetini son giine
kadar siirdiirdiigiinii agikladi. Bu
akillara durgunluk verir ve dofiru-
lugu en ¢ok da AEP'in inamilmaz
gafletini gsterir. Fakat olay heniiz
bir bilmece. AEP, belgelenni ve kant-
laom neden agiklamiyor? Neden bir
an Once unutulsun istiyor? Devlet
Bagkam1 Alia, AEP'in 9. Kongre-
si"'nde Mehmet Schu'yu neden sa-
dece lanetlemekle yetiniyor? Ney-
di, "gok boyutlu  ajanlik"
faaliyetleri?

AEP ybneticilerinin, her konu-
da oldugu gibi, bu sorunda da yap-

klan agiklamalar arapsag1 gibi. Alia,
smif miicadelesinin daha da kes-
kinlegerek stirecefini  belirtiyor,
Arnavutluk sosyalizmi, "yeni bir
iist agamaya" si¢riyor ve orda daha
keskin bir sinif miicadelesiyle kar-
silagiyor. Oysa bugiine kadar, tam
tersi olacagimi epgok da onlar sty-
leyip, yazdilar. Stylediklerinden bi-
rinin, digerini gidermesi gerekiyor.
Ya sigranilan sosyalizmin yeni bir
fist asamasi degil ya da simf micad-
cksionlirn tanimladifindan farkl,

AEP'e koklii elegtiri

_ AEP'in teori ve pratigi, Ama-
vutluk'la sinirh degildi. Uluslarara-
st bir boyutu var, Bu uluslararasi
boyut da, Stalin'den ayrn olrak ele
alinamaz.Dahasi farkh bir bigimde
Mao ile de ilintlidir. Dolayisiyla
AEP ve Hoca'nin koklii bir eletiri-
si, Stalin ve Mao'nun clegtirel bir
sahiplenilmesi ve agilmasiyla olur.
Tiim bunlarin her birinin, dnemli
ipuglan: var elimizde ve heniiz de-
rinlestirilmeyi, Oriilmeyi bekliyor.
Bu yazi Stalin ve Mao'ya ek olarak
E. Hoca ve giiniimiiz AEP1 hakkinda
da ipuglan vermek igin yazilmig
kabul edilebilir. Farkli -ifadeyle,

Ulkedeki biirokrasiyi konu alan bir Arnavut karikatiiri.

temel perspektifin bir taslagim
sunmak.

Giiniimiiz bilimsel sosyalizmi-
nin temel gorevi, Stalin ve Mao'yu
oncelikle ideolojik olarak agmaktir,
Bu da biitiin sosyalizm kurulug de-
neyimlerinin, ince ince irdelenme-
si lizerine oturtulmalidir. Denizleri,
Cayanlani, Kaypakkayalan agmak,
bu biitiiniin kendi somutumuzdaki
pargast olacaktir. Sosyalist kuru-
luglarin diinya ¢apindaki su emek-
leme donemi yenilgisinde lider ve
kadrolarin, devamla ideolojik ve
kiiltiirel yonlendirmenin oynadifs
rol; belideyici fakitder  arasindadir.
Dogu Almanya'da Afustos ayi
sonlarinda yapilan genig bir anket,
somut bir veri kabul edilebilir. An-
ket, 16 yagindan biiyiikleri baz
aliyor. Dogu Alman halkmin iigte
ikisi, iflas edenin sosyalizm degil,
yanlig rota veren yonetici ve politi-
kacilar oldufunu diigiiniiyor.

E. Hoca ve liderligindeki AEP'i
1978'den sonra kargi-devrimci ilan
edenler oldu. Bu ilan, bugiine ka-
dar alinmig bir karar olmaktan 6t-
cye gidemedi. AEP elestirisini, uz-
lagmaz diigmanbklara vardirmak
"Maocu"luk olarak tanimlanir oldu
Gergekte olan ise, Hoca'nin
biitiinyanilgilarimi tersten tekrarla-
maktan bagka bir gey degildi.
"Mao bir kdylii devrimcisiydi"nin
kargsma, "Moo Zedung Diigiincesi” ¢1-
karildi. Bilingsizce ve kolay bir
formiilasyon aktarimi.

Hogy, gord ooinn- kalavuzluBuyla,
fakat diinya ve iilkelerimizin so-
mut gergeklikleriy le donanmig ol-
arak, omuzlanmizin iizerinde ken-
di kafamizi tagiyor olmak igin! [J

BlrTl

DiP NOTLAR:

1- Segme Eserler, M. Zedung C. 4

2- Emp. ve Devrim, E. Hoca,
sf.283

3- Ozgiirlitk Diinyast, Agust. 90

4- Giinaydin, 25 Haziran-90

5- Degigen Arnavutluk, Orhan Ko-
loglu :
6- Emp. ve Devrim, E. Hoca,
sf.219 :

7- Giineg, Agust. 90

8- Emp. ve Devrim, E. Hoca, sf.
203 '

9- Age. sf. 259-203

10- Sabah, Ramazan Oztiirk

11- Ozgiirliik Diinyasi, Agust. 90
sf. 23

12- 9. Kongre Raporu, Ramiz
Alia, sf. 13
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MEDYA

ADI YASAK ULKE

Kemalizmin izdiisiimlerini

tiumiiyle silmek

Hatal yaklagin, biz Koniinarlar da yillarca devam ettirdik. Yeni Demokratlar, hatalarda israr et-
meyi siirdiiriiyor. Gelenegimiz, Kemalizmi her ne kadar esasta gerek niteligine uygun olarak ta-
nmlamg ve degerlendirmisse de; onun temel vunsurlarindan biri olan "misak-1 milli" anlayigirun et-

kisinden tiimiiyle korunamanugtir.

Nihat CIHAN

Kaypakkaya, ulusal sorun konusunda
deviimal tarthimizde, marksist-leninist bir
¢iir agrmigtr, Fakat ne yazik ki onu savun-
ma iddiasmda olan Yeni Demokratlarca
layikayla savanulanuyor, Bugiin bile, baz
¢ok nemli nokialarda, sosyal-govenizme
ditebiliyordar. Yeni Demokratlara givre,
Medya ayn bir iilke defiildir. Dolayisiyla,
iki filke devrimi teklegtirilip, grevier ayni-
lagmhyor. Bu durumda, onlara gore
farkh stratcjik poliikalar yanls oluyord

Yeni Demokrasinin 32. sayisinda, C.

" Dogmnstyle demekieyd:

"Komiinadar Tiirkiye ve Dofiuiun iki
ayn iilke oldufundan harcketle, iki ayn as-
gari program, iki ayn deviim stratcjisi, iki
ayn partiick merkezlinin gerckliliinden
stzederck, siyasi stralcjilerinin bu ki te-
mele oturmasinimn ilk ve Snde gelen kosulu
olarak tine sirmickiedirder.” (1)
ve sosyal farkliliklar stvkonusudur, Bun-
lar bir gergekse, birilerinin alanlardan birini
ayn bir iilke griip glirmemesinin ¢ok
fazla bir krymet-i hacbiyesi olmaz. De-
nm unsurlan, farkh iktisadi siyasi ve sosyal
kriterlerdir. Hor iki iilkeye de aym stratejiyi
Ongtirmek, temele iligkin farklilklan gie-
mezden gelmektir.

Bir alanm iilke sayilabilmesi icin, ille

de bir deviet drgiitlenmesine ickabiil o
mesi mi gerckiyor? Bagka devieterin ig-
gali altmdh olan, deviet kurma haklan gas-
pedilmis  birgok stmiirge var dilnyada
Filistinliler, devictlerini kuramadilar, Filis-
tin diye bir iilkenin olmachin neden iddia

etmiyordar? Modya da  pargalanmug ve

‘paylagilmug, ¢ok uluslu bir sOmiirge

{ilkedir. Kiirtlerin deviet kuma hakka gas-
pedilmis, dil, kiiltirii yasaklanmustr, Ote
baski ve yasak alundadir. Oyle ki ye-
olanaksiz.

Hatal yaklagimu, biz Komiinadar da
yillarca devam ettirdik. Yeni Demnokratlar,
nefiimiz, Kemalizmi her ne kadar esasta
gergek nitelifne uygun olarak tanmlamig
ve defferendimmisse de; onun temel unsur-
lanndan biri olan "misak-1 milli" anlayig-

Yine dogmatiom illet

Bu sorunda da dofimatizm hastaliiyla
karg kargiyayz. Medya icin, klasik stmiir-
ge olma kistaslan aranmakitadir. Diiniin
sayisizca Asya, Alfrika ve Latin Amerika
somiirgeleri gibi.. Aralannda Snemli farkl-
liklar gériilince de bu, "smiirge degil” an-
layigma vardinliyor, Stmiingeden de beter
bir statiiniin reva gériilmesi, stmiirge say-
tanmbmast ya da adondomos yabhea
Tirkiydde yapilmamakiaydr. Bugiin hala bu
uwm?yd((ﬁ:cyuﬂagk Dier iig ke-

varch ve birgok kesimde hala stirmektedir,
Kiirtler, Ortadofunun yedi halkiann-
dandur. Parcalanmug ve paylagilmug oprak-
lannda, ¢ok eski tarihlerden beri yagayan
bir topluluktu. Tarihsel geligmin bilinen ev-

Kit somu aymilagtinlamaz. Her
parcanin deviimei proletaryast bugiin as-
gan profiramnystraiejisini, her bir parcanin
kendi zeminine oturtsa da bu biyledir,
Marksist-leninisler acisindan, isgal ve
ilhak edilen her ke ulusunun savagimi

" megrudur, Uluslarm, kendi topraklanm iy

gakii giiclere karg savunmas: kadar hakl 1
bir ey olamaz. Bunu, emperyalistier arast
olarak ilen siiriilen "anayurt savunmas” ile
maya bike gerck yok. "Anayurt sasvunma-
s, ulusal sonnun Qiwildiigii yerlerde
ya da gerici emeller dofrulusunda
birbiriyle catisan, emckgi halklan bu gikar
catismalarma alet edenler agisindan 6lii ve
gerici bir tanumlamadir. ‘Yoksa bu kavam,
igzal altmdaki bir iilkede "6li" defiil, tam
tersine canh ve flerici bir olusumun ifadesi-
dir.

Ezenlere karg, ezilen ulusun kurtnligu
icin verdigfi savag, ancak bir dor kafali yad-
styabilir. Oysa bu savagimi, sosyalizm per-
spekiifiyle yiiriimek ve baganya ulagtir-
mak, en bagla Siwkonusu alanlandaki
devrimei proketaryanm grevdir. Gelgele-
lim ki Yeni Demokratlar da birgoklan gibi,
stmiirgeci egemenler ile ezilen ulus arsm-
memeyi, baglica gelismeler icinde dahi e
memcktedirer.  Bazen "Giimeydogu'da

|
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dugtalayan politikalan aym anda savunabil-
mekiedirer.

Sablon degil, iretci bulmak

Bilindii gibi, Japonya Cini iseal
edince, bu yeni siirecte iggalci Japonya il
Cin -egemen Han ulusu ve differ milliyet-
lerle birfikte- arasmdaki geligkd, bagpeliski
haline geldi. Fakat burda stirckli bir iggal
siizkonusu iken, Yeni Demckratlar ve
benzer geitgickiker, her iki ke icin
de;"feodalizmle halk yigmlan amsindaki
gl bapoic sk, ot b
I spit oy, Bu, il cckn o
ya ile isgal edilen Cin icin aynu bagceligki
ileri siimekien farkswdir ve bir o kadar ge-
pratigi, dogmatik bir zeminde yiirityegeldi.
Bu farkkh bir deyigye, Cin Devriminin
zengin deneyimlerinden doffru dersler
ve sonuclar gikaramamakt. Sonun, Cin
Devriminde degil, bizim onu hatal kav-
rayisimuzdadr,

Japonyainin, Cinii isgal edisiyle bir-

line gelmigti. Japonyanin iggaliyle,
Cin'deki gegitli smuflar ve siyasal kesimler
Okam sivri ucu, igalcilere yoneltilmeliy-
di Japonyaya karg ulusal birksk bir
cephe siyaseti de bunun iiriiniiydii. Ayn-
lagirmak yanhs olur, fakat sadece genel yo-
nelim olarak bunu Medya igin de siyke-

Tirkiyede demokratik yan; Medya'da ise
ulusal yan Snplandadir. Devrim stratcjileri-
nin, bu gergeklik iizerine kurulmas: zonn-
Tudur. Bunu anlayamayan Yeni Demokrat-
lara, Cin pratifini daha iyi incelemelerini
onermick durumundayrz, Biz burada, kisa-

cada olsadefinelim.

Japonlar, Cin'in biltiiniinti defil, baz
alanlanm iggal etiler. Cinli marksist-
Ieninistler, bu durum kargsnda, Cin'i fark-
I statiileri olan iki bélge biciminde tahlil et-
tiler. Devamla, iki blgenin fackli statiile-
rincfzgiilligine denk diigen, birbirinden
farkl Gl proframiar olugiurdular, Ayru
devlet simifan iginde olmay, buna kars: bir
gerckee olarak ele almadilar. Oysa Yeni
Demokratlar, iki ayn ulus ve farkh iktisadi,
siyasi yapilanna kargm, aynu deviet snmlan
lqmcalnmsohnayudcpagrmnvcmk

na olark cizilen deviet smirkinn, ezen-

ezilen ulus fligkisinde temcle iliskin ol S
farkhilklann &niine gegirmek, stmiingeci R

statikoya yedcklenmek olmaz ni?

Her iki {ilkedeki proletaryanin da gére-  §

vi, kendi alaninda proketer diinya devrimi-
nhlgackbiniycrimgetim\d@.Buye-
rine getimick', bilgeler ve filkeler a
wrd!h:khhkkuhncblayl,ﬁnkhquh'
alabilwalmaldir. Oe yandan, aym deviet
sinurlan icinde olus, drgiitlienmede her ulu-
stan iginin sika bir ittifakim giindemde w-
tar. Komiinarlarm, tek merkezli iki ayn par-
ti anlayidannin bununla gangan bir yam
yoktur, Kaypakkayanm ulusal sonma ilig-
kin yaklagimm gergekten kavramug olsalar-
ds, Yeni Demokratlar artik bu tedk edilmesi
gercken anlamsz itirzlanni bir kenara
bikabiliderdi.  Ulusalkiiiird — defil,
bolgesel drerklik fikr, gelecckie Ttirklerin
ve Kiirtlerin, merkez birkesik bir ¢an altm-
da ki halk cumhuriyetinin® gerekliligini
styler. Medyadaki halk cumburiyctinin
yonetici giicii olarak, oraya Gzgii proletar-
ya partisi neden yanhs olsun? Ya da buna
karg gikanlar, acaba bolgesel tzerklik ol-
gusunu ne kadar kaviamuglardn? Burjuvaz-
inin prespektifiyle bir ulusal deviet vb. gibi
anlayiglara sahip olamayacafimuz gok agk
defiil mi? Komiinartar, Kiirt burjuvazisinin
degil, Kiint proletaryas: ve emckgilerinin is-
ternlerini formiile ediyor. Ulusal burjuvazi-
nin ayncaliklarmi defiil, kendi sinf gikar-
lannt temsil ediyordar,

Yeni Dermnokratlar, ulusal nitelikli bir
miicadelenin smifsal mikcadele olimaya-
cafmu santyodar. Bu santbanni, bizim iki
koyuyoriar. Mao goyle diyor

"Ulusal nitclikicki bir miicadele, siuf
miicadelesi ulusal miicadele bicimini alir
bu da ikisi amsndaki Gedeglifi ghsterir,

Bir yandan, belli bir tarihi donem siiresince

Ulke ve insan! Tarihteki ulusal ve sos-
yal birgok geligmenin kopmaz iki unsu-
ru olaiigeldi.

chnll smuffarm siyasi ve iktisadi talepleri-
nin isbirlifini bozacak nilelikie olmamasi
gerekir, 6 yandan, ulusal miicadelenin
talepleri (Japonyalya karg direnme gerekdi-
ligi) tiim smif miicadelesinin gikag noktast
olmalichr.

"Son gziimlemede, ulusal miicadele
bir smif miicadelesi sonmudur.” ** -

Isgal altmdaki bir tilke icin dojiru ve
bilingli bir ¢izgi, ulusal kurtulug g5
revierini, giindemin bagina olurtan gizgi-
dir. Politikasint, bu zemine oturtmayan bir
hareket, halk yigmlannin sahnedeki atilimz-
na hicbir sekilde, tnderik etmek bir yana,
ayak bile uyduramaz.

*)Bu yaz, Kamiiniin 8. sayisinda yer ala-
cakti. Derginin icerik dengesi ve dncelik dolayr-
styla, iki say1 ertelendi. Bu arada, 8. sayxda Yay-
m Yénemmeni ve yazanmz H. Simgekin,
"tilkeler deifll swuflar savag” baghkh kapak yan-
sinda, tarihsel haksiiklar ve Kiirt sorununun bu
nokiadan cle almgmda farkh bir yaklagm geti-
rld. Bu iki fiwkl yaklagima, flerde yine yer
verecegiz. H. Simsekin kendi ek yazs: yerine,
PKK tusaklarmdan M. Can Yiicehin elegtin
yazasma tincelik verdik.

*\Devrimci Diyalektik Uzerine de akiaran
Thomson, s& 6667

[24_[J KOMUN




DEVRIMIMIZIN SORUNLARI

DEMOKRATIK DEVRIMDEN SOSYALIZME

Teorik gum

mdemimizin

belirleyici halkasi

Bu kugak altinda ve ayni konuyla ilgili birden fazla yaziya yer vererek, devrimci hareketin ka-
baca iki kampa boliindiigii; "demokratik devrim mi, sosyalist devrim mi" sorununu, okuyucu-
yu.da kapsayacak bi¢imde, tartigmayi/tarugtirmay: amagliyoruz. Dolayistyla bu, Komiin'iin
yaklagimin: elegtiren yazilara da daha sonra yer verecegimiz bigiminde anlagilabilir.

Latif BAYKAN

Tiirkiye ("Tiirkiye"yi gergek
kapsami ile -yani Medya harig-
kullaniyoruz) devriminin stratejik
sorunu, sol'un teorik giindeminin
belirleyici halkasini olugturdugu
bir dnemdeyiz. Her sosyalistin gérevi,
kendi yerini trigmaya yer brrakmayacak
bir bigimde belirlemek ve ilan etmektir,
Bu, birgok seyin yamsira, gegirdigimiz
son on yilin teorik/pratik bilongosu bak-
imindan oldufu kadar, siifin gelig-
mekte olan kendiliginden harcketi kar-
sisinda, kelimenin gergek anlamiyla acz
i¢inde kalan yapilann nitelifii, yonelim-
leri ve gelecekleri bakimundan da belir-
leyici bir Sneme sahiplir.

Bilindigi {izere, Tiirkiye'de sol; mil-
li demokratikdevrim/sosyalist devrim
stratejilerinin savunuculan olarak, iki
kampa bolinmiigtiir.* Yazinin amact,
buiki kamptaki' giiglerin ileri siirdiig,
tarafimuizdan kabul ya da reddedilen ol-
gulann ve Onermelerin analizini yap-
mak degildir. Tayin edici bir 6nem ve
belifdeyici bir ayrun nokiasi saydigime

* Ay stratejik devrim asamasm savun-
duklarm iddia etmelerine ragmen, bunlar ar-
asmda sadece tali olarak degil, nitel olarak da
farkliliklarin oldugunu belirtmekte yarar var.
Oyle ki bugiin bir demokratik devrim savu-
nucusy, bir sosyalist devrim savunucusuna,
bagka bir demokratik devrim savunucusun-
dan bircok bakimdan daha yakm olabilir.

bu farkhlgmadki yoniemimizi ve yeri-
mizi, devrimeilere ve kitelere sunmak-
tir.

Bugiin inden gegmckie: oldugumuz
devrim siirecini, demokratik gorevlerin
agar bastii bir devrim olarak niteleyen-
lerin hepsini, somut kogullart hesaba
katmamakla, bu devrimde iggi smufinin
roliinii kiigiimsemck ya da yoksaymak-
la; demokratik devrim ile smirlanip ke-
sintisiz leninist devrim teorisini reddet-
mckle; demokratik bir cumhuriyet ile
proletarya diktadrift arasmdaki Gzsel
fafka anlayamamakla suclayan ve
icinden gegilmekte olan devrimi  sos-
yalist bir devrim olarak belirlemenin,
sosyalist olmanin ve sosyalizmi savun-
manin biricik kriteri sayanlara bir ce-
vap olacakur,

Bir iilkede devrimin karckter, o
tilkenin iktisadi, siyasi ve toplumsal ge-
ligmiglik diizeyi tarafindan belirlenir,
Aym karakierde olmasina kargm, ayn
ayn iilke devrimlerinin bigim ve muhte-
va bakimindan kagimimaz olarak gis-
tereeeklen  dnemli  farkhilklan  gleden
kagumak, cn iyimser ifadeyle dogmatizm-
dir. Bir toplumsal sorunu incelerken o so-
runy, belidi  tarhsel smudar igerisinde cle
alip, formiile ctmek gerekir, Sayet bu -
plumsal sorun, 6zel olarak bir {ilke bazm-
da inccleniyorsa, o tilkeyi Gicki tilkelerden
ayne tarifisel dinem igerisinde aym eden
Ozelliklerin hesaba kablmasy, deviimed te-

orinin kesin geregidir,
Marksist tcorinin kesin gerefii; her so-

mut durumda ulusal ve egiil olan ne var-
sa onu aramak, incelemek, sezmek ve kav-
ramaktr. Ayni tarihsel dnem iginde gen-
el benzerlikleri atlamadan, ayut edici
Ozellikleri bulup gikarmak, evrensel ile
Gzl amsmdaki bafn kurmalk; decesi, ge-
roeklifi olii metinlere feda etmemekdir,
Devrimci bir teerinin kunulmas: ve bu
genel teorinin iilkeler bazinda yeniden -
dir. "Devrimci bir teari olmadan, devrimci
pratk olmaz", yargismi sikga (ckradayan-
lar; " dofira devrimei  teari ancak gerpek
bir kitle harcketinin ve gergek bir devrimci
harcketin pratk eylemiyle kurdufu yakm
iligki il son geklini alr’'(1) bicimindeki bu
tamamiamgt unuturiar, Ulkelere bliinmiig
diinyamuzda, devrimci teari pratikle dojinu-
dan iligkiye o iilke devrimgiler tarafindan
sokulur. Bu faaliyet ierisinde bir mark-
sistin akildn glkammamasi gereken ey,
sosyalist harcketin éziinde uluslararas 1 bir
harcket oldugu, sosyalist o ve isgi smifi
miicadelesinin uluslararasi bir feno-
men oldugiy, bir iilkede yeni geligmekte
olan devrimei bir harcketin, hem genel ico-
rik kazanimlardan, hem de difer iilkelerin

* Bu agamayi daha da uzatip ayrmblandr-
mak milmkiin. Aynca, semay i smufinm to-
plumsal ve siyasal evrimi temeli {izerinde kura-
bildiimiz gibi, kapitalizmin ve burjuvazinin
tarihsel ve siyasal olarak gecirdii evrimi de
veri alarak kurabiliriz
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basarabildiffi oranda zafere ulagacagndir,
Tiikiyeie bell  donemierck baglatiimas
gerektifi ilan edilen; ‘dogmatizmi yerie bir
edelim’ kampanyalan, birkag tumturakl
stzden ve kutsal' kitaplardan yapilan ‘an-
lamsZ aktarmalada doruffuna yiiksclir,
Onu, her tiirden kodkunun ve kuskunun
hiikiim siirdiifii ook teel diinyasinda ‘uy-
gun' zamam kolkarken bulabilirsiniz!..
Tirkiye'de devrimin karakterini belir-
leyecek olan iktisadi, siyasi ve toplumsal
olgu ve iligkilerin analizini yapacak yerde,
genel glkarsamalan mekanik bir tarzda alt
alta dizmek ve bagantya ulagmug bir devrim
man ve ayt edici tzelliklerini hesaba kat-
makswm, segmeci aktarmalanyla sinirh
kaldik. Bu belirlerneden, bugiine kadar hic-
bir olumlu adimmn anlmadiing ok ve
en kaydedilmedigini - glkarmak gerck-

mez,
Demokratik devrirm

Bilindigii izere, buruva demokratik
devrimler dinemi, kapitalizmin eski [cocal
dinyanm sinurlan icine sifmamaya bagla-
di donemiden itibaren bir gerpeklik okarak
tahin giindemine owrdu. Bu devrimin, o
giinden bugiine ¢izmek zorunda oldugiu
geligmeler gesitlenip  zenginlegirken, bu
deviimde siiflam pozisyonu ve rolled,
nesnel ve denel durumlan ve bu devrimin
kendi karakteri zddna' gisterdifi de-
Sisiklikler, onlarca yildan ber siiregel-
mekie olan tarigmakinn ana halkasm

mokratik devrimicr,

5-1. Emperyalist Paylagm Savagi'yla,
Ozellikle de Ekim Devrimi ile birdikte,
sShmirge, yanmipe (yoni sdmiirge)lerdeki
yeni tipte demokratik devrimier., *

Rus devrimlerinin (i biiyik devrimi-
nin); 905-17 Subat-Mary/ 1917 Ekim ka-
rakierderine gogmeden dnee, 19. yiizyilin
ikinci yarssiun Snemli bir donemi de dohi 1
olmek iwere, Aviupanin (oplumsal ve
sxyaml geligmiglik diizeyinin sosyalizm
icin heniiz yelerinee olgunksmamis ol
dughnu hatirfatmak isteriz. Engels, Fran-
sada Sing Savaglart na yazdify Onstizde

(1895), Pans Komiinii dahil, Aviupada -

yokolmug devimleri defierdendirirken; "ta-
rih bizi ve benzer diisincede olanlann hep-
sini haksez, glkardh, Tarth gisterdi ki kita
iizerindeki iktisadi gelisme durumu, o za-
man, kapialist tretimin kaldinlmas igin,
heniiz yeterinee olgunlagmamistir.” (2)

Bu belirkeme ve dzete tek titk kargt g
kskirolst da solun biitiinii tarafindan kabul
edilir. Sagirticr olan, bir iilkedeki devrimin
karakterini belirlimede, iktisadi gelismigik
dizeyini ick Oliit sayanlann, bu belideme
kargsinda suskun kaligandir. O ddnemde,
Ozellikle Ban Avnupa iilkelerinin iktisadi
geligmiglik diveyi giwonine alindifinda,
bu iilkelerin sosyalizm icin gerckli olan as-
gari uygardik diizeyine yaklagms oldufunu
griiriz. Buna mgmen, kita iizerindekd ik-
tisaddi gelismiglik durumu, o zarian kapital-
it tiretimin kaldnlmag ve yerine sosyalist
tretim iligkilerinin gegirilmesini saglyacak
biitin dinamikleri tamamnen onaya glkar-
marmugtr. Giiniimiizde iki devrim amsm-
daki temel Lk, iktisadi geligmiglik

ya!&Paykngamhmlnslawnka-
dar, bu olanagh icermiyordu. Oyle olsaydt
bagta "Mk Takeik" olmak iizere, "Nisan Tez-
leri" ne. kadar, yazilip sbylenmig olan gey-
lerin biitiinii bir talihsizlik saymak gerckir-
di

Bugiinkii ihtiyaclanmiz bakamindan,
20. yiizyila kadarki demokratik devrimler
degil, 1905 Rus burjuva demokratik devri-
mini, 1917 SubayMart ve Ekim devrimle-
mn.bud:vmﬂmnewmsdveﬁzg;ﬂm
lan ile yeni tipe demokratik deviimmn
aync Gzelliklenni ve iki defrisik tipleki de-
mokratik devrim arasindaki temel frkle
liklan belideyecegiz.

Rus burjuva demolaratik devrini

Bicimi ne olursa olsun, deviim den-
diinde genel olarak iktidann bir smifian
differinin eline gogisi anlaglmahdr. "Her
deviimin en Snemli sorunu, kuskusuz ikii-
dar sonunudur. Iktidan hangi sinif elinde -
tuyar’? Sonmun tedl budur."(3)

Aviupa burjuva demokratk deviim-
lmnm trpsn, Uzl itibanyle, birer burJuva

xﬂg&m@mhmklanvemgmﬂ(my&

haknnokh@:,oﬂaauylcy&nﬁbngam

olugurdn.  Ekim Devriminin dimya  dizeyi amsmdaki faka  indirgeyenlere,
Skeginde yarattfh devasa deisikligin en  bundan ibaret sayankvane demeli! Ozelli-  karlannda feodalizmin ve serflik sisteminin
onemli ve en belirin dzelliffi, artk budev- kle Ekim Devriminin yaratb@ yeni dogi- vl giilii bir bicimde stirdiindiiii
rimleri eski burjuva diinyaya ait doviimler  gikliklori gormezden gelip, yan-somiinge  emperyalist Rusyada, devrimin karakieri
olmakian gikanp, diinya proleter sosyalis  (yeni somiirge) iilkelordoki demokratik  Uzerine yapilan tarigmalan -Trogky'i de
devriminin aynlmaz bir pargas: haline ge-  halk devrimini hula yan-foodal iktisadi ya-  dahil edorscke - dont farklr-efilim etrafinda
timig olmassdir. pilarla snirkayanlarg, bu doviimin lamam- Cereyan cini godiniz. Bu devrimin ka-
Demokratk deviimin siireg iinde  Lanignt yan-foocl yapin aglmas ve k- Takied nedir? Hangi sinflar bu devime Gn-
gegirdig evreleri, genel hatknyla soyle -+ tidn buruvad tarafindon denceniyor  derlik edebilir ve hangisi etmelidie? Igi s
ralamak miimkiin: olmastyl snutayanlara ne demeli! nifinn perspektifini bu - devrimle
1dgi snfinm, ne oplmsal ne de Demek ki iki tarihsel dbnem bokimn-  Sinidamak ne anlama gelir ve kime hizmet
siyasal bir gii; okdugiu, burjuva demokratik  dan belirieyici aynm; 20. yizylinsonlrma. eder? Demokratik devrimle sosyalist devii-
donemdcki devrimler. % gelinceye kadr, Aviupaim iktisadi gelig in kargliklt - durumlan nedir ve bu ki
2-d5ci snufinm toplumsal bir giig olup,  miglik ve isgi snifi bakimmdon siyasal e deviim arasinduki iligkiyi nasil kaviamak
siyasal bir gii¢ lmadih donemdoki burju-  zurdik diizeyi, kapitalist fietimin kaldnlp — gerckir?. Bu sorulann cevabi bizi, hem
va demokratk devrimiker, yerine sosyalist iretim iliskilerinin goginl- ~ Rusyanin o giinkii kogullarmn genel bir
3 smufinn hem toplumsal bir gii,  mesine yol vermezken; 1, Emporyalist Sa- panoromasin, hem de Rusya e suurh, ona
hem de siyasal bir gii¢ oldufiu donemdcki ~ vag ve Ekim Devrimi ile birlikie, tiim *Mengevikler 1905%en itibaren, Rusyada
burjuva demokratik devrimler. somiirge ve yan-somiirgelerde demokratik  burjuva demokratk devrimin tamamlandigins,
4 Emperyalizm ¢anda Dofu Avie- deviimden sosyalist doviime kesintisizoe  Carlikin foodal devietien sermaye devictine
pa ve Rusyada bitinlmemig burjuva de-  gogis olanafmin dofimug olmasidir, Unut- gegis donemi yagachm ileri stirciiler.
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zgil yanlanmi vereoekdir.
&nmxchlﬂimigimizgﬁ bu yazi-

trockistler, 2. Entermasyonalin sosyalizme

gogis ancak iler kapitalist iilkelerde olanak-  toplumsal ve ekonomik ditzen kogullan il
nm amac el bir polemik defiildir. An- lidr tezini, Lenine yikmleyip sonm da  uluslrams kogullar, Lenin ve Bolsevikler
cak, bugiinlerde birgok kesimin idoolojik/  bunu elegirmkicn garip ve bilyik birhaz  toredditsiz k. demokaatic devrime
teark olark etkilendifi  wockizmin bu  duyarlar. Oysa Rus gerpeklifini biryana giiiriiyordi
konulardski defierendimmelerine, yke bir  birakap Leninii kaba bir fia drbesiyle, 2 Bu devrim; scsyalizmmgil.kqm-
definmeden de gogemiycoofiiz. Trog-  Entemasyonalin - kaba  ckonomizminin+ lizme; kapitalizmin Asya bgimiyle defil,
kistler, Rus devriminde kargt kargtya gekn - bayay bir - savunucusu  durumuna  Avrupa bigimiyle hem yaygm hem de hizi
goxiiglerin dokiimiinii yaparken; "... ikinci  distirmek hig de kolay degildir. fk ciddive  bir bigimde gegilmesi igin gerekli kogullan
ok Bolgeviklerin savundugiu diigiince  tarihsel bir neme sohip polemigini, ckono-  yaratacaktr, Bu devrim;
iizerinde duracafiz. Ciinkii Bolsevikler  mizme kargt yapmug olan birini, kaba bir a)Burjuva demokratik bir deviim olup,
bu konuda savunduklan diigince ile bir  ckonomist diveyine diisticbilmek kolay b)Otokrastyi ve feodalizmi tasfiye ede-
yandan 2. Enternasyonalin dogmalnna  deffildir baylor! Lenin'den ve leninizmden  + rek, kapitalist gelismenin yohmnu agacak,
baglanmay siirdiiriirken, ¢biir yandan da  az ¢ok haberi okin herkes bilir ki onun po- ¢)Siyasal demokrasinin Sniindeki en-
sahip olduklan devrima realizmleriyle bu  litkada yapofit Gnemini ve giinoclligini — gelleri, Snemli tkiide temizliyecekiir, Bu
dogmalan sonuna kadar zoduyordardi. En - bugiin de aarak koruyan sy, marksizmin -+ temile dayanan twgiiriikler de dogast ge-
son olarak Trogky'nin anlayig lizerinde du-  ckonomizmle en kilgik bir ilinisininolma- —— rei burjuva karkterli olacakur,
racafiz; ciinkii Trogky, butarismalardaile- — difie net bir bigimde agifia gikarmug ol- Bu devrimy; yeni tipte demokratik dev-
fi siirdiigil diigtinecker ile 2. Entemasyo-  masidir, Trogkistlerin Lenin'e yoneluikleri — rimin aksine, gorevleri bakimndan oldugu
nal'in sizkonusu dogmalanna biitin politk  en ciddi clegtini, onun Rusyanin iginden kadar, sonuglan bakinmindan da eski tipteki
sonuglanyla kesin bir bigimde kargt gikan burjuva demokratik karkierdeki devrim-
tek mackstoldu veuam yilx dadylelal - [ enin‘den ve leninizm-  Yerdendir, Tabi ki, gom Snemii bea i
dL" @ : : Iiklaria birlikic. Emperyalist savagm da ¢l

2. Encmasyordlin dogmabrndn (€N AZ GOK _fﬂbfn olan eikisiyle, Subay/Mart burjuva demokratik
kendini ancak Subay/Mart Devrimi lle kur- herkes bilir ki onmun po[m- devrimi, tahmin edilenden ¢ok Snemli baz
tarabilen, 2. Entemasyonalin Rus bigimi Yadn S farkhliklarda mamianarak bunu dorula-
olan Mengevizmin kaba, ckonomik mawer- 4G YAPIGL ONEMINL Ve, 1905 Rusyasida basanya ulasacak bie
yalist anlaysgindan ancak -odagok s e7incelligini bugiin de ar-  buruvademokratik deviim, praletarya dik-
ol dewimei realizmi (e hikmetsel) o g g sev. mark- iyl o, iggierin koyliern dev-
sayesinde kurulabikn bir Lenin!, Igewog- (UK KOIYAn §ey, rimci demokratik dikiauiiityle sonugln-
Kizmin, Lenin'c bictijii deicr! sizmin ekonomizmle en i,

Bolgevikler ile Mengevikker* budevi- 7,757, Tytse +F i ctind "
min, burjova karakieri bir doviim of. /LUK DIr tintisinin. olma Devimin énderfisi
dufunda hemfikindirker, Ancak, hemfikic i1 net  bir - bigimde : |
olugan burada baglaymp, burada Dbiter. . , Emperyalizm cafimda, esitsiz ve sig-
Boyie ol bilnebe mn g, 25180 ctkarmus olmasidir. il e B e
kistler, Lenin ile Mensevikler arasindaki kazandifiy bu ¢agida, Rusyada burjuva de-
aynli, Rus burjuva domokratik devri- mokratik devrimin Snder ve itici giicil han-
minde marksitlerin ve igi snifinm izleme-  gogmikic oldugu devrimin karakienini ob-  gi snif olmalidu?
si gereken taktifiin ne olmast gercktii soru-  jekaif ve subjektif’ kogullarn Sicsinde, hay- Mengeviklere giire; bu devrim burjuva
nundaki aynliga indirgerer. allerde aramanig olmasidir. karakicrdi bir devrim oldufiundan, bu dev-

Bu aynlik, elbetie kilgiimsenmemesi O giinkii Rusyainmn iktisadi geligmigk — rime énderlik etmek ve tamamlamik, bur-
gereken en Gnemli aynliklardon biridir, An- - dieyi ve igsi srufinn goniy ygnkinnm - juvaginin igi ve gisrovidir. Burjuva demok-
cak, Mengevikler ile Bolgevikler amsndaki  biling ve Orgiitkenme diizey, igi smifinm ik deviiminde isgi smufini bdylesine
aynli bununka smrdamak, en iyimser ifa-  hemen ve tam kurtulugunu imkansizkik — anlamsiz yilklerin altina sokmann ne ge-
deyke hafiflik ve nenkisdikiiir, Trogkistere  makiadir, Objekiif ve subjekiif sortlar, em- o ne debiranlamu vardir,
gove, ancak Nisan Tezleri ile 2. Entomas-  peryalist Rusyalda bir sosyalist devrim igin Rusyada calion niifusun azmligine
yonal-opartiinizminden ve onun Rus bigi-  yeternee olgunlagmamigir. - Bu nedenle — gluguran iggi sinufi, bitylesine bir drgiitsel
mi olan Mengevizmden kopan Lenin; o Rusyada gimdi yasanmakia olan deviimin - psliinmiligliik kogullannda ba devrime tn-
gine kadar ik bogna ‘panidayan’  Mitelifi sosyalist doiil, demokautktr, prolet-  dorlik etmk istese de basaramaz. Bu gire-
Trogkynin seviyesing ergit Onun, oniki e defil, burjuvadir. vi burjuvazinin tistlenmesi, isgi smifinthem
yillik dremin kababir dSkiimiinii yopark- i smufinn fiemen ve tam kunulugs-  ynla Killfotien: kurtanr, hem de kendi
en sbylodifi, "hayat bizi dofuladh” i, hw imkansz kabn o giinkil Rusyain verili — gevrimine giciinden pok fazia bir sey kay-
ayrmiy, birdil siigmesi olsa gerck! dogiru bulmadiigin vebudevime isgi s Jirfgei smufi, burjuvazinin giisterdii hode-

mufiun Snderlik cimesi halinde bile,budev-  five ve onun cizdifii smirar icerisinde

Lenin'in anlayist rimin isgi simfine mutkk olarek kidara ge-  misdahale etmekien 8te, herhangi bir dav-

tircceffini gngomedifi i wogkislerin g bulunmamalidir.,

Rus gorgeklifini goomezden golen  Pusminaufyan Lenin! Lenin ve de Bolgevilkere giie; Men-
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sthekh(xdu,pdxs,bmdmvbdagm-
maz. Bir deviimin gercktirdifi radikal
giziimlere yanagmaz, yanasamaz. O, tim
bu sorunlan reformeu bir tarzda ve parga
parca gtizmekien yanadr.
Marksizmin deviet ve deviim teorisi-
nin tahrifan  ile proleter sosyalist harcketin
digma diigen, ona thanet eden 2. Enlernas-
olan Mengevikle; Marks ve Engelsin
devlet ve devrim teorilerini bilerck gise-
nin ve igci smifiin tavn tarhgmaya yer bi-
rakmayacak denli agiktr, l‘rzma’dz l;

serflik sistemine karg, su giigler karg g
karlar:  1-Liberal burjuvazi, 2-Radikal
kilgikk-burjuvazi, 3- Prolctarya.  Birinci,
anayasal monarsiden bagka bir ey icin sa-
vagmay; ikincisi, demokratik bir cumhuriy-
ct»gmsxvasnrmnlsh.axyalﬂcbvrm
igin savagr.” (7)
Is;lsmﬁ,lhxsbupvad:mdaaﬂcciw-
nmine, g profyamin geroeklegtirmick,
azami profiram igin en uygun kosullarm
olugmasina katkida bulunmak igin katlir,
Bu devrimde, Bolgeviklerin taktiginin dzii
budur, Beklenmedik kogullarn da etki-
siyle her devrimde, devrime kaglan temel
giiglerin daha qok Iehinde ya da alchinde
sonuglar ortaya gikabilir, Rusyanmn bu ta-
rihsel momentinde, burjuva demokratik
devrimin - sinirlart digma  gkabilmek
miimkiin degiilse de isgi smufi, acil gerck-
sinmeler ufiruna, bu deviimde burjuva-
ziye kesinlikle ne brakmaly, ne de kaptir-
malidicEn iled ve biricik wiark devrimci
sinif’ oldugundan, i smufi bu deviimde

bag rolii oynamalidir.  Ancak o sayededir

1i aragndaki farks ve bunun aldif bigim-
lear arsmdaki fada Snemsemez ve gir-
mezden gelin Oysa, Rus Sosyal
Demokrat Igi PartisiiRSDIP)nin =~ 3.
Kongresi, bu sorunu tartigmaya

yer birakmayacak bir bigimde gzmiigtiir,

"I-Proletaryann durumu gereffi, en
ileri ve birickk tutarh devrimci sinif ol
dufiundan, Rusyadaki genel devrimei de-
mokratik harcketie bay rolii oynamasi go-
rektiffine gire...

4-Proletarya, ancak onunun Savasimmunt
hem ideolojik, hem pratik bakamdan yi-
ncten RSDIPnin bayrafi altinda 1k ve
bafimsiz bir siyasal giic olarak bidegirse,
bu deviime dnderlik edecefine giie..."
©

"Daha Oncelei merkezi hikiimetin ki, radikal kilgitk-burjuvaz tiim enerjisini Bu devrimde, isgi smifina rakip olabil-
bastinca  gikciine, yani 1798de Napole-  devrimei bir tarzda kullanabilir. Devimin - cock, énderdik miicadelesinde isgi smufin
onfun kurduffu ve ondan sonrg her yeni  kesin zafer igin-gerckli ve yeterli destefii  zorlayabiloock bir differ giig kisyliiliikiiir,
hikiimetin yeniden minnetie cle alarak ha-  safilayabilir. Bu devrimde, isgi smifinm Snderdiffinde 1s-
simlarma karg kullandif ordu, siyasal po- Il i smifinn bu deviimdenwzk — rar eden Leninn tavn, ideolojik olduu
Iis ve biirckrasiye gelince, Pariste alagai ~— durmast  gerektifiini vaaz eden  kadar poliki. Lenine gire, Rusyada
edildii gibi, her yerde alaga edilmesi g Mengeviklere kargt Lenin style dor: kosylilik 19. yizyl Avupasmdan fackh
reken iste bu giiclin ta kendisiydi." (5) "Marksizm, proelaryaya burjuva dev-  olarak, demokratik deviimde  bafimsez

Rusyada bugiin alaga@h edilmesi ge-  riminden uzak kalmamayr, ona karg kay-  politik bir rol oynayabilirdi. Isei smifinm
reken seyin devrimei bir tarzda alaga edil- |mohmm1y|,cbvnmmmcbh{;uunbw- tmolrmnaalnlnb.ayzidmnathm
mesi Rus liberal burjuvazisinin haret defiil- — juvaznin @+~ cline gogmesine  izin - dordifin il sinfi e devrimei kiigiik-
dir. Onu bundan alikoyacak ¢ok ciddi vmmmyL.mmmdcvnmdcmdkampmmmmymmhhlewgm
ekonomik ve siyasal scbepleri vards . "Bi-  rolil oynamayy, tark proletarya dekortac siyletken, bu gergekien hareket eder.
liyonz ki, siufsal konumlan gereffi, Car- i ufruna, dewimin kesin sonuca ulag Bazalannin bi lidii - anlamak isteredii,
 IiKakarg kesin bir savagm verme yetenck- — mast ufiuna en karar bigimde savagmayn - 1905 emperyalist Rusyasnn ‘can sikict
lexi yoktur, kesin bir savagima girmekten, e, gercefidir bu.
el millkiyet, sermaye ve toprak, bunlann "Rus devriminin, burjuva demokratik ".... bndedik etmeyi, yani ayaklanma-
ayaklarma ajfr bir kisick olmaktadir. Bun-  deviimin digina gkamayz, ama bu s=  nm dnderdifinin sosyal demokrasi ile dev-
lann, proletarya ve kiylilliife karg kullan-  nurlan fazlastyla geniglotcbiliriz ve bu smir-—— rimci kiigik-burjuvazi arasmda paylagiml-
mak igin Carbik'm bilrokratik, askeri ve po- larwuxicmbmrymmglahm@u— masini’ amag ediniriz.” (10) ;
lis giiclenini Oylsine bilyik na, ivedi  gereksinimler ugnna Varolan gergeklifin yalin bir
gereksinmeleri vardir ki, Carlk'm yr  gelecefin kesin zaferi igin giclrni  betimlenmesidir bu. Ancak Lenin, varo-
kimasme isteyemezler.” (6) Burjuvaz  hazdamasine olanakh kilacak kogullar u-  lana teslim olmayr kader saymaz.  Onun
heniiz rieym halinde olsa da jakobenler  ruha savagabilinz ve savasmaliyiz.” (8) tutnmu, edilin kalmak ve stirece boyun
iktidan déneminde topran ayaklan alun- Sosyalizme giden yolda en elverigli  efimek defiildir. Onun tutumu, hem pro-
da ciddi bir bigimde sarsildiigrs hisscumigi.  bigimin gogmigin, lii ¢linden en wzakta  leter hem de proeter olmayan yigmlaom
Tim stmiiriiciiler gibi, Rus liberal burju-  olan bir demokratik cumhuriyet olacafim  ayaklanmasii etki ve Sndediklen altma

~ vazisinin de giiclii bir smuf gildiisii ve bl bilen Lenin, burjuva demokrasisi vand'  almak, kisacasy, bu durumu, proletaryanm
lefi vardi. derken kastettigi tam da budur. gikarlan igin kullanmaktr, Bilindifi gibi

Rusya da her kapitalist iilke gibi, i Isgi smifinn bu deviimden kesinlikle  emperyalist savag, bu iliskileri kiskiinden
temel 'giice bilinmiigtiir. Burjuvazi ve 1o uzak kalmasmda wrarh olan Mengevikler,  dofiistirerck Rusyada, kiwylii yinlamnmn de-
prak beyleri, isgi s, kilcik-burjuvazi ve  burjuva demokratik devrimden uzsk kal steffinde iggi sinfin iktidara getirdi,
kiigiik miilk sohipleri; Szellkle de  mamayl, oma karg kayitsz olmamay ve 18. yiizyildan baglayarak Avrupa, tz-
koylilikk,. Marksin teorisine giire, “eski  bu devrimin  dndediginin bujuvazinin - ellikle de Rus devrimlen giistermigtir ki
dizene karg, owokrasiye, feodalizme ve  cline gogmesine izin vermemeyi savunan  iggi smufinin demokratik karakierdi devrim-
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lere yimsal kablmm ve bu deviimde 8n-
dediffi almas, bu devrimlerin smurdarm
genigletmekle kalmans, onu fiilen kat be
kat agn diigtiniiy ve davramg bigimindcki
dev boyutlu geligmelere yolagmugtr,

Bigim olgusu

Bir devrimde iktidann bicimi; o devri-
min karakierinin damagasim tagr. Rus
burjuva demokratik devriminin kesin' za-
ratik diktatiediiiine yolagacaktr. Bu dikta-
txliifin ild temel. giicli, igi snfi ve
bir zafer kazanacak yegane gii¢ budur. Bu
giic halktir,
feri, proletaryanin ve kyliiliifiin devrimei
demokratik  diktatteiigiing kumasi de-
mektir. " (11)

Devrimin kesin zaferle sonuglanmast,
cumhuriyetin kurulmas dahi, tam ve w-
tars bir demokrasiyi kuracak, top;raklann
keklii bir yeniden dafimunu  kiyylitlerin
yaranna gire yapacak, Asyatik koleliin
izlerini sadece ki deffil, fabrika yaga-
munda da sileoek ve devrim yanginmi Av-
rupalya tagryacaktr. Ancak; boyke bir zaf-
er, heniiz burjuva deviimimizi highir
bicimde sosyalist devrime

; demokratk devim
brwdahn}mmtplunmﬂvecko&
omik iliskilerinin snadanne gegmeyecekdir.”
(12) Ancak, devim bir dizi agamadan
gogtikten sonra kapitalizmin temellerini -
kileyebilir ve tekileyeoekdir.

Su ana kadarki belidenen Szelliklerden
harckegle, iki ayn tipicki demokratik dev-
rim arasinda bulunan tesel facklan soyle
smalayabiliriz: Lenin'in Rus gergeklifinden
harcketle [ki Takiik' e betimledigi burju-
va demokratik devrim; ¢edi itibanyle anti-
kapitalist bir deviim deildir. Yeni tipe
demokratik devrim; eski tipie burjuva de
mokratik devrimin aksine, ekonomik Gzl
itibanyle anti-kapitalist bir devrimdir.
zaferiyle ortaya glkmas: Sngfidllen, isgilerin-
il baz dnemli farkliliklar tagisa da bur-
demokratik devrimle olusacak ikticar, bu-
nun tersing, siyasi olarak burjuva demok-
rasisinin smirlarmi agar ve ondin tama-
miyla farkh bir nitelik arzeder.

0, bujva dinya ile snrh iggilerin,

muhlcva h:m dc bicim ohmk farkh olan

midir,

Stmiirge, yan-smiirge (yeni sémiirge)
iilkclerde  iktisadi  gelismislik  dizeyinin
gerilifzine raimen, bu olanak Ekim Devri-
mi ile bidikte ortaya ¢ikmug, biylece bu
tip iikekerin devrimi yeni bir karakter ve
zenginlik kezanmugtr, Ekim Devrimi, gok
geri {ilkelerde dahi kapitalist asarmanin zo-
runluffunu ortadan kaldimig, demokratik
devrimde isgi simfinn roliinii tarismaya
yer birakmayacak bir bigimde rmkm'
mis, kesintisizce sosyalizme gegigin ola-
naklanm yaratmigtr,

1891'de Alman Sosyal Demokrat
Partisinin Program Tasariswun Elegtiris®
nde, Engels temel nitelikteki noktatar sap-
trken, ‘partimizin ve i sinifinm, ege-
men durumung, ancak demokratik cum-
huriyet sekli alunda gelebileccklerdir' der.
Ve bu cumhunuyet, Fransiz Deviimi G-
nefiinin gosterdifii gibi ‘proletarya. dikia-
Welifiniin Ozgiil bigimidir de' diyerck,
Lenine esin verr. Lenin, bu souna
1917de tckrar deiinerck, partinin ve isgi
sinifinin iktidra ancak, bir demokratik
cumburiyet bigimi altnda gelebilecegini
ve bunun poletarya  diktaidiiiiniin
Ongtil bigimi olacagin styler, Bilinmelidir
ki 1905t wsavwur edilen demokratik
cumhuriyet ile 1917de tavvur edilen de-
mokratk cumhuriyet arasndaki fark, sa-
dece muhtevada defiil, dzdedir. Tkincisi,
birincisinin smurfanm hem siyasi hem de
ckonomik olarak agan bir nitclikiedir,

Biylke olmakla birlkie, yasamakia
olan tarihsel dénem de gezonine alinarak,
igcilerin-kéfylitlerin dovimed demokratik
diktaditing siyasal bakimdan, 18. ve
19. yiizyl klasik burjuva diktaddiklering
c}utkmc yanulgismdan da uzak durulmali-

1905 Devrimi x;m Bol;cvildaoe ne-
riken deviimei gegici hitkiimetin ‘isgi sifi
demokrasisi  hitkiimet'  olacafini  ileni
siirenlere, bu- kosullarda bunun gegici ve
anv episodlar diginda, olanaksiz oldugiunu
stiyler Lenin, Bu hiikiimet, ‘isci smifi de-
mokrasisi hilkiimeti’ yani ‘sosyal demokrat
cofiuniukta. bitinliiklii bir hikimet' ol
mayacakur. Bu yiizden ilen siiriilen dev-
rimei gegici hikiimetin, 'iek bir iradey?
temsil edecefi iddiasi da sagmadr,

"Bu itiraz, 'bir ick irade’ teriminin soy-
ut, 'metafizik' bir yorumuna dayan-
difindan @tiirii temelsizdir, Bir tek irade,

lizm sonmiarmda ve sosyalizm igin sava-
simda birifin bulunmayit, demokrasi
sorunlarnda ve cumhuriyet i¢in sav-
smda irade teklifini engelleyemez. Bunu
unutmak, demokratik devrimle sosyalist
devrim arasmdaki mantiksal ve tarihsel
Sarklihgr urutmak demek olwr. Bunu un-
mi olmas: Szelliini unutmak olur.” (13)
Bu dikattilitk, tiim ara kategoriler
gibi mantiksal sonucuna varacak/
vardmlacaktir, Gegmigin artiklanm temiz-
lerken kurulacak, gelecegi kurarken
yikilacaktr, Bu diktattdiifiin  gelecefs,
Uzel miilkiyete kargt miicadcledir, artik
burada o eski irade birlifi yoktur ve ola-
maz. Leninin de belintigi gibi bu yok
"otokrasiden cumhuriyete defiil de kiiciik-
burjuva demokratik cumhuriyetinden sos-
yalizme wzanr" (14) Bu diktatdiiiin
Omril, irade birlifiini safilayan kogullann
mahnkaﬂmnhmvechmtaaﬁrm

Iladewmnmkhkomm
Iki devrim arasinda bir Cin seddinin
olmadifn dofrudur. Ancak 1905 Rusya
kogullannda, iki deviim arasmda net bir
aynm yapmak da kagmilmazdir. Bu, in-
san iradesinin ciginda, o giinkii Rusyaiin
nesnel ve el kogullannm “Sniimize
koydugu bir gerpeklikiir.

"Hepimiz burjuva devrimi ile sosyal-
ist devrimi karg kargya koyuyoruz, hepi-
miz ikisi arasnda kesinkes bir aynmm
mutlak zorunlulufu konusunda dirctiriz;
ama tarthin akist ierisinde, bu devrimin
tek tek dzgiin unsurannin i¢ ige gegmis
olduklan yadsmabilir mi?"* (15)

O dinemin Rusyasinda iki devrimi
net bir bigimde ayrmak, nesnel ve Gznel
kogullarm tarihsel dayatmasmm mantiki
bir sonucudur. tki devimi birbirine kang-
umak, tarhie skea goriildiigii gibi i
smifi bakimmdan olumsuz sonuglara yol
agmustr, Bilindigii {izere bu yanlgy; 1848-
50 devrimleri ile smirh kalmamug, Paris
Komiinii dahil, tiim komiinler bu yanilgl-
nm agism fazkastyla gekmiglerdir. Engels;
"Komiin, komiin kendini ikiye balen iki
ne oldufunu bilmeyen Blyankiciler
(¢ofiunluk) ile Proudhoncular (aznlik) ara-
sndoki kisir gekismelerle titkenip gitfi."
(16) derken, isaret ettifi tam da buydu

kdylitlerin devrimei demokratik dikta- . bir konu izerinde saflanwrken, bir bagka  Lenin de Paris Komiiniiniin bu konudaki

wirliifiiiniin aksine, ondan hem nitclik hem  konu iizerinde salanmayabilir. Sosya-  temel zaafin gyle belirer:
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"0 sradaki demokratik bir devrim il
sosyalist bir devrimin Sgelerini birbirinden
a;mn)m@rhdmm\eaymwmsbxr

awlhmu. devmokratk devrim ile sos-
yalit deviimi birbirkerine  kanstimmalan
idi" (18)

Lenin, iki deviim arasinda net bir ay-
nm yaparken, tarhin akig igerisinde bu
devrimin tek tek Szgiin unsurlannm i ice
gegebildigini, gogmig oldufiunu: hatriaor.,
Unutlmamahdr ki bu i e pgogis,
biitiinii kapsayan bir Szellik degil. Tek ick
egiil unsurlaria sinirh kalan bir dzelliktr,
1905 kosullanndiaki bu tck ek degiin un-
surdann i¢ ice gegisinin smirdann gtwden
kagmmak Rus devriminin karkicrini ve
kogulanmu anlamamakar,

Benzer ¢eellikler; Aviupada da do-
mokratik devrimler ddneminde goriilmiis,
bu dnemde de bir takim sosyalist hare-
ketler ve sosyalizmi kurma yolunda giri-
simler olmugtur, Trogkistiere gtire, kesinti-
siz. devrim kuranuni anlamayan Lenin; 2.
taklp kalmigord Bilindiii gibi Marks'm
1848 ve 50 devrimlerindeki dngoiriisii ve
olarak miimkin olmadif pratkle kanit-
Lxamug, yillar sonra da Engels tarafindan
Oezelenmigtir. Trogkistlere gire Lenin, bu
kaba agamact anlayigndan, basta Parvus
Efendi olmak iwere, decllikle de
Trogkynin siirckli uyantan ve Subat Dev-
riminin daya'masiyla kurtulabilmistirt

Maks, 148 Alman Dewvriminin,
Frangz i smim sosyalist devrimine
yetedi bir ivme kazandiracafiin, Fransiz
smufinm da bu sayede, demokratk dev-
rime takilip kalmadan kesintisizee sosya-
lizme gegeceini lor siirer. Ayni kesin-
ke olmamakla bidkie bir donem
benzeri dilsiinceler Lenin'de e vardir, Ge-
l’smhi(ﬂdcaﬂeiﬂcymh‘lﬁn.wg&
reedi faketmede gecikmedi. Gogmigte ike-

*Ashnda, bu el dejfigtirme igi 1917 Subat-
Mart Devriminden &nce, esasta tamarmlanmg-
. Leninin deyimiyle, 1914-17 arssnda bu
yeni smuf -burjuvazi ve kapitalist oprak beyle-
1i - ikiidan ‘neredeyse tamamen’ ele gegirmis-
i

ri stiriildiif gibi iktidann isgiler tarafindan
ele gegirilmesi; gelismis kapitalist tikkelede
smurlandinlamazch aruk. Rus devrimi gits-
termistir ki gelismis kapitalist tikkelerde bir
sosyalist devrim olmaksizin da Rusyadaki
proletarya dﬂ»mﬂugu kendini koruyabilir
ve sosyalizm igin ilk adimlan atabilirdi

Marks'm beklentisi gergeklegmedi. Bu
tartigma, Engels tarafindan tarihsel Sneme
sahip Szclegtiriyle bitirildi. 1848den 47 yil
olantarn hepsini hakse gikard” seklindeki
kasa ve kesin ifixksiyle bu tarigmayr nok-
talad. Marks ve Engels yaulmst, O
ginkii Avrupanin ne iktisadi gelismiglik
dizeyi, ne de igi smfinm Dbiling,
Orgiitiilik ve koylitkerde birkesme derecesi,
sosyalizmi kurmak igin yelerdi defiildi.
Komiin yillannin Fransas dahi, iktisadi
gelismiglik diizeyi bakmmindan, sosyalizm
igin yelerinee olgun degildi.

Lenin, Gegici Devrim Hidkiimeti
(1905) adh makaksinde, Marks ve En-
gels'i yakin sosyalizm hayallerine kapil-
muk ve o dinem oraya gikmug sosyaliz-
mi  kuma yolundiki  girigimlere
gerefinden fazla deffer verdikleri , yanisma
esasta degier vermelen gercken dinamik-
lere de gercken Gnemi vermediklen igin
elestirir, 1905 Rusyasinda benzer
dilgiincede olantar da Lenin'e giire; dev-
rime degil, gericilifie hizmet etmektedirier.

Buna kargin, Trogky aruk 20.

yizyilda bitinlmemis demokratik devrim-
lere, nerede olursa olsun iggi smifinin n-
derlik ctmesi halinde, isgi siufin kagind-
maz olark iktidara getircoefini, artk
Rusya dahil tiim dimyada belireyici olan
nesnel ve dznel etmenlenin, diyalektik bir
niteliffi defiil bize gore nesnelliiinden -
mamen kopanlma, isci smifinn biling ve
Orgiitliilik divzeynin dereces ile belirene-
cefiini ilen siirer. Rusyahmn bugiin, de-
mokraik devrim agaimasindan gegiyor ol-
mas da herhangi © bir  defigiklifie
yolagmuz. Rus devriminin seyir defie-
rinde, Leninin mi yoksa Trogkynin mi
hakli oldufunu ve hakh giktigm yakindan
gbrecegiz,

Rus devriminin geligim grafigi

1905 Rusyasindia isgi smifinin siyasal
takiigiinin ne olmas: gerektigini hanrdayalim,
Igci sinufi kuvvet yoluyla olokrasiyi czme-
li, burjuvazinin kararseifine etkisiz hale
getimek igin de kil yigmlanyla ittifak
kurarak, deviimi sonuna kadar gistiirmclidir,
Devamla, halkin yan-proleler unsuranyla

IENIN: lki devrim arasinda net bir ay-
run yaplt
ittifak kurarak, sosyalist devrimi
gerpeklegtirmiclidir. Igi siuf; tiim halkin
Oniinde, ekzsiksiz Grgiidiik, tutark bir de-
mokrasi ve cumhuriyet icin ve emkgilerin
Oniinde ve onlann Onderi olarak sosya-
lizm i¢in yiiriimelidir. eviimei proletarya-
Baganh bir sosyalis dewrim iin de-
mokratik devrimin ‘cksiksiz bir tamam-
larugt, Goemli avaniajlar saflasa da sart de-
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devrimin kesin bir zaferinin sosyalist dev-
rim iin en elverigh kogullan yaratcagm,
demokratk  deviimin  tamamlanmasinin
da giiniin i¢ ve dig kosullan tarafindan be-
lirleneceini her firsatta yinelemigtir,

Rusyada demokratik devrim - siireci,
nasil ve hangi Okiilerde tamamlandi? Le-
nin'e kukik verclim.

"Subat-Mart Devriminden tnee Rus-
yadaki devlet iktidan, eski bir smifin, ba-
sinca Nikola Romanoviun bulundugiu fco-
dal toprk  soylulufumm  Gnimdeydi.
Devlet iktidanmun bir smuftan digerine
gegisi, hem salt bilimsel hem de pratik
siyasi anlamiyla, bir devrimin birinci,
baghca ve temel belirtisidir. Bu oklide
Rusyada burjuva demokratik deviim ta-
mamlanmugtr, " (19)*

Rusyada demokratik devrimin kesin
bir zafer, kelimenin gergek antamuyla,
1917 Subat-Mart Devrimi ile degil, Ekim
Deviimi ile  gergeklesmigtir.  Siyasal
Orgiidiigiin kazaniimasi, monarginin ve (-
prak afahnn yikilmas, gericiliin kuv-
vet yoluyla ezilmesi ve genig koylii yifin-
lannn  yararma  ¢twdimiler,  burjuva
demokratik devrimiyle defiil. Ekim Devri-
mi ile gergeklegmistir. Bu duramu, Lenind
ekegtimmenin bir gerckeesi sayanlar, Rus
Deviiminin olaganiistii dzgiinliiiini an-
lamayan ve anlamak isiemeyenlerdir.

Daha 6noe; ‘proletaryanin: sosyalizm
igin genel savagmmmn baslangicr’ saydify
taleplerin - gergeklegmesinin,  (otokrasinin
yikiimas: diginda)  beklemeden bu devri-
min amamlancdim ikn ctimesi bir pars-
doks gibi goriinebilir. Daha dnce de gis-
terdifimiz  gibi Lenin, hichir zaman
burjuva demokratik devrimin Rusya'da -
mambimgm, bu deviimin halletmesi ge-
rcken sounlann amamie ya da en
Onemlilerinin | bittiniiniin_ tamamlanigma
baglamanigtr. Ulusal ve tzellikle de ulus-
lararast konjonkdiir Rusya'da, silisay iktid-
ann o defigtirerck burjuva demokratik
deviimin bu Olgiide tamamlanig icin yet-
edi olmugtr, -

Rusyada demokratk devrimin -
mamlanmasini, iktidar perspektifi ile

bu digiide’ tamamlanarak bitmistir, Buna
rafmen halen bu devrimi tamamlama ge-
regiinden bahsedenlere Lenin gyle der

"... eskiden yapilch@ gibi burjuva dev-
rimi ‘famamlama’ sorununu ortaya atmak,
canli marksizmi 8lii metinkere foda etmek-
tir. Eski formiil syleydic Burjuvazinin eg-
cmenlifinin  yerini, prolctarya ve
Lbylulug,m cgemenlifii alabilir ve almali-

“Oysa gergek yasamda, simdiden bag-
lmbxrwyz,mxymraMﬂomun,bmnm»e
Glekinin, sadece Gzgiin, yeni, simdiye ka-
dar hic gidilmemis birbirine  gogisini,
Oniimiizde yan yana , birarada, ayni za-
manda, hem burjuvazinin eficmenlifi
(Livov ve Guckov Hikiimeti) hem de
kendi istei ile burjuvariye birakan, istcye-
ek burjuvazinin kuyrufuna takilan prole-
tarya ve koylilliifiin devrimei demokratik
dikiasdifiing goriyonuz"(20)

Demck ki Subal-Mat Dovrimi ik;

1-Artk burjuva demokratk devrimi
tamamlama sorunu, sorun ol-
maktan gkmigr, ".......poktarya ve
koyylitliigiin devrimei demokratik dik-
aorigt gerpeklesmistir, ama olafaniistii
bir bicimde ve ¢ok Gnemli bir cok defii-
sikliklerle.” (21)

2-Bu yirden proktarya ve koyliliigiin,
artk ‘sal” bir devaimei demokratik dikia-
Wiliigiiniin  gergeklegmesini  istemek
doggmatizmglir, oportiinizmdir.

3-Ikticr fitken, bir yanda burjuva ka-
pilalist ve toprak beylerinin egemenlig,
difier yanda, Paris Komiinii tpinde bir
doviet' karkierize oden iki pargaya

Sovyetleri kttiriimlegtiren bu kil k-
tickir kogullan, wamn siire devam edemez-
di. Lenin'in de belintig gibi;

"Hig; kugku yok ki, bu kangklik’ uzun
zaman siiemez. Bir devietie iki iktidar ol
maz. Ikisinden biri yokolacakur." (22)

Onciniin gorevi, basanh bir ayaklan-
mayky, bu kangiklifn isci smifi ve emckgi-
lerin Ichine sonuckindimaka, Leninin &n-
duiigirxidd Bolsevikler ve onlan izleyen
isci suufi, basartl buayukLnumy{\meh

Once kisyliikerin Yiimii' ile monargiye, to-
prak sahiplerne. Orta ¢af diizenine karg
cllus(tnasamyadd(davrmblnxvath'

'Rus Devriminin ézgiinliiklerinden bidi o

arak, sosyalist Ekim Devriminden sonra

". biz bujuva deviimini sonuna
lediler. Onlarm  sosyalibt proletarya ile
olan gelismes, birden kendini giistermedi.
Sovyetler, kityliileri genellikle birkegtirdiler.
Koyliller arasnda smif  bliinmeleri,
heniiz olgunlagmami§ ve ortaya

"Bu siireg, 1918 yazmda ve sonbaha-
nnda gereeklegti. ™ (25)

Garip ama gercek! Otokrasi ile ytne-
tilen emperyalist bir {ilkede bir sosyalist
deviim oluyor ve o giine kadar koyliiler
arasmdaki snuf bilinmeleri yeterince ol
gunlagip agia glknyor. Koylilleri bu ko-
nuda uyaan, daha qok Cek karg-
masdrr, O ana kadar Bolgeviktler, dofiru

marksizm degil, Blankizm olurdu. Bunu
biz degil, Lenin stylilyar. Biitiin bunar-
dan sonra, hala Lenin'i Lenin ile geligtimme
¢abasim siidiirme  ¢egiidiifiine sahipsi-

sinirlandiran Lenin, bunun bir 8lgii  Blan Dowimini gempeklegtirerck, yeni bir

olduguny, bu dkiiler igerisinde eski devii-  gagin; proketer devrimler gafimin basbine — baghnoh iki kosulu olarak nesnel-endl ok
min amamlbanp Rusyann yeni bir dev- s oldukar, gulanny, yeni tipte demokratik deviimi ve
rim siirecine gindiini ilan eder. Rus burju- Olup biteni, Lenin giyle tuetler: unsurdanm tarigacafiz,

va demckratk devriminin waunca bir "Yoldaglar, Bolseviklerin zo-

siieyi kapsayacafini diigiinen, yeni olgu-  runlulufunu siirekli olarak ortaya koy-

lan hesaba katmayan bir kism Bolsevigin -+ duklar iggilerin, koyliilerin dev-

hayal kmkligna uframis olmast, g rimi gergeklesti.”, (23)

defiildir. Bu devrim, olafaniistii kogullarn "Devrimin aldifiy yén, bidm diisiince

elkisiyle ve kendine has bir bigimde ve de bigimimizin - dofiu oldufunu - piisterdi.
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EMEGIN

GUNDEMI

TARIM [SKOLUNDA ORGUTLENME CALISMALARI

Tarimda sendikal haklar

Ocak'in 19'unda yapilan toplantiya, il komisyonlar: ve temsilcileri katildi.
Toglantt sonucunda, tarim ¢alisanlarimin sendika talebine yanit verecek ve
iskolunu kucaklayacak bir sendikanin olusumu icin, "somut adim atildr”.

Kamu ¢ahsanlarinin  sendikal
hak miicadeleleri egitim, saglik,
belediye gibi cesitli igkollarinda
sendikalann kurulmas ve bazilarinda
da kurulma siirecine girmesi, ¢ali-
sanlarin Orgiitlenmesine yeni bir
boyut kazandirmigtir, Tanm igko-
lu ¢aliganlani da miicadelenin bagn-
dan beri, sendikal savagimdaki yerlerini
aldilar. Illerde, igyerlerinde komsyonkr
ok Dier igkollarindaki
orgiitlitliikler ile -sendikal hak ko-
misyonlari- ¢egitli platformlarda
biraraya gelindi.

Ocak'in 19'unda yapilan toplan-
uya, il komisyonlari ve temsilcileri
kauldi. Toplant sonucunda, tarim
caliganlarinin sendika talebine ya-
mit verecek ve igkolunu kucaklaya-

lu ¢aliganlar: da miicadelenin bagndan
beri, sendikal  savagimdaki yerlenini aldiar
19 Ocak'ta yapilan toplanida, sormut adim anl-
d.

cak bir sendikanin olusumu igin,
"somut adim atldt". Bunun ig¢in, 9
kigilik bir Merkez Yiiriitme Kurulu
olugturuldu. Sendikanin kurulugu-
nu, beligsizlige ve bilinmezligi bi-
rakmamak; bilingli ve ozverili bir
¢aligma igin, iglevsel bir organ zo-
runlu goriilmekte. Caligma prog-
raminin pratie gegirilmesi ancak
boyle olabilecekti.

Toplanti sonrasinda, Merkez

- Yiiriitme Kurulu'nun 6niine konan

Onemli hedeflerden biri, 17 Mart
1991 giinii, Sendika Kurucular Ku-
rultayr'm toplamasi oldu.

Sendikal miicadelede atilim

Iginden gegtiffimiz siireg, ge-
nelde kamu galiganlarinin sendika-

. lagma galigmalarimin yojunlastuif

bir siire¢ ozelligini tagimakta. Ge-
nelde tiim kamu c¢ahganlarnnin,
ozelde tanm igkolu ¢aliganlarinin
sendikal miicadelesinin boyle bir
st boyuta yiikseldigi giinimiizde,
bu miicadeleye  destek, katka saglamak

ve olanaklart bu dogrultuda sefer-

Ly ber etmek, tiim demokrat, devrim-
fi1 ci kisi ve kuruluglarin tarihsel go-
“o¢ rev ve sorumlulugudur.
2 Igkolu Sendikal Haklar Gegici Mer-
| kez Yiinitme Kurulu da, stzkonusu
| toplne  sonunda yapuh  agiklamada;
| "iskolumuzda orgiitlii tiim demok-
§ ratik kitle orgiitlerini, sendikalas-

Tanm

ma miicadelesine omuz vermeye

f:.' ve tabanlarini bu miicadeleye katil-
iy ma  dogrultusunda
24 gecirmeye davet” etti.

harekete

Toplanti sonuc bildirgesi

Toplant sonunda bir de "sonug
bildirgesi” yayinlandi:
*Cesitli iskollarinda kurulan ve

kurulma agamasina gelmig sendik-
alarla, kamu g¢aliganlannin sendik-
al miicadelesi yeni bir agamaya
varmisur.

*Ozellikle, 1991 Ocak ayinda,
yiizde 15'lik ve sadaka niteligindeki a-
tiglar, genekde tiim kamu ¢aliganlarinn,
tzelde tanm iskolu galiganlarimin
taleplerine yamt vermemektedir.

*Kamu ¢ahgankarnin iizerindeki bu
olumsuzluklar kargisinda, memur
hareketlilifi, sendikalagma siirecini
hizlandirma yOniindedir.

*Toplanuida, miicadeleyi dina-
mik giiglerin sahiplencrek sendika
stirecini hzbndimas, drgiitlenmeyi pi-
lot bolgelerde yogunlagurmasi ka-
rarlagiriimig ve bu yonde hizli ha-
reket edebilecck gegici bir Merkez
Yiiriitme Kurulu olugturulmusgtur,

*[lkesel olarak, sendika Kuru-
cular Kurultay'min 17 Mart'ta An-
kara'da toplanmasi hedeflenmigtir.
Kurucular Kurultayina kadar, hazirlanan
program ¢ergevisinde, pilot illerde
Orgiitlenme ve kurucu tespitine gi-
dilecektir.

Savaga karg1 miicadele

Toplanuda, bagin1 ABD emper-
yalizminin ¢ektigi BM kampinin,
Ortadofu ve Korfez bolgesi halk-
larina kargi baglatug gerici savag
lanetlendi. Savasin hemen durdu-
rulmas: ve emperyalist cephenin
askeri giiciinii derhal bdlgeden
¢ekmesi gerektifi belirtildi.

Tarim iskolu ¢ahiganlan, savag
durumu ileri siiriilerek, en demok-
ratik hak olan sendikalagma hak-
lanmin gasp edilmek istenecegine
de dikkat ¢ekerek, buna Kkarsi
miicadele edilmesi ¢agnisinda bu-
lundu.
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OZELESTIRI

GELENEK VE STRATEJI-TAKTIK-3

1. hamlenin kisa bir
degerlendirilmesi

1. merkezi onderlik donemini esasta strateji-taktik bagintisinda, ele almadan

once, 1. Konferans'in

degerlendirilmesi faydali olur. 1. merkezi onderlik

déneminin konumuz cercevesinde isaret edecegimiz problemlerini, 1. Kofauns ve
oncesinden soyut ele almak miimkiin degildir. Kurulus doneminden 1.Konferans'a
kadar uzanan siireci, starteji-taktik ekseninde kisaca degerlendirmigtik.

Ismail ONUR
1. Konferans, parti tarihinin
onemli kilometre taglarindan birid-
ir. Konferans, devrimci yiikseligin
lilkede ciddi boyutlara ulagugi
1978'de toplandi. Bilindigi gibi,
Koordinasyon Komitesinin ayrihif
ile parti merkezi yapidan yoksun
kaldi. Bu durum, merkezi tnderlik
alunda simif miicadelesine birlegik
miidahaleyi objektif olarak engel-
liyordu. Bolgesel yapi, sozkonusu
miidahale i¢in higbir gekilde yeter-
li olamazd. 1. Konferans, partinin
daginik, bolgesel giiglerin esasta
marksist-leninist  bir ¢izgi teme-
linde merkezilegtirilmesi agisindan
bilyiik tarihsel 6éneme sahipti. So-
run, elbette teknik bir sorun ya da
yalniz bagina orgiitsel bir merkezi-
legme ile simirh degildi. Cesitli ek-
sik ve hatalar, Tirkiye ve Medya
gerceklifinin  yeterince kucakla-
namamasm icerse de Kaypak-
kaya'nin goriigleri temelinde, partinin
yeniden merkezilesmesi basit bir
olay sayilmamalidir. Bugiin yeter-
siz olarak degirlendirdifimiz bu
adim, tarihsel kosullari igerisinde,
parti icin ©nemli bir hamleydi.
Yalmz ulusal ¢ergevede degil,
uluslararasi planda da biiyiik 6nem
tagiyordu. Nedenlerine kisaca bak-
alim.

Hua-Deng kligi Cin'de Kargi-
devrimci bir darbeyle iktidar gas-
petmigti. 1. Konferans, boyle bir
donemde gergeklestirildi. Bu, kargi-
devrimci "ii¢ diinya 1eorisi"nin
uluslararasi komiinist hareket saf-
laninda yarati@ ciddi tahribatlar at-
mosferinden 6nceydi. Aymi sekilde 1.
Konferans, AEP tnderligindeki re-
vizyonist-trogkist kirmasi akimin
Mao gahsinda marksizm-leninizme
cephe aldifn bir ortamda bayraf:
yikkseltti. Bunlar oldukga dnemliydi.

Esasta  marksist-leninist  olan
bir tiiziifii kabul etmesi; demokra-
tik bir bigimde partiye yeniden
merkezilegtirerek, bolgesel doneme
son vermesi; Kaypakkaya ¢izgisini
onaylamasi; bazi hata ve eksiklikier
nn yansa, 1Yenlglyi  degerlendirerek
dersler ¢ikarmasi,.. biitiin bunlar
gergeklestirildigi tarihsel kosullar
gozoniinde bulunduruldufunda, 1.
Konferans igin olduk¢a Onemli
adimlardi. O dénemde Koordinas-
yon Komitesi tasfiyeciligi, partiye
dagimk giiclerin merkezilegmesi
gorevini ciddi sekilde dayatmigu.
Dolayisiyla, orgiitsel gorevlerin ol-
dukga onem tasidify boyle bir or-
tamda, 1. Konferans'in, partinin
¢izgisini larigmaya agmamasi ve
I.Kaypakkaya'yn agamamasi bir
bakima anlagilabilir bir sey. 1.

Konferans'in bu ve benzeri eksik
ve yanhglannm gormeliyiz, tavir al-
maliyiz. Ancak, o giin kendisini
gevreleyen kosullar igerisinde ele
alalim.

Bag diisman

1. Konferans'in yanhg belirle-
melerinden biri suydu: "... bag
dilgman ve diinya ¢apinda bag ¢eligme
tespit etmemenin, 'li¢ diinya teori-
si'inden koklii olarak kopmamay
ifade ewifi.." Buna bagh ola-
rak;"bagdiigman ve diinya ¢apinda
basgcelisme tespit etmenin Lin Bi-
aoculuk" oldugu anlayi§i tamamuy-
la sakatu. 1. Konferans bu anlayig-
lanyla parti  saflanna  ciddi
boyutlarda trogkizm tagumglir.
Doggmatizmi, regesceilifi pekigtirmigtir.

Bu kestimmeci yaklagimlar, birgok
gorevi engellemigtir. En  bagta,
diisman cephesi igindeki ¢eligmeleri
titizlikle irdeleme ve gatigmalarin
tahlil edilmesini. Taktik politikada
gerilik ve her somutun analizini
yapmama, soyut genellemelerle idare
etmeye gotiirdii. Yine stratejik slo-
ganlarn yineleyip dumma, propaganda
ilc eylem arasindaki iligkiyi kavray-
amamada da bunun biiyiik rolii oldu.
Cliinkii baggeligme-bagdiisman so-
runu, strateji ve taktik sorununun
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Onemli bir unsurudur.

Bagdiigman taktik bir sorundur.
Parti ya da simfin isteyip isteme-
mesi, lespit edip etmemesinden
bafimsiz olarak ve her zaman
giindemdedir. Yani bir nesnelliktir,
Proletarya ve partisi, gerek ulusal
ve gerckse uluslararasi kosullarin

" her somut dénemdeki ayrinul anal-

izini yaparak, diigmanlar arasindaki
iligki ve geligkileri ortaya koymali-
dir. Bag ve diger dilgmanlarin tes-
pit ve konumunu net olarak koy-
malidir, Nitelik olarak,
emperyalistler ve ugaklan arasinda
ayrim yapmayw. Straejik okrak ve 6znit-
elikleri baz alarak, bu diigmanlar
i¢inde birini digerine tercih etmek,
dervimci proletaryanin witumu ola-
maz. Oybyse, begligmendsndd disgman-
lar, stratejik bazda ve simfsal ko-
numlanyla, elbeue proletarya ve
ezilen halklarin dostlan degildir.
Bag ve diffier dilgmankar iespiti, onkr ara-
sindaki iligki ve ¢eligkinin analiz
edilmesiyle ilgilidir. Peki boyle bir
analiz zorunlu mudur? Buna ancak
siyaset biliminden bihaber olanlar
"hayir" yanium verebilir. Kendi-
sinden takuk agidan daha giigli
diigmanlarla karg karsiya olan pro-
kurya, digmen sibondkd  gelismelerden
yararlanmamazk odomez.  "Digman
diigmandir” tiirii, en geri sinif bi-
lingli birinin dahi bilebilecegi basit
karsi ¢ikiglarla isi gécigtirmek aruk
hi¢ olmazsa bundan sonra terkedil-
melidir. Proletarya ve partisi, ikti-
dar miicadelesinde her ddnem
biitiin hedeflere ayni bigimde sal-
diramaz, dort bir cephede aym
diizeyde ateg acamaz. Bu, Stalin'in
deyimiyle "apuwlhkla devrimci
ruhu kanguran” bir yaklagimdir.
Boyle bir ¢izgiyle, ne devrim ba-
sanlabilir, ne de siirdiiriilebilir,
Elbeue devrimci miicadele, her
seyden Once saldindir. Ancak bir
saldin  boliik-porgiik ve dort bir
yana daginlarak mi, yoksa, dogru
bir' koordineyle birincil “hedefler
iizerinde yogunlagurilarak mi etkili
olur?Aym anda birgok diigmani ve
aym oranda kargisina almak mu,
hedefi daralup, cepheyi genis tut-
mak mi daha gergekgi? Her iki so-
ruda da ikincilerinin dogru oldugu
aruk ¢ok agik. Proletarya ve parti-
si, biitiin miiuefik giigleriyle tek

yumruk olmaklifinin yamsira, her
bir evrede giiciiniin afirliini birin-
cil ve acil hedefler iizerinde
yogunlastirmalidir.

Tiim bunlar yapilirken dikkat
cdilmesi gereken noktalar  var.
Bagdiigman tespiti ve hedef darali-
ma, diger dilgmanlara karsi bir vur-
dumduymazhin, hayirhah bir tutw-
mun ya da bog hayaller beslemenin
gerekgesi yapilamaz. Yapilirsa ne
olur? En bagta kitlelerin bilinci de-
jenere edilir ve diigmanlann bir
kesimine kuyruk olunur. "Ug diinya
teorisi"nin, proleter saflarda kabul
gormeyiginin 6nemli nedenlerinden
biri budur, Yani, smul igbirlikgiligi
rotasina girmek! Miicadelenin sivri
ucu becliigman ivonde yogunlagirken
-farkli  bigimler alsa da- diger
diigmanlara kargi da miicadele te-
daviilden kaldirilamaz.

Tek lokmalik degil ki

Mao'nun bir tanmimlamasi var;
koca bir yemek sofrasi, "tek lok-
mada yutulamaz" diye. Gergekien
de miicadele tarihi, diigmanlarnn
lokma lokma yutulabildiklerinin
ornekleriyle dolu. Bir kere ya da
bir anda yemek veya alietmek, her-
kesin arzuladifii bir sey. Ancak,
nesnel gergekler bu arzunun isten-
dighi gibi bir i gerceklesemedigini
sayisiz kere kanitlad. Tersini, dev-
rim yapmay: amagclayanlar degil,
kuru giiriiltityii meslek edinmigler
iddia edebilir.

Stratejik bazda ele aldifimizda,
elbette  diigmanlarimizin  tidmiinii
yenmek zorundayiz. Stratejik ola-
rak, giiclii- olan da biziz. Ancak
taktik olarak, dismam wk ek -
Oncelik sonralik sirasina gore- gi-
dermek durumundayiz. Iste, taktik-
lerin Bnemi bu noktada ortaya ¢ik-
makuadir. Ya da  staejik
sloganlarin rasigele tekrar edilme-
siyle, miicadelenin ilerletilemeyisi
gergedi! Genel -stratejik- plana sa-
hip olmak yetmez. Strateji, ancak
dogru ve uygun takuklerle pratife
gegirilebilir. Kitleleri seferber et-
menin kistaslan buradan ¢ikar. Her
somut donemde yakalanmas: ge-
reken halkay: yakalamak ve her
donemdeki somut dogrultuyu net
olarak gostermek!

Oyleyse, taktiklerde esnck olma
da bagsarinin olmazsa olmazidir.
Bu durumda, devrimci taktifi tek-
rar tammlamakia yarar var, Prole-
tarya ve onderliindeki halk kitlel-
crini amaglarna ulagtirmak igin;
en genig kesimi prolctaryaya bag-
layabilen, dilgman kamplardaki ge-
ligmelerden yararlanabilen, genel
hedeflerin Gtesinde her somuttaki
bag ve differ hedefleri net bigimde
goriip/gosterebilen, dort bir yana
yumruk sallayarak degil, yamrugu
oncelikle bag hedeflere indirebilen
bir miicadele anlayis ve pratigi.

Bu gergevede, bagdiisman tes-
piti de devrimci taktifin vazgegil-
mez bir unsurudur. Tam burada bir
soru: Bagdiigman tespiu, diger
diigmanlarla iuifaki zorunlu kilar
mi? Biz boyle bir zorunluluk olma-
diam sdylilyoruz, Buna karsi, "o
zaman bdyle bir lespit akademik
kahr" iurazlan yiikselecektir, Do-
layisiyla, sorunu biraz agmak gere-
kiyor. Laf olsun diye bagdiigman tes-
pit cdilmesine kargiyrz. Bagdiigman
tespiti, tabii ki diger diigmanlara
kargi siyasetin ne olacag: sorusunu
giindeme getirir. Farkh bir deyisle,
onlara karsi miicadelenin (ille de
anlagma/uzlagmanin degil) alacaf
farkli bigimler ve dénem ddnem
gocii anbsmalarizbymalr - sbzkonusu
olur. Anlagma ve uzlagmalarin ise
kosullan, olmazsa olmazlan vardir
ve bunlar yapilanin kuyruk ol-
maya, simfigbirlifine ddniismesine
kargt teminat sayihr. Praletarya
partisinin bu noktada tavrinin ¢ok
agtk olmasi bir zorunluluktur,

Bilindigi_gibi anlagma da iwi-
fak gibi, bir gii¢ sorunudur. Prole-
tarya gerekli giice sahip degilse, en
yakm miiiicfiklermi b birlesgtiremez,
ortak harcket edemez. Her somut
stiregte  geri planda  duran/kalan
diigmanlarla gegici anlagmalar yap-
mada gilic sorununun Gnemi  ise
¢ok gok daha biiyiik ve belirleyici-
dir. Proletarya kendi sancagini
yere diisiiriir, burjuvaziye kuyruk
olma yolunu segerse, tabii ki her
zaman anlagmalar mimkiin olur.
Ama bu tiir anlagmalanin devrimci-
likle ilgisi olmaz. Proletarya, her
somul anlagmada kimin kazanch
¢tkacafi sorusunu net koymak ve
devrime hizmet etmeyen higbir uz-
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lagmaya "evet” dememek zorunda
Bagdigmama  karg, difer diigmanlarla
uzlagma sorununda, devrimei yak-
lagim budur.

Daha somut konugmak i¢in so-
runu giiniimiiz agisindan vurgulay-
alim. Bugiin Tiirkiye'de ABD em-
peryalizmi ve ugkalar bagdiigman
konumundadir. Fakat 6zel olarak
EvienOzal karangahma kars milicadelode,
diger diigmanlarla gegici anlagma
veya uzlagmalanin sartlani yoktur.
Varolan giic ve diger kosullar
dikkate alindiginda, boyle bir kis-
mi anlagmada prolctarya burjuva-
ziye kuyruk olacak, teslimiyet ko-
nagna  gicockti. Dilsman - arasindaki
¢elismelerden yararlanmanin yolu,
sadece anlagmaya indirgencmez.

" Yararlanmanin, gok c¢esitli yollan

o kxdr agaglr cizilmesinin teme-
linde yatan da bu handikapt. Ege-
mensnufbrassndaki  geligkilerle ilgil-

enilmemekieydi. Kolay:
bulunmustu: Hangi klik olursa ol-
sun tiim egemen gigler diigman
degil miydi? Cuntaya da kestirme
bir yanit getirildi: Nasil olsa fagist
degil miydi? Ne var ki bu kadanni,
her siradan (nefer, sempatizan an-
laminda) devrimci de bilirdi. Poli-
tika yapmak ise bu kadarim bilme-
nin Otesinde bir seydi. Partinin,
kitlelerin bilemedigi, goremedigi
seyleri agiklamasi, 6ncii misyonu-
nu oynayabilmesinin dayanaklarindan
biriydi.

12 Eyliil, Amerikanci kompra-
dorlarin  Kemalist-merkezci  kligi
tarafindan  gergeklestirilmigti. Bu

Yeni demokratik devwimvesosyalistdevim
bilesenlerinden olugan proleter diinya devrim
stirecinin temel ¢elismesi; emek-sermaye ya da
farkl bir ifade ile toplumsal iiretim ile 6zel miilkiyet
arasindaki ¢elismedir. Tiirkiye'de ise temel ¢celisme;
empenyalizm, komprador kapitalizm, feodalizm ile
genis halk kitleleri arasindadir.

vardir.

Oykeyse, bugiin Tikiye agisindan
basdiigman tespitinin somut olarak
yiikledigi gorevleri ozetlemekte
fayda var. "llk ve en siddetli saldirilar"s,
ABD emperyalizmi ve usaklan; &zl ol-
ark da Ozl - Eylill itifoka izerinde yogun-
bsormak! Difer dilgmanlara gelince;
her zaman oldugu gibi, onlarin
diigman niteliklerini bikip usanma-
dan teshir etmek, iyimserlife ka-
piimamak ve dilgmanik ¢razisni bulanik-
lasurmamakur!  Proktrya, gena sinifkr
arasindaki kavgaya gozii kapal
kalamaz. Ama birini diferine de
tercih etmez.

1. Konferans, bagdiigman konu-
sundaki "buluglan"yla, parti safla-
nnda sematizm ve dogmatizmi
kroniklegtirdi. S&zkonusu tespit-
lere gotiiren yanhig anlayisiyla, an-
alizcilik ¢abalarimi iyiden dinamit-
lemigtir.  Somut tahliller yerine,
gencllemclore ide adilmeye  ¢alisildi
Kin ataya br magindllik ¢ikmugtir. Bu
anlayiglarin, fikri lembellik ve pol-
itika iiretememede 6nemli rolii o-
musr. 12 Eyliifiegemen giiclerin hangi
kliginin gergeklestirdifi konusund,

gii¢ gegmigte, MGK ve orduda
ipleri elinde tutuyordu. 12 Eyliil'le
birlikte, devletin her kesitinde ku-
manday: c¢le gegirdi. Demirel,
Ecevit, Erbakan ve Tiirkes gibi
diger egemen sinif klik temsilcile-
riyle de gausu. Egemen siniflar ar-
asindaki bu ¢augmanmn nedenleri,
diigman kampin ¢ok yonli analizi
ile ortaya konulabilirdi. Oysa ba-
zilar, bu gaugmadan dolayi hayrel-
ler iginde kaldi. Cuntay:, biitiin
egemen giiglerin temsilcisi olarak
gorenlerin, hayretler iginde kalma-
sindan daha normal ne olabilirdi
ki? Bazlanini Demirel ve Ecevil-
lerde demokrathk(!) kesfetmeye
gotiiren de bu yanilgiydi.

Bizim regetecilerimiz, boyle
bir ortamda bagdiigman tespiti gibi
zahmetli bir igten, birkag keskin la-
fla styrildi. Bu alt baghik kapsamn-
da, bagdiigman kapsamindaki bir
baska incilerine deginerek gegmek
istiyoruz.

"Bagdiigman emperyalist savas
etmenlerinin esas hale geldifi za-
manda tespit edilir. Boyle bir tes-
pitin sonucu olarak da 2. Diinya

Savagi swrasinda, Komiintern'in
'Uglii Fagist Blok'a kars: izledigi
cephe siyaseti uygulanur.”

Bu tiir regetelerin sonugta gire-
cefi giizergahin sagcilik olacag
agiktr, Bazi cksik ve hatalarina kar-
s, 2. Diinya Savagi déneminde dog-
ru olan stzkonusu politikanin,
bugiin ya da bir baska emperyalist
savag doneminde de dogru ola-
cafin soylemek, doktirincile-
rin igi olabilir. Komiintern'in o
giinkii taktiklerini, giiniimiizde de
savunma, lesgilli sagcilara hasur.
Sagcihiga bedavadan aup tutmak
yelmiyor.

Bag celisme

1. Konferans'in, diinya ¢apinda
bag ¢elisme sorununa yaklasim da
yanlst. Diinya ¢apinda bag ¢elisme
tespiti "akademik" ve "yanhg an-
layiglar yayaca@indan otiirid" hatali
bulunuyordu. Oysa bu yaklagim
metafizikii, Her geyin geligim siirecinde,
bigok gelisme vardir. Bu geligmeler
icerisinde siirece nitelifini veren,
siirecin-bagidan sonuna kadar var-
hifim siirdiiren gelisme, temel ¢e-
ligmedir. Yeni demokratik devim
vesosyaitdeviim  bilegenlerinden olu-
san proleter diinya devrim siireci-
nin temel gelismesi; emek-sermaye
ya da farkh bir ifade ile toplumsal
tiretim ile 6zel miilkiyet arasindaki
¢elismedir. Tirkiye'de ise temel ge-
lisme; empenyalizm, komprador
kapitalizm, feodalizm ile geniy
halk kitleleri arasindadir.

Diinya ¢apinda temel g¢eligme
tespit etmek ama baggeligme tespit
cumemek, kafa kangikhifidir. Tek
ek halkalarda farkh bigim alsa da
ya da degigik devrimci siiregler
denk olussa da proleter diinya dev-
rimi; aym zamanda hem tek ama
karmagik bir siiregtir. Bu kangik
siirecin irili ufakl g¢eligmelerinin
yansir, bugiin su beshca geligmeliriyle
karg: kargiyayiz:

-Emperyalizm sosyal emperya-
lizm ile ezilen halklar arasindaki
¢eligki.

-Emperyalist-kapitalist metra-
pollerde, burjuvazi ile proletarya
arasindaki geligki.

-Emperyalistlerin kendi arala-
rindaki geligkiler.
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Bu geligmeler, proleter diinya
devrim siirecini aym diizeyde mi
etkilemektedir? Sozkonusu siireg,
icindeki ¢elismeleri aym diizeyde
mi belirlemekiedir? Bu geligkiler
bir fark yok mu? Ya da bir denge
durumu mu vardur? Hicbir zaman
boyle olamaz. Celigmelerden biri,
diinyadaki gelisme ve defiigne siirecini
etkiyleyen, tayin eden bir durumda-
dir. Giiniimiizde bu gelisme, emper-
yalizm ve sosyal-emperyalizm ile ez
len haklr amsndki - geligmedir.
Diinyadaki bag celisme budur. Ba-
scelisme, elbette defismez defildir.
Emperyalist savas akiminin esas hale
gelmesi halinde, diinyadaki bas ce-
lisme degisir. Ya da bugiin devri-
min firtina merkezleri olan sémiir-
ge, yari-somiirgelerden deviim csasta
kepitalist-amperyalist. iilkelere kayarsa, be
soeligne yne degigebilir.

1. Konferans, diinya ¢apinda
bascelisme tespitini neden reddet-
ti? "Proleter diinya devrimi siireci
qok gesitli defiigk deviim siiregleri"nden
olustfu gerekgesiyle! Aynca, diinya
gapinda bagceligme tespit etmenin;
"emperyalizmin toptan ¢bkecegi,
devrimin bir anda birden zalere
ulagcah” anlagm savunmak oldufunu
belirtti, Cafinz, emperyalizm ve
proleter devrimler ¢afidir. Diinya
¢apinda basgelisme tespiti, hig de
cagmn degistifi anlamina gelmez.
Istesek de istemesek de bize rag-
men, her siirecte ve her zaman diger
elismelonn vardigmny, geligmesini belirl-
eyen, etkileyen dnde olan bir celig-
me vardir. Sorun, bunu dogru tes-
pit edebilmektir. Lin Biaoculuk
vb. siralanan suglamalan reddediy-
oruz.

Devrimci firinanin bugiin en
giiglii gekilde, stomiirge ve yari-
somiirgelerde estifi bir gercektir.
Bu, emperyalist iilkelerdeki dev-
rimci miicadeleyi reddetmek degil,
somut bir olgudur. Emperyalizm
ile ezilen halklar arasindaki ¢atigma,
diger ¢angmalarla kiyaslandifinda,
bugiinkii diinya gergeginin agirhkh
yonii oldufu agikga goriiliir.

Kisaca diger hatalar

a)l. Konferans'in Mao'ya yak-
lagmy, chiha Gnoeki dogiu goriglenmiaden

1 .Konferans, icinde b u
lundug udonemi de-
gerlendirmede subjektfizim-
den kurtulamach. Nitekim 56z -

konusu donemde
miicadele  bigimleri, ¢alisma
tarzi ve orgiitlenme konu-
sunda, saglikli bir taktik
hat sunamamugtir. Genel
ilkeleri vurgulamakla ye-
tinmigtir. Sehirlerde kitle
hareketinin ciddi boyutla-
ra erigtigi, gsehirlerin
oneminin kendisini be-
lirgin bir tarzda dayamg,
kile oOrgiitlenmelsnin
yayginlasngr doneme bilingli
miidahale ¢izgisi ortaya
konamadigi icin, genel-
lemeler daha sonra sag-
cthga doniigmiigtiir.

belli bir sapmay ifade ctmekieydi.
Mao Diigiingesi formiilasyonunun
reddinin  gerckgelendirilmesindeki
manik yanls. AEPm saldirilarindan
onemli derecede eikilenme vardi.
M, makdambe  katkilarinin
kavranmasi gerekli dizeyde degildi.
Mao, savunulmasinin yam Sira,
bazi kuskular da taginmaktaydi. Bu
sorunda belli bir eklektimiz de
ifade eden sozkonusu yaklasimla,
Mao, marksizm,.leninizmin  bir
klasigi olarak cesaretle sahiplenile-
miyordu. Nitekim, bu temel iizerinde
yitkselen ve sonra, parti saflarindan
ayrilan revizyonist-trogkist kirmasi
¢izgiyi, hep beraber gordiik. 1.
Konferans'in  sadece bu hatalan
degil, difer konulardaki hatalan
da, 7. Toplanu'dan sonra revizlon-
ist bir hatla ortaya ¢ikan 1. MK'nin
beslendigi kaynak oldu. Bu nokiaya,
1. MK dwmemini degerlendirirken
donecegiz.

b)1. Konferans, partinin kuru-
lug doneminde savunulan "emper-
yalizmin toptan c¢okiige, sosyaliz-
min toptan zafere ilerledigi”
bigimindeki CKP 9. Kongre karan-
ni, hakh olarak reddetu. Fakat red-
dini gerekgelendirmede hatalara
diigtii. I. Kaypakkaya'ya bazi hak-

siz eclegtirilerde bulundu. Onun,
"diinya capinda halk savagt anlay-
1sint savundugu, diinya capinda
bagdiigman ve baggeligme tespitler-
inin, bu hatali ¢af tespitinin sonuglan
oldugu" gibi.

¢)1. Konferans, 1. Yenilgi'nin
esas olarak subjektif hatalardan
kaynaklandifim1 dogru olarak tes-
pit etti. Ancak kurulug donemine,
sagdan bazi elegtiriler de getirdi.
"Sartlanin yeterli bir silahlanmaya
yer vermedigi”, "kitlelerin biling
ve drgiitlenme diizeyinin geri oldugu”
vb. elestirilerin yam sira; proletar-
ya enternasyonalizmi ve kadinlar
sorununda, I. Kaypakkaya'ya haksiz
elegtiriler getirdi. 1. Kaypakkaya,
UKH bayragina tereddiitsiiz sahip
¢ikti. Yeni demokratik devrimi,
diinya devriminin bir parcasi ola-
rak cle aldi. Proletarya enternasyo-
nalizmi sancagini kaldird:. Prokter
dinya deviminin gorevlerini, bulundigiu
halkach praikfe gegirmek igin, kararh
bir miicadeleye giristi. Difer parti-
lerle ikili iligkilere, kars: olundugu
i¢in gegilemedi gibi bir durum soz-
konusu degil. Bu o dénemin ¢ok
yonlii zorluklanndan dolayr ge-
r¢eklegsemedi. Bunu, proleter enter-
nasyonalizmine Onem vermemek
bigiminde gosteremeyiz.

d)I. Konferans, i¢inde bulun-
dugu donemi degerdendirmede subjek-
tiftzmden kurubmadk, Niekim: sdzkonusu
ddnemde miicadeke bicimieri, cahsma tarz
ve orgiitlenme konusunda, saghkh
bir taktik hat sunamamisur. Genel
ilkeleri vurgulamakla yetinmistir.
Sehirlerde kitle hareketinin ciddi
boyutlara eristigfi, sehirlerin dneminin
kendisini belirgin bir larzda dayat-
u@y, kitle drgiitlenmelerinin yay-
ginlasuP doneme  bilingli  miidahale
¢izgisi ortaya konamadigi igin, ge-
nellemder daha sonra safcihifa
doniigmiigtiir.

GENEL YONLERIYLE
1. MK DONEMI

a)ldeolojik alanda

L. MKy, 1. Konlransm swaladme
zayifliklarindan  bagimsiz  olarak
degerlendiremeyiz. Esasta mark-
sist-leninist olmasina kargin, yuka-
nda igaret ewigimiz 1. Konle-
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rans'in ciddi hatalan da vard. Iste
1. MK, olumlu-olumsuz yanlanyla
1. Konferans'in giizergahinda ise
bagladi. Baglangic dénemi, mark-
sist-leninist bir onderlikti. Bu bir
bakima, 1. Konferans'in ifadesiydi.
Fakal siireg icindeki gidisaua, giderek
olumsuz yanlar agirhk basti. Mark-
sist-leninist yon, tali duruma diigti.
Geligme seyrine kisaca bir gézatalim.

1. MK'nin ishagna geldigi 1978'de,
uluslararass komiinist harcket, son
derece ciddi gelismelere sahne
oluyordu. AEP'in estirdifi modern
revizyonizmin trogkizm kirmal bir
tiirii olan riizgar, uluslararas: komiinist
hareketin saflarinda biiyiik tahribat-
lara yolagt. Marksizm-leninizme iha-
nct yoluna girmeyen, birkag parti
kaldi. Partimiz, bu birkag partiyle
aym saflarda yer aldi, ama parti
yonetimi, AEP riizganndan ciddi
dlgiide etkilendi. Bu etkilmenme,
genelde saflara yansidi. Parti resmi
¢izgisi, Mao'yu marksizm-leninizme
katkilanndan dolayi, bir klasik ola-
rak goriiyor ve savunuyordu. An-
cak, 1. MK estinllenrizgan gogiisleyecek
giigie deghildi. Dolaysiyly, Mao'nun sav-
unulmasmnda orta yolcu bir gizgi iz-
lemigir. Dahas, 1. MKnm ¢ogunlugu,
Mao'nun savunulmas: igin, "ince-
leme ve arighrma" karari aldi
Elestirmesine ragmen, Mao'yu top-
lan reddeden AEPT marksist-leninist
olarak degerendirimesini  siirdiirdii.
Ortayolculuk, "hem AEP ve hem de
Mao marksist-leninisttir” bigiminde
boyverdi. Buna gerekge olarak da
1. Konfermsm "AEP marksist-loninisttir”
lespiti gosteriliyordu. 1. MK, 7. To-
plant'da oportiinist hatum sistem-
legtirdi. S6yle deniliyordu:

"Parti ¢izgimiz Mao'nun eserle-
ri temelinde yiikselmistir. Bugiin
ise Mao uluslararas: planda, ince-
leme ve arasurma konusudur. MK,
Maonun haiaban oldufiu goriigiindedir.
Simdi bir yandan Mao'nun eserle-
rini oldugu gibi savunmak zorun-
dayiz, difer yandan da 1. Konfec-
rans'ia reddedilen anlayiglar Mao'nun
eserierinde meveuttur. MK'nin gordiigii
bir dizi hatalan vardir."(1)

1. MK, devam ediyor:

S Mao'nun, Stalin'e ¢ok
onemli elegtirileri vardir. Her iki
ustayt oldugu gibi savunmak, ¢e-
ligkili bir durumdur.”

Gergeklen de bu geligkili bir
durumdur. 1. MK, Stalin'in hatalar-
mi "dogr” goriirse, elbete ¢eligik bir
konuma diiger. Iste 1. MK'mn
Mao'yu savunmasin Oykiisii! 1.
MK, o donem Mao'yu savunmak
icin, oncelikle sunun gerekli oldugunu
soyliilyordu:

"... Mao'ya yonelen salrdinlar
yerle bir etmenin yolu, modemn re-
vizyonizmin, oportiinizmin agzina
sakiz yaptifi, kullandifr hatalarn
ortaya koyup.... ama dnce hatalann
tespiti gerekmekiedir."(2)

1. MK'nin ¢ikardifn sonuglan
Ozetleyelim: Modem revizyonis-
tler, Mao'nun hatalarini agizlarina
sakiz yaprglardir. Bize diigen gorev,
bu hatalann dzelestirisini yapmak-
tir,

1. MK, 9. Toplanu'da hatalarin
soyle siirdiiriiyor:

"... burjuvazi siml olarak tas- .

fiye edildikten sonra, devietin bask
gorevi esas olarak ¢Oziillmiistiir. Bu
gorev esas olarak, digtan gelen sl
dmn ve ehide kg vardir... Aym ge-
kilde de simiflar miicadelesini, bur-
juvazinin simf olarak varhgina
bagh kilan anlayislar, biitiin sosya-
lizm tarihi dénemi boyunca burju-
vazinin snif obwak varlgini siirdiirecegini
savunan anlaysslar marksizm-leninizden
sapma tegkil eden anlayiglardur.”
3)

Bu, tam bir takke diisti kel
goriindii manzarasidir. 1. MK'nin,
sosyalizm ve proletarya diktatdrligii
alunda devrimin siirdiiriilmesi ile
Mao-Stalin  gaugmasinda, wttufu
saf ¢ok garpict bigimde ortadadir.

AEP'in estirdigi modern
revizyonizmin tro¢kizm
kirmali riizgar,
uluslararas: komiinist
hareket saflarinda biiytik
tahribatlara yol acti.
Marksizm-leninizme
ithanet yoluna girmeyen,
birkag parti kald..
Partimiz, bu birkag
partiyle ayni saflarda
yer aldi, ama parti
yonetimi, AEP riizgarindan
ciddi olgiide etkilend;.

Bunlar, revizyonist goriiglerdir.
Bunca deneyimin ardindan, miilkiyet
iligkilerinde sosyalist doniigiimden
sonra, burjuvazinin sif olarak or-
tadan kalkug, geri doniis tehlikesi-
nin esasta digtan/emperyalizmden
geldigi, devletin esas olarak dig
tehtid yiiziinden gerekli oldugu,
sosyalizmde siniflar miicadelesinin
lim sosyalizm donemi boyunca
varhfim siirdiiren  burjuvazi ile
degil, emperyalist kusatma ile ola-
nakli oldugu bigimindeki goriigler,
tartigmaya bile deger degildir.

1. MK'min bu hatah ideolojik
mevzisine, parti saflarindan tutarh
bir kargt ¢ikig, "Fahni Uyeler"(FU'ler)
larafindan geligtirildi. FU'in kargi giki-
§1, partiyi silkeledi. Oysa, 1.
MK'nin ¢izgisi daha 6nce partinin
kadro, iiye ve sempatizanlarinin
bilyitk ¢ogunlugunu etkilemigti. 1.
MK'nin 7. Toplanusindan sonra yapilan
"Bolge Kadro Toplanulan”, MK'mn
gizgisini, esasta onayhyordu. FU'in
karg: ¢ikigt, bir bakima bu kadrola-
r uykudan uyandirdi. Nitekim, bu
uyamg 1. MK iginde azinhkia
olan, ama bilyilk Ol¢iide sallantida
bulunan marksist-leninistleri de
uyandirdi. Zira 1. MK'nin 8. To-
planusi'nda bunun etkisi goriildii.

IMK, RUn muhakefesi kargisinda
geri acim ath. Bu, marksst-leninistlerin
de kendine gelmesini sagladi. 8.
Toplantida, AEP modem-revizyonist-
trogkist kirmasi bir ¢izgi izlemekle
itham edildi. Bu, radikal tarzda bir
kopus degildi. Sadece, bir geri
adimdi. 1. MK'nin revizyonist iler-
leyisindeki ciirreti kirtlmugti.

Fakat 1. MK, 9. Toplanu'da aldifix
kararla, yeniden bir oportiinist hamle
yapll.

*1957-60 deklarasyonlanm esasta,
oportiinist gordiigiinii ilan etti. Bu-
nunl, asdinda Maoyu givden diigiirmek
istiyordu. Deklarasyonlarin onemli
oportiinist yanlarina ragmen, Ozii
marksist-leninisuir. I1. Konferans'in bu
konudaki giniigleniyle hemifikir oldugumuz
ve bunlan olanaklarimiz olgiisiinde
yaymkayacafimeadan, burada  {izerinde
durmuyoruz.

*1. MK, 9. Toplanu'da, modern
revizyonizme karsi miicadele
igerisinde, marksizm - leninizmin
gelistirilmesini ifade eden; baz
hata ve eksiklerinin yansira, bugiin de

-
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uluslararasi komiinist hareketin
ideolojik, siyasi, Orgiitsel birliinde,
referans olarak ele alinmasi gerek-
en 63 Polomiklerinn, iomel. alinamuyacagini
sOyledi. Ya da askiya ald.

*Yine 9. Toplanu, Biiyiik Pro-
leter Kiiltiir Devrimi hakkinda, su
belirlemelerde bulundu:

"Mesela Cin'in 6zel sartlarinin
firiinii olan, Cin'deki gelisifii sekliyle
BPKD'ni genel/evrensel bir ilkey-
mis gibi, ortaya koymak teorik
dogma yaratmakur."(4)

BPKD'ne kargi tavir, marksist-
leninist olup olmamada, anahtar
bir rol oynar. Bunun i¢in, BPKD
gizgisini "Cin'e ozgii" gostermek,
marksist-leninist  olmakla bagdagmaz.
Marksizm-leninizm, BPKD ilec yeni
bir nitel diizeye ulagmigur. Bu diizey
yakalanamadan, komiinist oluna-
maz. Bu diizcyi yakalayamayanla-
rn, Mao'yu defterden silmelerinin
bir kaynagi da budur. 1. MK, bu
konuda utangag bir yola girmisti.
Avusturya Marksist-Leninist Parti
(AMLP) ile yapilan bir ortak agik-
lamadan dmeklemek istiyoruz.

"Partilerimiz  Ozellikle iginde
bulundufumuz durumda, marksist-
leninist klasikleri; Marks, Engels,
Lenin, Stalin'in dliimsiiz eserlerini
ikinci elden degil, orjinallerinden
inceleme, Gfrenme ve kavramayi
oremli gordiiklerini bir kere daha
belirtirler.” (5)

Goriilecegi gibi, Mao klasik ol-
makian atlmisu. FU, bu gergeklere
daha o zaman igaret etmigti. Onlar,
yalnizca ideolojik alanda degil;
politik, askeri ve orgiitsel konular
degerlendirildiginde- oldukga ileri
ve marksist-leninist goriigleri tlem-
sil ediyodardi. Komiinarlarin, Kaypak-
kaya'dan sonraki dnciilleri FU'dir.

b)Politik alanda

1. Konferans'la, sol ¢ikig yapan
1. MK, gergeklerle gaugan hatalar-
im diizelteceine, saga cark ctti. 4.
Toplanu'y: takip eden siiregle stra-
teji-taktik, miicadele bigimleri ve
Orgiitlenme  sorunlarinda,  sag
oportiinist bir zemine oturdu.

1. Konforars, ksa bir  hazirhiktan
sonra, gerilla miicadelesi karari al-
mist. Hata objektif-subjektil” gartlarin
"kizil siyasi iktidar” igin, gerilla

savagini baglatmada oldukga elverig-
li oldufunu sdylemisti. 1. MK, bu
abrtmalan  diizelteyim  derken,
daha olumsuz bir giizergah cizdi
Usielik buny, partiye danigmadan ve
anti-demokratik bir ydontemle yapu.
O dinem gerilla micadelesine hazirhi,
bagh bagmna bir amaga olarak koyup,
tyiden saf oportiinizme olurdu. Bu tu-
wmunu, bu asamada banggl miicadelenin
esas oldufunu sdyleyerek pekistirdi.

"Iginde bulunulan donem, si-
lahli miicadelesinin ilk agsamasini,
gerilla savagt déneminin taktik bir
evresi olan Gerilla Savagina Hazirhik
donemidir...... Baniggil miicadele bi-
¢imlerinin, kitle miicadelesinin bir
dizi alanda scssiz  bir  gekilde
yiiriitiilen hazirhgin esas oldugu
bir dénemdir." (6)

Gerilla miicadelesi igin, bir ha-
zirh@ reddeumiyoruz. Ancak bu-
nun, baghbagina bir agama olarak
konulmasi yanlistr. Ote yandan, havariik
boyunca bangcil miicadelenin esas
olduffu goriisiinii de iradeci buluy-
oruz. Miicadele bigimleri, irade-
mizden bagimsiz, objektifl olgular-
dir. Keyfi olarak, hangi big¢imin
onde oldufunu, ne tayin edebilir,
ne de yaralahilinz. Dobyisiyla, hazichifin
illebaniggil miicadele ile yapilacag
gibi, mutlak bir kural yoktur.

GKK, ozil saf, saf sol ve parti-
nin, bazi sivri hatalarina bilingli
degil, duygusal ve sol oportiinist
bir tepkiyi ifade ediyordu. 1. MK,
GKK ile girdigi polemikic anlayis-
i1 ¢ok agik olarak ortaya koyuyor.

"Bu dénem boyunca, bizim ini-
siyatifimiz diginda geligen silahl
gausmalar, giderek artsa ve biz
bunlara giderek artan bir bigimde
kaulsak dahi, bu silahli miicadelenin
esas hale gelmesi demek degildir.
Silahli miicadelenin esas hale gel-
mesi demek, objektif ve subjektif
sartlann toplaminin  bizim savasi
baglatabilecegimiz asgari seviycye
ulagmas: ve inisiyatifin bizde olan
saldin eylemlerinin esas almmasi
demektir. Yani gerilla savaginin
baglaulmasi demektir." (7)

Pasagda dile getinilenken 6zetleyelim:

a)Bre mimen, skhh  causmalar
One giksa dahi, silahli miicadele
"essobme”. Bu mikadde bigimlerinin,
objektf oldugunun reddi ve bizim

-

siledifimiz zaman esas alacagimizin
itirafidar. -

b)"Silahli miicadlenin esas hale
gelmesi icin objektif ve subjektif
kogullarin toplammin bizim onu
baglatacagimiz seviyede olmasi
gerekir” bigimindeki ifadelerle, ira-
decilik iyiden sinuyor. Bize ragmen
esas hale gelmig bir miicadele bigimi,
biz onu drgiileyip siirdiiremiyoruz
diye, esas olmaktan ¢ikmaz.

Hemen burada, partide o donemki
mevzilenigleri de ortaya koymak
istiyoruz.

*GKK, politik gizgi olarak sol
oportiinist, drgiitsel alanda tasfiye-
¢i ve partinin hatalanm diizelime
degil, kullanarak varolmaya ¢aligan
bir gruptu. Pratik bu grubun nite-
ligini gosterdi.

*1. MK'nin hatalarina karst
miicadele euigini sdyleyen ABK,
politik ¢izgi olarak GKK'dan ayn
degildi. O dénemler gergekien de
esas olan silahli miicadeleyi savu-
nuyordu. Zaten savunma leme-
linde de olsa, kendisini bu temelde
vareimeye  caligyordu.  Bizce  ABK,
bugiinkii "3. Konferansgi" kanat
ile DABK'in dnciiliidiir. .

*O donemin 1. MK'nin bugiinkii
temsilcileri, "Bolsevik" grubudur.
Marksist-leninisterle bu kesim arasinda
bocalayan ve sonra marksist-leninistlerle
birlikie harcket eden bir ortayolcu
kanal da vard.

*O donemin FU'inin bugiinkii
temsilcileri ise Komiinarlardir.

Yan orgiitlerin drgiitlenmesi

1. MK'min, politik alandaki saf
oportiinist ¢izgisi, orgiitsel gizgide
de dogal olarak sag oportiinizme
gotiiriiyordu. Parti ve diger strate-
jik yan orgiitlerinin Orgiitlenmesi,
sOzkonusu sagcihkian oOtiirii han-
tal. islevsel ve biirokratik hatalar
iceriyordu. Gerek gehir ve gerekse
kirsal alanlarda amatdr, kendilifin-
denci, hantal bir yap: vardi. Silahl
kuvvetlerin orgiitlenmesi, lafzimin
Otesinde igler acisiydi. Asafidan-
yukaritya mi, yukaridan agagiya mi
vb. ikilemler iginde, tartigmalarla
zaman  Oldiriilliyordu.  Oysa
diizinelerle program yerine, gerek-
li olan pratik adimdi.

Ordunun 6rgiitlenmesi  nokla-
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sinda savunanlara bakalim:
"... ordunun ingasinda esas ala-

cagimiz, bir yandan siyasi ¢aligma

ve halk savagi bilimini inceleme,
diger yandan kitlelerle kaynagma,
onlardan dfrenme ve ciddi bir ha-
zirlik gahigmasidir.” (8)

Miicadele etmeyen bir silahh
kuvvetr, adina layik olabilir mi?
Yukarda soylenilenler, belirsiz bir
egitim grubu Orgiitlenmesi degil
midir? Silahh gii¢ler igin, egitim
galgmasint reddetmek elbetie: s6zkonusu
olamaz. Sorun, bunun pratikien ko-
puk ve pratiffin sorunlanm ¢dzmenin
hizmetinde olup olmadigidir.

wve mikadele bigimleri
sorununu, aynca ele alacagimizidan
gegiyoruz.,

Daha 6nce soyledifimiz gibi,
1. MK, parti saflanndaki subjekt-
vizm ve dogmatizmi asamadifi gibi
derinlestirdi. Donem donem yapitan
sol subjektif degerlendirmeler, bazen
de sagcilik olarak giindeme geldi.

Bu baglamda, 12 Eyliil'e giden
siireci 6rnek vermek istiyoruz.

Bilindigi iizere, Marag katliam-
min ertesinde, bazi illeri kapsayan
bir sikiydnetim ilan edilmisti. Su-
kiytnetim, halk muhalefetinin - biiyiik
kabang iginde oldugu ve TC'nin
krizinin her yoniiyle derinlestigi
donemde giindeme geldi. Su bir
gergekti ki sikiydnetim, diizenin
krizine ¢are olamazdi, olamadi. 1.
MK, sikiyonetimli illerde muhalef-
etin susturulacafiimi  zanetti. Bu
bolgelerde, "giiglen koruma"nin esas
oldugunu soyledi. Giigleri tabii ki
her zaman korumak gerckir. Fakat,
giigleri korumak dogru bir siyase-
tle olanaklidir. llerlenilmesi gerek-
en bir donemde, geri gekilmek giigle-
ri koruyabilir mi? Ciinkii, koruma
sadece fiziki bir sorun degil, siya-
sidir.

Sikiytnetim, esasta  halk kitle-
lerinin miicadelesini baglamads. onraki
gelsmeker, 1. MKnin sikiyonetim kar-
sisidaki paniginin yanhghgin or-
laya koydu. Sikiybnetim, krize
¢Oziim olamayinca, devreye yeni
regetelenin sokulacady isarctlen geldi.
Yani bir askeri darbenin sinyalleri!
Sinyal, ordunun hiikiimete verdigi
uyart mektubu ile iyiden aciklik
kazandi. Daha da onemlisi, 24
Ocak Kararlan giindeme getirildi.

Bu kararlar, askeri yonetim olma-
dan uygulanamazdi. Ne var ki 1.
MK, ufuktaki darbeyi bilingli tahlil
edip, partiyi ve yimlan hazirlayamadi.
Genelde, tehlikeye dikkat ¢ckmekle
yetindi. Boylece askeri darbeye,
parti de dahil, genelde devrimci
harcket hazirliksiz yakalandi.

*Diizene karsi, devrimci bir
platformda halkin devrimet giiglerinin
birligi yoktw. Isci sifi iginde ¢iddi
bir ¢aligma yoktu. Simif, revziyo-
nist ve reformistlerin etkisi alundaydi.
Uretim esasmna gore orgiitenme defi,
semt ¢aligmalarina agirlik veren bir
cizgl eniyordu. Sendikakwda caligma
es gegiliyor, "kizil sendika" anlay-
iglantyla, adi sendika olan grup
biirolan ile iy gegistiriliyordu. Higbir
orgii. simifla giiglii  baglar kurmusg
ve differ devrimei simf ve tabakal-
arm hareketini koordine edebilmis
veya bilegik bir harckele baglayabilmig
degildi.

*Sehirde ve kirda, miicadelenin
siirekliligini saflayabilecek militan
bir siyasi ve askeri dnderlik yoktu.
Parti diinda, digier devrimei giiclerin
durumu, bu noktada daha kotiydii.

*Ordu Orgiitlenmesi yoktu. Dev-
rimci hareket igin ise, durum bu
noktada daha kotiydi.

*Devrimcei hareketin kof, legal
ve dayaniksiz bir durumu 'vardi.
Zor dénemlerde, miicadeleyi ke-
sintisiz siirdiirebilecek yapr yokitu.

*Turkiye ve Medya gercekligini
yakakamig ve bu givergphia gorevierinin
bilincinde bir yiirilyii§ organize edi-
lememigti. Siyasal, Orgiitsel, askeri faa-
liyet amatdr ve kendiligindenciydi.

Iste, 12 Eyliil'le bdyle bir du-
rumda kargi kargiya gelindi. Hi¢bir
ciddi hazirhfi olmayan 1. MK,
yeni donemin ¢ok yonli tahlilini
yapip, partiyi hazidhyacagina, keskin-
lik ¢agnlarina basladi. "Silahli ve
militan direnme gizgisi izle"yip, iz-
lenmemesinin, kaderi tayin edecegini
stylemeye bagladi. Evet, 12 Eyliil
ortammnda, silahli miicadele gerek-
liydi. Hem de geri ¢ekilme taktigi
zemininde cle almmasi gercken csas
miicadele bi¢imiydi. Sorun bunda
defil, buraya kadr gelinen. giizergahtaydi.
Geri gekilme zeminine dayandinimig
birsilahh miicadele kesinlikle gerek-
liydi. Peki parti, buna gore sekil-
lendirilmis  miydi?  Kesinlikle

hayir! Oyleyse, ne yapmak gere-
kiyordu? Partiyi daha dnceki hatalan
konusunda egiterck, doneme uygun
ve bilingli bigimde seferber etmek!
1. MK, buna yapamadi.

"... savagmak isieyen beri gel-
sin...."

Daha once gerekleri yerine ge-
urilememig bir ¢afin, ne kadar et-
kili olabilirdi? Halka, "orgiitlenin"
denilen jakoben kuvvetlerin gekirdegi
bile yokken, bu keskin cafnlar
neye yarayacaku? Kitlelerin kendil
ifinden mikcadelesinin sikbhl bigimlere
erigtii bir ortamda, "ige doniik ¢a-
ligma"y1 salik vermek, daha sonra-
ki bu g¢aginlari bog olmaktan dteye
gidemezdi. 12 Eyliill Oncesi, halk
muhalefetinin dorukta seyrettifii bir
kesite 1. MKnin s()ylcdxklcnnc kulak
verelim:

"...budunum Patimn Oniimiizdeki
donem kavramasi (ama sozde degil,
gergekie kavramasi) gereken esas
halkanin ige doniik calisma; ige
doniik caliyma icinde, siyasi aragurma
ve inceleme oldugunu ortaya koy-
maktadir." (9)

Bu sorunlarimin yamsira, Parti-
nin 0o donem Tirkiye ve Medya
gergeklerinden uzak politikasinin
da basansizhfin dnemli nedenle-
rinden biri oldugunu stylemeliyiz.
Tirkiye ve Madya igin, aymt baggelisme,
aym gorevler, aym strateji gibi yok-
lagmkr gicknmeyl  zayiflawf gibi;
geligmeleri takibe gotiiriiyordu.

1. Konferans, "program kon-
gresi” kakan almigu. Gergeklerle
gaugan politikamizin bilincinde ol-
madif i¢in, 1. MK, bu karann ge-
reklerini yerine getiremezdi. 1967-
60 Deklarasyonbin, marckszm-leninizmin
ilkelen vb. sorunlarla, Partiyi objektif
olarak oyalad:.

(Siirecek )
DIPNOTLAR:
1.7 Toplanti Raporu, sf:3
2-Age. sf:4-5

3-9. Toplanit Raporu, sf:6-7

4-Agr. sl:6

5-AMLP ile Oriak Agiklama, Le-
Ya Yay., s[:92

6-Komiinist, sayr:2, sf:50

7-1. MK'un GKK'ya Cevabi, sf:
16

8-Komiinist, sayr:2, sf: 51

9-7. Toplant: Raporu, sf:4-5
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PARTI SEHIDININ KALEMINDEN-2

Miicadele bigimlerinde
esas-tali iligkisi

Sunus: Kazim Gelik'in, parti tarihini degerlendiren genis yazisindan bazi bélimler yayinladik. Yazinin
hepsini yayinlamak, mimkin degil. Hem bir kitap olacak geniglikte, hem de birgok tekrari ve genel
dogruyu icermekte. Sorunlara yaklagim agisinda, 6zli kisimlan aktarmig bulunuyoruz.

Kazim CELIK

2. Konferans ve 2. MK'da, dog-
matizm ve subjektivizmden kopa-
madig1 gibi, bu hatali bakig agisini
birgok tayin edici sorunda ol -
dugu gibi sirdiirdi. En
onemlilerinden b i r i, durum
degerlendirilmelerindeki subjekti-
vizmdir, 1. MK'nin yayimnladii 12
Eyliil brogiiriine, tek bir elestiri ge-
tirmeyen 2. Konferans ve 2. MK.
1. Toplanusi, buradaki goriigleri
oldugu gibi savunmustur. 2. Kon-
ferans: "Bugiin lilkemizde devrim-
ci durum duraklamasina ragmen
kalkmig degildir. Hakim simflar
arasindg, gelisme vardirGenis yiginlar,
12 Eyliil darbesiyle sagkinhga ka-
pimigtir, her an patlamaya hazir
durumdadir, pognutsuzluk giderek
atiyor, giderck patlaklar kaginilmazdir
ve bugiin wktik olarak da miicadelinin
silahl1 bigimleri esastir. Ama bu
gerilla savagmin hemen baglatilmasi
anlamina gelmez"(1)diyordu.

Yiizeysel ve yanhs bir durum °

degerlerdirmesiyle, 1. MK'nin bu
konudaki yanhg bakig agisi, oldugu
gibi siirdiiriilmiigtiir. Hakim
siniflar arasinda geligki oldugu her

¢imin ne oldugudur. Halkin
durum konusunda sdylenenler de
objektifligi degil, MK'nin kendi is-
tegini yansitmaktadir. Boyle bir
subjektif durum degerlendirmesiyle
ise baglanmgtir. 2. MK'nin, 12
Eylil gibi, kargi-devrimin ¢ok
yonlii saldmya gegtigi bir donemde,
baganl olmasi miimkiin degildi.
Nitekim bagka birgok nedenin de

"2. MK'nin miicadele bigimleri
konusundaki tutarsizhifimin teme-
linde objektif gartlarin, subjektif ve
yiizeysel olarak degerlendirilmesinin
roli esastir. MK'mn objektif
sartlar1 derinlemesine inceleme ve
sorunu biitiin yonleriyle ortaya
koyma politikas: esas olarak yok-
tur. Objektif siiregte kitlelerin ruh
halini, simiflarin durumlarini, yine

Marksist-leninist muhalefet, 12 Eyliil doneminde,
1.MK'nin sag cizgisine karg miicadele bi¢imlerinin
esas olarak silahli oldugunu savunurken do g -

m a t i k davrandi. Sartlarin degismesiyle birlikte,
objektif gercegi tahlil edemedi. 12 Eyliil gibi bir do-
nemin baglangici bile, MK'nin kafasina yer etmedi.
Bu da miicadele bi¢imleri konusundaki dogma-
tikligimizive sighgimuz gostermektedir.

etkisiyle, bu subjektif durum
degerlendirmesinden dolayi, parti-
miz ikinci bir yenilgi almigtir.
2.MK, 1.Toplant'daki yanhg bakig
agisini daha sonra da agamamg, §u
veya bu bigimde oldugu gibi siir-
diirmiigtiir. 2. MK'min, 2. ve 3.
Toplanusi'na da damgasim vuran

ekonomik ve siyasi durumu vb.nin
inceleme yontemleri bilimsel

_ degiildir. Daha gok kaba ve yiizeysel

tespitlerle, kitleler adina, ama on-
larin ruh haline tezzat tegkil eden
tespitleri vardir.”

Marksist-leninist muhalefet, 12
Eyliil doneminde, 1.MK'nin saf ¢iz-

zaman dofrudur. Sorun, bunun bakig agisi, MK Raporu'nda gu ge-  gisine karg mikcadele bigimlerinin esas
gegmige gore aldif somut, yeni bi-  kilde degerlendirilmistir: olarak silahli oldugunu savunurken
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dogmatik davrandi. Sartlarin
degismesiyle birlikte, objektif ger-
¢egi tahlil edemedi. 12 Eyliil gibi
bir donemin baglangici bile,
MK'nin kafasina yer etmedi. Bu da
miicadele bigimleri konusundaki
dogmatikligimizi ve sighfmi-
71 gostermektedir. 1. MK'nin hazirla-
difn ve 2. MK'nin da onaylayarak
diger devrimci tegkilatlara gtnder-
difi eylem birlifi ¢agnsinda sunlar
stylenmektedir. (Ki bu cagn, 12
Eyliil sonrasim i¢ermektedir.)
"Kargi-devrimin topyekiin silah-
It saldinsi karsisinda, silahli miica-
deleyi yitkseltip yiikseltmemek, ba-
Pmszlk ve demokms miicadelesinin
kaderini tayin edecektir. Cunta
kargisinda militan ve silahli diren-
me ¢izgisi izlenmesi zorunludur."

()

gizgisine giiveni yoktu. Bu ve ben-
zer nedenlerden dolay:, partimiz
12 Eyliil'e kars1, herhangi bir dire-
nig ¢izgisi izleyemedi. Kitlelerin,
bekle gor tavn ve devrimci durum-
daki duraklama giderek hizh bir
gerileme siirecine girdi. 2. Konfe-
rans, bu gerile siirecinde yapildi. 2.
Konferans, objektif duruma denk
diigen ¢ s a s miicadele bigimi-
ni subjektif olarak tespit etti. Mii-
cadelinin bariggil bigimlerinin &n
plana gectigi bir dénemde, silahl
miicdele esastir tespitini yapti. 2. MK,
1. Toplanu'da da aym durum de-
gerlendirmesini  yapti. Objektif
gergek oldukga abartmali bir tarz-
da tespit edildi. Sunlar tespit edili-
yordu:

"Hakim siniflarin iktisadi ve si-
yasi bunalimlarinin karanhk gele-

Her seyden dnce parti ¢izgisine, dzellikle Ibrahim'in
goriiglerine bir marksist gibi yaklagmasint bilmek
zorundayiz. Dogmatizmi alt etmedigimiz, elimizde
silah olmas: gereken bu ¢izgiyi, sagimiza solumuza
diktigimiz kaziklar olarak kullandigimiz
sirece, sinif miicadelesinde bagar: sansimiz yok-
tur. Parti ¢izgimizi, bir dogma degil, siirekli derin-
legtirilip, zenginlegtirilmesi gereken bir eylem
kilavuzu olarak kavaramamiz gerekiyor.

Iste, 1. MK 12 Eyliil 6ncesi si-
lahli miicadeleyi savunmazken, 12
Eyliil'le birlikte objektif sartlardaki
belirgin defigmeyi gdrmeden
safdan sola carkedigi, 2. MK'nin
da bu anlayig: elestirisiz olarak im-
zalamasi, bunun da sorunlara bakig
agisini ortaya koymaktadir.

12 Eyliil'den sonra, e s a s mii-
cadele bi¢imi neydi? Silahli miica-
delinin esas oldugu dofruydu. Ama,
bu bigim geri ¢ekilme taktigiy-
le birlikte, direnerek geri gekilme
geklinde olmaliydi. Oysa durumu-
muz ve Orgiitliiligiimiiz, bdyle bir
miicadeleye kesinlikle uygun de-
gildi. Kursal kesimlerde bile, dogru
diiriist gerilla birimlerimiz yoktu.
Bu nedenle, dogruyu bile hayata
uygulasaydik, fazla bir sey yapa-
mazdik. Yapmamiz gereken, parti-
yi kisa siirede diizeltme olabilirdi.
Ama bunun da olana@ yoktu.
Ciinkii ortada, onderlik diye bir
sey kalmamigt. Onderligin, parti

cefi, kendi i¢ ¢eligmelerinin artma-
st, hakim smflarla halkimiz
arasindaki geligkilerin gittikge kes-

i i, Oniimiizdeki dénemlerde
kitlesel hareketlerin yeniden
baslayacaim ve bunlann zorunlu
olarak s ila hl 1 bigimlere
biiriinecegini gdstermektedir.

"Gostergeler dyledir ki kitlele-
rin yeniden harekete gecmesi
onlenemez durumdadr.

"Kisacasi bir yandan hakim simf-
lanin 12 Eyliil'le saglamug gibi girii-
nen birlikleri pargalanmaktadir,
Diger yandan her tiirlii baskiya
ragmen, kitlelerin kendiligindenci.
hareketinin yeniden baglamasi
kagimlmazdi. Devrimci durum yil
ilerledikge, yeniden yiikselecektir."
3

Iste objektif gergeklerdeki
koklii degigikliklere ragmen, irade-
ci ve subjektif diigiince yapimizin
vardifin boyutlar budur. Yaganan
hayat, gergekien de bizi biitiin yin-

knye mabkim et Geligmeler,
MK'nin tespitlerinin tam aksi yo-
niinde oldu. Kitlelerin hareketi "yil
boyunca' gerilemeye devam eitti.
Gaostergeler, subjektif tespitlerimi-
zi yerle bir etti. Peki MK'nin bu
subjektivizmi nereden geliyordu?

MK her geyden dnce, kitlelerin
ruh halini ve degisen kogullari, bi-
limsel bir tarzda inceleme yerine,
duygulanyla hareket etti. Gergegin
yerine, duygularim1 gecirdi. Her
seyin toz pembe olacagini zannetti.
Kargt-devrimin silahli saldirilarin
ve giicliliigiini goremedi. Genel
olarak devrim giiglerinin, zel ola-
rak partinin olumsuz durumunu
saptayamadi. Sol subjektif tespitler
yaphi.

Buna bagh olarak, miicadele bi-
¢imleri konusunda da sol subjektif
tespitler yapti. Bu dénemde silahl
miicadelenin esas oldugunu tespit
etti. Baz1 koyliik alanlarda, cunta-
ya karst kitle direniglerinin trgiit-
lendirilmesi  gerektii  tespitini
yapti. Bu tespitler, goriiniig itiba-
nyla sol, pratik agisindan ise saf
bir uygulamaydi. MK, silahh miicadele
tespitini yapmasina rafimen, pra-
tikteki uygulamalari, 6rgiitlenmesi
ve bu tespite uygun olan bir politi-
kasi1 yoktu. Tespit lafta kaliyordu.
Hayata uygulanamiyor, uygulana-
mazdh da.

Her seyden Once parti gizgisine,
ozellikle Fbrahim'in goriiglerine bir
marksist gibi yaklagmasim bilmek
zorundayiz. Dogmatizmi alt etme-
digimiz, elimizde silah olmas: ge-
reken bu gizgiyi, sagimiza solumu-
za diktigimiz kaziklar olarak
kullandigimiz siirece, simif
miicadelesinde basart  sansimiz
yoktur, Parti ¢izgimizi, bir dogma
degil, siirekli derinlestirilip, zen-
ginlestirilmesi gereken bir eylem
kilavuzu olarak kavaramamiz gere-
kiyor. Ibrahim'in goriiglerini, her
derde deva regete olarak
kullanilacak kuru ve cansiz geyler
degil, diyalektik olarak geligtirilip,
zenginlegtirilmesi gereken ve zo-
runlu olan bir eylem kilavuzu ola-
rak kavramaliyiz. Birgok yoldas,
parti ¢izgisinden sapmalara kars:
kazamlan basarilari, dogmatizmin
‘erdemleri' olarak sunmaya ga-
lismaktadir, Bu anlamda da ne
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kadar gizgiye dogmatikge sarilinirsa, o

kadar basanili olacagimiz hayalleri-
ni tagimaktadirlar, Revizyonizme
ve sapmalara karsi esas sorun, [b-
rahim'in kelimelerin tekrarlayip
durmak degil, onun bakig agisim
temel alarak, bizzat bu
miicadeleler iginde parti gizgisini
derinlestirme, zenginlestirme pers-
pektifi kavranusa, revizyonizme
ve sapmalara karg1 giiclii darbeler
indirilebilir. Dogmatizmin felsefi
kdkeni, diyalektifin yasalarim
kavramamas:dur...

Lenin, "toplumsal ve ekonomik
gelismenin gerg¢ek siireciyle
uyusmanmn bir doktirinin en yiice
ve biricik Olgiiti yapildigi yerde,
higbir dogmatizm olamaz" der. Ve
devam eder: "Sonug olarak diyebi-
lir ki; simf miicadelesinde gergek
fonksiyonumuzu oynaya bilmek
i¢in, dogmatizden ve “subjektivz-
den kurtulmamz gerekir..." Yine
Maonun deyimiyle, objektif diinyay:
degistirmek igin, kendi subjektif
diinyamiza da siirekli degigtirmek
zorunday1z.

"Onbir ilke" iizerine

fbrahim'de, marksist-leninistlerin
ilke olarak hichir miicadele bigimini
reddetmeyecefi anlayisi vardir.
Aym sekilde bizim gibi iilkelerin,
objektif gergeklifinden kaynakla-
nan temel miicadele bigiminin, si-
lahli miicadele oldufu tespiti de
agik olarak vardir. Sunlan sdyliiyor:

"Marksist-leninistler, ne ebedi
olarak, ne de gegici olarak higbir
miicadele bigimini reddetmezler.
Sadece esas ile tali olanlart birbi-
rinden aymnrlar; tali olam, esas
olana bagimh kilarlar. Biz bugiin
silahli miicadele iginde, € s a s mii-
cadele bigimi olarak, gerilla sava-
sin1 goriiyoruz." (4)

Bu yaklagim 6z itibanyla dogru
olmasma ragmen... {ilkemiz objek-
tif sartlanindaki degisikliklere bagh
olarak, esas olan bir miicadele bi-
¢iminin, yerine ikinci plandaki bir
miicadele bigiminin gege-
bilecegi; belirli bir donem igin-
de s:ilahl1 miicadele onp-
landayken, devrimci durumdaki
gerilemeye bagh olarak, belli bir
donemde bariggil miicadele bigim-

"MK’ her seyden dnce, kitlelerin ruh halini ve degisen kogullar:, bilimsel bir tarz-
da inceleme yerine, duygulariyla hareket etti. Gergegin yerine, duygularin gegir-

di." (Fotograf: Komiin/Sibel SEZER)

lerinin esas olup olmayacag: konu-
sunda harhangi bir agiklik yoktur.
Sorun birkag afldan ele almip, in-
celenmelidir. Ibrahim'in PDA re-
vizyonistlerine karsi bu konuda
yiiriittiifii polemik, esas olarak on-
larin saf yaklagimini ve buna kargi
iilkemizde genel planda silahh mii-
cadelenin nemini reddetmelerine
ve o giinkii somut kogullarda
hangi miicadele bigimlerinin esas
oldugu vb. konularda yiiriitiilmek-
tedir. Ulkemizde, siddete dayan-
mayan miicadele bigimlerinin esas
olup olmayacafi konusunda, bir
p ol e m i k yiiriitmemigtir.
Diger yandan, Ibrahim'in o
giinkli durum degerlendirmesiyle;
buna uygun miicadele bicimleri
tespiti, birbirine denk diigmektedir.
Kendi iginde bir tutarlilik arzet-
mektedir. Bu agudan, isart ettifimiz
noktada, bir tartigmaya girmemek-
tedir. Ama, onda genel olarak dev-
rim¢i durumun inigli ve gikigh ola-
cagii, buna bagh olarak taktiklerin
degigebilecegi tespiti, dogru bir te-
melde meveuttur. Bu konuda gyle

diyor:
"Yine: Mao'nun Cin-Kang
Daglan'ndaki miicadele yazisindan

anhyoruz ki, kizil siyasi iktidar bir
kere dogduktan sonra, dogru bir

politika izlemek sartiyla, devrimci
durumun nispeten geriledifi, hakim
smiflar arasinda nispi bir bangin
saflandifi, yani iktisadi ve siyasi
krizin yerini, nispi bir istikrarin al-
difn dénemlerde de yenilgiye yol
agacak bagka objektif sebepler
yoksa, kizil siyasi iktidar yasa-
yabilir. Mao Agustos yenilgisini,
devrimci durumun artik yiikselme-
mesine baglamiyor. Tersine parti
igindeki baz1 kimselerin istikrar -
neminde, kriz. doneminin taktiklerini
aynen uygulamalanna baghyor.
Yani gegici bir siire igin devrimci
durum geriledigi halde, dogru bir
politika izlenseydi, yenilgi olmaz-
di. Ve devrimci durumun yikselme-
ye devam ettigi dénemlerde nispeten
daha 'maceraci' bir politika, dev-
rimci durumun geriledigi donem-
lerde ise, toprak kazanmaktan zi-
yade, kurtanlmg bolgeyi
saglamlagtirma politikas:
giidiilmesi gerektifine isaret edi-
yor." (5)

Agik olarak anlagilacagh gibi, Ib-
rahim devrimci durumdaki ilerle-
me ve gerilemelere bagh olarak,
taktiklerin ve politikanin
degisebilecegine, Cin Devrimi de-
neyimindren clde ettigi
tecriibelerle isaret etmektedir.
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Partinin kurulugundan gniimiize
kadar her tiirden anti-marksist aki-
min saldirilannda boy hedefi hali-
ne gelen bu tespitler, 1. yenilgiden
sonra, -2. Konferans'in miicadele
bigimleri konusundaki  karan
hari¢- derinlestirilmemis, gerekleri
yerine getirilmemistir. Derinlegti-
rilmedigi i¢in, parti iginde bu il-
kelerin savunulmasinda dnemli 6l-
giide dogmatik ve  yanhg
anlayislarin, 1. yenilgi sonrast do-
nemden giiniimiize kadar, cesitli
bigimlerde siiriip geldigi ve bbyle
bir kavrayis ve savunma bigiminin,
partiye tnemli zararlar verdigi de
gozoniine ahinirsa; bugiin partinin
oniine temel gorev olarak koydugu
gegmiginin gok yonli de-
gerendirilmesi gorevinin, dnemli bir
pargasi olarak bunlar iizerinde tar-
tigmak ve bu konuda hata ve eksik-
lerimizi tespit etmek Onemli bir

. yagam ve Oteki

icinde gerilla miicadelesi esas,
diger bigimler talidir”, "sehirlerde
(bityiik gehirlerde) stratejik savun-
ma doneminde kuvvet biriktirmek
ve firsat kollamak esas, ayaklanma
lar dizenlemek talidic’ bigimindeki
taktik ilkeler vardir.

Lenin, "iktisadi evremin farkli
agamalmda, siyasal, ulusal-kiiltiirel
kosullarda
farkhiiga bagh olarak, farkil
miicadele bigimleri 6ne geger ve
miicadelenin baglica bigimleri hali-
ni alir ve bununla bagimtili olarak
ikinci, yedek miicadele bigimleri
de degisiklige ugrar” demektedir,
Stalin, miicadele bigimleri "ekono-
minin, toplumsal durumun, kiiltiiriin
geligme diizeyine gore, siniflann
durumuna, miicadele eden giiclerin
kargilikh iligkisine, devletin nitelii-
ne e aynca uhsbraest iligkilere vb:
gore degisirler” der. Bu anlayiglan

Derinlestirilmedigi icin, parti icinde bu ilkelerin sa-
vunulmasinda onemli olgiide dogmatik ve yanls anlayis-
larin, 1. yenilgi sonrasi dénemden giiniimiize kadar, ce-
sitli bigcimlerde siriip geldigi ve boyle bir kavrayis ve
savunma bigiminin, partiye énemli zararlar verdigi de
gozoniine alimirsa; bugiin partinin oniine temel gorev
olarak koydugu gecmiginin ¢ok yonliidegerlen-
dirilmesi gérevinin, 6nemli bir pargasi olarak bunlar iize-

rinde tartismak ve bu konuda hata ve eksiklerimizi tespit
bir gérevdir.

etmek onemli

gorevdir. MK. 5.Toplant'da, onbir
ilke iizerine gegmigin
degerlendirilmesinin  bir halkast
olarak tartgildifn ve ozellikle
tarigma "silahli miicadele esas,
diger miicadele bigimleri talidir"
ve "koOylik bolgelerde faaliyet
esas, schirlerdeki talidir" ilkeleri
iizerine yogunlas. Onceden hazirlanan
bir taslak iizerinde yiikselen
tartigma sonucunda, asagidaki
goriigler ortaya ¢iku:

Tiirkiye devriminin yoluna 1gik
tutan bu onbir ilke'den, bazilan
stratejik, bazilar da taktik ilkeler-
dir. "Koyliik bolgelerdeki faaliyet
esas, gchirlerdeki talidir”, "silahl
miicadele esas, diger bigimler tali-
dir", "Orgitlenmede parti esas
difer orgiitlenmeler talidir" vb gibi
stratejik ilkeler yaninda; "bu do-
nemde koylerde silahli miicdele

temel alan Mao, "iktidarin silah
yoluyla ele gegirilmesi.... mark-
sist,.leninist devrim ilkesi, gerek
Cin ve gerckse diger biitiin iilkeler
igin evrensel olarak gegerlidir” de-
mekte ve devamla; "ama, ilke ola-
rak aym kalmakla birlikte onun
proletarya partisi tarafindan uygu-
lanmas, degisik kosullara gore de-
gigik bigimler alr" demektedir.
Mao, aymi makalesinde, Cin ile ka-
pitalist iilkeler arasindaki ekono-
mik, sosyal, siyasal farklihiklari
objektif olarak siraladiktan sonra,
"Cin'de esas miicadele bigimi
savag, esas oOrgiitlenme bigimi or-
dudur” diyor.

Mao, bu tespiti Cin Devrimi'nin
su veya bu taktik evresi i¢in yap-
mamakta, tiim bir devrim stratejisi
boyuncu varlifim siirdiiren olgu-
lardar.

Su sonucu ¢ikarabiliriz: Genel
stratejik tespitler, tiim strateji bo-
yunca gegerli. Ancak, stratejinin
degismesi duramunda gegerliligini
yitiri. Bu anlamda, Ibrahim'in
"onbir ilke"deki stratejik ilkeler
tespiti, devrim miicadelemiz bo-
yunca gegirlidir.

Diger dnemli .bir sorun da strate-
jik tespitleri, taktik tespitlerin yeri-
ne gecirmektir. Bu ne demektir?
Bu, bir stratejik dénem boyunca,
strateji aym kalmasmna ve taktikle-
rin bu dnem boyunca onlarca kez
degismesine ragmen, bu taktik de-
gismeleri dikkate almayarak, stra-
tejik tespitleri, taktiklere mekanik
bir sekilde uyarlamak demektir.
Ya da her taktik dénemin giimde-
me getirdigi degigimleri dikkate
almayarak, taktik adina stratejik
tespitlerle yetinmek!

Yapilmas: gereken, o somut du-
rumun detayli incelemesini yapa-
rak, hangi miicadele bigiminin esas
oldugunu, o taktik dénem igin be-
lirlemektir, Taktik donemdeki tes-
pitler, kendi bagina ama¢ olarak
alinirsa, stratejik tespitle bag
dogru olarak kurulmazsa, stratejik
tespit anlamsiz kalir,

"Onbir ilke"de yeralan stratejik
ilkeler, genel stratejik asama bo-
yunca gegerlidir ve bunlar, taktik
donemlerde, taktik tespitlerin yeri-
ne mekanik olarak gegirilemezler.

Bugiin gelinen agamada, parti
icinde 6nemli goriig aynliklarinin
somutlagtigi sorunlardan biri hali-
ne gelen miicadele bigimleri soru-
nu, dogal olarak tarbgmalarin da
yogunlasufn noktalardan biridir.
Bu yazida sorunu gesitli yonleriyle
ele almaya gahsarak, bu konularda
partinin gegmigte digtiigii hatalara
ve bugiinkii degisik anlayiglara

tavir koymaya gahgacagiz...
(BlTTl)
DIPNOTLAR:
1- 2. Konferans Raporu, s: 68
2- Mektup, s: 6
3-2. MK 1. Toplanti Rap. s: 5
4- Agr. s:16

5- I. Kaypakkaya, Se¢me Eser-
ler, s: 367
6- Age. s:380
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KOMUN 'E KISA BIR HATIRLATMA

"Tarihi haksizhik" ve "iilke" kavramlarimin boyutlar:

llke diizeyinde bazi dogrulan soylemek yetmiyor. Bunlarin teorik arka planin,
dogru ve yeterince doldurmak da gerekiyor. Bu ise ge¢migten tam ve kesin ko-
pus veya gegcmigi biitiiniiyle agma anlanuina geliyor.

M. Can YUCE

Kormiinin 8. sayisnda, H. Simsek imza-
styla yaymianan; "Kérfez Bunalimina 'Ug
Diinya'ci Klavuz, suuflar degil
iilkeler arasi miicadele” baglikh ya-
2, "tanhsel hakszhk” we "iilke" kav-
ramlarna da deginiliyor ve kendi
manug ¢ergevesinde belli bir "teo-
rik agihm” getirilmeye ¢ahisihiyor.
Amany, ywm tminli degerlendirmek
degil. Ancak iilkemiz ve devrimi-
mizle ¢ok yakindan ilgili oldugu
icin, "tarihsel haksizlik" ve "iilke"
kavramlarina belli bir agiklik getir-
mek ve somut anlamim vurgula-
mak durumundayiz. Boylece hala
yamlgih yaklagilan bu konularn
dogru kavranmasina yardimer ola-
bilcegimizi umuyoruz, Ayrica aym
yazida, D. Peringek'in A. Ocalan'la
yapug roportaja da auf yapihyor.
Fakat bu noktada bilingli bir gar-
pitma yoksa, ortada bir yanlig anla-
ma olduguna igaret etmeliyiz. Sim-
di simasiyla bu ii¢ nokia iizerinde,
diigiincelerimizi orlaya koymaya
¢aligahm.

Tarihsel haksizligin tanimi

Tarihsel haksizhik konusunda,
Komiin (ya da yazan H. $imgek)
goriiglerini, Kaypakkaya'ya dayan-
dirarak ortaya koyuyor. Soyle ya-
Z1yor:

"Tarihi haksizliklar sorununda,
Ibrahim Kaypakkaya'min tavrini
ammsatmakta fayda var. Kaypak-
kaya, Lenin'e aufta bulunarak, bu
sorunu inceliyor. Lozan Antlagma-
s1 ile Kiirtlere 'reva goriilen kaderi’
tammlarken, Lenin'in genel tarihi
haksizliklar sorununa  yakkgmin
style somutiuyor: ...haksizlifi durma-

dan protesto etmek ve biitiin hakim
smniftn bu konuda ayiplamak, komii-
nist partilerin gorevidir. Ama bivke
b ek dieliimesni proframma koy-
mak akisizbk olur. Ciinkii giiniin
meselesi olma nitelifini  ¢oktan
kaybetmis bir siirii tarihi haksizhik
ornekleri vardir." (1)

Devamla bu yaklagimin sonucu
olarak, Lozan Antlagmasi'mn Kiirt
sorununun “temel platformu” ol-
makian ¢k vurgubrmyor. Bagka bir
paylagurilmasi olgusu, "tarihsel bir
hakszhK" olarak konulup, bu  konunun
devrim programina alinmamasi ge-
rektiiini belirtiyor. Bu noktada
agifa gikarilmas: gereken iki nokta
var:

Birincisi;
kKavram nedir? Teorik lammi ve
politika agisindan anlami nedir?

Ikincisi: Dorde pargalanmis,
boliinmiig, paylagilmig iilkemizin,
bu devletler arasi somiirge statiisii,
bir tarihsel haksizlik midir?

Bu sorularin dogru ve saglikh
yamtlan verilmeden, iilkemiz ulu-
sal sorununa yaklasim ve Onerilecek
politik progiram, sakat ve statiikocu
bir bigimde olmaya mahkiimdur.
Zaten H. Simsek, iilkemizin
parcalanmighgun tarihsel bir hak-
sizlik kategorisi gergevesinde de-
gerlendirdin igin, "her ulus dogal s+

nurama’ sloganm "gergekei”
bulmuyor. Yani, dogal olarak "birle-
sik K......n" istemimizi reddetmis

oluyor. B(Sylc olnuca. nesnel ola-
rak mevcut statiikoyu bagka bir bi-
¢imde ve gerekge ile savunmug ol-
mak konumuna digiiyor. Aslinda,
Kaypakkaya'nin Lenin'den yapug
alinuda tarihsel haksizhik katego-
risinin tammi ve anlami veriliyor.
Cergeve, ¢ok net olarak giziliyor.

"Tarihsel haksizhk"

"Tanhsel hakszhK', gyl tanimlamak
miimkiindiir:

Tarihin belli bir doneminde ya-
pimug/yagannmg, ama giintimiizde 6lii
bir sorun niteliffini almig hakszhklar-
dir. Butarhsel haksizliklarin muhatta-
bi, herhangi bir kabile, agiret, halk,
ulusal veya dinsel aznlik ve ulus olab-
ilir.  Dikkat edilirse Lenin, "giiniin
meselesi olma nitelifini ¢oktan kay-
betmig” haksizhik olarak tammbyor.
Biraz daha agarsak; tarihsel haksizlik,
su ogeleri igeriyor:

a)Tarihin bir doneminde yasanan
her tiirlii haksizhk (6rnegin bir
soykinm),

b)Tarihte yasanan bu haksizlik,
gliniimiizde yasayan bir sorun, fiili
olarak siiren bir sorun olma nite-
ligini yitirmigtir. Yani tarihsel hak-
sizlik, fiili haksizlik olarak giincekle/
somutia varigni siirdiirmityor. Bagka
bir anlatimla, 6lii bir sorundur.

Tarihsel haksizhiklara sayisiz
Omekler verilebilir. En somut 6rnegi,
Kizilderililerin - soykinnmidir. Bu
soykinmin ansi, belleklerde canhihgim
siirdiiriiyor. Tarih sahnesine ¢ikan
sayisiz halk, varliini bugiine .dek
siirdiiremedi. Bunlarin biiyiik bir
cogunlufu soykinma ve bagkalagima
ufranldi. Bu da bir tarihsel haksizliktir.
Yahudilerin, tarihte bilinen gogleri,
yurtlanndan kovulmalari, aslinda
bir tarihsel haksizlikur, vb...

Tarihsel haksizbk konusunda
yapilan tanimlama, politika ile ilgi-
li anlamm da belirliyor. Yani,
diizeltilmeleri pratik olarak miimkiin
degrildir. Dolayisiyka tanhsel haksizliklar
diizeltmek i¢in programlara almak,
Lenin'in  deyimiyle "akilsizlik"
olur. Politikamin konusu, yagayan
olgulardir, Tarihte kalmus, diizeltilmesi
miimkiin olmayan 6lii olgular (ta-
rihsel haksizliklar) degildir.
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Program, politika ve diizeltilmesi
gercken hedefkonusu yapilamayacagina
gore, tarihsel haksizhk konusunda
yapilacak tek sey kaliyor: Tarihsel
haksizliklan elestirmek,yermek, teghir
etmek ve lanedemek... Bu tiir bir
propaganda ile dogru bir tarih bi-
lincinin olusmasina yardimci olu-
nur.

Tanim: dogru yapmak yetmiy-
or. Esas olarak genel dofruyu, so-
mut tarihsel kosullara tam bir nen-
rellik ve dirislikie ulgulayabilmektir.
Buanlamda su sorular gok énemlidir
ve yanitlan gergeklere sadik kalinarak
verilmelidir:

Lozan Antagmasi, giiniimiizde
6lii bir sorun mudur? Lozan'la bel-
gelenen/kurumlasurlan  haksizlik,
"giiniin meselesi olma niteligini
gokian kaybetmis” midir? Yoksa,
Lozan'da belgelenen haksizlik, bugiin
katmerleserek siiren fiili bir haksizlik

durumunda midir?

Gergeklere sadik
kalacaksak

Eger gergeklere sadik kalacak-
sak, Lozan'n , yani iilkemizin
dorde pargalanmig ve paylagilmig
statiisiiniin "tarihsel bir haksizlik"
degil; fiili, yasayan, giiniin yakici
uluslararasi bir sorunu oldufu ra-
hatlikla kavranir, Ama ille de "ka-
derimiz" Tirkiye'ye ve Tiirkiye
devrimine baglama yanilfisinda 1s-
rar edilirse, parcalanmig K.....n'in
statiisii, bu ipotekgi yaklagimlara
teorik bir dayanak (ciiriik bir daya-
nak) yapilabilir.

Isin fazla teorik agithmina girm-
eye, genig aragtirmalar-incelemeler
yapmaya gerek yok. Giincel geligmelere
ve konuyla ilgili taraflarin politika
ve pratiklerine kisaca bakmak ye-
terlidir. Giiney K....n'daki ufak bir
kipirdama, TC'yi hop oturup, hop
kaldirtabiliyor. Aym gey, diger pa-
rcalar igin de gecerlidir. Neden?
Eger pargalanmig tilkemiz, "6lii bir
dava" ise, "diizeltilmesi mimkin
olmayan bir sorun” ise ve diizeltmeye
kalkigmak "akilsizca bir gaba" ise;
neden sdmiirgeci giigler bagka pa-
rgalardaki ulusal gelismelerden, bu
kadar tedirgin ve huzursuz olsun-
lar? Yoksa ¢ok mu evhamhdirlar?
Emperyalizmin tutumu da biliniy-

or. Kendi "¢ziimiinii" olugluruyor
ve taraflara dayatmaya caligiyor.
Kiirt sorunu, bugiin bdlgenin en
onemli sorunu, hatta kilit sorunu
haline gelmistir. Bu durumu kosul-
layan, tarihsel ve giincel nedenler
nelerdir? Bu kilit roliinii/konumunu
kosullayan hi¢ kugkusuz onun ulus-
lararast, pargalanmig, béliinmiis ve
paylastinlmug somiirge statiisiidiir.
Somut kamtlar siralamay: ge-
rekli gormiiyoruz. Gormek isteyen
gozler igin, gergekliimiz son der-
ece agik ve berrakur. Yeter ki baz
kaliplar, baz1 dogmalar agusin, ge-
rgeklere  Onyargisiz - yaklagilsin,
Bunun yolu da en bagta Kemaliz-
min o zehirleyici etkilerinden kur-
tulmaktan gecer. Oysa Komiin,
gelenegini agma iddiasiyla onaya
¢iku. Ulusal sorun konusunda, ilk

- sayida yazdiklan hayli olumlu

tgeyi igeriyordu. llgingtir, H. Simsek
bu "g¢ikig"1 geriye ¢ekmis bulunuy-
or. En azindan golgelemis oluyor.

ayanm "anbsel haksizhk" yak-
lagimi da asilmalidir. Yoksa niyet
ne olursa olsun, statiikocu kafayi
ve yapiyr par¢alamak miimkiin de-
gildir.

Ozetlersek Lozan Antlagmast,
yani iilkemizin bolinmiigliigii,
parcalanmughg: tarihi bir haksizlik
degil, bugiinkii sdmiirgeci yapinin
temelidir. Lozan'da aulan lemel i
mieehnenkokurg somiirgecilifi inga
edilmigtir. Bu yapinin, bugiin nasil
icra olundugu ise tiim ¢iplakhg ile
biliniyor.

Unutulmasin =~ ki halkimizin
bugiin yasadifn her tirlii gerici-
ligin, parcalanmigh@in, kimliksiz-
ligin, yoksullugun, vahsetin, siirgiinler
ve zulmiin en temel nedeni, tilkem-
izin dorde par¢alanmigh,
bblunmuslugu ve paylagilmasiyla,

~ bu ol ivomre kokn somiirgecilikuir.

Evet, bunun tamelleri "tarihte” atl-
di, ama giiniimiiz ulusal kurtulug
sorunu olarak dayatan K......n soru-
nu, Olii bir sorun degildir. Kisaca-
si, gergekleri  belli  dogmalara,
kiiltlere feda etmeme zamani gel-
medi mi?

Araplarin par¢alanmishg

Araplann pargalanmmghi, 20'nin
iistiinde deviet bciminde  Orgiitlenmesi

olgusu da "tarihsel haksizlik" kate-
gomyke agklanama. Bu pargalanmighifin
lemelinde, emperyalist-sémiirgeci
politikalarin damgdm vardur. Fakat
bu sorunun, "giiniin meselesi olma
nitelifini coktan kaybetmis” oldugu
s6ylenebilir mi? Ozetle, Araplarin
mevcut durumu tarihsel hakszhkia @
nmbnamaz. O bakimdan Arplann pa-
rcalanmugh@s, "dizeltilmesi  miimkiin
olmayan" bir sorun kategorisinde
degildir. Tersi dogrudur. Arap bir-
lifi nasil saflanir ya da saglanmalidir?
Bu soru, daha farkh boyutlarda tar-
usimalidir. "Tarihsel haksizlik"
deyip, bdyle bir sorun "6lii" ilan
cdilemez. "Arap birlifi" sorunu,
tartigmamizin konusu degildir.

Bir nokta daha; Araplann so-
mut tarihsel konumlan ve durum-
lari her gey igin gecerli bir "teori”
durumuna getirilemez. “"Her ulu-
sun dogal smrlanna” sloganinin
reddine gotiiren manuk bira z bu
yaklagimdan kaynaklaniyor. Her
ulusun vatan topraklarn iizerinde,
bagimsiz ve Ozgiir yasamasi, en
dogal hakki degil midir? Ozellikle
ezilen ve pargalanmig, somiirge
uluslarin, bagimsiz ve birlesik bir
demokratik devlet istemlerini dile
getirmeleri ve bu ufurda kavga
yiiriitmeleri kadar hakli ve megru
bir sey olamaz! Tarihsel gelisme
cgilimi ile yasalari ve buna denk
diigen/ bunu yansitan halkalann
iradeleri esas alinmahdir. Yoksa
kurulu diizenler/statiikolar degil.

"Ulke" kavrami ve otesi

Uzerinde  duracagimz  ikinci
nokta, "iilkke" kavramdir. H. Simgek,
bu konuda gunlari yaziyor:

"Gunliik dilde 'ilke' kavramini
daha ¢ok dar anlamyla (yani dev-
let anlamuyla) kullaniriz.”

"Ulke" ile ilgili bu “"giinlik
dil"in, basgka iilkelerde kullamm

_belki fazla ideolojik-politik sorun-

lara yol agmayabilir. Ancak iilke
kavramina giinliik dil ve sdylem
ile yaklasilan mekan Tiirkiye olun-

ca, durum degisiyor. Ortaya ¢ok -

ciddi (evet ¢ok ciddi) ideolojik so-
runlar ¢ikarabiliyor. Dolayisiyla
bu kavramu, teorik ve siyasal bir de-
ferdendinne (hata giinlik  sOylesilerde)
sozkonusu oldugunda, gercek ta-
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rihsel/nesnel anlami ile ele almak
¢ok onemlidir.
Neden?

Komiin, Kemalizmi timiiyle

asufi, bu ideolojiden her yoniigle |

tam bir kopus yasadifr iddasmcichr.
Ban iddabomi  dogrulamak  igin,
"lilke" kavraminin giinliik dildeki
anlamiyla (yani devlet anlamiyla)
almasi ve bunu rahathkla kullamme
siyla ne denli tutarhdir. Giinliik dil
(ozellikle iilke, vatan, yurt konu-
sunda); kimin, han ideolojinin dili-
dir, terminolojisidir. Bu sorunun
yamt oldukga énemlidir,
Kemalizmin oziiniin, stratejik
amaciun, misak-1 milli simrlan
(gunliik dildeki "iilke") icinde, tek
bir ulus ve tek dil, yani Tiirk ulusu
yaratamak oldugu biliniyor. Bagka
bir ifade ile "devletin milleti ve
vatan ile bolinmez biitinlagi" il-
kesi, Kemalist ideolojinin temeli-
dir. TCmin stratejik yonelimidir.
Kemalizm bu stratejik maca var-
mak icin, her yola bagvurdiybagvuruyor.
Asimilasyon ve kirim iizerine ku-
rulu Tiirklegtirme politikasi, beyin-
lere ve yiircklere misak-1 milli'yi
(yani resmi Tiirkiye'yi) bir "lilke",
bir "vatan" olarak iglemek ve kazi-
mak amacindadir. Resmi Tiirkiye
(misak-1 milli)nin, bir "iilke" ve bir
“valan" olarak yerlegmesi demck,
Kemalizmin ideolojik ve Kiiltiirel
zaferi anlamina gelekti. Gergek
Tiirkiye (iilkemiz digindaki toprak
pargalarinda, Tiirk ulusunun dogal
simirlan i¢inde) 'de, Kemalizmin bu
konuda zafer kezandifini sty leyebiliriz.
Daha diine kadar en iddiah bir
komiinist igin bile, resmi Tiirkiye
(yani devlek smmrlanyla amilan
Tiirkiye) "iilke"dir. Bugiin bile,
iilkemiz gergekligi bu kadar agifa
¢ikarilmasina ve resmi Tiirkiye'nin
sOmiirge igeren bir biitiin oldufu
gerceklifi aydinlablmasma  ragmen,
Tikiye solu whillrine "tilkemiz..."
diye baglar. Burada "iilkemiz" re-
smi Tiirkiye'dir. Yani, misak-1 mil-
li'dir. K......n ise, "Dofu"dur ya da
"Dogu ve Giineydogu Anado-
lu"dur. Hukuki kaygilart bir yana
birakiyoruz, bir dlgiide anhiyoruz.
Ancak Tiirk solu, iilke ve vatan

-

ABDULLAHOCALAN." Peringek'i
n, Ocalan’la yaptigi réporiajin highir
yerinde, "kaderimiz"in Tiirkiye devrimine
baglandige belirtilmiyor."

Kemalizm, Tiirk halkinin beynini,
yliregini, benlifini Syl sartlandurmistir.
Bu nokiada, beyinsel/ideolojik devrim
zorunludur.

Resmi Tirkiye(misak-1 milli)
"ilke" olarak ks, dogaldir ki bu
stylem, iilkemiz ve halkimizin in-
karn anlamina gelecektir. Oysa
Tiirkiye devrimi , resmi Tiirkiye'yi
(misak-1 milli) deil, gergek Tiirkiye'yi
esasftemel "alan c¢oziimlemeler ve
programlar tizerine geligtirebilir.
Bu noktada, misak-1 milli'yi mi,
gergek ilkenin tarihsel/ulusal
gerceklikleri mi esas alacak? Bu
soru, Tiirkiye devriminin de anah-
tar sorusudur. Tam da burada,
"tilke" kavramina dogru, nesnel ve
tarihsel yaklasim belirleyici  bir
onem kazamyor.

Eger "iilke"ye giinliikk anlam
(devlet anlami) yiiklenirse,bu re-
smi terminolojiye mahkiimiyel an-
lamma gelir ki, dolayisiyla dogru
bir teori ve programa ulagmak
miimkiin olmaz. Inkarcihin, "sos-
yal" bir versiyonuna gidilebilir an-
cak. Acgik ki bu durumda resmi
styleme -bilerek ve bilmeyerek-
hizmet edilmig olur.

O halde "iilke" kavraminin
giinliik dildeki kullantmim (devlet
anlamini) reddetmek, bu noktada
Ozenli olmak bir zorunluluk oluy-
or. Kemalizm, K....n'in inkari,
misak-1 milli'nin "iilke" olarak

kafalara yedegtinimes vh
gergekler yiiziinden, bu
titizligi gostermek gere-
[~ kA

Ulke kavraminin
. bilimsel tanimi sudur:
. Ulke toplumlarin halk-
lagmast, (tarihsel bir kat-
' egon olarmk halk) siirecinde
' kendilerine yurt edindik-
leri toprak pargasidir.
Halklarin evrimi, ulus
bigimini aldiffinda, bu
yurt topraklart ulusun
vauni, iilkesi ve yurdu
olarak anilir. Kolecilik
ve feodalizmde halklag-
ma, kapitalizm ile bir-
likte uluslagma, yurt edinmekien,
toprak birliginden ayn diisiiniile-
mez. Ulke, vatan, yurt giiniimiizde
ulusun {izerinde yasadifh oprak parga-
sidir, toprak birligidir. Vatan olgu-
su, tarihsel bir olgudur. Vatanimi-
zin tarihi | halkizzmin tarihi ile
baslar. Binlerce yildir halkimiz, bu
vatan topraklan iizerinde varhk,
yokluk miicadelesi ve yasam kav-
gas1 veriyor. Tarihsel gergekler
ig1finda, bilimin dili ile degil, re-
smi sdylemin dili ile "tilke" kav-
ramini anlamlandirmaya galigirsak,
bu binlerce yillik iilke/vatan ge-
rgefiini inkar etmekien bagka bir
sey yapmamig oluyoruz.

Tarihsel gergeklen igiginda
bakildiinda, resmi Tiirkiye ile ge-
rgek Tiirkiye'nin ayni ve dzdes ol-
gular olmadif ortaya ¢ikar. Resmi
Tiirkiye (misak-1 milli) bir "iilke"
degil, Tiirkiye iilkesi ile K....n di-
sinda kalan Tiirk ulusunun dogal
ulusal simirlanim igeren toprak pa-
r¢asidir.

Tiirk solunun gorevi bu bilinci
igemek ve beyinkee  yerlegtirmektir.
Biliniyor ki Kemalizm aym za-
manda, gerceklerin tersyiiz edilme-
si, ¢arpitilmas: ve inkar edilmesi
oluyor. Gergekleri ayaklan iizerine
oturtmak, her tiirlii garpik ve irkarci
yaklagmdan  kurtarma  ¢abalanini,
oncelikle "iilke” kavrammdan baglamak
gerekiyor, Ulke kavramuni, giinlitk
dildeki anlaminda kullanmak, yani
misak-1 milli'yi "iilke" olarak gtsier-
mekien kaginmamak, Komidn'iin 1. sayi-
sindaki ulusal sorun goriigleriyle de
gelisugi gibi, bu goriigleri geligtir-

kavramlan konusunda, Kemaliz-
min terminolojisini  kullamyor.
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meyi giclestiriyor. En azindan, tutar-
It tarigma konusu yapiyor bu.

Misak-1 milli'nin "iilke" olarak
yansitilmasi, "béliiciiliikk" yaygara-
sma da destek sunuyor. Ulkeler
boliinmez; ¢iinkii bilimsel olarak
iilke, bir ulusun dogal, ulusal sinir-
lanna, vatan topraklarina denk
diigiiyor. Oysa somiirge ve ilhakla

us deviet siurlan par¢alanir,
Bu UKKTH'dan baska bir sey de-
gildir. Devlet sinirlarinin "iilke" ol-
arak gosterilmesi, somiirgeciligi ve
ilhaki anlamina geliyor.

Hangi cepheden bakilirsa bakilsin,
"iilke" kavrammm deviet smirlanyla
ozdes gostermek ¢ok sakincahdir.
Resmi terminoloji iginde hareket
etmek anlamina geliyor, Tiirkiye'nin
Ozgiin kosullan (Kemalizm ve
K.....n gergekligi) yiiziinden Tiirk
solu, ozellikle "tilke" kavramina
dogru, bilimsel yaklagmak, bu ko-
nuda son derece 6zenli olmak du-
rumundadir. Unutulmasm ki Kem-
alizmden devrimci kopusun Gnemli
bir boyutu da onun tethinolojisl yerine,
gergekleri oldugu gibi ifade eden
brmmd;lhlm'kve geligtirmektir.
Bunun igin de ne basta resmi
Tiirkiye ile gergek Tiirkiye arasindaki
temel aynmi, iyice yapmak ve bi-
lince ¢ikarmak gerekiyor.

Ulusal sorun konusunda iddah
olanlar, dncelikle kavramlarin di-
linde son derece bilimsel ve dzenli
olmak durumundadirlar. Yoksa te-
oride kafa kangiklifini agmak, pra-
tikte bir adum yol almak miimkiin
degildir.

Kendi kaderimizi yadsimak

Degcegimiz  iigiincii  nokta,
"kader"imizle ilgili A. Ocalan'a ya-
pilan gondermedir. H. Simsek, bu
konuda sunlari yaziyor:

"Nitekim Aydinlkgilar Kiirtlere
yapilan tarihsel haksizhiffi, ne sinirlar
somutunda One g:lkardlldr venedepr

i proframbnma. koy-
dular. Ciinkii Kiirt sorununun temel
platformu, Lozan Antlagmasi olmak-
tan ¢ikmusur. Her parga, baglan-
dif iilkenin devrimine bagt i¢inde,
ama asgari bir 6zgiinliikte ele alin-
mak zorundadir. Pargalarin birles-
tirilmesini programina koymak ve
sorunun Onsel unsuru olarak sun-

mak, somut duruma gore belirlen-
mesi gereken tavri, her donem igin
mutlaklagtirmakur.  Ki bunu en
iyi, Ocalan'la yapu@ roportajlar-
dan dolayi, Peringek bilmek duru-
mundadir. Belli bir giic kazanan
hareket, neden bagimselk miicadelesi-
ni’ diger parcalan kapsayacak bigcimde
ele almiyor da onlardan ziyade,
kaderini Tiirkiye devrimine baglty-
or."(abg), (3)
Alinunin timii iizerinde dur-
Oncelikle vurgulamaliyiz
k| Peringek'in, Ocalan'la yapug
roportajin higbir yerinde, "kaderi-
miz"in Tiirkiye devrimine baglandii
belirtilmiyor. Réportaj yeniden in-
celendifinde, anlaulanin iki iilke
ve iki halkin kaderinin birbirini na
sil etkiledif, aralarmdaki baglant ve ilig-
kilerin ne kadar dolaysiz, agik ve
yakici oldugu gergekligidir. Bu
iligki ve kargilikh etkilesimden
Ulusal sorun konusunda
iddali olanlar, oncelikle
kavramlarin dilinde son
derece bilimsel ve dzenli
olmak durumundadirilar.
Yoksa pratikte adim atmak

miimkiin degildir.

varlan sonug, iilkemizin kaderini
Tiirkiye devrimine baglamak degil;
tersine ittifak, dayanigma ve enter-
nasyonal igbirliginin kaginilmaz
zorunlulugudur. Partimizin varlik
nedeni, kaderini bagka iilke dev-
rimlerine baglamak degil, tzgiice
dayah devimini - gergeklestirmektir,
Kaderimizi, Tiirkiye devrimine
baglamak, kendi kendimizi yadsimak
anlamina gelir. Devrimimiz, Tiirkiye
devrimi ve difer iilkke devrimleri
ile olmas: gereken itifak iligkilerini
yadsimiyor.

Tiirkiye devrimine ve onunla
ittifak konusuna biiyiik bir énem
vermemiz, lilkemizin difer parcalirimin
kurtulug harektelerine ilgisiz kal-
mak, "Birlesik K....n" hedefini
proframlagurmamak anlamina gel-
mez. Profiram ve diger belgelinmiade,
paalar arasindaki iligki sorunu, ay-
rinulica konulmustur. Ayrica prog-
ramda ve K.....n Devriminin Yolu
adh manifestomuzda  "Birlesik
K...n"a vans yolu gdyle 6zetleniyor:

"Birlegik K...n hedefine, her pa-
rganin ulusal kurtulug hareketnin
alen sonanda  ulaglacakur." Her
parcanin kurtulugu, ilke olarak stz-
konusu par¢anin sorunudur. Ancak
bu pargalardaki yurtsever, devrim-
ci  miicadeleler arasindaki ¢ok
yonlii iligki ve itwifak gerekliligini
ortadan kaldirmiyor. Yine somut
gelismelere ve kosullara gore pa-
rgalar arasi iligki, cok cesitli bigim-
ler kazanabilir.

Goriiliiyor ki Birlesik K.....n so-

runu, deviimimizin asgari praframi
icindedir. Kurtulugumuz, kaderim-
izin tayini de muzaffer devrimimi-
zin eseri olacakur. Tiirkiye devri-
mi ve difer komsu iilke ve halk
devrimleriyle ittifak yapmaya ¢ok
bityiik bir nem veriyoruz.

Simgek,kaderimizi Turkiye devri-
mine baflamakla, ashnda Komiin'iin
1. sayisinda getirilen ulusal sorun
yaklagimiyla da geligiyor. Komiin,
ulusal soruna gikig noktasi yapugi,
"farkh iki dilke devrim programi”
tezi onemlidir. Gelencksel yakla-
gimdan, radikal bir kopusu ilade
ediyor. Bu nokiadan sonra yapilmas:
gercken; "iki iilke gergekligi, farkh
iki iilke tahlilleri, bunlara dayal
iki farkli devrim programlan” vb.
tezleri, daha da geligirmek, dermlestir-
mek gegmisin/‘gelenek"in biitiin et-
kilerinden kurtarmak olmalidur.

Oysa H. Simgek sozkonusu ya-
zisinda, "gelenek"in yaklagimina
geri doniig yaptyor. Bu ise Komiin
hanesine yazilmasi gereken bir
geri adimdur.

Bir nokla daha ortaya ¢ikiyor:
like diizeyinde bazi dogrulan
sylemek yetmiyor. Bunlarnn teo-
rik arka planini dofru ve yeterince
doldurmak da gerekiyor. Yani tam
bir kafa netliine ve berraklifina
ulagmak gerckiyor.  Bu i gegmigten
tam ve kesin kopus anlamina ge-
liyor. ‘

Komiin'iin, "gelenek"i ile hesa-
plagmasinda bazi noktalarda tutu-
culugu/ dogmatizmi biitiiniyle
agmadif1 ve asamadifii, eski etkile-
ri (6rnegin Kaypakkaya'nin tarihsel
hokszhk  konusundeki  goriigleri)nin
halen yagadig1 anlagiliyor.
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TARTISMA*

SOL'DA BIRLIK TARTISMALARI

Gercekligin dayattigi bir olgu

Donemler ¢okerken, biitiin egilimler 6zneldir; ote yandan yeni bi r¢agin kogulla-
ri olgunlagirken, biitiin egilmler nesneldir.(Goethe)

12 Eyliil karsisinda, Tiirkiye

" devrimci hareketi herhangi bir cid-

di direnig gisteremedi. Dolayisiyla,
"afur" sifatmin nitelemekte acze
diigtiigi bir yenilgi alindi. Yenilgi-
nin sokunu atlatan ve en azindan
soladeviimci  kimlifini  yadsimayan
kisi, grup ve Orgiitler ister istemez
nedenler iizerinde kafa yormay
bagladi. Bu konuda kafa yoran he-
men hemen herkesin fazla gecik-
meden zihninde "birlik" sorunu
Onemli bir yer edinmeye bagladi.
Sorunun konuluguna iligkin anah-
tar gikarsama da; "daha genig bir-
likler olugturarak boliinmiigliik hil-
letini agabilseydik, en azindan bu
kadar biiyiik bir hizla ve bdylesine
kotii gekilde yenilmezdik. O halde
direnmek ve basan kazanabilmek
igin, birlik olmak, tnsel bir zorun-
luluktur” bigiminde kristalize ol-
maya basladi. Bu vargi, "devrimi
bizim Orgiit yapacak" yargisindan
kurtulanlani, defisik diizeylerde
birlik arayiglarina gotiirdii.

Birlik ve yeniden
saflagmalar ig ige

Devrimci harcketin gegmigine
damgasim1 vuran difer 6nemli bir
olgu ise, "yenilgi degerlendirmesi”
ya da "gegmisin muhasebesi”
eregiyle orgiilenen ayrigma ve ye-
niden saflagmalar oluyordu. Yani
birlik arayiglan ile yeniden saflag-
malar yanyana/ i ice ilerliyordu.
Ancak dagilmig olan ya da alabil-

Kenan TORKOGLU
Niyazi GURBUZ

digine gii¢siiz diigen siyasi agani-
zosyonlar, yasanan boliinmelerle daha
da gii¢ziizlegiyor ve bu giigsiizliik
ulusal ve uluslararasi dlgekte ya-
sanilan ¢ok boyutlu yenilgilerin,
yagsamin difer alanlannda yarattif
tahribatla  birlegince; birlik - istegi
hem daha yakici, hem de daha caz-
ip hale geliyor.

Gergeklifin dayattify birdik istegini
gergeklestirmeye doniik gabalarin,
en kaba hatlariyla iki farkli mecra-
da ilerledigini sdyleyebiliriz. 11ki;
yurtdiginda 1982'lerde yaganan ve
varolan Orgiitlere dayalt olarak,
devrimei giigleri anti-fagist bir cephe
temelinde birlegtirme gabalan ve
daha ortaya ¢ikan benzeri girigimler.
Ikincisi; "sosyalistler"in ya da
"komiinistler"in birlegtirilmesine
yonelik girigimler.

Her yeni birlik anlayigina te-
kabiil eden stireg, bu siirecin dzneleri
ve onlann etkiledii gevrelerde
azimsanmayacak umutlar ve bek-
lentilerin dofmasma neden  oldu.
Ancak gelecefe doniik dersler ¢i-
karmamizakaynaklik edecek bir
dizi deneyler ve geleceie taginabilecek
Onemlifonemsiz birgok kazanimlar
birakmug olsalar bile, bugiin gelin-
en noktada, yasanan tiim birlik
arayigi siircgleri, ige baglanirken
arzulanan/saptanan hedeflerin ol-
dukga uzagmda bulunuyor. Dolay-
istyla bu arayig ve girigimlerin 6z-
nclerinin, varsaydifi olanak ve
firsatlar, en azindan bugiin igin
tilkenmig ya da ukanmig; beklentil-
erin gergeklesmesi, bir bagka baha-
ra kalmig gibi goriiniiyor. Kurulan
hayaller, yaraulan beklentiler ve

gergeklegmeleni igin yiiriitiilen bunca
cabadan sonra; olmast istenen ile
olan arasindaki bu geligki, bu ugur-
um neden? Yanitlanmasi gercken
sorulardan ilki budur.

Arayiglart sonugsuz kilan ne

Bu agidan diin yasanan ve ba-
zilant igin bugiin de siiren birlik
arayist siireglerinde kendin gosteren
ve diger baz1 grup ve Orgiitlerin
birlie sirt gevirmesi ve birligi du-
mura ufratmasinin arka planinda
yatan zaaf ve hastaliklann ortaya
¢ikariimasi, bilyiik bir Snem kaza-
niyor.

Kugkusuz, bu kapsamh bir
aragurma konusudur. Ama buna
ragmen, yine de yasanan birlik an-
g dicghinn ess dck  baganisizlikla
sonuglanmasina gu ya da bu Slgiide
katkida bulunan, daha dogrusu bir-
birini tamamlayarak birlik aragyisi
siireglerinin olumsuz yonde iler-
lemesini kogullayan baglica neden
ve tekenler, su iki genel kategori
dahilinde siralanabilir.

Bamseomady dina gergekleriyle
diyalektik baglant icinde Tiirkiye'nin
tarihsel, toplumsal vb. gergekleri
bagiianu iginde, (deviima milcadele agi-
sindan) 12 Eyliil yenilgisinin to-
plumda ideolojik, politik, psikolo-
jik, etik, kiiltiirel vb. diizeylerde
yaratu$i agir tahribat; toplumsal
dokunun en derindeki liflerine
degin uzanan c¢bziilme/ereyon ile
i¢ ice geligen yaygn bir depoliti-
zasyon; devrimden soffutlama, dev-
nmcilre  giverszdk ve  Orgiitlerden
iirkiintii. Ki zellikle devrimci ha-
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reket bagkta olmak iizere, yaganan
tahribatin bylesine afir olmasinda,
bir zamanlar sosyalist inga deney-
lerinin yagandifh iilkelerde ortaya
¢ikan yozlagmalar ve geri doniigler
ile sosyalist harcketin diinya blgeginde
icine dilstiigii, giderek derinlegen
krizin 8nemli bir pay: olmugtur.

Ancak kisaca deginilen bu nes-
nel nedenlerle birlikte ele almak
kaydiyla; yasanan birlik arayigt
siehinn bepnsdkda  sonuglanmasinin
arka plaminda, esas olarak bzel
fakttrler/nedenler yatmaktachr, Bunla-
nn da en Onemlileri, her biri diger-
lerinin tamamlayicisi olmak kay-
diyla, gdyle siralanabilir:

1- 12 Eyliil dncesinde ortaya
¢ikan ve 12 Eyliil siirecinde biling
- altma takilan ve "birlik"ten bagkalarin
yutarak bdlme, iginde eriterek ken-
di tekkesini daha da giiglendirmeyi
anlayan sakat "birlik" anlayiglarinin
yeni kogullarda bu kez de birbirile-
riyle "birlegerek” atlim yapacak
giicii toplama giidiisiiyle uyanlarak;
biling siireglerinin etkilenmesi ve
yonlendirilmesi.

2)Yenilgi sonrasi ddnemde
devrimci, demokratik miicadelenin
yeniden iiretilebilmesi agisindan
ortaya ¢ikan nesnel zorluklar ve
yeni yeni boliinmelerin yarattifi
gk doparn, ik arayiglarinin
sekillenmesinde ¢ok Onemli bir
fakwr olarak iglev gdrmesi.

3)Birlik arayiglani siireglerinin
beklenilen/saptanilan amaglara
ulagamamasinin tayin edici neden-
lerinden birisi de tepeden inmeci/
seckinci tarzda kitlelerden kopuk,
miicadelenin diginda, salonlarda ve
masa baglarinda gergeklestirilmeye
galigtimasidir. Ki bu da aym za-
manda, birlik girigimlerinin tek
ayak iizerinde yiiriitiilmesinin, do-
layisiyla pratikten kopuk hareket
edildigi icin, bu tek ayagin da ha-
vada kalmasim1 beraberinde getir-
di. Boylelikle de miicadeleye ortak
katlim ve bu esnada dopacak kar-
gilikh etkilegim siireglerinin yarat-
acafy katalizbr iglevi devre digt
kald1.
4)Séede sosyalist illkelerde yaganan
carpici geligmelerde ifadesini bu-
lan c¢okiigiin zihinlerde yaratuf
yankilar ile olugan sorulara kafa-
larda bir anda cevap bulunama-

masinin yarattifin bogluk ve kargag-
anmn o siirece tekabiil eden birlik
tarigmalan f{izerinde ne tiir olum-
suz etkilerde bulundufunu tam ola-
rak kestirmek zor. Ancak, daha ge-
nig kalmlh bidkier  olugturulmasi
agisindan The Wall'in yikilmasiyla
ortaya ¢ikan nesnel ve znel ola-
naklardan yararlanilamadig1 bir ge-
r¢ektir. Zira 12 Eyliil 6ncesi boliin-
meleri kogullayan tayin edici
onemdeki etkenlerden biri olan
digsal etken, nesnel olarak devre
digt kaliyordu. Bu durumun suna-
caf olanaklar ile solda birlik is-
tegini besleyen i¢ dinamikler ve 20
kiisiir yilin yaratif1 (dafimk da
olsa) entellektiiel birikimi bir pato-
da eriterck safilam temeller iizerinde
yiikselecek genig katthmh birlikler
yaratma amacimi somutlayan bi-
limsel temellere dayali, somut ge-
rgeklikle ortiigen, ilkeli, plank ve
birlik perspektiflerinin yaratilmamig ol-
masi, birlik tartgmalarinin  hem
onemli bir eksifi hem de ba-
sansizliklanint kosullayan neden-
lerden birisidir.

5)Birlik ¢abalannin &niine di-
kilebilecek engeller, neredeyse hig
hesaba kaulmadi. Tersine, Eyliil
yenilgisi ve sbzde sosyalizmlerin
¢Okiigiiniin bir iiriinii olarak ¢ok
sayxkki insonm kafwndiki Snyargilann
sarsini  gegirmesi veya kismen
goziilerek yikilma siireci igine gir-
micst, byylkelikle nispcten 'Onyargisiz' bir
tartigma ortamimin  dogmasi, ('89
Bahar eylemlerinin verdifi istim
ile de birlegince) birlik agisindan
gereginden fazla abaruldi. Oysa
marksizm-leninizmin farkli farkli
(kii¢iik-burjuva bakig agisinin pi-
rizmasindan gegirilerek) yorum-
lanmasindan kaynaklanan ideoloj-
ik, teorik, siyasi, Orgiit anlayigy
igleyisi ve ¢alisma bigimi, deger
yargiilan ve gelenckler vb.ne ilig-
kin saymisiz farkliliklar, zaaf ve
olumsuzluklar varlifin1 koruyordu.
Oyle ki bunlar birgok halde mistik
bir nitelige biirtinmiigtiir. Oysa un-
utmamak gerckir ki "6nyargilar ge-
rgege cehaleiten daha uzakur”,
Yine bilinmelidir ki Tiirkiye'de
halen oldukga genig bir kesim tara-
findan marksizm, her derde deva
dogmalar y)finindan ibarettir. En

onemlisi de diigiinsel defigim ile
bu degigimi gergeklegtiren kigiligin
aym: yonde gekillenerck doniigiime
ugramas: senkronik (eszamanh)
siiregler defildir. Zira birincisi,
ikincisine kiyasla oldukca kolaydir.
Ama gerrkegiilen disginsel deggisimin,
davramiglan yonlendirecek Olgiide
derine inmesine tekabiil eden ktsklii ve
biitiinsel bir degigim/doniigiim dyle
kolay ve gabuk gerceklegebilecek
bir sey defildir.

6)Siraladifimiz ve daha birgok
seyin kaynafm olugturan neden-
ler, devrimci insan malzemesinin
ideolojik, teorik, etik vb. formas-
yonu da aranmalidir, Zira 12 Eyliil
Oncesi yaraulan devrimci militan
tipleri, sinifsal karekterleriyle de
biitiinlesen ideolojik, teorik, etik,
kiiltiirel vb. diizeylerde birbirle-
riyle gegisen bir dizi olumsuzluk,
zaaf ve hastaliklardan muzdariptir;

* Kitlelere onderlik misyonu-
nu, kendi grubunun tekelinde gord-
iigil "kurtaricilik” derekesine indir-
geme ve bununla kaynagmig
birckratzm ik koyu bir dogmatizmin
kogulladiffn "bilim"i ve dogrular
"bilince ¢ikarmayi" /“savunmay1”
kendi tckeline alma -kendi teke-
linde grme- hastaliff. Ki bu, ken-
dini tiimsek aynada seyrederek,
zahiri bir dev olarak goriip lanse
etmeye, bagkalinm ise gukur ayna-
da izleyerek ciiceler olarak goriip,
yansitmaya kadar vamug; boylelikle,
kendini her alanda 6vmek ve her
zaman hakh gikarmaktan, bagkalarim
ise karalayip yerin dibine batrmaya
kadr wanan naszme  (Ozsevicilige)
biiriinmiiy ve de adina "ideolojik

miicadele” denen bir sapkinliga

yolagmig ve esas olarak diizene
karg1 yiiriitiilmesi gereken ideoloj-
ik miicadele, her diizeyde birligi
kemiren oldiiriicii bir viriis iglevi
gireock gekilde anlam ve  amacindan
sapmiglir.

* "Yarn tahmin edilemeyecek
zaarkra yol agabieoedii” kaygisiyla en
kiiciik aynliklan, " tavizsiz sekilde
iizerine giderek derilestirmek” ve
boylelikle de "nitel olarak gii¢ ka-
zanmak" fikrini her zaman ve her
kogulda "olmazsa olmaz" bir dog-
ma haline getirerek, monolitik giz-
gi ilizerinde mutlak "anlayig birligi"
kogmakta ve "az olsun, 6z olsun,
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bizden olsun" mantuiyla, hemakm-
szbifinmeai megrulagtirmakta hem de
kendi ekkesini giiglendirmekte ifade-
sini bulan ve miloz. boliinmelerin bag
miisebiplerinden biri olan sapkin-
lik ve bu sapkinlikla kaynagan ka-
riyerizm ve sekterlik hastah.

* Son (ahlilde burjuvazinin
hizmetinde oldufu sdylenen
oportiinizmin, daha ilk tahlilden
itibaren igi gorillmesi gercken bir
diigman olarak adleden ve buradan
hareketle hem O&rgiit i¢i birlifi,
hem de Orgiitler arasi eylem ve giig
birliklerini bir viriis gibi kemiren
bir anlayigin, bilinglerde koklii bir
sekilde yer etmig olmast.

* QOzgiivensizligi ve ozellikle
de teorik ve politik alandaki yarau-
c1 entellektilel {irctim yetmezlifini,

"ustalar"t ve 12 Mart ddnemi Onder-
lerini turuva ati gibi kullanarak gi-
derme yolunu twimakta, (marksizm
ve leninizmin ortodoks koruyucu-
su ve kollayicist  keskin
goriiniimiiniin Obiir yiizii olan puta
tapinmacilik) dolayisiyla mark-
sizm-leninizmi koruma ve kollama
adina, varolan birlikleri goziini
kirpmadan bolmekte ifadesini bu-
lan putperést miiritlik/avukatlik
hastalif1.

* "Yeni tipte leninist parti an-
layig™ ve demokratik merkeziye-
tgilik anlayiglarini, diigiinsel
farkhiliklarin/fikir miicadelesinin
musalla tagina, 'i¢ demokrasiler'in
ise gerilip budandifx prekratiis ya-
tafina doniigtiirerek; her gegit bir-
lik formunun biitiinsel varolugunu
siirdiirmesine ve canlihfma kast-
eden, marjinallegmeye yolagan
biirokratik despotizm sapkinli1.

*Birokratk  despotizmin  {izerinde
yiikseldiffi ve aym zamanda, biirokratik
despotizm tarafindan yeniden iiretilen
ve bir biitiiniin i temel yamndan bi-
rini olugturan, &zgiin kimliksizlikte
ifadesini bulan nemelazimci, kole
ruhlu, dalkavuk zihniyeti vb.,vb.

Birligin camina biyle
okundu

Iste bitiin bunlann bir driini,
bir bilegeni olarak; agwretsel, me-
zhepsel temelde grupguluk hilleti,
megolomanik bir nitelife biiriinerck dal

budak saldi. Ama buna kosut ola-
rak, somut iktidar perspektifi kay-
bedildi. Birlik diye diye birligin
canina okundu. Boylelikle, dev-
rimci birlegik yigin eylemleri nere-
deyse olanaksizlagty,

12 Eyliil 6ncesi militan tipoloj-
ilerinin olumsuz yanlarim karak-
terize eden bu zaaf ve hastalikla-
nn, 12 Eyliil sonras1 nitel olarak
agildifim  diigiinmek hayal olur-
du.Tersine, 12 Eyliil yenilgisinin
yarattii yikinu ve kitlelerden yali-
ulmiglhk kosullarinda afir basan
efiilim, yozlagma ve giiriime oldu.
Dolayisiyla Eyliil tncesinin zaaf
vehastaliklar, esas olarak daha da
afiirlagtp, derinlesti. Nitekim yakin
gegmiste, degisik zaman ve zemin-
lerde yasanan birlik arayiglan ve tgiitsd
opodama siireglerinin belkemigini
ve beynini, bu eski militan tipleri/
ya da onlarin karikatiirleri tegkil
etti. Stzkonusu cdilen zaaf ve has-
taliklar, pratikte agik ya da Ortik
bigimde kendilerini agiffa vurarak;
hem birlik istcklerinin gergekleg-
mesinin altini oydu, hem de birligi
digtalayan ¢ababinn ve birpok anlamswz
boliinmenin dinamifini olugturdu.

Yasanan paradoksun ¢iziim yol-
lart

Carpik anti-marksist biling for-
masyonu kavramiyla ifadelendir-
digimiz bu vb. zaal vehastaliklarin
damgasini tagtyan ve bigimsel ola-
rak alabildigine gegitlilik arzeden
biling gckillenmelerd, birbirinin igine
gecerek, kargililikh olarak birbirini
etkileyip kosullamak iizere; teori
iizerinden ithal edilen ve teorinin
yanli§ yorumlamp, kavranmasi ile
vahim boyutlara varan tcorik de-
formasyon, Asyatik gelenekler, Is-
lami-feodal idcoloji, burjuva yoz-
luk vb. gibi -ulusal, tarihsel,
toplumsal, kiiltiirel, etik, egitsel
vb. bir dizi iilkesel olumsuzlukla-
rin kiigiik-burjuva bakig agis1 piriz-
masindan gegirilmesiyle gergeklegen
bir alagim olarak ortaya ¢ikt. Ve
pratikte yogrulup pisti. Her biri
diiereniyle  "frkbhiklon’/" ayruklarm”
derinlegtirmeyi temel varolug ne-
deni ve erefi sayan ideolojik, teo-
rik ¢izgilerde kendisini ifadelendir-
erck, damgasmi vurduklan Orgiitsel

olusumlarda maddilegtirip farkl
farkl siyasal kimliklere biiriindii.
Kargadan bagka kus, kendimden
bagka komiinist tammam mantsgiyla,
putlarin golgesinde ve de dogmala-

ra dayandinlan “aynliklar" ve
"farklibklar” temelinde yiikselen
"sol" igi "ideolojik-teorik miicadele";
sekterlik ve hotzotculufun Btesine
sicrayarak, "silahli elegtini"ye donilgtil.
Islenen sol igi cinayetler, yer yer
kan davalarna yol agt1,

Ozcesi, devrimci hareket hem
ideolojik, teorik ve hem de pratigi
ile bagka seylerin yani sira, birlik
agisindan da olumsuz bir gegmige
sahipti. Yeni sckillenecek birlik
arayislan siireglerinde, olmas: iste-
nenle olacaklar arasinda, eski para-
doksun yeniden ortaya g¢ikmasini
engelleyebilmek agisindan, soziini
ettifimiz zaaf vehastaliklarin kay-
nagna inerek agmak, dolayisiyla
deforme "marksist - leninist” gizgilerden
dogmatik-biirokratik sosyalizm an-
layiglarindan kurtulmak tayin edici
bir Sneme sahip olacakur.

Bu agidan yapilmas: gereken
ilk ve en 6nemli geylerden birisi gu
olmahdir:

Ideolojik ve teorik dinazorlagmanin
en carpica ifadelerinden biri olan,
gegmigte yasayarak bugiinii kavra-
maya ve yarini tasannmlamaya ¢a-
hsmaktan vazgegmek gerekir. Bu-
nun yerine ¢afi yakalamak ve
yagamun akigina niifuz debilmek

icn, yonimivili goloefe  gevirerek,
giiniin olgularim tarihsel ilerleme

ybniinde yorumlayp ¢dziimleyerek,
yeni bakig agilan ve dlgiitler olug-
turmak gerckir. Gegmisi bu bakig
agilaninin  pirizmasindan gegire-
rek, kendilerinde gelecefin igkin
oldugu deger, deney, dersler vb.
(yolumnzu aydinlatmak iizere) bug
e gk glok @sanmlanimizla
biitiinlegtirmek gerekir. Bu da yet-
mez! Bu stylenenlerin, kokli bir
yenilenme/ aydinlanma siireciyle
wmambomas. gorckir. Yani yaganilan
sosyalizm dencyimleriyle koklii
bir gekilde hesaplagmaya ve tarih-
sel, toplumsal defismenin bugiinkii ug-
rafimi (yasam ve diinyay: devrim-
ci tarzda degistirmek
perspektifiyle) kavrayip, teorize et-
meyi ¢ikig noktas: yaparak; yeni,
demokratik bir sosyalizm dilgiince-
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si iiretmeyi ve diliincenin damgas-
1 vuraca$ devrim plan ve profiram-
lan ile yeni bir toplum prodesi or-
taya koymay: ana eksenine oturtan
ideolojik, felsefi, politik vb. bir
dizi diizeyi kapsayan bir yenilcg-
me/aydinlanma siireci.

Miicadelenin gereklerini yerine
gerektirmeye yonelik devrimci
pratikten kopmaksizin yiiriitlmesi
gercken bir yenilenme sireci baglaminda,
aym zamanda, yeni devrimci lipo-
lojileri de § ekillenip geligecektir.

Zira yeni devrimci militan ti-
plerinin yaratilmasi, hem yeni bikk
s asygtoon  gergeklegtirilmesinin
saglam bir dinamigi olacak, hem
de belirlenen amaglara ulagabilme
noktsndaanaherigiovi gorecektir.

Kisacasi, birlik sorunun kokli
gekilde ¢bziime baglayabilmenin
anahtan, kiigiik-burjuva zeminin-
den proletarya sosyalizmi zcmi-
nine sigrama hedeli giiderck; fclse-
fi, ideolojik, - siyasal, etik vb.
diizeylerde kokli ve niteliksel de-
gigimler gergeklestirebilmekie
diiimleniyor. Bu yaplmadifit
siirece, yani en azindan gegmigle
koklii bir gekilde hesaplagmanin if-
aks obn Seckegtiriler  yapilmaksizin;
devrimci gevre, grup, orgiit ve ki-
siler arasinda girigilecek  birlik
arayiglan, bir anlamda daha bagtan
0lii dogmaya mahkumdiir.

Bu noktada sonug olarak; ycni
birlik arayiglart siireglerinde, Le-
nin'in gu sdzleri bir daha silinmey-
ecck gckilde ve yolumuza her an
151k tutmak iizere, beynimize ka-
zinmahidir: "Siyaset, kitlelerin bu-
lundugu yerde baglar, ciddi siyase-
tin bagladifn yer binlerin defil,
milyonlarin bulundugu yerdir. "

Devrimciler, bu "yer"e somut
iktidar perspektifiyle donanmig ol-
arak gitmek zorundadirlar. Dolayi-
siyla her birlik arayigi, girisimi ve
olusumu, her tiirlii dogmanin per-
gesinden  kurtanhp  devrimci
miicadeleyi daha ileriye siiriikleme
amaci giiderek, "ciddi siyasct yap-
ma"nin yolunu agmak ve milyonla-
n ayafi kaldirmanin araglarim ya
ramak biinci tmfindn  kogullanarak
gergeklestirilmeye galigilmalidir.

Bugiinkii durumda birlik

Birik sorunuma qlviim arayiglanyla
ilintilendirilerck, bugiinkii somut
durum iizerine ayrinuli analizler
yapmak bu yazinin konusu degildir.
Zaten gergekler giin gibi ortadadr.
Biz sadece, herkesin gozleri Oniinde
akip giden siirecin, birlik sorunsal-
i1 yeni bakig agilariyla ele almaya
zorlayan iki temel dfcsine dikkat
¢ckmek istiyoruz.

Farkli zaman ve mckanlarda or-
taya gikan birlik arayist siiregleri, isgi
siifi ve difer emckgi yifinlann
diizene kargi spontane yonii afir
basan harckityle birlesme yete-
ncfiine sahip devrimei sosyalist br
hodetnymtimogyh sonuglanmadi. Do-
layisiyla ¢ok sayida grup ve orgiit,
kendi dofrulanini sergileyecekleri
pratikler sergilemckle yiiz yiizedir.
Ne var ki her biri "ig¢i siufinmn tek
marksist-leninist Orgliii/partisi” iddi-
asinda olan bu siyasal ogznizasyonks
m hiching, biinyclerinde tagidiklar
¢ok ciddi zaalf ve hastaliklardan
dolay1, kendi damgasimi vuracag
devrimei bir yifiin harcketinin loko-
motifi olma sansina sahip degildir.
Tersine ,bu durum muhtemel ken-
diligindenci  yifin - harcketlerinin
boliinmesi tchlikesini  yaratabile-
cefii gibi, aymt zamanda bugiinkii
dagimkhin varlifini korumasina
yolagacakur. Yeni birlik arayiglan
agisindan temel harcket noktas:
alinmasi gercken birinci  Onemli
olgu budur. Yani, ycni birlik aray-
iglari, bu olumsuz durumdan kur-
tulmay: Oniine tayin cdici dnemde-
ki  gorevlerden  biri  olarak
koymahdir.

Ikinci olarak; bir siircdir, bagta
Kiirtler olmak iizere, emekgi yiinlann
hiikiimete ve sOmiirtiye yonelik
muhalefetleri alabildifiine yarauci
ve zengin bigimlere biiriinerck, be-
lirgin bir geligme scyri igine gimig
tr. Egemon smnifbr isc bu geligmelere
kargt "siirgiin sansiir kararnamesi”
namiyla anilan bir kararnameyle
baglayan, yeni bir saldin dalgasiy-
la yanit verdi. Patlak veren "Kor-
fez krizi" ve savasi, bu yeni siireci
daha belirgin hale getiren  yeni
yeni adimlarin aulmasina zemin
yaratu/yaratmaya devam ediyor.
Yaganilanlart  siralamaya  gerek
yok. Kisacasi, bir yandan emekgi
halkin muhalefeti ivme kazanarak

gelismekte; dte yandan, bu kabarn-
§1 bastirmak amaciyla egemenler,
‘80 Oncesi uygulanan senaryolan
andiran komplike ve gok ynlii sal-
dinlara giriserek, iilkeyi koyu bir
karanlin otasna dofu  siiriikleme
egilimi igine girmigtir. Bu da
miicadele arcnasinda ciddi bir var-
ik  gosteremeyen  devrimci-
demokratik giiclerin Unilne, bugiinkii
igler acis1 durumlanyla iistesinden
gelmeleri  miimkiin - olmayacak
yeni yeni ve ¢ok tnemli gorevler
dayatyor. Birlik rayiglan agisindan ¢1-
kig nokiasi yapilmasi gereken,
ikinci 6nemli husus budur.

Bu iki konunun kalki§ noktast
alindiy zaman, bugiinkii somut
durumda, birlik sorununa iki ayn
perspektifle yaklagilmas: gerekli-
ligi daha iyi kavranacakur. Aynt
zamanda da bugiinkii somut du-
rumda, birlik arayigt slireglerinin
ana yOniiniin, devrimci-demokratik
giicler rasinda eylem ve gii¢ birlik-
leri vb. olugturmaya yoneltilmesi
gerektigi de daha kabiil gbrecektir.

Geniy birlik perspektifi

Genig perspektifle hedeflenme-
si gercken sudur:

Yakin vadede gii¢lii bir proleter
sosyalist hareketin ortaya ¢ikmasi
miimkiin olmadif kosullarda, var-
olan biitiin devrimci ve demokratik
giicleri bir araya getinmeye ¢aligmakur,
Boylelikle miicadelenin dayattiff
gorevleri  birlikte omuzlayarak,
toplumun bagrinda biriken
azimsanmiyacak muhalefet potan-
siyellerini harckete gegirecek giig
ve formlan yaratmak ve miicadele
arenasinda, giindemin belirlenme-
sinde ciddi iglevler gorecek siyasal
yigin hareketlerinin dofmunu ko-
laylagtiracak yollarn désemeye
calismakur. Yani fasist diktatdrliige
kargi verili kogullarda toplumun
gesitli kesimlerinin acil ve yakic
sorunlarindan kalkip; bu sorunlann
gUimiinil siyasal demokras, Ozgiirliik
miicadelesiyle birlegtirilmesinin bir if-
adesi olan ortak bir platform teme-
linde biitiin muhalefet dinamikleri-
ni kucaklayacak ortak bir miicadele
cephesi agmakur. Boylelikle, biitiin
devrimci ve demokratik giiglerin
olanak ve enerjisini ortak bir siya-
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sal pratifin potasinda toplayxp,'

ayni mecrada akmasini saglayarak;
hem bugiin emekgi yiginlann ken-
diliginden miicadelesinin gerisinde
(6nemli dlgiide diginda) kalan dev-
rimci hareketin, bu miicadelenin
Oniine gecebilmesinin yolu nispe-
ten agilmig olacak ve hem de de-
mokrasi miicadelesini ilerletmek,
devrimci muhtevaya biiriindiirmek
daha olanakl hale gelecektir.

Bu ytnde saflanacak baganlar,
yani devrimci-demokratik giiglerin
damgasim tagiyan Dbirlesik bir
yifin muhalefetinin yaratulmasi,
aym zamanda, devrimci iggi partis-
inin iginde sekillenip boyatmaya
baglayacag bir matrisin (yatagin)
yaratlmasina tekabill eder. Boylece
iki ayn siireg, senkronik olarak bir-
birini tamamlayarak ayn: mecrada
birlegecektir. Dolayisiyla, pratifin
ateg hattinda yaganacak teorik inga
ve ideolojik-teorik miicadele ile
ortak miicadele siirecinde dofacak
kargilikli etkilesim siirecleri, varo-
lan zaaf ve hastaliklarin agilmasini
kolaylastiracakur; yeni yeni kay-
nagtinct nicelik ve nitelikler ¢ikacaktir.

Bu bakig agisindan; bugiin ey-
lem ve gii¢ birlikleri ya da ittifak-
larda ifadesini bulacak birlikler ge-
rgeklestirmek amaciyla tabanda,
birimler diizeyinde eylem birlikler-
ineyonelik cabalardan, tek tek cy-
lemler diizeyinde (Omegin "savaga
hayir" demek igin) sokaklarda or-
tak harcket etmeye kadar uzanan
‘agafiidan birlik' ¢abalari.

Birlikte olugturulacak olan bir
demokrasi miicadelesi platformu
ve onu iglevsel kilacak form ve
araglann yaratlmasma yonelik 'yukar-
idan birlik' cabalani bilyiik bir
nem kazaniyor.

Ve bu ¢abalarin bir pargasi ola-
rak, eylem birligi ve ittifaklarin ge-
rgeklegsmesine engel tegkil eden ve
gergeklestigi dlgiide aluni oyan sa-
kat anlayiglara karst miicadcle
yiiriitmekte gereklidir.

Bu anlamda; bugiin simifla cid-
di bir iligkisi olmayanlarin yiiksck
perdeden atarak kendilerini sinifin
Onciisil vb. ilan etmeleri, ve ybun-
dan hareketle, gruplar arasi olasi
eylem ve gii¢ birliklerine vb sirt
gevrilmesi ve "proleterya eylem
birligi ve ittifaklar sorununu simifsal it-

tifaklar diizeyinde cle alir.. vb." ya
da "birlik, KPnin dnderlifiinde isgi-
koylii temel ittifak: temelinde hal-
kin birlesik cephesi/ halk ordusu
saflarmda  gergeklesgisr”  demek,
dogmatizmin sclaletinin kara mizah
tiriinden bir komediye doniigmesinden
bagka bir gey degildir.

Dar birlik perspektifi

Perspekltif (perspective) yaban-
c1 menseyli bir kelimedir. Ingilizce
anlamlarindan birisi de, bakig agi-
sidir. Agt ise, geometrik bir kavam-
dr. Birdiizlem iizerinde, herhangi bir
noktadan ¢ikan ve bir pergelin iki
kolu misali biri ya da her ikisi har-
eketli iki kol/dogru arasinda kalan
degisken bir alana tckabiil eder...
Partilegme siirecine iligkin olarak
liretilen(dar)  perspektifde  igte
bdyle bir alana, yani devrimci isgi
partisini kurma hedefini gergekles-
tirmek igin, kaba taslak da olsa et-
kinlik gosterilecck alanlan ve et-
kinliklerin _ yoniini  belirlemeyi
amaclar. Boyle metaforik(meta-
phorical) bir tanimlamadan sonra
ve agt metaforunu kullanarak asil
soylemek istedifimiz  noktaya
gelelim:  Partilesme  siirecinde
yiiriitillecek  ctkinliklerin  teorik
iirctime doniik yanimni, bir agimn
kollarina benzetebiliriz: Kollardan
birisi, partinin teorik temellerinin
aulmast ve bu temcller iizerinde
yiikselecek olan genel programin
ortaya konmasini hedefleyen adina
teorik inga dedigimiz inceleme/
aragtirma ve tartigma siireci ve bu-
nun Orgiitlenip gergeklestirilmesine
tekabiil eder.,

Kollardan ikincisi ise, partiyi
yaratmak amaciyla bir araya gelen-
lerin yakin vadede diizene yonelik
siyasal miicadeleye birlikte kaulip
ortak harcket etmelerinin zeminini
olusturacak olan ve bu baglamda
kitlclere_dnderlik ctme misyonunu
gergeklegtirebilmenin - bir  silaht
olan bir siyasal miicadcle platfor-
munun ortaya konmasi ve bunun
hayata gegirilmesi ile adim adim
partinin yaraulmasma iligkin so-
runlara 151k tutmaya tckabiil eder.
Ki bu en kisa zamanda halledeclme-
si gercken Gnemli bir gorevdir.

Zira partilegme siireci baglam

iginde, teorik inga etkinligine ortak
katthmin snwrdarnm belireyen gergeveyi,
partilegme siirecine katilanlarin ya-
samlan anda smmf miicadelesine
birlikte kaulmalannin  zeminini
olugturacak bir miicadele platfomur-
mn oty komesyk  biitiinlegtirmek,
tayin edici bir Oneme sahiptir.
Clinkii, bylelikle, partilegme siirecinin
akademik alana hapsolma tehlikesi
bertaraf edilecegi gibi, aym: zaman
dahem saglikl bir ilerleme igin ge-
rekli zemini , hem de saglikli bir
yiiriiyiis icin gerekli iki ayaga sa-
hip olunacaktir.

Boyle bir siyasal miicadele
platformu emekgi yifinlan diizene
karg1 siyasal miicadeleye kazanma
ve seferber etmenin hem ortak ze-
mini hem de bayra$: olacaf: gibi,
bu ybnilyle, aym zaman da, var
olan devrimci ve demokratik giigl-
er ile eylem ve gii¢ birligi vb.
temelinde birlikte hareket etme
amaciyla yapilacak girigim ve c¢ag-
nilara da bir dayanak olacaktir.

Sorunun ele alinmasi noktasin-
da sundugumuz bu yaklagim
isiginda dar perspektiften neyi anla-
digimz kasaca giyle 6zetleyebiliriz:

Dar anlamda birlik perspektifi,
leninist parti anlayigim bir gablon
olrak degiil, onun Seiiniiarka planindaki
diyalektik dilgiinceyi gikig noktasi
yaparak, ¢ajfii yakalayip diinyayi ve
yaamu devimd trzda deistirebilme
yclenegme sahlp yeni tipte bir dev-
rimci isgi partisinin olugturulmasini
hedeflemelidir.

Dar perspektif, bugiinkii somut
durumda toplumu ileriye dogru
siiriikleme potansiyeline sahip her
tilrlii giicii harekete gegcirmeyi ve
bu amacla varolan nesnel ve dznel
olanaktan en iyi gekilde yararlana-
bilmeyi hedeflemenin bir ifadeszi
olarak ve aym: zamanda, devrimci
temelde daha ileriye siiriikleme
amaci giiderck yakin vadede giinliik
miicadelenin ihtiyaglanna cevap
vermenin ve yolunu aydinlatmanin
bir ifadesi olarak amag ve hedefle-
ri iyi belirlenmis, gergevesi iyi gi-
zilmig bilimsel ¢oziimlemeler iize-
rinde yiikselen boylesi bir plan ve
programa tekabiil etmelidir.

Dar porspokiif, partilegme siirecinin
temel bilesenlerinden biri olan teo-
rik inga gorevinin gergeklegmesine
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iligkin sorunlara 1gik tutmalidir. Bu
anlamda, teorik inga siirecine §oyle
bir anlayiy damgasim vurmalidir:
Marksizmin bugiine kadar karart-
lip ise yaramaz hale getirilen asil
"canli 8zii"nil kavrama ve gelig-
tirme temeli {izerinde yiikselerck; ya-
sanan ve basansizlikla sonuglanan
sosyalizm deneyleriyle ve iilke
Olgeginde yasanan devrimci pratik
ve yenilgilerle ktklii sekilde hesa-
plasarak gelecefie 151k tutacak der-
sler gikarmayn; tarihsel ve toplum-
sal gelismenin bugiinkil ufragim
(swuf miicadelesi agisndan dofurdugu
sonuglar da tahlil edilmek iizere,
onyillardir yasanagelen degisim ve
donilglimler baglaminda) kavrayip
aciklamay: ve yasanilan diinyayi,
yasami devrimi tarzda doniigtiirmeyi
¢ikig noktasi yapan bir yenilenme
siirecini, yeni-demokratik bir sosya
lizm diigiincesi iirctmckle
biitiinlegtirmek!

Ve bu yenilenme siirecinin ana
eksenine, yeni tipte ¢agdag bir dev-
. rimci iggi partisi programini ve
planlan ile yeni bir toplum projesi
ortaya koymayi oturtmak!

Devrimci pratikien kopmaksizin,
hem devrimci miicadelenin dayat-
tifr gorevlere sarilan, hem de boy-
lesi bir yenilenme/aydinlanma
siireci yasayarak aym parti ¢anisi
alunda birlegip toplumu ve yasami
devrimci tarzda doniistiirmeyi ken-
disine amag edinen kisi, g¢evre,
grup ve drgiitlenmeler birlegilebilecck
poansyckr ckeke degerlendirilmelidir,
Bu anlamda, bu potansiyelleri or-
tak bir potada kinetize hale getir-
mek igin her tiirlii gaba ve girigi-
min gergeklestirilmesi tayin cdici
dneme sahiptir.

Dar perspektif aym zamanda,
partilegme siirecinin difer temel
bilegenlerineden olan kesintiye uf-
ramadan varhifim korumaya ycle-
nekli bir Orgiite ulagabilmek igin
kadro hazirlama ve buna iligkin
diger gorevler ve smifin ileri ke-
simlerinin aydinlaulmas: ve pariksy
me sione gkibek  Orgiitlenmelerine
yardimc: olmak gorevlerinin
gergeklegtirilmesine kaba hatlariy-
la yon tayin edip 151k tutmahidir.

SOSYALIZMIN

SORUNLARI =

1957-60 DEKLARASYONLARI

Suni birlik

adina

Belgelerin, uzlagsma metinleri oldugu ortada oldugu-
na gore, niteligini saptarmen, "nasil bir uzlagma"
sorusunu yanitlamak gerekir. Bu noktada kistas,
marksizm-leninizmin temel ilkelerinden édiin verilip

verilmedigidir.
Ali KIYAK

Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi(SBKP)nin 20. Kongresi, 14
Subat 1956'da toplandi. Bundan
kisa bir biire sonra, yani 14-16 Ka-
sim 1957'de ve Moskova'da, 12
komiinist ve isci partisi temsilcisi-
nin katulimiyla, bir dizi toplant ya-
pildi.  Toplanuilar sonunda,
iglerinde SBKP, CKP, AEP'in de
bulundu@u partiler, "1957° Dekla-
rasyonu" diye bilinen belgeyi, oy-
birligiyle kabul ectti. Decvamla,
Ekim Devrimi'nin 43. yilddniimii
kutlama torenlerine  kaulan 81
komiinist ve is¢i partisi temsilcile-
ri, Kasim 1960'da ve yine oybir-
ligiyle, "1960 Dcklarasyonu" ola-
rak anilan belgeye imza koydu.

1956'da yapilan, SBKP'nin 20.
Kongresi, Stalin'in dliimiinden
sonra yapilan ilk kongre olmasiyla
Onemliydi. Bunun yanisira, 19.
Kongre'nin - kararlarini  reddeden
bir ¢izgiyi hakim kilan Krusgev
modern-revizyonizminin baglangig
noktasi olmas ile ¢ok daha dnem
kazandi. 20. Kongre, 1960'lardan
sonra, diinya komiinist harcketinde
keskinlesen boliinmelerin de mi-
henk tagim tegkil etmekieydi. Do-
layisiyla, 1957-60 Deklarasyonlan
incelenirken, 20. Kongre raporuyla
birlikte “degerlendirilip, belgelerin
asil kaynafinin tespit edilmesi

gerekir,

Moskova toplantilaninda kabul
edilen 1957-60 agiklamalari, uflus-
lararasi komiinist hereketin ortak
¢izgisi olarak, hem SBKP, hem de
CKP tarafindan savunulmugtur.
Toplantilanin 6ncesinde, modem-
revziyonist ¢izgiyi temsil eden
SBKP ile marksist-leninist ¢izgiyi
temsil eden CKP arasinda, dzel-
likle; kapitalizmden sosyalizme
gecis, emperyalizm, savag ve barig
ile bir dizi ilke sorununda uzun tar-
ugmalar cereyan etmigtir. Sonugta
kimi noktalarda SBKP'nin 20.
Kongre raporundan verdifi kismi

Odiinler, kimi noktalarda da
CKP'nin verdii tavizler ile ortak
bir metin ortaya gikarilmstr.

1957-60 ortak belgeleri, imza
edildikten sonra da giincellifini
korumug, diinyada ve bizde tartig-
manin odafinda yer almigtr.
SBKP 20. Kongre'nin, uluslararast
komiinist harcketin genal gizgisinin
tespit edilmesinde "¢ok nemli bir
rol” oynadifim iddia ederken, -
CKP, 1957 toplanusinda 20. Kon-
gre'nin birgok ilke meselesine ilig-
kin hatali goriiglerinin reddedildigi-
ni sdylemigti. Bizde ise, ozellikle
gelenck igerinde belgelerin  6zil
itibanyle, marksist-leninist olup
olmadiklan tartigilmagtir.

1957-60 belgelerinin, modern-
revizyonist ¢izgi ile marksist-leninist
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¢izgi arasinda bir uzlasma oldugunu
yukarda belinmigik. Bu bakimdan, bel-
gelerin marksist-leninint olup; ol-
madiklarim tespit ederken, mark-
sizm-leninizmin temel ilkelerinden
odiin verilip verilmedigini, temel
odlgek olarak almak 6nem tagir, Bu
yazimizda ortak belgeleri sadece
bu yamiyla ele alacagiz.

Cag tespiti

"Cagimizin temel 6zii Rusya'da
biiyitk Ekim Sosyalist Devrimi ile
baglayan kapitalizmden sosyaliz-
me gegigtir." (1)

"Cagimizin  bashica ozelligi,
sosyalizmin bir iilkenin ¢ergevesi
digina ¢ikmasi ve bir diinya sistemi
haline gelmesidir.” (2)

1957-60 ortak belgelerinde,
¢aff yukardaki bigimde tespit edi-
lirken, "¢agimiz emperyalizm ve
poller  devim g geklindeki,
marksist-leninist ¢izgi revize edil-
mig, bir anlamda yeni bir ¢af tespi-
ti yapilmigtir. Bu noktada 6nemli
oranda, SBKP 20. Kongre rapo-
rundan etkilenilmigtir. Cag konu-
sunda, ortak belgelerdeki bu sapta-
ma, ilk bakista genel dogrulan
yansittyor gibi goriiniiyorsa da
onemli bir nokta da, kapitalizmden
sosyalizme gegiste, bicim konusu-
nu tahrif etmigtir. Ki bu marksist-
leninistler ile revizyonistleri ayiran
esash  olgektir, Zira, marksist-
leninistler gegisin nasil olacag sor-
usuna, proleter devrim ile yaniuni ve-
rirken, modem-revizyonistler gegisin
20. Kongre'deki anlayis gibi barig
icinde gergeklegebilecegini soylerler.
Tam da bu noktada 1957-60 ortak
belgelerinde, Krusgev revizyoniz-
minin tahribati 6nlenememis,
marksizm-leninizmin ¢af konu-
sundaki degerlendirmesinin 6ziinii
tegkil eden bu tez savunulmamig-
ur.

Sosyalizme gecis bicimleri

"Kapitalizmden sosyalizme
gecis bigimleri, her iilkeye gore
degisebilir. ls¢i simifi ve onunun
oncii miilrezesi marksist-leninist
parti, sosyalist devrimi barnggil
yollarla gergeklegtirmeye caligir.
Sosyaliane hangi yolla gegilecegini her

tilkenin kendi somul kogullan be-
lirler." (3)

"ls¢i simfi bu sartlarda, emekgi
koyliiliigii, aydinlan ve yurtsever
giigleri etrafinda toplayip, kapita-
listlerle ve biiyiik toprak sahiple-
riyle anlagma siyasctinden kopa-
mayan oportiinist unsurlara tayin
edici bir darbe vurarak, gferici,
halk diigman: giicleri yenilgiye ugi-
ratabilir. Parlamentoda saglam bir
¢ogunluk kazanabilir." (4)

Uluslararast komiinist hareke-
tin tarihinde revizyonistlerin mark-
sizme ihancti daima kapitalizmden
sosyalizme banggil gecisi savun-
malarinda  ifadesini  bulmustur.
Kruscev revizyonizminde de ayni
durum stzkonusudur. Revizyonis-
tere gore, proletarya yarlamentoda
gogunlufu kazandimda, devlet ik-
lidarini cle gegirmiy ve burjuva
devlet aygiini pargalamis olur. Po-
lerya (oplumun sosyalist doniigiimiinii
gerceklestirir. Burada marksizme
ihaiinetin esas ayirdedici ozelligi,
legal padomenir yohm propaganda
edilmesi, zora dayanan devrimin,
eski devict aygminn pargalanmasina ve
proletarya diktatorliigiine karsi ¢i-
kilmasdir.

Deklarasyonlarda bariggil gegis
kabul edilerek, proleter devrimin
evrensel bir yasasi tahrif edilmis-
Lr, ;

Savag ve barig sorunu

“Savag ya da bang iginde bir
arada yasama sorunu, diinya poliu-
kasinin gimdi en énemli sorunu ol-
mugtur. Bang giicleri bugiin dylesine
gelismiglerdir ki saldirgan emper-
yalizmin Misir'da sahneledgi oyun-
larinin bosga ¢ikarilmasimm da gos-
terdifi gibi aruk savasi onlemenin
gergek olanag vardir.” (5)

"Bang iginde birarada yasama
ilkesi uluslararas: alanda daha laz-
la kabul goriiyor. Bu ilke CHC ve
diger halk demokrasisi lilkelerinin
dig siyasetlerinin temel tagi halihe
geldi."(6)

Burada, leninist barig i¢inde bir
arada yasama politikast ile Kruggev'in
barig iginde bir arada yasama poli-
tikasi, arasina aynm ¢ekmek ge-
rekmektedir. 1957-60 Deklaras-
yonlari'nda ve 20. Kongre

raporunda barnig iginde bir arada
yasama, giiniimiiz = toplumunun
temel hayat kanunu durumuna ge-
tirilirken, leninist barig i¢inde bir
arada yasama ilkesi, farkh toplum-|
sal sistemlere shp dohbt &
diizenlenmisinde bir politikadur.
Leninist bir barnig iginde bir arada!
yasama politikasi, proletaryanin
ulustraras politkasmm yonlerinden bi-
riyken; deklarasyonda, dig politiks
nn grd gge akek  genigletilmistir, |
Linunust barig i¢inde bir arada ya-‘
sama politikasy, smf miicadelesi
bakig agisindan yola gikarken, de-

klarasyonlarda, bang iginde bir m‘ada‘ :
yagama politikes ile sl miicadelesinin . &
yerine, simif igbirligi gecirilmistir, \

Emperyalist savaga tavir

"Komiinist partileri, bari§ igin
savagimi lemel  gorevi  sayarlar,
ama emperyalist manyaklar tutar
bir savas ¢ikanrlarsa, halklar da ka
pitalvmm vardiie areckin kaldiracaklar
ve gomeceklerdir.” (7)

Delarasyonlarda, savagin kay-
naf olarak, "emperyalist manyak-
lar" tespiti yapilarak, emperyalist,
sistemin savasin kaynafi oldufu
ve emperyalizm varolduBu siirece,
cmperyalist savaskon da kagimilmaz ol-
dugu bizgimindeki leninist ilke re-
vize edilmigtir. Bu revize, SBKP
20. Kongresi'ndeki, "bugiin emper-
yalistlerin bir savay ¢ikarmasini
engelleyecek her tiirlii araglara sa-
hip, muazzam toplumsal ve siyasal
giigler vardir." (8) seklindeki sap-

tamaya benzemektedir. 2. Emper- |

yalist Paymlagim Savagi sonunda,
aruk emperyalist savaglarin ola-
naksiz hale geldigini iddia eden-
lere, Stalin, Lenin'in "emperyalizm

varolduk¢a emperyalist savaglar da |

varolacamkir” sdziinii animsatarak,
boyle bir diigiincenin anti-leninist
oldugunu stylemigtir. Gergekien

de emperyalist savaglar, tekelci ka- |

pitalizmin bir eseridir. Tekeller ar-
asy rekabetien dogar ve tekellerin

iradesinden bagimsiz bir olgudur. |
Emperyalizmi yoketmeden, genel |

olarak emperyalist savaglarin yo-
kolacagini savunmak, Lenin'in bu

konudaki tezini revize etmektir, |

Dolayistyla, revizyonizmdir. Em-
peryalist savaglarin, emperyalizm

S e

MAO. Unlii kadin yazar Ding Ling, 1939'da yazdig: hayali oykiide onun

icin;"Sanki hayatinda hi¢ derdin olmamag giibi" diyordu.

yasadik¢a varolacaf tezi, su veya
bu emperyalist savagin "mutlak”
onlenemez vs. oldufu anlamina
gelmez, Belirli bir emperyaleist sa-
vag Onlenebilir, onu engellelceek
gii¢ devrim miicadeleleridir.

Deklarasyonlarda, savag ve ba-
rig sorunun da da SBKP 20. Kon-
gre raporundan ctkilenilmig, sava-
sa kargt cikilirken, hakli-haksiz
savag ayrimi yapilmamigur.

Esas itibanyla iki tiir savag var-
dir. Ezen ve somiiren siniflarin ¢i-
karlarina hizmet eden haksiz sivag
kx; ezilen smufbnn ikarlarina hizmet
eden hakh savaglar. Burada temel
ilke, savagin son whlilde, hangi si-
niflarin ¢ikarma hizmet ettigidir. O
halde objektif olarak toplumun ile-
ri gitmesine hizmel eden savaglar
hakly; tersine toplumlarin ilerleme-
sine engel olan savaslar haksizdir.

Lenin, hakli savaglarin
megrulufu iizerine sozederken,
"sosyalistler daima sonu Ortagag
kurumlarina ve kolelifie kargi dev-
rime ¢ikacak olan bu amaglan go-
zoniinde bulundurmuglardir”
diyerek; savaglarin, simflarin ta-
rihsel olarak oynamakta olduklan
o'l 1 e tdoe - Kopuk
¢ |l e almamiyacaim ortaya koy-
mustur.

Kitlelerin rolii ve kigiye
lapma

"Kongre, partinin ve halk kitle-
lerinin roliinii  kiigiilten, partide
kollektif yonetimin roliinii azaltan
ve ¢aligmalarda ¢ofu zaman ciddi
hawalara gotiiren kisiye tapmaya
kargt MK'nin kars1 ¢ikiginin tama-
men dogru oldugunu onaylar." (9)

"Komiinist partilerin ve drgiitlerinin
pekiserek giiglenmesi, birgok iilke
komiinist partilerinin sapmalara ve
kisiken putlastimanin zacarh sonuglarina
kargt girigtikleri  savagimdan
basariyla ¢ikmalar..." (10)

Deklarasyonlarda, SBKP  20.
Kongresi ve onun "kigiye Lap-
maya" kargi micadelesi oviilerek,
Stalin'e saldin onaylanmaktadir.
Yine 20. Kongre kararlarimin tarih-

sel yani vurgulanarak, bu kararla-

rin sadece SB igin degil, ayni za-
manda diinya komiinist haretinin

marksist-leninist temeller tizerindeki ge-
lismesini de hizlandirdhifi  iddia
edilmekiedir. ‘

Sonug olarak

1957-60 Deklarasyonlari ince-
lendiginde, iki g¢izgi arasinda bir
uzlagsma metni oldugiu, net bir ge-
kilde goriilir. Cag tespiti, barig

icinde gegis, savay
sorunu, savaslarm
kaynagi ve
kaginiimazlifi,
barig iginde bir
arada yasamanin
dig politikanin

temeli olmasi,
Stalin'in’savunul-
mamasi, SBKP
20. Kongresi'nin
Oviilmesi vs. gibi
revizyonist
goriigler, dekla-
rasyonlarda ka-
bul edilirken;
siyasi iktidarin
ig¢i sinafy tar-
afindan ele
gegirilmesinin,
devrimin sonu
degril - baglangich
oldugu, kapitaliz-
min mi yoksa sosyalizmin mi ka-
zanacaginin uzun zaman alacagi,
burjuva etkisinin varlifimin revziy-
onizmin i¢ kayna@i, emperyalist
baskiya teslim olmanin ise, reviz-
yonizmin dig kaynafi oldufu vs.
gibi dogru tezler de yer almigur.
Belgelerin, uzlagma metinleri
oldugu ortada oldufuna gore, nitc-
ligini saptarmen, "nasil bir uzlagma”
sorusunu yamtlamak gerekir. Bu
noktada  kistas,  marksian-leninizmin
temel ilkelerinden 6diin verilip ve-
rilmedigidir. Bilindigi iizere, mark-
sistleninistierin - yapacal uzlagmalar,
temel ilkeler konusunda olmamali-
dir. 1957-60 Deklarasyonlari'm bu
olgekle  incelediimizde, baz
olumlu tezlere ragmen, suni birlik
ufiruna temel ilkeler noktasinda re-
vizyonist tezlerin afirhikh olarak
yer aldiklarini bu- niteligiyle de
belgelerin 6zii itibartyle, marksist-
leninist olmadiklarim gormekieyiz.
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FELSEFE’

ZITLARIN BIRLIGi-2

Burjuvazi olmadan
proletarya olmazdi

Bu baglik basit bir mantik oyunu veya bir bulmaca sorusu
degil. Aksine derin bir felsefi anlam icermektedir.
"Diyalektigin cekirdegi" ozdeglik yasasina dikkat ¢ektik.
Clinkii bu konuda diigtilecek olan bir yanilgi, siyasal
sorunlardaki yanilgiy: beraberinde getirecektir.

Tongug GULEC

Bu baghk basit bir manuk oyu-
nu veya bir bulmaca sorusu degil.
Aksine derin bir felsefi anlam iger-

mektedir. "Diyalekign gekirdegi” 6zdes-

lik yasasina dikkat ¢ektik. Ciinkii bu
konuda diigiilecek olan bir yamlg,
siyasal sorunlardaki yanilgiy: bersberinde
getireockiir, Bu kagimlmazdir. Revizyo-
nist - oportiinist cephenin bu konuda
cuvallamasi ve Mao'ya saldirmasi,
tam da Ozdeglik sorununa yaklagi-
mindaki sapmasindan gelmekiedir.
Konuyu dikkatlice incelersek, kimin,
Mao'nun mu yoksa Hoca ve bilu-
mum revizyonistin mi bir siirecteki
zitlan basit bir bigimde yanyana gelen
olgular olarak gordiigiinii daha iyi
kavraniz.

Her tiirlii saldirinin aksine Mao ne
demigti?

"Aslinda higbir ¢eligmeli yon tek
bagma varolmaz. Her yon, kendi kar-
si olan yon olmasa varlii igin ge-
rekli kogulu yitirir."(9)

Soruna yaklagimimizda temel ha-
reket noktamiz bu olmahdir. Yok
eger boyle yanagmiyorsak o zaman
soyle soylemek zorundayiz: Prole-
tarya olmadan burjuvazi olur, veya
tersi bir 6nermeyle burjuvazi olma-
dan da proletarya olur.

Bu anlamda ortaya iki ayrn manuk
¢ikiyor. Bunlardan ilki, yani Mao'nun
ve biitiin marksistlerin goriisii olan
"her ybn, kendi karsit olan yon ol-
masa varlif icin gerekli kosulu yiti-
rir” anlayigi. Yani daha da agik koy-
asak buuvazi olmadin  proletaryanin
olmayacag anlayigi. lkincisi ise,
biitiin anti marksist-leninistlerin

Bu kaginilmazdir.

goriigii olan burjuvazi olmadan da
proletaryanin olacag veya proletar-
ya olmadan da burjuvazinin olacag:
goriigi. Bunun ikisinin arasinda
iigiincli bir yol yok. Antimarksisi-
leniist cephenin bu konuda baglayan
felsefi sapmasi, ozellikle de sosya-
lizm sorununa yaklagimlaninda daha
da vahimlegmektedir. Sorunu sosya-
lizmde simf ve simf miicadelesi bag-
laminda cle alip biitiin yénlenyle or-
laya koymak gerektiginin
bilincindeyiz. Fakat bu yazimizda
ozellikle soruna felsefi yaklagimin
nasil olmas) gerektigine dikkat ¢eke-
cegiz.

Biraz once iki ayn manuktan so-
zettik.  Bunlardan ilkinin Mao ve
tim Marksistlerin goriigii oldugunu
belirttik. Bu goriigiimiizii kanitlamak
icin diger klasiklerin soruna nasil
yaklastiklarina kisaca bir goz atalim.
Marks soyle der:

"Diyalektik hareketi olugturan
sey, iki celigik yanin birarada varol-
mast, bunlarin catigmalart ve yeni
bir kategori iginde eriyip kaynagma-
laridirr Sorunu kot yamin anlmasi
olarak koymak diyalektik harcketi
kisa kesmekltir."(10)abg

Anti Maocu cephenin soruna ya-
nasimmdaki  manug, tam da
Proudhon'un manugidir. Kétii yanin
bir an 6nce, ama ne olursa olsun aul-
mas1 mantgidir. Bu diisiince ne ka-
dar “militan", ne kadar "yaman" bur-
juva diigmarn  goriiniirse  goriinsiin,
oziinde diyalektigi kavramamakia.
Marks'in dedigi gibi "diyalektik har-
cketi kisa kesmekuir.”

Aym konuyla ilgili olarak Lenin
soyle der:

"Ozel miilkiyct olarak, zenginlik
olarak miilkiyet, kendi ozvarolugunu
siirdiirmek zorundadir; ve bundan
dolay:, kendi karsitinin proletaryanin
varolusunu da siirdiirmek zorunda-
dir. Ozel miilkiyet, hognutlugunun
kendikendinde bulmug olan ozel
miilkiyet, celigkinin olumlu yamdir.

UBunun tersine proletarya, prole-
tarya olarak kendikendini yikip yo-
kedigle ,bagli bulundugu ve onu pro-
letarya yapan kargiunda, yani ozel
miilkiyeti de yakip yoketmek zorun-
dadir. Celiskinin olumsuz yanidir
proletarya;  ¢eligkinin yiiregindeki
kuskudur, eriyen ve kendikendini
yokeden 6zel miilkiyettir."(11)

Lenin bu manugm, aym yerden
daha agik bir bigimde soyle koyar:
"Proletarya zaferi kazanacak olursa,
bu, proletaryamin toplumun mutlak
yam halini almig oldufu anlamina
gelmez katiyen. Ciinkii proletarya bu
zaferi ancak kendikendini ve kendi-
siyle birlikie kendi karsium da yo-
kederek kazanmaktadir."(12)

Demek ki proletarya kendikendini
ve kendisiyle birlikie kendi kargium
da yokederek zafer kazamyormus.
Bu kulaga kiipe olsun. Ama insanin
aklina su soru geliyor. Biitiin bunlar-
dan sonra antimaocu cephe bize pro-
letaryanin kendikendini yikip yokel-
meden kendi karsiimi nasil - yikip
yokedecegini ve zafer kazanacagim
nasil anlatacak merak ediyoruz dog-
rusu. Ama durun, biraz daha gidelim
lizerine bakalim buna ne diyecekler.
Bu defa da Engels'ten biriki paragraf
aktaralim: :

"Ve gaugkinin iki lerimden sadece
biri varolmaz. (Ancak ikisi birden
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varolabilir-¢gn.); upki yans: yendik-
ten sonra elde biitiin bir elmanin kal-
mayacag gibi." (13)

Yine Engels biitiin revizyonist-
oportiinist- cepheye Oliimeiil darbe
indiren su diigiinceyi ortaya koyar.
"Ucretliler olmaksizin kapitalistler
varolamazlar."(14)

Bu konuda revizyonist-
oportiinistlerin Mao gahsinda mater-
yalist diyalektigin Ozdeslik anlayig:-
na hangi cepheden saldirdigimi go-
rebiliyor mu acaba! Kimin bir
sliregleki zitlan basilge yanyana ge-
len olgular olarak cle aldig: biraz da
olsa goriilebildi mi acaba! Oportiinist-
revizyonistlere materyalist diyalek-
tifin dzdeslik yasasindan bihaberler
demekle hakh oldugumuzu biraz da
hissedebildiniz mi?

ALatlarin birligi degismez mi?

Antimaocu cephenin higbir kamt
gosterme zahmetine katlanmadan
saldirdii konulardan biri de budur.

Bu konuda da yine biri modern re-
vizyonist ideologlardan ve digeri de
bunlarin  kotii  bir takipgisi  olan
Hoca'dan olmak iizere iki alinn yap-
mak istiyoruz. $oyle diyorlar:

"Zatlarin birligi ve miicadelesi ya-
sasina Mao Ce-tung gibi bakarsak,
geligme, eskinin yeni tarafindan alte-
dilmesi olarak degil, eskinin basit bir
tekran, dairesel, hatta geriye dogru
bir hareket olarak anlagilir."(15)

Bu da Hoca'dan:

"Geligme basit bir tekrarlama ola-
rak iginde aym zitlarm ve bu zitlar
arasindaki aym iligkinin yer aldig
degigmez durumlann ardi ardina gel-
mesi olarak goriilmektedir."(16)

Iki ahnunin da manug birdir. Ta-
vir takimlmasi gereken sey ise su:

a) Maonun geligmeyi, eskinin
yeni tarafindan aliedilmesi olarak
gormedigi.

b)Mao'nun geligmeyi hep aym zit-
lann iligkisi iginde oldugu ve siirecin
aym kalip, siiregteki zitlarin birbi-
riyle basit bir gekilde yer defiigtirdigi
seklinde ele alma sorunudur,

Basa donelim ve ilk iddia lize-
rinde yani Mao'nun geligmeyi eski-
nin yeni tlaralindan aliedilmesi ola-
rak gommedigi iddiaw  {izerinde
durahm. Mao ne diyor?

"Herseyin yeni yonil ile eski yonii
arasinda gelisme vardhir. Bu inigli ¢1-
kigh bir dizi milcadeleye yol agar,
Bu miicadeleler sonucunda yeni yon
geri plandan 6n plana gikar ve hakim
duruma yiikselir. Eski yon ise on
plandan geri plana dilyer ve yavag

yavag Oliip gider. Ve yeni yon eski
yon iizerinde hakimiyet kazamr ka-
zanmaz eski gey niteliksel olarak
yeni bir seye donugiir."(17)

Goriililyor ki Mao'nun gelisme
siirecindeki eskiyle yeni arasmdaki
miicadele sorununa yaklagim hig id-
dia edildigi gibi degilmis.

Ikinci iddiaya gelince, yani

Mao'nun; geligmeyi , bir siiregteki
aym zitlann basit bir yer degismesi
olarak gordiigi iddiasina gelince,
bunun da sagmahg ortadadir.Bu ko-
nuda birakalim Mao'nun siyasi mak-
alelerini, Cin Devrimi'nin geligim
stirecine goyle bir goz atarsak, bu id-
diamin  ciddiyetsizligini rahathkla
goriirliz. Ama sorunun kafalara daha
iyi kazinmasi i¢in, Mao'ya bag vura-
lim.
"Suregler degisir; eski siirecler ve
eski geligkiler yokolur, yeni siregler
ve yeni geliskiler dogar ve buna uy-
gun oyarak celismeleri ¢ozme yin-
temleri de degisir."(18)

Mao gelismenin  evrenselligini
incelerken, siireg sorununa deginir:

"Yeni bir sirecin dogmast ne de-
mektir? Kendini olugturan karsitlariyla
birlikte eski birlik yerini, kendini
olugturan karsitlariyla birlikte yeni
bir birlige birakir. Boylece eski siire-
cin yerini alan yeni bir siire¢ dogar.
Eski sireg biter, yeni bir siare¢ bag-
lar. Ama yeni sireg yeni gelismeler
icermekiedir. Boylece o sirecin ge-
lismelerinin gelisme tarihi baglar."
(19) :

Evet sorun, anti-Mao cephenin
iddia ettigi gibi degilmig. Tam ter-
sine Mao, siiregler sorunun ele alirk-
en ve yeni bir siirecin baglamasimin ne
oldugu sorununu inceclerken, mater-
yalist diyalektik anlayigtan hareket
eder. Onda yeni bir siirecin dogmas,
eski birligin kendini olugluran kargit-
lanyla birlikie, yerini, kendini olug-
turan karsitlanyla birlikte yeni. bir
birlige birakmasidir. .

Diyalektik anlayiy budur. Tersi
bir yaklagim idealizmdir. Mao'ya
maledilmek istenen iftiralara ge-
lince, bunlar sahibini yaralayacak
giiriik silahlardir. Yeri gelmigken,
buna kisaca deginelim.

Halkin Kurtulugu, Mao'ya yak-
lagiminda revizyonist-oportiinist ce-
pheyle aym manuga sahipti. Ama
bazen, "boynuzun kulag ge¢mesi"
Ornegi daha bir 6ne gikiyordu.

“"Mao, zitlann birligini kogullu,
gegict, sireksiz ve goreli degil, mut-
lak bir olgu olarak ele alir." (20)

Siyasal sorunlara bdyle bir yak-
lagim sergileyenler, bilimsel sorunla-

ra samimi bir bigcimde yaklagugim
iddia edebilir mi? Mao'nun 6zdeslik
sorununda yazchin sayfalarga yazidan
bir tek kanit bile gostermeden boyle
bir iddiada bulunmak, burjuvalann
yontemidir. Mao bu konuda ne
diyor?

"Seyler durmadan kendilerini,
hareketin birinci durumundan ikinci
durumuna  doniigtiimmekiedirler. - Oysa
karsitlanin igindeki savgaim her iki
durumda da bulunur. Ama ikinci du-
rumda ¢oOziime ulasir. Bunun igin
kargularin birliginin kogullara bagh,
gegici ve bagintth oldugunu, buna
karsilik kargular arasindaki savagimin
mutlak oldugunu soyliyoruz.” (ag.
IKK),(21)

Zitlann brdignn neden gegici,goreli
ve bagiruli oldugunu, buna karsihk
Zitlar arasindaki miicadelenin neden
mutlak oldugunu yazimmzin sonuna
dogru kisaca cle alacagnz. Simdi, oz-
deslik sorununun ikinci 6zelligi iize-
rinde duralim.

Kargitina doniigiir mii?

Bu soruya verilecek dogru veya
yanhg yamt, 6zdesligin ve bu anlam-
da malteryalist diyalektigin ¢ekirdeginin
kavramp kavranmadigim gosterir.

Ozdeslik sorunun bu ikinci 6zel-
ligi, yani "iki celigmeli yonden her
birinin belli kosullarda kendi kariu-
na" doniigiip doniigmeyecegi soru-
nunda, materyalist diyalekiik anlayi-
sin ne olduguna gelince, Mao goyle
der:

"Biitiin gelismeli geyler arasinda
kargilikl bir iligki vardir; bunlar sa-
dece belli kogullarda tek bir varligin
iginde bir arada varolmakla kalmaz-

"lar daha bagka kogullarda birbirle-

rine donagirler....... Iste kargitlarin
ozdegliginin gercek anlami budur."
(22)

Sorun bdylesine agik ortaya kon-
masma * Kargin, revizyonist-oportiinist
cephe bunlar 1zerinde bir gey soy-
lemeden, ipe sapa gelmez tahrifat ve
iddialarda  bulunmakta.  Giiya
Mao'nun bu doniiglimii, aym siirecteki
zitlarin basit bir yer degistirmesi ola-
rak ele aldigim soylemekiedir.

Simdi de ozellikle Mao'nun soru-
na yaklagiminda ortayolcu bir tavir
takinan, bugiin agikian sylemeyi
cesarel cimese de, Mao'ya yaklagim-
da revizyonist-oportiinist cepheyle
hemen hemen aym manufa sahip
olan Bolgevik Partizan'm soruna
yaklagimim cle alahm.

"Bir gelismenin icinde varolan
zillarin ki ydnindn ya da iki zitin
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birbirine dénigmiise Lenin igin soru

igaretidir." (23)

Hemen alunda gbyle devam
cdiyorlar:

“..Goruldugi  gibi bir seyin

kendi zithna donigmesi, Lenin igin
cozulmay bir gey degildir.” (24)

Insan, her seyi bilemez. Bu gok
kotii bir gey degil. Fakat ukalahk
yapmak, bir zayiflik ve hatadir. Bol-
sevik Partizanmn Lenin'e ve bu sorun-
da ukalahk yapmasmm gergekte higbir
anlam yok. Lenin'in 0 zamamn uka-
lalarina verdigi yamita bakmakta fay-
da var.

"Bu iddiamn ne kadar yanhg ol-
dugu agikga ortadadir. Tabiatta ol-
sun , loplumda olsun, biitiin aynm
gizgilerinin itiban ve dinamik oldugu
her fenomenin belli kogullarda kendi
kargiina doniigecegi marksist diya-
lektigin temel kanunlarindan birid-
ir." (25)

Sorun hi¢ de hizibin iddia euigi
gibi degil. Konu Lenin igin -gayct
agikur. Ag¢ik olmayan, bizim “teori
fetihgileri"nin kafasidir. Bu sorun,
Engels i¢in bile ¢ok agik ve ¢oziim-
lenmig bir seydir. Bunun iizerinde
duralim. Daha 6nce de degindigimiz
solucan 6rnegi, Engels'in yaklagimi-
m agikea ortaya koymakiadir. Biraz-
cik dikkat, bunun kolayca goriilmesi
igin yeterlidir.

“Ote yandan ikiye kesilen bir
solucan, pozitif kutupta agzim mu-
hafaza eder ve 6tiku ucunda digks ¢1-
kigiyla birlikte yeni bir negatil kutup
meydana gelir. Ama eski negatif kut-
up (digkr ¢ikigr) bu defa pozitil olur
ve kesilen ugta yeni bir digki gikisi
ya da negatif kutup meydana gelir. Voi-
la, povitifinnegatife doniigmesi..." (26)

ik, "Gl K siwiii gegmemesine
kargin, ozdeslik sorunu burada agi-
k¢a ortaya konmaktadir. llk olusum,
yam pozitif kutupta agzin muhafaza
edilmesi, ama kesilen yerde hemen
bir digki ¢ikigimin, yani yeni bir ne-
gatil kutubun olugmasi bize Ozdes-
ligin birinci ozelligi olan;"bir gelis-
kinin iki yoniinden her birinin
varhgi, 6biiriiniin varhgim gerektirir
ve her iki yon de tek bir biitiin i¢inde
bir arada varhgin surdtirtir” anlayig-
mmu verir. Ciinkii, nefatif kutupsuz bir
pozitil  kutup diigiiniilemez. Tapki
giiney ile kuzey kutbu olmayan bir
miknatisin diigiiniilemeyecegi gibi.

Alnudaki tkinci olugum isc eski
negatif kutubun (digkr ¢ikigin) bu
kez pozitif olmasi, yam agiz olmasi
ve kesilen ugta yeni bir digky ¢ikigi-
min, negatil ucun olugmasi.. En-
gels'in beliruigi gibi, pozitinegatife

doniigmesi! Bu ozdegligin  ikinci
ozelligi olan, "iki g¢eligmeli yonden
her birinin belli kogullarda kargitina
doniigebikoooi” olgusunu gdslcnncklednr

Birileri, 'bu sizin yorumunuz"
diyebilir. Ancak Engels ig¢in, sorun
sadece bu almuyla simrh degil. O
dogruluk ve yanhghk arasindaki ilig-
ki ve bunlarin belli kosullarda birbi-
rine doniigiip donligmeyecegi soru-
nunda da maleryalist diyalektik
anlayistan harcket eder.

'Kar;ularm iki kutubu kendi ter-
slerine doni . Dogruluk yanliglhk,
yanhglhk dogruluk olur.” (27)

Saninz sorun yeteri kadar agikhk
kazandi ve anlagildi. Anti-Mao ceph-
enin bu sorundaki gikmazi ortada.

Zutlarin birligi neden gegici

Bircok kigi zitlanin  birliginin
gegici, goreceli ve miicadelesinin ise
mutlak oldugunu séyler. Ama bunun
neden boyle oldugunu dogru kavray-
amaz.Son olarak bunun iizerinde du-
ralim.

Mao, nicelik ve nitelik sofununu
inceledigi bir bolimde, biitin gey-
lerde biri goreli durgunluk, Obiiri
gozle goriliir degiyme olmak izere,
iki harcket durumunun oldugundan
sozeder. Zalann birligi ve miicadelesi
arasindaki iligkiyi, bu manukla or-
taya koyar. Konunun daha iyi anla-
stlmasi i¢in, uzunca bir alinu yap-
mak durumundayiz.

"Biitiin geylerde, biri goreli dur-
gunluk, obiirii de gozle goriiliir de-
gisme olmak iizere, iki hareket duru-
mu vardir. her ikisine de yolagan, bir
seyin igindeki iki geligmeli unsur ar-
asindaki miicadeledir. Bir geyin har-
cketi birinci durumu gosterdigi za-
man niteliksel bir degigiklige degil,
sadece niceliksel degigiklige ugra-
maktadir. Bu nedenle dig goriiniig-
tiyle harcketsizdir. Bir geyin harcketi
ikinci durumu aldii zaman, binnci
durumdaki niceliksel  degigiklik  en
yiiksek noklasima varmiglr ve o sey-
in bir varhk olarak yokolmasina yol
acar ve bunu da niteliksel bir degiy-
me izler; boylece ortaya gozle
goritlr bir degisme gikar. Giinliik
hayatta gordiigiimiiz bu birlik, daya-
mgma, bilegim, uyumn, denge,durgunluk,
hareketsizlik, dmgmllk degismezlik,
istikrar, kauhk, ¢ekim vb. gibi du-
rumlar hep niceliksel degisme halin-
deki geylerin goriiniigleri, bir sincin
bagka br sioee dontigmesidirler. Seyl
er, kendilerini durmadan birinci ha-
reket  durumundan, ikinci hareket
durumuna dorigtirmektedirler...

Karsularin  miicadelesi her iki du-
rumda da vardir Ama geligme ikinci
durum icinde ¢oziiliir. Iste kargitlarin
birliginin kogullu. gegici ve goreli;
birbirlerini ....... kargilikle olarak
diglayan kargilarin  miicadelesinin
ise mutlak oldugunu soylememizin
nedent budur.” (abg.),(28)

Demek  kargitlann miicadelesi,
hem goreli durgunluk doneminde,
hem de gozle goriiliir degigme dine-
minde varoldugu i¢in mutlakmus.

Toparlayacak  olursak  Mao,
marksizm-leninizmi diger konularda
oldugu gibi, materyalist diyalektik
alaminda da 7cngmle§nrd|, geligtirdi.
Ozellikle de Lenin'in Felsefe Defteri
‘nde ortaya koydugu goriigleri birer
birer gozden gegirip, onlara’ daha
zengin bir muhieva kazandirdi. Stal-
in‘in bu sorun baglaminda, Mao ka-
dar basanili olmadigim Ozellikle be-
lirtelim. Mao'nun, " ..... Stalin kargitlarin
miicadelesiyle, kargitlann birligi ara-
sindaki bag goremedi” temelli eleg-
tirisi, hakl bir elegtiridir.
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iSCI VE SAVAS®

MADENCI GREVI, TOPLU SOZLESMELER VE ISTEN ATILMALAR

Kervan yolda ne kadar diizeldi?

Zonguldak-Cankaya hattinda grizii mu patladi? Madenci ne yapti? Madenciler
hesap sondu mu? Sorar mi? Kimden? Isciler aldaulmighgim mi yagiyor? Evet,
madenci grevinin ardindan, muhtelif gazeteler, dergiler bu ve benzeri bir¢ok
soru sorup, yine muhtelif yamitlar verdiler. Bu arada bagka bir ger¢ek yasani-
yordu: Savagin faturasi, en bagta is¢i sinift olmak iizere, biitiin emekci halka ¢i-
kartiimaya devam ediliyordu. am iistiine zam, grevleri erteleme ve isten atma-

lar!..

Donemin kogullart uygundu. Ozal-
ANAP yonetimi, halk desteginden
yoksun ve genig kitlelerin hognut-
suzlufunun hedef ahtasinda. Ordu
ve sermaye ile arasi giin gegtikge

- agiimakia. Sendika-iggi biitiinles-

mesi, egine az rastlanir goriiniim-
deydi. Madencinin giinliik caligma
yasamindaki disiplin, eylemine
daha bir boyutlu olarak yansiyor-
du. Ulkede ve uluslararas: diizey-
de, 6zel olarak madenci ve metal,
genel olarak tiim igkollarindaki
digter isgiler omuz vermeye, -tam
olarak hazir degil ama- istekliydi.
Ki bu, direnig siiresince yeterince
olmasa da 6nemli oranda somut
bir pratik olarak yasandi,

Cevirme boliigii

MadencilcrAgclip Mengen'de bari-

_ kata dayand. Sekiz binlik polis ve

asker giicii, bu onbinleri nasil tnle-

3

MENGEN:Madencinin gergin bekleyi-
§i.

o

MENGEN . \inan karar agiklandikian sonra, madenci isteksiz isteksiz geri dondi.
(Fotograflar: Komiin/ Niliifer AKBAL)

yebilecekti? Birileri fisiit halinde
yayginlagtirdilar:" Ancak katliam
yaparak!" Oysa madenci bunu yap-
tirmayacak giigte ve kamuoyu des-
tegine sahipken; iktidar ise bunu
yaptiracak giigten ve ulusal/ ulus-
lararas1 kamuoyu duyarsizlik orta-
mindan yoksundu. Fakat bir sey
unutul muyor muydu? Ne olabilir-
di bu unutulan? "Efendim, mutlaka
provakasyon olacak!" Bunun da
kosullart olmadigin: belirtelim.
Madenciler ocak ocak, vardiya
vardiya yiirliyorlardi. Aralarina,

hig ama hig¢ kimseyi almiyorlardh.
Akildan ¢ikariimamasi gereken bir
unsur var:Cevirmenler boliigii!
Kimlerden olusuyordu? SHP mil-
letvekilleri, Tiirk-Is Bagkanlar Ku-
rulu iiyeleri, TBKP'liler... Aruik, en
bagta Denizcier olmak iizere, ma-
denci sendikasinin yonetimi bunla-
rin kumpasindaydi. Ne istiyorlar-
d1? "Isciyi geri gevir, yoksa ig
savas ¢ikacak?" Tarihin cilvesi!
15-16 Haziran direnisi sirasinda, -
DISK Genel Bagkani Tirkler'in
radyodan ilanatlarint ammsayin.

L
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Gemiler, bir direniglik degil, bir yasam silresince yakilacak. Zafer isci s

Hiikiimet'in asker ve polis engeli-
nin 6tesinde, bu "gevirme boliigi”
son anda belirleyici oldu.

Arka fon dnemli

Bir wralin bagarisy, kargi tarafin
eksik ve yanliglarinin tizerine otu-
rur. Madenci eyleminde de bu
boyle olmustur. Hilkkiimet'i ve "ge-
virme boliigi"nii bagarih kilan
arka fon neydi?

Her seyden 6nce, Mengen'de
"Grev Komiteleri" bir nevi aradan
¢ikariddi. Aruk neyapilacagini ya
tek bagina Bagkan ya da yonetici-
ler kararlaginyordu. Mengen'de
bekleme kararini yonetim ald.
Bugiin madenci iki taktik yanligi
vurguluyor:"Genel Bagkan'in, 'siz
burada bekleyin. Ben Bolu'da Bas-
bakan Akbulut'la goriigecegim’ de-
mesi, birinci yanhs. fkinci yanls,
E-5'e ¢ikan iggileri geri cagirma-
s1..." Oysa, direnisin motoru komi-
telerdi.

Sendika ve Baskan'in konumu ne?
Siyasi ve idcolojik yeterlilik yok.
Sosyal demokrat yaklagim, "simif
ve 'devlet’ gibi olgulara bulanik
baktinyor. Bu da is¢i simfimin
kendi iginligini giidiik birakiyor.
Madenci direnigini, bagar ve basa-
risiz noktalariyla birlikte ele alma-
liyiz. Sanlt bir direnis olarak, tari-
himizde yerini kesinlikle almigtir.
Is¢i stmfi ve emekgi halk kitleleri,

bu direnigten biiyiik kazanglar sag- |

ladi. Sonraki miicadelelerin moral

ve dencyim kaynagi olarak yasaya-
YUROYU'STE KADINLAR. Madenci esleri, direnisin her asamasmda vardi.
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caktir.

Savag hali kozu

Sermaye, savag hali olgusunu iggi-
nin de alehine yeteri kadar kullan-
di, kullanmaya devam ediyor.
Biitiin politikalar, savasa gore
ayarland:. Sendikalar, alel acele
sozlegme imzalama pratifine girdi.
Isgiyi hizaya getirmenin uygun bir
firsatt! Amag, en azami gekilde ya-
rarlanmak. Oyleyse, emegin kurtu-
lugu, savag ve savas haline kargi
miicadeleyi tne almaktan gececek-
1. Irak, Kuveyt'ten ¢ekilme planimi
agikladi. ABD ise, kara savasmda
wsrarl. Tiirkiye'ye bigilen rol ¢ok
yonlii. Is¢i simfi faturanin kendisi-
ne ¢ikanimasina kargi, daha bir iz
verebilir, vermek zorundadir. 200
binin iistiinde isgi atildi. Atlmalar,
hala siiriiyor. Bu 6nemli bir halka-
dir. Giin, kaybedinlen ve yeni hak-
lar, geri alma ve kazanma, sinif
miicadelesini yitkseltme giintidiir.
[s¢i siufi, 1990'da grev rekoru
kirdi.Bu, 1963'ten sonraki en yiik-

Y sek diizeydir. 1990'da toplam 166

hin 206 ig¢i grev ¢ gitt, Sendika-

L lagma oram da viakselmeye devam

Cli.

= 90'dan daha iyi bir '91 igin kogullar

var. Sorun, statiikoya kars: olan
giigleri, akilcr ve gergekgi bir itti-
faklar ve birlik politikasiyla sefer-
ber etmekuir.




SANAT-EDEBIYAT

ALTERNATIF EDEBIYAT TARTISMALARI

Sorun Kimin yazdig: m?

Niyet acik¢a ortada: Farkli, alternatif bir edebiyat yaratmak. Azimsanmayacak
tirtinle, nasil yapildigi da ortada sayilir. Bugiin yakalanmasi gereken halka ola-
rak, su kaliyor geriye: Olan ile olmast gereken, ne derecede uyumlu?

Giiney MEDYALI

Komiin'iin ilk sayisimin , kiiltiir-
sanat sayfakannd sunlar da yazilmagi:

"1980'lerin  ikinci yarisindan
baglayarak yeni bir duram yagantyor.
Bu donem devrimci savasimi, var-
olan yazarlarin yanisira ve belki de
onlardan ¢ok, devrimci hareketle-
rin iginden gelenler romanlasurmaya
besladh. Daba gok, kendi gergeklifimizi
en iyi kendimiz yazanz' anlaysindn
hareket odikli sOylenebilir. Hapiste-
ki va da hapisten veni ¢ikan geng
vazarfsarelerin. urunlen, beliv bir
siiredir ‘alternatif’ edebiyat’ olarak
. giimdemde." (1)

Basin-yayin diinyasina - giris,
yine Odillerle aralanan kapilardan
olmusui. Ik adim, Akademi Kita-
pevi odiiliiyle Nevzat Celik'ien ve
Safak Tiirkisi ile... Sonra Oner
Yagci ve Kardelenle... Devamla
BDS Yayinlari'ndan iki Kitap: Gé-
zetimevi  ve Devrimciler. Oner
Yagci'mn ikinci kitabr olan Turna-
lar, Cem Yaymlarindan ¢iku.

Komiin'iin ilk saysindaki yazida,
alu gizilen notlardan biri de;
Tikyede  dovimalr ve  savagimlarinin
esas olarak, 12 Marttan sonra ro-
mana girdigi idi:

"Romanlarmna 12 Mart eksen
alan yazarlanin ezici cogunluZunun
lavn, sisemne karg elestii yoniindedir...
tarigilmast gercken, 'nasil bir eles-
tiri' noktasidir. Romanlarda sis-
teme bagkaldiran ve ‘igerdeki in-
sanlar'a  Ovgiyle  yaklasilir...
dewvrimai genckr, biraz ideallestirilerek
ya da magdur gosterilerek savunu-
lur! Bu, bir kiigiik-burjuva aydin
tavridir..." (2)

"Alternatif" ¢ikis

1980'lerin ikinci yansinda boy-
utlanan, yeni bir edebi girigimle
kargi karsiya kaldik. Girigim, 12
Eyliil siirecinde geligen "eyliilist
romanlar”a karg1, "alternatil edebi-
lat" olarak giundemlesti. Yukarda
siraladhfimiz ~ eserlerden  sonra,
BelgeYaymlan'min "Yeni Sesler”
dizisi, stzkonusu girisimin en
yogunlasmg ve siircklilik kazanan
hali olarak tne ¢iku, halen de 6nde
devam -ediyor. Tiir olarak siir,
oykil, roman, réportaj ve resimi
rapstyor

"Yeni Sesler"” dizi yayinina, ga-
zete ve dergilerin genel tavr, kisa
tammim ve okuyucuyu bilgilen-
dirmeden ibaret kaldi. Cumhuriyett
savelesi, Millivet Sanau, Yeni Gilindem
dergilert gibi. Nurcan Arca, Milli-
yel Sanat'ta gunlan yazdi:

"1980 tncesi olup biten her sey-
in suchusu iln adilen ‘igerdekiler' yasa-
diklanm, i¢ diinyalanni yaziya, siire,
romana doniigtiiriyorlar. Farkhi  bir
edebiyat olup olmadiklarina okur-
lan karar verccekler. Belli ki bu
gen; yavarlar, iginde yasadiklart duvar-
lann Btesine ¢ok icten, goniilden baj-
hilar ve seslerini, soluklarim kesip
bekleyemiyorlar.” (3)

Yeni Giindem'dz ayni konuya,
Berrin Tablacioglu deginmisti.

"Tiirkiye yofun toplumsal ve
siyasal caymalar doneminden gegmis,
donemi en giddetli yasayanlar ise,
hig¢ degilse birkag kez cezacvlerine
ugratlmist. Bazisi yirup atyordu
yazdiklarini, Biiyitk bir kismi da

digant ¢ikuktan sonra b yordu
yazmay." (4)
Kimi kogse yazarlan, ecdebi

olgiitlerden ziyade, driinlere ve ya-
zarlanna, edebiyat dist -yazarin idam-

lik ya da hapiste olusu, hapiste ya-
zilig1 vs.- agilardan soyle bir degin-
di. Bunu bir dayamisma olarak ta-
mimlamak miimkiin. Varsa, yarari
edebiyat degil, insan haklan hane-
sine yazilabilir. Oktay Akbal, Zey-
nep Oral'n kise yazilan buna Ornek-
L.

Yayinlandikga, tek tek eserlerle
ilgili elegtirel yaklagimlara yer ver-
en yayinlardan biri 2000'ne Dogru
oldu. Kimi aylik sivasi dergilerde
de tek ek eserlerle ilgili birkag
vazi yer aldi. Ancak, edebi te-
melde ciddi ve biitiinliikli bir cles-
tiri gimdiye kadar stzkonusu olma-
d. '

Edebiyat cephesinden, "Yeni
Sesler” dizisine toplu ve ciddi eles-
liri; once Edebiyat Dostlart ve
daha sonra Yeni Diyin'nden geldi.
Bu elestirilerin ne kadar: hakli, ne
kadar haksiz, dogru bir yaklagimla
belirlenebilir. 1ki derginin, dikkati
geken bir yamlgisi suydu: "Yeni
Sesler” dizi yayinna, "bir ticari
faaliyet" olarak bakmak. Bu hem
biiyiik bir yanilgi ve hem de hak-
sizhikur. Biitiin biitiine faaliyetin
temel anlayigini, bu yoniiyle de
mahkiim ctmeye kalkmak, bir¢ok
yoniiyle olumlu ve umut veren bir
gabay: kostcklemek olur.

Edebiyat Dostlart  ve - Yeni
Diigiin‘tin, edebi ditzeydeki elegurileri
ise, onemli haklihiklar: kapsayan,
fakat sekter/yadsiyicr karakteriyle
kostekleyici bir role de sahip.

Sdylenenle yapilanin
paydast

Gerek igili yaymevleri, gerek
yazar-gairlerin, bu edebi faaliyete
girerkenki "niyet"inin "kismet"i ne
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"Yeni Sesler” dizisinin ilk ii¢ kitabi
oldu? Bugiin aruk gelinen agamada,
bu som -ama somul olarak-" yanitlan-
malidhir. Siir, roman, dykii tiiriinde
ve 20'yi ¢coktan agar eser var orta-
da. Tartusmak gerekiyor. Her rom-
ani, Oykilyii saur saur; siiri hece
hece incelemek gerekiyor. Bu sor-
gulamanin temel halkasi, yoniem
olarak sovgiiye de, dvgiiye de kag-
mamak olmalidir. Eksik ve yanhsg-
lanin gergek adim koyahim. Fakat,
birgok seyin yamsira, "niyet"i de
gozoniine alalim.

Soylenenle yapilanin uygunluk
ve uygunsuzluk derecesi nedir?

gncc "niyet"in ne oldugunu,
kendi kaynaklarindan belirlemek
gerekiyor. Evet, neydi niyet? Yeni
akimin yaymncihk [aaliyetini, bir
dizi temelinde iistlenen Belge Yay-
mlan'min Yaywin Yonetmeni Ragip
Zarakol, bu soruya yamuni §oyle
dzetlemekleydi:

"... i§ sadece yasanan olaylarin
aklanlmast degil. Farkh bir belge-
sel edebiyat anlayigimi bulmaya ga-
higiyoruz." (5)

Zarakol, bunun gereklilik teme-
lini isc, §dyle ifade eunekieydi:

"Catgmakn iistinkixii gozlemlerle
izlemiekle yetinen, salt bu olaylarin
carpiciliindan  yararlanarak, bir
bakima somiirii yolunu tutanlara
alternatif sunmak istedik. Bizee bu
olaylar, bu kadar ucuza Kullanil-
mamaliyd1.” (6)

Simdi de yazar ve sairlerin,
"neden alternatif edebiyat” sorusu-

COZULME

A. Kadir Konuk

A\w yeni sesler: 7

AYRIMI

Huseyin SIMSER

< -~ .

na yaklasimlar ile ilgili birkag ya-
nit verelim,

Doviigenler Konusacak  adh
gilr kitabimn yazan Ayse Hilya
Ozziimriit, amacini goyle Ozetlemisti:

"Stylenccek o denli stziimiiz
varken... bu hengamede bizden bi-
rinin konugmast..."

Kardelen, Turnalar gibi Kitap-
larin yazan Oner Yage, igerdeki
insanlarin yazma gerckgelerini bi-
rqok kez dile getirdi. Yagci'ya
gore, baslica etkenlerden biri, bazi
yazarlarin -basinin da §igirmesiyle-
devrimci miicadelenin  kiyisindan
gegtikleri halde, bu hareketi karal-
amalan ve yanlslarim mutlaklag-
urarak vermelerine, dogal ve hakh
bir tepki gostermekti.

"Yeni Sesler" ve benzer kap-
samdaki yazar ve sairlerin, edebiy-
aun iglevi konusunda birebir aym
goniglent paylasuklan elbetie sOylenemez.
Uriinleri araciliftyla, topluma ver-
dikleri estetik haz, mesaj, egitim
vb. de ayni nitelikte olamaz. Bu,
belki bugiinkii asamada, fraksiyo-
nel ideolojik aynliklardan ok, il-
gili faaliyette derinlegme ve yet-
kinlegme oran ve niteliginin bir
sonucu.

"Halkin Amilart"' gibi mi

Niyet agik¢a ortada: Farkh, al-
ternatif bir edebiyat yaratmak.
Azimsanmayacak iiriinle, nasil ya-
pildifi da ortada sayihir. Bugiin ya-

kalanmasi gercken halka olarak, su

kaliyor geriye: Olan ile olmas: ge-
reken, ne derecede uyumlu?

Fransa'da, aym amag ve gere-
k¢elerle "Halkin - Amilan"  adiyla
yayinlanan dizi, yilarca ve bagarnyla
siirdiiriilebilmisgti. Aymi  basanyi,
"Yeni Sesler” gosterebilir miydi?

Biz bu yazida, sadece konuyu
beker Lounckn ek, giindemlegtirmeyi
amagladik. Sordufumuz sorularin
yanitlarina ve alumi g¢izdigimiz
noktalarin agilimina, oniimiizdeki
sayilarda yer verccefiiz. Bu, ede-
biyat cephesinde, bir tarti§ma me-
crasinin yaratulmas) olarak da kav-
ranabilir. Yazar, yayinci ve okuyucu,
yaklagimini ortaya koyma sorum-
lulugunu duymali ve buna uygun
harckete gegmelidir.

Gegmigte  devrimini  yapmig
SB, Cin, Arnavutluk, Dogu Avru-
pa vb. iilkelerin, devrim 6ncesi ve
sonrasi edebi eserlerine olan "hay-
ranh@imiz" tartisma gotiirmez. Bir
¢ofumuz, devrimcilige ilk
adumlarimizi, bu eserleri okumaya
kosut olarak atu. Bugiin iilkemizde
“Yeni Sesler” var. Yeni yaklagim-
lar da gerckiyor.

DIPNOTLAR:

1-H. Simsek, Komiin, say: 1, sf:64.

2-H. Simsek, Agd., sf: 63

3-N. Arca, Milliyet Sanat, Subat
88, sf: 53

4-B. Tablacwogihy, Yeri Giindem, 25-31
Ekim 87, sf: 57 :

5-R. Zarakol, Agd, sf: 56-57

6-Agy ve agd, :
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MUZIK’

DINLEYICININ NOTLARI

Elestirisiz olmayacag: acik

Deveimcilerden, devrimei ozan ve gruplarin tirettigi miizige vonelik, gergekgi ve veterli
clestiriler gelmivor. Sanargilarimiz da bundan memnun 2ibi. Nasil olsa dinlevici-kitle
kolayhikla benimsivor. Ote vandan kaset pivasasinin bilinen-¢carklari ve reklam sektorii!

Giliney MEDYALI

Tartiymalan ok geri noktalar-
dan baslatmak, zararh olacakur.
Dolayesiyla, elegtmmn gereklihgin ve
cksitklhigint, tarugma Konusu
vapanvorun. Bugon Ferhat Tunglar,
Grup Yorumlan dinlemekle yetin-
memek, eleguirmek gerekiyor. On-
larr sahiplenmenin en dogru yolu
budur. Daha gazeh yaratdsim aste-
ek zorunlululug@udur bu.

Devomerlerden. devamicr ozan
ve gruplann dretug mizige yonehik.
wergekgn elestiriler gelmiyor. San-
agtlanmuz  da bundan - memnun
wibi. Nasil olsa, dinleyier ke Ko-
lavhikla benmmstyor, Cinkii genis
keddeler, incelmiy bir mizik for-
masvonundan uzak. Bu nesnel ol-
guyu tespit ctmek  farkh, belini
buna dayamak farkli ikt tavirdir,
Ote yandan, kaset piyasasimn bi-
linen ¢arklan ve reklam sektordi!
Sanatgariniz, sirnnn bunlara day -
arsa. clbette elestirive thuyag duy-
maz. Ovilldiugunde gayer hosnut
kabyor,  vonkdiginek,  “yorgumadi@im”
sovlevip. sorumluluga dinr biitin
kopritlen: auyor. Dogal olarak  bunu
vaparken, belli bir zolasvona gi-
divor. Elesuricmin Karsisina, genis
Kulelenm gen bilincine seslencrek,
onlarla beraber ¢rkabiliyor.

Miizik: ideolojiniur gencl anlam-
da ditstmee ve duygunun harag-mezal
sauldir sektorlerden bir, Kar
durtusi, sanatsal - begeniin can
disgmane. Faaliyeun kendisin, Kisa
cananda afdiy edecek olanaklara
sahip. Uzun vadeli sanatsal
Kayilar esas ahmmazsa, ya da cn
azindan poliuk kaygilarla denge-

lenmiczse, Ahmet Kavalar mantar
gibr hinuieye devam edecekur. Ki
bu, hi¢ de iyt olmayacakur, Nesnel
olamik. sistlemim  dofavh entellektiel
rorunun bir unsunana donaseeck .
Cok satma Kaygisi, bircok san-
atgida hak cumedige verde. Burada,

ama her halitkarda esas olmaya
“hayir”,

Gundemde olan "6zgtin miizigi”
bir . bitiin - olarak  deveimeinin
mizigi saymak zor. Hem sanimgila-
i, hem her sanatgmin ek wk pa-
rgalanim - ayiklamak  gerekiyor.

Halk miizigini temel almakla devrimei sanatgr sayil-
mava., arttk bir son vermenin zanmant geldi. Halk mii-
ziginden yararlanmaya "evet”, ama her haliikarda
esas almaya "hayo". Yenr mizik, wlusal ve uluslara-
rast biitiin miizikal ggelerden yarartanarak, bir sen-

teze ulaymak zorundadir.

yine Karstimza Kie kilutira gikiyor.
Miizisyen, kitlelerr yalmizea politik
beklentilermden yakalanayr amag
cdinmemelidir.  Boyle bir  1avir,
Kimi zaman akimuya kiirck ¢ceckmekle
¢y anlamb goriinse bile! Ki Ruhi
Su'nunalk donemlerinde, vapugs
biraz da buydu. I¢inden geldigds
"sol aydm ¢evee” halk mizigi ve
genel  tolklorunu asagihivordu.
Sonra ne oldu?

Halk miizigi temel mi?

Yeni miizik, ulusal ve ulusla-
rarast bitiin muzikal Geelerden ya
rarlanarak, bir senteze uluymek zo-
rundadhir.  Sadece  halk  muizigim
temel almakla, deviimer  sanatg
savilmaya aruk bir son vermenin
camaim Ceeldi. Bugan de halk
mizrgie emel alan tedanlert dinle-
mekten  hoslanmamiz kagmilmaz,
Cunku, bu gucli mirasm icinden
gelhiyoruz. Bu  noktada, halk
mozginden yararlanmava “evet”,

Varolana ueuz ovguler
dizmenin mghir anlanu yok. Yeni-
nne pesinde koymak, deneyer ol-
mak iy, gizel. Emegie kesinlikle
sayg! Fakat, bu kadarn yeumez
diyeeegiz. Hem de gergekien yet-
medigioagin. ’

Arap, pop. caz. azert, lori vs.
i bu miizikahielerin en azindan
dogdugu toplumlar sozkonusu, ama
bir evienselleyme Kagmilmaz, Her
tir hangi topluma ait olursa olsun,
bagka toplumlarin topraklanna da
ulastyor. Fakat, girdiggi her oplu-
mun gelencksel mizik yapisiyla,
renklenerek  geliyimek  zorundadir,
Karmaga bigimlerle degil, sentez
voluyla!

Bizde gelencksel miizikalie ol-
arak asil vargn. halk muazigme ya-
i K burda. irkgr ve sovenist
bir cgemen ulus tavr var, "Tiirk
Halk Miag” olarak  wnumlanan
kapsaman iginde, sozleri
Tiirkgelestirtnmy Kart ezgilen yer
almakta. Ayni durum . laz, azeri,
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"Minevra
Miizik
Uretim
gururla
sunar!"

"Yagmur

Turktlern”
adl
kasetin
tlant.

gerkez vb. azinhiklar agisindan da
gegerli. Dolayisiyla, halk miizigine
her vurgu yapugimizda, bu harmo-
niyi kastewigimiz akilda wiulmali-
dir.

Hala, devrim¢i miizisyenin her
¢aliymasinda halk miiziZim esas al-
masi, deviimer gevrclerde,  larugma
gotiirmez kabul cdilir. Peki halk
miziginin  siufl  karaktierine  dair
neler soyleyebiliriz? Halk, her be-
lirli donemde, yonetilen siuf ve
tabakalar kapsayan, sosyal bir kat-
cgorilendirmedir. Dolayisiyla, ek
sinf kiiltiirli s6zkonusu olmaz. Bu,
bir zenginlik, bir ¢esitlilik unsuru

olarak da vurgulanabilir. Ancak

bu du-
rumdan
gikanlacak
baska
sonuglar
da var.
Ornegin,
SCQICt ve
sorgulayict
olmak
gerekiyor,
Devrimei
miizisyenl
et b i
ayiklamada
ayak dire-
mesiile
vemllenme
adma ara-
be sske
Kaymast,
hu konuda

1ers ku-

tuptan

aym ha-

Layi

sturdiirme

nin belir-

£in tavri

durumund

a. Bu iki

AHMET Lavir iize-

KAYA rinde ve

FERHAT kisaci du-

TUNC rahm.
HASAN

HUSEYIN f",;'

BQEII‘VH I-If EL: sonra

verde.
y enid-
en

‘80 oncesinin devrunci ozanlan
(daha dogrusu asiklan) yaklayik on
yil sonra yine sahnede. Bu hepsinin
bir anckr ¢ikiy yapui bigiminde anla
silmamal. Meramimiz,  daha
yaygin olarak kendilerini
gindemlcsurdikleridir. Abuzer
Karakog, Mchmet Kog, Ali Asker,
Emeckgi... Bunlar '80 6ncesi dev-
rimei agiklarnin prototipleriydi. Bu
yonleriyle,6nemli  ve  belirleyici-
dirler. Dolaysiyla Rahmi Saltuk ve
Sadik GirbiZtingsahnelere - doniisiiniin
daha onceki yillara uzanyor olina-
st, Conyil  sonra™  belirlememizi

glirtitecek olgular degil.

Bu "on yil sonra yeniden" olay-
m irdelecme k gerekiy-
or. Siiregteki  kopukluklar: ve de-
vamlilif, © ortaya g¢ikarmanin
baska yolu yok gibi, Burada ise
simdilik bir agthm 6rnegi sunuyor-
um. Genis kapsamli bir irdeleme
olmayacak. Kopukluk ve devam-
hhik agisindan, Emckgi ve Al
Kaya'yt ters kutbun iki érnegi ola-
rak ele almak istiyorum. Daha so-
mut konugmak igin bu yeterli.

Deyim yerindeyse, “kitabina
uygun” cikist Kornuzi Gal adh
kasctiyle yapu. Ancak Emckgit bu
arada, yurt disinda  bir¢ok kaset
vapt,  Bunlanin son  birkaginda,
¢oksesliligi  denedi.. Bu "son bir-
kag", onun igerik ve czgi olarak,

Emekgt, on yil dncesinin
bir prowoupi — sayilabilir.
Bu olgu tizerinde, biraz
daha vogunlagsmak gere-
kiyor.
Agik Mahzuni'ye doniigiiniin iiriin
oldu. Sitiemkar, kink, hayiflanmah
bir igerik ve czgi yapisi! Bu igin
ustast Agtk Manzuni'dir, 12 Syliil
siirccindeki  Domdom — Kurgunu,
Hanet, Sarhog gibi ¢caligmalaniyla
bunu bir kez daha kamitladi. Oysa
Emckenin davallu zumali pargalari,
benzer bir yaygimha ulagamad.
Ulagamazdi! Nedeni ashinda agik;
kostugu yer farkhiydi. Ama yine de
Omegin, "Nive mi bu hale diigtitk
niye mi” adli pargast, popiiler halk
mizigi sanaCilarimin kascterinde
bir yer edinebildi. Dergileri matbe

dan ol kguma - goLiiriiyoruz.
Kamyonetin - soforii K i r (.

"Hemgert sayithnz" dedikien sonra,
bir kaset koyuyor. Yine hemgeri
sayilan bayan sanatgimin dilinde,
Emekg¢inin andigimiz pargasi! Bir

ayrnt daha var; on yil sonra
Emckgi'nin "Ali'nin agki"na
diigmesi!  Devrimciler,  dzellikle

son  devlewgr  pompalamalardan
sonra, Alevilikle olan konscnsusu-
nu yeniden sorgulamahidir.

Emckgi, on yil Oncesinin bir
prototipt  sayilabilir. Bu olgu
lizerinde, biraz daha yogunlagmak
gerekiyor. Diinii atlayarak bugiinii
yakalayamayiz.
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OKUR KOSESI

Sesimize
kulak ,
tikayanlar

Ulke halkina ve is¢i simfina soven-
lik yaparak hizmet edilmez. Ulkeyi
idare edenler ve etmeye talip olanks; tini-
formesiz-inifommah  biirokrat ve aydinlara
tanman aynicahklan, calisanlara ve tim
halka da tammalidir.

UNICEF Tiirkiye Milli Komite
Bagkan, YOK Bagkam ‘ve BILKENT
Vakfi mincvelli heyet baskanhklanin yiirtien
. Doframacinm yénettirdigi holdingin‘ig
leunelerinde devam cden grevimiz
130. giinl geride biraknust. Grev 2
bini askn aileyi ilgilendiriyordu.

YOK Bagkanimin yéncttirdigi iy
letmelerde, 5 aya yaklagan bir siireden
bu yuna devam eden grevimizi duy-
maz ve gérmezden gelenlerin, laiklik
ve demokrasi istemlerindeki anlayis)
halkimiza 6zcllikle g¢alisanlara  arz
ediyorum. Kuvvete, cogunluga, ayrica-
liga ve cikara dayali demokrasi anlay-
1smun esiri olanlar; tilkede zulme ugra-
mag, maihr ve mazdumlann sikinulanm
hissetmedikleri gibi, masum talepleri
de istirmar etmektedirler. Ulkaniz in-
sanlan yasamakla degil, sefalet ¢ekme-
kle ugrasirken, insanligimi kaybetme-
mig olanlar, bu sikinulara seyirci
kalmamahdir.Cahsanlarin - ckmegi ile
yakindan ilgili oldugu iddia edilen de-
mokrasidenen, is¢ilerin hak isteyen

seslerine kulak tkanmamalidir. To-

plumsal bang ve dzgiirliiklerin korun-
mas1, hukuk devletinin temel prensi-
plerinin  hayata gecirilmesi, sosyal
bansi dinamitleyen olumsuzluklan tes-
pit edip; toplumda bang: saglayacak,
devam ettirecek ve gergekleri halka
duyuracak platformlar  olusturmakla
~ birlikte, komite kurulmas) ve teklifini
kamuoyuna arzediyorum.
0Z AGAC-1S GENEL BS$K./Abidin
OZKARAA%AN/A;\'KARA

Demokrasi adina

20. yilzyil bitiyor. Bu ytizyilda dil-
lerden diigmeyen bir bir konu var; de-
mokrasi! Herkes yaptuigina bunu neden’
posteriyor. Uzun tammlara gerek yok.

yle ya demokrasi adina diinyay: yag-
malamak, silah fabrikalan kurmak ve
imal etmek, krematoryumlarda bin-
lerce insam yakmak, isgaller yapip,
katliamlar diizenlemek... Evet, demok-
rasi Oyle bir geydir ki bir iilkeyi isgal
edene karsi emperyalist iilkelerin ona
savag ilan edip bombalamasi ve tim
bunlan kamuoyuna iletisim araglaryla
sevdirmesi oluyor.

Ozgiirliik demokrasi degildir. De-
mokrasi, insam ve emegini meta haline
getinip, somtirilmesiyle baslach. Stmiirenler,
aralarindaki  ¢ikar farkhlhifindan  do-
layr, bunu yasaya bagladi. M.O. 1.
yiizyilda, Sicilyali Diodorus mezar ta-

sina gunu yazdinr: "Miilkiyet esitligi

olmadif siirece; kanun Oniinde esitlik
anlamsiz bir seydir.” Milkiyet esitligi
ilkesi kanun oniinde esitligi belirntir.
Peki, ya milkiyeti olmayamn hali
nicedir. Demokrasi cofunlugun degil,
azmhgm, miilkiyeli ve ikudan elinde
bulunduranindar.

Demokraside miilkiyel esitlifi, in-
sanlarm 6zgiirliiglini yasallagurmiyor.
Iktidan elinde bulunduranlarla onun or-

wklamm  yapukkime  mesrulagtinyor.
Yiizyillarin deneyi ve birikimi, bunu
agikca kanitlar.

Bugiin bir ulusun 6zgiir yasamim
engellemek, isgalei giiglere  karsi
miicadele verenleri, toplumdaki ekono-
mik ve siyasi baskilara-sémiiriilere
kars1 olmak, bunun i¢in ctkili olmak,
drglitlenmek, emperyalist savasa kars
¢ikanlan dldiirmek, cezacvine atmak...
hep demokrasi adina  oluyor. Sad-

N NRARASARANS

ye

Israil'in
yaninda
savasmaya
hayir

Kérfez'de Saddam's bahane ederek
acik bir iggale girisen ABD ve yardak-
g1t Bau iilkeleri, Islam topraklann
talan etmeye hazirtamyor.

Yiizyillarchr biitiin Islam diinyasim
hagh rithuyla isgal etmeye ¢alisan em-
peryalist giicler, simdi  de upk
1918%lerdeki gibi Ingiliziyle, Fransiziyla,
ltalyamyla biraraya gelerek, ABD 6n-
derliginde saldinyorlar. Eski bir ugak-
lary olan Miisliiman katili Saddam’t ba-
hane ederek, kardes Irak halkimn
tizerine igreng saldinlar yapan emper-

alist kaflirlerin amaci Saddam degil,
slami uyamgi engellemek ve Islam
diinyasim kontrol altina almaktr!..

Tirkiye, Suud, Misir, Suriye vb.
isbirlik¢i rejimler, emperyalist amach
bu agik isgalde, ABD ve Israil'in safin-
da yer almslardir! Ama bu isbirlikgi
rejimler, bizleri yani Misliiman halk-
lar1 higbir zaman temsil etmedi, etme-

dam'm demokrasi adina Kuveyt'i isgali
gibi, basta Bush ve diger emperyalistle-
rin ordulan-cevik kuvvetiyle bolgeyi isga-
li, Irak'a saldirmak demokrasi adina yi-
pihyor.

Hele ki Tiirkiye'nin isgalci giiglere
karsi miicadele veren Kore halkinin
yamnda degil, NATO'ya girmek igin
ABD'nin yamina asker  génderen,
giinlimiizde emperyalizmi yeniden bi-
cimlenmesinde Ortadogu'da énemli rol
oynamak ve AET'ye girmek i¢in askeri
iisleri kullandirip, binlerce askerini s
mird yigdi, Savag durumuyla binlerce
Kiird{i bolgeyi terkettirmeye zorlad,
Savaya girilmedigi belirulsi de, savay
halini uygulamaya koydu. Grevlerin
yasaklanmasi, basinda olo-sansiir di-
sinda kisitlanmalar, toplumun demok-
ratik haklarinin engellenmesiyle siddet
kullamlmakta... ls¢i smifimn ckono-
mik ve demokratik haklan engellenirk-
en, basta zorunlu tikketim mallannin
fiyatr aruyor, savagin faturas: opluma
¢ikarthyor.

Evet, Irak'in Kuveyl'i isgali gibi,
emperyalist ordularin-gevik kuvvetin
Ortadogu isgaline tarafsiz kahnamaz.
Balgesel savasta akan kan bizim. Silah
ve techizatlarmm ahmiin parasi, bi-
zim vergilerimizledir. Savag istemiyo-
ruz. Suvag durdurmanin biricik kogu-
lu, onunla miicadele etmedir. Bu bizim
elimizde, bagkasimn degil.

Insan olma bilincine sahip olanlar,
gelecegi diistinenler,  emekgiler, isci
simfi  ve sosyalistler; emperyalist
somiiriiye, baskilara, isgallere ve sa-
vaglara karyt nerede olursak olahim
sesimizi birlikie yiikseltelim.

Ali Ibrahim ONSOY/BARTIN

yecekur.

Biz Misliman halklarni Arabiyla,
Tiirkiyle, Kiirdiiyle, Farsiyla Islam'da
birleserek ve kendi 6zgiictimiizle igbir-
likei rejimlere ve emperyalist efendile-
rine kargt saf tutmalyiz!

_ClZGl, DAVA, DIS POLITIKA,
DUNYA VE ISLAM, GIRISIM, IKTI-
BAS, IMZA , INSAN, ISLAMI ENDI-
SE, ISLAMI SIAR, KALEM, KAUOYU,
KARDELEN, KASIMPASA BULTEN,
KITAP, MEKIUP, MUSLUMAN
GENG, TEKLIF, TEVHID, YERYUZU
DERGILERI ve KIMLIK GAZETES]
tle 27 yaym evi, ajans, organizasyon
ve dafitmin  ortak  agiklamasy/
ISTANBUL
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Adi yasak ilke icin kamuoyuna

Egemen giigler, ady yasak iilkemiz
-kélelestirilmis  halkinmz Gzerindeki,
vahget diizeyini ¢oklan asan insanhk
dist politika ve uygulamalanni, her
tiirlti insani degerleri ve demokratik
tepkileri hice sayarak, israr ve mndtla
urmandirmaya devam ettirmekledirler.

Saymakla bitiremeyecegimiz’ bir
yigin insanbk digi uygulamalara karg
1990 Nevroz'unda Niisaybin ve Ciz-
re'de patlayan halkimizin ofkesi ve
yiikselen sesini bastirmak i¢in 6zel kir-
li savagr daha da tirmandiran egemen
glicler;424-425 sayih  KHK'le gayri-
insani, anti-demokratik, kolonyalist
politikalarna yasal bir kihf yaratma
yoluna gittiklerine tamk olmustuk. Bu
uygulama ve politikalara gogiis geren
halkimizin onurlu direnigini  kirmak,
birligini par¢alamak, filkemizi insan-
sizlasurmak ve son derece hakli ulusal,
demokratik taleplerini bastirmak icin, 15
Aralik 1990'da ¢ikanlan 413 sayili
yeni §S Kararmamesi, eskilerinin ye-
rine konulmug bulunmaktadir.

Kendi temel yasalanyla celiski
icinde yaptiklan eski SS karamamele-
rini yine kendi yargi organlanndan
kagirarak ve bu konuda essiz bir key-
fiyet sergileyip usulstizliikler yapuarak
430 sayih yeni SS kararnemesini ¢i-
kartan egemen gligler halkinmizin cani-
na, malina, en dogal ulusal demokratik
haklanna kastetmekie yeminli olduk-
larim bir kez daha gostermislerdir.

Keza 6z bakimindan eskilerinden
highir farki bulunmayan bu yeni §S
kararnamesiyle amaclananlar,yapilmak
istenenler, bugiine kadar oldugu gibi
halkimizy iilkesiyle, tariiiyle, diliyle,
kiiltiiriyle, gelenek ve goérenckleriyle
bir biitiin olarak tarih sahnesinden sil-
mektir. Buna kars: gelisen ve gelisecek
olan halk muhalefetini de ézmeyi

Isciyle dayanigma

Bizler agagida isimleri yazh dergi tu- &
raftarlan, Fransa- Mulhouse'de Zonguldak N
maden isgileri ile dayanigma komitesi olug- 8
wrduk. 1.5 aylik faaliyetimiz sonucu, grev- §
ci iggilere 10 bin Fransiz frang: gondennig 8
bulunuyoruz. Aynca Fransiz ve Tirkiyelile- 3
rin onak ylritigi imza kampanyas, grev- &
cilere v IC Bagbakanh@ima gonderilmigtir. 8
Egemen sumflarn, genelde isgi simfina, 3
Gzelde Zonguldak madencilerine kargi uy- §
gulamalarni protesto ediyor; ig¢i sumfimi- §
zin hak alma ve ozgirlik miicadelesini de- N
N - Uger-beser kurguna dizme ve baski pol-

OZGURLUK DUNYASI, KOMUN, YENI §
DEMOKRASI, EMIK DUNYASI, ISCILE- §
RIN SESI, HALK DEMOKRASISI TARAF- §
TARLARI FRANSA 8

stekledigimizi bildinyoruz.

amagclayan ve bu baglamda halkimz
parca par¢a veya lopyekun imha et-
meyi hedefleyen "yeni" kararname bir
biitiin olarak iilkemiz insanlanm teslim
alip kendi 6zbenligine ihanet ettirmeyi
de amaglamaktadir,

Bu nedenledir ki, yeni SS kararna--

mesinin kollari daha da vzatlarak ce-
zaevierini deigine almas: saglanmgr,
Aynen 12 Eylill déneminde oldugu
gibi tusaklar istendifi zaman cezaev-
lerinden almarak ' iskenceli sorgulara
gotiiriilebileceklerdir, Sorgu merkez-
lerinde onlara dayatilan yeni itirafgihk
ve kendi 6zbenligine, kisiligine, ulusal
gerceklifine ihanet olacakur. Aynen
Vietnam'm Paulo Condor'lan durumu-
na getirilecek olan cezaevlerinin higbir
giivenligi kalmamisur. Giinlitk ve do-
nem donem ' yogunlasunlan baski ve
iskencelere  polisin iskenceli sorgula-
malar da dahil edilmistir.

Bu politikalar ve uygulamalar Kar-
sisinda seslerini yiikselien ve giderck
radikalize olan ilerici; yurtsever ve de-
mokrat birey, kurum, kurulus ve gru-
plarn seslerini kesmek, en azindan yu-
musatmak ig¢in, legal yaymlann
basimimda dagatmmmnda bicmsel diizenlemeler
yaplmas: da gereklen degistirmedi. Yeni
KHK'nin bu konudaki sivri yanlarimin
torpiilenmesi, koékienci diigiineelerin
yayginlagmasmda ve siyasal dengelein
bu yinde defineye  baslamasindandr.
Egemenler basin ve yayin dagiumlan
konusunda boylece bir yandan SS ka-
rarnamesindeki baskica maddelerle de-
mokratik basin ve kamuoyuna destur
verirken, diger yandan da onlar kendi-
sii¢in stepne lastigi vapmak istemek-
tedir. Yani iktidar, adi yasak iilkede
gerceklestirdigi veya gerceklestirecegi
katliamlar, siirgiinler, iskenceler, insan-
sekogummatkir vs. kangsmda. yumusak tepkiler
veren, diizen i¢ine ¢ekilmis "demokra-

y k" giidimlii yedek bir giice ihtiyag
N duymaktadir.

Zira a1 yasak iilkemizin insansiz-

-lagurma, ulusal demokratik talepleri

bogma, halk direnisini dumura ugrat-
ma politikasina daha cabuk sonug ala-
bilmek i¢in ve demokratik basin ve
kamuoyunun bu alandaki tepkilerini
diizen simrlanmn igine  ¢ekebilmek
igin parah gocil-de giindeme getirmis-
tir. Fakat bilinmeli ki, aynen pigmanhk
yasasi gibi gigli caziplestirme politika-
st da iskence, koy bogalima, kdy, or-
man, firlin yakma, zorla korucu yapma,

itikalanimin nkandig noktada bir gikig
kapisi olarak giindeme getirilmigtir.
Bu bir stirek avi taktigidir. Av olarak
segilen halkimiza cehenemin, Gliimiin

yolu agik birakilmig ve bilet parasim-
da egemenler karsilamaya hazirlanmaktadir-
lar. Gegmiste uygulananlarla bu poli-
tikanm arasindaki tek fark eskiden ce-
henem ve 8litm yolculugunun parasimi
da halkinuz 6demedeyken, simdi bunu
kendilenn  dstlenmig  bulunmalandir,
Ama buna rafmen yine de birincil ola-

. rak boyle bir masrafa girmemek igin,

eski siddet ve barbarlik politikasinin
oldugu gibi devam eltirilecegi ve bu-
nun ise yaramadigi noktadan itibaren,
yani bagkaca bir ¢ikis yolu kalmadi
zaman cchenem ve 6lim yolculugunun
parasmmi kendilen odeme yoluna gide-
ceklerdir. Ozcesi temel olan kirli savag
ve giddet politikasi aynen devam etti-
rilecektir, ettirilmektedir.

Bunun bir varsayim olmadifiinin
bir tek kamti halkimiza kargt yapilan
ve glinlilk yagamin ta kendisi durumu-
na getirilen insanhik digy zalimane poli-
tikalar degildir. Yine 430 saysh KHK
de bunun tek kamt degildir. Adi yasak
olan iilkermizde insan haklarnin askiya
alinmasi da ek kant degildir. Bunlar-
la birlikte Korfez krizini bahane ede-
rek iilkemizi bilytik bir askeri yiginak
haline getirmesi, ardindan NATO'ya
bagh Cevik Kuvveti topraklarimizda
konumlandirmasidir. Bunun agik anla-
m1 Ortadogu'nun en dnemli ve kritik
sorunu olan adi yasak {ilke sorununu
olas1 bir Korles savagimda genig gaph
imha harcketleriyle "¢bzme" plan ve
provalanmn yapilmasi ve daha gimdid-
en halkimizm bu oyunda harcanacak
figuran olarak ahstinlmaya ¢ahsilmas-
ichir. Bunun gimdiye kadar kiigiik ¢aph
pratiklerini Cizre, Nusaybin ve Lice'de
gorditk. Bundan sonra gerillayr czme
adr alunda daha genis ¢aplhilanimi ulus-
lararas; askeri giictin kanatlan alunda
gorecegimiz giinler cok yakmdir, Artik
gelinen noktada ilerici , yurtsever, de-
mokrat ve hatta insamum diyebilen her-
kesin adi yasak iilkemiz ve halkimz
izerindeki bu ¢agdis) barbar uygulam-
alara karg seslerini daha yiikseltmelerni
ertelenemez larihsel bir gorev olmus-
tur. Bu bir halkin varhk-yokluk sorunodur.
Dolaysivla Tiirkiye'de demokrasi giigler-
ininde varhik-yokluk sorunudur.

Halkimizin hakh davasina omuz
verecegimizi ve halklanmiz arasindaki
bidik, dayamsmay pekigtirmede istiiniize
dilseni yapacaimzr umut ediyor ve
miicadelenizde basanlar diliyoruz.

Dava arkadaslan adina;

Hiisnii ALTUN - Siikrit GOKTAS/

AYDIN CEZAEVL
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TAMAM TAMAM
ARTIK WURTGE
KONUSABILIRSIN
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SORULAR

1.Grevleri on yldir ertelediniz yetmedi de, ik ay
ertelemeniz yetecek mi?

2_Ne igin milli birlik iginde olacagiz, TEXACO' wr
gikarlan icin mi, yoksa emperyaizme karg mi?

3_Petrolin Korfezi kirletmesine bozulan Bush, &zel
timin Botanda ckardig orman yangnlar igin bir dnlem
dosiniyor mu

4.-"Biz erkek milletiz" dediniz ya, erkekge ceuap\égln:
Yakup AKTAS iskencede hanginiz kat\ettiniz ?
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