


BIASIIN/AWVIEFAMUIONVUINA

Kamuoyunun ilgi, tepki ve dayanismasina, tutuklu ve hikamidlerin direnme olanaklanna badh olarak
| cezaevlerindeki baski, iskence ve hak gasplan da degisen dozlardan strdUrtimektedir. Sunuiyi biliyoruz ki;
tutsaklann direnisi ve kamuoyunun dayanismasi artiginda saldinlarda gecgici de olsa bir gerileme oluyor; da-
yanisma zayifladigindaise, aksine baski ve saldirilar yogunlasiyor. Bilindigi gibi gectigmiz aylarda "1 Agustos
Genelgesi’ olarak bilinen fasist duzenlemenin yildéniminde, eskisehirde baslayip Aydin Cezaeinde sona
| erendirenisbasta olmak Uzere gelisen direnigler sonucu yetkililer yetkililer tutsaklannistemlerini yerine getfirme
| vaadinde bulunmuslardi. Ancak birgok kereler oldugu gibibu kez de (direnigler iki de sehidin verilmesiyle bit-
| tikten ve kamuoyunun ilgisinde nispi bir azalma olmasindan sonra) vaatlerin higbiri yerine getirimedidi gibi
yeni hak gasplarina da girilmigtir. Ote yandan cezaevlerini sézde "Avrupa standartianna® cikartra adi altin-
dayenidlzenlemeler ve yenitipte cezaevleriglindeme getirilmesi yoluyla tutsaklann insan olma niteliklerine
kesin birdarbe vuruimak istenmektedir. "Tek kisilik hucre”, "tek kisilik havalandirma” dizenlemesi ile amacla-
nan tutsaklarn tim sosyal baglarndan kopararak tam anlamiyla diri diri gémmektir.

Vaatlerin yerine getirimemesi ve yeni saldinlara girisiimesi Uzerine bugunlerde Aydin cezaevindeki tu-
tuklular bir kez daha bedenlerini orfaya koymak zorunda birakilmislardir. Tutuklular gérismelerden bir sonuc
alamazlarsa yeni bir aclik grevine gececeklerdir. Belki de yenikatliamiar sdzkonusu olabilecektir. Bilindigi gi-
bi her aclik grevi 6lUmle olmasa bile tutsaklann sagliklanni dnemli digtde yitirmeleri ve sakat kalmalariyla so-
nuclanmaktadir. Ote yandan aglik grevierine kamuoyununilgisinin ancak 30. ya da 40. gundensonra yénel-
| mesive bunun da cogunlukla gazetelere ilan verme ydntemiyle gerceklestirimesi vahim sonuglann dogma-
| sinin dnlenmesine pek etkili olamiyor. Sorun., isler bu noktaya varmadan, dayanisma ve destegidaha ba
dan gostermektir. Zaten saldin ve hak gasplan da sonuclanni daha basindan gérmektedir. Omegin AY-
din'daki direnis srasinda yerlerde ¢irigiplak strdklenmesine bagl olarak sirtindaki et beni yarasi kansere do-
nusen Sedat Karagacg'in, iskence sonucu hastaldi tehlikeli boyutlara varan Gaziantep cezaevinde tutukiu
Akit Ozdemirin ve Aydin'daki aglik grevisonucu beyin kigtimesine ugrayan Stkri Goktas'in durumlarn bunu
gdstermektedir, Bu tutuklulann yasal haklan da olsaserbest birakima kosullannda muayyen ve tedavi haklar
taninmamaktadir.

Aydin cezaevinde basta igeriye yiyecek sokulmamasi, strgtn sirasinda el konulan egsyalarn iade edil-
memesi, kevfiolarak hiicreye konulma uygulamast, banyo kisitlamasi, koguslar arasi ziyaret yasagi, hastaha-
neye gdndermeme gibi sorunlar olmak Uzere vaatleryerine getirimez, hak gasplanna devam edilirse aclik
grevi kaginiimaz gérinmektedir. _ . )

Olaylar telafi edilmez sonuclara yol agmadan ve yeni katliamlar oimadan olumlu bir gelisme saglana-
bilmesi, daha basindan tavir almaya ¢ok sikibir bigcimde baglidir. Basinive kamuoyunu, basta Aydin cezaevi
olmak Uzere cezaevlerinde gerceklestirilen saldinlarkarsisinda zamaninda tavir aimaya ve dayanismaya
cagiryoruz.
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- "DANISIKLI MUDAHALE DONEMI"NDE

Emperyalist diinya
paylasimciligina hayir!

SB ve Dogu Avrupa'da kriz siddetlendi. Sosyal muhalefetin giidiik kalmaya niyetli
olmadig goriiliir olunca Washngton, Londra, Paris, Tokyo kartallar: biiyiik heyecana

kapildi. Onlarin kalp atislart da Gorbilere ayarl simdi. ABD, AT ve bilimum emperyalist-

ler, perestroikayt kurtarma miicadelesinde! 5

[ Alisan DOGAN J
lasnost ve perestroika do-

G nemiyle beraber, yavas
yavas ivme kazanan mu-

halclet harcketleriyle, Dogu avrupa
iilkeleri ve 15 "Sovyet" cumhuriyeti
kaynayan kazan simdi. Daha ok an-
ti-komiinizm temelinde gelisen mu-
halefet, liberal bir siyasi ve ckono-
mik burjuva yapilanmanin dinamigi
olarak, bircok Dogu Avrupa iilke-
sinde artik iktidar ya da yan-iktidar.
En sicak haliyle Baluk ve Kafkas

tarihe, komiinizmin oliimciil krizi-
nin baslangici olarak gergegi agik-
ur.” diye yaziyor. (The New York
Times) Baluk'tan Cin Denizine,
Berlin'den Pekin'e kadar, yillar dnce
sosyalizmden uzaklagmig biirokra-
tik burjuva yapilarin faturasi, tabe-
ladan ibarct birakilan komiinizme
¢ikanliyor. Bau cmperyalizmi,
Gorbileri ‘en azindan niyetleri yii-
ziinden, bilyiik bir scvingle seiamla-
di. Glastnost ve Perestroikanin, diin-
ya sisteminin genel krizini de hafif-
letecegini umuyordu.

D

cgdglcsindc! Hep bir afizdan, Gor-
bi'yi Romanya'ya miidahalcye cagi-
rip, Azcrbaycan iggalinj alkiglayip
aciktan savundular, AT komisyonu
Bagkant Delors, "kansiz perestroika
olmaz” diyordu. ABD disigleri stz
ciisii, ckrandan diinyanin dérg bir
kogesine duyurdu: "Teroristlere kar-
st, hakli miidahale!.. " Tiirk cge-
menleri hi¢ geri kalir m? Sarik Ta-
ralar, "clbelle askerini sokacak" di-
yordu agikca. Ciinkii, temel sallag-
ma czenler-czilenler olarak aficliffi-
ni koyuyordu,

cumhuriyetlerinde ya-
sanan ayrilma amagh
bagkaldirimin 6nderli-
&i, milliyet¢i ve dinci
karakicrde.

Gorbacov, ardinda
giicli bir birikintinin
olustugu bentte gedik-
ler agti. Fakat, agilan
pencereler giiclii tazyi-
ki belli bir dengede tu-
tamaz durumda. Ar-
dindaki dinamiklerce,
set temel..iden goeii-
rillmek isteniyor. Ote
yandan Gorbagov, antik baraia peri
bacalarr agmak zorundaydi. Ciinkii
Gorbileri, tikanan biirokratik burju-
va toplumsal ve ckonomik sistem
yaratii.

e .

Eski "zit"lardan tek saf

Diinya burjuva basimi, "1989'un

Cok kisa siirede yasanan alt-iist oluglar, bir
karisiklik ortamu yaratmigtir. Ama tornadan
sonrast sessizlik yasaniyor. Bu iilkelerdeki
ekonomik durum dikkate alindiginda, kisa
stirede politik-istikrar saglanmasimn ola-
naksizligr goriilecektir. Bu durum, oniimiiz-
deki donemde gesitli muhalefet ceverelerinin |
siddctli i¢c hesaplasmasina neden olacaktir.

S
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Oysa uygulamada, SB ve Dogu
Avrupa'da kriz siddetlendi. Sosyal
muhaleletin giiditk kalmaya niyetli
olmadigi goriiliir olunca Washing-
ton, Londra, Paris, Tokyo kartallars
biiyiik heyccana kapildi. Onlanin
kalp atglar da Gorbilerc ayarl gim-
di. ABD- AT ve bilimum emperya-
listler, perestroikayr kurtarma mii-

Aski"zit"lar, nasil ve ne-
. relerde artik elele? Mo
 la'dan sonra, nasil bir dé.._-
E{; neme adim atilmis oldu?
é- Panama, Romanya, |
L Azcerbaycan... Emperya-
% lizm ve sosyal-cmperya-

%ﬁ Diinya nereye doniiyor?
b2

AR

lizm, "arka bahge" ve
"kap1 onii tarlalari"nda
 ctinde hisscuigi dikenle-
¢ ri temizleme harckatin-
’ré da omuz omuza! Yani,

ggmp;&ﬁ bir "danigikhi miidahale

donemi!" :

Silahsizlanma ve gercekler

Niiklecr yikim tehlikesinin iir-
kiitiicii etkisinden s6z etmeyen yok.
Yok ama, ¢oziim nc? Gerbagov, 6n-
cc¢ Reagan ve sonra Bush ile niikleer
silahlarin  sinirlandirilmasi, hatta
"sifir ¢coziim" i¢in goriistii. Bunlar
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goriintirde gok iyi scyler. Ama gorii-
niirde!  Biitiin niiklcer silahlarin,
hangi yolla olursa olsun ortadan kal-
dirtlmasi, tiim insanhgm arzusudur.
Fakat, Gorbagov-Bush goriigmeleri
bu sorunu ¢ézebilir mi? Bu soruyu
olumlu yanitlamak olanaksiz. Elde-
ki, orta ve uzun menzilli niikleer
baghikl fiizelerin sayilarinin diigii-

Japon firmasit bulmak olanakl.
Elcktronik, otomobil sanayinde,
bankacilik scktoriinde ve diger bir-
¢ok alanda durum budur. Japon oto-
mobil [irmalari Toyota, Suzuki,
Mazda, Honda, Nisan, Mitsubishi ve
[suzu su anda Amcrika'da dogrudan
ya da ortaklariyla kurduklar: 10 ayr
fabrikaya sahipler. Bu fabrikalarin

begyan, ekonominin i¢inde bulun-
dugu krize iligkin bu bilgileri veri-
yor:

Goriildugii gibi, GSMH ve ta-
rimsal triinlerin ¢ikularinda siirckli
bir diisiis vardir. Aganbegyan'a gi-
re, sanayi kesiminin yiizde 34'iinde
tirctim gerilemistir. "Uretim tekno-

Ekonominin son yirmi yillik gelismesi:

LS 1981-1985

L

5 yillik plan GSMH 5 yilda tarimsal
dénemleri 5 yilda arus (%) ciku aruslart (%)

1966-1970 41 221
1971-1975 28 13

L 1976-1980 21 9
16.5 6

rillmesi ve yok edilmeleri her seye
ragmen iyi bir scy. Bu gibi noktalar-
da,diinya halklanmin emperyalistle-
rc karst zorlayici olmalarint boyut-
landirmalidir. Ancak, kesin ¢oziim
bu degildir. Ciinkii, cldeki teknolo-
jik olanaklar, ihtiya¢ duyuldufu an
yeniden iiretim igin yeterli. Bu ba-
kimdan, Gorbagov'un, Reagan'in,
Bush'un "orta ve uzun menzilli fiize-
leri yok cchyoruz" "sifir ¢oziime gi-
diyoruz" yoniindeki agiklamalari;
daha ¢ok gergegi saklamaya, diinya
halklarini kandirmaya yariyor.
ABD ve SB, uluslararas: diizey-
de diinya jandarmalif roliinii iist-
lenmis bulunuyerdu. Avrupa'da,
Asya'da, Afrika'da, Latin Ameri-
f 2da, ncrede Amerikan askeri var-
sa, hemen komsusunda SB askeri
vardi. Nerede isin iginde SB parma-
{f1 varsa, karst parmak ABD'nin

olurdu. Milyonlarca insan, iki cm-

peryalist giictin saldinlar sonucu
oldii, oldiiriildii. Milyarlarca dolar
ve ruble bu jandarmalik gorevleri-
nin yerine getirilmest igin harcan-
du.

Yapilan yiltksck askeri harcama-
lar, giin geldi her iki filke ckonomi-
sini deigten zor gikilabilecck krizle-
re siirilkledi. Amcrika ve Rusya
diinya  jandarmalifi  yaparken,
B.Avrupa emperyalistleri ve Japon-
ya bundan laydalanarak, son derece
biiyiik ckonomik gelismeler sagla-
di. Amerikan pazarlari, B.Avrupa
ve Japon mallarmin istilasina ufra-
mis durumda. Amerika'dg kaldirila-
cak her tagin altnda neredeyse bir

yillik toplam kapasitesi 2.380.000
adct otomobil, 1990'da bu kapasite-
nin 2,7 milyona ¢ikmasi bekleniyor.
Bun akargilik, Amerikan olomobil
firmalari Chrysler, Ford ve GM iire-
timlerini yiizde 18 kismak zorunda
kaldi. 1987'de Amerikan pazarlari-
nin yiizde 9'una sahip olan Japon fir-
malari, 1989'da yiizde '15%n iistiine®
¢tkular.

Rusya'nin durumu, en olumlu
yaklasimla Amerika'dan pek farkl
degil. Biitge aciffi, 160 milyar dolar
civarinda. Mal darhg: kroniklesmis
durumda. Yaklasik 200'e yakmn tii-
ketim malinin sikinusine ¢ekiyor.
Yillardir duraganlagmis ckonomi,
giderck geriliyor. Tarim, bir bagka
felaket, Merkezi kontrol, biirokratik

lojisi, son derece geri durumdadir.

"Bilim¢ ¢ok para harcaniyor ve
yiiksck diizey clde ediliyor, ama el-
de edilen sonuglar uygulamaya kon-
muyor. Urctim planinda ¢ok az ye-
nilenme var" diyor Agabegyan.

Encrji ve hammadde, bozulan je-
olojik kosullardan dolayi, son bes
yilda ancak yiizde 3,5 oraninda art-
trilabilmigtir.

Bu ¢okiinti ve rckabet savasin-
dan en az zararla kurtulmanin yolla-
rint aramak, hem ABD hem de SB
cgemenleri i¢in bir zorunluluk oldu.
Gorbagov, bu konuda ilk atafa ge-
¢en oldu. Ciinkii, diinya jemdarmali-
ginin neden oldugu milyarlarca rub-
lelik giderlerin agiryiikiialtindaczi-
liyordu. Bir anlagma saflanabilirse,

Yillardr. devlet ve partinin basina ¢oreklenmis
bulunan bu kesim (nomenklatura), avantajlarini
kaybetmek istemiyordu. Ekonomi batmzis, dis
borg¢lar bogazina kadar yiikselmis, toplumsal hos-
nutsuzluk had safhada da olsa, bu kast yine rahat
ve sefa icinde yastyordu. Bu haliyle nomenklatu-
ramn komiinizm ile zaten iliskisi kalmamugti.

SRR

ckonom:k orgutlcnmc duraganlik
ve gerileme modeline doniistii. Sov-
yet Bilim Akademisi Prczidyumu
liyesi ve ayni zamanda Akademi
Ekonomi sckreteri olan Abel Aga-
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cak, buralardan arda kalan paralarla
enkaz haline gelmis olan ckonomi
yenilenip gelistirilebilecekti. Boyle-
ce, uluslararasi rckabet savasima
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savas ye silahlanma giderleri kisila-




"Yeni"ve saaller ayarland

daha giicli girilebilecckti. Bunun
icin de karsilikli oturup konusmak
kagimilmaz oldu. ABD'de de,
SB'nden nispeten daha iyi durumda
olsada, buna zorunluydu. Goriisme-
lerin perde arkasi ve yalanci barig
melcklerini masa bagina oturmaya
zorlayan bu ve benzeri ekonomik ve
siyasi gergeklerdir. Yoksa, "atom si-
lahlarindan arindiriimig bir diinya”
iyi niyetlerine(!) kalmis bir iitopya
degil. :

"Basmin caresine bak"

Dogu Avrupa iilkeleri de kendi
baslarinin "garcsine” baktilar. Eko-
nomik ¢okiintii ve dis borg yiikii al-
tinda ezilen bu dilkelerin birgogu if-
lasin esigindeydi. Dig borglar dden-
miyor, ckonomi gelismiyor, giderck
geriliyor, toplumsal hosnutsuzluk
artiyordu. SB de "yardim" cdeme-
yince ne yapacaklardi? Basgka kay-
naklara bagvuracaklardi, Bu baslica
kaynaklar da zaten borglu olduklar:
bauli emperyalist giiglerdi.

Istatistiklere gore 1983'de borg-
lar 67.4 milyon dolardi. 1987'dc
102.1 milyon dolara yiikseldi. Fa-
kal, Bauli emperyalist giigler, kasa-
larin afizini hemen agmak niyctinde
degildi. Kosullan vardi. En bagta si-
yasal giivence! Yani, "komii-
nizm"den vazgegmek ve pazar cko-
nomisinin garanti edilmesi. Baunm
bu istemleri, yonetimdeki biirokra-
tik revizyonist klik tarafindan kabul
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goremezdi. Yillardir. devlet ve par-
tinin bagina ¢orecklenmis bulunan bu
kesim (nomenklatura), avantajlarini
kaybetmek istemiyordu. Ekonomi
batmig, dis bor¢lar bogazina kadar
yiikselmig, toplumsal hognutsuzluk
had safhada da olsa, bu kast yinc ra-
hat ve scfa iginde yagiyordu. Bu ha-
liyle nomenklaturanin komiinizm
ile zaten iligkisi kalmamist. Ama,
statitkonun korunmasinda bu tabela
onemli bir iglev gérmektcydi. Bu
maske atildiktan sonra, kastin varli-
gin1 siirdiirmek igin artik higbir ne-
deni kalmayacakti.

Tek parti ve tck partinin dnderlik
rolii anayasa ile belirlenmigti. Bu
¢ergve kaldinldiginda, yillardir ge-
nig kitlelerin genig destegini kaybe-
den yonctimin gorap sokiigii gibi gi-
decegi ¢ok iyi biliniyordu. Biitiin
bunlardan dolay: koltuklar igin di-
renmek zorundaydilar, Gidebildigi
yerc kadar bu yapilmaliydi. Nitckim
oyle oldu.

Gorbagov'un "glasnost"u, Dogu
Avrupa iilkelerindeki boriikratik

kasta karst halkin hakli muhalefeti- ~

nin ortaya ¢ikmasi ve berraklasma-
sina clverigli bir zemin yaratu, Yil-
lardan beri biriken genis yelpazenin
bir muhalefet potansiyeli vardi. Ba-
unin destedi ile burjuva liberal cjti-
limler 6griitlendirildi ve halk muha-
lefetinin - Onderligine  hazirland,
"KP"ler, SB'nin yardimlarinin ke-

silmesi, yiiksclen ckonomik buna-

1im, dig borglar ve sosyal muhale(et-
tc yeni arayislara zorlandi, D.Avry®
pa, Polonya, Macaristan ve Cekoslo-

vakya'da "KP'"ler sadece dnderlik .

roliinii anayasadan kaldirmakla ye-
tinmediler. Ayni zamanda, adlarin
da dcgistirdiler. Komiinizmi anim-
satan ne varsa terkettiler. Burjuva li-
beralleri, Orgiitsiiz olan toplumsal
muhalefeti boyleee gegici olarak
kendi potasinda topladi, Batili em-
peryalistlere komiinizmin terkedil-
digine, burjuva liberal birsisteme
gecildifine iliskin giivence verildi,
Pazar ckonomisine gegildigi ilan
cdildi. Bir-iki ©ornck: Macaristan
"KP"si adim degiistirerck "Sosyalist
Parti” oldu. "Biz parlamenter de-
mokrasi ve pazar ckonomini savy-
nuyoruz" (1) dedi. Polonya'da Mali-
ye Bakani agikladi: "Ekonomik ye-
niden yapilanmanin hedeli pazar
ckonomisidir." (2) '89 yilinin Nisan
aymda, AT'nun ¢ikardiff1 dekleras-

yonda, Polonya'daki gelismeler soy-
le degerlendirilmisti: "Polonya'da...
¢ogulcu sistemi getirecek siyasal ve
sosyal istikrarla, ckonomik diizel-
meyi garanti cdecck..."

Baunin "yardim eli", biitiin bun-
lardar sonra uzandi, Once Polonya,
sonra Macaristan, Walesa da artik
yeni durumla beraber, cfendilerin-
den borg paralar almak i¢in kapi ka-
pt dilenmck iizcre gezilere ¢kt
Onursuzluk diz boyuna ulast. Bat
da biitiin bunlar1 anti-komiinizm
miicadclclerinin bir aract yapu. Oy-
le ki Macaristan'da ABD Bagkani
Bush, Karl Marks Universitesi'nde
"Marksizmin 6ldigiini" agikhiyor-
du.

Gelenlerin gidenlere fark: g

Geligmeler, Dogu Avrupa iilke-
Ierin hepsinde ayni olmadi. Farkli-
liklar gosterdi. Yonetim kastinin
giiclii oldugu parti ve iilkelerde, de-
fisik diizeylerde direnigler giindeme
geldi. i1k mancvra, parti i¢indeki es-
kiyonetici kastunodnde gelen kesimi-
ni clemeck oldu. Dogu Almanya ve
Bulgaristan'da bu yapildi. Yani "6n-
derlik” yenilemesine gidildi. Erich
Honecker ve Todor Jivkov alagafi
edildi. Yerlerine Egon Krenz ve
P.Mladenov getirildi. Gelenlerin ilk
isi gidenlere saldirmak oldu. Krenz,
“Honccker parti ve cumhuriyeti de-
rin bir krize siiriikledi” dedi, Boyle-
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ce, eskinin biitiin kotiiliikleri birkag
kiginin sirtina yiiklenccek ve eski
kast biraz yenilenmis sckliyle mu-
halefeti de sindirerck, gidebildigi
yere kadar igi gotiirecek, ayricalik-
larim1 koruyacakti. Fakat bu taktik,
nc Dofu Almanya ve Bulgaris-
tan'da, ne de benzer uygulamalarda
bulunan diger iilkelerde tuttu. Dofu
Almanya'da Egon Krenz, kisa siire
sonra koltugu Gysi'ye birakti. Mla-
denov da yeni birine. Ciinkii, Bat-
nin ckonomik yardim igin istedigi
bu defildi. Halk muhalefeti de her
scyin eski sckilde kaldigi, sadece
stizde bazi degisikliklerin yapildif
- bu ¢oziime inanmiyordu. Dolayi-
siylabu taktikler, birkag ay oyalay1-
@1 rol oynadilarsa da sonugta tutma-
“~dilar. Emperyalist kigkirtmalar, an-
ti-komiinist propaganda, diger Do-
gu bloku iilkelerindcki defismeler,
budirenmelerin Omriinii uzatti.
Sonug: SB harig biitiin Dogui
Avrupa iilkeleri, KP'sinin anayasa-
da belirlenmig ¢nderlik roliinden
vazgegti. Burjuva liberallerle de an-
lagmaya gitti. Serbest pazar ckono-
misi ve anti-komiinizmde karar kil-
di. Polonya ve Macaristan't Alman-
ya, ¢ckoslovakya, Bulgaristan ve
son olarak da Romanya izlemck zo-
runda kaldi. Ancak Romanya; difer
Dogu Avrupa iilkclering kiyasla,
onemli farkhiliklar tasiyordu. Cavu-
scvsku, 1985 yili itibariyle 19.21
milyar dolar civarinda olan di§ bor-
cunu, kemer sikma politikasy ile
tdemisti. Dofu  Arvupa'nin  tek
~norgsuz lilkesiydi. Yani, difer Dogu
Avrupa iilkeleri gibi degildi. Borg
yiikii altinda czilmiyordu. Bu du-
rum ona rcvizyonist ¢izgisini sir-
diirme olanagit sunuyordu. DoZu
Avrupa iilkelcrinin eskiden beri asi
¢ocugu olan Gavuscvsku icin pe-
restroika ve glasnostu zorlayici ne-
denlerazdi. Merkezi biirokratik dik-
. tatorliigiinii ve kasuni daha uzun sii-
rc ayakla tutabilirdi. Bundan dolay1
da buradaki doniisiimler ¢atigmal
ve kanli bir sckilde giindeme geldi.
Yonetici kast, Cavugevsku taraftar-
lart ve reformistler olmak iizere iki
kanada aynildi. Ordu ve parti iginde-
ki Bnderler burjuva liberallerle bir-
leserck, Cavusevsku'ya karg' hare-
kete geeips halkin yiltardir merkezi
biirokratik  diktatdrliige duydugu
tepkiyi yedeklediler. Boylece Cavu-
sevsku ve halk karsi karstya getiril-

di. Bau burjuvazisinin ve Gorba-
cov'un da destcgiyle yalmz biraki-
lan Cavugcvsku taraftarlarr yenilgi-
ye ugratldi. Ve vahsi bir ydntemle
Cavusevsku ve esi Helena, yargisiz
kurguna dizildiler.

Ve 5 Subat 1990 giinii baglayan
SBKP MK 'nin iki giinliik "tarihi top-
lanusi"nda agiklandi: "Partinin ar-
uk iktidar tckeline sahip oldugu id-
dia cdilemez.” Agiklamayr Gorba-

_cov yapryordu. Gorbagov'a gore, iil-

kede degisik siyasal akimlar giiglen-
mckteydi siirckli olarak. Perestroika
mimari, "bu gelismenin iilkede Ko-
miinist Parti'yi tck siyasal giic ol-
maktan ¢ikardifini, bu nedenle par-
tinin artk iktidar ickeline sahip ol-
dugunun soylencmeyeccgini” vur-
guluyordu. Boylece, pazar ckono-
misine uygun iistyapi (burjuva par-

Zaman geldiginde talan "zanaa-
11"ni halcfine devretli.

lamentarizmi) SB'nde de giindecm-
legti. ;

SB ve Dogu Avrupa iilkelerinin
gelecedi ne olacak? Revizyonist bii-
rokratik diktatorliikleri yikmak igin
ayaklanan halk, bunca yillik dene-
yimden sonra, burjuva demokrasisi
ve serbest pazar ckonomisine evet
diyebilir mi? Mcvcut harcketin igin-
de tagidiffy potansiyel ve somut eko-
nomik durum bunun uzun vadede
béyle olmayacagini gsteriyor.

Burjuva demokrasisi
kele merhem

L]

"Reel sosyaizm"in burjuva de-
mokrasisindcen ileri, ya da onun dii-
zeyinde bir demokrasi yaratamamis
olmasi, halkin hakli tepkisine yolag-
misti. Bu bir gergek. Ancak, tepki
kendiiginde alternatif bir ¢izgi gelis-
tircmedi heniiz. Burjuva liberal ¢iz-
gi; halkin haklr tepkisini kendi pota-
sinda eritmekle kalmamig, sol mu-
halcfeti de aym1 mindere gekmisgtir.
Amaburjuva liberal kesim digindaki
mubhalefet, burjuva demokrasisi da-
yaltmasina ¢oziim olarak bakmiyor.
Egemen basm cevrelerinin siirckli
yiicclegtirdifii ise, burjuva liberal
gizgidir. Libcral burjuva ve onlarla
biitiinlescn  revizyonist  biirokratik
kasun rcformist kesiminin diginda
da muhalcfct odaklar vardir.

Merkezi biirokratik diktatorlige
karsi, burjuva liberallerinden komii-
nistlere kadar gesitli gevreleri iginde
barindiran muhaleflct harcketi, ken-
di i¢ hesaplagmasini heniiz yagama-
migtir. Olan tck sey, burjuva liberal-
lerle revizyonist kastin reformist ka-
nadinin, geligmelerin iizerine man-
davari scrilmesidir. Bunu da Rusya
ve Bauliemperyalistlerin destegi ile
sagladilar. Muhalefetin diger kesim-
leri ise, heniiz son soziinii sdyleme-
di. Oniimiizdeki siirecte, siyasal dii-
zeyde bu iilkelerin giindemine gele-
cek olan budur. Cok kisa siircde ya-
sanan alt-iist oluglar, bir karigiklik
ortami yaratmisur. Ama tornadan
sonrasi sessizlik yasaniyor. Bu iilke-
lerdcki ckonomik durum dikkate
alindifinda, kisa siirede politik is-
tikrar saglanmasimin olanaksizlif
goriileccktir, Bu durum, oniimiizde-
ki donemde ¢esitli muhalefet geve-
relerinin siddetli i¢ hesaplagmasima
neden olacakur.

Ekonomik durumu dikkate aldi-
gimizda, kuru demokrasi vaadleri-
nin halkim sorunlaria ¢oziim getire-
meyecegini goriiriiz. Dahasi, ckono-
minin kadastrofal durumu daha gim-
diden birgok Dogu Avrupa iilkesin-
de liberal burjuva gizgiyi Kogeye si-
kistrmig durumda.

Polonya'da isgilerin yiizde 80'¢
varan cnflasyon karsisinda, her ¢
aydabir ticretlerin yiizde 100 iizerin-
den arturilmast istemi reddedildi.
Walcsa yiizde 80 ile iggileri aldatir.
Bu durum isgilcrarasinda "KP" ve
Walesa'nin anlagarak kendilerini
satug duslincelerinin yayilmasini
beraberinde getirdi. Polonya'nin dig
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borg¢lari 39 milyar dolari buluyor.
Enflasyon yiizdc 801 agiyor. Igsizlik
ve grevier tekrar yogunlasiyor. Ca-
liganlarin ¢cofu minimumun alunda
yagiyor. Fiyatlar biiyiik bir hizla tir-
maniyor. Bir ayda 250 gr. tereyagi-
‘min fiyati. 4 katina ¢ikiyor. Gida
maddesi arzi yiizde 125 oraninda
geriledi, ditkkanlar bos. Scrbest pa-
zar ckonomisinin Batida yaganan
hasialiklani  kendini  gostermeye
bagladi. Halkin tepkisi, siddctlcne-
rck geligiyor. Ciinkii burjuva’ de-
mokrasisi a¢ insana hig bir scy ver-
miyor. Bir geng bayan tepkisini soy-
le dile getiriyor: "Eger... pazar cko-
nomisi buysa... hi¢bir tereddiite ka-
pilmadan feragat ediyorum.” 50 yil-
Iik calismadan sonra emckli olan bir
bagka Polonya vatandasi isc; "Edcr
fiyat artist boyle devam cderse
emcklilerin maast giderck yok ola-
cak, emcklilerin yaris1 kadar bir ke-
simi 6lmiis olacak. Kuyruklar bu sc-
ferde mezarliklarin 6niinde olusa-
cak" diyor. Bagmsiz bir tarih¢i de bu
durumun yolacacagr sonuglar hak-
kindaki diisiincclerini soyle dile ge-
tiriyor: “Simdi is¢i sinifinin popii-
list protestolarinin patlamasi tchdi-
di var."

Kati merkezi biirokratik dikla-
worliikleri ile halkin bu hakli muha-
lefetinin &niinde durmayan, parcala-
nip aulan revizyonist kastun becere-
medigini (burjuva demokrasisi de
olsa) gelen kismi 6zgiirliik ortamin-
da, yeni liberal burjuvazinin dur-
durmasi olanakh degildir. Umutla-
rimi Baunin yardimlarina baglayan
Walesa ve ortaklari, belki 60 Alman
tckelinin Denzig'de sémiirii ve talan
icin ikimetgah kurmasimt saglaya-
bilir. Ama halkin patlamaya hazir
tcpkisini, demokrasi ninnileri ile
bastirmaz. Tam da bundan dolayi,
‘Walesa'nin pagalari tutusmus: "Bii-
yiik kortkum var. Eger halkin tepkisi
baglarsa, benim evim belki de ilk
olarak atese verilecek olan” diyor.
Dogu Avrupa'da gelisen harcket, re-
vizyonistlerin biirokratik diktator-
liikklerini yikti. Onlarin titremesi bir
bakima sona erdi. Simdi titreme si-
rasi bagkalarina gelmis bulunuyor.
Bau emperyalizmi ve iktidara ¢o-
reklenen liberal burjuvazide sira.

Burjuva demokrasisi, revizyo-
nist kastin biirokratik diktatorligi-
ne bir "aliernatif” olabildi. Bununla
halk: oyalayarak, belli bir siire i¢in

tuttu, kismen de tutuyor. Ama, ag-
liktan dizlerinin bagi ¢oziilmiis bir
halk i¢gin, serbest pazar ekonomisi
bir ¢oziim olarak dayatilamiyor, da-
yaulamaz. Gegici olarak Batinin
"yardim1" ile halkn tepkisi dizgin-
Iense bile, gerck uluslararasi kapita-
lizmin ic¢inde bulundugu kogullar-
dan, gerckse bu iilkelerin somuteko-
nomik durumlarindan dolayi, orta
vadeli bir donem igin bile ¢dziim
olamaz. Oniimiizdeki dénem, bu ba-
kimdan (kismi durulmalarin yagan-
masia ragmen) yeni dinamikler
iizerine oturmusg bir muhalcfet hare-
ketinin de gelisip giiglenmesi done-
mi olacakur. Doffu Avrupa sorunu,
cmperyalizmin boynuna scve seve
asui@r bir degirmen tagidir.

Sahinler birbirine karg
yumusadi

SB, Dogu Avrupa iilkelerinde
her yil milyarlarca rubleye malolan
askeri birlikler tutuyordu. Bu harca-
malarin SB ckonomisine faydasi de-
&il, sadecee zarar dokunmugltur. Ya-
pilan askeri harcamalar sonucu, biit-
¢e milyarlarca rublelik agiklar ver-
mis bulunuyor. SB artik ba yiikii ta-
simak istemiyordu. Ciinkii bu yiikle
beraber, SB de yavas yavag batiyor-
du. Gorbagov'a "kardes iilkeler artik
kendi baglarinin caresine baksin”

Burjuva démokrasisi revizyonist
kastin diktatorligiine "alternatif”
olabildi.
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demeckten bagka bir alternatif kalmi-
yordu. O da bunu yapt.

ABD ve Baui Avrupa, Gorba-
gov'un girisimlerine uzun siire kug-
kuyla bakti. Bu kugkunun kismen de
olsa silinmesi i¢in, Gorbagov yogun
gabalar harcad1. Bir yandan niikleer
silahlarin sinirlandiniimasi goriis-
melerini yaparken, diger yandan tck
tarafli  konvensiyonel silahlarda
onemli indirimlere gitti. Bunu pa-
zarlik konusu yapmadi. Gorbagov 2
yil iginde SB'nin 500.000 asker,
10.000 tank, 8.500 top ve 800 tane
savag ucafl indirimine gidecegini
agikladi. Pravda'ya gore, SB Kasim
89%a kadar 235.000 asker, 7,120
tank, 2.964 top ve 735 savas ugagi

indirimini gergeklestirmis bulunu-?‘
yordu. 1990'da da 265.000 asker "

2.880 tank ve 5.536 top daha devre
digi. brrakilacak. Bunlara 100 tane
de savag gemisi ckicniyor.

Biitiin bunlar, basit birer jest de-
gildi. Ayn1 zamanda, askeri harca-
malart da azaluyordu. Burdan arta
kalan paralar, iflasin csigine gelmis
bulunan ckonomiye aktarlacaky,
Spiegel dergisinin SB askeri yetkili-
lqi ile yapugi réportaja gire, indiri-
min toplamintan 30 milyar rublelik
tasarruf saglaniyordu. Sonugta Gor-
bagov, ABD ve Bati Avurpali em-
peryabistiere kismen de olsa bir gii-
ven vermis bulunuyor, Soguk Sava-
sin biurilmesi, Gorbagov'un Bau
diinyasinda bu denli popiiler olmasi-
nin ncdeni oldu.

NATO Baskomutani'nin 19'89 o
Nisan'inda Der Spiegel'de ¢ikan ro-# )
portajinda bu durum s6yle ifade edi- = .

liyor: "NATO'nun gorevi, 40 yil 6n-
ce kuruldufunda, amag Sovyet ya-
ytmacilifint engellemekti, simdi
Sovyetler yayilmacilik diisiincesini
terkettiklerini agikladilar; 6te yan-
dan csash birideolojik degisime gir-
diler. Soylediklerimize geldiler."
Fakat hemen ardindan, kuskusunu
cklemekten de geri kalmiyor: "Ama
bu futbol oyunundaki gibidir. Kaza-
nan, bitig diidiigiiyle belli olur."
Aym tarihlerde, "The New
York Times" gazetesinde "Sovyet-
ler Birligi Aruk Muhtemel Bir Diig-
man Sayilmaz" baslikli bir makale
yaymlandi. Makalede yer alan ve
1952'de ABD'nin Moskova Biiyii-
kelgisi, "Sovyetleri Kugatma" strate-
jisi ile sofuk savagin onde gelen
isimlerinden Georg Kennan'in stz-
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"Giileryiizlii sosyalizm"

lerini parga parcga aktaralim:

"Sovyetler Birlifi'nde bugiin, iil-
keyi 1917'den bu yana birlikte tutan
ve yoneten iktidar sisteminin tam ol-
masa bile dagilmasina tanik oluyo-
ruz. Bu dagilma, bir sans cseri ola-
rak,  ABD-Sovyet iligkileri baki-
mindan en [azla sikintr yaratan so-
runlarda en belirgin bigimde goze
¢arpiyor. Bunlar diinya devrimi ide-
olojisi, retorik, daha éneeki Sovyet
liderlerinin siyasal cabalan ve Sta-
linci siyasal baskidir."

"1968'de Cckoslavakya'ya yapi-
lan miidiihalclerden bu yana Sovyet-
ler'in diger Varsova Pakti iilkeleri
iizerindcki  siyasal hegemonyasi
gevsemckledir.  Sovyetler  Birli-
gi'nin 1956 Macaristan iggali tiiriin-
dcn bir askeri harckata tckrar girge-
bileceklerini sanmiyorum.”

"Sovyctler Birligi'ni gimdiyc dek
oldugu gibi 'muhtemel bir diigman’
olarak gdrmemiz i¢in artik gegerli
bir ncden yoktur. Sovyetler Birli-
gi'nc bundan boyle bir bagka bilyiik
devlet olarak bakmaliyiz." (4)

ABD resmi tavrint isc Ekim
89'da belirledi. Disigleri Bakani Ja-
mes Baker soyle diyordu: "Biz pe-
restroikanm basarmasini istiyoruz.,
Ciinkii perestroika ¢ikarlarimiza cn
iyi hizmeti ifade cdiyor. Eger alaka-
siz bakarsak, kazanamayliz... sansi-
muz1 yitiririz." (5) ,

Bau Almanya Disigleri Bakam
Genscherise style diyor: "Sovyeltler
Birlifi'nde goriilen yeni agiklik po-
litikasindan cesur ve kalicr bir gekil-
de yararlanmaliyiz.” (6)

Gerek ABD ve gerckse SB, miit-
tefiklerinin kendilerine  yiikledigi
askeri harcama ytikleri ve yeni reka-
bet savasindan kazangli citkamaya-
caklarmi biliyorlar. Bu ilkeler i¢in
yapilan giderler, clde edilen karlar-
dan fazla. ABD ilc Bau Avrupa'l
miittelikleri arasindaki rekabel gi-
derek siddetleniyor. Miitiefikleri ile

ckonomik rckabetic yiizyiize gelen
ABD'nin, bir de biiyiik askeri harca-
malar yapmasi anlamsizlagiyor. Pa-
zarlarini kaybcttiZi oranda, jandar-
malik rolii de pek tabi zayiflamaegi-
limi gosterccek. ABD ya da Rusya
jandarmalik rollerini, hi¢ de miitte-
fiklerinin kara kagt kara gozii igin
yapmiyorlardi. ABD, NATO'yu ku-
rarken, "komiinizm tchlikesini 6nle-
me"yi hedeflliyordu. Bu dogru ama
sorun sadcce bu degildi. Sorun ulus-
lararasi pazarlarinkorunmasiydida.

2. Diinya Savaginin: hecmen sonra-
sinda "Marschall Plan1" ile Avrupa
pazarlarina el koyup, iligine kadar
soyup sofana ¢éviren ABD igin,
bundan 40 yil bnce NATO'yu kurup,
bu pazarlari giivence altina almasi
ve NATO'nun giderlerini dnemli
oranda istlenmesi anlamliydi. Za-
manla durum degisti. Bu degisim-
den, Bau Avrupali emperyalistler
uzun siire yararlanamsini iyi bildi-
ler. Ama bugiin durum daha da fark-
lidir. Gerileyen ABD emperyaliz-
minin durumunun tersine, diinya pa-
zarlar1 birgok alanda yeniden payla-
stliyor. ABD bu gelismenin kaybe-
den tarafi’ olmaktan Kkorkuyor.
SB'yle omuz omuza yiiriimeyi tercih
cdiyor. L

Malta sonrasi baglayan yeni do-
nemde, ABD-SB ittifak: "diinya ba-
nist” degil, halklar ezme tizerine ku-
rulmakta. Donem, "danigikli miida-
hale dénemi” olarak belirginlesgiyor.
Ne Baudaki ne de Dofuda'ki ckono-
mik ve siyasi ukanikhgi, piyasa ve
kir mckanizmalan ile burjuva parla-
menterizmi sistemiyle agmak ola-
nakli, Kitle inisiyatifiyle toplumun
sosyalizasyonu, ileriye dogru biiyiik
athimin ilk adim olacaktir, Yagan-

mug yarim asir1 agkin deneyim ve bi-

rikimle, uzun vadede daha giiglii
olarak... Tck ¢ikis yolu budur!

DIPNOTLAR:
1) Sud Deutsche Zeitung,
27.6.1989

2) Perestroikaund Glastnos, sf:
108 ‘

3) Cumhuriyet, 8.4.1989

4) Cumhuriyet, 28.4.1989

5) Der Spiegel, 43/89

6) Cumhuriyet, 29.4.1989
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SHP'DEKI SON GELISMELER

TURKIYE

Baykalcilarla dizen igih konumlanma

SHP'deki Baykalci ¢izginin asil problemi, partiicerisinde yeralan ve kitleselles-

mede dnemli bir rol oynayan "'sol kanat"a yonelik, diizenin itirazi olmugtur. Bu
kesimin partidekivarhgi, egemenlericin bir tartismave SHP'ye uzak durma ge- "

'

rekcesi yapilinca, gerici Baykal ¢izgisinin tercihi, hig tereddiitsiiz bu giiclerin
partiden tasfiyesi yoniinde oldu. 3

E Talip ARAT |
asanan yogun i¢ tarugmalar
Y ve lasliyelerden sonra "ola-
fganiistii se¢imli Liiziikk ku-
rultayi”nt yapan SHP, kurultaydan
bir biitiin olarak Baykal in gerici-$0-
venist cizgisinin egemenlifine gir-
mis olarak ¢iktr. Daha dogrusu, za-
ten siyasal acidan SHP'ye cgemen
olan bu ¢izgi, bu kuruliayla birlikic
orgiitsel cgemenlifini de kurmusg ol-
du. Kurultayin bu sonucuyla, daha
once SHP yonctimi taralfindan "Pa-
ris Kiirt Toplantist"na kauldiklan
gerckgesiyle 7 milletvekilinin ihraci
ve diger tasliyclerde onaylanmis ol-
du. Hizipgiligi ve ckipgiligiylc mes-
hur Baykal, "Inénii'yc ragmen” ke-
sin dstiinlitk kazandr. Baykal, bira-
kalim demokratik sosyalistleri, sos-
yal-demokratlarin parti icindeki di-
ger kanatlarima da stz ve yasam
hakki tanimadi. Boylece, denilebilir
ki, burjuvazinin SHP'den beklenti-
leri de gergeklesmistir, Ciinkii, onla-
i tedirgin eden ve iirkcklestiren,
karmagik orgiitsel biinycye sahip bir
SHP vardi. Bu korku, her seyden
dnce homojen bir yapiya sahip ol-
mamakla birlikte, drgiitscl yapi ige-
risinde énemli bir gii¢ olan ve "sol
kanat" adiyla bilinen grubun varh-
findan ileri gelmekteydi. Ayrica
SHP'nin bir tarihsel miras olarak
devraldign CHP geleneginin, ozcl-
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likle de ckonomik programinin nis-
peten bir merkeziyetgilifi igeriyor
olmasi ve bunun gibi konularda bur-
juvazinin bugtinkii ¢ikarlarina yanit
vermedigi i¢in, bagka bir rahatsizhk
kanagint olusturuyordu. SHP'den
diizenin beklentisi, dncelikle bu tiir
sorunlardan kendisini arindirmast
idi. Partiyc egemen olan siyasal ¢iz-
ginin, ikinci noktada bir problemi
yoktu. Baykal ¢izgisi, bu goristni,
egemen simiflarin kalburiistii kesim-
leriyle yapu@i ozcl toplanularda
acarak, onlari buna ikna cimeye ve
mcvcut ckonomik politkalarda kok-
11 bir degigiklige gidilemeyecegine
dair gitven vermeye ¢alismisti. Bu-
iin uyglanmakta olan ckonomik
programlara csasta bir itirazlarmin
olmadigi, toplanularda iglencn te-
mel temaydi.

Baykaleilarin asil problemi

Baykalei ¢izginin asil problemi,
basindan beri SHP igerisinde yeral-
mig ve partinin kitlesellesmesinde
onemli bir rol oynamis olan "sol ka-

nat"a yonclik, diizenin itirazlan

noktasinda yatmaktaydi. Bu kesi-
min partideki varligi, cgemenler ve
diizen icin bir tartisma ve SHP'ye

uzakdurma konusu yapihined, gerici .

Baykal ¢izgisinin tercihi, tercddiit-
siiz bu giiglerin partiden tasfiyesi yo-
niinde oldu. Buhun iizerine, yaygin

bir tasfiye harcketi baglauldi, SHP
diizen partisi olma niteligi ile, re-
formcu temelde de olsa diizenc karsi
giigleri biinycsinde barindirma ¢e-
ligkisini ve bu ¢eliskiden kaynakla-
nan caugmalari siirckli olarak yasa-
di. Kugkusuz bu durum bir tesadiif
degildi. Eyliil siirecinde orgiitsiiz-
lestirilmis-ve depolitizasyon politi-
kasinin sonucu olarak siyaset digi
birakilmig genis kitleler, stiregten
gikigta, SHP disinda bir altcratifle
kargilasmamistir. Boylesibirortam-
da, SHP kendisini bir sc¢enck gibi

kitlelere dayatarak, soldaki boslugu, o .

diizenin ¢rkarlarina olacak sekilde &

- doldurmaya ¢alisti. Bu siiregte SHP, *

kitlesellesmis olmayi, hem kendisi-
ne kargi ihtiyatl davranan egemen
giiclere kargi bir baski unsuru olarak
kullaniyor, hem de biinyesinde top-
ladigi Kitleleri, radikal cgilimlerden
uzak tutuyordu. Nihayet SHP, kitle-
lerdcki miicadele cgilimlerinin sii-
rckli olarak karsisinda olmustur.
Buna ragmen, biitiin zaallarin akar-
sin, demokrasi miicadclesinde israr-
Ii olan kitleler, diizene karsi miica-
delelerinin yanisira, SHP 6nderligi-
nin anti-demokratik uygulama ve tu-
tumlarina karsi da miicadcle etmek
zorunda kalmiglardic. Bunun en iyi
ornegini, cezacvleri direnisi sirasin-
da, SHP'nin resmi politikasinin di-
sinda davrandiklart gerckgesiyle
gorevden alinan yerel orgiitlerin ve

L i




il drgiitlerinin, yapilan scgimlerde
tckrar yénetim organlarina scgilme-
leri olugturmaktadir.  Demokratik
acilimlara 6nderlik ctme savindaki
SHP, birakalim 6ndcrlik etmeyi, cn
temel demokratik sorunlar kargisin-
da bile, diger burjuva partilerinden
farkli davranmamusg, hatta ycr ycr
onlarin gerisine diigtiifii zamanlar
olmugtur. SHP'nin bu resmi gerici
tavrina karsi, kendi yolunda yiirii-
meye caligan ve onun inisitayifin-
den ¢ikma cgilimine giren muhalif
yerel ve il orgiitleri, siirckli olarak
tasfiyelerle kargilik almisur. Uste:
lik bu tasfiycler, son dercce anti-de-
mokartik ve agik darbeci yonicmler-
le yapilmigur. Tasliycler ve ihragla-
» rin milletvekillerine kadar uzandif
%7 an da aruk gelmisti.

Demokrathk ve ic isleyis

Dcmokratik agilimlara dnderlik
ctme savinda olan bir parti, kendi i¢
isleyisinde demokrasinin asgari ku-
rallarina bile riayct etmemekiedir.
Boyle bir partinin, nasil bir "demok-
ratik agthm"a ve ncreye kadar on-
derlik edebilceegi, bu partiye, onda
olmayan stfatlan addederck Kitle-
scllesmesinde katkisi olanlar, 6zcl-
likle diisinmelidirler. SHP bugiine
kadarki pratigindc agikga gosterdigi
gibi. iilkemizde ihtiyag duyulan de-
mokratiklesmeninen temel sorunia-
rina bile tam bir ikiyiizliliikle yak-
lagmugur. Parti tabanindan gclen
onca basktya ragmen, tabanin irade-
/@ oinin tersi yonde bir politik hatinatla
" siirdiiriilmstiir. Tabanin baskilari-

niniyice artug kosullardaise, agik-
¢a tasfiycler giindeme gclmigtir.
Kiirt sorununda, insan haklart soru-
nunda, kisacas: diizeni demokartik
agilimlar yoniinde zorlayan biitiin
toplumsal sorunlar kargisinda, SHP
kraldan daha ¢ok kralci davranarak,
devletgi hatuni her firsatta ortaya
koymustur. Siileyman Demirclin
bile artik acik¢a catisma Konusu
yapug ve devleti clegtirdigi sorun-
lar tizerinde SHP, 1srarli bir kars
tutum ya da sessizlik iginc girmistr.
Diizenin giivenligi, statikonun ko-
runmast ANAP'lan daha ¢ok
SHP'nin sorunu olmustur. Diizcnin,
demokrasi dinamiklerinin miicade-
leci egilimlerine karst agmig oldugu
savasta, SHP'nin tutumu, egemen
giiglere akil hocahi olmugtur.

Tasfiyeler, ihraclar
ve-nedenleri

Son aylarda yagsanan tasfiyclcrin
ve ihraglarin nedenleri incelendigin-
dc goriileccktir ki, SHP decmokrasi
dinamiklcrine karst tutumda, Demi-
rcllerin bile gerisine  diigmiisliir.
"Kriz ortami yaratmamak" gerckge-
siyle, (sanki kriz Tiirkiyc'nin bir ger-
¢ckligi degilmis gibi) en kiigiik radi-
kallesme cgilimlerinin karsisinda
bile, cn bayag tasfiyelerle ¢ikan
SHP, kitleleri pasifize ctmede de
oncmli roller oynamaya calisu. An-
cak, Turkiye gergekligi kitlelere ata-
leti degil, miicadeleyi dayatmakta-
dir. Bu nedenle, SHP'nin bu alanda-
ki cabas, istenilen sonuglar verme-

SHPli kraldan 'g:ok kralct

di. Kitlelerdcki miicadelcci cgilim,
SHP'nin bu politikasini gelinen aga-
mada iflas cttirmigtir.Evet, buiin kit-
leler kendilerini kucaklayan genig-
likte bir drgiitliiliikten yine yoksun-
dur. Ama miicadelenin Oniinden,

"‘SHP gibi bir engeli kaldirmaktadir.

Kugkusuz buna, SHP'nin, diizenin
¢ikarlari geregi tiim diizen partileri-
nin yapug gibi, kitleleri pasifize et-
me, hatta "czme" lavrindan vazgeg-
lifi anlaminda sdylemiyoruz. SHP
bunlari yaptyor ve yapacakur da.
Yeni olan sudur: SHP'nin kitleler
nezdinde de maskesi diismekledir.
Yasananlar, SHP'nin kitlclerin sahte
dostu oldugunu orlaya koymakia-
dir.

Kitleler, onlarca yillik miicade-
Ieleri sonucu kazanmis olduklari de-
mokratik hak ve dzgiirliikklerini, 12
Eyliil askcri darbesiylc birlikie yitir-
diler. Ote yandan yine bu siireglc,
kendilerine zorla dayatilan ekono-
mik kogullar, zalen geri bir dizeyde
olan yasam kosullarini iyice kotii-
Iestirdi. Biitiin bunlara, agir baski ve
sindirme kosullarinin cikileri de ck-
Icnince, 12 Eyliil siirecinden gikista,
miicadclenin radikal bi¢cimleri ken-
disini kitlelere dayauyordu. SHP'nin
bu kosullarda kendisini bir segenck
olarak sunmasi, kitlclerin SHP'ye
yonelmesine yol agti. Ancak iilke
gergeklerinin radikal miicadele bi-
¢imlerini 6ne gikarmasi ile, SHP'nin
diizen partisi olmast gergekligi,
uzun siirc bir arada yiiriiyemezdi.
Kitlcler, igerisinde bulunduklary Or-
giitsiizlitk ve scgencksizlik kosulla-
rinda SHP'yi terketmek tutumu yeri-
ne, onu miicadelcye zorlama tavrina
girdiler. Cezacvicrinde baglayan ag-
lik grevleri déneminde oldugu gibi,
merkezi Onderlifin yasaklamalar:
ve idari 6nlemler almalart da, SHP
orgiitlerinin  miicadele mevzileri
olarak kullanilmasmi énlemeye yet-
medi. SHP'nin tiim engelleme ¢aba-

. larina rafmen, kitleler kendi bildigi

yolda yiiriiyordu. Bu durum isc, hcm
SHP'nin gerici, anti-demokratik ya-
pisint, hem de egemen smiflari cid-

di sckilde rahatsiz ediyordu. Bay-
kal'in Tiirk cgemenlerinin kalburiis-
tii kesimleriyle yapugi toplantilar-
da, bu endise sézkonusu kesimlerde
agtkea ifade ediliyor ve giivence is-
teniyordu. SHP bir yandan kitlescl-
lesme ve bu alanda varolan olanak-
lari kendi sinifsal ¢ikarlar dogrul-

tusunda kullanma istegi, 6le yandan,
kullanmay: diigledigi kitlelerin, ko-
rumayi ve yanetmeyi istedifii siste-
mi hedef alan miicadcleleri arasin-
daki¢cliskiyibir siire idarc edebildi.

Ama bir noktaya gelindiginde, arik
kendi agisindan bunun kosullarinin

kalmadigini da gordii. SHP'nin ger-
¢ek nitcligini ortaya koymak zorun-
da kaldig1 doncm de, iste bu donem
oldu.

Kirt Konferansi:
Tasiran damla

Paris Kiirt Enstitiisii'niin diizen-
lemis oldugu "Kiirt Konfcransi"na
kauldiklart gerckgesiyle, yedi mil-

KOMUN [] 1|




letvekilinin ihraci, tasfiye girigimi-
nin doruguydu. Bu ayni zamanda,
muhalcfetin sabrini tagiran son uy-
gulama da oldu. Muhalefet, 6zcllik-
le de Dogudaki parti rgiitlerinden
kitleler halinde istifaya gegzti. Bu
gelismeleri, A.Giiven Giirkan ve bir
grup milletvekilinin istifas: izledi.
SHP, 12 cuntas: tarafindan 6r-
giitsiizlegtirilmis olan kitlelerin 6r-
giitsel segencksizliklerinden, giinii-
miize kadar hep yararlanma yoluna
gitmistir. Demokratik hak ve 6zgiir-
likler miicadclesinde kitleleri ku-
caklayacak demokratik bir drgiitiin
olmayisi, SHP'nin isini iyice kolay-
lagurmig ve SHP kitlelerin kendisi-
ne muhtag ve "eli mahkiim" oldugu
mantifindan ha- '
rcket ctmis, tasfi-
yelere de bu go-
niill  rahathiyla
girmigtir, SHP,
zaman  zaman g
elestirel tutumlar
almasina  rag- |
men, ne 12 Ey-
liil'le olusturulan
sistemi degistir-
me perspektifi-
ne, ne de bunu
gergeklesgtirme
kudretine sahip
bir parti degildir.
O, simifsal ¢ikar-
lan geregi, mev-
cut anti-demok-
ratik  sistemin
lizerine oturmak-
ta ve onu koru-
maya calismak-

tadir. Ulku, Tiirk "So/ adina ortaya

" egemenlerinin
ulkundan daha
genis degil. Zaman zaman "Kiirt" la-
fin1 cimesine karsin, bu sorun karsi-
sindaki tavri, koyu bir sévenizmle
maliildiir. Gii¢lii bir kriz anaforuna
yakalanmuisg olan sisteme, ne ekono-
mik alanda, ne de siyasal alanda
oncrebilecegi ciddi bir ¢oziim yolu-
na da sahip degildir.

Sistemin krizine karg: islcmis ol-
dugu en temel tema, egemenler ara-
sinda saglanacak bir uzlagmadir. Bu
saptamasi nedeniyledir ki ANAP
hitkiimetinin onca anti-demokratik
uygulamalarina kargi bile, scssiz
kalmakta ve birakalim digindaki
giicleri, kendi drgiitsel biinyesinde
ve tabaminda yeralan kitlelerin de-

—

mokratik istemlerini ve bu ugurdaki
miicadclelerini bile bir istikrarsizlik
unsuru olarak goriip, karsi gikmak-
tadir. Bu siyasal tutum ve son olarak
yasanan tasfliycler, Baykal kliginin
partideki egemenligi ile birlegince,
SHP'nin tabaninin daralmasi gibi
bir sonug dofurmakatdir. SHP, hii-
kiimet olabilmek icin egemenlerin
giivenini kazanmaya caligirken, (a-
banint giderck yitirme durumuyla
karsi karsiyadir, Yani SHP agisin-
dan tam bir ¢tkmaz yasanmaktadir.

Yeeni parti girisimleri

Ote yandan, SHP'den ihrag cdi-
len ya daistifa eden giiclerin A.Gii-

¢ ,

gikip, kitlelerin duygu ve ézlemlerini kendi cikarlarin-
ca sémiiren SIHP, DSP gibi gerici giiglerin etkilerinin kirdmast gerekir.

ven Giirkan Onderliginde baglattik-
lari, SHP'nin solunda yeni bir parti

mis oldugu en temel tema, ege-

uzlasmadir.

kurma girigimlerinin bagarili olmasi
halinde, SHP'nin sol kitleler fizerin-
deki etkinligi daha da sinirlanacak-
tir. Bu da, kitlelerin miicadelesi
oniindeki bir engelin agilmasi anla-
minda olumludur. "Sol" admna orta-

SHP sistemin krizine karg isle-

menler arasinda saglanacak bir i

ya ¢ikip, kitlelerin duygu ve 6zlem-
lerini kendi ¢ikarlart dogrultusunda
somiircn SHP, DSP gibi gerici giig-

lerin kitleler tizerindeki etkinlikleri-

nin kinlmasi, sinirlanmasi devri-
min yararinadir. Halen SHP taba-
ninda ycralan ya da daginik olan kit-
lelerde, demokartik acitlimlara 6n-
derlik edecck demokartik bir orgiit-
scl yapi arayist vardir. SHP'den au-
lan, ya da aulmalari protesto ederck
istifa edenlerin, A.Giivern Giirkan
onderligindeki yeni parti kurma giri-
simleri bagarili olursa, ya da bu ala-
na yeni ilerici bir giig olarak girme
basarisin1 gostercbilirlerse, bu, de-
mokrasi ve decmokratik haklar miica-
delesi cephesine hizmct ettigi siire-
] ce, olumlu bir isloy..
1 gormiig olacakué, ly
- Kargt tuum, yani
. Slatiikoya tutunma,
=% dckmokarsi miica-
delesine sirt dsnme,
cephe alma ise, kus-
kusuz toplumsal de-
mokratik ilerlcyisin
: karsisinda  olacak-
%! Ur. Ancak, bu alan-
da heniiz kitleleri
| Kucaklayan somut
bir gelisme goremi-
8 Yoruz. Kitlelerin de-
7% mokratik hak ve ¢z-

¥ giirliikler miicade-

#d lcsini, devrim pers-
¥ pcktiline bagh ola-
“N rak cle almak, sos-

- yalistlerin -~ gérevi-
+ dir. Demokratik hajp
A ve Ozglirliikler mip
cadalesini, devrim
gbrevini ihmal ct-
mezden, ulusal ve
sosyal alanda, gergek Ozgiirliigiin
kazanilmasinin bir devrim sorunu
oldufunu bikmadan, usanmadan
kitlelere anlatmak ve tabi ki kitleleri
bu esas halka etrafinda miicadeleye
hazirlamak;, sevketmek sosyalistle-
rin vazgecemeyceekleri bir gorev-

Kitleler, SHP dencyiminde oldu-

¢/ gu gibi, burjuva partilerinin, sorun-

larina ¢bziimler iirctemeyccegi, ak-

~sinc bu partilerin, sorunlarin kayna-

grolan sistemin koruyucular olduk-
larin1 - goreccklerdir.  Gorev, her
alanda, devrim perspektifine bagh
olarak kitleleri drgiitlemektir,
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DOGRUDAN DEMOKRASI iCIN

FORUM

Eski Yunan'dan Komune

| : Ufuk URAS J

ski Yunan'dan bugiine degin
gelen siyasal kaulim bigimle-
p . r1, yeni yasam iltopyalan ge-
57 listirmemiz agisindan 6nemli
ipuglan saghyabilir. Temsili demokra-
sinin erdemlerinin revagta oldugu giinii-
miizde, dogrudan demokrasi deneyim-
lerinin dikkatlice ele alinmasi gerekir.
“Kent" merkezli bir siyasal yagami
olan cski Yunanda antik iiretim larzinmn
onemli bir ¢eliskiyi bagrinda tagidigini
goriiriiz. Bu da kent kiiltiirii ve uygarh:-
fma karsihk diisen bir kent merkezli
ckonominin séz konusu olmamasidir.
Kirsal bir ckonomiye dayanan Yunanis-
tan'da kentliler ne tacir ne de zanaatkar-
dirlar. Kent, toprak sahiplerinin yagam
alanidir. Bu gergevede, diyelim "Atina
demokrasisi” bilyiik &lgiide topraksa-
hiplerinin, denetimindedir. Ticaretien
alman vergilerin topraktan almanlara
gtire yiizde 5 diizeyinde kalmasi, licare-
tin ikincillifini gdsterir.

Antik donemin temel celigkisi

Felsefenin ve matematigin gelismis-
lik diizeyinde kargilik fizik bilimlerinin
A “gelismemesinden tiretim giiclerinin ge-
lisme diizeyi de kestirilebilir. O déne-
min teknolojisiyle ticaret ancak deniz
yoluylayapildifindakazancl olacagn-
dan, kent yasarmnin genellikle i¢ denize
bakmas: arasindaki bag da acikur.

Kir/kent iliskisindeki toplumsal ta-
banm temelinde kéleligin tayin edici et-
ken oldugunu biliyoruz. Bu arti-degerin
clde edilisinin asli bi¢im olmasiyla ilgi-
lidir. Dolayisiyla diger emek bigimleri-
nin siircce damga vurucunitelikte olma-
dif1 da ortada.

Atina gibi kentlerde kélelerin orani
2 hiir vatandasa 3 kéle karsilifindadir.
Kole ile vatandas mutlak bir celigki igin-
de bulunuyor. Kélenin mutlak bagimli-
1 vatandagin da mutlak 6zgiirligiiniin
bir tiir kosulu oluyor. ;

Kentin kira eiemenligi asiinda an-
tik diinyanin temel bir geliskisini icinde
barmdinyor. Kirsal bir ekonomide, top-
rak sahipleri gelirlerini topraktan sajla-
yip, topraktan kopmakta ve vatandag
statilsiinii, ancak kéleligin devami/ken-
diniyenideniiretmesiyle saglamaktadir.

Kalelik tarz1 bu topraktan kopusla, Gyle-
sine mutlaklasmistir ki, tanimda caligan
ve kile emegini kontrol eden kahyalar
bile kéle olmustur.

Kéleler ashindanakli enelverigli me-
tadir. Insan bile degildir, miilktiir. Roma
hukukuna gore tam anlamiyla miilkiyet,
yok ctme hakkimi daigerdiginde s6z ko-
nusudur. Kélenin yasammda tasarrufta
bulunma hakkiyla bu da saglanmisur.

Yine de 6zgilic yurttaglar arasmda
kurulan iliskinin bicimi bizim i¢in 6nem
tasir. Atina demokrasisinde iki meelis
vardir: Halk meclisi ve begyiizler mecli-
si. Esas 6nem tagiyan ikinci meclise, 6z-
giir halk tarafindan kurayla belirlenme
oluyor; yarg: sistemi de benzer sekilde
kurayla saptaniyordu. Bu sistemde bii-

= R e
Temsili demokrasinin erdemleri- %
nin revagta oldugu giiniimiizde, %Q
dogrudan demokrasi deneyimle- B

o
P

rinin dikkatlice ele alinmasi ge-
rekir

2oy Lo
ORI D R N

rokratik ve/ya da devaml bir idari go-
ev'lendirme) sz konusu degildir

Yesil defne ormani altinda

Atina demokrasisi, devamli bir bii-
rokrasiyle ¢elistifinden biitiin siteler -ki
bunlar 150 civarinda bulunuyordu- tek
bir siyasi sistem iginde birlestirecek, sti-
rekliligi olan kurumlarn hicbirzaman ku-
ramad. Béylece bu yapi Kisa bir stirede
kendi kendini tiretir olmaktan uzaklasti.
Ustelik - kéleler silahsizlandinlmis ve
ordu ézgiir yurttaglardan kurulmus ol-

.masina ragmen yaganan bir stirecti bu.

Tiim bu iligkiler, Mclih Cevdet'in
"Defne Orman:"” siirinde cok hog dillen-
dirilmistir:

Kole sahipleri ekmek kaygusu
¢ekmedikleri

i¢in felsefe yapiyorlardi, ¢ciinkii

ekmeklerini koleler veriyordu on-
lara

koleler ekmek kaygusu cekmedik-
leri icin

felsefe yapmiyorlardi, ciinki ek-
meklerini

Kole sahipleri veriyordu onlara,

Ve yikild: gitti Likya.
* & Xk 3k
" Koleler felsefe kaygusu cekmedik-
leri LA
icin ekmek yapiyorlardi, ¢ciinkil
felsefelerini kole sahipleri veriyor-
du onlara,
felsefe sahipleri kole kaygusu gek-
medikleri
icin ekmek yapiyorlardi, ¢iinki
kolelerini
felsefe veriyordu onlara.
- Ve yikildi gitti Likya.
y ¥ % ok ¥
Felsefenin ekmegi yoktu,ekmegin

felsefesi. Ve sahipsiz felsefenin

ekmegini, sahipsiz ekmegin felse-
fesi yedi,

ekmegin sahipsiz felsefesini

felsefenin sahipsiz ekmegi

ve yikild: gitti Likya.

Hala yesil bir defne ormani altin-
da.

Bugiin, bu diinyadan geriye ne kal-
ch1 sorulabilir? Bumodel, arkaplandaki
tiim esilsiz ve hiyerarsik iliskilerine rag-
men dogrudan demokrasi ézlemi duyan-
lar igin bir prototip olabilir mi? 1871 ko-
miinii, 1917 konseyleri deneyimleri de,
- kapitalist ve sonrasi toplumlarda bir an
yampsénen havai fisek gibide olsa, dog-
rudan demokrasinin olabilirliinin isa-
retlerini vermiyor mu? Ustelik varolan
teknoloji diizeyi (bilgisayar ag1, vs.) de
bu imkanlan saglerken politik ikameci-
ligin yeri neden tarihin fosseptigi olma-
sm?

Hurafeleri tarihle aciklamak

Stalincilifin bakir toprag: Tiirki-
ye'de, teorik avadanliginda acentact sol-
culugun her tiirlii hurafesinden baska
sey bulunmayan insanlara yonelik ola-
rak bu sorulan Stalinizm baglaminda
basl bagina bir baska yazida cle almak
gerekiyor.  Konu Stalin ve sonrasi
SSCRB'deis¢i simfinin "siyasal 6zne" bi-
leolamamast ileiliskilendirilerck siirdii-
riilecek. K.H.Marks hakli; "bugiine de-
gin tarihi hurafelerle agikladilar, biz hu-
rafeleri tarihle agiklayacagiz.”
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'AZERBAYCAN ISGALI

Havyarci nomenklatura ve
glasnost sopast

DUNYA

SB, bir kriz ve belirsizlik yaslyor. Ciddi bir bosluk i¢inde. Gorbagov zordurumda. Yolu kesi-
lebilir. Milliyetci hareketler Kremlin'i tehdit ediyor. §u anki ¢ibanbagi, Ermeni-Azeri catis-

mas1 ve Azerbaycan iggali.

| Ismail ONUR |
Lenin ve Stalin'in sosyalist
l Sovyetleri'nin, yeni burju-
vazi tarafindan gaspedili-
si, diger seylerin yamsira, SSCB'ni
ezilen ulus ve halklar icin yeniden
bir hapishaneye doniistiirdii. Gardi-
yanlarini biirokratik burjuvazinin
olusturdugu bu hapishanede, Beyaz
Rus egemenlerinin ayricaliklarina,
ulusal bask: ve kisitlama siyasctle-
rine karsi, ezilen ulus ve azinliklar,
gesitli bicimlerde seslerini yiikselt-
miglerdi. Gorbagov'un "Aciklik ve
Yeniden Yapilanma" siyaseti ile,
ulusal ve sinifsal sorunlar agikca
giindeme geldi. Sesdaha da giirlesti.
Eski siyasct ve uygulamalarla, no-
menklatura imparatorlugunun de-
vaminin oldukg¢a zor ol-
dugunu goren biirokrat
burjuvazinin  "liberal”
kanadi, aruk sosyalist
maskeyide birkenaraat-
t1. Aciktan kapuitalizm
savunucusu projelerle,
sorunlart  kroniklesmis
sisteme ¢are aranir oldu.
Kapitalizm ile agiktan
biitiinlesme siyaseti olan
"perestroika”, dayandig
piyasa ekonomisinin zorunlu sonu-
cu olarak, ayrilik egilimlerine hiz
katu, merkezkag efilimleri giiglen-
dirdi. Merkezi kat1 ybnetim ve plan-
lamanin zoru ile kendilerini yeterin-
ce ortaya koyamamig ayrilik anla-
yislan, yerel yonetim ve isletmeci-
lere avantajlar tamyan Gorbagov
politikalanyla iyice palazlandi. Ce-

di.

sitli cumhuriyetlerdeki burjuvazi-
nin, daha aktif harcketc gegmesine
neden oldu. Gergek olan sudur ki,
nomenklatura  imparatorluunun
derdine glastnost ve perestroika da
gare olamadi. Ayagina doland:. Bii-
rokrat burjuvazi, bugiin artik herke-
sin gorebilccegi gibi, ciddi problem-
lerle kargt kargiyadir. Beyaz Rus
egemenligine Baluk ve Kafkas cum-
huriyetlerinde oldugu gibi, meydan
okuyan ve aynilifi dayatan milliyet-

¢i hareketler ve kendini gesitli pratik
eylemlerle de gosteren sunfsal so-
runlar, bunun en somut drnekleridir.
SB, bir kriz ve belirsizlik ortami
icindedir. Ciddi bir bogluk st6zkonu-
sudur. Tasanlara, éneeden yapilan
hesaplara ve kitaplara sigdinlmasi

miimkiin olmayan, ciddi gelismclere

yan ermeniler, Ocak ay1 baginda ge*" ¢

nel bir grev ilan ettiler. Blgedeki
ekonomik ve sosyal yagam tiimiiyle
durdu. Ermeniler 10 Ocakta ise,
Daghk Karabag'in baskenti Stepa-
nakrt'te bilyiik bir miting yaptilar.
Mitingde, "Azerbaycan'a kargi mii-
cadeleye devam karar” alindi,
Ammsanacagi gibi, Daglik Kara-
bagt'l yonetmekle gorevli olan "6zel
komisyon" Kasim ayinda lagvedil-
migti. Ermeniler yaptiklariny, "ulu-
sal kimliklerini koruma arzularini
ifade eden hakli eylemler” olarak
agikhyorlar. Daglik Karabag'da Er-
meniler ¢ofunlukta ve bolge halk:
Ermenistan'a baglanmak istiyor. Bu
temeldeki Azeri-Ermeni ¢atismasi
yaklagik iki yil 6nce basgosterdi.

Azerbaycan Halk Cephesi, siirekli.

Lenin ve Stalin'in sosyalist Sovyetleri'nin, yeni burjuvazi
tarafindan gaspediligi, diger seylerin yanisira, SSCB'ni
ezilen ulus ve halklar i¢in yeniden bir hapishaneye doniis-
tiirdii. Gardiyanlarini biirokratik burjuvazinin olugturdu-
gu bu hapishanede, Beyaz Rus egemenlerinin ayricalikla-
rina, ulusal baski ve kisitlama siyasetlerine karsi, ezilen
ulus ve azinlhklar, cegitli bicimlerde seslerini yiikseltmigler:

s

gebedir. Gorbagov oldukga zorda.
Yolu kesilebilir.

Ermeni-Azeri ¢catismasi

Ermeni-Azeri ¢atigmasi, gorii-
niiste Karabag sorunu iizerinde yiik-
seldi. Daglik Karabag, Azerbay-
can'a bagh bir bolge. Burada yasa-
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timin lagvedilmesinin
propagandasimt  yapi-

yetci hareketler, Krem-
in'i tehdit ediyordu. Bu
nedenle Litvanya'yi zi-
sdyarct eden Gorba-
"~ gov'un bagi dertlerden
kurtulmadi. Nitekim Litvanya'ya
yapilan "nazik ziyaret", Azerbay-
can'da isgale doniistii. Kremlin or-
dulan tanklarla Azerbaycan'a daldi-
lar, Giileryiiz maskeli bu iggalin ser-
giledikleri, Gorbagov hayranlarin
diigiindiirmelidir,

Gorbacov, Azeri-Ermeni ¢atig-
masindan memnundu. Milliyetleri

¥

uda pasif kalan dyne- )



birbirine du;;urmck Gorbdgovcula-
ringtkarinaydi. Beyaz Rus cgemen-
lerinin ezilen ulus ve azinliklar iize-
rindeki milli baskisini perdelemck,
cumhuriyetlerin Rus egemenligine
yonelmesini engellemek igin, bir-
birleriyle ¢atugmast bulunmaz bir
nimetti. Bunun farkinda olan Gor-
bagov ve siirckasi, Azeri-Ermeni

f..,%msmasma gozyummakla kalma-
d1, bir bakima kigkirtti. Gelinen
noktada, Azerbaycan'a ordunun mii-
dahalesi ile difer cumhuriyetlere de
gdzdagivermeye ve hizaya getirme-
ye c¢aligiyor. Cumbhuriyeilere veri-
len mesaj aciktir: "Rahat dur, yoksa
goriirsiin!"

Bati emperyalizminin {avri

Rusya'daki milliyetler sorununa
g6z diken ve kigkirtan dier bir gii¢
de Bati emperyalizmidir. Azeri-Er-
meni c¢atigmasinin kigkirtilmasin-
da, ABD ve Fransa agiktan boy gos-
terdiler. Bauli  emperyalistler,
SSCB'deki bosluga dalmak pesin-
deler, Ancak burada ikili bir politika

s6zkonusu. Bir yandan bunu yapar-

ken, diger taraftan da Moskova'yi

(lcqlck]cmcl\lcn gcn kalmamakla—
dirlar, Ism asli su: I¢ ulusal harcket-
leri SB'ni hizaya getirme ve giigsiiz-
lestirmede kullanarak, Beyaz Rus
egemenlerini SSCB'deki ezilen ulus
ve halklar iizerindcki baskilarin
akargi ¢ikarken; Batinin dolaplarina
kargi uyanikhigi kaybctmemeliyiz.
Devrimei tavir, Beyaz Rus egemen-
Ieri, Batili emperyalistler ve bagnaz
mnlhyclgn]crm bayrag alunda saf
tutmak degil, derimci proletaryanin
bafimsiz sancagini yiikseltmektir.
Bauli emperyalistlerin, Baluk ve
Kafkas cumbhuriyeteiie iligkin
plan ve faaliyetini desifre ctmek go-
revinden vazgegilmemelidir. Bu
plan ve faaliyctindesifre edilmesi,

.cumhuriyetlerde Beyaz Rus ege-

menlifine ve Ruslarin ayricaliklari-
na yonelen hareketlerin, milli 6zcl-
liklerine, programlarinda bulunan
savunulmasi imkansiz goriiglere ve
hatta baz1 gerici anlayiglara ragmen,
bagrinda tasidiklaridemokratik, ile-
rici yoniin destcklenmesine engel
degildir, olmamahdir.

Isgale karsi g1kllmah

SSCB'nde bugiin, chaz Ruslur—
ladiger ulus ve azinliklar arasindaki
iligki, sdylendigi gibi esitlik ve go-
niillii birlik zemininde yiikselme-

mektedir. Beyaz Rus  ulusuy,
SSCB'nde hakim ulustur. Kruggev'le
birlikte baglayan siirecten giinimi-
ze kadar bu boyledir. Diger cumhu-
riyetler gibi Azerbaycan'da, gesitli
bl(;lmlerdc Beyaz Rus egemenleri-
nin baskisina maruz kalmaktadir.
Rus egemenlerinin Azeri ve diger
ulus ve azinhtklar iizerinde milli
baskilart stézkonusudur. Anayasa-
daki Uluslarin Kendi Kaderlerini
Tayin hakki (UKKTH), ya da iste-
dikleri zaman ayrilma hakki sadece
kagit iizerinde kalan formalitedir.
Azerbaycan'in isgali, Rus egemen-
lerinin milli bask: siyasetinin daha
vahsi bir hal almasina yolagmugtir.
Bu iggal higcbir gerckceyle mesru
gosterilemez. Devrimci tavir, isga-
lin protesto edilmesi, Rus egemenle-
rinin lanetlenmesidir. Kremlin ordu-
larinin  Azerbaycan'dan defolmasi
sianimi  yiikseltmeliyiz. Azerbay-
can'daki milliyetgi harcketin, g,cnc:
ozellikler ihtiva eden-programi, 1§-
gale kargi kayitsizhifin gerckgesi

N
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yapilamaz, yapilmamalidir. Hare-
ketin 6nderligi gerckge gosterilerek,
Azeriler iizerindeki milli  baski
onaylanamaz, onaylanmamalidir.
Azeri burjuvazinin, Rus egemeligi-
ne kars: ¢cikigmin temelinde, siiphe-
siz kendi pazarina sahip ¢cikma arzu-
suyatiyor. Azeri burjuvazisi, elbette
kendi sinif ¢ikarlari temelinde soru-
na yaklasacakur. Devrimcilerin ig-
gale ve Azeri ulus iizerindeki milli
baskiya karg: ¢ikiglan, hi¢bir sekil-
de Azeri burjuvazinisinin gikarlari-
nin savunulmas: biciminde ele ali-
namaz, Rus ayricaliklarina karst ¢i-
karken, diger bagka uluslar igin Hzel
ayricaliklar istemek, devrimcilerin
witumu degildir, Proleter @evrimci-
lerin Azeri buruvazisinin emekgi
halk iizerindeki smifsal baskisina
kargi gikma ve miicadele etme gore-
vi de vardir. Onlarin, burjuvazinin
bayrag alunda sal tutmasinin hig-
bir nedeni yoktur. Yiikseltilmesi ge-
reken, proletaryanmin - sanca@idir.
Her yerde oldufu gibi Azerbay-
can'da da, milli hareketin baginz ¢c-
ken burjuvazinin millilyet¢iligi ko-
ritkleme eylemine yaklagimda, dev-
rimcilerin, genelde tiim emekgileri,
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ozel olarak da Azeri emc_:kcnlqnpl
uyarma gorevi vardir. Burjuvazinin
kendi iistiinliikleri igin mﬁc_adclc.s_m-
de onun aract olmak, higbir sekilde
savunulamaz. Milli baskiya karst
miicadeleyi, kendi durumlarini gli¢-
lendirmenin, ¢ikarlarin gamnu]c-
menin hir aract haline getiren ve bu
gabasinda emekgileri bolen, bibirine

kigkirtan burjuva dolaplarin agiga

e

rini uyarma g
cadelesinde onan
kiya karst m z’l.cadc-
garantilement
bijlen, bibirine fagkirtan

gnem tasir.

. e
¢ikarilmasi by

itk tnem Laslr.
Rus cgcmcn!c_ri, diger uluslarm
yagadif bolgelerin devlet smirla-
rindan kopmasifl her yolu deneye-
rck Onlemeye caligtyorlar. Pazarlar
tizerindeki kontrolil siirdfirc_:b;lmek
ve sahiplikleri igin, zoraki 'bu' birlik
siirdiirmektedirler. Sosyalizm ad;-

‘ e genelde tiim emekgileriy dzel olarak da Azerq

Devri maicrt”;j{{fﬁ vardir. Burjuvazinin kendi ﬂstﬁnl(lkler;
aract olmak, higbir sekilde savunulamaz, pgjy:
leyi, kendi durumlarim gliclendirmenin 4
n bir aract haline getiren ve bu ¢abasinda e;n
burjuva dolaplarin agifa ¢ikarilm

...................................................

na, Rus ayricaliklari ve mif: i
sint savunmak rczalcfu?lltl}}g;?kl-
higbir gerekgeyle sinirlandryg. At
Marksist-Leninistler, bu a2
kosulda kayitsiz sartsz savun siher
olmalidirlar. Digeresitsizl i or Y
dugu gibi, ulusal esitsizlik]e SOl
kararh diismani, devrimcej prn deen
yadir. Oletar.

- Bilinmelidir ki, e

Zilen ulug b*
‘

T A

cmekeile.
i¢in ma-.c
bas. |
c'kﬂr[an"!
ekgiler; :
st bidyiiy

juvazisinin énderli

milli harekelin egczfg;ndﬁlude %
smiflarinm, milli bask; v rr? ':lilkim
flga{na,swasctinc aldif tu(ul ks
otiirl, bagrinda demokratik h'mdan
de tagir. Ezen ve czilen u!usla;rayﬁn
mint  yadsiyanlar rcddcdcbiliri’::?h

Dogal efilimi milli devlet kurma yo-




niinde olan ve burjuvazinin damga-
sint tagtyan-milli hareketleri, halk
harcketleri ile karigurmamaliyiz.
Milli harcketler, milli baskiya kars1
cikarlarken, sinifsal baskiya yonel-
mezler. Burjuva.damgali bu hare-
ketlerin uzlagict ve emperyalizm ile
igbirlikgi tutumlar icinde olmast,
dogalan geregi hi¢ de beklenmeye-
/@sck bir sey degildir. Aym gekilde,
dlusal harcketler her yerde ayni ta-
lep ve motiflerle ortaya gikmazlar,
Dil, killtiirdin vb. birgok Oge ile
boyverebilicler, Taleplerine baka-
rak, ezilen ulus milli harcketi kargi-
sinda vurdumduymazlik sergilen-
memelidir. Hareketin, ezen ulus
burjuvazisinin milli zulmiine yone-
len demokratik yani kayitsiz gartsiz
desteklenirken, emekgilerin dikkat-
lerinii kendi smif gikarlarindan
uzaklagtinilmasi ve burjuvaziye
adapte edilmesi tutumuna da diigtil-
memelidir. Ezilen uluslann milli
hareketinin tarihsel megruiyctini ka-
bul etmeyen, onda ilerici olan ne
varsa desteklemeyen biri Marksist-
Leninist olamaz. Aym gekilde
Marksizm-Leninizm, en kabasin-
dan en incesine kadar burjuva milli-

yetgiligi ile bagdasmaz. Onun bay-
raf1 proleter enternasyonalizmidir.
Milli harcketlere kars: tutumda,
Marksist-Leninistler agisindan, bu
harcketlerin emperyalizm kargisin-
daki davramiglari ve rolleri énemli
bir yer tutar. Emperyalizme $u veya
bu seviyede darbe vuran, ya da onu
zayiflatan milli hareketin demokra--
Uk bir yan icerdigini kim yadsiyabi-
lir? Azerbaycan'daki harcket, sos-
yal-emperyalizme  vurmuyor mu?
Ya da onu zayiflatmiyor mu? Evet,
sosyal-cmperyalizme darbe vuran

_ve zayullatan  demokratik bir yanl

vardir, desteklenmesi gercken yon,
iste onun bu yamdir. Diger yandan,
Tiirkiye ve [ran gibi gerici devletlere
.£0z kirpan ya da bagka bir emperya-
list giiciin kullanmasma uygun bir
durum sergileyen durumunu da gor-
meliyiz. Ne var ki, boyle bjr olasilik
ya da durum igeriyor diye, Ibrahim
yoldagin da belirttigi gibi:

"Bir milletin kendi kaderini tayin a8

hakki, emperyalizme alet olduklart
veya olabilecekleri iddiasi ile kisit-
lanamaz. Veya ortadan kaldirla-
maz. Boyle bir iddiayla bir milletin
czilmesi veya gadre ugramasi savu-

' "Beyaz RitS
SSCB ‘dekt
jizerindeki

karken,

ggemenffg?fﬂfﬂ
ezilen U
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lus ve halklar
paskilarina karsi ¢zi-

s




;';lulfxc sunni.xyl'_daha uygus
lar. Uzerinde ik veya ¢
;c:ldarm dm’ldlgl 'gcm

Barmm dolaplarina kars: uyanik-
Ligt kaybetmeyelim.
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* nulamaz."

Azerbaycan'daki milli hareketin
basim Azcri burjuvazisi gekmesine
ragmen, harcketin saflan sadece on-
lar1 kapsamiyor. Yani harcket, ho-
mojcn bir yapida degildir. Bu hare-

'z ket saflarinda, 6zellikie hitap edil-
mesi gercken kesim Azeri emekgile-
" ridir. Onlarin dogru bir giizergiha
| ¢ekilmesi gorevi savsaklanmalidir,
- Sorun, Azeri ve Ermeniler arasinda

imis gibi cle alinmamalidir, Azeri
ve Ermeni burjuvazisinin (Rus ege-
menlerinin de igtahla seyrettikleri)
halklar birbirine kigkirtma faaliye-
i, 1srarla desifre edilmelidir. Emek-
cilerin birligi fikri, sebatla savanul-
malidir, Azeri ve ermeni ulusu, en
basta Beyaz Rus egemenlerinin milli
baskis alundadirlar. Ulusal planda,
astl sorunlart burada yatmakiadir,
Diger taraftan Azeri ve Eremnistan
emckgileri, Kendi burjuvazilerinin

sinifsal baskisina maruzdurlar. Bu
baskiya bayrak agmalan, onlan}]
vazgecemiyecekleri gbrevleri olmg
lidir.,

Tirkiye'nin Jivkov'lar
kimlerdir?

Azerbaycan'daki durum, Tirki-
ye'nin dikkatini ciddi gekilde celbe-
diyor. "Dig Tiirkler" sorunu, Tiirki-
ye Cumhuriyeti'nin dnemli alanla-
rindan birisidir. Konuya iligkin olug-

turulan "Ozel Devlet Bakanli" hig
de boguna bir girisim degildir. Ker-
kiik, Balkanlar ve Azerbaycan'a ilig-
kin Tiirk devletinin istah1 oldukga
agiktir. Diinya ve bolge kosullari ve
istikrarsiz yapisi, krizi, dolayisiyla
Tirk Devletinin ciiretkar adimlar
atamamasialdaticiolmamalidir. El-

verigli ortam beklemekte ve firsat
kollamaktadirlar. Tiirkiye, Kafkas-

|
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einrich Vogeler: Alman
H plastik sanatcilarinin en
linliilerinden biridir ve
1872'de Bremen'de dogmugtur. 1.
Diinya Savagi ve Almanya'daki Ka-
sim Devrimi, O'nun diisiincelerinde
ve sanatsal etkinliginde bir sicrama
yarattr. Worpwede'deki bityiik gifili-
gini, Friedrich Wolf'un da yardimuy-
la "Kizil Yardim"a ait bir cocuk ba-
kimevine doniigtiirdii. Almanya Ko-
?_._miinist Partisi'neiiye olduve Sovyet-
ler Birligi'ni birgok kez  gezdi.
19307da da tiimiiyle SB'ne yerlegti.
Yapi desinatorii, grafikgi ve res-
sambir geziyazariolarak yetenekle-
rini sosyalizmin insasinin hizinetine
verdi. "Kompleks Resimler" gibi ye-
ni teknikler gelistirerek, ornegin ca-
lisma yasanunin diyalektik i¢erigini
vermeye ¢alistt. Burjuvazi, bu "hain
evlad"inin diinya gorigiinii degistir-
mesini hi¢ affetmedi. Bati Alman-
ya'da onyillar obyunca bir élii ses-
sizligiyle elealindi, bazilar1 O’nusa-
natsal olarak da asagilamaya kal-
kigti. (Frankfurter Allgemeine Zei-
tung: "Ategsiz, Gergeksiz") O'nun

TR

ya'ya "arka bahgc" ()Lll‘:.ll\ bakmak-
‘ldd!r Bu arka bahgedeki gelismeler,
“Tiirkiyc'nin  agzinin suyunu akili-
yor. Miidahale etmek igin yantp tu-
tusuyor, ama kogullar clvermiyor.
Stratcjik olarak oldukga onemli bir
yere sahip Kafkasya, Kerkiik alanla-
r1 iizerinde Tiirkiye'nin ciddi hesap-
lart vardir. Turancilik hayaliyle bu-
yityen Tiirk devleti, emelleri dniin-
deki zorluklan gordigi i¢in, seyirci
ya da tarafsizhk pozlarina giriyor.
Oysa, Bulgaristan ve Azcrbaycan
gelismeleri, Tiirk egemenlerinin ge-
lencksel politikasi olan biiyiik Tiirk
sdvcni/minin iyice koriiklenmesi
igin kullamlmaktadir. Tirk cge-
menlerinin ikiyiizliliigiine bir kez
daha isarct etmekie yarar var. Tiirk
cgemenlerinin Tirkiyc'de yapugi
nedir? Dersim, Koggiri, Agn, Zilan,
Cudi, Silopi vahsetleri sergilenmedi
mi? Tiirkiye cgemenleri de deviet

Heinrich Vogeler kimdir?

‘
‘
|
|

cha oo

i

;;.
sanatsal onemini reddedemeyen bir- ;g

kact da O’nu "Stalinizmin K wrbant" 5:&
olarak gostermeye galistilar. (Bu- ig
ber-Neumann; Woifgmg' Leonhard ) «-.

Bu, tiim temellerinden yo!\mr:
bir iddiadir. Daha r\a!uyts!![azzmn 5
1941'de Moskova'da biiyiik bir kisi- 3 “’3
sel sergisi agulmust. Hitler ordulart- &
nin Sovyetler Birligi'ni isgal ea!me-’"{"2
sinden sonra cepheye gonderilen
bildiriler yazd: ve anti-fasist radyo'
programlarinda konugtu. [litler'in:
fagist saldirganlhige Moskova dnleri-:
ne lasuginda, diger birgok Alma
anti-fugsistivle birlikte geri cepheye '
tasindilar. Kazakistan'a ulastiginda
hemen hemen 70 yasinda ve hastay
di ve hala calisarak basit kayliilerle ;
birlikte zor kogullarda yasadi. Dige
anti-fasistleri ve komiinistleri Mos-:
kova'ya geri cagiran haber Q'na gok ;
gec wlagti: 14 Haziran 1942 'de Bud-
Jjony Kolhozunun hastahanesinde
gozlerini kapad.

Vogeler'in haftalik gazete Rot
Fahne (Kizil Bayrak)mn 20 Ocak
1990 sayisinda yer alan izlenimleri-:
ne yer vermeyi yararle géordiik.

kurma imuyazini, sadece kendi te-
kellerinde bulundurmuyorlar mi?
Tiirkiye'nin Jivkov ve Gorba-
¢ovlariin Azcri ulusu ve Bulgar
Tirkleri tizerindeki baskiya karst
¢ikmalarnt koyu bir sahtekarlikur.
Bu "karsi ¢ikisin temelinde, ege-
menlerin yine kendi ¢ikarlart yat-
maktadir, Ki, "tiim diinyanmin Tiirk
diismani ve tim diinyanin temel
probleminin Tirklerle ‘onun diis-
manlarr arasindaki miicadele oldu-
fu" salsatasima yine hiz verdiler.
"Kurtulug, Tirklerin cihana ha-
kim olmasindan geger” sloganlari-
nin esliginde, Turanct ideoloji iyice
pohpohlanmakiadir. "Tirkiin Tiirk-
ten bagka dostu yok", "Bir Tiirk ci-
hana bedel" sagmaliklariyla ortalik
bulandinlmaya, sorunlar unutturul-
maya calisihiyor. Idcolojik kaynagi-
ni Kemalizm ve dinin olusturdugu
bu zirvalara karst miicadele edilme-

lidir. Biiyiik Tiirk sovenizmi, fagiz-
min bayragidir. Tiirk-Islam sentezi,
sultancilik, Kemalizm gibi, bi¢imi
farkl1 olsa da 6zii aynm olan motifler-
le bu kara bayrak yiikseltilmeye ca-
ligiltyor. "Hira Dag kadar Miislii-
man, Tanri Dagi kadar Tiirk"” slo-
ganlariyla boy vercn bu kara bayra-
{fa kargi, proletaryanin ganh sanca-
gim yiikseltmeliyiz. Emperyalizme,
tiim diinya gericilifine kargi diinya
porlclaryasi, czilen uluslar ve halk-
larin ve halklarin birligi siarini hay-

& kirmaliyiz. Proletaryanin dil, din,
& milliyet farki tanimayan, her tiirlii

esitsizlife karsi olan, tiim diinya
¢mekgilerinin birligi ve kardegligini
dile getiren scsini giirlestirmeliyiz.
"Ustiin millet”, "istiin k" bigimin-
deki safsatalara, "tim uluslar ve
halklar icin tam hak egitligi",
"UKKTH" ve "Ezilenlerin birligi"
sloganlariyla yanit verclim.
Birkczdaha sunu vurgulamak is-
tiyoruz ki, tarihi yaratan kitlelerdir.
Tarihi gelismenin motoru, sinif mii-
cadelesidir. 11k ve ortagaglar: ulus-
larla, 6zcl olarak da Tirk ulusu ile
aciklayan zirvalarin elle tutlur bir
yani yoktur. Kapitalizm 6ncesi top-
lumlari, ulusal topluluklar olarak
gostermek bilim disi, ortagag kafalt
Tiirk egemenlerinin igi olabilir.

Ozal'in soyledikleri

Azerbaycan konusunda Ozal'in
actklamalari, ¢agdisi kafanin Or-
ncklerinden sadece biridir. Yildirim
Bayazit'in izinde olanlarin emelleri-
nin de igarcti olan bu agiklamaya cs
gecilmemelidir. Yaraulmak istencn
yeni provakasyonlara kargi uyanik
olmali, din ve milliyeli ne olursa ol-
sun tiim emekgilerin somiiriicti za-
limlere kargt birligi miicadelesini 1s-
rarla siirdiirmeliyiz. Egemenlerin
"bol ve yonet" politikalarina karsi,
emckgileri bir bayrak altinda saf tut-
maya ¢agirtyoruz. Din ve vicdan 9z-
giirlifiinii  savunuyoruz. Inanip
inanmama, kisinin kendi bileccgli
seydir. Bu konuda zorlayici oluna-
maz. Elbette kendi yaklagimimizin
miicadelesini kararlt bir sekilde yii-
riitecegiz. Cagdigi ve hurafclerle do-
lu anlayiglart agifa ¢ikarmak, yi-
gimlan bilimsel bilgiyle donatmak
i¢in bu kagimilmaz.
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KURT SORUNUNDA RESMi POLITIKA

ULUSAL SORUNLAR

"Dag Tiirkleri" icin yeni politikalar mi?

Fanatikleri ve kumandali Basbakan Akbulut'u bir kenara birakirsak; artik kimse

"Dag Turkleri"nden s6z etmiyor. Cumhuriyet dénemi boyunca savunulan resmi

tika, sessiz bir gecisle ve bir yaniyla birakiliyor.

| Nesimi SAHAN
gemen smiflar, bugiine ka-
E dar izledikleri Kiirt poltika-

simin yetersizlifini gordiik-
lcrinden, belli bir siiredir bu yeter-
sizlifi gidercbilmenin arayis: igin-
deler. Yeni politika arayisi, yasanan
siiregte, Kiirt harcketinin kazandigi
yeni boyutla dirnekt ilintili. Uzunca
bir suskunluktan sonra ve aslinda
pck de beklenmeyen bir zamanda
boylesine ayaga kalkis, dnce sas-
kinlikla karsilandi. Giderck olayin
boyutu iizerine kafa yorulup, yeni
politikalar tartigilir oldu. Sopanin
yanisira, havug gostermeye de ge-
rck duyuluyordu. ik etapta goriile-
nin bir yam su: Kiirt harcketi agik
catigmaya donistiifiinden bugiine,
egemenler Snemli bir gerileme igine
girdi. Fanatikleri ve kumandali Bas-
bakan Akbulut'u bir kenara birakir-
sak, artik kimse "Dag Tirkleri"nden
soz ctmiyor. Cumhuriyct déncmi
boyunca savunulan resmi politika,
sessizt bir gecisle ve bir yaniyla bi-
rakiliyor.

Sopa esas, havuc yanisira

89'da baftimli ulus harcketi, da-
ha da toplumsallasarak, giindcmlcs-
meye devam eili. Yeni hesaplan zo-
runlu kilan kitlesel cikislar yagands.
Bu olgu, bagimii ulusun aul durum-
daki kesimlerinide, dahaagik politi-
kalar olusturmaya yoneltli. Ancak
bu kesimler, aktil olacaklari done-
min "heniiz gelmedi” kanisinda. Ote
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yandan, gerck harcketin boyutlan-
masi, gerckse de cgemenlerin, gelis-
mclere uygun yeni politikalarini
aciklikla ortaya koymalari, bagimli
ulusun tereddiitlii kesimlerinin ta-
virlarint netlestirme siirecini hizlan-
diracakur.

Yesgilyurtkoyliilerine digki yedi-
rilmesi, Kasaplar Deresi ¢tpliigiine
doldurulan cesetler, hamilelifinin
dokuzuncu ayinda yatagina zincir-
lenen §&retmen, "terdrist” diye 61dii-
riilen Kiirt koylileri, yakilan ceset-
ler, siirgiinler, kayiplarin devlcsen
listesi... Bugiin cgemen poltikanin
csasmibunlar olusturuyor. Bunun
yeni bir olgu olmadig sir degil. Bu
yazida, tarihscl geligimini koymak
niyctinde degiliz.

Halk kitleleri aqisindan

Gegerken vurgulamak istedigi-
miz bir ger¢ek var: Hakim géven po-
litikayla yonlendirilen halk kitleleri-
nin biiyiik ¢cogunlugu, olaylara scs-
siz kalmakita, Kiirt sorunu karsisin-
da vurdumduymaz davranmakiadir,
Tiirk isci ve emckgilerinin, stven
diistincelerin giiglii ctkisi alunda
oluglart, devrimei harcketlerin hesa-
ba katmasi gercken ciddi bir olum-
suzluk. Dahasi, -adint koymak gere-
kirsc- utang verici. Sorunun bu yg-

niinii, Tiirkiye devrimei hareketinin -

gegmisten giiniimiize uzanan politi-
kasani bagl olarak ele almak zorun-
lu. Bu, ¢ok ybnlii ve biitiinliiklii bir
hesaplagma anlamina gelir. Dey-
rime iharcketin ideolojik sekillen-

poli-

y

s

mesi ve siyasi tespitlerindeki gove-
nizmin biitiin etkilerini ortaya gikar-
mak, ancak bdyle miimkiin olacak-
‘ur, Tiirk ilericileri; devrimcileri ve
halk kitlelerinin sorundaki olumsuz
tavirlari, hakim siniflara biiyiik bir
harcket serbestisi sunuyor. Tiirk §6-
venizmi ve milliyeigilifine elestiri
ve pratik miicadele kilicini kugan-
mak, kusananin kendine kargi aci-
masizhigindan ayn diisiiniilmeme-
1i.

Bu baglamda, I.Kaypakkaya'nin
72'de, ulusal soruna iligkin ortaya
koydugu goriigler, her tiirden sosyal-
stvenizme giiclii bir gamar vurdu.
Ne var ki, "piir-ii pak" olmayan bu
teoriye karg, eksikliklerinden arin-
dirip, giiniin sorunlarina yanit verir:

hale getirme sorumluluguyla hare-
ket edilmedi. Tcoriye yaklasimdaki
olumsuz tutum, pratikte de nemli
olgiide soven ve milliyclgi davramsg-
lara neden oldu. Halen Kaypdkka-
ya'yr dogmalikge cle alanlar, bazi
“ileri adimlar" atiyor goriintiisii ver-
se de, olumsuz da direnmektedir. Bu
tutumlariyla, Tiirk solunun digerke-
simleriyle aralarindaki fark: gériin-
mcz hale getirmektedirler.

"Kom i'mizmden- daha
tehlikeli"

Tiirk egemenleri, diinyadaki ge-
lismelerin de etkisiyle, bazi degisik-
liklere ihtiya¢ duymaktadir. 141,
142 ve 163. maddelerin kaldiriima-
simnin giindeme alinmasi, bu yonde-
ki adimlardan biri. Tartismalarda,
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tizerinde en ¢ok durulan nokta, "iil-
kenin bliinmez biitiinligi."
Egemenler, Kiirtlerin kendi du-
rumlan iizcrine konugmasi ve onun
gereffine - uygun davranmasindan
- daha ¢ok korkmaktadir. Su belirle-
me hi¢ de yanlig olmayacaktir: Tiir-
kiye egemenleri, verili durumda
ulusal harcketi, sinif harckctinden
daha lazla ciddiye almakta. Tarih
bunun drnekleriyle doludur. Ne za-
man bagimli pazari kaybctme tchli-
kesiyle karst karsiya kalsa, hakim
ulus egemenleri ¢ilgina déner. Fa-
kat bulunulan siiregte, gormezlikien
gelinemez bir gergek var: Bagiml
pazarn her tiirlii zenginliklerini sa-
‘liplcnmc, artik bugiine kadarki gibi
Wolay olacaga benzemiyor. Hakim
siiflar gegmig donemle bugiiniin
farkinin ayriminda. Kiirt harcketi-
nin gegici degil, dinamik ve sistemli
oldugu hesaplaniyor.

"Boliiciilige gelince... Onu za-
ten higbir gesidiyle kimse aklindan

gegirmesin” (C.Kirca) Evet, simf
harcketinin zayil oldugii giiniimiiz-
de, bagimli pazari clden kagirma
korkusu, biitiin korkulardan daha
ondedir.

v devletin iilkesi ve milliyctiyle
boliinmez  biitiinliiini  bozmay:
yasakliyor. Bozmak igin orgiitlen-
mck ve propaganda yapmak cazip
olsun mu, olmasin mi?... Bizde bu
densizlikler, disiinceyi agiklama,
yayma ve Orgiitleme hiirriyetinin bir

~ pargasi saytlabilir mi?*
/A ... devletyikicihifinin diigiince
“hiirriycti adialunda sayginlik kaza-
nanaayncztgmda birleselim,"

“Bu scbepler bize kalirsa, yuka-
ridaki birinci sugu isleyenlere (ko-
miinizm-bn) hapis cezast vermck
gercksiz; para cezasi vermek ise gii-
ling." (C.Kirca) |

Benzer yaklagimlan gogalimak
miimkiin. Fakat buna hig gerck yok.,
Ciinkii,cgemen siniflarda bazi fark-
liliklar gdstermesine ragmen, agir-
likta olan goriig bu. "Komiinizmden
daha tehlikelil..." Bu chlikeye kar-
st, hertiirli yontemi kullanmak ka-
cimlmaz sayiliyor. Bu yontemler-
den biri, Kiirt militan harcketinin
olusumunu safilayan kogullarda ba-
z1 degisiklikler yapma cgilimidir.
Yeni tasanimlar, heniiz biitiin agikli-
fiyla goriiniirde olmasa da ipuglars
var. Siki denctimli "kiiltiirel §zerk-
lik" en revagta tutulan olasilik. Bu,

—

kuskusuz siircgelen politikadan ge-
riyc aulmig bir adim olacakur. An-

cak, somut durumda "akilli politi-

ka", "ipin ucu elimizden gitmeden
adim atalim" dcdirtiyor. Sorunun

tartigilmasinda daha cesur davra-

nanlardan Mchmet Ali Brand'a gore,
biitiinden olmaktansa, pargadan vaz-
gegmek ya da biitiinden kismen vaz-
geemek, biitiinii kurtarmak igin, en
akilli yoldur.

Hakim siniflarin hemen her ke-
siminde, nispcten bir fikir birliginin
gozlendifi sorun, dil sorunudur.
Giinlitk gazctcleri karigtirmak bile
bu konuda 6nemli malzemeleri 6nii-
miize sermeye yeteeekltir. Bazilarini
buraya alalim.

"Alunci sug su: Milli duygulari
yok ctmck veya zayillaumak. Bir
devletin kiiltiir ve cgitim siyasctinin

"Sanki perdeyle értiiliirse dogru-
lar bagka tiirlii goriilecek

hedellerinden biri olarak tammlana-
bilccek olan bu hiikiim, kugkusuz,
bir ceza hukuku tanimlamasi olabil-
mck i¢in son derece genis. ve mug-

Kiirt sorununda, deviletin kendi
denetiminde bazi kiiltiirel haklary &
tanuna olasthigy, Kiirt burjuva ve &
kiiciik-burjuva gevrelerini de ye-
ni politikalar olusturmaya itmek-
tedir,

R R e e R
lakur. Kaldiridmas:  lazimdir."
(C.Kirca)

"...bu bdlge halkinin bilyiikge bir
kismini gok rahatsiz eden anadil ko-
nusunda... Onun i¢in, anadili farkl
olan yurttaslarimizin, anadilleriyle

konugup yazmalarinda, tiirkii sdylc-
mclcrinde higbir sakinca gérmiiyo-
ruz... Bir yandan anadil yasagini
kaldinrken..." (B. Eccvit
30.11.1989, Milliyet)

I.Sabri Caglayangil ise, anadili
Kiirtge olanlarin sayisini alubuguk
milyon olarak verdikten sonra, syle
demekte:

"Dogrusu isterseniz bu konuya
komplekssiz ve ¢gckinmeden yakla-
sanimiz az oldu! Kimimiz gergekle-
ri sakladik, kimimiz a¢ik dogrular
gormezden geldik. Nereye varmak
istiyorsak, o bicimde konugtuk!
Sanki perdeyle ortiiliirse, dogrular
bagka tiirlii goziikceek.”

Hayri Kogakgioglunun sdyle-
dikleri, sorunun i¢indcki devlet tem-
silcisi olugu dolayisiyla ilging ve
oncm kazaniyor:

"... kimsc Tiirkge ofrenmek zo-
runda dcgildir, devlct dairesinde de
Kiirtgc konugulabilir... Biz terciiman
dakullanabiliriz... Kiir¢te konugmak
yasak dcgildir."

Goriildiigii gibi, Kiirt politika-
sinda sikilan yumruk gevsctiliyor,
amasorunavug iginde tutulmak kay-
diyla. Oniimiizdcki siiregte, zor yon-
temi dizginsiz siirdiiriiliirken, cn ge-
ncl anlamda reform diycbilccegimiz
bazi kiiltiirel -diizenlemeler zorunlu
goriilecekdir. -

Bagimh ulus reformizmi

Kiirt sorununda, devletin kendi
denctiminde bazi kiiltiirel haklari ta-
nima olasiligl, Kiirt burjuva ve kii-
ciik-burjuva ¢evrelerini de yeni poli-
tikalar olusturmaya itmektedir. An-
cak, bu kesimde baglayan rcformist
¢oziim Oncrileri ile hakim sinillarin
politikalart birbirine karigurilma-
malidir. Meveut durumda, egemen-
lerin kendileri diginda bir reformeu
gevre olusturarak, Kiirt militan hare-
ketine alternatil gii¢ gikarma girigi-
mi heniiz goriimmiiyor. Ote yandan,
reformist ¢evrenin énerilerinin, So-
runun ¢oziimiinii saglayamayacagi
kesin. Ancak reformistleri, bir avug
isbirlik¢iden kesinlikle ayirmak zo- -
runlulufu var.

Prolcter harcket, egemenlerin
politikalarint dikkatlice izlemck ve
bagiimli ulusun farkl tiyclerinin ha-
reketini dikkatlice gozlemek, gencl
programa baZli giincel politikalar
belirlemek zorunda.
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7 KADIN

Aile miulkiyetin en eski kalesi

Sinifly toplum biiyiik bir hapishanedir. Alle ise bu hapishanenin hiicreleri.... Insanin gon-
liindeki ve bilincindeki dogal, ozgiir egilimler, 6nemli dlgiide bu hapishanelerin ve hiicre-
lerin prangalanina mahkiim olur. Insanoglu bu toplumsal prangalar mekanizmasiyla sart-
lanir, miilkiyetin vazgecilmez goriip de kutsallastirdigt kurumlart savunur duruma diiser.

Muzaffer ORUCOGLU
rtr ile cksi, entegral ile dif-
ransiyel, iyi ile ko, giizel

A ile ¢irkin, erkcklik ile digi-

lik vb. zitlanin birligidir. Zitlarin bu
birligi varolduu siircce aralarinda-
kimiicadele de var olacakur. Erkek-
lik ile disilik, kadin ile erkek, yani
iki zit cins arasindaki miicadclenin,
sinifsiz toplumlarda, siiflar gerce-
ginden kaynaklanan esitsizlik duru-
mu, yani kadmin iicretli ve cinscl
koleligi sozkonusudur. Bu tarihin
artik getirip ¢oziimiinii insanhga da-
yatuigr agir bir problemdir. Biiyiik
fabrikada burjuvazinin, kiigiik fabri-
kada (evde) ise erkegin baskist al-
unda olan ama her iki [abrikada da,
burjuvazi yani bilyiik fabrikanmn sa-
hibi tarafindan somiiriilen kadin
cmekeiler emekgisidir ve proletar-
yadan ¢ok daha gii¢ durumdadir.,

Kadma demokratik arayiglar

Erkegin kadm tizerindcki baski-
si, simif baskisindan 6nce tarih sah-
nesine ¢ikmig olmasina ragmen,
cinsel koleliinin bir iiriinii, bir par-
casidir. Demokratik kadin hareketi
bu gercefii kavramak zorundadir.
Zaten bu gercefi kavrayamadifit
igin bugiin iflasim ve sagkmligimi
yagtyor. Yiizyil once o, asgari ve
azami programuni, diizen simrlart
icinde kalan ve diizen tarafindan ta=
ninmayan demokratik kadin hakla-
rimin kazanilmas: miicadelesiyle si-
nirladi. Bu siiregte demokratik ka-
dm harcketi gergekien canlt ve kit-
leseldi. Ciinkii somut demokratik
mevziler icin, esitsizlik ve kolelik
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yasalarina karg1 miicadele ediyordu.
Bu haklari'elde edince asgari ve aza-
mi programida bitti. Bu bitig, iflasin
ve sagkinligin baglangiciydi. §imdi

ne olacaku? Kadin kitlelerini hangi
talepler ctrafinda kime kars: sefer-
ber edeceklerdi? Hareket, bu sorula-
ra cevap veremiyor, kiigiiliiyor, ken-
di i¢inde bloklara ayriliyordu.

Bloklasan ve gencllikle varlikli
siniflardan gelen bir kesim, yine re-
formist, parlamenter, kendiliffin-
denci, liberal bir ¢izgide kalarak,
"erkek baskisina karst" miicadeleyi,
umutsuz ve demoralize bir ikilem
icinde siirdiirmeye calisiyordu, Ge-
ncllikle orta siniflardan gelen ve "ra-
dikal feministler” olarak adlandin-
lan bir bagka blok, fanatik crkek diis-
manlifindan "kadin devleti” kurma
fikrine variyordu.  Lezbiyenleri de
icine alan bu blokun tabaninda, ger-
¢ekten erkek baskisindan bunalan
kadinlar yer aliyordu.

Uretici giiglerin geri oldugu il-
kélerde atacrkil baski, ortagag ve din
tarafindan megrulagurilir. Ekono-
mik ve sosyal bagimsizhiini heniiz
kazanmamig ve yeterince aydinlan-
mamig kadin, ataerkil baski kargi-
sinda alabildigine asidir. Sorunu
lezbiyenlige, erkek diismanlifina,
"kadin devleti"ne vardiracak ka-
dar... Kiiciik burjuvaziden ve isci si-
nifindan gelen ve kendilerini "sos-
yalist feministler” olarak adlandiran
bir dier blok, meveut ¢ikmazi, si-
niflar ve simf miicadelesi gergegine
yonelerek agmak dstiyordu. Ama
bunlarin da kiigiik-burjuva hiima-
nist, pasifist ruhu, sinif miicadelesi-
nin devrimci ruhuyla bir tiirli barig-
mak istemiyordis.

ol

Simiflar ve sinif miicadelesi ger~(k,.'

cegini kavramayan ileri kapitalistiil-
kelerin burjuva kadin harcketi, geri
ilkelerin anit-fagist, anti-cmperya-
list militan kadin harcketine seyirci
kalyor. Birinciler, ikincilerin deyv-
rimei ruhuna kugkuyla bakiyor, Bu
ruhla agtlanmaktan korkuyor. Az ig
degil. Bugiin Israil'c karg: yiiriitiilen
Intifada'nin giiciinii ¢ocuklarla ka-
dinlar olusturuyor. Eritrc'de ve El
Salvador'da, silahli harckele kadin-
larn kitlesel kaulimi gagkinlik ya-
ratyor. Onlar, Filipinler'de Yeni
Halk Ordusu'nun en géziipek savas-
gilant olarak ortaya ¢ikiyor. iran
Devrimi'nde kadinlarin giiciinii tiim
ilerici diinya takdirle karsiladi. Bu
durumileriiilkelerin kadm hareketi-
ni pek fazla ctkilemiyor. f
Smif miicadclesi, haksiz baski-
nin her tiiriine kargi, amansiz bir di-
keligtir, Sadece sinif baskisini giin-
deme getirmez, aym zamanda her
Liirlii haksiz baskinin ipligini pazara
gikanr. Kadin, sinil miicadelesine
kauldifir 6lgiide ozgiirlegir. Kendi
tizerindeki atacrkil baskiyr goreme-
yen bir kadin, smif miicadelesi der-
yasma aulinca aydinlanir, bu baski-
y1 da goriir. Tarihie kadin harcketi-
nin, simif miicadelesinin en giiglii ol-
dugu donemlerde; canlanip giic top-
lamasinin, miicadeleye dalgalar ha-
linde kaularak énemli mevziler ka-
zanmasimn nedeni budur.

Aile hapishanesine
kapitalist agt

Bugiinki toplumda sadece kadin
degil -kadin kadar olmamakla bir-
likte- erkek de cinsel baskr altinda-
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dir. Miilkiyetin en eski kalesi olan
bugiinkii kutsal aile ve bunun huku-
ku, insanoglunun en kati, en giicli
hapishancsidir. Esler, bu cski hapis-
hanenin katt hukuk kurallart iginde,
tarihin birer miicbbedlik kader kur-
ban1 gibidirler. Bu hapishancde her-
kes, crkegie baggardiyan diyor. Bu
dogrudur. Ama en az bunun kadar
gercek bir bagka sey daha vardirki, o
da tiim basgardiyan gibi erkegin dc
tziinde bir mahpus olmasidir. Dii-
zen, koklii gelenekler ve tiim top-
lum, Murtazalar Murtazasi gibi, bu
hapishancyi denetlemekte, bir bii-
yiik gdzalunda wutmaktadir. Eglerin
resmi veya gayri resmi bir nikahla
mecrcekicstirilen birlikteligi, ya da
Wi rbirlerinc mecbur ve mahkumiyet-
ligi, tim Murtaza topluma ilan cdil-
mig, pembe bir belge olarak diizenin
. nezaret lahtasma yapistrilmigtir,
Kugkusuzeslerden birisinin diizenin

‘iznini alarak, yine onun nezaretinde, -

‘kendi basgardiyanindan ayrilma ya
da hapishancsini terketme zgiirlii-
§ii vardir. Ama bu Ozgiirlitk. ayrilan
ese dayaulan yeni bir zorunluluktur
aym zamanda. Yen ibir hapishancye
girme zorunlulugu. Evet, genel du-
rum tam da budur. Ote yandan, ka-
pisina "aile" yazilan kiigiik mapus-
hancde de, esler birbirini denctle-
mektedirler. Bu, smifli toplumun
aile iginde gergeklestirdigi "dogal”
otokontroldur. Erkegin boyle bir
mekanizma i¢inde, cinscl baski al-
tinda olmadigmi iddia ctmek enayi-
@ik olur tabii.

~" gyl toplum bilyiik bir hapis-
hancdir. Alic isc bu hapishancnin
hiicreleri... Insanin gonliindcki ve
bilicindcki dogal, dzgiir cilimler,
Snemli dlgiide bu hapishancnin ve
hiicrelerin  prangalarina  mahkum
olur. Insanoglu bu toplumsal pran-
galar mckanizmasiyla  gartlamr,
miilkiyetin vazgegilmez goriip de
kutsallagtirdigt kurumlart savunur
duruma diiscr. Bunlara yonelen en
kiigiik bir elestiri kargisinda vavey-
lay1 koparir. .

Uretici giiglerin ve teknolojinin
gelismesi, yogunlagma, merkeziles-
me, toplumsal aydinlanma ve ben-
zeri dgeler, ailenin yavag yavag ¢0-
ziilmesini, onun kat hukuk kuralla-
rinin zorlanarak catirdamasmi be-
raberinde getiriyor. Dilzenin ve bag-
gardiyanin baskisini, denetimini,
yargichgini ya da hakemligini ya-

vas yavag zayiflauyor. Toplumsal
hayat, miilkiyet duygusuna, gele-
neklere, tabulara ve kan bagmakarg:
gelisiyor. Ileri kapitalist iilkclerde
ailenin ¢oziiliigiinir tiimden bir ¢iirii-
me olarak goren anlayiglara kargi
¢ikmal, ¢iiriime ile gelisgme dgesini
birbirlcrinden isabetlice ayirmali,
birini redderken digerini destekle-
meliyiz. Alicnin meveut ¢dzsiiliigii-
ne cn bilyiik agiu kapitalistlcrin yak-
ugni unutmamaliyiz. Marksizm bu
alanda da, diizenin tiim ideolojilerini

ezip gegiyor.

Ruseym halinde
kozasini driyor

Birlikteligin biricik altin ilkesi,
Ozgiirliik ve agiklikur. Giiglii bir bir-
liktelik kurmak, onu giizelleglirerck
siirdiirmek bu ilkeyle miimkiindiir.

kiim firin1 6niinde yaku, pahalilifa

dayanamayan Elif intihar ctti. Mec-
nun Almanci olmakla kalmadi, Ley-
la'y1 sarigin bir Alman kadiniyla ta

yiireginden vurdu. Ama bu geligme-
ye ragmen, gelecegin gergek buyiik
birlikteligi ve aski, kapitalizmin
bagrinda ruseym halinde kozasini

orityor. Devrimci proletaryanin bu-
giin bu sorunlar ycterince onemse-
digini, bunlara gercken nemi verdi-
gini sdyleyemeyiz. Bu konuda dacn
giiglii teoriye sahip olan sinif, ne ya-
zik ki demokratik kadin orgiitlerine
ve harcketlerine kargt clegtircl-se-
yirci tavrini siirdiiriiyor.Demokra-
tik kadn 6rgiitlcrinin ve harcketleri-
nin geligmesi, devrimcilegmesi i¢in,
iizerine diigen gorevleri savsakhyor.

. Toplumdaki pedergahi riizgar 0 ka-

dar giigliidiir ki, sadece kadmnlart ve
proletaryay1 dcgil, devrimci prole-

Cikar endigeleri miilkiyet duygusu,
aile denilen miilkiyetin kalesinden
kaynaklanan problemler, kisacasi
sinifli toplum, bu ilkeyi dumura ug-
rattyor, bu ilkeye hayat hakki tani-
miyor, 6ldiiriiyor onu. Kapitalizm,
kendinden 6nceki gaglarin iitopik,
sirf duyguya dayanan destansi agki-
1 dldiirdii. Bu agkin ruhunu paranin
ayartici ruhuyla ifidis euti. Ferhat't
maden ocafina Sirin'i is¢ kerhaneye
atti. Kerem'i agk ateginde degil, do-

taryay: da, su veya bu olgiide etkili-
yor. Bugiin hem proletarya hem de
mevecut kadin harcketi, proletarya-
min devrimci teorisini ve ruhunu
oziimlemeyen bir kadin hareketinin,
uzun soluklu parlak gelecekli ola-
mayacagint kavramak zorundadir.
Boyle bir harcketten yoksun sinif
miicadelesinin ise, tck bacakla yiiru-
meye mahkim olacagmi kavramak
zorundadur, ’
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'BIR DONEMIN ARDINDAN

OGRENCI GENCLIK

Universite gencligini neler bekliyor?

Sorun, istege karsilik diisen dai’mmg bicimini sergilemekte yatiyor. Ciinkii birseyi gercek-
ten istemek, o sey icin miicadele etmeyi gerekli kiltyor. Ne var ki, devrimci-demokrat iini-
versite gengliginin davranis bicimiyle biitiinlesmis, istikrarly isteklerinin oldugunu soyle-

Ertan [LKER

mek zor.

orunu irdelemeye baglama-
S dan, sol dergilerin konuya

yaklagimlarini animsama-
mak olmaz. Bu ve benzer konularda,
kili kirk yararcasina ve dylesine gii-
zcl programlar yaymliyorlar ki,
dogrusu, sdylenchilecck pek birscy
kalmiyor. Bir sey hari¢! Kaygusuz
Abdal, tanriya yakariyi iceren bir si-
irinde, giiniimiiz Tiirkcesiyle; "Yap-
tin kiligtan keskin, kildan ince bir
koprii/Erkeksen dnce sen geg” der.
Sol dergilerimizin programlart da,
hig giiphe yok "sirat kdpriisi” kadar
kusursuz, Ama, gegmck "crkeklik"
ister. Bir bakima ve ayni anlama
gelmek iizere, basiretsizlik! "Tanri
herkesi, mitkemmel olan hergeyden
korusun" (!) dedirttirccck kadar var.
Biitiin bunlardan sonra, besbelli ki
okuyucu, bu yazida kusurlu scyler
okumaya kendisini hazirlayacakur.
Ki, hazirlamalidir da.

Kitlesel otokontrol
ve karsi durmak

Ulkemizin bugiinkii somut ko-
sullarinda, toplumun hemen hemen
biitiin kesimlerinde, dagmikhik ve
orgiitsiizlitk heniiz hakimiyctini siir-
diirmcktedir. insanlar, kendi yasam-
sal haklarnna sahip ¢ikma, onlarin
smirlariny  genigletme noktasinda
bir kayitsizlik sergilemektedir, O
kadar ki, sisteme kargt bir adim ilc-
ri¢ 1kanlara, toplum kolaylikla
"diinyanin kuyrugunu diizeltmek si-
ze mi diistii?" su¢lamasini getirebil-
mekte. Ezilen kitleler bile, sik sik
egemen sistemin siirgit devamini
safflamaya davet edici olabilmekie-
dir. Bunlar, egecmen sinif ideolojik

sarmalamasininbireryansimasidir.
Ki, bu otokontrol (aligkanliklar), s6-
miiriicii siniflann sistemin devami

. Igin organize edilmig, modcrn silah-

larla donatilmig karsi-devrimci bas-
ki orgiitlerinden daha biiyiik bir rol
oynar.

Yanlig anlagilmalara meydan
vermemck bakimindan, sorunu su
sckliyle agmak yararli olacakur:

‘Esascn, ister birey, ister toplum, is-

terse de dogasal yagsamda olsun, her
degisme belli aligkanlhiklarin terkini
Ongoriir. Bir bakima yeni, eskiye;
ileri geriye goredir. Ne var ki, terk
edilen ahgkanliklarin kapsami ka-
dar, ¢chreside farkii lfarkliolacakur,

Ilkel insanin aligkanliklari ile giinii-

miiziin kapitalist toplum insanin
aligkanliklarini kiyaslarsak, bu ko-

layca anlasihr. Bu kissadan bir hisse
¢ikaracak olursak: Eskiden koklii bir
kopusun, aliskanliklarda koktenci
bir tahribau gerckli kildigiagik. Ay-

ni gckilde yavag ya da parca parga bir
tahribat, benzer bir kopusu dofurur,
Bu iki olgu, schep-sonug ikilemini

sergilemekiedir. Dolayisiyla hem,

bircy, hem de toplum olarak 6zgiir-
lesmek istiyorsak, aligkanliklarin
tutsakhifindan su ya da bu bigimde
kurtulmak; gelecegin insam olma
anlaminda, cagdas ahgskanliklar
cdinmeye baglamak zorundayiz,
Iste tam da bu noktada "6niimiiz-
deki donemde tiniversite genglifini
neler bekliyor?” sorusu; "aliskanlik-
larini birakmasi, yeni ve daha ileri
aliskanliklar edinmesi" seklinde ce-
vaplanabilie.  Toplumun  dinamik
giiclerinden  biri olan iiniversite
genglifini, bugiin kars: karsiya ol-
dufiu akademik ve demokratik so-
runlara iligkin perspektifler ve prog-
ramlar sunulmalidir kugkusuz. Top-
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lumun tiim kesimlerini kiskaca alan
12 Eyliil cuntasinin yasalan, bu ara-
da YOK yasasi, biiyiik kitlesclliklek -
rc ulagmasa da, gclisen demokratik
muhalefctle gedikler vermek zorun-
da kalhiyor. Bu yasalarin anti-de-
mokratiklifi iizerinde daha ne kadar
durulsa yeridir. Universitelerin, "na- -
sil bir iiniversite”, ya da "nasil bir
toplum?" sorularina cevap vermenin
gereklilifi tarigma gétiirmez. Ama
belki de daha fazla gerckli olan sey,
bu "nasil"larin yaratilmastigin, alig-
kanhiklardan ne tiir bir kopusun ger-
¢eklesmesi gerektigidir.

Nerde israr, nasil bir kopug

—_— e

Universiteler, bilimsel ve kiiltii-
rel yagamin ¢ok canh yasandifii Lop-
lumsal kurumlar olmak zorundadir- -
lar. Toplumun iiretici giiglerinin ih-
tiyag duydugu teknolojik gelismele-7~
rc cevap vermekle kargt kargiya ol- ©
dugu kadar, bu giiclerin daha da ve-
rimli hale getirilmesi ve Oniiniin
agilmast agisindan bilimsel ve tek-
nolojik iirctimin genigleyerck ger-
¢eklesmesine cevap vermelidir. En
onemlisi de, toplumun diigiinsel ve
kiiltiircl yagaminda, 6zgiir ve aktif
bir rol oynamasi gerckliligi. Zira,
clegtiriden yoksun, fikirlerin ser-
bestge ¢atismadigi bir ortamda ne
diisiinsel, ne kiiltiirel, ne de bilimsel
gelisme salanabilir.

Tiirkiye'deki iiniversite sistemi,
hi¢bir zaman bu fonksiyonlara sahip

.olamad:. Hele 12 Eyliil sonrasinda,

diigiinsel ve kiiltiirel yagam dumura
ugrauldi. Toplumun tim kesimle-
rinde ve dzellikle tiniversiteler ba-
zinda! Kurumlagtirila gelen iiniver-
site sistemi, bugiin bol miktarda
“ligtincii siif kalifiye clemanlar”

i
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yetigtirmekte. Oyleyse iiniversite
gengligi, kendisine dayaulan bu ko-
sullan, baslica iki insani sorumlu-
luk duygusuyla reddetmek zorunda-
dir: Birincisi; bircy olarak, kiginin
kendisine saygili olma yiikiimliilii-
gii. Ikincisi; ailesine, dostlarina, ak-
rabalarina ve giderck halkina karst
duymas! gereken insani sorumlu-
Juktur. Bu sorumluluklarin bilin-
cinde olan iiniversiteli sayist, ne ya-
zik ki ¢ok az. Azinliktaki bu dev-
rimci-demokrat  iiniversitelilerin
igindc ise, bu sorumluluklarin do-
gurdugu ck yiikiimliiliikleri bilince
gikaran insan sayisi da, neredeyse
"deryada damla” kadar.

Bu nigin bdyle? Ya da pck sik
f!ckrarlandlgl gibi, "kitlesellesme
ncdcen saglanamiyor?"

Insanlar, zorunlu ya da goniillii
olarak bir arada bulunduklari halde,
belirli amaglar dofrultusunda, 6r-
giitliiliikler olugturma yoluna gitmi-
yorlarsa, ya boylesi bir orgiitliiliigii
zorunlu kilacak ncsncl laklorler
yoktur, ya da bu [akt6rlerin varligi-
na ragmen, bunlarin halledilmesi
gerekligini bilince gikaramamiglar-
dir. Universiteler agisindan birinci
olasilik sozkonusu olamaz. Zira so-
runlar, her zaman ve hayli fazla ol-
du. fkinci olasilik, ¢ok az bir kesim
disarda tutulursa, gencl ¢ofunluk
agisindan gegerli. Oyleyse, ne ya-
ptlmalidir ki, bu bityiik cogunlufun
sorunlara duyarhilifi saglansin? Ya
da onlara ulagmanin yollarimi aga-

/@cak, hangi alhgkanliklar cdinmek

zorundayiz.

Ivedi, acik ve net olarak

sitlamalara karsi ¢itkma! Gerekli
olanlar1, sdylc siralamak miimkiin:

* Universitelinin "ligiincii smif
kalifiye cleman" olarak yctigmesini
safflayan cfitim sistemi, scminerler
ve difer propaganda araglartyla so-
mut 6rnckleriyle teshir edilmeli.

*QOzellikle spekiilasyona agik bi-
limlerde (sosyoloji, psikoloji, lclse-
fe, edebiyat gibi) tek yanli ve sonc-
vist effitimi aymi araglarla yermeli,
bu alanlarda alternatif cgitim prog-
ramlart olusturmal ; egitim prog-
ramlarinin dcgistirilmesi ve evren-
scl boyutlaraulagticilmast igin baski
odaklari olugturulmali. :

* Ezberci ve dogmatik eftimin
sorgulayici, aragurici ve tarligmact
cgitim haline doniigtiirilmesi igin,
daha ¢ok deney ve uygulama aragla-

bu alandakidzel yeteneklerini gelis-
tirmesini saglayacak araglar sajla-
mak i¢in bask: yapilmali.

_*Beslenme ve safilik sorunlari-
nin cksiksiz ¢oziimii i¢in baski
odaklari olugturulmalidir. Bu konu-
da ortaya ¢ikan her somut durum-
dan, 6grencileri haberdar ctmekle
yetinmemek, aninda yetkili mercile-
re karsi tepkileri orgiitlemek zorun-
ludur, Y

*Parali cgilim sistemine son ve-
rilmesi amaciyla, uygun miicadele
taktikleri irctilmelidir.

*Ulkedeki ve diinyadaki siyasal
gelismeler karsisinda gengligin tep-
kisiorganize edilmeli, en azindan bu
olaylar siyasal ve sosyalg crgeklerin
agiklanmasinda ara¢ olarak kulla-
nilmahidir. }

Devrimci-demokrat  iiniversite
genclifi, 1vedi olarak ne istedigini
acik ve nctortaya koymali, miicade-
le ¢izgisini istcklerine gre bigim-
lendirmeye girigmelidir.

"Ozerk ve demokratik iiniversi-
te" siarinda ifadesini bulacak olan
istem manzumesi, nitelikli ve rasyo-
ncl diigiinebilen insan tipinin yetig-
mesi, efitimin ve 6gretimin emekgi
siniflara doniik hale getirilmesi, bi-
limsel ve kiiltiirel yasamin kisitla-
malardan arindirilarak, demokratik
bir ortam i¢indc gelismesi zemining
oturtulmalidir. Bagka bir ifadeyle,
egemen siniflarin Gniveriste yaga-
mina hakim kildig1 ckonomik, siya-
sal, sosyal, hukuksal ve kiiltiirel ki-

"Ozerk ve demokratik iiniversite" siarinda.
ifadesini bulacak olan istem manzumesi,

nitelikli ve rasyonal diigiinebilen insan ti-

pinin yetismesi, egifimin ve Ogrefimin

emekci siniflara doniik hale getirilmesi, bi-
limsel ve kiiltiirel yasamin kisutlamlaardan
artndirilarak, demokratik bir ortam icinde
gelismesi zeminine oturtulmalidur.
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nnin yaratllmast amaciyla, kam-
panyalar acilmali. Ayni kapsam ige-
risinde, "ycsillik olsun" diye cgitim
miifredatina sokugturulan derslerin
ilgast saglanmah. Boylece, iiniver-
siteli kendi branginda geligme sagla-
mak ve kiiltiirel yasamini zenginles-
tirmek igin zaman kazanacakur.

* Universiteli iizerindeki polisi-
ye baskilara karsi kampanyalar 6r-
giitlemek, forumlar ve konleranslar
aracihifiyla, siyasal iktidarin {ini-
versitelerde  yaratmaya  cahisuifi
"komutaci” politikanmn igyiiziini
agifa vurmak, Ofretim iiyclerinin
baskilarina karsi gtkmak, bu kenuda
¢izmeyi asanlara kargi, gérevden al-
maya kadar vardinlacak taleplerle
ileri ¢ikmak gerckiyor.

* Sportil faaliyetlere verilen éne-
min, kiiltiirel etkinliklere de veril-
mesini talep etmeli, iiniversitelinin

Bu istekleri cogaltmak ve gegit-
lendirmek miimkiin. Fakat bu kadar
bile, istenmesi gerckenin ne olmasi
gerektifine 1§tk tutmaktadir. Sorun,
istee kargilik diisen davranig bigi--
mini sergilemekte yauyor. Ciinkii,
bir seyi gergekien istemek, 0 sey igin
miicadele cimeyi gerekli kiliyor. Ne
var ki, devrimei-demokrat iiniversi-
tc gengliginin davranig, bigcimiyle
biitiinlesmis, . istikrarl istcklerinin
oldugunu stylemck zor. Hatta ¢o-
gunlukla, iiniverSitelerin demokra-
tiklegtirilmesine hizmet edecek gey-
ler igin miicadele, reformizm olarak
horgoriilmekte, en gosterigli miica-
dele yontemleri, en ctkili yontemler
olarak itibar gdrmcktedir. Esascn
iiniversite gengligine,dogrudan "si-
yasi iktidar miicadelesi” misyonu
yiiklendigi noktada- ki gegitli siyasal
akimlar kadro politikasini bu bakisg

=1
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agisiyla payandalamaktadir- sapla
saman karismaya baslamig demck-
ir.

Politiklesme raymdan
cikarilirsa

Demokratik mevzilerin genisle-
tilmesini neren ve savunan demok-
rat ve devrimei genglik, kotii bir ge-
lenegin takipgisi olmaktan kendini
kurtaramamgtir. Bu gelenck su: Po-
litiklegmck, fiili olarak meveut cgi-
tim ve dgretim siirccinin digina sav-
rulmak olarak kavraniyor. Daha a-
¢ik bir ifadeyle, politiklesmenin
bagladif1 noktada, dersliklerden ve
anfilerden tam bir kopus, benzerle-
1in birarada kumclcsugz kantin ve
kafctaryalarda “"geyik muhabbe-
ti"ne istirak, temel davranig bigimi
olarak bigimlcniyor. Biiyiik 6grenci
kitlesinin digina boyle savrulanla-
nn, “"neden kitlescllcsemiyoruz?”
sorularina cn dofru tavir, onlar ay-
nadaki goriintiilerini seyrctmeye ¢a-
girmakuir.

Sorunun bir bagka yonii dc su:
Orgiitsiiz biiyiik gog,un!u;_,a ydkla-
simda, her firsatta yinelenen “sira-
danhk" yakistirmasi, Gnyargili ge-
Iencgin stirdiiriilmesinde israri ifade
cdiyor. Gergekle biiyitk ¢ogunluk,
sanildifinin aksine, politik agidan
da 6nemli oranda siradanlik kapsa-
minin digindadir. Cagdas diigiinme
ve davranig bicimini benimsemeyc
agik bir kesimdir. Oyle ki, biiyiik
¢ofunlufa "siradanlik" yakistirma-
s1, kendisini evrenin  merkezine
koymaya vardinldig: anda, cksik
ve yanhiglarin goriillmesi ve gideril-
mesi giindem dig1 kahiyor. Ofc yan-
dan, ¢cogunlukla kaynasmanin onii
dec daha bagtan ukanmig oluyor.

Politiklesmis genglik igerisinde,
mutlaka terk edilinesi gerckenler-
den biri de, "diigman kardes” gele-
ncgidir. Kuskusuz, bu gelencgin sc-
killenmesi, 12 Eyliil éncesine gore
[arkliliklar gosteriyor. Ne ki. anla-
yis oldugu gibi korunuyor. Oysa ya-
pilmas: gereken, aynlik noktalarin
one ¢ikararak suni diigsmanliklar ya-
ratmak degil, aynilarin ayni amaglar
ugruna ortak harcketini éne ¢ikar-
mak olmalidir. Bu- nicin gerckli-
dir?

Hergeyden 6nee belirli bir yagsam
felsefesinin savunucusu olan dev-
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DKO'lerde o.cl!:/u’e dgrenci derneklerinde yasam tarzt gercekten demo- %)

kartik olmalidtir.

rimciler, propagandist olmakla ye-
tinmemeli, giinlitk yasamlarinda bu-
nun uygulayicisi da olmalidirlar.
Ote yandan istenilen hedeflere ulag-
mak bakimindan gii¢lerin birlestiril-
mesi, akileihgm bir geregidir.

Bu "bagari" diisman basina

Politiklegmig tniversite gengli-
ginin, giinden giine ilginglesen bir
"bagarisi"ndan da sozctmek gereki-
yor: Meveut drgiitliiliikleri dumura
ugratip, islevsiz kilmak! Bu konuda

Orgiitsiiz. biiyiik cogunlu-
ga yaklasimda, her firsatta :
yinelenen "'siradanlik"’ ya-
kistirmast, onyargil gele-
negin siirdiiriilmesinde 1s-
rart ifade ediyor. Gerg¢ekte
biiyiik ¢cogunluk, samldigi-

- nn aksine, politik acidan

' da onemli oranda siradan-

| ik kapsamuun dismdadir.

|

sergilenen sckter yaklasim, "kendi-
ne kargt bu kadar acimasizlik da ol-
maz ki!" dedirtecek cinstendir. Bi
takim basit politik ¢ikarlarr ugruna,
senclifin meveut drgiitlin giiclerd:,:
slemez duruma sokmak igin ¢aba
surfetmek (gerekge dahanitelikhi ér-
giitlitliikler yaratmak olarak sunulsa
bile) gerici ve siradan bir politikadir,
Gengligin biiyiik ¢ofunlugunu "s-

0

radanhik". ile onurlandiranlarin(!),
ger¢ek anlamda bir siradanhigr bu ve
benzer konularda sergilemesi de ay-
r1 bir alihsizliktir. Yapilmas: gere-
ken, meveut orgiitliiliikleri savun-
mak, onlarin yanhs ve cksikliklerini
sergilemek, daba verimli hale gel-
melerini saglamak amaciyla yapici
elestiriler ortaya koymak, éncriler-
sunmakur. Amag, genglifin daha
kapsamli, daha nitclikli orgiitlii gii-
ciinii olusturmak olmalidir.

Alti gizilmesi gercken bir nokta:
Demokratik kitle orgiitlerinde, bu
arada 6frenci demeklerinde, yasam
tarzt gergeklen demokratik olmali-
dir. Yukanda vurguladik. Tekrarda
yarar var: Bugiiniin degil, yurmmi/"
imsanma aday olanlar, bugiiniin in-*
samyla farklilklaring agikca ormy.n
koyabilmelidir,

Kisacasi, iiniversitelerin - de-
mokratik ve dzerk olmasimi mu isti-
yoruz? O halde bu alandaki kisitla-
malari, defiistirmeye yonelmeliyiz.
Bunun i¢in genig yigilan harckete
gegirmemiz mi gerckiyor? O halde
bu yifmlann i¢cinde olmak, onlarla
siki bir diyaloga girmek, onlara te-
peden bakmaktan vazgeemek z0-
rundayiz. Bugiinkii burjuva toplu-

mun yelistirdigi insan llp:nln alter-

natifi olacak, sosyalist insan tipinin
gefceklifini - mi gostermck  istiyo-
“t2r Ohalde bu gerceklik, somut du-
T Ve tavirlarinnz olsun.
Tiim bunlar i¢in daha ¢ok biling,
daha ¢ok scbat, daha cok azim!...
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Akima karsi durulan alanlar

a birli&in tartis e by Lo
?i?]lidc;kbul ’lllill?l't arn;'n'm ve cabalari siirdiiriiliirken, degisik cevre/kisilerin konuyla ilgili goriigle-
_\i ! anmiza ulagtirmanin yararhligini vurgulamstik. Bu sayimizda, Temel Demi-
rer'in calismasinin ikinci ve son boliimiinii Sunuyoruz.

®

~ Temel DEMIRER

. utlaka pratik bir kiymet-i
M harbiye tagmiaer gere-
ken birlik  ¢abalarimm

pneeki sayida da ilade clisimiz gi-
bi; (ulusal ve uluslararasi ﬁlgc,k‘lt‘)
bir rckompozisyon siirce. ¢ denk
diistiigin herkesge bilinivar ... Deva-
qa soranlara tanik ve tara oluran bu
kesitte, kimsenin yadsiam.nvacagi
gibi, yiktlan duvarlara cnfazi al-
unda bir seyler kaldr ve kahyor. Bu
¢ok agikur. Lakin ort verdaki bu
durumun, "kimicntel” covveilikle-
riyle Leninizme "mahsup” cdildigi-
ne de tanik oluyoruz. Bir dliay mani-
piilatil sov ile tanik edildigimize as-
la taraf olmadan, artismada birlik
gabalarini akimna boyun egilen alan-

|
|
L

p
- ‘m r olmaktan ¢ikartip, lersine akuna

karst durulan alanlar kima gayreli
ile, bu alanlarin "anti-Leninei” ck-
senlere kaydinlmamasmabilyiik bir
ozcn gostermeliyiz. Iste bu baglami
iginde, Marksist-Leninist cksenler-
deki radikal/freformist ayrigiirmaci-
hgina hizmet eden bir birlik yolun-
da, higbir ikircime diigmemecesine
("gegmig  bizimdir® diycrek) bu
alanlarda olmasi gerektifi bigimiyle
adim adim ilerlememiz gerckiyor.
V.V.Cernikov gibiy "perestroy-
kamin  diyalcktik  geligkileri®yle
(Diinya - Solu, say1: 3, sf: 110-118)
sinirlamayip, ¢ok daha derin neden-
lerle agiklanabilecek sorunsallar yu-
maginin "coziiligiyle"dirki. sosya-
lizmin birinci biiyik dalgasi tarali
ve tamig kilindigimiz trajedileriyle.
geriye cekiliyor. Sosyalizmi bir eko-

[

findan gerive piishii

nomik katkinma ideolojisi olarak su-
nan  hiirokratiklekonomist  Mark-
.\‘.:'znf tarifi, tek diinve pazarwndaki
kapitalist liberal karsi-devrim tara-
“ivor. (1)

Amerikali sivise  ilimeisi Fu-
Kuyama'min "Tarihin s ad-
]ll makalosinde isarct cuigi- gibi;
“Marks yomilip, Hewel mi hakli ¢ik-
!l'!" Ya da “siml ndicadelelert ve
ideolojik catsmalarin ceemen oldu-
gutarih soag mrerdi?. (NoKLi, si-
Y181t 38-59) Hayar! .. Kesmlikle
hayir, bunun boyle olmadigl ¢ok
agikur. Biirokratik/ckonomist Tek
henime ilhenide sosyalizie versiyo-
nuyla kurulmay agalisilan ve diinya
d_cvriminin proleter enternasyond-
l:.\'l_(’linamikicrin(lcn Koparulin sos-
yalist sekidrel kurulus deneyimlerd,
]S%Ir.‘;'ll:ll'lﬂ;l dikilen agmuzlar Kisili-
ginde isgiiciiniin pivasaye denelle-
mesi deneyimlerine yonelmislerdir.
P_lyzlxu sosyalisti goriislerde ifadesi-
i1 bulan yonchmler ise, kapitalizm
sonrasi yapilarda, reform ve reslo-
rasyon ile gitigen kagimlmazhikiaki
bir ali-iist olusun ilam nitclig ka-
zanmigtr, (2) Sosyalizmin sorunla-
rinm ¢oziimiiniin Leninizmde oldu-
funu unutmadan; "Omonyak” genel
yaym yonetmeni Vitali Korotig'len
Lutun da (bkz: Goriig, sayr: 36,sl,27)
Kimilerinin “Polonya yalniz hag al-
linda Polonya olabilir ve bir Polon-
yalt ancak hag alunda Polonyalidir®
(.ﬁ‘okuk, sayi: 3, sf, 19-20 abe) diye
ilade ctifi olusumlara kadar olup
biten histerinin, Leninizmin eseri ol-
madif bilinmelidir.

Saltgr  bir "anti-Stalinist"likle

taglandirmamak koguluyla (3) kabul
ctmek durumundayiz: Lenin sonra-
sindaki uygulamalar ve kosullarda,
ckonomist/biirokratik bir deformas-
yona denk diigen sosyalist sckiorel
dencyimler (4); sosyalizmi “ulusal”
diizeyde sosyalist demokrasiye ve
uluslararast planda da diinya devri-
mine Leninistge baglayamadiit
icin: (sosyalizmin tek iilkede kurula-
bilirligi ¢oziimlemelerinden degil)
"1k benim iilkemde sosyalizm-"ct
bencilliklerin ekonomistimilli ko-
miinizmci wyarlamalarinin fiilayat-
larindan étiirii, sosyalizm diinya ka-
pitalizmi karsisinda istiin geleme-
di. '

fste bunun igindir ki, Marksizm-
Leninizmi ihlal ve deforme eden cle

‘alis tarzlaryla da, sosyalizm diinya

isci stnifi harcketine yeni bir alter-
natif sunamama durumunda kalip,
varolan gerceklifiyle kendini dahi
iiretemez/Koruyamaz  konumlara
diistii. Polonya, Macaristan vb.lerin-
deki bugiinlerine ulagt!...
Tikamkhgi pratiklegen tek diin-

ya pazarindaki sckiorel konumlu,
sosyalistiilkeler toplulugu dencyimi
igin aslolan; Leninist diinya devrimi
verine kendi varlik nedenini savu-
nan uzlasmaci/ckonomist bir soy-
lem ve (proletarya enternasyonaliz-
mini kaale almayan) eylemle iist iis-
te ¢akisu. Boylelikledir ki, Komiin
ve Ekim tipi sosyalist demokrasi ge-
lenckleriyle, "iki ii¢ daha fazla Viet-
nam" diye haykiran devrin ci Mark
sist soylem ve eylemin veriac, cho-
nomist/bariggr statizkoculukiar ka-
me cdildi. Statiikonun korunmasi
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aslolunca da, uluslararasi dlgckie
ilerlemeyen diinya devrimi (ycrinde
sayamayacag! i¢in) gerilemceyc bag-

~ladw. Siireg igerisinde tarihimizin
‘Stalinli kesiti ile birlikic (gorece
"bagari1"lara rafmen), gerileme, du-
rafanlagsma ile nctlesti. Marksizm-
Leninizm sagindan solundan revize
edilerck donuklastirilds. -

Soziinii cutigimiz siircgle de sos-
yalizmi diinya élgiisiinde ilerletecek
ve bu yolda tarihi onun aktif znele-
riolarak iiretecek olan yiginlar, sos-
yalizmden ve onun paradigmasin-
dan uzaklagular. Sonra da sosyaliz-
min Ekim devrimi ile clde cltigi ta-
rihsel inisiyatifin en giiclii silahi
olan sosyalist demokrasi (5) imkant
yitirildi. Ve sosyalizmin ilk dalgasi-
nin geri ¢ekildigi bu giinlere ulagtl-
di. Vanlan bu nokta, Marksist-Leni-
nist séylem ve eylemin ne &nerdiffi
ya da Ongordiigii bir yer degildi. Ya-
sananin faturasi (bir zamanlar onu
Ismail Bilenci bir sadakétle savunan
diiniin TKP'lilerinin ve) bugiiniin
TB"K"Plilerinin ¢ikartu@ iizere
Leninizmin hanesine yazilamadi.
Bu tiir bir tavir, olsa olsa TB"K"P'li-
Ierin "melekler/seytanlar” yollu ma-
nipiilatif illiizyon gabalarindan bag-
ka bir sey olmayacag gibi, radikal
sosyalistleri de inandirabilmckten
¢ok uzakti.

Hayir, tarihi yamlgilarimizi
(onlara yonelitifimiz elestirileri-
miz, Ozclestirilerimizdir... manti-
giyla) agarken; anti-kapitalist ekse-
nimizi tcrkedip, asli antagonistiks
diigmanimizda olmayan erdemleri
aramadurumunadiisemeyiz!... Ozel
miilkiyet¢i "kanunlan namina terdr
uygulayan" (Tempo, yil: 2, say1, 33
sf, 58-59) ve insan digi bir irrasyo-
nalizmi kériikleyen (6), ekonomik
bunalimi iginde debelenen (7), peri-
ferik iilkeleri aglik ve sefalete
mahkam eden (8), ¢zapl bir uygar-
lik bunalimim yasayan (bu konuda
bir tartigma i¢in bkz: Diinyaya Bakis
sayr: 19, sf, 28-39) kapitalizm kar-
sisinda, Avrupa “"komiinist"lerin-
den (bkz: Sosyalizm ve Toplumsal
Miicadeleler  Ansiklopedisi, sayi:
47, "AvrupaSolu") ya da nco-Mark-
sist gevezeliklerden (bakz: Rudolf
Bahro, Nasil Sosyalizm? IHangi Ye-
§il? Ne icin Sanayi? Ayrinn Yayin-
lart- 1989) daha geri konumlara dii-
SCMEYiZ...

Onun i¢in yeri gelmigken sdyle-

yiverclim: Tiiketilmesi gerektiffine
"evet" dedigimiziarusmada birlik
faaliyctinin; Lcninizmin revizyo-
nistlerce "nigan lahtasma" cevrildi-

~ gi,cntel miisrifliklerine "evet” denil-

memesi gereken toplanular olmast
gercktiginin aluni dzenle giziyoruz
Yeri gelmisken bir érnek vere-
lim: Yurtdiginda yeni yayinlanmaya
baglayan "Marksist" dergisinin ka-
pak yapugi deyisle "Parti Deviet
Miilkiyeti, Proletarya Diktatorliigii
Konularinda Ugiingii Enternasyo-
nalin Yaratifi Gelenck Asilmali-
dir" (Marksist, sayt: 3, sf, 1) demiyo-
ruz. Boyle disiinmedifimiz gibi,
boyle diisiiniip davranmak yanlist
olan arkadaslarlada, politik diizeyde
birbirlik yanlisi olmadigimizi agik-
¢a ifade ediyoruz. Bizim isgi sinifi-
nin Modern Prens'inin kazanilmasi
yolundaki birlegim birlikgi kaygila-
rimiz; Lenin'li Ugiincii Enternasyo-

Ahmet Kagmaz

nal'in gelenckleri gevreninde bir an-
lam kazaniyor. onun igin dc sosya-

lizmin diinya 6lciistinde mutlaka ve

yeniden Oriilecek olan ikingi biiyiik
dalgasimin, bu gelenck temelinde
yiikseltilecegine inaniyoruz. |
[ste:bunun igindir ki, biz anti-La-
ninistlerle (ki bunlarin i¢ine "tek il-
kede sosyalizm kurulamaz" diyen
Trogkistler de dahildir.) politik bir
birligin imkanlan yoktur diyoruz.
Bunu agtkca dedigimiz i¢in bizi, " Si-
yaset" gazetesinden arkadagalrimiz
bagiglasinlar, biz "pragmatik” degi-
liz. Politik birlik diizeyindeki "prag-
matizm" nerilerinin (taktik diizey-

de de olsa) gayri-ciddi oldugunu dii- -

stiniiyoruz. Bakin 6nerilerini gayri-
ciddi buldugumuz "Siyaset"ten arka-
daglar ne diyor: "Elma oldufumuz-

dan kuskumuz yoksa, agik¢a vurgu-
luyoruz, sosyalizmin giiclenmesi ve

igindcki radikal tohumlarin giiglen-

mesi i¢in, dostlarimizt biraz prag-
matik olmaya ¢agirtyoruz." (Siyasct,
sayr: 7, sf, 3 abg)

Soylenenleri  ¢ok  gayri-ciddi
buldugumuzigin, bugagriya "hayir"
diyor ve ckliyoruz: Reformculukla
tartisarak, onlar: sinif savagim: ala-
ninda teshir ve tecrit edip kopmak-
tan hicbir gerekee ile korkulmamali-
dir. Buele alig tarzimizdan otiiriidiir
ki, ("0 Eylil"dcn arkadaslarimizea
rcformizm csittir TB"K"P denmesi-
ni cok genellemeci ve biraz da "ka-
ba" bir formiilasyon bulsak da),
Baykal Giirsoy, Ziya Yilmaz (10 Ey-
lil sayr: 1, sf, 9-12) reformizmden_.
"en kisa siircde" kopulmasi konu!\ 4
sunda bizce "gencl dogru"lan ifade
ctmektedirler. Yani dememiz odur
ki, reformculuktan sinif hareketi te-
melinde kopulmadan ve reformizm
smif nezdinde teghir ve tecrit edil-
meden; politik birligi devrimei ze-
minlerde inga miimkiin degildir. Bu
noktada "Devrimci Miicadele" der-
gisinden arkadaglarin Doktor Hik-
met Kivileimlr'yr dahi zorlayan ge-
matik bir naklilikle (o da reformist-
lerden  kopulmamisken)  bizlere
onerdigi (Devrimci Miicadele, sayi:
1,sf,35-39) birlik icinci bir birlik so-
yutlufunun, olanaksiz maksimalist
toptancilifryla yiiriitiilmeye kalki-
silan tarugmalarin bize katacag bir
sey olamaz. Bu anlayis bizi ilerlet-
meyecegi gibi, bugiin bulundugu-
muz¢ok geri konumlarin da gerisines
diisirir. {

O halde bilmem kaginer kez teka
ran1 pahasma yincliyoruz: Biz iilke
ve yurtdigindaki ok ¢esitli boydan
ve soydan sosyalistler, harmanlan-
ma i¢inde ayrisarak birlesmek iin
tartgalin. Butartismalarimizia her-

« seyin bitmeyecegini ve bu tartisma-

larin (ne yasal ne de yasa disi plat-
formda) genel bir derlenise yol ag-
mayacagint unumayalim ve unui-
turmayalim. Reformistlerle, radikal
sosyalist bir platform ve programin
elde edilemeyecegini agik yiireklilik-
le ifade edelim. Kétil ve sonug ver-
mesi olast olmayan "en genis bir-
lik"illiizyonlarnin aract ya da akse-
suart olmayalim. Bu tarugmalarin
Ertugrul Kiirkeil arkadagumizin tarif
eltigi bicimiyle, temelli ve ilkesel
farkliliklar: olan sosyalistlerin ara-

| 28 [ KOMUN

u




larinda tartisarak birbirlerine "he-
gemonya" olanagint sunabilecek
alanlar oldugunu (Ertugrul Kiirkeii,
Yeni Oncil, sayr: 18, sf, 87-96 -abg)
hayalini kurmayalim. :

Hayirl... Yine Kiirkgii arkadagi-
mizin deyigi ile, "hersey bizim birli-
gi isteyip istememize bagli degil-
dir." (agk, sf, 91-92); Vargova'daki
Yahudi gettolar gibi, bir kalemde
sithnip aulamaz degerler ve gele-
nckler yaratan, ayrica sonuna degfin
sahip ¢ikilmast gercken tarihimizin
pargalari olan gettolarimizin (yani
mabh(illcrimizin) birlegtirilmesi

- NATO'lara AET'lere "evet” diyen;
Kiirt ulusuna Yeni Agilim’daki S.Y1l-
diz'in "tez"lerindekivari (Yeni Agt-
lum, say1: 18, sf, 9-22) "sozdcki de-
mokratik ¢oziimler adma"(!) ba-

~gimsizlig1 gok goren; “cksikli bir
sosyalizm" tarifini (Engin Erkincr,
Emek, sayr: 11, sf, 105) simdiden
ongoren; Ahmet Kagmaz gibi "dev-
rimcilik/reformculuk  ayrigmasini
simdilik bir haylisuni” bulupda, Le-
ninci drgiil teorisine sirt donen (Ah-
met Kagmaz, agk, sf, 52-56) anla-
yislarla degil; bunun tam tersi bir bi-
cimde silahe ve siyaseti sosyalist de-
mokrasi anlayisi temelindeki Lenin-

_ci zor teorisinin 6griit ¢oziimlemele-
riyle olasidir ki; tartsilarak pratik-
lestirilmesi gereken de tastamina is-
de budur!...

Tarugmada birlik imkanlanina
istc boylesi bir perspektifickatiliyo-
ruz, Perspektiflerimizin herkes tara-
{indan kabul edilecegini de umuyo-

= ruz. Hatta kimi tepkileri de tizerine
~cekecegini biliyoruz. Ama buna
ragmen dc yakin dogiigiin ve ideolo-
jik miicadelenin gerekliligine sami-
mi olarak inandigimuz igin,....tartig-
mada birligin "birlesmesi olast ol-
mayankompozisyonii kargisindada,
“bundan highir sey ¢ikmaz" diyen
bir sekterlige de diismiiyoruz ve dii-
sillmemesini de oneriyoruz.
Inancinuz odur ki; radikallerin-
den reformistlerine degin "ayri du-
rarak ortak vurma' gayreti, cesare-
ti, yaraticiligt ile tiim imkanlart zor-
layarakfarkliprogramlar temelinde
birlesmek; "sap. samana katma-
dan"(!) Tiirkiyeli solun geneldeki
gereksinimidir. Bu gereksinimi tar-
usiyor olabilmemiz gok dnemlidir.
Ve de bu "taruigsmanin bir siyasal
programin ortaklasa ingast ve birli-
f#in somut orgiitsel bigimlerinin ya-

M.Belgcr !

ratilmasma hizmect etmesi hedellen-
melidir. Tarugmanin = taraflarinin
birlik i¢in kendi ozgiin kimliklerini
bir kenara koymalarint isteyenler
mevcul. Ote yandan, tartismadan
yalnizca farkliliklarin bir kez daha
dile getirilmesini anlayanlar bulu-
nuyor. Her iki yaklagim da tarigma
doneminin iglevselligine sekie vura-
bilecek nitelikte." (Gelenek, sayi:
27, abc) Bu iki olumsuzluktan daka-
¢inan optimum bir noktay: yakala-
mak gerckiyor. .

Birliin optimum noktasim
yakalamak

Evet verili kogullarda birlik im-
kanlarina iligkin optimum noktayi
yakalamak gerckiyor. Ciddi olarak
kala yorulmasi gercken bu konudaki
diigiince, Oneri ve vurgularimiz sun-
lardir:

Oncelikle tartstufimiz ve dola-
yisiyla da aradifimiz birlik imkani-
nin ismini agikca koyalim. Biz han-
gt diizeyli bir birlik imkanim ger-
geklesme arayigiyla yanyana duru-
yoruz? Bundan muradimiz ne?... En
ozetlarugugimiz birligi hangi diize-
ye bagliyoruz? Bu netlesmeli. Bu
nptlc&ncli ki su cn genig yelpazenin
birarada durusu bir polemikler ya da
£0riis teatileri labirentinin kisicligi-
na mahkum edilirken; kimilerinin de
sosyalist harcket i¢inde bir iyot gibi
agifa diismiis olmakligina ve onla-
rin tekrar megruiyet ve kariyer taze-

* lemelerinin defirmenine su tasin-

masin...

Sonra da boylesi bir netlesmeye
paralel olarak birlik i¢in miicadele-
nin, miicadele i¢inde birlikicn bagka

bir anlami olmayacag icin, birlik

_tartismalarimizi i¢inde bulundugu-

muz somut kogullarda ne gibi pratik
hedefllere baflayabilir veya (artig-
malarimiza nc gibi pratik hedeflerle
dinamize olan bir anlam yiikleycbi-
liriz? Yeri gelmigken soyleyelim:
Tartismak i¢in tarugmak olmaz. Ol-
sa da bir gcy iirctmcz.

Aslaunutmamak gerckiyor: Tar-
usmada birlik bir imkandir. Hem de
gcemisi degerlendirmek ve refor-
mizmi teshir ve tecrit edebilmek
icin, onemli bir firsatur... Oyleyse,
radikal sol sinif nczdinde sokaklara
yonelik yiikiimliiliiklerini yerine ge-
tirerek, neden bu imkani kullanma-
sin? Veya boylesine bir yofunluk
alanini neden sokaklara tasimak ye-
rine, reformeulara terketsin? Bu im-
kandir ve mutlaka degerlendirilme-
lidir.

Evet belirttifimiz gibi, tariisma-
da birligi reformistlerin bir etkinlik
alani olmaktan ¢ikartip, bu imkani
sokaklara tagimaltyiz. Bu olasidir.
Bu olasiligi degerlendirerck radikal
bazlarda rcalize ctmek igin, tarti§-
malarimiz1 Tiirkiye ve Kuzey Batl
Kiirdistan devriming iligkin ki dev-
rimei yiikiimliilikklerimizi unuttur-
madan ve tartismada birlik imkani-
nin (ve [aaliyctlerinin) Tiirkiye'dck:
Eyliil uzanust bir rcjimin legal im-
kanlarina cklemlenme gabalarina
aksesuar kilmasma olanak sunma-
dan, gergeklenmesine  bilyiik bir
zen gosterilmelidir.

Aluni 6zenle giziyor ve unutul-
mamastnt diliyoruz: Toplumsal sii-
reglere dogru ve etkili miidahale an-
cak o siireclerin kendi i¢ yapt ve di-
namiklerinin dogru ve devrimct bir
bigimde kavranmastyla olanaklidur.
Bunun i¢in genellemeci keskin bir
birlik¢iligi ya da giindelikgi bir ken-
diligindenligin legalist eyyamcilik-
lartyla uzun bir yolun katedilmesi
pek olast degildir. Boylesine marji-
nal birrutinlikten, artk sokaklarada
¢ikabilerck kurtulunmalidir.

Herkes bilse de tckrarlanmali-
dir: Pratiktcn kopuk ve sinif miica-
delesinin somutunu ilgilendirmeyen
entel"lik bazmdaki (stziimona ki)
"faaliyet'ler bugiin kargimiza acil
bir bicimde kurtulunmast gereken
dejencrasyonlar olarak dikilmekte-
dir. Tcorinin pratikten ayrilmazhigi-
nin Leninci esprisini anlayamayan-
larin, kafalarimi gergegin duvarina

s
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carpacaklan giinler hi¢ de uzak de-
gildir, Ciinkii bir gecis kusag iilkesi
olan orta dereceden geligmis kapita-
list Tiirkiye'de yasanmaktadir. Ve
de bu iilkede radikallik liiks bir ref-
leks ya da orijinalite merakiyla de-
&il; nesnel gergeklikle beslenmekte-
dir. Gerekli olan Leninist bir teorik

rcorganizasyon ile; marjinalizmin
her bigiminden uzakta durarak (giin-
kii marjinallifin her bigimi evrimle-
nigi iginde reformculugga kap1 ag-
maktadir) sokaklan devindirmek ve
birlik te dahil, asli ¢bziimlerimizi so-
kaklarda aramakur.

Alaturka birkapitalizmin agarsiz
ekonomi-politik temelinde Kog'is-
tanlagan Tiirikye (9) bugiin bir biitiin
olarak devrimci bir alt-iist oluga
dogru ilerliyor. Bunu en kér gézler

bile goriiyor. Bunun hemen yaniba-.

sindaysa, burjuvazinin askerleri
eliyle cozmeye kalkigtifi arayiglar
desifre olarak yipramiyor. (10) Tiirk
devlctinin tarih icinden bugiinlere
uzanan zorbalifinin (bkz: Bergeh,
sayr: 2, "Tarihten Gelen Zorbalik”

sf: 9-14) etki tabari1 daraliyor. Mili- .

tarist (11) T.C. ckonomisinin, "clve-
da sanayilcsme" (12) diyen resesyo-
nu tufeylilik agmaziyla st iiste ca-
kisiyor. Sivil fagist harcket kipir-

danmaya baglarken (bkz: Ernest
Holte, Fasist Harcketler, /Hiir Yayin-

lart- 1980); dinci hareket organize
bir urmaniga gegiyor. (13) Ulkede
mutlak ckonomik yoksullasmanin
dinamikleri tiim istim ¢aligtyor. Isci

simfimiz Yildinm Kog'un "Tesli-

miyetten Miicadeleye Dogru Tiirk-
I5-'80-89" (Amac¢ Yayinlar:, Ekim
'89) adlt calismanin  iistiinkorii
okunmasindan bile anlagilacag gi-
bi, yeniden kollan sivayarak sahne-i
siyasete ¢ikmanin csifiine dogiru
ilerliyor. (14)

ANAP'n giderek gidicilik 6zel-
ligi kazandig1 Tiirkiye'de, Ozal (15)
“sonrast" yasanan Celali isyani
(Tempo, Yil: 2, sayi: 45, sf: 14-18)
ANAP'1  sarsiyor. Gerileyen
ANAP'n yerini ickelcilerin has ada-
mi1 Baykal'in (16) kumandasindaki
SHP uyusuklugu dolduramiyor, Br™
bosluga DYP talip ve taraf oluyor,
Ama, orta yere bir dc siyasal buna-
lim ¢ikiyor. Ve iste tam da bu kesitte
islamcihik adim adim ilerleyen ur-
manan bir tchdiuir. “Islameiligin
olaganiistii bir gelisme gosterdi gior-
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tada. Bunu ii¢ nedene baglayabiliriz.
Temel neden, Tiirkiye'deki olafa-
niistii koyliilesmedir. Koyliiler, ola-
Faniistii niifus patlamasiyla birlikic
biiyitk kentlerimizi kaplamig du-
rumdadirlar. (...) Demck ki kentle-
rin koylillesmesi islamcilifn tegvik
ediyor. (...) Ikinci neden, hiikiimet-
lerin hosgorii ve tesvikidir. Bu ko-
nuda en ileri giden galiba 12 Eyliil
hiikiimeti olmustur. (...) Askerler
dini komiinizme kargi bir "panzc-
hir" olarak gormiiglerdir. (...) Ugiin-
cii neden Iran, Suudi Arabistan'dan
islamcrakimlan Tiirkiye'de giiglen-
dirmekigin akiulan paralardir.” (Si-
na Aksin, Tirkiye Tarihi, C-4, sf,
18-19)

Evet Tiirkiyc'de yeniden kargit
platformlar, hem de bir kez daha ye-
niden diizenin sinirlan disinda boy-
vererck [filizlenmeye baglamisur,
Ve 89'larin Tiirkiyesinde bunun bir
artist da yeni bir dirilisi ve binlerce
(uzak't yagayan (17) ulusal harcket-
tir. Ezen ulus sosyalistlerince hep,

"vekaleti ve vesayeli kendilerine
menkul”(!?) olarak goriilen bu hare-
ket; aci ve acikhdirki, yine tck bagi-

nadir. Ve de tckil érnckleri diginda
(18); gerckli bir enternasyonalist
ciiretle iizerine yiiriinmeyen bir so-

K.Marks

rundur. (19)
Sonra bir de varilan noktada bu
hareketin somut bigimlenigine, (ek-

sik, yanlig ve asinliklariyla da olsa)
kulak verilmemcktedir. (20) Ezen
ulus sosyalistleri, artik su sese kulak
ve yanit vermelidirler: “Size gore
biz ayrilikgt miy1z? Bazilar boyle
iddia ediyor. Hayir! Biz ger¢eklen
gelikten baglan doseyecegiz. Onlar,
"hayir siz ayrilacaksimz’ deseler,
'hayir ben tutacafim; birlesecefim’
diyeccffiim. (...) Ayaga kalkan Kiirt
halki, Tiirk halkmnt kaldirir, kaldir-
mak zorundadir. (...) Birlik, esiige
benzeyenlerin yanyana gelip arala-
rindakurduklar biriligkidir. Egitol-
mak, ckonomide, politikada ve ulu-
sal haklarda csitlik, gclismig bir bir-
ligin temelidir. (...) Kiirtler artik bir-
kag vaadle kandinlamayacak kadar
bl]mgmlcnmc ve orgiitlenme siireci-
ni y'1§|yorh1r (...) Tiirkiye halkiyla
birlesecegiz." (Abdullah Ocalan,
2000'e Dogru, Yil: 3, sayi: 43 -
abg) .

Birlesmekten sozederken; adim
agikca koyal:m Bu harcket stratejik
miittefikimizdir. Bu harcketin agik-
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ca stratejik miittefikimiz ilan edil-
mesi, "de facto" olarak SHP ve ben-
zerlerinden de agiktan kopusu ge-
rekli kilar. Onun igin biiyiik bir tarih
yapici potansiycle sahip olan ve ati-
lan her adimda hesaba katilmasi ge-
reken bu hareket, birlik cabalarimi-
zin odaginda olmalidir. Bunun boy-
le oldugu kosullarda da, ezen ulus
sosyalistlerinin kendi sosyal-soven
reformistlcriyle aralarina asilamaz
bir Cin seddi ¢cekmeleri kaginiimaz-
dir.

Kisa bir "sonuc"

Dediklerimizi baglayacak olur-
sak: Yukarida ifade ettigimiz somut
gerckgeli perspektiflerimizden ha-
rcketle; tartismada birlik imkanina
“evet diyoruz. "Evet” demekligimiz,
gerekgelerimizden de anlagilaca
gibi, zorunlusu oldugu bir kayd-1ih-
tiyau clden birakmadan, bu gabala-
rin §ylesi bir amaca basamak cdil-
mesi yanligtir:

> N

A.Ocalan

* Tartigmada birlik'i ig¢i sinifi-
nin ve czilen kitlelerin giindelikkav-
galarindan soyutlamadan, onlara
gitmenin bir aract kilmak...

* Bu faaliyct i¢inde reformistler-
den koparak, devrimci bir program
ctrafinda radikal sosyalistlerin (6n-
ce yakmnlagmalarina ve miicadele
icinde de) birlesmeleri hedefine bag-
lamak...

* Bir sosyalist demokrasi ve ikti-

dar kavgasinin yifinlar nezdindcki
mesruiyctini tekrar yakalayip, bu te-
melde ezilenlerin prolctarya hege-
monyasindaki demokratik istemle-
rine terciiman olmak...

* Kiirt harcketiyle (vesayetci ve
¢ikarciolmayan temellerde) birlegik
miicadele birligi ve dayanismayi 6r-
mek...

* Kendi hatalarimizi agmak yo-
lunda; Marksizm-Leninizme yéne-
Ien saldirilart geriye piiskiirtmek...

*"Korler, sagirlar ve dilsizler di-
yalogu yerine; aruik kristalize olmug
ve yiginlarca kiymet-i harbiyesi
olan programatik temellerde ayrisa-
rak birlesmek... \

Bu sorunlar simil miicadelcsine
miidahale temelinde ¢ziimlenerek,
birlik tarugmalari aruk L'ukctilmcli-(_
dir... Ciinkii tarih, yiizbininci kercki
basit hatalarintckrarini yagamay1 ne
kabul eder, nc de bagigslar!...

(BITTI)
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"Yeni'' temeller iizerinde

birlesmek

\

Orada, her seyin sona erdigi ve her seyin basladig:
yerde ylrekli olan sarki her zaman yeni kalacak”

Viktor JARA

Komiin'iin 2. sayisinin Komiinarca sitununda, "yazma kaygisi olmayanlara duyuru-
lur; yalnizca farkli seyler sdyleniyor diye, yayinlamama kaygimiz yok" deniliyor. Yazma
ihtiyaci duyup da, yazacak yer kaygis! iginde olan bizler, sosyalizmin ve devrimci teori-
nin sorunlari, birlik ve teorik insa sorunlar tzerine distincelerimizi 6zetlemeye karar

@ verdik.
Kenan TURKOGLU

Senel AKPINAR |
corimiz ve yaymcilik
anlayigimiz, varolan-

AR I \
lardan kopus vc ycni-

lenmeyi igeriyor. Ancak bu, 'yeni
okuyucu' unsuruyla tamamlanmali”
sozleriyle ifade cdilenler, bugiin
gercek anlamda bir aulim yapmak
i¢in gerekli olan geyi, yenilenmeyi
yalin bir bicimde dile geliyor. Hecm
ulusal, hem de uluslararas: tarihscl
ve toplumsal degisme ve geligmele-
rin varmis bulundufu asamada,
koklii bir yenilenme artik criclene-
mez. -
Cikig noktasi agisindan "nasil®,
w "neye gore", "ne kadar” ve "hangi
= amagla” vb. sorulara verileeck ya-
nitlar, bu yenilenme siireci agisin-
dan tayincdici nemde. Sorulara ve-
rilecck yamitlar, hem partilegme sii-
reci, hem de onun Gnemli bilesenle-
rinden olan teorik inga ile dolaysiz
bagint1 i¢inde olacakur. Gorevlerin
kapsaminin n¢ olacagindan, ncyin
ne dlgiide ve kimlerle bagarlacagi-
na kadar bir dizi scy, bu sorulara ve-
rilecck yanitlara bagli olarak daha
baglangigta kestirilebileceklir.
"Gergekleri yakalayip ileri atil-
ma yerinc bir noktaya kazik ¢akip
beklemeyi tercih ctmeyelim. Birli-
ffin, miicadele yolunda daha iist se-
viyede kurulmast yering; eskiye, de-
gistirilmesi gereken yerlerde ¢ul se-
rerck darlik, siglik, ezbercilik ve ta-
hammiilsiizlik yoluyla boliiciilige
diigmeyelim. Bilim kargisinda her

" tirli Onyargidan uzak durahm."

Giizel istem ve temenniler.’Ama
gergekleri yakalamak, daha tist dii-
zeyde birlik kurmak ve teorik inga-
dan s6z edilen bir yerde; "bilim kar-
stsinda her tiirlii 6nyargidan uzak
durmak"tan ¢ok, gerceklerin kav-
ranmast ve degistirilmesine yonelim
bilimscl ¢aligma agisindan boyle bir
davranig i¢inde olmanin gerckliligi-
ni vurgulamak ¢cok daha yararli olaa-
cakur. Ciinkii, gergekler genellikle
gorel olarak kavranabilir ve en
onemlisi siirckli degisim halindedir-
ler. Dolayisiyla, bilim de bu degisi-
mi yakalayip kendini gelistirmeck
zorundadir. Buanlamda bilim kargi-
sila Onyargisiz olmak, "alinu dev-
rimeiliffi"ne agik kapi birakir. Ama-
cimizi gergeklestirebilmenin arag-
larindan birisi olarak, bilimsel ¢ahs:
ma kargisinda dnyargilardan, pesin
hcsap, kaygi ve korkulardan uzak
olmak ve bilimsel siiphecilifi elden
birakmamak gerekiyor.

Eski kulvarda yeni yer agmak

Komiin yazarinin giizel istemi
ile dergide yer alan yazilarin ne 6l-
¢iide uyumlu -oldufu biiyiik tnem
kazaniyor. Dergiyi elestirel bir gz-
le okuyan herkes boyle biruyum ol-

‘madigin gorecektir.

"Amacladigimiz birlik, iilke ve
diinya gergeklerini dofru kavrayan
ideolojik, siyasal, orgiitsel ¢izgi ile
onu gelistirmeye yetenckli olmasi
gercken birliktir. (...) Stirece miida-

hale etmck temelinde idcolojik, si-
yasal, orgiitsel ve pratik olarak
Marksist-Leninist - onciiniin,  ycni-
den ayaklan iizerine oturtulmast;

' bugiin kavranmasi gercken asil hal-

ka budur." (2)

"Onciiniin yeniden ayaklar iize-
rinc oturtulmasi” deyimini, daha ge-
nel anlamyla algilayahim: Belirlen-
mig bir ddncm igin umaglanarl birli-
gin tlanimlanmasi ve e€sas gorevin
belirlenmesi agisindan, bu sdyle-
nenler, birbirini tamamlayan ikl
onemli dogru saptamayi ifadelendi-
riyor. ; "

"...devrimci prolctaryanin gug-
leri bugiin dagmikur, Ayrim nokta-
s1 olarak Mao'nun ve esasa iliskin
olarak, I.Kaypakkaya'nmn cizgi-
sinde olanlar, dnciiniin giigleridir.
Onciiniin gii¢lerinin, agik savagima
dayalt aktl bir idcolojik savagim
yoluyla birlestirilmesi gorevdir.”

3

i Komiin'iin kimlerle ve nasil bir
birlik istedigi agikca ortada. Boyle-
likle, bugiin gclinen noktada, nes-
nelliin birlik agismdan sundugu
onemli olanak ve firsatlarn goriil-
medigi agikga ortdya cikmis oluyor.
Dolayistyla, ‘80 sonrasinda dafi-
lan/boliinen eski ¢izginin, csas ola-
rak Tiirkiye'ye iligkin kismini reviz-
yondan gegirmek/agsmak temelinde
bir araya toplanmast hedefleniyor.
Devrimei yelpazede eskiye ait olan
kulvara oynuyor: Onu, Yeni De-
mokrasi vb. ilc paylagsmak istiyor.
Boylece Komiin, kendi temennisiy- |
le geligkiye diistiyor. Daha ilk adim-

i
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da, belli noktalara kaziklar dikmek-
Ic igc bashyor. Bu da, "lcorimiz....-
varolanlardan kopusu vc ycnilen-
meyi iceriyor” iddiasina golge dii-
siiriiyor. :

Isin garip tarafy, birliktc olmak
igin ileri siiriilen "csasa iliskin ola-
rak I.Kaypakkaya'mmn ¢izgisindc

. olanlar” kistasi, bir anlamda kendi-

ni, kendi ¢izdigi birlik platformu di-
sina itiyor olmasidir. Ciinkii tcori
konusunda "csasa iliskin olan"m n¢
olup olmadignt, Lenin agik koydu.
"Bizzal Marksizmin kuruculari ta-
rafindan agiklanmig ve tiim 6greti-
nin temel tagt yapilmig olan”, "ok
kesin ve agik bir bicimde" ortaya
konuldufunu vurgular. Sorun, "is-
lem®in gergeklestirilip gergeklesti-
rilemedifi noktasinda diigiimlcnir.
Bu da, devrimci siyasal bir akimin,
"goriiglerini ve teorisini gercekliic,
belli toplumsal ve ckonomik iligki-
ler"e dayandirmayi basarip bagara-
madigma baghdr.

“Suphi'den Kaypakkaya'ya"
baghkl yazinin, "Tarihscl Siircgicn
Kopammamak"” ara baghigr alunda;
bagla sosyo-ckonomik yapr ve ulu-
sal sorun olmak iizere, bes madde
halinde siralanan ve "giiniimiiziin
gergeklifi ile uyusmadig” ifade
cdilenler ve benzeri noktalardaki
diigiinceler, devrimei teori agisin-
dan tam da bu "csasa iliskin" nokta-
liara tekabiil ediyor.

Gegmigin mirasina sahip ¢ik-
mak motivasyonuyla bircok nokta-
da onemli Olgiide ve kaba bir bigim-
de ckicktizme digiiliiyor. Bir yan-
dan Tirkiyc'nin sosyo-ckonomik
yapisini geri Kapitalistolarak nitele-
mek, difer yandan Kaypakkaya'nin
Kemalizm ve Tiirkiyc tarihine ilis-
kin goriiglerini defistirmeden sa-
vunmak ve bunlarin arka planinda
yer alan digiincelerle, geri kapita-
lizm olgusunun gergeklegmesini
bagdasurmak, karakagana 161r sap-
ka giydirmeye benzer. Aralarindaki
baglanu, biitiinlik ve uyum da ayni
ozdeglife denk diiser.

Iyi ki, su malum muarizlariniz,
bircye malzeme toplamak amaciyla
Beyoglu Nikdh Daircsi'nin oniind
enobet tutarak zaman 6ldiiriiyorlar.
Marksizmi dfrenmeye ve Ko-
mun'iin ¢eligkilerini ortaya koyma-
yakalkmugolsalardi, soluklarini en-
senizde hissetmeniz, hakl; bir korku
olacaktu

Sisli hava ve gece karanhginda
otoyollarinin kenarina uygun ara-
liklarla dikilen fosforlu kaziklarin,
stiriiciiler agisindan biiyiik yarariol-
dugu bir gercektir. Birlik arayigi
icindc olup da, bu amag doZrultu-
sunda birlikie yiiriiycbilecckleri
saplamak ve onlann yiiriiyccckleri
yolu isarcticmek agisindan da bir ta-
kim "kaziklar"a ihtiyag vardir. Nc
var ki, Komiin, iki kocabarricrdike-

rck, miimkiin olabilecck daha genis -

birbirligin 6niinii kapatiyor. Hem de

“bunu, "tcorimiz, (...) varolanlardan

kopus ve yenilenmeyi iceriyor” di-
yerck yapiyor.

Dolayisiyla, Komiin'tin soziinii
cttigi teorik inganin sinirlar da ken-

. diliinden ortaya ¢ikmug oluyor.

"Uluslararasi proleter harcketin

kazanmimlarima  sahip  ¢ikarken,
Marksizm-Leninizm biliminin Mao
ile ulasui@r en iist asamayi temel
alan” ve ayni sekilde Tiirkiyc isePsi-
nifimim onderi olan M.Suphi ve
I.Kaypakkaya'nm Marksist-Le-
ninist mirasimin devami ve devam
cteiricisi (ab¢) ve "onun daha ileriye
taginmasinin ifadest” olarak Ko-
miun'c (corik inga baglami icindc,
Kaypakkaya'nin, "mirasycdi hovar-
dalar gibi" harcanmasini cngelle-
mek gorevi kaliyor. Bu da, mirasin
“olumlu ve olumsuz yonlerinin ay-
risurilmast” ve "bugiinkii geligme-
lerin Oniine gecebilecek diizeye ¢i-
kanlmasini” gerckli kiliyor. Ko-
miin'iin corik ingadan anladiffi, bu
"ayngurma” ve dizey yiiksclime
oluyor, Ulke ve diinya él¢efinde bu-
giine degfin yaganan bunca gelisme
ve deglisme ve bu baglam iginde sos-
yalizmi inga dencyimlerinin bagari-
sizhifa ufrayigmin nedenlerini orta-
ya koymak vh, gibi sorunlari olrha-

(1 anlagiliyor. Soziinii cuiffi cer-
gevedeki bir teorik galismayla mev-
cut kaosu asacagini ve sosyalizmin
sorunlarini ¢oziime kavusturacagi-
n1 santyor ve yantliyor.

Marjinal kalma yazgisi

“Tcorik ingaya yaklagimimiz,
pratifin bakisagisidir” diycrck dog-
ru bir ¢ikis noktasindan harcket edi-
yor. Fakat sadcce '80 dncesi "gele-
nck"in pratiiyle sinirlayarak, ken-
dini darlifa ve grupculuga mahkim
cdiyor. Diinya ve iilke Olgeginde
gergeklesen gelisme ve degismeler
ile tarihscl-toplumsal pratigin, dev-
rimci  harckelin - boliinmesine  ve
grupculuga temel teskil cden nesncl
ve 6zncl bir takim tayin cdici tnem-

. dcki gergek ve goriingiiy i sarstigin

yerle bir ettigini géremiyor. Belki de
Komiin'ii, birlik sorunu karsisinda
boylesi yanhs bir Lavir scrgilemeye
iten de bu.

Soziinii cltifi cskiden kopus,
gercekie cskinin bir anti-tezi olmak-
lan dleye gegmiyor. Kopus olarak
ifade cdilen "yeni"lerin (6zcllikle
ulusal sorun vb. bazi noktalar harig)
bircogu, gergekic cski scylerdir.
Bunlarin bir¢togu, '80) oncesinde
Devrimeir Halkin Birligi, Halkin
Kurtulusu ve Halkin Yolu tarafin-
dan degisik ifade bigimlcri ve kav-
ramlarla dile getirilmigti. '80 sonra-
sinda isc "Bolsevik  Partizan ve

-Partizan'dan aynilan, aulan ¢evre ve

bir¢ok kisi taralindan sdylendi.
Uluslararast dl¢ekte,. sosyaliz-
min ve lcorinin sorunlart namina,
Mao'nun brrakug yerden dte ciddi
bir adim atulmadii goriiliiyor. Sta-
lin kilict Mao perspektifiyle kusa-
nildifi halde, Cin'de "geri doniig"
cngellenemedi. Komiin, bunun iize-
rincycniolan hi¢cbirscy séylemedigi
gibi, Maoculuk adina ncredeyse geri
doniigleri kaginilmaz bir yazgi mer-
tebesine gikariyor. Kelimenin ger-
¢ck ve bigimsel anlamiyla eskiden
kopus, Marksizm-Leninizmin ey-
rensel-bilimsel ilkeleri 1siginda, so-
mut durumun somut tahlilinden yola
¢ikarak, ulusal ve uluslararas: plan-
da bir biitiin olarak loplumsal ve si-
yasal pratiktcn ¢ok yonlii 6grenmeyi
bilimsel bir scntezle tamamlayarak,
ic biitinliigii ve baglanulan ile
uyum i¢inde olan ve hem gercekligis
dogru sekilde actklayarak hem de

—
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onu deffigtirmenin yollarina 1gik Lu-
tan ve bu baglamda teoriye yeni asa-
malara sigratacak ¢cvrimler orlaya
koymak/iirctmck anlamina gelir.
Deniliyor ki "degistirmek igin,
deffismeye ihtiyag var. Bir sinir var-
diucuna geldigimiz. Artik o sinirda
durmak gericiliktir." Bu simnir, Ko-
miin'de belirlenen noktalarin 6iesi-
ne; clegtirel bir  bakisagisiyla,
Mao'dan Stalin'c kadar uzanir.
"Stalinin.  $liimiinden  sonra
Kruggev kliffinin", "Mao'nun 6lii-
miinden sonra Hua ve Deng klikleri-
nin gereeklestirdikleri  darbeyle”
sosyalizmden geri doniildii denili-
yor. Cennet ile cchennem arasinda
“swrat kopriisii" misali, sosyalizm ilc
boriikrat devlet*kapitalizmi arasma
gayali bir sinir gekmektir bu. Geri
doniigleri boyle formel bir manukla
actklamaya kalkmak, idcalizmin
bataklifinda kulag atmakur. Mcta-
fiziktir. Ne Kruggev, ne Deng ne de
benzerleri, gokten zembille inmedi-
Ier. Onlar uzun yillar, bagina gegtik-
leri/gegirildikleri partileris icindc
bulundular. Varolan yapilarin bagi-
na gegtiler. Iktidara geldiklerinde,
nc partinc devlet mekanizmalarinda
kokli yapisal degisiklikler gercek-
Iestirdiler. Sadece, parti ve devlet
aygitlarinda (ki bunlar korkung ge-
kilde igige gegmis, parti devletle 6z-
deslesmisti.) kadrolarin gorevlerin-
de degisikler yaptilar. Eskilcrini ge-
ri plana gekip, kendilerine daha ya-
kin olan yenilerini 6n plana siirdii-
lcr. Bagta dig politika olmak iizere,
‘@ncmli-onemsiz bir takim politika
degisikliklerine gittiler.

Stalin kilicim
Mao perspektifiyle kusanmak

Kruggev ve kligi, daha Stalin do-
neminde ukanma siirecine giren te-
peden inmeci biirokrat-sosyalist for-
masyonun tkantkhmi, ayn: yapi
icinde ve ayni biirokratik yontem ve
bigimlerle burjuva-kapitalist larzda
agilmasina denk diisen ileri adimlar
attr. Stalin'inen biiyiik tarihi yanlig,
bu ttkanikhift gordiigii halde, onu
sosyalist tarzda agma yonclimi i¢ine
girmemig olmastydi. Ciinkii Sovyet
toplumu, esas olarak sanayi toplu-

mu haline gelmisti. Sanayi toplumu,

yaratmak i¢in kullanilan iistyap:
formlari, iglevlerini doldurduklari
igin artik terk edilmeliydi. Bunlarin

Lin Piao

yering, altyapinin gelisme diizeyine
denk diiscn sosyalist-demokratik
loplumsal, siyasal iistyapt formlar
gegirilmeye baglanmaliydi. 2. Diin-
ya Savagi sonrast, hem uluslararasi
konjonktiir ve hem de SB'nin psiko-
lojik ve toplumsal atmosferi vb. bu-

“nun i¢in alabildiginc uygundu. Ama

Stalin ve mutlak onderi oldugu
SBKP, boyle bir yolu tutmadi. Geli-
nen noklada, biirokratik sosyalist
iligkilerin iirctici giiglerin gelismesi
oniindc gerici bir iglev gérmeye bag-
ladig goriilemedi. Boylelikle, bu tip
iligkilerin mutlaklasurilmasinin cn
u¢ orncklerinden olan, ek iilkede
komiinizmin kurulabilecefi ve dev-
letli komiinizm gibi, anti-Marksist-
Leninist tezleri ileri siiriilerck, kol-
Icktivist biirokratik devict kapitaliz-
minin giris kapisi agildi.

Kruggev ve kligi iktidara gelme-
dcn 6ncceki donemde de, tepeden in-
meci bilrokratik sosyalist formasyo-
nun biinycsinde, scrmaye iligkisi ka-
tegorilerine tekabiil eden "sosyalist
meta”, "sosyalist pazar”, isgiicii-iic-
ret iligkisi ve prim sistemi gibi bii-
rokratik  sosyalizmi  karaktcrize
cden, bigimsel sosyalist dgeler mev-
cut bulunuyordu. Bilinen “geri do-
niig" anlayigina  gore, Kruggev
vb.'lerine addedilen geylerin birgo-
£u, Stalin dsneminde ya sekillenme-
ye baglamig ya da belirgin olarak or-
taya cikmigur. Bunu gormek igin
19. SBKP(B) Kongre Raporunu
okumak yeterlidir. 19. ve 20. Kong-
re Raporlan kiyaslandiginda, dig
politika baglaminda; diinyada du-
rum degerlendirilmesi, diinya barigt
ve savag tehlikesi vb. konularda ya-

pilan degerlendirmelere bagh ola-
rak ileri siiriilen "kapitalist olma-
yan", "sosyalizme barisgi yoldan
geeis” gibi tezlerde ifadesini bulan
kopusa karsin, savunulan bircok dii-
siince agisindan her iki kongre ara-
sinda ©nemli benzerlikler oldugu
goriilecektir.  (Kruggev'in, Stalin'i
hedefleyerck, kisiyt putlastirma ve
kollcktif énderlik vb. iizerine soyle-
diklerini bir yana birakiyoruz. Ki
hangi niyctle soylenmis' olursa ol-
sun, bunlar gerceklifin bir yamni
ifadc ediyordu.) Stzkonusu nokiala-
ra iliskin perspektifler, daha Stalin
zamaninda sckillenmeye baglamis-
1. Hatta, "banis iginde yans” pers-
pektifini, kapitalist olmayan yoldan

. kalkinma perspektifine sigratmanm

niivelerini, 19. Kongre Raporunda
bulmak miimkiindiir.

"Savas heveslisi Amerikan’ ve
ingiliz ¢evreleri yalmzea hizlandi-
rilmis silahlanmanin kapitalist tilke-
lerin sanayisi igin yeterli istihdam
sundugunu iddia cderken, gercekte
bagka bir perspektif mevcuttur:
toplumsal sistemlerin degisikligi-
nc bakilmaksizin - biitim  iilkeler
arasmda ticari iligkilerin gelistiril-
mesi perspektifi -ve bu, sanayi bzt}u-
mindan gelismis iilkelerin sanayme
bircok ytllarigin istihdam olanaklar:
verebilir, bir devletin clinde ¢ok

olan dirtinlcrin diger devletlere stri--

miinii giivence altina alabilir, azge-
ligmis iilkelerin ekonomisinin ge-
lismesine yardimci olabilir ve boy-
lcce uzun vadeli iktisadi isbirligi-
nin yolu acilabilir.” (4) (abg)
Keza, "sosyalist sistemin her ge-
gon yil, banis¢t rekabet i(;indc_g(')zlc
goriiliir bigimde" kapitalist s:slcm|c
gore "listiinliigiinii  kanitlamast®,
"tiim halkin devleti”, "tiim halk]n
partisi”, "biitiin halkin ckonomisi”,
SB'de "smiflarin ortadan kaldirildi-
g1 ve "sosyalizmin kuruldugu” gibi
tezler, Stalin déneminde ortaya gik-
t1. Halk milisinin dagiulip, tinifor-
ma ve madalyalariyla diizenli ordu-
nun yerlestirilmesi, siyasi polisin
partinin iizerinde bir konumd yiik-
selmesi, parti i¢i miicadelenin bast-
rilmasinda kullanilmasi, diizmece
delillere dayah agir cezalartyla tinli
hukuk sisteminin kurumlagmast, ai-
lenin kutsanmast ve kadin haklari-
nin trpanlanmast; ig¢i sinif1, geng-
lik ve diger emekgi kesimlerin poli-
tik yagamin digina siiriilmesi ve ya-
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bancilagma, Sovyetlerin bigimsel-
legtirilip i¢inin bogaltilmasi ve yasa-
mimn her alaninda tekel kuran agim
merkezilegmis biirokratik mekaniz-
manin biitiin ¢arklarinin olusmasi;

parti igi demokrasi, goniillii disiplin
vb.'nin yerine emir komuta iligkile-
rinin gecirilmesi, iiretim siirecinde
kiginin kigileri giitmeye dayali yon-
tem bi¢im ve normlann uygulanma-
sinin sistematik bir hal almasr; kigi-
lerin putlagtiriimasi, ayricalikli bir

tabaka olarak biirokrasinin ortaya
¢ikmasi; rubleye itibarinin iade

edilmesi, bazi uluslarin baski altin-

da tutulmasi, SB'de yasayan uluslar
arasindaki iligkilerin "biiyiik bira-
der-kardegler” arasi iliskiye benze-
tilerck Rus ulusunun ayricalikli bir
pozisyona getirilmesi vb. Bir dizi
gergek, hep Stalin déneminde orta-
ya ikt Bilimsel sosyalizmin teori-
siylebagdasmayan yukarida sayilan
ve benzeri bu olgular, tepeden inme-
ci biirokratik sosyalizmi karaktcrize
eder.

Bilinen "geri doniig" anlayisint
Marksizm-Leninizmin  bilimsnel-
evrensel ilkeleri 1g1gmda olgulara
dayandirarak geligtirmek yerine, ol-
dugu gibi korumakta ayak diremek
tutuculuktur. Sosyalizm davasina
yaran degil, zaran olur, Komiin'iin
bakigagisi, cok yelersiz olmakla bir-
likte, bir baglangig olarak olumlu-
luktur. Ne var ki, bulunulan noktada
kalinacaksa, bu olumluluk pck bir
anlam ifade etmeycccktir.

"Tutarh ve giiglii savunma,
O'nun (Stalin'in) hatalarina saril-
makla bafdasmaz. Boyle bir savun-
ma, zayif ve titrck olur. Diz ¢kme-
ye gotiiriir. Satlin kilicina, Mao'nun
perspekitifiyle sarilmalyiz." (5)

Mao, Stalin'in hatalarim1 ortaya
koymak baglaminda, dnemliipugla-
r1 yakaladi. Ama onlar siircgle bag-
lantist i¢inde ve olgulara dayandira-
rak, derinlemesine agiklayip temel-
Jendiremedi. Onun yerine "yiizde 30
olumsuz, yiizde 70 olumlu” tiiriin-
den kaba ve genel bir nitelendirme-
de bulundu. Cikis noktas: olma an-
laminda, SB pratiginden ©ncmli
dersler ¢ikardi, Ama bu derslerin ne
kadarmin hayata uygulandigi, ne
sonug verdigi ve bunun nedenleri
" iizerine ¢ok gey sOylencbilir.

Acik olan bir gsey varsa, o da
"Stalin kilicina Mao perspektifiyle
sarilma”nin, Mao'yu bile Lin Piao

e ——

vb.'nin 6niinde diz gkmekten kurta-
ramamis oldugu ve Cin dencyiminin
de basarisizlikla sonuglandigidir.

Mao'nun "Kizil Kitab1", adeta Pra-
yer Wheel'e (6) sarilip her derde de-
vaMarksist(!) regete haline getirildi.
Kisilerin  putlastimlamsina  savas

acan Mao'nun, kendisinin bir put ha-
line gelmesi ve hatta bazi yorelerde
halkin Mao igin dua etmek iizere
mabetlere taginmasina nayak olan-

larin tiiremesine degin, sozle eylem.

arasinda ortaya gikan bircok celigki
siralanabilir,

Stalin kilicina sarilan Mao'nun
Kiiltir Devrimi'nden sonra bile,
kliklcr savagi ortasinda nasil agmaz-
lar igine diistiigiine 151k tutan ve igi-
ne diistirgi aczi itiral ettigi, karisina
yazdifi mektubu hatirlatmakla yeti--

niyoruz. Yapilmasi gercken, "Stalin
kilicina Mao'nun perspeklifiyle sa-
riimak degil. Oncelikle, Mao pers-
pektifinden yola ¢ikip onu derinles-
tirmek; nesnellik ile diyalektik bag-
lantisi i¢inde olgulara dayah olarak
temellendirmek ve tiim sosyalist in-
sa deneyimlerinden gerckli dersleri
cikararak, tarihscl basansizliklart
bilimsel olarak agiklamak gereki-
yor.

Kurumlara ve
uygulamalara yaklasim

Yapilmasi gercken diger bir sey
de, Marksizm-Leninizmin kurucu-
lart ve uygulayicilarina yaklagimda
"tistad-miirit" iligkisinden, "suglu-

avukal"” iligkisinc degin uzanan "sa-
vunma", "idcolojik miicadcle" anla-
yisiniterketmektir. Bunun yerine
Lenin'in Marks-Engels ve Marksiz-
me bilimsel ve yaratict yaklagimn

gegirmeliyiz. "Savunmak", her he-
lakérda, su ya da bu 6l¢iide, "tarihsel
siirecin her 6zgiil déneminin ekono-

mik ve siyasal kosullariyla zorunlu

olarak dcgigcbilen genel gérevierin
olsa olsa yalnizca sinirlarini belirle-

mck yctencgindeki "formiillerin salt
ezberlenmesi (ve) yinclenmesi”ni

. igerir. Oysa, "biz Marks'in tcorisini

tamamlanmis ve dokunulmaz bir

.sey olarak gormilyoruz, egier yasa-

ma ayak uydurmak istiyorlarsa,
sosyalistlerin her dogrultuda gelis-
tirmek zorunda olduklar: bilimin,_
sadcce bir temel tagimi koydugiun

inantyoruz.” (Lenin'den aktaran Ko-

" miin) Demck ki, Leninist metodolo-

Jibize, "savunmak” konsepti yerine,
yaraticr sckilde uygulama ve gelis-
tirme dencyimlerini gegirmeyi em-
rediyor.

Kendine gore saptadigfi ustalar
ve kendisi diginda herkesi, son tah-
lilde "halk diigman1” ve "kargi-dev-
rimci” ilan ctmeye vardiran dar, il-
kel "ideolojik-tcorik miicadele” an-
layrsint terketmek gerckiyor. Bunun
yerine, kendini devrim ve sosyalizm
davasina adayan kendi capinda dog-
ru ya da yanlig katkilarda bulunan
Marks'tan Mao'ya; Rosa'dan, Trog-
ki'den, Buharin'e; Enver Hoca, Che
ve Castro'ya degin her devrimei 6n-
derve teorisyenin yanlis ve dogrula-
rindan dfrenmeyc dayanan, yeni big--
bakigacgist gegirmek gerckiyor. %

Pratik adim atmak

Bugiin gerekli olan, degiserck
kaynagmay1 miimkiin kilacak dogru
ve agtk bir birlik perspeklifini ortaya
koymak ve buna uygun pratik adim-
lar atmakur. ‘

Komiin'e yaklagimimizdan de-
gisimin alanlarina, birlik sorunun-
dan tcorik ingaya kadar, 6nemli gor-
diigiimiiz birgok noktada yaklasimi-
miz1 ve nasil bir defisimden yana
olduumuzu ortaya koymaya c¢alig-
tk. Bu yaklagim ve diigiincelerimi-
ziniiriinii olarak, Komiin'e baz1 6ne-
rilerde bulunmak istiyoruz.

Degiisim konusunda sahip oldu-
gumuz olumlu yaklasimi, ‘80 dncesi
Partizan kulvarinda yer edinme
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amactyla sinirlama olumsuzlugun-
dankurtarmak gerekiyor. Bunun yc-
rinc, bugiine kadar yaganan degisme
ve gelismelerin  birlik agisindan
sunduju olanak ve firsatlar bilince
¢ikanilmali. Yeni temeller iizerinde,
daha genis ve giiglii bir birlik olug-
turmaya hizmet edecck, yeni bir bir-
lik perspektifini oturtmak, bu dog-
rultuda cesur ve pratik adimlar at-
mak gerekiyor. Bu dogrultuda caba
sarfctmenizi, konuyu devrimcer ka-
muoyu Oniinde tartigmaya agmanizi
oncriyoruz.

- Komiin, halen partilegme siire-
cinin kendisine ve nasil gergeklese-
ceffine dair genel ve bilinen scyler
diginda somut, gergeklere ve onla-
rin dayatu@ gerekliliklere uygun

‘Whliiscn bir anlayis ortaya koymusg de-

gildir,
Degiiserck kaynagmak ve yeni

temeller iizerinde daha giigli bir bir- -

lik yaratmanin yolunu agmak ve
araclarint yaratmak igin; bugiin atl
durumda olan birgok birikimli dev-
rimci unsuru bir araya toplayabil-
mek ve marjinallifin 6lesine gegebi-
lecck devrimei bir odak yaratabil-

mck i¢in; partilesme siireci ve teorik -

inga lizcrine somut anlayislar ve ya-
samin dayattifi gerckliliklere yanit
veren bilimsel temellere dayalr bir
birlik perspektifinin ortaya konmasi
onemli bir gercklilik haline gelmig-
ti. Bu gereklilikleri kargilamak
amaciyla, partilesme siircci ve onun
bir bileseni olarak teorik insa iize-
rinde, devrimei kamuoyuna agik bir

fizlrusma agmanizi oneriyoruz.

Bugiin kendini dayatan degisimi
layikiyla gergeklestircbilmenin sir-
1, gercekleri yakalamak ve onlari
nihai hedefe uygun olarak doniigtiir-
me eyleminde aktil olarak yer al-
maktan gayri, her tiirlit kaygi, korku
ve Onyargidan uzak olmay: bagara-
bilmekle ¢dziilccektir.

DIPNOTLAR

1) Komiin, sayr: 1, sf, 2

2) Komiin, sayr: 1, sf, 42

3) Komiin, sayz: 1, sf: 42

4) 19. ve 20. SBKP(B) Kongre
Raporlari, sf, 38

5) Komiin, sayr: 12, sf, 19

6) Praycr Wheel: Tibet Budistle-
rine ¢zgii, dua yazil kagitlarin sa-
rildigir doner silindir. [}

e ROPORTAJ
ILKAY ERHAN CINAR OLAYI

Basit bir hukuk hatasi degil

Askeri mahkemeler, estirilen teroriin basamaklarindan biridir.
Yiizbinlerin yargilandig1 bu mahkemelerin sonuglarindan bir
veya birkacini agiga ¢ikarmak onemlidir. Ancak bununla si-
nirlamak olaylar siyasal ve donemsel gercekliginden kopar-

mak olur.

T o lkay Erhan CINAR Ola-
4 I y1' neyin ifadesidir? Ar-
kadagimiz Zeynel Kara-
han, bu ve benzeri sorulari
CINAR'in kendisine yoneltti. Sozii
I.Erhan CINAR'a birakmadan, vur-
gulanmasi gerekenler var.

Giines gazetesinin "kanitsiz ta-
niksiz" bagligiyla giindeme getirdi-
&i, Cumhuriyet gazetesinin de kis-
men katildigi tartisma, bir arkadagi-
muz ozgiiliinde de olsa, hukuksuzluk-
lary teshir etme yéniinde olumlu bir

adumdrr. Ancak, sorun esas kayna-

gindan koparidmakeadir. 12 Eyliil
yargilamalarindan, yiizlerce Erhan
CINAR olay: ¢ikarmak hi¢ de zor
degildir. Sadece aynt davada, ben-
zer durumda iki kisi daha var: Yasar
Yildiz ve Necati Kinal., 12 Eyliil
yargdamalaring, 12 Eyliil‘iin yerine
getirmek iizere iistlendigi gorevier-
den ayr: diigiinmek ve ele almak ne
(xq'tna yapilirsa yapilsin, gergegi
gizlemeye hizmet eder.

Askeri mahkemeler, estirilen te-
rériin  basamalklarindan  biridir.
Yizbinlerin yargiandigt bu mahke-
melerin sonuglarindan, bir veya bir-
kagimi aciga ikarmak dnemlidir.
Ancak, bununla simrlamak ya da
basit bir hukuk hatast olarak diigiin-
mek, gercek karsisinda kem-kiim et-
mekten ibaretiir. Gergeklere sirt ce-
virmeyen her insan, olayin boyutunu
gormek ve ona uygun davranmak zo-
rundadir. Babiali basini, genel ka-
rakterine uygun olarak bunlar karst-
sinda ya susmakta, ya da olay: top-
lumsal gergekliginden koparip car-
puarak ele almaktadir.

LErhan CINAR olayinda dikkat
cekilmesi gereken bir nokta da ka-

muoyunun suskunlugudur. Olay ba-
sinda tarugilirken, ilerici demokrat
kisi ve kuruluglar vurgun yemis gibi
hareketsiz. Sorun, yalmz 1.Erhan

CINAR 'in idamdan kurtarilmas: de-
gil. 12 Eyliil ve onun sonuglariyla
hesaplagma, tiim siyasi tutuklu 6z-
giirliigii icin miicadele etmektir. Bu,
giiniimiiziin ve gelecegimizin/hii-
kiimliilerin sorunlarini sahiplenme,
onun miicadelesinin bir par¢asidir.

12 Eyliil ve onun devami ANAP
hiikiimeti, alinacak tavrin odaginda
olmak iizere, demokrasi kavgasini
vermek, ayaga kalkmasint, yiiriime-
sini, bagirmasint kisaca baskaldiriy
bilmeyi gerektirmektedir.

Komiin- Giines gazetesininilgili
yayint lizerine basinda tartisilir ol--
dun. TKPIML davasinin saniklarin-
dan biri olarak yargilandin ve ida-
ma mahkum edildin. Santk sandal-
yesine nasil oturtuldun?

E.CINAR- 1980 yilmin 20
Mart'inda, ailece ikamet ettifimiz
Yakacik'taki ecvimizden, "sabah ser-
best birakacaghz" denilerck gozalti-
na alindim. Daha sonra, Maltepe
Zirhli Tugayi oldugunu dgrendigim
yere gotiriildiim. 7-8 saat higbir i§-
leme tabi tutulmaksizin bekletildik-
ten sonra, siyasi subeye sevk edil-
dim. "Treneylemi"nin faili oldugum
iddiastyla kargilagum. Sonra da
mahkemece tutuklandim.

Komiin- Yargilanma siirecinde
olup biteni 6zetler misin?

E.CINAR- Ortaya ¢gikan gergek,
komplo ile adimin "Tren olay1"na
kanstnldiitydi. Eski ofretmenim
Binbagi Ata Burcu, kendi sorumlu-
luk bolgesinde meydana gelen ve fa-
ili meghul kalan "tern olayi"na fail

[
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yaratmak i¢in, kapi-komgum, Mu-
zaffer Cavdar'a muhbirlik gorevi
vermis ve komployu hazirlamaistir.
Gozaltina alindifimda suratimin
yarist kapaliyken, Ata Burcu tara-
findan taniklara gosteriliyor, tanin-
mam miimkiin degilken, teshis edil-
digim iddiastyla eylem faili oldu-
gum ilan olunuyordu. Muhbir Mu-
zaffer Cavdar, benim Kartal Maden-
Is Sendikasmda, sendika bagkanina
“verdiiniz gorevi yapuik, tren eyle-
mini gerceklestirdik, az daha yaka-
famiyorduk” dedigimi ve silahi da
bagkana verdifimi goriip, duydugu-
nu soyliiyordu. Kartal'da Madcn-Is
sendikast yoktur. Sendika sonra De-
mig-Is oldu. Mahkeme heyeti, muh-
birin bu ifadesiyle sendike bagkani-
ni tutukladi. 18 giin sonra, beyanin
yalan oldug ortaya ¢ikinea, ahliye
edildi. Olayin gorgii taniklarinin

_ verdikleri en detayl esgallerin, hig-
biri ile benzer nokta yoktu. Yiiziim-
de ilk bakista dikkati ¢eken 17-18
adet iri siyah bene sahibim. Tanik-
lar, durugmalarda acik¢a birbirlerini
ve kendi kendilerini yalanlayan be-
yanlarda bulunmaktan te, teghiste
de bulunamadilar. Budurumda tuta-
naklara, "miibayenctler hal ve taril
edilemedi. Bariz miibayenetler gi-
derilemedi” scklinde yansimasina,
adi gegen eylemi iistlenen 6rgiitle il-
gim olmamasina ve 20 Ocak ile 16
Subat 1980 tarihleri arasinda Istan-
bul diginda oldugunu kanitlamama,
heyetten iiye hakimin beraatimi iste-
mesine kargin; hukukgu bile olma-
yan mahkeme bagkaninin oyu ile
suclu ilan edildim. Muhbirin ve Ata
Burcu'nun yalan styledikleri, sendi-
ka bagkaninin tahliye edilmeleriyle
heyelge de ortaya konmustu. Ama,
ayni iladeler suglu ilan edilmemde
"tereddiitsiiz beyanlar” olarak kabul
edildi.

Komiin- Mahkemenin olayin
faili oldugundan dnce TKPIML ' nin
liyesi oldufunu kanitlamast gerek-
miyor mu? . i

E.CINAR- Kugkusuz. Orgiit
adma cylem yapabilmek igin, &nce-
likle o orgiitiin iiyesi olmak gerek-
mektedir. Orgiitle bag olmayan bir
insanin, 0 6rgiitiin eylemlerine kati-
lamayacag acikur. Iddia makami
da ¢rgiit iiyesi olduguma dair hicbir
belge, dokiiman ortaya koyamamig-
Lir,

Komiin- Poliste alinmuy ifadele-

rin, yargilanma-
da temel daya-
nak olamayaca-
g1 séylense de,
mahkemelerin

bunu temel aldi-
gt biliyoruz.
Ancak, senin ne
de bagska birinin .
eyleme katildi-
gin ve TKPIML
iiyesi olduguna
dair ifadesi de
yok. Yani yiizler-
ce insan polisten
geciyor, mahke-
mede yargilani-
yor, tek biri bile
kalkip TKP/ML
ve eylemiyle ilgi-
li hakkinda bir
aciklamada bu-

e
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lunmuyor.

E.CINAR-
Mahkeme heye-
ti, orgiitle ilgim -
olmadifi gerge-
gini,
birmilitan olma- o
st ve illegaliteye son dereee i,
yeikdr bir kigiligi bulunmag, nede-
niyle" diyerck saptimigur, Onca
gergege rafmen “illegalite geregi
konugmadi” demigtir. Bu yaklagim
suglu yaratma anlayiginn bir firiin .
diir.

Komiin- Polisin gegitli oyun ve
baskuarla taniklar buldugy ye ;, i
digi ifadeyi verdirdigi bilinjy,, Se-
nin somutunda, taniklarin durumy
nedir?

E.CINAR- Suratimmn yarg .-
paliyken, yani taninmam bile miim-
kiin degilken, verdikleri en detayl,
esgallerle higbir benzer nokia, da
yokken, Ata Burcu tarafindan i,
lara cylem faili olarak £0steriliyo-
rum. Yani, acik¢a tantklar yonlendi-
riliyor. Bukonuda, ¢ok somu p;r or-
nck: 21.12.1989 tarihli Cumpypi.
yet'te ¢ikan agiklamalarinda, yan,i.
larin ikisi, "kendilerini poligin v
savellifin yamiltugi"m bcliruyor_
Bu, failimechiil eylemlere faj] yarat-
ma anlayiginin iiriiniidiir. Sarilang,
rilmig, korkutulmusg taniklar, yarati-
lan muhbirler hep ayni yaklagim,p
{iriinleri.

Komiin- Basinda ciktigy gip; pg.
sit ve miinferit bir adli hata ojqyay
ele alinmasint nasd degerlendy;.
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yorsun?

! E.CINAR- Basil bir adli hata de-
£il. Belgeler ve agiklamalarla ortada
somut bir olay var. Eyliil yargilama-
larina iligkin, soyut bir takim seyler
SOylemek ya da degerlendirmeler
yapmak artik yeterli olmuyor. Bu-
giin, dzclimde yargilanma ve karar
siireglerine iligkin ortaya konan bel-
geler, agikki eyliil yargilamalarma
iligkin somut veriler durumundzld(ll;,
Iste bunun degerlendirilmesinin df
toplumsal kesimlerce yapilmasinin
gerektifine inamyorum. ;

Komiin- On yuldir iceridesin. In-
sanin yaptigi seyin sonu¢larina kat-
lanmast daha kolaydir deriz. Senin
durumun tamamen farkli. Ustelik
idam.

E.CINAR- Kugkusuz kolay dec-
gil. Siyasal kimligimiz nedeniyle
"suga suglu yaratma" anlayiginin
alabildiine yaygin oldugu bir déne-
mi yagadik. Yasadiffimiz donem,
yiizbinlerce insanin igkence tezgah-
larindan gegirildigi, onlarca insanin
iskencelerde yasamni yitirdigi ya
da onlarca insanin yasamlarinin da-
ragaclarinda son buldugu déneme
denk diistii. £

Komiin- Son gelismeler iizerine
yargutaya yeniden basvuru yapild.

T
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Gelismeler ne yonde olacak, }#oru—
mun ne?

R

E.CINAR- Bagindan beri ortaya
koydu@um gibi, bu dava ve kararda

hukuksuzluk
sozkonusu. Bu
hukuksuzlugun
cr gee orladan
kalkacafina ina-
niyorum. .
Komiin- Son
giinlerde  giin-
demde 141, 142,
163. maddelerin
kaldirilmast
niinde tartisma-
lar var. Hem bu
maddeler, hem
de Tiirkiye'nin
bugiinkii politik
ortamint  nasil
gorityorsun?
E.CINAR- Ge-
rek yakin tarihi-
mizden kaynak-
lanan, gerckse
141,142, gibice-
za maddcleriyle
toplumun 6niine
konulan  yasak
ve smirlar, bu-
giin  toplumsal
pratik kargisin-

da giderck asilmakta ve her biri ka-
#it iizerinde kalmakta. Insanlarn
diigiinme, diisiindiigiing ifade ede-
bilme, orgiitlenme  Gzgiirligunin
kullanilmas: gibi en dogal haklarina
konan yasaklar ya da simrlamalar
toplumsal muhalefetin ivme kazan-
masiyla pratik olarak agilmakta. Ba-
z1 davlarda, artik beraat karari veri-
Icbilmektedir. Agik ki toplumsal
pratifin yasaklan, fiili olarak orta-
dan kaldirma cabalari ¢ok ﬁncrr)ll
bir etmen. Bu anlamda da iilkemiz-
deki politik gelisme ve siiregler de-
-mokrasi gii¢lerinin derlenip topar-
lanmasina, bu yaniyla toplumsal
mubhaleletin ivme kazanmasina -
kabiil ctmektedir.

Komiin- Ozcl olarak belirtmek
istedigin bir sey var mi1?

E.CINAR- Yiizlerce insanin
oliim istemleriyle yargilanmasinin
siirdiiffii ya da karar asamasinda bu-
lundugu, binlerce insanin cezacvle-
rinde bulundugu giintimiizde, tim
insan haklan savunucularinin, hu-
kukun en temel ilkelerine inananKkigi
ve kuruluslarin béylesi bir olaya ge-
rekli duyarhlign gostereceklerine
olan inancimi korudufumu belirt-
mek istiyorum.

KOMUN [ 39 |




MUZAFFER ORUCOGLU'YLA SOYLES - 1

Her konuda diin, bugiin ve yarin

Komiin- Stylesimizi,cesitli ko-
nular iizerinde siirdiirecegiz. Once-
likle Tiirkiye'den baglamak istiyo-
ruz, Sizce cgemen siniflar, halk, isci
smifi, devrimei durum, ulusal harc-
ket agisindan durum nedir? Bugiin-
kii Tirkiye gergekliginin en genel
Ozellikleri nelerdir?

M.Orucoglu- Once sunu belir-
telim: Tiirkiye'de devrimci dalga,
1985 dncesine nazaran hizli bir yiik-
selis kaydediyor. Egemen Simiflar
cephesine bakacak olursak; kendi
aralarindaki ¢atisma Ggelerini, par-
calanmalar1 ve bunalimi goriiriiz.
Bunalim; ANAP'n gidereck kan
kaybetmesi, icten dumura ugramast,
SHP'nin de, fazla ciddi olmamakld
beraber, i¢ pargalanmalar yagamasi-
dir. Keza, SHP'deki orta simif tem-
silcilerinin bugiin bagimsiz olarak
¢ok daha aktif ve radikal bir muhale-
fet yiiriitmesi, parlamento i¢inde de
bu partiler arasinda miicadelenin ve
celigkilerin kizigmast.seklinde orta-

- ya ¢ikiyor. Tabi, egemenlerin Milli

Giivenlik Kurulu'na dayanan parti-
leri ile ona dayanmayan partileri
arasinda bir ateskes de vardir. 12
Eyliil'ii tarismamak, onu tartisma
digi tutmak gibi. Catisma daha ¢ok
birbirlerinin icraatlarina, program-
larina, taktik hatlarina saldirma sek-

Yurtdisitmuhabirlerimizden Aydin Oguz, sosyalist onderlerden ve dergimiz yazar-i.
lanndan MuzafferOrugoglu ile ¢egitli konulan kapsayan bir gérisme yaptt. Uzun
olmasinedeniyle gérusmeyi bélimler halinde yayinlyoruz. 1968 kusagdi énderle- |
rinden olan M.Orugoglu, 12 Mart sonrasinda, siyasal faaliyetlerinedeniyle tutuk-
lanarak, o dénem agiimis olan TKP/ML davasinda énder saniklardan biri olarak
yargilandi ve hikam giydi. 1973 yilinda cezaevine giren M.Orugoglu, 1986 yilin-{
da ‘serbest” birakildl. Sosyalist kimliginin yanisira, yazar ve sanatgi da olan i
M.Orucoglu, calismalarini halen B.Almanyada surddrmektedir.

linde yiiriiyor. Egemenler agisin-

dan, 12 Eyliil ¢rneginde gordiigii-
miiz gibi, halk muhalefeti kargisinda
da belirli bir ortak tavri gorebiliyo-
ruz. Halk muhalefetinin radikal 6ge-
lerine kargi dismanlik; reformcu,
barigc1 dgelere karsi ise, genis halk
kitlelerinin - sempatisini almak igin
onlara bizzat destek, sahte bir destek
vermek ve alkis tutmak seklinde or-
taya ¢ikiyor. Egemen smiflar ara-
simdaki bu durum, ilerde, halkin mii-
cadclesinin yiikselisiyle birlikte da-
ha karmasik, daha ¢atismali bir sck-
lc gircbilir. Fakat bu haliyle, pek cid-
di bir sorun goremiyorum. Ozal'in
cumhurbagkan: olmasiyla ¢ikan ra-
hatsizlhiklar, ondan 6nce bu konudg
muhalefetin kopardif1 velvele, Ben
bunlar fazla ciddi bulmuyorum, By
tartisma geldi ve gegti.

Komiin: Gegmeden, agmaniy;
isteyecegimiz bir nokta var. Egeman
siniflar cephesindeki catismalarn
seviyesini nasil dcgerlendiriyorsy-
nuz? Birkonsesiisoldugunu musgy-
liiyorsunuz?

M.Orucoglu- Egemen sinf]ar
arasindaki ¢ausmalar ile uzlagmala-
r1 kargilagtinrsak, ¢ausma tnplan-
dadir diyorum. Fakat halkm yijkse.-
len hareketi, zellikle radikal hare.
ketkargasinda drnegin, diyelim Kijp

|
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harekeli, gencligin sokak harckeli,
polisle diicllosu ve ayn1 zamanda ig-
¢i stnifinin yaygin kitlesel grevleri
ve bunun gibi harcketler kargisinda,
ortak tavirlarini gézlemleyebiliyo-
ruz. O sahte taktiklere bakarak kan-
mazsak, onlara aldanmazsak, mev-
cut genel ortak ruhu ve davranigi ya-
kalayabiliriz. Kendi aralarinda ca-
tisma onplandadir.

Komimn- Tiirkiye'de bugiin, hii-
kiimetin megruiyeti  tartigiliyor.
Ozellikle gok sinirli bir oy potansi-,—
yeline sahip ANAP'm hiikiimette 15
rar etmesi bir catigma noktasi. Cum-
hurbagkanlif1 konusu da dyle basit
veya hakim smiflar arasinda numa-
radan bir catisma noktasi olarak de-
gil, aksine iktidar miicadelesinin
onemli odaklarindan biri olarak 6n
plana¢ikti. Yine, se¢im kanunu iize-
rine de ciddi bir tartisma var. Halka
karsi birlik, egemenlerin geleneksel
politikasidir. Bu politika, halkin ra-
dikal giigleri karsisinda oldugu gibi,
Kiirt miicadelesi kargisinda da ge-
gerlidir. Ama buna ragmen hakim
siniflar cephesinde aksi ihtimaller,
catisma yoniindedir Cumhurbas-
kanliff1, hilkiimetin megruiyeti ya da
bunun gibi konular iizerinde siiren
egemenlerin i¢ ¢atismalarinin 6ne-
mi konusundaki diisiincelerinizi bi-




raz daha agiklar misiniz?
M.Orucoglu- Mevcut rejimden
herkes memnundur. ANAP'1n yiiz-
de 25 veya 20'lik bir oy oraniyla hii-
kiimet olmasi, ya da daha diisiik bir
oy orantyla ANAP'1n Genel Bagka-
ninin cumhurbagkant olmasi, genel
olarak egemen smif partilerinin
mantifina fazlaca ters bir sey degil.
Yani darbecilik, entrika, komplo,
anti-demokratik uygulamalar, tepe-
den inmecilik bizde normal kural-
lardir. Bizim iilkemizde, burjuva
partileri ve onun kurmay: bu tip
yontemleri fazlaca yadirgamiyor.
Bir darbe geliyor, darbecilerin basi
Kenan evren kargisinda, hepsi cl-
penge divan durmaktan geri kalmaz.
ani ben sunu ciddi bulmuyorum:

Y
"Ozal gayrimesru geldi." Bunlan

fazla ciddi bulmuyorum. Bunlar
esas rahatsizlik 6gesi degil.
Komiin- Entrika, komplo veya
darbecilik Tiirk hakim smiflarimin
genel bir dzellifi olmasina kargin,
hakim siniflar bir biitiin degil. Degi-
sik kliklerden olusuyor. Bu klikler
arasinda bir i¢ causma var, iktidar
miicadelesi var. Bu agidan sormus-
tum. 3
M.Orugoglu- Bugiin Tiirki-
ye'de ekonomik durum gok kotii. Bu
zemin iizerinde bir yiikselig var. Ba-
na gore egemen sinillar arasindaki
gatigmayi kizigtiran esas sey; Do-
gudaki silahh harcket ve Baudaki
is¢i harcketidir. Egemenler arasin-
daki gatigmay: esasen bu iki dina-
mik kizigtiriyor ve bu gatisma da
‘@lemokratik yiikselise hizmet edi-
“Vor. Ben seyleri goriinirdeki seyler
olarak gérmiiyorum. Ornegin parla-
mentodaki megruluk-gayrimesru-
luk tarusmalari, gesitli yasalar ve
tedbirler iizerine yapilan tartigma-
lar, biitiin bunlar ikincil ve detaya
ilisgkin tarugmalardir. Celigkileri
asil kizigtiran gey, demin saydigim
iki onemli miicadele cephesi, yani
Dogunun silahli, Batinin is¢i hare-
ketidir. $imdi bunlarda yiikseli§ ve
radikallesme, bu ¢atigmayi daha da
kizigtiracaktir. Tabi ki bu ¢atigma-
minilerde tiimiiyle degil de bir bilii-
miinde, biiyiik bir gofunluguyla bir-
life doniigtiirme ihtimali de vardr.
Bu hareketin yiikseligine bagl. Fa-
kat ben gelecegi, catismanin kiziga-
cafi seklinde goriiyorum. Birlifi,
egemen siniflar arasinda birligin 6n
plana gegmesini halk harcketinin

B e, A

dalgalar halinde geri ¢ekilmesi sek-
linde gormiiyorum. Halk hareketi-
nin ve Dogu'daki harcketindaha da
kitlesellesmesi ve buna bagh olarak
cgemen smiflar arasinda parlamen-
to ve digindaki geligkilerin de kes-
kinlesmesi seklinde goriiyorum. Ge-
lecegi boyle gorilyorum. Ama nasil
bir ¢oziim olacak, o ayr bir sorun.
Komiin- Yani genel olarak halk
hareketindeki yiikselis, egemen si-
niflar arasindaki catigma, is¢i sinifi
hareketindeki yiikselis ve Dogu'daki
dalgada yiikselig; biitiin bunlarin te-
mclinde yatan asil dge, bugiin Tiir-
kiye'nin ekonomik ve siyasi anlam-
da bir kriz ger¢egiyle kargt karsiya
bulunmasi degil midir? -
M.Orucoglu- Siiphesiz, siyasal
kriz, ckonomik kriz iizerinde yiikse-
liyor. Toplumsal kriz ve kargasa da

EVREN: "Darbecilerin basi”

bu zemin lizerinde yiikseliyor. Bu-
giin Batlilkelerinde birkargasa gor-
miiyoruz. Belli bir istikrar var.

Komiin- Halk harcketinin zayif
ve giiclii yanlarimi nasil degerlendi-
riyorsunuz?

M.Orucoglu- Halk harcketi der-
ken; ben halkin genel kurmay ile
devrimei, aydmlanmig, daha dina-
mik zinde gii¢ler ile bir biitiin olarak,
yiizbinleri kucaklayan homurtulu ve
miicadelesiyle yiiriiyen halki birlik-
te goriiyorum. Fakat ikisini ayr1 ayri
ele almak gerckiyor. Yani halk hare-
ketinin dnderligi, devrimei-demok-
ratik onderligin durumu iyf‘ degil.
Par¢alanmishk damgasimt vuruyor.
Birlik ¢cabalarina ramen, bu parga-
lannmighy birlife doniistirme giri-

simlerini pek fazla ciddi géremiyo-
rum. Birligi saflayacak asil unsur
olarak, simif miicadelesi, bu miica-
delenin ciddi boyutlar kazanmasim
gorilyorum. Bunun ortaya ¢ikmasi
gerekir. Yani, is¢i stnifinin daha ge-
nig capl bir miicadeleye girmesi ve
giderek bu miicadelenin radikal bo-
yutlara ulagmasi, catigsma Sgelerinin
yogunlagmasiyla birlikte kurmay
birlesir. Ya da kurmay birlesme zo-
runlulufunu hisseder. Birincisi bu-
dur. Ikincisi, siiphesiz kurmayin bi-
lingli hareketidir. Yani birbirine ya-
kin gruplarin, yuvarlarin, partilerin
birlesmesi gerekiyor. Birlegebilecek
unsurlan, ii¢ asag bes yukan ka-
famda gorebiliyorum. Bloklar var-
dir. Bu bloklar pargalanmig, drne-
#in, en bagta Maoculan ele alalim.
Maocularin belirli bir zemini vardir.
Bana gore birlesebilecekleri nokta-
lar, aynlik noktalanindan ¢ok daha
fazladir. Birlesme durumlan var-
ken, bunlar birlesemiyorlar. Ote
yandan, yine bizim &teden beri Latin
Amerika ¢izgisi ya da orta yolcu giz-
gi dedigimiz devrimci bir kanat var
ki, giiclii bir kanattir. Bu kanatta
olan herkesi saymiyorum ama bun-
larin da 8nemli bir bdliimii birbirine
yakindir. Birlesmeleri gerekirken,
bunlar da birlesemiyor. Keza, Enver
Hoca gizgisinde yiiriiyen devrimci
gruplarin durumu da aynidur. Tiirki-
ye'de birbirine yakin biitiin bu grup-
lar, birlegse ortaya belki birkag blok
cikar. Fakat halen bir boliinmiiglik
yagandip1 igin, grup say1si kirki ag1-
yor. Korkung bir pargalanmiglik
manzarasi, Ayni zamanda bir mizah
konusu ve ac1 birdurum bu. Halk, bu
act durumu, act bir giiliimseyisle
seyrediyor. Kurmayin durumu bu-
dur. Ben bu duruma bakarak, kurma-
yin kisa zamanda, yani goyle Onii-
miizdeki bes on-y1llik bir siire icinde
derlenip toparlanacagi ve iktidara
yiiriiyecegine -kugkusuz bugiinkii
haliyle- fazla ihtimal vermiyorum.
Kurmaymn  birligini  saglayacak
¢nemli unsur olan miicadele agisin-
dan soruna baktifimizda, soyle bir
manzara ile karsilagiyoruz: Koylii-
ler belirli bir miicadele etkinligi gos-
teremiyorlar. Migil migil uyuyorlar
diyemem, ama belirli bir homurtulu
uyumadir bu. Daha dogrusu kagna-
rak uyuyorlar. Biryandan homurda-
myorlar, dte yandan teskilatsizlik
nedeniyle sadece diizene kars: mu-
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halefetlert homurdanma seviyesin-
de kaliyor. Orgiitlii miicadele, yiirii-
yiisler, mitingler, yaygin demokra-
tik gosteriler ve miicadelenin diger
bicimlerini goremiyoruz koyliiler-
de. Bugiin yine miicadcle agisindan
cn uyanik ve miicadeleci gii¢ is¢i S1-
nifidir. Sonra gengliktic. Bu alan da
sorunsuz degil. sci sinift kurmay-
sizdir. Bugiin ona kurmaylik yapan
sart sendikalardir. Bu onderlikler
de, i¢i simft harcketini ve onun ra-
dikallesmesini igdis ediyor.

Komiin- Yani, halkin ve isgi si-
mfimn orgitsiiz oldugunu soylii-
YOrsunuz.

M.Orucoglu- Halk daginikur.
Miicadele ctmek istemektedir. Bu
efilim giiclidiir. Ama kurmay bin
parcaya boliinmiistiir. Halka ve is¢i
smifina 6nderlik eden sar sendika-
lar ve isci aristokrasisidir. Bu giiglc-
rin miicadeleye nasil yaklagtifimi
anlatmigtim,

Komiin- Halkin organizc edilc-
memesi, Orgiitlenememesinde, kur-
mayin, par¢alanmigliin biiyiik rolu
var. Devrimci giiglerin bir arada yii-
rilyememesi, onu giigten diigiiriiyor.
Bu da halktaki miicadeleci egilimlc-
ri olumsuz yonde cikiliyor.

M.Orucoglu- Evet, bana gore de
durum budur. Yani kirk parcaya bo-
linmiglitk durumu, miicadeleyi du-
mura ugrauyor, dnderligii islevsiz
kiliyor.

Komiin- Yani sizc gore kurma-
yin, en azindan birbirine yakm giig-
lerin bir araya gelmesi, bu giiglerin
de birlesik devrimei halk harcketi-
nin yaratilnast icin ortak devrinjci
bir cephede birlegmesi mi percki-
yor? 4

- M.Orucoglu- Evet, demokratik
bir cephede birlesmesi gerckiyor.
dogru olan budur, ;

Knmi‘m- Bu giiglerin, ortak de-
mokratik bircephede birlegip sahne-
ye ¢ikmalari, halkin giiclii bir sekil-
de dne aulmasimnda bir motor olacak
diyorsunuz,

M.Orucoglu- Tabi. Fakat, birlik |8

boyle olmayabilir de, Bu igin bir yo-
niidiir. Birlik, bu gekilde gercekles-
meyebilir. Hi¢ umulmayan gruplar,
birlesemeyceek gruplar bakarsiniz
birlegebilirler. Yani, bu bir parti bir-

ligii olmasa da, daha genig bir biriik |

$cklindc olabilir,
Komiun- Politik birlik mi?
M.Orucoglu- Politik bir birlik
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olabilir. Yani daha demokratik, ge-
nis ¢apli, programi ayri, kitlesel bir-
lik ruhuyla da olablir. Ben manuki
olani soyledim. Fakat hayal bazen
mantigr tepetaklak devirebiliyor.
Bizim gibi iilkelerde kargimiza ga-
sirucilik 6geleri oldukga sik ¢ikabi-
liyor. Nasil sekillendirir? Muhtemel
gelecek meveut durum sunu diyor:
Biiyiik capta ¢atigma ogeleri, ayn:
zamandaaydmlanmave sinif miica-
dclesinin radikallegmesi, toplumun-
kilcal damarlaria kadar yayilacak.
Banggil miicadelclerin giderck ge-
lismesi ve yerini barigct olmayan
miicadclelere devretmesi, buna kar-
sin, kargi-devrimin biiyiik saldirila-
1 olasidir. Biiyiik saldiri neyi geli-
recektir, onu bilemiyorum. Biiyiik
saldiri ne getirir, ne getirmez sorusu
devrimei kurmayin genel stratejisi-
nc, taktiklering, birlik konusundaki
cabalarina, iyi niyctine ve samimi-
yetine baghdir. Bugiinkii haliyle
kirk pargaya boliinmiisliife bir son
verip vermeme  durumu, burada
onemli bir rol oynayacakur. Bunu
zalen miicadcle de zorlayacakur,
Komiin- Siirckli vurguladgimiz,
birbirlik sorunu ile kargt — kursiya-
y1z. Bu goriisler Komiin dergisindc
de ifade cdildi. Bu goriisii ifade
cdenler, sorunu esasen ¢ ana baglik
altinda ele ahiyorlar: Onciiniin birli-
i, halkim birligi ve simlfin birligi.
Sosyalistlerin birlik politikalaring,
bu ii¢ temel oge tizerinde sckillen-
dirmeleri gercklifii séyleniyor. Siz
ne diyorsunuz? ‘
ML.Orugoglu- Oncelikle oneii-
niin hirlifinde 1srar geunek gercki-
vor. O hirlik kaveast verenlerin de,
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gergekten birlikte samimi olduklari-
ni gésterebilmeleri icin gok iyi mii-
cadele ctmeleri gerekiyor. Simif mii-
cadelesinc miidahale etmeleri ve fe-
dakarca ¢alismalan gerckiyor. Yani
ben birlik igin calisiyorum, miicade-
le etmiyorum olmaz. Iyi miicadele
cden, ayni zamanda da iyi birlikler
istiyor demektir.

Komiin- Kiirt sorununa gegelim
isterseniz. Kiirtlerin durumunu nasil
degerlendiriyorsunuz?

M.Orucoglu- Bugiin dért parga-
da, (birini ben fazla ciddiye almiyo-
rum) su an ger¢ekten de miicadeleyl
hakkiyla yiiriiten, Kuzey pargasidir.

-Digerlerinin, tarihsel bir aligkanhk

diyelim, artik tarihsel bir davranist
var. Bélge devletleri arasinda gelis- -~
kiler kiziginca, bu devletler birbiri- £
ne diigiince, mevzilere asker yigma-
ya baglayinca bunlar da hareketleni-
yorlar. Ozellikle de Irak Kiirtleri ha-
rcketleniyor. Bolge devletleri ara-
sidaki geligkiler yumusayinca, ya
da causgma durumu ortadan kalkin-
ca, bu par¢adaki Kiirtler de oldugu
yerde oturuyorlar. Bir ateskes igine
giriyorlar. Yani harckette, silahli ha-
rckette 1srar etmek, meveut harcket
gerilese bile, olan giigler ile yiirii-
mek, uygun bir sckilde direnme giz-
gisinde israr ctmek bunlarm felsefe-
lerinde yok. Ornegin Barzani'nin
yok; Iran Kiirtlerinin felsefelirnde
de yok. Fakat, Kuzey kesimdeki du-
rum farkli. Simdi ¢atisma olsun ol-
masin, bolge devletleri arasinda be-
lirli bir istikrar vardir. Ve Kuzey
parcada direnigin ve savagin Viet-y
nambilagurilmasint goriiyoruz. Ta-
bi israr, inat ve siireklilik gorityoruz.
"Kuzey par¢cada durum neden boyle

‘ortaya ¢tku?" sorusu gergekten dii-

riisiindiirticiidiir. Asya, Afrika ve
Latin Amecrika ilkelerine gore, ay-
dinlanmanin en ileri oldugu bir il-
keyiz Sinif miicadelesi epeyce ileri,

_sinif miicadelesi ile aydinlanmanin

boyutlarini goriiyoruz ve diyebili-
rim ki bu geri iilkeler i¢inde ilk be§
arasinday1z. 60 yilhk gegmigimize
ve birikime bakacak olursak, Kuzcy
pargadaki durumu daha iyi gorebili-
riz. Yani Tiirkiye'de siif miicadele-
sinin ve aydinlanmanin kudreti, Ku-
zey'deki savagin neden bu kadar 18-
rarla ve modern bir mannkla yiirit-
diigiinii ag:khyor. ,

Komin- "Daha ¢agdag bir ulusal
harcket"mi diyorsunuz?




M.Orucoglu- Cok daha g¢agdas
ve diyebilirim ki, birgok Asya, Aflri-
ka ve Latin Amerak lilkelerindcki
bagimsizlik harcketlerinden, style
bir ilk bes swraya gircbilecek, mo-
dernlik agisindan, ihtisaslagma agi-
sindan, yani degisik kollar ve ayni
zamanda stratcjik, taktik ustalik agi-
sindan, ogriitlenme agisindan mo-
dern bir savag, aym zamanda ger-
¢eklen de tiim emperyalistler tara-
findan ciddiye alman bir savas. Bu-
nu yaratan, Tiirkiye'deki aydinlan-
ma ve sinif micadelesi ve onun
kudretidir. Biz bu kudreti Irak'ta ya
da fran'a géremedigimiz igin, boyle
bir savag da oradan bekleyemiyo-

uz.
‘ Komiin- Yillardan beri Kuzey
kesiminde gerilla savagi, halk sava-
s1 perspektift, silahlt miicadele ¢iz-
gisiilc yiiriyen (biitiin yetersizlikle-
rine, hatalarina rafmen) ¢esitli giig-
ler var. Fakat bu giigler, bugiine ka-
dar ‘toplumsal agidan biiyiik bir
maddi gii¢ haline gelemediler. Bu-
nun nedeni ne? Neden bu giigler ge-
lemedi de, 84'le birlikte baglayan sii-
regle, bagka bir gii¢ toplumsal kurtu-
lug harcketinin bugiinkii nciisii ola-
bildi? Kendisini her alanda, her sa-
hada pratik bir alternatif olarak da-
yatabildi?

M.Orucoglu- Siiphesiz, bunun
cesitli nedenleri var. Bu nedenler
iizerinde durmak gerekiyor. Birinci-
si, savagi yiiriitceek olan kurmayin
sartlart kot degerlendirmesi, yani

‘Wartlan kafasidaki goriilerle de-
gerlendirmesi degil, gordigi gibi
degerlendirmesi gerekiyor. "Gordii-
gii gibi"den kastim §u: Disimizdaki

Ferit [lsever: SP Baskant

gergefi oldugu gibi teslim etmek zo-
rundayiz. Gergegi oldugu gibi tespit
cumck ve gergefe uygun taktikler
tirctmcek, o taktikleri uygulamak so-
runudur. Darbeden sonra, bu hare-
ketlerin kurmaylari, meveut gergek-
lcri isabetli bir tarzda degerlendire-
mediler ve bunu yapamadiklari igin
dc uygun taktikler, savag taktikleri
iirctemediler. Urctebildiklerini ise
kararli bir gekilde, inatgi bir sckilde
askeri bir ruhla uygulayamadilar.
Yani politika ve taktikler yanlis
olunca, hele bir de buna, o yanls
olan taktiklerin uygulanmamasi da
cklenince, ortaya giiniimiizdeki so-
nug cikar.

Komiin- Sizce sorun taktigin
yanhshg m1? Kuzey kesiminde,
devrim sorunu ve birinci dereceden
yakalanmasi gercken halka, bu giig-
ler tarafindan - dogru bir sekilde for-
miile edilebildi mi? Devrimin bura-
daki asil igerigi, gorevleri, bu gorev-
lerine denk diisen ittiTaklar siyaseti,
buna uygun orgiitlenme bigimleri
nasil olmahiydi?

M.Orucoglu- Ben simdi o tartis-
maya girmek istemiyorum. Sundan
dolayr: Genel hatlanyla koymakta
yarar var. Ayrintisima girmek iste-
miyorum. Kuzey par¢anin sartlarini
degerlendirmek, geligkiler yumagi-
nt iyice irdelemck, 6n planda olan
¢eligkiler ikinei planda olan galiski-
ler, yeni ¢ikmig celiskiler var mi,
bunlart irdelemek ve gergekleri bu
zemin  iizerine oturtmak  gerekli.
Simdi onbeg veya yirmi yil Gncenin
gorislerini, bu yeni ahlillerle karsi-

-lagtirmak, yenilenmesi gercken go-

riigler varsa yenilemek gerckli. Bu-
nu yapmadigin siircee. zaten gii¢ ka-
zanamazsim. Ashnda orada basit bir
durum vardi, PKK'nin yapiig lazla
ustaca bir is degil. PKK ik1 soy vapt.
Birincisi: Namik Kemal'in dizesini
teorilestirdi. "It abu  kargida hazir
silah, arg yigitler vatan imdadina®
dedi. Bu bir coriydi siiphesiz, bunu
soyledi. Soylemekle kalinadi, ama
bunu son derece kararle bir sekilde
hayata gegirdi. Yani feda ruhuyla
harcket eui, Simdi, teori genel hatla-
nyla dogru oldugu icin, cle kemige
biirlindii ve giichaline geldi. Maddi
gli¢ haline geldi.

Komiin- Bugiin ciddi bir tarug
ma var, Reform-devrim tartismae
ve bu konuda halitia ~rda giicler ey-
lem birligi igir” ya ¢ikmis ol-

masalar da, ya reform ya da devrim
cephesinin giigleri durumundadir-
lar. |

M.Orucoglu- Reform ve devrim
sorunu, Tiirkiye'de temel bir sorun-
dur. Ama devrim ve reform safinda
olmanmin Blgiitleri nedir, kriterleri
nedir? Bence bunun iizerinde dik-
katle durmak gerekiyor. Devrim
cephesinde olanlar, devrimin ruhu-
nu, programini ve pratik mantgmni
bizzal harckete gegirenler devrim
saflarindadir, Castro'nun bir sdzii
var, sik sik styler: "Devrim i¢in sa-
vagmayana, devrimci pratik iginde
olmayanadevrimcidenmez.” $imdi,
bu kriterde ele alirsak, su manzaray-
la kargilagiriz: Biri gergekien dev-
rimci pratik iginde olanlar, diferi
devrimei pratige kargi olanlar. Ben-
ce en kaba hatlariyla, reform ve dev-
rim cephesini bu ayrisunyor. Dev-
rimei pratik icinde olanlar, deviim
cephesinde yer aliyor. Devrimci
pratige kargi savasanlar, reform cep-
hesinde. Bu savaganlan ikiyc ayiri-
yorum. Biri, siiphesiz digmanin sal-
larinda olanlar. Bir de halk saflari-
da olanlar vardir. Bu halk saflaninda
olanlar kastediyorum ben.

Komiin- Peki devrimei saflarda-
ki 6lgiit nedir? Devrimci pratik ne-
dir? Siiphesiz her gii¢ ¢esitli bicim-
lerlegesitli  yontemlerle micadele
ediyor, savagiyor. Devrimciliffin
kistast sadcce Jakoben araglari kul-
lanmak mudir? Bir reformcu, ayni
araglan kullanamaz mi? i

M.Orucoglu- Devrimeilifin 01-
giitii, programin devrim araglariyla
uygulanmasidir, Bugiin programi
devrimei olmayip da pratigi devrim-
ci olan harcketler ¢ok. Bence, bura-
da pratik 6ndc geliyor. Dar pratik¢i
degilim ama. ben pratifi burada te-
mel kistas olarak cle aliyorum. Biri-
cik kistas degil, ama birinci  sart
olarak aliyorum. Ikinci sart, hemen
arkasindan teori geliyor. Bugiin su
ayngtirmayt yapabiliriz: Iiilrim!_i.s‘;i:.
Devrimei  giiglerden, devrimetligi
devrimei pratik iginde cle alanlar.
ikincisi: Devrime karsi olan, re-
formeu gii¢ler. Diigmans zalen say-
miyorum. Yani halkin disindaki
tim giigleri saymiyorum burada.
TJ¢ineiisii: arada kalan gii¢ler. Bu
ara giicler icinde, agirhgr reformdan
yana koyunlur,“dcvrimdcn yana ko-
yanlar vardir. Ornek verirsck: Sos-
yalist Parli'yi su anda reformeu bir

_KOMUN ) [ 43




giic olarak géremeyiz. Devrimci bir
gii¢ olarak da goremeyiz. Reformla
devrim arasindadir. Agirhifing, teo-

rik planda devrimden yana koyan
bir parti olarak goriiniiyor. Ama pra-
tigi (ki birincil, asil kistas odur) ba-
na gore reformcu bir pratiktir. Dev-
rim ile reform arasinda gu anda bo-
caliyor. Pratifiyle reformcu giiclere
daha yakindir. Onu kurtaran 6nemli
iki gey var. O da, teorik planda, daha
- dogrusu siyasal planda reforma sal-
dirmasi ve ulusal hareketi destekle-
mesidir.

Deniz Gezmis: "Kitle ¢izgisi ile
oviilityor." v

Komiin- Dikkatimi ¢eken konu
su: Birinci nokta: Reformculuk, dii-
zenin gegitli regetelerle onarilmasi,
biraz daha iyilestirilmesidir. Siiphe-
siz bu, programina uygun araglarla
sahneye ¢ikar. Diizen icin, bilyiik
bir tehdit unsuru tasimaz. Dervimci-
lik, diizen dis1 bir harekettir. Dev-
rimci bir programa sahip olmayan,
nasil devrimci pratik igindc olabi-
lir?

M.Orucoglu- Soyle cle alirsak,
Tiirkiye'deki devrimcilik; diizene
meydan okuyan, devrim programini
savunan bir anlayisa sahip olan, bu-
nun da pratigini hakkiyla veren bir
akimin ad: olabilir, Zaten devrimci
bir programa sahip olanlar, gercek-
ten devrimei bir programi savunan-
lar, diizenigi araglarla sahneye ¢ik-
mazlar. Bugiin, devrimci programim

Tiirkiye'dekiaraglar bellidir. Bu an-
lamda, yasal araglarla bu isin halle-
dilecegini soyleyenler, yasalcilifi
erdem gosterenler, agiktir ki reform-
culufun pratik olarak gostergeleri-
dir. Buagik. Ama bunlarin program-
lan da zaten reformcudur. Sadece
kullandikalr araglar defil, prog-
ramlari da dyledir. Elbette bu yasal-
c1 sapmadir. Yasalct sapma bigi-
minde ortaya ¢ikiyor reformeuluk.
Bugiin Tiirkiye'de hem miicadcle bi-
¢imleri agisindan, hem rgiitlenme
bi¢imi acismdan kendisini béyle
gosteriyor. Ama sirf bu araglarla de-

-gil, biitiin dertleri, biitiin bu araglar;

doguran programlaridir. Bu araclari
kullanmaya iten, onlarin program|a-
ridir. Birisi, "ben su sistemi degistir-
mek istiyorum" diyor, birisi de diyor
ki, "ben reformla degistirebilirim."
Biz ona reformeu diyoruz. Obiirii de

"ben bu sistemi bu siddetaraglanyla «

degigtirecefim.” Simdi, bu siddet
araglaryla degitircecgim diyen, bir
biitiin olarak sistemle ¢ausiyor, Bir
kisminda teoriye bakiyorsun, ger-
¢eklen fazla agmazlart olan bir (cori

. defil, devrimci bir tcori. Ama prati-

gine bakiyorsun rezalet, Bir baki-
yorsun teori ¢ok berbat, sefil bit 1eo-
ri. Basit, yalin, dar bir tcori, Ama
pratige bakiyorsun, son derece zen-
gin ve ihtilalci bir pratik. Devrimei
bir pratik. Yani bunlar yasamda olan
seyler. Onun igin biz mevet yagama
bakarak karar vermeliyiz. Kitaplara,
defterlere bakarak karar vermek, bi-
zi yamlur.

Komiin- Ornegin, Sosyalist Par-
ti'yi halk ve halka karsi olan giigler
cephesinde, hangi mevzide degier-
lendiriyorsunuz? | :

M.Orucoglu- Sosyalist Parti,
halk cephesindedir. Bazi solcularp
yaptigi gibi yaklagmak dogry degil.
O solculara siiphesiz kafayr dyvara
vurmalan a¢isindan biiyiik hiirme-
timiz vardir, Onlarin zaten en biiyiik
erdemleri odur, feda ruhu ve kafay,
duvara vurmalari. Tabi ben lafig go-
culan demiyorum. Ayni zamanda,
simdi onlann bakug gibi bakma-
mak gerekiyor. Onlardan gelen rijz
gara da sessiz olmamak gerckiyor,
Sosyalist Parti, halk sallarindadr.
Yarn, halka kargi doniisebilirse, o
zamanda deriz ki halkin digindadr,
Bugiin pratifi ortada. Devrimei bir
pratik iginde degil ama demokrasi
pratiginin i¢indedir. Demokrasi myi-

cadelesi veren bir partidir ve ulusal
sorunda cesur davranan bir partidir.
Baudaki radikal hareketlere yakla-
$im, onlarin pratigine yaklagimi ise

iyi degildir. Kotiidiir. Ornegin, De-
niz Gezmig kitle ¢izgisi ile oviiliiyor.
Bu giizel bir gey. Ama Deniz Gez-
mig'in kitle ¢izgisini &ven insanlarin

"daha 6nce biz bunu boyle gdrmii-
yorduk, bu kitle ¢izgisine kargi ¢1K1-

yorduk, buna elestiriler yoneltiyor-
duk" demeleri lazim. Bukonuda, sa-
mimiolmalan lazim. Bu samimiyet,
beraberinde insanin kendi kendini
agmagsini getirir. Bir insan samimi
degilse, kendisini agamaz.

Komiin- Bu baglanuda "TIKP
Muhasebesi"ne nasil  bakiyorsu-
nuz? ' _

M.Orucoglu- TIKP muhasebe-
si, ylizeysel ve giiliing bir muhasebe-
dir. TIKP'in muhascbesine, Aslan
Kilig'm, Ahmet Aka'nin getirdii
gibi yaklasmak gerekiyor. Nitekim,’
Sacak sayfalarinda getirilen elegtiri-
ler de vardir. Hasan Hayri Aslan'in
getirdiffi gibi yaklagmak gerekiyor.
Yani o konuda TIKP'in samimi ol-
masi, kendisini agmasma hizmet
edeccktir. Dolayisiyla, halka hiz-

mettirbu. Amabusamimiyeti bugiin

goremiyoruz. Cesur ve samimi ol-
mak zorundadir. Cesur ve samimi
olursa, siiphesiz TIKP olmaktan
kurtulup, daha ileri bir mevziye gelir
demek istemiyorum. Ama bununla
birlikte sunu da yapar: Muhasebede
samimiyeti, Batdaki radikal hare-
ketlere daha dostane yaklagiminif~
getirir. Busamimiyet ok onemlidir."

. Yani bir harcketin, kendi digindaki

devrimci hareketlere karg tavri Kor-
kung derecede tneme sahiptir. Bil-
tiin teorileri ¢igner gecer bu pratik.
Komiin- Bizce, TIKP'in biitiin
hatalarinin temelini olugturan ideo-
lojik zemin agilmadi. Bu zeminin
onemli bir unsuru, "Ug Diinya Teo-
risi"dir. Bir kere bu korunuyor. Bu
korundugu igin, TIKP geleneginden
gelenlerin, dniimiizdeki siiregte sag-
likli bir ilerleme ¢izgisinde olmalart
miimkiin- gériinmiiyor. Ayrica Ke-
malizm ve devlete bakigtaki kronik
hatalart da buna cklemek gereki-
or.
! M.Orugoglu- "Ug Diinya Teori-
sini'ni savunsun, savunmasin be-
nim icin fazla dnemli degil. "Ug
Diinya Teorisi"ni savunup da dev-
letle gatisanlar vardir. Savunup da

res

| [ 4 [ KomoN

e




devletin bir parcasi olanlar vardir.
Yani kavrar igbirlik¢i olur, kavra-
maz savunur. Bakarsin devrimcidir.
Peru Komiinist Partisi "Ug Diinya
Teorisi"ni savunuyor.

Komiin- O, "diinyanin ii¢e bo-
linmesi" anlaminda, sdzde bir sa-
vunma. PKP gergeginin, "Ug Diinya
Tcorisi"nin ruhuyla, yani sinif igbir-
ligiyle ilgisi yok. 3

M.Orugoglu- Yani kavrayama-
mustir, Ben onun daha 6tesinde go-
riiyorum. Devlet ve Kemalizm soru-
nundan, biraz uzak durmasi gereki-
yor bu partinin. Tiirkiye aydmalri-
mn iligine devletgilik ve Kemalizm
islemistir. Hepsini igdis etmistir, re-

rmculugunda, devrime kargi tav-
~hinda, insanlarin kaninda, ilifinde
bu sey vardir. Devlegilik ve Kema-
lizm giicii vardir. Yani koklii bir
tarzda "bismillah" diyerek bu bagla-
r1 kesmesi lazim. Bunu kesemedigi
miiddetge "Ug Diinya Teorisi"ni sa-
vunmug, savunmamig yahut da su
teoriyi Savunmus, sunu savunma-
mig. Bir de pratik tavri var. Pratik
‘tavrinda, mesela diyelim ki ulusal
sorunu destekliyor. Bunun, pratikie-
ki gerefiini yerine geirirse, mesecla
diyelim ki Dogu'da bu partinin 6r-
giitleri dogrudan ittifaka girerse,
tiim ulusal gii¢lerle dogrudan sami-
mi bir ittifaka girerse, bu ittifakin
pratikicki gereklerini de yerine geli-
rirse, o zaman derim ki; "bak devlet-

le belirli bir mesafc koyuyor." Bau- .
__da sistemle cakisan miicadele eden

‘jglcrin yaninda, sadcce teoride de-
gil, bizzat pratik lavir olarak yer
alirsa, onlan dizginlemeye, onlarin
elini ayagini tutmaya kalkismazsa,
ozamanderiz ki "habudevletle ken-
di arasia bir mesafe koymustur."

Komiin- [ste tam burada Kema-
lizmden kopmast gerekli degil mi?

M.Orucoglu- Emin ol; bu pratik
tavir var ya bu pratik tavir, onun
kendi igindeki saghklh Ogeleri 6n
plana gikarir. Igindcki daha geri, da-
ha sajliksiz unsurlari atmasima hiz-
met eder. Ama bunu yapabilir mi,
yapamaz mi, bu konuda ben fazla
iyimser degilim.

Komiin- TBKP'ne iligkin dii-
siinceleriniz nedir?

M.Orug¢oglu- TBKP'ne, idcolo-
jik planda amansiz birmiicadele ag-
mak gerekiyor. TBKP, modern re-
vizyonizmin iilkemizdeki bag tem-
silcilerinden birisidir. Bu konuda,

uzlasmaz olmak gerekiyor. Fakat
pratik hatta, TBKP'ni diisman safina
koymak, daha dogrusu biiyiik burju-
va partileriyle ayni gormek hatasina
diismemcliyiz. Mesela, bir DYP, bir
ANAP gibi, hatta SHP gibi gérme-
meliyiz. Bu ayrimi yapmak ve ayni
zamanda onun pratik, bizzat pratik
icinde yaptg: iyi seylerle, onunla
birlikte olmak gerckir. Ornegin di-
yelim ki is¢i sinify hareketi, 6grenci
harcketi, orta simiflarin hareketinde,
TBKP bizzat bu hareketin iginde yer
alabilir. Bu hareketin iginde yer alan
bir harcketle, pratikic dayanisma
icinde olmak, ama higbir zaman ide-
olojik kavgay: elden birakmamak
gerekiyor. Yani "bu sosyal-fagsist-
tr", veya "modern revizyonisttir",
"ben bu odaya girmem, odanin ko-
kusu koti", yahut da "bu su harcke-
tin iginde yer aldigi icin, ben 0 so-
kakta yiiriimem" davraniglarindan
uzak durmak gerekir. Bunlar gocuk-
luktur. Ideolojik planda, bence asil

s )

Sefik Hiisnii

olan da budur, Ideolojik planda mii-
cadele ama pratikte dofru tavir i¢in-
deyse dayanisma. ;

Komiin- Yani TBKP'ni de halk
gligleri igerisinde mi gorityorsu-
nuz?

M.Oruco@lu- Ben onu-su anda
siyasal planda devletten yana saflara
koymuyorum. Devletle, reformcu-
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larin bir ¢eligkisi vardir. Yani soyle
styleyeyim: Ben kalkip da bir SHP.
ile ANAP arasindaki ¢atigmayi de-
gerlendirirken, bunu farkli goriiriim.
Bir TBKP ile devlet arasindaki ca-
tigmay1 farkh goriiriim. TBKP'nin
devletle catismasinda, ben onunla_
dayanigma i¢inde olurum. Ama da-
yamigma icinde olurken de, halka
TBKP'nin ideolojik hattim1 anlati-
rim,ve aramdaki farki korurum. Ni-
¢in dayamigma iginde oldugumu an-
latinm, Halkin bunu anlayacagi
acgiktir.

Komiin- Buradan Tiirkiye sos-
yalist hareketinin tarihine gegelim
isterseniz. Mustafa Suphi'den bagla-
yan siireci, bugiine kadar nasil de-
gerlendiriyorsunuz?

M.Orucoglu- Once isterseniz
Mustafa Suphi déneminden bagla-
yarak, 70 yillik bir gegmigin kisa bir
degerlendirmesini yapalim. Musta-
fa Suphi tecriibesinden dgrenecegi-
miz ¢ok az sey vardir. Onu agik yii-
reklilikle kabul edelim. Mus-
tafa Suphi'nin baslatti ha-
reket, siiphesiz komiinist bir
harekettir, bunakargin Tiirki-
ye gerceginden kopuktur.
Teoriyi, programi, taktikleri,
stratejileri tamamen Bolge-
vik Partisi'nden almasi nede-.
niyle, Tiirkiye gergeginden
uzaklagmisur. Tiirkiye ger-
¢efi nedir, ne degildir sorul-
madan alinmistir. Hareketin
dogusu ve yok olusu bir bu-
guk yillik, bir y1llik bir done-
mi kapsiyor ve ciliz dogdugu
icin de 6nemli bir simif miica-
delesi, yani devrimci prole-
taryanin miicadele tecriibesi,
teorisi olmadig1 igin 0 miica-
dele tecriibesinden figkiran
bir teorisi olmadig1 i¢in, Ke-
malist hareketin bu hareketi
yok eMemesiyfe birlikte, pe-
sinden 50 yillik bir suskun-
luk gelmigtir, Mustafa Suphi
onderligindeki harcket, ken-
dinden sonraki komiinistle-
rin yararlanabilecegi giiclii bir teorik
ve pratik miras1 yeterince birakama-
migtr. Bu suskunlukta, gegmisten
alinan mirasin énemli bir payi var-
dir.

Komiin- Mustafa Suphi done-
minde, en kaba veya dikkat ¢ekilme-
si gereken yanilgilar hangileri?
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Tarimda makinelesme
ve pazar icin uretim

Tarumda kapitalist gelismenin sonucu olarak ¢okiintiiye ugrayan kiigiik iiretici kéyliiliik, yine
de toplam cifici aileleri icinde dnemli bir yere sahiptir. Yalniz sunu da belirtelim ki, bu ke-
sim dnemli degisiklige ugramigir. Bunlarin bir boliimii, direkt pazar icin firetim yaparken,

diger bir boliimii ise, ihtiyag fazlalarin pazara sunmaktadirlar.

| Tongug GULEC ]
;

ngarya iktisadi sisteminin

A temel ozelliklerini siralar-
ken, bunlardan birisinin de

“iktisadi baskidisinda bas-

k" oldugunu belirtmigtik. Yani, bu
iktisadi diizende koylii, kisisel ola-
rak da toprak beyine baZimliydi.
Angarya iktisadi sisteminin, temel-
lerinin sarsilmaya baglamasiyla bir-
likte, kdyliiniin toprak agasina olan
bu kigiscl bagumlilig, Gnemli Ol¢ii-
de sarsilmaya basladi. Artik toprak
agalan koyliyii feodal cebir ve sid-
detin digindaki yontemlerle kendi-
lerine baglamanin yollarini arama-
ya bagladilar. Bunlar, koylitye kargi
inandirici olabilmek igin, gosterme-
lik de olsa, baz1 yasa degisiklikleri-
nc ve "toprak rcformu”na bagvur-
mak zorunda kaldilar, Fakat yapilan
biitiin bu uygulgmalarin timiiniin,
oziinde kendi ¢ikarlarma uygun ola-
rak diizenlendigi acik bir gergeklir.

Bagimh koylitligun ¢okiisii

Bagimli koyliiligiin ¢okiigii so-
runu ele alinirken, iizerinde durul-
masi gercken en 6nemli nokta, bu
kesimin daha sonraki siiregte hangi
iligkiler igine girdigidir. Yani bun-
Iar, kir proleterlerine mi ddniigiiyor,
yoksa, bagimhihklarimi degigik bi-
¢imlerde mi devam ettiriyorlar? On-
celikle bunun agifa gikarilmast ge-
rekir.

Ulkemizdeki meveut gelisme-
ler, ¢Okiintilye ugrayan bagimli
koyliiliigiin, direkt kir proletaryasi-
na doniismedigini, esas doniigiimiin
bu olmadifini, tersine bagnmhlk
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iligkilerinin degisik bigimlerde (6r-
negin, yaricilik ve ortakgilik bigim-
lerinde) siirdiigiinii gostermektedir,
Bunlar iizerinde kisaca duralim,
Yaricihikta, koylii aganin kendi-
sinc gosterdigi toprak pargasini yil
boyunca tam bir kiigiik tiretici gibi,
kendi aletleri, tohumu ve ailesinin
emegiyle ckip bicer. Yil sonunda
ise, gtkan diriiniin yanisini tohumlyk
ve gegimii¢in gerekli olanm aldikian
sonra, difer boliimiinii agaya (cslim
cder. Aga ile yarici koylii arasinga,
tiriinlerin boliisiimii kesitinde kury-
lan oran, ashinda her geen giin koy-
liiniin aleyhinc bozulur. Aganin o1o-
ritesi ve baskr giicli bazen {iriiniin
ticte ikisine clkoymaya kadar varir,
Feodalizmin ¢oziilme derccesi-
ne bagh olarak, yanicilik bazi degi-
sikliklere ugrayarak ortakeilik bici-
mine biirtiniir. Ortakgilikta da yine
koylii, aganin kendisine gosterdigi
toprakta, kendi aletleri ve ailesiyle
birlikte ¢aligir. Ama, bu defa ckile-
cek olan iiriin ve kullanilacak olan
giibre vb. gibi seyler ortaklaga Kargi-
lanir. Y1l sonunda ¢ikan iiriin ise, yj.
ne ortaklaga bir sekilde boliisilir, .
Bizde bu iligki bigimlerinin yay-
ginolarak uygulandif yerler, haliy-
le feodal iligkilerin hala giiclii oldy-
gu Dogu bolgesidir. Koy envanier
etiitlerinin, 1970 yili tarim sayim
sonuglarima gére hi¢ opragt olma-
yan 71.077 aile ortak¢ilik yapmak-
tadir. Bumiktar, 3 milyon 800 bin ci-
varndaki toplam ¢ifteiailesiyle kar-
silasunildigmda yuizde 1.8 gibi kii-
¢lik bir oran olusturur. Ortakeilikla
iglenen tarim topraklarmin genigli-
gine gelince, bunun toplam mikgar
3 milyon 415 bin doniimdiir. Tiirk;-

ye'de toplam 280 milyon dﬁniirE ‘
topragin iiretimde kullanidig di-
siiniiliirse, ortak¢ilikla ckilen Lop-
raklarin, toplam ig¢indcki payinin
yiizde 1'den biraz biiyiik oldugu go-
ritliir.

Bu uygulamanin esas olarak Do-
gu'da yaygin oldugunu belirttik.
Simdide 1970 yili sayim sonuglari-
na gore, ortakeilifin blgelere nasil

~ dagildigim gorelim:

Bolgelerin bagim 26.855 aile ile
Giinaydogu c¢ckiliyor. Ardindan
14.890 aile ile Akdeniz Bolgesi ve
8.891 aile ile Ortadogu Bolgesi ge-
lir. Bu bolgelerin i¢inde, uygulama-
nin en yaygin oldugu iller isc sira-
styla soyledir: Urfa'da 10,766 aile,
Diyarbakir'da 8.524 aile, Adana'da
6.098 aile, Adiyaman'da 4.193 aile,
Mardin'de 4.005 aile ve Erzurum'd’
2.560) aile. i

Bu érnckler hig topragr olmayan
koyliilere aittir. Ama biz biliyoruz
ki, ortakgibk bigimindcki iligkiler
yalnizca bunlarla siirh degil. elle-
rinde birkag parca Larlasi olan, ama
kendine yetmeyen koyliilerin gnem-
li bir boliimii de ortakgihik iligkisine
girmektedir. Bunlan da gz oniinde
witarsak, haliyle ortakg: ailelerin
gercek sayist, yukaridaki rakamlar-
dan biraz fazla olacakur, Ayrica, bu
istatistiklerin 1970 yilina ait oldugu,
aradan gegen yaklagik 20 yillik si-
rede, tanmda kapitalist iligiklerin
gelismesi, kirdan schire gi¢ vb. ne-
denleri de goz dniinde tutarsak, bu
iliski biciminin ¢ok gii¢lii oldugunu
soyleyemeyiz. Hele Bau kesiminde
bu iligkinin daha da zayif oldufu
acik bir gercck. Bau Bolgesinde
yaygin olan iligki bigimi, ortakgili-
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#in da ilerisinde olan Kiracihikur.

Kiracilik, bir kimscnin herhangi
bir toprak sahibinden bir ticret kargi-
higt (loprak kirasi olarak) topragi
belli bir tiretim yili i¢in kiralayarak
igletmesidir. Kiracilifin, ortakgi-
Iiktan fark: sudur; kiracilikta, top-
rak sahibinin pay: para olarak 6dc-
nir ve iirctilen Griiniin miktarinin
fazlahg: ya da azlifi bu miktan hig
ctkilemez. Ortakgilikta ise, bu pay
{iriin miktarma gore belirlendigi
icin, toplam tiriin &nemli bir rol oy-
nar. \

Batt Bélgesinde, kiigiik iirclici-
lerin toprak sahipleriyle girdikleri
iligkilerin esasint kiracilik olugtu-
rur. 1970-80 yillar: verilerini kargi-

surditmizda, bunu rahathkla go-
“rebiliriz. 1970'te kiracilik yapan is-
letmelerin sayist 36 bin iken, ortak-
¢1 isletmelerin sayist 55.500'dii.
Ama 1980'¢ gelindifinde, kiraci ig-
letmelerin sayisi belirli birazalmay-
la 29.600'c, ortak¢ilik yapanlarin
sayist ise, gok daha biiyiik bir diis-
meyle 13.400%c indi. Soruna, iilke-
deki kapilalist gelismenin ritmi agi-
sindan bakugimizda, bu son 10 yil
iginde, bu igletmclerin sayisinin da-
ha da azaldigini rahathkla soyleye-
biliriz. Ayrica, verilen istatistiklerin
iilkenin timiinii kapsadifimi goz
dniinc alirsak ve bu iligkilerin agir-
likl: olarak Dogu Bolgesinde giin-
demde oldufunu da disiiniirsck,
Baudaki durumu daha iyi kavraya-
biliriz.
L

Kiigiik iiretici koyliligiin ¢okiisi

Lenin, kiigiik iiretimi en genel
anlamiyla, "iicretli emck kullanma-
yan iirctim" olarak tarif eder. Bu
tirctim tarzinin en temel dzellikleri-
ne gelince:

Birincisi; kendi emegine dayan-
mast, ikincisi; igledifi topraga sahip
olmas, iiciinciisi ise; kullanim de-
geri dirctmesidir.  Yani, kendisinin
ve ailesinin gercksinimlerini fiiret-
mesidir.

Kapitalist tiretim tarzina tama-
men zit olan bu yapi, yabanci kapi-
talizmin girmesiyle birlikte ¢okiise
ufradi. Durumlart giderck kotiile-
sen kiigiik iircticilerin bir kesimi,
kirdan schire gi¢ ederek, sanayi
prolctaryasimin veya diger hizmet
kesimlerinin ~ saflarina kaulirken,
toprakla ugragmaya devam cden di-
ger boliimii ise, lopraklarnin yeter-
sizligi yiiziinden ya ortakgilik veya
kiracihk yapmakta yada mevsimlik
isci olarak calismaktadir.

Tiirkiye'de toprak dagiliminda-
ki dengesizlik ve yine bu dagilimda
devamli olarak meydana gelen de-
gismeler, kiigiik toprak sahibi olan
bu kesimi siirekli bir sckilde tarim
digina itmektedir. Bilindigi gibi, ta-
rim topraklarinin belirli ellerde top-
lanmasinin iki yolu vardir. Bunlar-
dan birincisi; kiiciik 6zel miilklerin
biiyiik toprak sahipleri tarafindan
cle gegirilmesi, ikincisi ise; kamu
topraklarinin yagmalanmasidir.
Tiirkiye'de 1950-60 arasinda, sdzde
topraksiz ya da az toprakl koyliileri

"toprak sahibi yapmak"” amaciyla
uygulanan toprak reformu, kiigiik
tireticilere 1.9 milyon hektar toprak
dagitmig, buna kargilik ayni dénem-

de biiyiik toprak sahipleri, 1,5 mil-
yon hektar toprag kiiciik iireticiler-
den ele gecirmenin yaninda, 7 mil-
yon hektarda devict arazisinden gas-
betmiglerdir.

Eldeki verilerin hemen hemen
tiimii bu gergegi acikea belgelemek-
tedir. Tablo: X1.2, 1963-80 arasi do-
nemde, miilk topraklarimin dagili-
minda meydana gelen defisiklifi
gostermcktedir.

Tablodan ¢ikan sonu¢ sudur:
1960-80 arasinda 50 ila 100 dckar
topraga sahip olanlar, durumlarini
hemen hemen muhafaza ederken,
100 ila 500 dckar arasinda topraga
sahip olanlarin durumu giderek iyi-
lesmis ama 50 dckardan az topragi
olanailelerin durumu ise giderek ki-
tiillesmistir. Tanimda kapitalist gelig-
menin sonucu olarak ¢okimtiiye ug-
rayan kiiciik tirctici koyliiliik, yine
de toplam ¢ifi¢iailelerii¢inde tnem-
li bir yere sahiptir. Yalniz sunu da
belirtelim ki, bu kesim énemli degi-
siklife ugramigur. Bunlarin bir bo-
liimii, dirckt pazarigin iirctim yapar-
ken, diger bir boliimii ise, ihtiyag
fazlalarim pazara sunmakitadirlar.

Dogu Bolgesi hari¢, Batinin du-
rumunu  ele  aldifimizda, tarim
iiriinlerinin belli baglhilarmin (Liitiin,
findik, ¢ay, iiziim, portakal, pamuk,
zeytin, aycicedi vb.) kiigiik iireticiler
tarafindan dirckt pazara stiriilmck
i¢in {iretildigi bir gergektir. Gortil-

TABLO: X1.2. Miilk Topraklarinmn Bityiikliigiinde Degisme

(Yiizde Dagilimlar)
1963 1968 1970 1980
Toprak Dilimi —
(Dekar) Hane Toprak Hane Toprak Hane “Toprak Hane Toprak
1- 20 40,7 11,3 43,8 9.4 442 10,4 28,1 4,1
21- 50 28,1 17,7 34,1 24,7 28,7 16,8 33,1 16,0
51-100 18,1 22.9 13,8 204 15,6 21,0 20,3 21,3
101 - 200 9.4 22,2 5,9 16,8 7.8 19,6 e 1) 23,9
201 - 500 3,2 15,9 1,6 9.4 3,1 19,6 5.4 22:5
501 - 0,5 10,7 0,8 19,3 1,2 11,2 0,9 125
Toplam-Oran 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Miktar 29652 15961,8 22257,7 11576,9 3 059,0 17 065,0 3493,8 223574
(toprak bin hektar) ‘

Not: Toprak dilimlenmesi, 1970 ve 1980 i¢in 6nceliklerden farkhdir, bu noktaya kargilagtirmalarda 6zellikle dikkat edilmeli-

dir.

Kaynak: 1963: DPT IV, KP.s. 12; 1968: Bulutay, T., Timur, S., Ersel, H.Tiirkiye'de Gelir Dagilimi 1968, Ankara: SBF,
1971, Tablo I-1. B, 1970, 1980: Yukanda Tablo XI.1'de verilen kaynaklar. Bu konuda ayrica bkz. Varlier, Oktay, Tiirkiye
Tariminda Yapisal Deiisme Teknolojisi ve Toprak Boliigtimi, Ankara: DPT, 1978, 5.44

Kaynak: Tiirkiye ekonomisi Y.Kepenck sf:198
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dugii gibi, bu durum kiigiik tiretici-
lerin yukanda 6zetledigimiz bashca
ozelliklerine uymamaktadir. Daha
once, kendisii¢in birkullanim decge-
ri lireten ve iiretiminin esasi bu olan
kiiciik dreticiler, bugiin aruk degi-
sim deeri iirctmeye baglamiglardir.
Yani aslinda, artik o basit meta iirc-

licisidir ve pazarda meta-para-meta -

(M-P-M) dolagim: iginde yer al-
maktadr,

Esas olarak, kigisel cmek iizcri-
ne kurulmug olan basit meta iireti-
minin en belirgin dzelliklerinden bi-
risimerkezi bir planlamadan yoksun
olarak iiretim yapmalaridir. Pazar-
dakiarz ve talep yasasi ve tefeci tiic-
carlarin somiiriisii, iiriiniinii iyi de-
gerlendiremeyeniireticiyi her gegen
giin biiyiik bir yikima dogru siiriik-
ler. Basit meta iiretiminin farklilag-
masi sonucu, bazilan iyice yoksul-
lagip proletaryanin saflarina katlir-
ken, bilyiiyen ve palazlanan ..
kesim ise, burjuvazinin safla-
rina gecip kapitalist meta iire-
ticisi olur. _

Bugiin, Tiirkiye taniminda &
kapitalist tarzda iirctim yapan §
isletmelerin bir bolimii, ig-
bagkalagimla kapitalist ¢ift-
liklere doniigmiigken, diger S&
bir boliimii de basit meta iirc-
ticilerinin farklilasmas: sonu- |
cu olugmugtur. Tiirkiye'nin
Ege, Trakya, Akdeniz ve Bati
Karadeniz bolgelerinde kapi-
talist tarzda iirctim yapan igletmele-
rin sayilan hi¢ de kiigiimsenecck
diizeyde degildir.

1953 verilerine gore, 200 do-
niimden biilyitk topraklar iizerinde
kapitalist tarzda tiretimde bulunan
isletmelerin Sayis1 150 bin civarin-
daydi. Bunlar o ddnemde toplam
iiretici ailelerinin yiizde 4'ii gibi bir
orana sahip olmalarina ragmen, eki-
lebilir topraklarin yiizde 40'im ve
yine toplam tarimsal iirctimin ise,
yariya yakin bir boliimiinii kontrol
edebiliyorlardi. Bu konuda, son yil-
larin kesin rakamlari climizde yok.
Ama iilkedeki mevcut gelismenin
yoniinii gdz 6niinde tuttugumuzda,
yine bu siire iginde biiyiik isletmcle-
rin durumunun iyilestigi, kiiciik
miilk sahiplerinin durumunun isc,
giderek kotiilestigi acik bir ger¢ek-
tir. Peki bu durum neyi gsterir? Or-
ta ve biiyiik boydaki igletmelerin sa-
yisinin giderek artugmi, yani ta-

rnimda kapitalizmin gelistigini.
Tarimda zanaatin ylkln{:

Dogrudan {ircticinin, iirctim
araglarindan koparilmast siireci in-
cclenirken, {izerinde durulmas: ge-
rckén noktalardan biri de zanaatin
ugradifyikimdir. Emperyalistme-

talar ile rekabet yiiriitemeyen koylii-

ckonomisinin bu yonii, [ecodalizmin
¢oziilmesine bagl olarak dnemli so-
runlarlakarsilagsmistir. Bizim bu yi-
kim sorununda iizerinde durmamiz
gereken en ¢nemli nokta buyikilan
sey, yeni bir seyle mi yapilaniyor,
yoksa tamamecn sokiiliip auliyor
mu? Bizdcki meveut durum goster-
mektedir ki yikilan sey soniip git-
mekiedir. Orncgin Ingilierc'de bu
durum ¢ok daha farkh olmustu. Yi-
kilan zanaatin yering, yeni bir cv sa-
nayi yapilanmigti. Gergi, bizde bu

alanda biitiin her sey, heniiz yikil-
manugstir. Omegin gerek el isciligi-
ne dayanmasi ve gerekse de antik bir
deger tasimast yoniiyle, teleci-tiic-
carlara 6nemli kazanglar saflayan
halicilik, bugiin bazi yorelerde,
ozellikle de eleci-tiicearlarin dene-
timi alinda stirdiiriilmektedir. Bu
alanda bir¢ok koylii, parca basina
ticretle emegini satmaktadir.

Tarmda makinelesme

Tanmdaki kapitalist gelismenin
en onemli gistergelerinden birisi de
makinelesmedir. Lenin, "Tanmda
Makinenin Onemi” adh boliimde
soyle der:

".Tarimda makine kollani-
mim doguran ve bunu yaygmlagt-
van etmen kapitalizmdir; ote yan-
dan da tarimda makine kullanil-
masi, kapitalist bir nitelik tagi-
maktadir. Y\uni kapitalist iliskile-

| 48 [J KOMON

rin kurulmasina ve daha da gelis-
mesine yol agmaktadir.

Bu sonuglardan birincisi iizerin-
de duralim. Gordiik ki cmek-hizmeti
iktisat sistemi ve bununla kopmaz
baglar olan ataerkil koylii iktisadi,
yapilarn geregi, alisilmig teknige,
modasi gecmis firctim yontemleri-
nin muhafazasina dayanir. Bu ikti-
sadi rcjimin i¢ yapisinda (cknigin
doniigmesini tesvik edecck higbir
sey yoktur;... Ozellikle su gercegi
belirtelim ki, emek-hizmeti siste-
minde, cmege yapilan 6deme (daha
once gordiifimiiz gibi) kiralanmis
emek kullanilan  durumdakinden
¢ok daha diigiiktiir ve ¢ok iyi bilin-
mckiedir ki diigiik iicretler, making-
kullammina  gegilmesinde, crE,
oncmli engellerden biridir...

Ikinci sonucu agiklamak igin,
toprak beyi ve koyli tarimini ayri
ayr incclememiz gerekir. Bir toprak
beyi, bir makine ya da gelis-
mis biralet kullanmaya basla-
dif1 zaman, (kendisi igin ¢a-
ligmig olan) kdyliiniin aletleri
yerine, kendisininkileri kor;
dolayisiyla da emek-hizme-
tinden, kapitlist ¢iltlik siste-
minc gegmis olur, Tarimda
makinelerin yayginlasmasi,
emek hizmetinin kapitalizm
tarafindan yok edilmesi an-
lamma gelir. Kuskusuz, Or-
negin toprak kiraya verirken,
bir bigerde ya da harman dév-
me makinesinde vb. giinliik calisma
bigiminde emek-hizmeti sunulmasf”
kosulu 6ne siiriilebilir, ama bu ikincr
tipteki emek-hizmeti, koyliiyii bir
giindelik¢i haline getiren emek-hiz-
meli olacakur... Toprak beyine ail
¢iftligin kendi aletlerini edinmesi
kacinilmaz olarak, emek-hizmeltiy-
le gegim araclarint saflayan orta
kayliiligiin temellerinin sarsilmasi-
na yol acar... o halde tarim makine-
lerinin ve gelismis aletlerin yayil-
masiyla, koyliligin miilksiizlesti-
rilme ayrilmaz bir bi¢cimde birbirine
baglidir." (1) (abg)

Ulkemizde, kapitalizmin gelis-
mesi ve bunun gostergelerinden biri
olan tarnmda makinelesme sorunt,
heniiz bir dizi problemlcr asisa da,
gelisme ritmi ve diizeyi bakimindan
kiigtimsenecek bir durumda degil-
dir. Eldeki meveut verilenin hemen
tiimii, ozcllikle de Ikinci Diinya Sa-
vagi'ni takip eden yillardan bu yana,




rmda makinelegmenin ve girdi
kullaniminin (giibre, kimyasal ilag
vb.) siirckli olarak arthfint ve bu-
nun bir sonucu olarak da énemli ge-
lismelerin ve doniisimlerin giinde-
me geldigini gdstermekiedir.

Ikinci Diinya Savasi'ndan sonra,
ABD'nin uygulamaya soktugu
Marshall Plani ve Tiirkiye'nin bu
plan kapsamia alimmasinin bagh-
ca ncdeni; yikima ufrayan Avru-
pa'nin yeniden ingasmda, Tiirki-
ye'nin, dzellikle de tarim ve maden-
cilikalanlarinda 6nemlibir pazar ol-
mastydr. Bu plan geregiince, Tiirki-
ye'de ulagtirmaya ve tarimin maki-
nelestirilmesine oncelik verilmeye
baglandi.

Ulagtiema,  kapitalist  sislemin

nin (asfalt ve stabilize) vzunlugu,
11.000 km'lik bir artisla 35.000
km'ye ulagti. Karayollart yapimmn-
daki hizh gelismeyle kiyaslandi-
&inda, bu doncm demiryollarinin
oncmli ¢lgiide ithmal edildigi rahat-
likla goriilebilir. Ayni dénemde, de-
miryollarinin  uzunlufunda ancak
224 km'lik bir arlig saflanabilimig ve
toplam uzunluk 7895 km'yc ulas-
miguir. Yine ayni donemde deniz ve
havayolu clagiminda, belirli bir ge-
lisme olmussa da, bu iki alanin, ula-
sim ve tagimacilikta oynadiklart rol

oldukga sinirli kalmisur.

Tanmda makinelegme sorununa
gelince bu alanda da 6nemli gelis-
mcler olmus, en biiyiik artma isc
traktorde gorilmiistiic. 1940'da yal-

ISLENEN ARAZI, CIFT VE TRAKTOR SAYISI

Cift  Hayvanla

hayvanlar Islenen
(Cift (Bin - Sayisi

Sayisi) Hektar)
2 980961 14 080 1068
2 287 030 12 577 1158
2 495 258 13 299 15 585
2 563 878 17977 40 282
2 647 095 20104 42 136
2 674 000 19 450 54 668
2 187 555 16 338 105 865
2052 030 14 891 135 726
1 852 900 9592 200 454

TABLOI:

Islenen

tarlalar

Yillar (Bln

J Hektar)

1940 14 150
1945 12 884
1950 14 542
1955 20998
1960 23 284
1965 23 556
1970 24 296
1972 25 043
1974 24 827

dzcllikle de trakwr sayisinda hizh
birartig saflanmasina rafmen, yine
de tanmdan beklenen verim elde
edilememigtir. Bunun asil nedent,
trakior kullanimimin gercklialtyapi-
s yeterince hazirlanamamig ol-
masidir. Yani gerck siiriicii, gerek
bakim ve onarim, gerek giibreleme,
gerekse de sulama alanlarinda heniiz
daha dnemli sorunlarm olmasidir.
Bu durum, tarrmda istenilen so-
nuca ulagmay1 énemli dlgiide engel-
liyor ve iiretim yogEunlagmasi sagla-
namuyordu. Yani meveul trakidric,
isledigi alan arasinda énemli bir ¢c-
lisme meveuttn, Ornegin, bu donem
traktorle islenen arazi crant 1950'de
yiizde 9 iken, bu oran 1962'lerde an-
cak viizde 15'c yiiksclebildi. Yine

Traktor ve igledigi

alanlar
(Bin Orani
Hektar)

80

87
1244
3021
3 160
4100
7940
10 162
15035
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Kaynak: Tiirkiye Istatistik Y1l 1975, Ankara, 1978, s, 164, i. 164

Kaynak: Kirsay Tiirkiye'nin yapisi ve sorunlar, sf, 96, Cavit Orhan Tiitengil

@cmlibir sckioriidiir. Gerek sanayi

ourjuvazisi tarahindan iilkemizde
iirctilen metalarn, gerekse de cm-
peryalistlerin ihrag cttikleri metala-
rin, biran once pazara ulagunlip ye-
niden para-secrmaycye doniigtiiriil-
mcsi, sistemin igleyigi agisindan
cok onemlidir, Yincayrica bu orgiit-
liiliik, metalarin pazarlanmasinda
oldugu gibi, hammadde kaynaklari-
min miimkiin eldugunca en kisa bir
siirede, sanayi kapitalistlerinin ve
cmperyalistlerin cllerinde toplan-
masini da beraberinde gelirir,
Savag sonrast dénemde, ulagur-
madaki cn dnemli gelisme karayol-
larinda oldu. Her tilrlii hava gartla-
rinda kullanilabilecek olan sert yii-
zeyli yollanin uzunlugu, 1950'de
1700 km. iken, bu uzunluk 1955'tc
3500 km'ye, 1965'¢ isc 10.750
km'ye ulagu. Yinc ayni donemde,
toplam 24.000 km olan karayollari-

L e n.

nizca 1066 Lane olan traktér sayist,
1960'1ara gelindigindc muazzam bir
artisla 42.136'ya yiikselmistir. Trak-
tordeki bu gelismenin kaginilmaz
bir sonucu olarak, aynt donemde
rakirle iglenen arazi  miktan
80.000 hektardan, 3 milyon 160 bin
hektara  ulagmugur, Islenen  arazi
miktarmdaki bu artma, ters orantili
bir bigimde meralarin azalmasin
beraberinde  getirmigtir.  1950'de
37.8 milyon hektar olan toplam me-
ra orani, 1960'a gelindigindc 28.6
milyon (Bak: Tablo-1. Ayrica baki-
miz Tirkiye'nin  Diizeni, sf, 620,
Dogan Avcioglu)

Traktiir diginda, makinelegmede
safilanan bir diger gelisme ise, biger-
doverdir. 1936'da yalnizca 104 tane
olan bigerdover sayisi, 1948'de
994'c ulagmis, 1956'ya gelindiginde,
6 bini geemistir.

1940 ile 60l yillar arasinda

1946-47 yillarinda kimyasal -giibre
kullanimi 0.23 bin ton iken, bu mik-
tar 1961-62'ye gelindiginde, ancak
51 bin tona yiikselcbilmigti. Sulamia-
nin lemposuna gelince, ondaki art-
mada yavasti. 1960'l yillarda ckile-
bilir alanlarin, ancak yiizde 4'0 ka-
dar kiigiik bir boliimii sulanabiliyor-
du,

1960'dan sonra, Ozcllikle de
planli kalkinma dénemlerinin uygu-
lanmaya konmastyla birlikte, 5neeki
yapi onemli degisikliklere ugrad.
Artik, 6nceden oldugiu gibi islenebi-
lir alanlarin genigletilmesinden zi-
yade, meveut alanlarin, tarimsal gir-
dilerle giiglendirilmesi, yani yogun-
lagma politikasina yoénelindi. Bu po-
litikay: giiglendirmenin ve tegvik el-
menin bir yolu olarak da devlet, ta-
rimsal kredilerde belirli kolayhklar
tanimaya bagladi.

Asgagidakitablo, 1962 ile ‘80 ara-
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stdonemde tarimsal girdilerin ugra-
diklarr degisiklikleri ve gelismeyi
gostermektedir.
Tabloda da agikga goruldiigii gi-
_bi, ckilebilir alanlarin miktarinda
onemli bir degisme olmazken, trak-
tor sayisinda artma yine devam et-
mistir. 1962'de 43.747 olan traktdr
sayist ~ 1980'erc  gclindiginde
436.369a ulasmistr. Her traktore,
75 hektarlik bir kapasitesinin ayrili-
yorolmast iizerinden yapilan hesap-
lar sonucu, 1974'te ckilen ve nadasa
birakilan toplam topraklarin yiizde
61'inin traktorle, geri kalanin isc di-
gereeki hayvanlanylasiirildiigii or-
taya ¢ikt. Tiirkiye gergefinde, hig
de kiigiimsenceek bir durum degil
bu. Bu doncmde kullanilan giibre
miktar1 1962'de 295.3 bin ton iken,
1980'de 5.967,5 bin tona ulagmisur.
Ayni doncnide, tanimsal kredi kul-
lanim1 dnemli bir artma gostererck,
1980'de 184.957,6 milyon TL'na
¢cikmiglir.
Ekilebilir arazilerin sulanmasi
sorunu, bu donem dnemli bir gelis-
me gostermistir. Birinci Bes Yillik

Plan doneminde (1963-67) sulana-
bilir toplam arazi miktarr 176 bin
hcktardan, 565 bin hektara yiiksel-

_ migtir. Daha sonra, ikinci plan so-

nunda (1968-72) bu miktar 925.5
bin hektara iigiincit plan (1973-77)
sonunda 1,5 milyon hektara yiikscl-
mistir. 1980'dc yapilan istatistiklerlc
isc, sulanabilir toplam arazi miktari-
nin 8.6 milyon hcktar oldugu tespit
cdildi. Bu, toplam ckilcbilir arazilc-
rin yiizde 30'unun sulanabilir oldu-
gunun gostergesydi.

1960 ilc 80'i kargilastirdiimiz-

~ da sunu rahatlikla gorcbilmekicyiz
ki, ckilen alanlarin miktari hemen
hemen aynikalirken, sulama tesisle-
ri agisindan son yirmi yillik donem-
de onemli  gelismeler  olmugtur.
1960'da toplam arazilerin ancak
yiizde '4'ii sulanabilirken, bu oran
1980'c gelindiginde yaklagik 8 kat-
Ik bir arugla yiizde 30%a ulagmis-
Lr.

Ozcllikle belirtmek istiyoruz:
Asagida verdigimiz tablo, Tiirk tari-
mindaki makinclegsmenin, yalnizca
trakor araciyla sinirli. Oysa biliyo-

ruz ki, bugiin tarimda bigerddver,
patos, ¢cker-biger, ilaglama ugagi,
¢irgir, vb. makincler ve bunlara yar-
dimeibirdizi araglar kullanilmakta-
dir. Suan, biitiin bu makinclerle ilgi-
li son istatistikleri veremiyoruz. Fa-
katmeveut durum ve gelismeninyo-
nii, bu makinclerin giderck yaygin-
lagugini gistermektedir. Bugiin ge-
ker-biger ve patosun, girmedigi yer,
hemen hemen yok gibidir. Arazile-
rin uygun oldugu yerlere bigerdove-
rin girmesiyle, bu makinelerc olan
ilgi de giderck azalmaktadir. Bugiin
bigerddver makinclerinin kullanimi
aruk dnemli tahil merkezleriyle si-
nirl degildir. Hemen hemen biitiin
yorclerc gotiriilebilmektedir. Gidi-_
Ien yerlerde bigerdoveri tercih edeif,
ler isc, sadece biiyiik toprak sahiple-
ri degildir. Birgok alanda, koyliiler
birleserck kdylerine bigerdéver ma-
kinesini getirmekte ve ckinlerini bu-
nunla bigtirmektedirler.

1960 ile '80 arast dénemde, tari-
min makinclesmesi ve ¢agdag girdi
kullamimmin giderek yayginlagma-
s1, siiphesiz ki, toprak miilkiyetinin

TABLO : X1.4. Baslica Tarimsal Girdilerin Geligimi, 1963 - 1980

Trakior Yapay Giibre Kullamnu Tanmsal Kredi
Islenen ———— ~==
Alan Bin Arlig Artig - Artig
Hektar Sayisi Oram1 % Bin Ton Oram % Milyon TL. Qram %

1962 23,215 43 747 2953 8 2031,9 -
1863 23 823 50 844 16.22 4264 44.40 2250.2 10.74 4
1964 23 843 51 781 1.81 532.0 24.77 - 28404 26.23 (
1965 23 568 54 668 5.58 800.8 50.90 2 800.7 - 1.40
1966 23 982 65103 19.09 1027.0 27.93 4 568.7 63.13
1967 23 896 74 982 15.17 1538.0 49.78 5 089.0 11.39
1968 24 092 85475 14.00 2116.8 37.82 5344.4 24 .67
1969 24 672 96 407 12.79 24484 15.68 5861.4 8.15
1970 24 294 105 865 9.81 22173 -9.76 6 550.8 -4.63
1971 24 527 118 825 12.24 2536.5 14.40 8 190.9 - 8.50
1972 25073 135 726 14.22 32643 29.48 9 810.7 58.47
1973 25014 156 139 15.04 37204 13.28 16 247.2 " 85.81
1974 24 660 200 466 2839 3136.1 -15.70 22715.6 39.81-
1975 24 407 243 066 21.25 3 891.6 17.71 36 834.6 67.16
1976 24 239 281 802 15.94 5944.6 61.03 39 565.0 7.41
1977 24 472 320 578 13.76 6577.0 10.64 47 701,3 20.56
1978 24 552 370 259 15.50 7 474.0 13.63 64 177.9 34.54
1979 24972 402 777 8.18 7 666.0 10.29 119 643.4 86.42
1980 24568 438 369 9.34 5967.5 -22.18 184 957.6 54.59

* Ekilen ve nadasa birakilan tarla alani.

Kaynak: DIE, Tly 1968, s, 155,
188.

Kaynak: Tiirkiye Ekonomisi Y.Kepenek, sf: 203
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dagihimina ve igletmelerin durumu-
na gorc oncmli degisiklikler arzelti.
Bilyiik iglctmeler, makine ve tarim-
sal girdilerden daha biiyiik oranda
yararlumrlzukcn, bu oranin, orta ve
kiigiik iglctmelere dogru gidildigin-
de azaldigim gérmekieyiz.
Asagidaki 1973 yilina ait tablo,
bu durumu agikca gdstermekiedir.
Tablodan cikan sonu¢ sudur:
Toplam igletmelerin  yiizde 66.1'i
yapay giibre, yiizde 44.7'si traktor,
yiizde 57.8' larimsal ila¢ kullan-
makta ve yine yiizde 33.5'i de sula-
ma yapabilmekiedir. Cagdag girdi-
lerin kullanim orani gordiifiimiiz
gibi, kiigiikten biiyiife dogru gidil-
diginde artmaktadir. Bu artmanm
n istikrarli oldugu alan ise trakior-
.(;iijr. Traktoriin digindaki araglar bu
siirede, gesitli inis ve gikiglar goster-
migtir. Ornegin ilaglama orani, 21-
50 dckar arasi topraga sahip olan is-
letmelerde yiizde 62.84 iken, bu
oran 51-100 ve 101-200 dekar arast
topraga sahipolanigletmelerde daha
diigiikur. Yinc aym sckilde sulama
ve giibreleme orant, orta igletmeler-
lc kiyaslandifinda kiiciik iglctme-
lerde daha fazladir.

Tarimda kapitalist doniigiim

Buraya kadar anlatuklarimizi
toparlarsak, sunu rahathkla soyle-
yebiliriz: Ulkemizde, diga bagimh
olarak geligen kapitalizm, lanma
onemli oranda girmis ve burada ge-

sitli koklii doniigiimler yaratmisur.
Ovcellikle de 1960 ilc '80 arasinda
makinclesme ve diger girdilerle des-
icklenerck, tarimda daha yogun bir
orgiitlenme  saglanmiguir.  Gergek
boyleyken, nc yazik ki hala ¢egitli
gevreler, bu gelismeyi ve onun ya-
ralifi sonuglan gorememektedir.

. Bu konuda da 6ncmli élgiide subjck-

tivizm cgemendir. Bazilari isc, mev-
cut gergekler kargisinda istemeye-
rck dc olsa, “clbette belirli bir maki-
nclegme vardir, kimse bunu inkar ¢t-
miyor ki" demekte, ama bir adim 1le-
riye gidip, bunun yarattug sonuglart
gormek istememckledir. Lenin,tam
da bu noktada Bulgakov'la girdigi
polemikte sorunu soyle ele alir.
"Ama bu tarugma gotiirmez ol-
gu, bir bagka olguyu, yani ayni za-
manda tarimda makine kullammi-
nin hizla gelistigi ve bunun tarim-
da giiclii bir dimiisiim etkisi yapti-
fir olgusunun en ufak bir sekilde
tersini tanitlamaz. Elestirmenle-
rin yapabildikleri tek sey, soyle
muazzam tezlerle bu kacimlmaz
sonuctan 'kacimmak'tir." (2) (abg)

Bu kagmilmaz sonun ¢n onemli -

gostergelerinden biri, kirsal alanda
biriicretliigei yigminin yaraulmast,
digeriise, kol isgilerinin yifinlar ha-
linde sokaga aulip, biiyiik bir igsiz-
ler ordusunun dogmasidir. Bu kar-
magik ve ¢eligkili goriinen iligkiyi
yine Lenin soyle agiklar:

“Tarim makinclerinin genis cap-
ta kullanilmas bir ticretli tanim isgi-

TABOL: X1.5. Iglenen Toprak Dilimlerine Gére Cagdas Glrdi Kulianum: - 1973

Girdi Kullanimi

P
irdi (ve Toplama Toprak B
Kullanum Oram) 1-20 2.5 st wuﬂ"m‘w:g 31(% ! 200 - 500 500.+
Yapay Gibre - 2065 800 943 672 520548 © 328184 166 673 79 350 28373
- ! S(gg} (66.48 (66.24) (64.70) (63.08) (68.08)  (83.99)
rakifir % 440 360999 273420 198 895 96 686 29 152
: ( s .69, (31.05) (45.94) (53.92) (74.14) (84.07)  (86.30)
lag 1 807 60 785 137 493855 293714 153 340 72438 28 513
(57.82) (53.94 (62.84) (57.91) (58.03) (6295)  (84.41)
Sulama I nag a@g 5(33:; 1' z 24(; 3551 145 260 67 880 36 884 14 452
Auei y .72) (31.36) (28.63) (25.89) (3230)  (42.78)
letme
oplam: * 2671212 1219 049 660837 420950 230822 106542 32912
(85.45) (85.88) (85.00) (82.94) (87.40) (9258)  (97.44)
Genel Toplam 3125884 1419 480 785800 507 220 284 220 115 072 33778
(100.00) (100.00) (100.00)  (100.00) (100.00)  (100.00)  (100.00)
Parantez icindeki yizdeler en ali sirada yer alan ilgili dilime genel topl: i
Kavaals Vmisir gt Talo VI TN CA st S Mt A BOeN

Kaynak: Tiirkiye Ekonomisi Y.Kepenck, s, 204

leri yigimnin varligmi dngoriir. Ta-
nim kapitalizminin en yiiksek odl¢iide
gclismis” oldugu yerlerde, makine
kullamimina baslamayla birlikie iic-
retli emegin getirilmesi  siireci, bir
bagka siircgle, yani iicretli iscilerin
makine tarafindan siriiliip atlma-
siyla kesisir. Bir yandan, bir kdy
burjuvazisinin olusmast ve toprak
sahiplerinin cmek-hizmetinden ka-
pitalizme gegmeleri, idicretli isciler
icin bir talep yaratir. Otc yandan da
giftligin coktandir iicretli emege da-
yandifi yerlerde makeneler iicretli
iscileri stiriip atarlar.” (3)

Ulkemiz tariminda makine kul-
lammimm  yayginlasmasi, kirsal
alanda dnemli doniisiimlere yol ac-
mistir. Makineler tarafndan kapidi-
sari cdilen bir kesim, tannmda yedek
bir igsizler ordusu olustururken, di-
gerdnemli bir kesim de schirlere go¢
ctmcektedir.

Smai niifustaki bilyiime

Lenin, "meta ckonomisinin ge-
ligmesi ve eo ipso niifusun gitgide
bityiiyen bir béliimiiniin tarimdan
ayrilmast, yani sinai niifusun tarim-
sal nitfusaleyhine biiyiimesi anlami-
na gelir. "Tarim-digi nitfusa kiyas-
la, tarimsal nifusun siirekli ola-
rak azalmasi, kapitalist aretimin
yapismdangelir.” (a¢.Lenin) der ve
soyle siirdiiriir: "O halde ticari ve si-
nai niifusta, tarimsal niifus aleyhine
bir artis olmaksizin kapitalizm dii-
siiniilemez ve herkes bilir ki bu olgu
en acik bigimde biitiin kapitalist iil-
kelerde ortaya ¢ikmaktadir.” (4)

Yabanci kapitalizmin girmesiy-
le birlikte sarsilan ve bir coziilme sii-
recine giren iilkemizin toplumsal ya-
pisi, kapitalist geligmenin lemposu-
na bagl olarak, kirdan schire dogru
bir gog harcketi yasamisur. Eski
Kiirt isyanlari sonucu giindeme ge-
len siirgiinleri ve yine bugiin bazi
yorelerde uygulanan, zoraki gog uy-
gulamalarini bir yana birakirsak,
kirdan schire gog olayinim temelin-
de, tarimdaki kapitalist gelisme ya-
tar. :

Ulkemizdeki g hareketi soru-
nuele ahinirken, dikkat edilmesi ge-
reken onemli noktalardan biri, bu
harcketin. yalmizca kirdan  sehire
dogiru bir kaymayla simirli olmad:-
gidir. Ulkenin daha geri bolgelerin-
deki sehirlerden, Bat'nin bilyiik se-
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hirlerine dogru oldugu gibi, yine
bolgenin kendi igindcki 6némli sa-
nayi merkezlerine dogru da bir gog
olayr vardir. Omegin, Tiirkiye'de
disartya en ¢ok goc edilen bélge Ka-
radeniz. Ama buradaki go¢ olay1, bu
bolgenin ' kirlarindan = gchirlerine
dogiru bir yonelimle smirli kalmi-
yor. Bilyiik oranda tercih edilen Ba-
t'nm ~bityiik sehirlerine  gogtiir.
Trabzon, Rize vb. illerde gii¢ olay:
boylebir seyir izliyor. Yine buranin
diginda, digartyaen ¢ok giciin oldu-
Fuillerin baginda gelen Kastamonu,
Cankiry, Kirgehir ve Nevgehir gibi
illerde de benzer durumlar yagan-
maktadir.

Tiirkiye'de, dogduklar iller di-
sinda yasayanlarm, toplam niifusa
orant .1945'tle yiizde 9.3 iken,
1955'te  10:4%e, 1965'de 12.8,
1970'de 21'c, 1980'de 24'c yiikscl-
mistir. Bugiin ise, yiizde 30 civarla-
rindadir.

Schirlere yapilan goc, esas ola-
rak kéylerden olduguna gore, goc
edenlerin bityiik ¢cofunlufunu, top-
raksiz koyliiler ve tanm isgileri
olusturur. Geri kalan boliimii isc,
topragiolan orta ve zengin koyliiler-
dir. Birinci kesime, yani topraksiz
kéylit ve. tanim iscilerinin gogiine,.
hemenher yorede rastlanirken, ikin-
cisinc daha gok yari-fcodal iligkile-
rin gii¢lii oldugu bagimli ulus top-
raklarmda rastlamaktayz.

Tirikye'de, kapitalizmin gelis-
mesinin ka¢gmilmaz bir sonucu ola-
rak sinai niifusun, tannmsal niifus
aleyhinc siirckli biiyiimesi, kir ve
kent niifusunun, toplam niifusa ora-
nint Hnemli degisikliklere ufratmig-
tir. 1927'de Tiirkiyc'nin 13 miyon
648 bin olan toplam niifusunun 10
milyon 347 bin kigisi kyde oturur-
ken, 3 milyon 301 bin kigisi dc schir-
lerde oturuyordu. Kir ve kent niifu-
sunun toplam niifusa olan orani; kir
yiizde 75.8, sehir24.2 bicimindeydi.
Gegen siire iginde, Tiirkiye'nin top-
lam niifusundaki artmaya bagl ola-
rak, hem kir, hem de sehir niifusu ar-
tarken; bir yandan da devam edcn
goc olayma bah olarak, schir niilu-
su, kir niifusunun aleyhine siirckli
bir artig gosteriyordu. (Bkz: Tablo-
2

) Agaghidaki tablo, 1950 ile 1975
arasinda kent ve kir niifusunun da-
Filimini ve oranini belirtmektedir.

Tablodan ¢ikan sonuglan dzet-
leyelim.

a) Devamli artig gosteren ilke
niifusuna bagh olarak, hem kir, hem
de schir niifuslan aruig gdstermis-
Lir.

b) Kirsal niifus, sayr olarak art-
masinaragmen, toplam niifusaolan -
oraninda devamli olarak kii¢iilmiig-
tiir. -

c¢) Schir niifusu, hem sayisal
hem de toplamniifusa olan oran ola-
rak siirckli bityiimiistiir.

d) En 6nemli nokta budur, 1950
ile '75 aras1 dénemde, kirsal niifusun

liklere sahip oldugunu rahatlikla go-
rebiliriz. Bau'da gchir niifusu, kir
niifusundan daha fazladir.
Nasil bir kentlesme?
Tiirkiyc'nin kent niifusunun, kir
niifusuna oranla agirhikli olmast,
kentlesme bakimindan iyi oldugu-
muz anlamina gelmez. Kentlegme,
geri-kapitalist yaptya uygun bir du-
rum gostermcktedir. Kirdan kente
go¢ edenler, buralarda ciddi sorun-
larla kargilagmakta ve biiyiik bir is-
sizler ordusu olusturmaktadirlar. Bu -
anlamda, kentlesme olgusu her za-

1950 - 1975 DONEMINDE TURKIYE'DE KIR VE

KENT NUFUSLARI (\
(kigi)

Yillar Toplam Niifus Kir niifusuw Yiizde Kent Nilfusu  Yiizde
1950 20947 17 075 81.8 3072 184
1955 24 054 18 638 71.5 ‘5425 224
1960 27,759 20 447 B35S 7308 28.3
1965 31391 22 008 70.1 9383 29.9
1966 32204 22 220 69.0 9984 31.0
1967 33 037 22411 67.9 10 627 321
1968 33 893 22 584 66.5 11 309 334
1969 34778 22 741 + 65.4 12 037 34.6
1970 35 666 22 662 64.1 12 805 39.0
1975 40347 23 478 58.2 18 869 41.9

Kaynak: UBYKP, s, 443, T. 653.

Kaynak: Kirsal Tiirkiye'nin yapis: ve sorunlan, s, 15-16, Cavit 0. Tiitengil

toplam niifusa oram yiizde 23.4 ge-
rilerken, schirniifusubuna ters oran-
tili ve aynt oranda bilylimiigtiir.
Ulkede, gelismenin meveut yo-
niiniin dogal bir sonucu olarak, schir
niifusu, kir aleyhine olan biiytimesi-
nc devam etmistir? Bu oran 1980'1c-
re gelindiginde; kirylizde 56.1, sehir
yiizde 43.9 oldu. Son 1985 sayim
sonuglarindaki oranlama isc siyle:
Kir yiizde 53.7, schir yiizde 46.3.
Yani bugiin, Tiirkiye toplam niifusu-
nun yiizde 53.7'si kirlarda, yiizde
46.3'ti de gchirlerde yasamaktadir,
Yalniz burada dnemli bir noktaya

" dikkat gckmek istiyoruz. Daha énce

de belirttifimiz gibi, verdifimiz bu
istatistik Tiirkiye'nin Limii igindir.
Yani buna Dogu'da dahildir. Biz Do-
fu'daki yari-feodal yapty1 ve bunun
dogal bir sonucu olarak da burada
kir niifusunun daha da afirlikli ol-
dugunu gozoninde tuttufumuzda,
Bati'daki durumun 6nemli degisik-

man, her yerde kalkinmanin lgiisii
degildir. Eger kirdan kente gog
cdenler, sanayi ve hizmet scktorleri
tarafindan emilcbilseydi, yani gog
olayt uyumlu bir sekilde yasansay-

di, haliyle durum ¢ok daha farklt

olurdu.

Geri kapitalist yapinin sahip ol-
dugu kentlesme, 6nemli sorunlar
beraberinde getirmigtir. Kentlere ge-
len ve ig edinme konusunda beklen-
tileri olan insanlar hayal kiriklifina
uframakta, bunalimlara siiriiklen-
mckte ve barinma, beslenme, sagilik,
eftitim vb. bir dizi sorunlarla insanca
olmaktan uzak bir yasam siirdiir-
mcktedirler. )

Kapitalizmin gelismesi ve smnat
niifusun tarimsal niifus alcyhine de-
vamli olarak bilyiimesi sorunu ele
ahnirken, {izerinde éncmle durma-
miz gereken bir difer nokta ise, an-
min, bu gelignicye bagh olarak ulu-
sal gelir igindcki paymnin hangi yon-
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TARIMSAL GELIRIN ULUSAL GELIRDEKI PAYI

Yil Tarim (%)
1960 44.3
1961 427
1962 429
1963 42.6
1964 40.8
1965 38.1
1966 387
1967 37.0
1968 332
1962 313
1970 30.4

Sanayi (%) Hizmeller (%)
16.7 30
19.2 41.1
18.2 41.2
18.1 41.3
18.8 424
17.6 443 °
17.8 435
1847 44.3
254 40.4
27.2 414
27.0 42,6

Kaynak: Tiirkiye'de Toplumsal ve Ekonomik Gelismenin 50 Yih, Ankara, 1973.

s, 100

Kaynak: Kirsal Tiirkiye'nin Yapis1 ve Sorunlan, s, 102-103, C.O.Tiitengil

de seyrettigidir.
. {Jlkemizdee gelisen kapitalizm,

hem sanayide, hem de tarimda belir-
1i bir gelisme gdstecrmesine ragmen,
sanayi tretimindeki artig ve onun
ulusal gelire yapug katma, giderck
yiikselmig, tanm isc sanayi kargi-
sinda, gorece olarak gerilemigtir.
Omegin, 1948 ile 1961 arasinda, ta-
pmin ulusal gelire yapugi katma
yiizde 52.8 oraninda bir artig goste-
rirken, ayn1 donemde sanayi yiizde
07.7'lik bir artig gostermistir. Bu de-
mektir ki 1951'de yiizde 51.3 olan
tarimsal katma, 1961°¢ gelindiginde
gerilemis ve yiizde 42.7'ye diigiiis-
Lur.

Tiirkiye ckonomisinde 60'l y1l-
lardan sonraki geligmeler ¢ok daha
hizh olmustur. Ornegin 1962'Icrden
sonra, sanayi kesimi gerck iirctim
gerckse de ulusal gelire yapu kat-
ma bakimindan, tanimdan yaklagik
"ii¢ kat daha hizli gelismistir. 1962

ile 1970 arast donemde, tarim yiizde
43'liik bir gelisme gosterirken, sana-
yi yiizde 140°Lik bir gelisme goster-
mistir. Ayni donemde tarimin ulu-
sal gelir igindeki payr, 1962'de yiiz-
de 42.6 iken, bu pay 1970'lere gelin-
diginde yiizde 30.4'c diigmiistiir.
Buna kargilk sanayinin 1962'dc
yiizde 16.2 olan payi, 1970'c geljn-
diginde, onemli bir artmayla yiizde
27'ye yiikselmigtir.

Yukardaki tablo, 1960 ile 70

yillar arasinda meydana gelen degi-
siklikleri kavrayabilmemiz agisin-
dan énemlidir.

Ulkedeki meveut gelismenin yo-
nii ve sanayinin tarima kiyasla artan
bir hizla gelismesi ve eristifi diizey,
1970'lerin ortalaria gelindifinde,
iilke ckonomisinin yapisinda 6nem-

1i degiisiklikler yaratmistir. Tiirkiye
Cumbhuriyeti tarihinde, ilk kez bu
yillarda tarim, ulusal gelire yaptift
‘katma bakimindan, sanayinin"geri-
sine diigmiistiir. Yani artik bu tarih-
ten itibaren tarim, birinci kesim ol-
ma konumunu yitirmig, bu gorevi
sanayi tistlenmiglir.

Aragurmacilarin, 1995 yillanina
kadar uzanacak olan dénemi de kap-
sayan tahminlerinde, ulusal gelire
yapilacak olan katmanin durumu,
sektorlere gore soyle bir dagilim
gostermektedir:

~ Tablo'daki 1987 yili sonuglarini
1960 ilc kargilastirdifimizda, ortay
agikan durum hayli ilgingtir. Sanayi
ve tarim yer degistirmistir. 1960'da
sanayinin ulusal gelir igindeki payi
yiizde 16.7 iken, 1987'ler Tiirkiye-
si'nde bu kadar payla (yiizde 16) ta-
rim temsil edilmektedir. 1987'de sa-
nayinin payi, yiizde 34 gibi biiytik
bir orandir. Bu da tarimin iki katin-
dan lazladir, 1995 yili igin yapilan
tahminlere gore ise, sanayi, larimin
iic misli olacakur.

Ulkemizin meveut gergeklifi ve
gelisme yonii boyle olmasina rag-
men, belirli gevreler ne yazik ki he-
niiz bunu kavrayabilmis degildir.
Kaypakkayacilik adina, ama O'nun
mantigini zerre kadar kavrayama-

1972

Tanm 28
Sanayi 23
Hizmetler 49
Toplam 100

yan eski = yol arkadaglarimiz,
1990'1ar Tiirkiye'sinde, Kaypakka-
ya'nin "kaldi ki biz bugiin koyliilerin
yiizde 70'i tegkil ettifi bir iilkede ya-
styoruz” soziinii tekrarlamakla; ko-
mik duruma diigsmektedirler. Kay-
pakkaya'nin  verdigi = bu oran,
1965'ler Tiirkiyesi'ne aittir. Belirtti-
gimiz gibi, son 1985 yilvistatistikle-
rinde bu oran, yiizde 53.7'dir.

Arkadaglar, bazen de onlerine
sunulan somut verilerden kagama-
yacaklarini farkedince, sunlari s6y-
leyebilmektedirler: "Elbette kapita-
lizm gelisiyor, biz bunu inkar etimi-
yoruz. Belirli bir gelisme var. Ama
siz bunu abartiyorsunuz ve sonugta
da iilkeye kapitalist diyorsunuz. Oy-
sa biitiin bu geligmeye ragmen, iilke-
miz yari-fcodaldir. Koyliiligiin ni-
fusuna gelince, isterse bu oran yiizde
25'e insin birsey degismez. Toprak
devrimi yine giindemde kalir.™

Sozlii tarugmalarda ortaya ko-
nan bu anlayigin, ne iilkemiz ger-
¢ekligiyle nc de Kaypakkayacilikla
ilgisi yoktur. Kaypakkaya, kirdan
schire gi¢ ve bu olgu iginde de koy-
liliigiin genel niifusa olan oraninda
meydana gelen degigikliklerin, de-
mokratik devrimin programint etki-
leyecegini agikga belirtmistir. PDA
ile girdigi bir polemikte soyle der:

"Feodalizmin mevcudiyet dere-
cesi ve kdyliilerin genel niifusaorant -
(ki bunlar birbirine bagh seylerdir)
demokratik programint etkiler."
(&)
Goriildiigii gibi Kaypakkaya, id-
dialarin aksine sorunu, direkt prog-
ramla iligkisi iginde cle almaktadr.
Bundan dolay: da "koylii niifusu 18-
terse yilzde 25'e insin bir gey degis-
mez" diyen mantigin, kendinine ka-
dar zorlarsa zorlasin, Kaypakka-
ya'yla iligkisi yoktur.

Tefeci-tiiccar
sermayesinin rolii -

1977 1987 1995
23 16 bt
27 ; 34 37
50 50 51
100 100 100

Kaynak: Kirsal Tiirkiye'nin Yapisi ve Sorunlar, s, 103, C.O.Tiitengil.
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Daha 6nceki boliimlerde belirtti-
gimiz gibi, kapitalizm oncesi top-
lumlann iirctirni, esas olarak kulla-
nim degerinin yaratilmasiyla sinir-
liydi. Yani insanlar, esas olarak
kendisinin ve ailesinin gereksinim-
lerini kargilamaya yonelirlerdi. Thti-
yag fazlasi olan geyler, birbirlcriyle
belirli oranlarda degistirilseler de,
bu iligki bi¢imi toplumda egemen
olan yan degildi.

Toplumsal gclismenin — seyri
i¢inde, giderek iiriinlerin daha bii-
yiik oranda pazara taginmasi ve ar-
tuk kullamim degerinin disinda bir
de degisim degeri kazanmasi nokta-
sinda, tefeci-tiiccarlar 6nemli bir rol
oynadi. Ciinkil tefeci-tiiccarlarin
asil amaci, degisim degeri yarat-
maktir,

Tiiccar sermaycsi, ilk baglarda
loncalarda iirctilen iiriinlerin, kurla-
ra laginip orada satimi; kirlardan
1se, schirlere hammadde taginmast
scklinde bir igleve sahipti. Bu do-
nemde tiiccarlar heniiz bagimsiz bir
yapiya sahip degil, ersine loncala-
rin egemenlifi alundadir. Ancak,
zanaatkdrlarn iiretiminin, biitiin ki-
sitlamalara ragmen biiyiimesi ve Li-
caretin gelismesiyle birlikte, tiiccar
sermayesi loncalardan aynlarak ba-
gimsizhgim kazamir, Tiiccar ser-
mayesinin daha fazla kir clde etme
diirtiisi, onu meta dolagimimi giiglii
bir gekilde gelistirmeye ve hemen
her alana sizmaya iter. Bu durum,
toplumu tnemli bir degisiklige dog-
ru suriikler. Degigim yayginlagir.
_ Uriinler, daha biiyiik oranda pazara
akar. Bu da fcodal iiretimin yapisi-
ni, yavag yavas degisiklife ugraur.

Tefeci sermayesinc gelince; bu-
nun nitelifi ve feodalizmin ¢oziil-
mesinde oynadigi rol, tiiccar scrme-
yesinin hemen hemen aynisidir. Za-
ten bundan dolay: da bu iki sermaye
tiirii,
lir.

Tefeci-tiiccar sermayeleri, bir
yandan kapitalist {iretimin objcktif
sartlaninin  yaratilmasina katkida
bulunup devrimci bir rol oynarken,
diger yandan ise, meveut iirctimin
gozeneklerinde yer ederck bu gelis-
meyi engellerler.

Marks, bu iligkiyi soyle agikla-
maktadir:

"Tefecilik, tiretim araglarinin
darmadaginik oldugu yerde para-
serveti merkezilestirir. Uretim bigi-

"ikiz kardes" olarak adlandiri-

mini degistirmez, ancak ona bir pa-
razit gibi yapigir ve onu zavallilagti-
rir. Onun kanini emer, giigsiizlcstirir
ve onun yeniden iretimini gittikge
acinacak hale gelen sartlar alunda
yliriitmeye zorlar... sadece kapitalist
tirctimin diger sartlarinin gergekles-
tifi zaman ve yerlerde tefecilik bir
yandan fcodal beyi ve kiigiik iirctici-
yi mahvederck, diger yandan eme-
gin sartlarini scrmaycyce (doniisccck
bigimdc -¢n) merkezilegtirerck yeni
tiretim bi¢iminin yerlesmesine hiz-
mctcden birarag haline gelir.... Telc-
cilifin tiim kapitalizm 6ncesi {irctim
bigimlcrinde ancak miilkiyct bicim-
lerini -ki siyasi érgiitlenme bunlarin
saflam tcmcli ve aymi bigimde mii-
temadi yeniden iirclimi iizerine inga
edilmigtir- mahveltigi ve ¢ozdiigii
Olgiide devrimei etkileri vardir,"
)

Goriildiigi gibi, tefecilik bir yan-
dan dogrudan dircticinin miilksiiz-
Iegtirilmesine ‘ve iircliciyi topraga
baglayan [codal baglarin yok cdil-
mesine yol agarken, diger yandan da
tirctim araglarini para-servel bigi-
minde dogrudan iircticiden ve top-
raktan bagimsiz olarak merkeziles-
tirmektedir. Bundan sonraki siircg
i¢in dnemli olan ey, biriken bu pa-
ra-scrvetin - sermayeye  doniigebil-
mesi, yani isgiiciinden baska satacak
higbir scyi olmayan cmekgiyi, arli-
deger gaspi ile somiircbilmesidir.

Tirkiye, kemdi i¢ dinamigiyle
gelisen bir kapitalistlesme siirecini
yasamadif i¢in, tefeci tiiccarlarin
fecodalizmin ¢oziilmesindceki rolleri
oldukga smirli olmustur. Tefeci-
tiiccarlar, cllerinde biriktirdikleri
para-scrveti sermayeye doniistiiriip,
Licaret sermayesini ya da sanayi ser-
mayesini olusturamamislardir, Em-
peryalizm tarafindan ilkeye yigilan
metalar, kompradorlar tarafindan
pazarlanmis ve feodalizmi gizen
esas olgu, bu igbirlikci kapitalizm
olmustur.

Basit meta direticilerinin - ve
onemli pazar merkezlerinin oldugiu
hemen her yerde, tefeci-tiicearlara
rastlamak miimkiindiir, Bunlar basit
meta fircticilerini ve koyliileri ¢ok
degisik yontemlerle sémiirmekie-
dirler. Hasat zaman, iireticinin {irii-
niinii  garantilemek igin, Onceden
onu borglandirma bi¢iminde oldugu
gibi, bizzat hasat zamamnda iirct{m
alanlarina yerlesip, tiriinleri miim-

kiin oludgunca ucuza kapma bigi-
minde de olur. Bu konuda, Ege'deki
Liitiin tircticilerinin durumu ve tefe-
Ci-liiccarlarin - bunlar  {izerindeki
oyunlari bilinen gergeklerdir. Bura-
da iircticileri &nceden borglandiran
tefeci-tiiccanlarin, giinii geldiginde
borcunu Gdeyemeyen iircticinin iirii-
niinc, bir dnceki yilin fiyau ile el
koydugu gibi, devlcticn aldigi des-
tek (taban fiyatlarinin belirlenmesi)
ve Liitiin cksperlerinin satin alinmasi
gibi yoniemlerle de tnemli vurgun-
lar yapmaktadirlar,

Tefeci-tiicearlarin bu uygulama-
lary, basit meta dircticilerinin farkli-
lagmasinda 6ncmli bir rol oynar.
Bunlarin bir boliimii, daha da yok-
sullagip proletaryanin saflarina kati-
hirken, digier bir boliimii isc, iyicd
palazlanir, Bu tefcci-tiiccarlarin oy-
nadifi olumlu roldiir. Ama diger
yandan, leleci-tiiccarlann kendi var-
hiklarini koruyabilmek ve emperya-
list scrmaye karsisinda tutunabil-
mek i¢in, bu yapiyr muhalaza ctme-
ye ¢ahigirlar.

Lenin, “tiiccar sermayesinin ba-
gimsiz gelisimi kapitalist tiretimin
gclisme derccesiyle ters oranuli-
dir... tiiccar ve teleei sermayesinde-
ki geligme ne kadar biiyiikse, sanayi
sermaycdcki (kapitalist tiretimdcki)
gelisme o kadar kiigiiktiir. Tersi igin
de aynt durum stzkonusudur." (7)

Ulkemizde gelisen igbirlikgi ka-
pitalizm, toplumun biitiin kesimleri-
ni oldugu gibi, tefeci-tiiccarlar da
denctimi aluna almigsur. Bu kosul-
lardatefeci-liiccarlarin bagimsiz ge- {
lisimi stzkonusu degildir. Aksine,
geemisle kiyaslandiginda  teleci-
tiiccar gebekesmin etkinliinin azal-
digr goriilir. Fakat yine de bunlar,
geri kapitalist iligkilerin dogal bir
sonucu olarak variiklarim devam ct-
tirmektedirler,

DIPNOTLAE:

* 1) Rusya'da Kapitalizmin Geligmesi, Lenin,

sf: 203-204

2) Tarim Sorunlary, Lenin, sf: 93-94

3) Rusya'da Kapitalizmin Gelismesi, Lenin,
sf: 206

4) Rusya'da Kapitalizmin Geligmesi, Lenin,
sf: 28

5) Segme Yazlar,
396

6) Kapital, Cilt-3, Marks, sf: 506-508

7) Rusya'da Kapitalizmin (.eh;mc\l, Lenin,
sz 165

1. Kaypakkaya, sf: 395-
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BIR KEZ DAHA

YANKILAR

Demagoji, spekiilasyon degil
polemik istiyoruz

Stradanhg reddedip, ¢coktan ileri anldik. Dostlar pazarda gorsiin diye degil, sinif miicade-
lesinin iizerimize y:‘{kledzg": soruraluluklarn bilinciyle hareket ediyoruz. En giizel yargi¢
olan zaman ve pratik, gercek hiikmiinii vermek i¢in hepimizi dikkatle izliyor.

Tongug GULEC 1

ir gelenektir siiriip gidiyor.
B Yaymhayaunabaglayan bir
dergi hakkinda, oncekiler,
hemen ayakiistii de olsa bir seyler
sylemek zorunda hisscderler ken-
dilerini. Bazilari, &nce bir diplomasi
yapip, asil degerlendirmelerini sii-
rece birakirken, bazilan siyasal dii-
siincelerini azgok bildifinden ve cs-
kiye dayanan iligkilerden dolayi,
hemen ilk agizda kesin yargilarini
belirtirler.

Yeni Demokrasi  dergisinin
Komiin hakkinda daha ilk sayida
vardifii "yaym hayauna ML-MZD
bilimini, Ibrahim Kaypakkaya'nin
ortaya koydugiu dofru hatt revize
etmekle baglayan Komiin dergisi”

aecklindcki sonug, ikinci tiir yakla-
simdir,

Gegmigin, kitii ve olumsuz olan
yonlerinden, devrimei bir ¢ikigla

kopmaya ve bunlan mahkum etme- |

ye yonelen Komiin, yayinpolitika-
sinda da yeni bir gelenegin siirdii-
riilmesinden yanadir. Bunu defalar-
ca dile getirdik, getirecegiz di. Sos-
yalist basindaki dergilerle olan ilis-
kilerimize gelince, ikinci sayimizda
s6yle dedik: "Ideolojik miicadeleyi,
spekiilasyon iiretimiyle karigtiran
dostlar, bukonudahala birazsrarci:
'Diigman kardes’ kotii geleneginin
yikiciliini unutmadik. Agik segik
elegtiriler, polemikler istiyoruz,
Bagkalarina kulak vermeyi Gnemsi-
yoruz."

Kim ne diyor, ne yapiyor?

Cihan Ucar imzali yazida, Ko-
miin, dogmatizme kars1 miicadclede
yontem hatasma diismckle, yani
yontemde dogmatik olmakla sugla-
niyor. Once yontem sorunu iizerinde
duralim. Kimin ne sdyledigine ve
nasil davrandifina bakahm.

Leninist yontem, Ikinci Enter-
nasyonal oportiinizmine ve onlarin
teorik dogmalarma karg: yiiriitiilen
miicadcle iginde dogdu ve giderck
sekillendi. Lenin, Ikinct Enlernas-
yonal'in biitiin faaliyctlerini yeniden
gozden  gegirip,  kiigik-burjuve
oportiinist ruhu, zaaflar:, dargéris-
luliigi, sosyal-pasifizmi ve sosval-
sOvenizmi atmak istiyordu. Clinkiio
biliyordu ki bu eski siiahlar atip,
yeni silahlar kusamilmacan kapiia-
lizme karg1 devrimei bir savas.m yi-
riitmek olanaksizdir,

Oportiinizm isc bu nekiada esii-
yioldufu gibi muhafazada wwrar de-
yior ve Lenin'i Marksist 0'iamaic:
sugluyordu,

Bu kogullarda olugan Leninist
yontemin, konumuzla ilgili & i bi-
rinci ve dordiincit ilkesi styiadin,

"Birincisi: Tkinci Enwimasy o-
nal'in teorik degmalarimin, kifo 2rin
devrimei miicadelesinin aicsinde,
canlt pratik eyleminde ige yariyip
varemadiklarmismamak, yan: toor
ile pratik arasindakikaybolan buligi
kurmak, tcori ile pratik arasmdaki
aynilifn birlifc ¢evirmek zorunda
1di."

"Dordiinciisii: Proleter partiieri-
nin dzelestivisi, kendi yanigilann-
danaldiklan derslere dayanarak cgi-
timi zorunlu idi; ¢iinkii gergek kad-
rolar, gergek parti onderleri ancak bu

yoldan yetigtirilebilir."

Yeni Demokrasi ilc olan siyasal
aynliklarnimizin kokleri, tam da Le-
ninist yontemin bu ilkelerinde yat-
maktadir. Kendi gegmisini gozden
gecgirme ve yanilgtlanndan gerekli
dersleri gikarma sorunu, bu isin ana
eksenidir. Yeni Demokrasi, kendi
hatalarina gerekli ciddiyetle yakla-
stp bundan dersler ¢ikarmada dogru
bir manuiFa sahip degildir. Onceki
teoriyi, mutlak dogru olarak cle al-
makta ve biitiin olumsuzluklan bu
t:oriyi uygulayanlara yiiklemekte-
dir. Bu tavie Leninist bir tavir degil-
d'r. Esyle yaklasimlarla, kadrolar:
ve kitleleri egitip, harcketi hem Lco-
rice hem de pratikie bir ileri noktaya
wlasiramayiz,

“owniin ¢ gelines, o hig de boyle
civenmiiye:r. Gegmigin bir biitiin

ik gdzden gegirilip, gerekli 6ze-
st isinin kalelere yapilmasindan
canachy, Kevpakkaya'dan giindmi-

¢ kodar uzanan siireg, uluslararasi

adla pirlkie 2i¢ alinmah, teorimi-
zinnesne! serpeilikle olan uyumsuz
v yanhs yonler! ortaya konmali ve
bunlar terked:lmelidir, Sorun, 6n-
derliklevin inanclarina ya da uygula-
ma niyetlerine bagii olarak agikla-
namaz. Altini-gizerek bir kez daha
belirtiyoruz ki, Kaypakkaya'nin ¢iz-
gisi objeklif gergeklikic olan bazi
uyumsuzluklarmdan dolay1 uygula-
namiyor. Mcveut teori ile partik ara-
sindaki uyumsuziuk, niyetlerde de-
#il burada yatiyor. Sorunu niyetlerle
aciklayanlar, bugiin kitleleri boyle
egiitenler, cok degil, bir iki y1l sonra
kendi durumlarint agiklayamazlar.,

Ayrica, teori ile pratik arasinda




-biruyumsuzluk oldugunu ve bunun
‘birlife doniistiiriilmesi gercktigini

soylemek de ttek bagina hig bir seye
yetmemektedir. Asil 6nemli olan,
bu birligin nasil saglanacagidir. Ye-
ni  Demokrasi'yle bu noktada da

 hemfikir degiliz. Kaypakkaya'nm

teorisini mutlak dogru olarak ele al-
dif1 igin, sorunun ¢dziimiinii, bu te-
orinin = kurallanina uyan pratikle
agiklamaktadir. Onlara gore, bu tco-
ri bugiine kadar uygulanmamistir ve
gorev bunu uygulamakur,

Kendi pratifinden 6frenmesini
ve teorisini bu pratiginden harcketle
geligtirip zenginlegtirmesini basara-
mayan dofmatizm, on yillarina ma-
lolan ge¢migini boyle inkar ctmek-
tedir.

Marksist bilgi tcorisinden hare-
keteden Komiin, pratigi cikis nok-
tasi olarak ele aldigi igin, tcorinin
yeniden diizenicnmesinden yana-
dir. Biitiin teoriler pratikicn ¢ikarlar
ve yeniden pratige donmck zorun-
dadurlar. Pratikte artya ulasamayan
ve onunla uyumsuzluga diisen bir
teori, ne kadar "miikemmel" olursa
olsun, terkedilmek zorundadir. Bu

anlamda Komiin, tcori ilc pratik

arasindaki uyumsuzlugu giderme-
nin asil yolunu, teoridcki yanhs ve

- eksik olan yonleri diizeltmede gorii-

yor. Dofmatizme kars1 yiiriiuiigii

miicadele de buradan gelmektedir.
Soylenenler bu kadar agik ve or-

tada. Yeni Demokrasi yazari, bun-

lar iizerinde hi¢ durmamig. Dema-

gojileri siirdiirme 1sran var.

"Komiin yazarlar1 genel bir
teorinin her ozgiile uymasimi bek-
liyorlar. Oysa teori, gerck diinya 61-
giisiinde,g erckse bir devletin sinir-
lar1 iginde eng enel olanyanlar, bir-
legebilirolan yanlar, ortak 6zcllikler
iizerinde olugur, Bu nedenle her iki
durumda da evrensel olani temsil
eder. Ozgiil olani ise, bolgede, ilde
vb. faaliyet yiiriitenler dogrudan
buralardaki toplumsal iligkilerin
somut analiziyle tespit ederler.
Evrensel olanla ayri ve ayni olan
yanlarim belirleyerek buna uy-
gun programlar, taktikler ortaya
koyarak faaliyetlerini somut ger-
cegin isifinda siirdiiriirler. Bunun
yapilmamig olugunun sugunu ev-
rensel bir teoride ya da programda
aramak asil olandan, kendi gorevle-
rinden kagmak demektir."

"Ibrahim Kaypakkaya'nin kendi

] n
tcorisi, O'nun faaliyet siirdiirdiigii

alanlarda analizci davranmasina,
toplumsal iligkilerin tespitinde diya-
Icktik yontemi uygulamasana cngel
oldu mu? Urfa'da, Malatya'da vb.
somut tahliller yapilmasim ve

hang itoplumsal dinamiklerin na-

sil kullanilabilecegini belirlemesi-
ni engelledi mi? Devrimin dengesiz
gelisecegi, bolgeler arasinda sosyal
ve iktisadi dengesizliklerin bulun-
dugu, ulusal baskilanin varligi vb.
Ibrahim'in genel belirlemeleridir,
Fakat bu belirlemelerin hangi bolge-
de, ne gibi bir durum yaratugimm
tespiti, ondan sonrakiler tarafindan
yapiimadiysa bunda Ibrahim'in ya

da teorisinin sucu ne?..."(1) (abg) -

I1ki gu: "Ibrahim'in ya da tcorisi-
nin sugu ne?" sorusu stk sik sorulur.
Biz bir siircci defierlendirirken, ne
Ibrahim'i ne de bir bagkasini sugla-

‘dik. Siyasal tespitlerin dogrulu ya da

yanhghigmi belirttik. Ibrahim igin
bu tiir yanilgilarin, biraz da kagiml-
maz oldufunu vurguladik, fste Ko-

- min'iin 1. sayisinda .séyledikleri-

miz:

“Toplumsal gelismenin dniinde
olmak istiyorsak, Kaypakkzlya'nm
gergeklerle geligen yanlanm degis-
tirmek zorundayiz. Bunu ibrahim'in
degil yasayanlari omuzlamas; £e-
rektiffi ortadadir, Kaypakkuyucuhk
gergeklerden  kopmakla  olmaz.
O'nun yantlgi ve eksikliklerinin ol-
mas1 normaldi. Hi¢ kimse hemen
isin basinda gercekleri dért dorilitk
yakalayamaz." (2)

YeniDemokrasi, bunu kavrayip
iizerine diigen sorumlulugu omuzla-
yacagna, igi demagojiye boguyor.

Ikincisi: Bizim, "genel teorinin
her dzgiile uymasmi” bekledigimiz,
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iddias: var. Oysa yazilarimizda sii-
rekli bir gckilde Marksizm-Leniniz-
min Tiirkiyelilestirilmesi gerektigi-
ni sdylilyoruz. Bu, evrenscl olan bir
teorinin  ozgiillegtirilmesidir. Efer
bu yapilmazsa, en dogru tcorinin bi-
le sans1-olamaz.

Evrensel ve dzgiil

Arkadaglar, ¢eligkinin cvrensel-
ligi ile 6zgiilliigi arasindaki iliskiyi
kavrayamiyor. Ciinkii, ccligkinin
evrensellifinden bolca bahscdiyor
ama ig 6zgiile geldiginde, tipik dog-
matik tavir sergiliyorlar, Geligme-
nin cvrensélliginin, ¢elismenin 6z-
gilliifiinde yatugini géremiyorlar.
Halta evrensel ve dzgiilden ne anla-
diklan da hayli ilging. Onlara gif
hem Marksizm-Leninizm bilimi bir
biitiin olarak evrenscldir, hem de
I.Kaypakkaya'nin goriisleri. "Ozgiil
olanin isc, bdlgede, ilde vb. faaliyet
yiriitenler tespit ederler” diyorlar.

Yeni Demokrasi'nin - manugt
hep evrenscel iizerinde dondiigi ve
[.Kaypakkaya'nin tcorisini de evren-
scl olarak gordiigii icin, bugiine ka-
dar ozgiiliin yaratilamamasindan
"bolgede ve ilde" faaliyet yiiriitenler
sorumlu tutuluyor. Marksizm-Leni-
nizmin evrensel ilkelerinin bir iilke-
ye yanlig aktarilmasindan sorumlu
olan nasil ki o iilkenin Marksist-Le
ninistleri isc ve bunda bilimin bir su-
¢u yoksa, [.Kaypakkaya sorununda
da durum aynidir,

Bir (corinin kutsanip dokunul-
maz kilinmasinin tipik ﬁrncgii—r(}f--
kargikarsiyay1z. Bumanugn, Ler,
nist yontemle zerre kadar ilgisi yok-
wr. Bu kafayla, kendi yanilgilarini
hayatta gbremezler ve ne kadrolari-
n1, ne de yifilan kendi yanilgilari
iizerinde egitip, daha ileri mevzilere
gckemezler.

Lenin, "bir partinin ciddiyeti
kendi yanilgilarina kargi tavrinda
yatar" der. Yeni Demokrasi, ciddi
bir partinin yapmasi gercken €528
olarak da partinin ortak iradesiyle
olugturulmas gercken 6zgiil, ya da
baz1 bzl programlar, bslgedeki Ve
ya ildcki militanlarin siruna y1k-
makla, bdylesine -6nemli sorunlarda
nc kadar ciddi oldugunu sergilemis
oluyor.

Yeni Demokrasi, militan bir 0r-
giitiin, teorik militanliFa da sahip ol-
masi gercktigini, 6zcllikle de onder-




lik kademesinin [ikir iircten bir la-
boratuvar gibi ¢aligmas: gerekligi
gergefini kavrayamamaktadir. Le-
nin, "dnderlerin 6devi, dzcllikle, bii-
tiin tcorik sorunlar iizerindce gitgide
daha ¢ok bilgi cdinmek, giinii geg-
mis diinya goriiglerinin gelenckscl
lakirdilarinin ctkisinden kendileri-
ni gitgide daha ¢ok kurtarmak vc
sosyalizmin bir bilim durumuna gel-
diginden buyana, bir bilim olarak
yiiriitiilmek, yani irdelenmek istedi-
gini hi¢ mi hig unutmamak olacak-
ur." der.

Onderlik iddiasiyla ortaya ¢1-

kanlarin, bu gergeklikten harcketet- .

mck yerine, igi bolgelerdeki ya da
schirlerdeki organlarin sirtina yik-
_masi, onderlik kademesinin gorev-

ini kavramayan kendiligindenci |

“pir manukur.
Yeni Demokrasi, bu orijinal tc-
. orisini giiglendirmek igin, bir de sik
sk Urfa-Malatya, ya da Istanbul-
Hakkari kargilagurmalar  yapar.
1,Kaypakkaya'nm tcorisinin, bura-
larda Ozgiil programlar ve taktikler
irctilmesinin oniinde engel olmadi-
g1, ya da ismFlbu] i¢in sdylenenle-
rin Hakkari i¢in de gecerli oldugu-
nun soylendigini tckrarlayip durur.
Biz, higbir zaman Ibrahim'in tc-
orisinin Istanbul i¢in  dngdrdiigii
scylerin aynisini Hakkari icin de
iingiir(lugiinﬁ yazmadik, styleme-
dik. Tiirkiye'nin kirlart ve schirleri
biqimindcki genel aynimini, bu ay-
rngim iginde de Istanbul gibi biiyiik
schirlerde yapilmasi gerckenlerin,
"rlardun ayn oldugunu belirttigini,
@ 1.\ 1dc az gok biliyoruz. Fakat, ba-
giml ulus sorununda tartigligimiz
bu degildir. Sorunun csast bagimh
ulus gcrgcgindc bug:tin mcydana ge-
len geligmeler, celigkilerin: aldig
durum ve Ibrahim'in teorisinin, bu
yapiya miidahaledcki yetersizlikle-
ridir.
ibrahim, baz1 yanilgilarina rag-
men o donemde, bagimliulus gerge-
#i hakkinda stylenmesi gercken en
iyi geyleri soylemistir. Bu anlamda,
ortaya koydufiu hatta sahip ¢ikmak
ve bunun iizerinde yiikselmek,
snemli bir sorundur. Ibrahim'in teo-
risini olugturdugu donem, Kiirt ha-
reketinin heniiz gerilerde seyrettigi,
ayrilma talebini agikian dayatmadi-
g bir donemdi. Bugiinkii durum,
Kaypakkaya'nin yasadifi donem-
den oldukga farklidir, Meveut teori,

bugiinkii siircce miidahalede ycter-
sizdir. Yeniden diizenlcnmesi gere-
Kir.

Komiin'iin ilk sayisinda bu ko-
nudaki sorunlar "lki Asgari, Tck
AzamiProgram" baglikli yazida ana
hatlaniyla ortaya kondu: "Nc yazik
ki ‘onciiyiim’ diycnler, kendisini da-
yatan gergeklere ragmen, halen ba-
&imlr ulusun i¢inde bulundugu ta-
rihsel siircci yanhs degerlendirmeyc
devam cdiyorlar. Siirecin her zer-
resini yonlendirme ve tayin etme
durumunda olan ulusal ¢elisme

gercedi gorulmiyor. Toprak afal--

&1 ile koyliilik arasindaki geligme-
nin bas ¢clisme oldugu tekrarlani-
yor. Bu yanhg saptamayla, bagimli
ulus ger¢eginde bag sorun olmayan
toprak devrimi plant, iradeci lemel-
de takip ediliyor. Devrimein igeridi,
hedefleri, ittifaklar gibi temel konu-

Gelisenin éniinde olmak, [bra-
him'in gerceklerle celisen yonle-
. rini asmaktr.

larda da dogasi geregi hatali pozis-
yonda duruluyor." (3)

Yeni Demokrasi, sorunlarnibu
noktalarda cle alip polemikler yiiriit-
me yerine, isi schir kiyaslamacili-
fyla geeistiriyor. Bugiinkii meveut
sorunlarin - hepsinin - ¢dziimiiniin,
[.Kaypakkaya'nin teorisinde oldu-
flunu belirtiyor, Gerek Kaypakka-
ya'nin, gerckse de Yeni Demokrasi
'nin goriislerinden  haberdar olan
herkes ¢ok iyi bilir Ki, nc gegmiste
Kaypakkaya'da, ne dc bugiin Yeni
Demokrasi 'de, ulusal ¢eliskinin bi-
rakalim bas ¢eligki olabilecefini,
belli bagl celigkiler arasinda bile
goriilmedigi acik. Ibrahim agisin-

dan bu durumu biraz daha anlayabi- .

liyoruz. Ciinkii, tcorisini olugturdu-
gu doncmde, ulusal ¢eligkinin duru-
mu geriydi ve bu da O'nun yanilgi-
sinda 6ncmli bir rol oynadi. Bu,
clegtiriimemesi gercktigi anlamina
gelmez. Yeni Demokrasi agisindan
is¢, durum ¢ok daha vahimdir. Bira-

'kalim sosyalistleri, baz1 emperya-

listlerin ve igbirlik¢ilerin dahi ciddi-
yetini gordiikleri ve daha bugiinden
bazi alternatifler geligtirmeye galig-
tiklari bir sorunu,"6nciiyiim" diyen-
lerin kiiciimsemesi ve kulakard: et-
mesi hi¢ de bagiglanacak bir hata de-
Sildir, :

Tespitsiz tarih aktarncnllgi

Ulusal gelismenin, Ibrahim do-
ncminde geri diizeylerde seyrettigi-
ni belirttik. Kugkusuz, bu Cumhuri-
yct tarihinin biitiin ddnemlicrinde
bvyle defildi. Cumhuriyctin ilani-
nin hemen ardindan baglayan ve
1938 Dersim isyamyla son bulan
yillarda da bagimh ulus gergeginde,
onde olan geligki ulusal geligkiy-
di.Hepimiz pecs pese patlak veren
Kiirt isyanlarim tarihlcriyle aktari-
riz.Ama meveut ¢eliskilerin niteli-
gini birtiirli belirlemeyiz.fbrahim,
bu isyanlar ve tagidiklart muhteva-
lart dogru bir sckilde ortaya koyma-

sma ragmen, bu donemlerde bas ge-

ligkinin ne olduguna iligkin bir gorils
belirmemistir.

1940'h yillardan sonra, difer
parcalara kayan ve oralardaki top-
lumsal gelismelerde tnemli bir rol
oynayan ulusal gelisme, zcllikle de
Muhabbad Kiird Cumbhuriyeti'nin
yenilzisinden sonra, biitiin pargalar-
da hetirlibir gerilemeye girdi.Bu ge-
rilemiz, Tirkiye boliimi agisindan
1940 yillardan sonraki siirece te-
kabiil eder. 19701 yallarin sonlar ve
&1 yillar, ¢eligkinin Tiirkiye bolii-
miinde yeniden keskinlestifi, bas
geliski haline geldigi yallar oldu.

Bugiin, bagimli ulus gergekli-
ginde bu anlayigla hareket etmeyen

-ve ¢ozim Onerilerini buna gore dil-

zenlemeyen hicbir giiciin bagar: san-
s1 yoktur.Yeni Demokrasi ikide bir
soruyor: Kaypakkaya'nin teorisi,
biitiin bunlara engel midir? S6yle bir
diigiinclim; Kaypakkaya, bagmli
ulus da dahil bir biitiin i¢in, fcoda-
lizmle halk yifinlar: arasindaki ge-
ligkinin bag ¢eliski oldufunu ve bii-
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tiin faaliyetin bu celigkinin ¢tziimii
dogrultusunda orgiitlendirilmesini
belirtir. Oysa mevcut gergeklik,ba-
gimh ulusta ulusal geligkinin bas ge-
liski oldugunu ve biitiin faaliyetin
buna bagh olarak ele alinmasi ge-
rcktifini gosteriyor. YeniDemokra-
8i, devrimin muhtcvasi, hedefleri,
itifaklar1 vb. gibi bir dizi sorunda,
zorunlu degisiklikleri giindeme ge-
tirecek olan bu farkhliklan goremi-
yor. Bizce, YeniDemokrasi'nin asil
problemi bu degil. Ulusal ¢eliskiyi
bas celigki tespit etme durumunda
baga geleceklerden  korkuluyor.
Ciinkii bu durumda, Kaypakka-
ya'min programi temclden bazi degi-

sikliklere ugratilmak zorunda kali-
nacakur. Bu Yeni Demokrasi'yi

onemli dlgiide giic duruma diisiiriir.
Hergeyden 6nce, Komiin'iin siyasal
tespitlerinin dogrulugunu onayla-
mak olur. Ote yandan, bunun kabulii
demek, yillardan beri dogmatik-
muhafazakar bir manukla cgiuigi
gevresi tarafindan, "inangsizlik"la
nitclenip afaroz edilme sorunhunu
da giindcme getirebilccektir.

Yeni Demokrasi, kendi geligki-
Ierini goriip diizcliccegine, Ko-
miin‘e "genel bir teorinin her Hzgiile
uymasini bekliyorlar” elistirisinde
bulunuyor. Komiin'iin goriiglerini
bilen herkes, "bu clestirinin ayaklari
havada"diyecektir. 3

Herhangi bir programin ya date-
orinin, toplumun biitiin hiicrclerine
harfiyen uydufunu, cfier uymuyorsa
bu teorinin yanlig oldugunu iddia
eden kimse yok.Tcoride aradifimiz
en 6nemli nokta nesnel duruma uy-
gunluudur. Maddenin ya da toplu-
mun rengineise, corinin ve progra-
min kendisi de bu rengin zemini
tizerine oturmak zorundadir. Bir
maddeyi olugturan ¢elismeli yonler-
den biri esas, diferi tali durumda ol-
duguna gore, esas yon iizerine otur-
tulan bir tcorinin, tali olan yonle
uyumsuzlufunun olmas: kadar do-
gal bir sey yoktur. Kaypakkaya so-
rununda tarugtifimiz nokta, bu tco-
rinin @li olan yénle uyumlulugu ya
da uyumsuzlugu degildir. Hersey-
den dnce, iilkenin Dogusu ve Bali-
smin tek statiide ele alinip, buna go-
re bir programin olugturulmasimi
yanhs gorilyoruz. lktisadi, sosyal,
ulusal, kiiltiirel vb. gibi bir dizi fark-
Iiliklara sahip olan iki alan igin, iki
ayrn asgari program kacinilmazdir.

Biz, olusturdufumuz bu prog-
ramlarin, bolgelerin en iicra yerleri-
ne harfiyen uymasi gercktigini dii-
stinmiiyoruz. Topluma damgasint
vuran ve ilk etapta ¢oziilmesi gere-
ken celigki, her yerde ayni olmadi-
gmna gore, program da her yerde
dogrulugunu ayni derecede hisselti-
remeyebilir. Ornegin, bugiin bagim-
I1 ulus gergefinde, ulusal ¢eligkinin
bas ¢eligki oldugunu tespit ediyoruz.
Ama bu geligkinin her yorede ayni
keskinlikte oldugunu sdyleyemiyo-
ruz. Dersim'dcki TIKKO gerillala-
rinn, Miicadele gazelesinde bir ro-
portaji yaymlanmist. Konugmaci,
ulusal ¢eligkinin durumuna, biraz da
olsa objcktifl yaklagip "milli ¢eliski
Diyarbakir, Urfa, Mardin vb. gibi
yorelerde, suanlik faaliyet yiirttiigii-
miiz alanlara nazaran daha keskin-
dir" demckteydi. Ancak hemen ar-
dindan, "fakat sim{ ¢eligkisine gore
geridir” diyerek, ¢izgiyi kurlarma
ciimlesi cklemeyi ihmal etmemisgti.

Eski ve yeni kusak ikilemi

Tiirkiye devrimei  harcketinin
icinden gectlifimiz donemde,. karsi
kargiya oldugu 6nemli bir soruna
parmak basuk ve dedik ki: "Bugiin
Tiirkiyc devrimei harcketinin kavra-
mas! gercken en 6nemli sorun, eski
tcorilerin arik yagamun gerisinde
kaldifidir. Efer meveut tikaniklik
agilmak ve daginik giicler toparlan-
mak isteniyorsa, ise buradan baglan-
malidir. Bugiin birgok orgiit, bu zor
ama can ahci gorevden alabildifine
uzaklagmakta ve varliklarini devam
ettircbilmek igin, 'yeni Kkusaklar'
cdcbiyau yapmaktadir. Yeni kugak-
larin orgiitlcnmesi iyi bir scydir.
Ama varolan bu celigkinin de gorii-
liip ¢oziilmesi gerckir. Bugiin, gec-
misin deneyimli kadrolari csas itiba-
riyle Orgiitsiizdiir. Varolan orgiitle-
; 3 w1
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rin higbirinc yanasmamaktadirlar.
Bunlarin durumunu 'biuiler’, 'yildi-
lar' bigiminde agiklamak, hi¢ ama
hig birseyi ¢czmemektedir. Bu kesi-
min en biiyiik sorunu, siyasal sorun-
larda takimlacak ciddi tavirlar ve
giiven sorunudur. Orgiitler, partiler
digindaki bu kesim, onlardan 6gre-
nilmesi gercken énemli birikimlere
sahiptir ve bumutlaka gerceklestiril-
melidir. Geng kugaklara gelince;
bunlar diizenden hognut olmayan ve -
biitiin igtenlikleriyle aktif savasima
atlan kesimdir. Harckete bu kesi-
min katilmas: iyidir, ama bunlar

* onemli derecede deneyimsizdir. Da-

hasi, bunlanin ncmli  kesiminin
geemigten haberleri bile yoktur. Bu-
gin birgok orgiit, bir dizi hatalr gi
riiglerine karsin, bu kesimleri (,‘C\i;
sindc toparlayarak, kitle sayisini bi-
raz daha artuirmaktadir. Eski anla-
yislarve hatalar diizeltilmedigi siire-
ce, bunun pek bir anlam tagimayaca-
givebirandacriyip gidecegi agiklir.
Bu konuda ¢okyakin geemisimiz-
den Ogrenmeliyiz. Siyasal gizginin
tayin cdici oldugunu akildan gikar-
mamahyiz." (4) ;

Yeni Demokrasi'nin soyledigi
gibi, biz hi¢bir zaman kendimizi
hergeyi en iyi bilen "agabeyler” yeri-
nc koymadik. Boyle olsaydi, cski
kadrolar i¢in, "onlardan &grenilmesi
gerekir” demezdik. Su anlayisa ba-
kalim: "En geri 6rgiit bilc, en ileri ve
tecriibeli bireyden bin kez daha fazla
tecriibeye ve zenginlige sahiptir.”
Bircy olmanin yaratu i birgok deza-
vantajdan harcketle, boyle bir soif
ca' varmak ¢ok yanlisur. Bu tavii,
daha bagmdan Orgiitsiiz olanlara
kargi sckier ve kirici bir politikanin
izlenccegini ve izlendigini gosteri-
yor.

Mao, "parti kadrolariyla oldufu
kadar, partili olmayan kadrolarla da
ilgilenmeliyiz. Parti diginda, ihmal
etmememiz gercken pek ok yete-
nckli insan vardir. Her komiinistin
gorevisoguk ve uzak duran birtavir-
dan ve kibirlilikten arinmak ve parti
dis1 kadrolarla iyi bir sckilde galt$-
mak, onlara ictenlikle yardim €t
mcek, onlara karg: sicak ve yoldasea
bir tavir takinmak ve yiice davamiz
olan Japonya'ya karsi direnme ve fil-
kenin yeniden ingasinda inisiyatiflc-
rini  kullanmalarini  saglamakur.
Kadrolari nasil degerlendirecefiimi- -
zi bilmeliyiz. Degerlendirmemizi,

]




kadronun hayatinin kisa bir donemi
ya da hayaundaki tck bir olayla si-
nirlandirmamali, onun hayatini ve
calismalarini bir biitiin olarak elc al-
maliyiz. Kadrolan degerlendirme-
nin bashca yontemi budur.”

Yeni Demokrasi'nin mantifii-
nin, Mao'nunkiyle ilgisi olmadig
agik. Kaldi ki bizdeki "tecriibeli
agabeyler”, o tecriibeyi dogustan
kazanmadilar. Her birinin yillarca
yiiriittigii bir miicadelesi vardir.
Bunlarin onemli bir boliimii, hala
devi¥mci niteliklerini - korumakia-
dir. Orgiitlenme sorunundaki prob-
lemleri, genelde orgiite karsi olugla-
nindan gelmiyor. Isin ash, siyasal
sorunlarda yatiyor. Bu kesim, eski
@ Jarin oldugu gibi tekrar edilme-
< ve higbir sey olmamug gibi sil
pagtan anlayisiyla faaliyct yiiriitil-
mesini dogru gormedigi igin, mev-
cut orgiitlere  yanasmamaktadir,
Bunlari soylerken, Orgiitsiizliigii
szendirmek igin degil, bir gergegin
kayranmast i¢in ugrasiyoruz.

Siradanlagtirma ve orgiitsiizles-
tirme manugna sahip olan, Yeni
Demokrasidir. .

"(nce sunu belirielim: Sckterlik

ve dogmatizm nastl bir hastaliksa,
icindc bulundugu olguyu kavraya-
mamak ve kendi dogrularint dayat-
mak, kabul cdilmeyince ortak irade-
ye aldirmamak, siradan olmayi be-
cerememek ve sonra da biiyiik yeni-
likgiker, ‘onderler’ olarak tepeden in-
me pmgmmlarla ortaya ¢ikmak, o
Slciide bir hastalikur.” (5) (abg)
@ 0Dcmck ki biz, "siradan olmay:
becerip” bir tarala ¢ekilseydik, veya
"evet efendimeiler ordusuna kati-
lip, biitiin anti-demokratik tavirlara
sessiz kalsaydik, Yeni Demokra-
si'ye gore gok iyi yapmisolur; "dog-
matizme ve sckterlik hastalifina”
diigmckten de kendimizi korumug
olurduk!

Programimizin olusturulmasi
sorununa gelince; her seyden dnce
onun, tepeden inme bir bigimde
olusmadifinin altni ¢izmek istiyo-
ruz. Tezlerimizin kéklerinin uzun
yillar ¢ncesine dayandiy, bilginin-
diyalektik gelisiminin dogal bir so-
nucu olarak belirli bir asamada bii-
tiinsellige ulagugini ve hatta bu tez-
lerin gok @nemli bolimlerinin ken-
dileriyle tartigiidifint iyi bilirler.

Kendi pratigimizin degerlendi-
rilmesi ve meveut gergekligfin yeni-

-

den tahlil edilmesi sonucunda vardi-
Fimiz bu goriiglerin, biitiin yonleriy-
le tamamlanmadi§ini, dahadagelig-

tirilip zenginlestirilmesi gercktigini
belirtiyoruz. Fakat, her seyeragmen,
yine de bu goriigleri mevcut durum-
da yakalanmasi gercken en ileri tez-
ler olarak goriiyor ve mevcut sorun-
larin agilip, gii¢lerin toparlanmasin-

da 6nemli bir rol oynayacagini dii-
sliniiyoruz.

Yeni bir toplumun yaratlmast
her seyden 6nce yeni bir toplumun
ozellikleri hakkinda bilgi sahibi olan
ve kendini bu silahlarla donatanlarin
igidir. Kendini degistirmeyen' ve do-
niigtiirmeyen birkigi ve orgiit, toplu-
mu degfistirip doniistiremez. Yeni
Demokrasi, "yeniyi yaratmak'tan
salt eski kadrolari kazanmayi anla-
difimiziiddia ediyor. Bu, okudufu-
nu anlamakta giigliik cekenlerin ileri
siirebilecekleri bir iddiadir. Diyoruz
ki; bu miicadele birikimleri ve ener-
jilerinin potansiyclbirgiic olmaktan
¢ikanlip, orgiitlii bir giice doniistii-
riilmesi gercken eski kadrolar, mut-

MEDYA ULKESINDEN

laka kazanilmahdir. Bu gorevi kii-

_glimseyen veya burun kiviran bir

kimse veya orgiit, yeninin yaratil-
masmi dumura ugratir.

Cihan Ugar imzali yazida, bun-
larin disinda iizerinde durmay: ge-
reksiz gordiigiimiiz birgok iddia var.
Bunlan gegiyor ve sonug olarak di-
yoruz ki, gercefi yakaladifimizin
bilincindeyiz. "Siwradanlif1" redde-
dip, goktan ileri atildik. Dostlar pa-
zarda gorsiin diye deil, simif miica-
delesinin iizerimize yiikledigi so-
rumluluklarin bilinciyle hareket edi-
yoruz. En giizel yargi¢ olan zaman,
gergek hilkmiinii vermek igin, sizide
bizi de dikkatle izliyor.

DIPNOTLAR:

1- Yeni Demokrasi, Aralik '89,
sf: 17-28 _ X

2- Komiin, Kasim '89, sf: 24-
25

3- Agd, sf: 28

4- Agd, sf: 47

5- Yeni Demokrasi, Aralik ‘89,
sf: 17

TUNCELI'DE SICAK CARPISMA

Besi kadin gerilla

TKPIML Yurtdisi Biirosu yapug: yazil aciklamada, ¢atisma-
larda yasamini yitiren-Hasan Ben'in MK iiyesi ve TIKKO
Genel Komutani oldugunu belirtti. Operasyonlar siiriiyor.

Tunceli'de devlet giicleriyle,
TKP/ML-TIKKO gerilla birimleri
arasinda, 8 Ocak'ta giindeme gelen
sicak causma, belli arahklarla subat
bagina kadar siirdii. Ik caugmada,
kadin militan Yeter Kog 6ldiiriildii.
Causmalar devam etmesine raimen,
kamuoyuna yansitiimadi. TKP/ML
Yurtdigi Biirosu, gazele ve dergilere
gonderdifi  yazili  agiklamada,
"TKP/ML MK iiyesi ve TIKKO Ge-
nel Komutan: Hasan Ben'in de schit
digtiigii belirtiliyordu. Yazili agikla-
mada, Hasan Ben'in 6rgiitteki konu-
mu ve miicadelesine de kisaca yer
verilmektieydi. :

2 Subat giinii, Tunceli'nin Naz-
miye il¢esine bagh Kilkdy yakinla-
rinda, yeni ve daha byiikii bir ¢atig-

ma bagladi. 10 kisilik gerilla grubu-
nun yarisini kadinlar olusturuyordu.
Uzun ¢atisma sonunda, TIKKO ge-
rillalarindan biri agir yarali yakala-
nirken, 5'i kadin toplam 9 kisi 0ldil.
Caugmalarda devlet giicleri ise, ii¢
kayip verdi. &

Catismada yasamin yitiren ge-
rillalardan  bazilarimin  kimlikleri
soyle: Cemile Sengiil (Meral), Yaz-
giilii Kihg (Giilistan), Giineri Yapis-
kan (Alev, Hasan Toy (Doktor Ay-
dm), ~

TKP/ML Yurtdigi Biirosu imza-
siyla yapilan agiklamada, "partimiz
kurulusundan bugiine kadarki 17 y1l-
lik miicadelesinde, 200'ii agkin sehit
verdi. Miicadelemiz siirecektir” de-
nildi.
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SANATIN KOKENI VE KURAMLARI

KULTUR-SANAT

Gergeklikle estetiksel iliski

Sanat ve edebiyatta da en bastan. Etimalojik, felsefi ve top
noktamiz olacak. Dogal olarak bunu, birden fazla sayi ve dol

pacagiz

| Hiiseyin SIMSEK ]
aha orada- misi-
nmz?" diyenler olacak.

"D
Ama gerek var. Bir kez

daha, 6zctle ve yeni bagtan! Bazi ko-
nularda, isin abc'sinden baglamak,
cogunluk agisindan yararh. "Eski-
ler", her seyin kistasini kendimize
gore almaktan aruk vaz gegelim.
"Sizi anlayamiyoruz, uzaylilara m1
yazip, konuguyorsunuz” diyen bir
potansiyel var. Teorik inganin araci
olmayi, genis kitlelere biling tagima
isleviyle en verimli frekansta bulug-
turmak, bu yaymn orgammnin basar-
mak zorunda oldugfu en gii¢ is. Bir
yaniylacelisik bu iki iglevi, ayni fre-
kansta bulugturamayan yaymn or-
ganlan igin, ¢elisik durum "gikmaz"
halini alur.

Yollarimiz, genellikle uguru-
mun kiyisindan gider. Uguruma yu-
varlanmamak, bir denge sorunudur.
Dolayisiyla biitiin kefeleri dengeli
doldurmak, yagamsal éneme sahip-
tir. Cook "Papaz Kopriileri” gegmek
zorundayiz bu yollarda Her akgam
ev doniisii kulaklarimiza dolan,
"Papaz Kopriisii son durak” gifirt-
kanliklan bile, bir ¢agingim unsuru
olabiliyorken!... Ugurumlara tegct
adimlanimiz, "gtgiin  kiyisindaki
giines iilkesi"ne dogru durduraksiz
ve temkinli olacaktir,

Nesnel gerceklie
estetik koprii

Sanat ve edebiyalta da cn bastan.
Etimolojik, felsefi ve toplumsal k-
kii ve gelismesi, ¢ikis noktamiz ola-
cak. Dogal olarak bunu, birden fazla
say1 ve dolasiyla zamana yayarak
yapacagiz. Bu cergevede yazimiz,

sanatla ctimolojik (dilbilimsel) kok |

ve temel felseli yaklagimlan belirle-
me sinirli olacak. '

lgili sozliikler ve ansiklopedi-
lerde santa, "insanla nesnel gergek-
lik arasmdaki estetiksel iligki” (1)
olarak tanimlanir. Her tanim, bir so-
yutlama oldufuna gére, esas yonle-
rin 6zetini igermek durumundadir,
Burada da aym scy stzkonusu, Ku-
ramsal vrugulamalarin 6lesine geeip
sorunu somutlastirmak, sanatn her
bir alanindaki tck tek diriinleri cle al-
makla miimkiindiir.

Sanatn koken  sozciigii,
"Ar.Sun"dur. Arapga'da, "bir isi gii-
zel bir bicimde yapmak"” anlamina
gelmektedir. Araplar bustzciigi on-
celeri, "insansal gercksinimleri kar-
stlamak icin yapilan ig" anlaminda,
smaat” olarak kullandilar, Bizdcki
"zanaat"in kaynagi da ayni. Zanaa-
un tanimini, “maddi gereksinimleri
kargilamak i¢in ¢l uzluguyla (ustali-
gayla -bn.) yapilan is" biciminde
yapmamiz miimkiin. (2)

Dilbilimsel agidan, sanatn Bau
dillerindeki kkenine gelirsck: Sa-
nat, Hint-Avrupa dil grubundy "a"
kokenlidir, Tiirk¢eye, "diizenleme”
ve "bitisme” olarak ¢evrilmekiedir,
Koken, Yunanca'da ise, iic baslid
"Kurmak" anlaminda "‘ur:ri:s?;hfg;:
dem" anlaminda "arcle” ve "uyum"
anlaminda "harmonia" olmak jizc-
re. Latinee'de durum ne? "Ars”, var-
ik bigimi; "artifex”, yapici: "artifi-
cium"”, yapma; "artus”, iyi Kurulmug
anlaminda kullanilir,

Bu kadan, ctimolojik dokiim
olarak yazimiz agisindan yeterlj sa-
yilabilir. Sorunun asil 8nemlj yani,
tarih boyunca sanata getirilen folse i
yaklagimlardir. Bunu, uzun vadede
ve tarihsel siiregteki ¢ok ¢esitli bi-
¢imleriyle irdelemek gerekiyor,
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lumsal kokii ve gelismesi, ¢ikis
ayisiyla zamana yayarak ya-

Burjuva aydmhn

Sanata [elsefi yaklagimlar konu-
sunda, gergekei (yan-gergekei) kk»."-
ramlar ile "kurgulamalar'i ayikl&:
makla da kargi karsiyayiz.

Sanata kuramsal yaklagimin ilk-
leri sayilan Platon ve Aristotclcs, sa-
nau "dykiinme" olarak agikladilar.
Bu felscfi yaklagimin g6zde deyimi,
"Oykiinmeli sanat"tir. Fakat, iki filo-
zol arasindaki farki gézardr etme-
mek gerekir. Ciinkii, "neye ¢ykiin-
me?" sorusuna yanitlari, ayni degil.
Platon'a gore, sanatin komusu olan
her ey, "idea"nin birer Sykiinmesi-
dir. Aristotcles ise, "gergefiin 0y-
kiinmesi" der ve ii¢ baglica ctkisini
vurgular: Eglendirmek, cgitmek ve
armdirmak,

Aristotelesgi  yaklagimlar, 18.
yiizyihn ilk yarilarina kadar ctkili
oldu. Burjuva aydinlanma dénemin-
de, bu yaklagimlar "kaba" olarak ni- _
telendirilmeye baslandi. Roncsail
doncmi filozoMarmin  alternatifiy
“anlatimli” ya da ifade cdici sanat
oldu. "Anlaumli sanat"in ¢n onde
gelen kuramcist, Fransiz filozof Ro-
usscau'dur. Rousscau'nun yaklagi-
minda, "giizcllik " ikinci plana dii-
serken, 6ne ¢ikan "duygusal tagkin-
lik"ur. Ona gore, giizel ykimmeyl
degil, anlaulmayi gerckdirir, Bu y0-
nilylc ifade edici sanat, romantizm
ve fantazi yiiklidiir,

Son. ¢oziimlemede hepsi idea-
lizmde bulussa da burjuva siiregiCs
¢ok gesitli sanat kuramlary ortayd
¢k, Oyle ki hepsini burada sadece
siralamak bile ¢ok zor. Etkileri baki-
mindan, baslicalarina deginip geg-
mckle yetinmek durumundayiz.

Burjuva sanat kurami; Rousse-
au'da takilip kalmadi. Giindemine °
“bigimci" ya da "formatif sanat™1 al-

—




dr. Sanatta icerigin  kovulmasi de-
mek olan bu yaklagim, soyle 6zet-
. lendi: "Sanat, birbigimdir." Gergek-

¢i, yari-gergekgi ve kurgusal sanat
anlayiglarinin ayiklanmasi gerekli-
ligini vurgulamigtik. Kurgusal sanat
anlayigi zinciri Platinos'"tan Schel-
ling, Hegel ve Schopenhauer'e ka-
dar uzanir. Bu yaklagimlardaki kur-
gusallik, dini temellidir. Sanat, "sal-
tik ruh"un ya da "tiimel irade"nin
uriinii olarak tanimlanr.

Benzer yaklagimlar, degisik ad
ve bigimlerde giiniimiizde de siirdii-
rillmektedir. Yakin zaman idcalist
sanat kuramlarinin ortak paydasi
su: Sanat, bilingalti duygu ve diigiin-
celerin iiriiniidiir. Marksist sanat ku-

1, hangi ad ve bigimde olursa ol-
sun, bu burjuva idealist yaklagimla-
rn yanlig ve bilimdig1 oldugunu,
genel hatlariyla yiizyil 6nce ortaya
koydu.

Materyalizmin
bilimsel yaklagimi

Su nokta ¢ok agik artik; Tarih
boyunca ortaya ¢ikan sanat kuram-
lar1, son goziimlemede iki ana cep-
hede toplantyor. Idealist ve mater-
yalist yaklasim. Her iki cephedeki
yaklagimlar da siirekli gegitlenmis
ve kendi i¢inde defisime ufframig-
ur. Ayni oran ve i¢erikte olmasa da
her iki alandaki yaklagimlar, tarih-
sel ve toplumsal gelisim siirecine
bagh olarak kendi i¢inde derinles-

yetkinlegmistir. Dogal olarak,
l.65(5ylcm:nler gcnc]m altini gizen

ARISTOTELES : "Sanat gergegin
Oykiinmesi

soyutlamalar ¢ercevesinde diigiiniil-
melidir. Tali durumda kalan aksi
olugumlarin yadsindifi anlami g1-
kariimamall.
Marksizm Gncesi materyalist
yaklagimlardaki mekaniklik ve ka-
balik, bir coknoktada anti-bilimsel-
lik ve yan-gergekligin dayanag ol-
du. Insanitk tarihi siireci boyunca
aktanlanla beraber, o giiniin verili
entellektiiel formasyonu, ancak bu
kadarinin altindan kalkabiliyordu.

- Bir ¢ok genyin tam anlamiyla ayak-

lart iizerine oturtulmasi; genel top-
lumsal (ckonomi-siyasa) ve bilimsel
biiyiik aulimlarla miimkiin oldu.
Marksist kuram, sanat anlayigla-
rindaki en ustaca ortiiliisiine kadar,
biitiin idealist yaklagimlardan genel
armmadir. Sanata yaklasimda, en
incelmis ve derinlegmis olandir. An-

. cak bunu, siirckli geligim halinde

olan bir siireg olarak koymak gereki-
yor. Kendini, genel doniigiimlere
bafih olarak yineleyen ve geligtiren
anlaminda. Ote yandan Marksist ku-

- ram, kargi-tczlerden siirekli ctkilen-

di ve belli dénemlerde, onu kendi
icinde iiretti de. Bu konuda Engels,
Paul Emst'e yazdigi mektupta sun-
lar1 sdyliiyor:

"Sorunu materyalist agidan ele
alma cabaniza gelince, ilkin mater-
yalist ydntemin kullanildiginda tam
tersine gevrildifini soylemeliyim;
tarihi aragtirmada bir klavuz olarak
defil, iizerine tarihi olgularmn dikil-
digi hazir bir kalip gibi kullamliyor.
Mr.Barr, sizi bu yoldan tuzaga diisii-

Teceffini umuyorsa, boyle diisiin-

mekte biraz hakli gibi geliyor bana.”
3)

1nszml]gm verili bilgi birikimi
agisindan, bu biraz da kaginilmazdi.
Marks ve Engels, bu konuda her seyi
sOylemedi, soyleyemezdi. Bu, Lenin
ve sonrakiler igin de gegerli. Onlar
ancak temel kriterleri koydular,
Ekonomik, siyasal ve sinifsal sorun-
larabag oraninda defindiler. Genel
Marksist yaklagimlar ise, yiizyili-
miz boyunca

farkli ve geligik yaklagimlar igeren
pu genel tamimlamanim eksik ve
yanhglarini agma, bugiin Marksist
sanat kurameilarinin giindem mad-
desi durumunda.

Eksik ve yanliglari tespitte anlag- -

mak ve agmak gerekiyor.

. Resau

: "sosyalist gergekegi”
- olarak adedildi. Bir ¢ok nokiada,

Her sonlu,
bir sonsuza basamak

Sorun, dogru tammlamayla bit-
miyor. Sanat, "insanin nesnel ger-
cekligi estetiksel bigimde yeniden

yaratmasi ve bunu yapabilme yete- -

negidir.” (4) Bu genel tanima, bir

cok soru yoneltebiliriz. Nedir nesnel

gergeklik? Nasil bir estetiksel bigim
ve yeniden yaratma?...

¢ikacaktir karsimiza. Dolayisiyla,
burada yogunlagmak gerekiyor.

Sorular, so-
muta indirgendiginde farkli yamtlar

Sanatta 6z-bicim, ulusal-evren--

sel, soyut-somut, duyusal-diisiinsel

vb. temel konulari, tarigsma giinde-

mimize getiriyoruz. Ancak tartisma,
sanatsal faaliyetin kendi somut pra-

tigini icerilmelidir. Donemle smnirlt

galeyanlarin, pek bir yarar1 olmaya- |

cag agik. Hicbir gey yapilmadi de-

gil. Ama, her sey sdylenmedi de ve
herzaman sdylenecek yeni bir seyler

olacakur. Bu, geligim siire¢lerinin
mantifdir. Sonlularin, sonsuza ba—

samak olma pratigidir. .

DIPNOTLAR

1- FelsefeSﬁzli’:fgii,O.Hang:erog-

lu, sf, 364

2- age, sa, 364 '

3- Sanat ve Edebiyat Uzerine,
Marks-Engels, sa, 49

4- FelsefeSozliigii,0.Hangerog-
lu, sf, 364
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MUZIK

Sularin Horon Yeri

Bugiinlerde piyasaya ¢tkan bir kaset var. Adi, "Sularin Horon Yeri". Kasetin
sahibi Volkan Konak, Tiirkiye'de kemence sazimin ilk akademisyeni.

| Cemal SENER |
aklasik 15 yil kadar once
Y idi. Siileymaniye'de, sade-
ce Karadenizliler'in gittigi,
aksamlar: yemek de verilen bir lo-
kale gitmistim. Yemekler yenip, ig-
kiler agtlinca, gecenin belli bir saa-
tinden sonra yag: yetmige varan bir
yash kemengeci ¢ikti ortaya. Ke-
mengeci o kadar iglen, o kadar etki-
leyici ¢aliyordu ki, hayran kalma-
mak miimkiin degildi. Beni adeta
bityiilemigti.

Bu yash kemengeci sarhog cff-
lendirmiyordu. O kiigitk kemengesi-
ne sarilmig, uzun boyu ile halden
hale giriyordu. Calip s6ylerken adc-
1a bagka diinyalardan gclmis hasu
icinde 1badet eden bir dervigti, bir
ermisti.

O aksamki yemck, yash kemen-
geci ve calmip stylencn miizik hig
unutamadifim ve ¢ok etkilendigim,
sevdifim, hayran kaldifim bir me-
saji1 ulagtiriyordu bana... O gecenin
tadi b*"a damafimdadir... O giinden
sonra da kemenceyi ¢ok scvdim.
Kemenge; bana ibadel eder gibi ke-
menge ¢alip sdyleyen adini bilme-
digim o kiiltiir clcisi yagh kemenge-
ciyi amimsatir.

Yash kemencecinin izleri

Bugiinlerde piyasaya ¢ikan bir
kasct, adt "Sularin Horon Yeri". Ka-
seti yapan Volkan Konak. Konak'ta
o yash kemengeciden ve yaplifii
mizikten izler buldum. O tadianim-
sadim. Volkan Konak ve yapugt
miizigi, onun igin tanitmak istedim.
Ciinkii, 0 adint bilmedigim yasli ke-
mengeciyi size tanitma imkanim
yok. Kasedin adi ¢ok anlamli. Bili-
yorsunuz Karadeniz oyunlar genel-

L ]
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likle harcketlidir. Bir Ege yoresin-
dcn, Dogu yoresinden, Orta Anado-
lu'dan vs. farklt olarak ¢ok harcketli
oynanir. Karadeniz, tabiat olarak ve
deniz olarak da harcketlidir, Deniz
¢ogunlukla dalgahdir. Durgun de-
gildir. Yorede akan sular da. fstc bu
isim, Karadeniz'in dofasinin, ho-
ronlara yansimast gibi bir anlama
geliyor. Karadeniz, dogastile insant
ile yani kiiltiirii ile horona yansimis.
Horon, bu kiiltiiriin {iriiniidiir. Sula-

SO
RN

Karadeniz'de oyun havala-
rt disindaki tiirkiiler daha
agirhiktadr. Agir ritmde
olanlar; oturak havalari,
ezgileme havalar, sohbet

A R

3

T

havalar, yali havalar vs. |
Uzunhava olarak da yol
havast vardir. ;%

s

|

L

fesseaaeaiaRa e

&'k;&ﬂéwf’& -.
rin Horon Yeri, iste buradan geli-
yor

R

Volkan Konak, bu y6re miizigini
akademik anlamda yapan yeni, geng
birakademisyendir. ITU Tiirk Milsi-
kisi Devlet Konservetuari'ni bitir-
dikten sonra, bransi olan halk miizi-
gi ve ozellikle Karadeniz miizigi ve
kemence iistiine master ¢aligmasimi
siirdiiriiyor.

Ustelik Tiirkiye'de, Karedeniz
miizigi ve kemenge sazi konusunda
ilk akademisyen olan miizik adarm
sayilir Volkan Konak, Yéreden al-
dif kiiltiirel birikim ile bilimsel bil-
gi birikimini birlegtirip, miizik yap-
maya calisiyor. Daha dofrusu bu tiir
miizigi gelistirmeye ¢aligiyor. Tabi
daha simdiden, giizel seyler de orta-
ya ¢ikmig.

Tek ritm, tek saz

Karadeniz miizifi denilince; g9
la tek ritm ve ek sazla ¢alinan f?i
menge gelir ve biraz da kiiglimsenir.
Halbuki biz Volkan Konak'in kase-
tinde kemengenin yanisira; bagla-
mayi, ¢elloyu, kaval, davulu, zili
ve defi de goriiyoruz.

Volkan Konak kascttcki pargala-
r1, yapug: arastirmalar sonucu kay-
nak kisilerden derlemis, onlari nota-
lamig ve secslendircrek bize sun-
mus.

Konak; "ben o kiiltiiriin insant-
yim. Onun bir parcasiyim” diyor.
"Yorede soylenen bir pargay: aliyo-
ruz. Birgok kaynakla kargilagtirtyo-
rum. Ondan sonra notasini yaziyo-
rum. Affiz ve miizik olarak tamamen
otantikligini koruyorum. Ydore saz-
larini kullanarak profesyénelce sun-
maya ¢aligtyorum." diyor, e

Siz, kemenge ile uzun hava Qz(
nip sdylendigini biliyor muydunuz?
Lazlar'in da uzunhava soyledikleri-
ni, kemenge csliginde destanlar sy-
lediklerini biliyor muydunuz? Bil-
miyorsaniz, Volkan Konak't mutla-
ka dinlemelisiniz. "Bizim yorc mi-
zii denilince; kemenge akla gelir.
Ama Karadeniz tiirkiileri denilince
sadece kemenge ve oyun havalart
akla gelmemelidir,  Karadeniz'de
oyun havalari disindaki viirkiiler da-
ha agirlikiadir. Agir ritmde olanlar;
oturak havalan, czgileme havalart,
sohbet havalari, yali havalart Vs
Uzunhava olarak da yol havasi var-
dir. Dofu miiziginden clki]cngn
uzunhava ve agilar da vardir." di-
yor.

Volkan Konak Trabzonlu. "Ben
sadece Trabzon'u tantyorum." diyor.
"Omriim Trabzon miizigini




derlemeye yetmez. Hemgin'i, Siir-
mene'yi, Artvin'i, Caykara'y1 vs. yc-
ni yeni taniyorum. Bir kismini he-
niiz tamimiyorum. Cok genis mater-
yal var. Orncgtin; Magka'da 71 koy
var, Her koyde sive, agiz farklar
var. Her ydrede oynanan horon fark-
I1. Oyunlar farkls."

Konak, kemengenin Karadeniz
miizigi sayilmasi ile ilgili olarak
soylediyor: "Bu ydrede kemenge ile
yapilan miizige Karadeniz miizii
denmesini  dofru  bulmuyorum.
Kavram olarak da ben-
cc dogru ifade olmu-
yor. Karedeniz'c kiyist
olan bir dizi iilke, halk
‘miizik tiirleri var. Ke-

cnge tiim Karadeniz'i

‘adc cdemez.

~ "Hatta Tirkiye Ka-
radeniz'inde  bile ha-
kim sazkemenge degil.
Omegin; Caykara'da
Qogunlukla kaval, PSS \
Hemsgin'de wlum, Art- |
vin'de akordiyon ve tu-
lum kullanilir. Magka,
Akgaabat ve Tonya'da |
kiigiik ~davul, Kkiigiik
zurna ve zil zurnaile de
miizik yapilir."

Kemengenin - men-
sci konusunda da farkly
goriigler var. Bir kisim
aragtirmact  kemenge-
ye laz miizifi derken,
bir kisim aragtirmaci
isc, kemengenin Orta

sya kokenli oldufu-
-AU SAVUNUYor.

Kemenge ve kema-
ne de yapi-teknik ola-
rak farkli calgr aletleri.
Kemenge  Karadeniz
diginda hi¢ yok. Ama
tck telle basilarak ¢ali-
nan kemancye Ege ve
Ona Anadolu'da rastla-
nir.

Rum Laz'a kizinca

Karadeniz'de birileri diferlcrine
kizinca, "Allahin Rumlart gidin
Yunanistan'a" derlermis. Ayni se-
kilde Yunanistan'da ise, "Allahin
Lazlar gidin Trabzon'a" derlermis.
Bu niteleme iki halkin igige girmis
olmasi anlaminda, ¢ok ilging olsa
gerck.

Volkan Konak't dinleyince; ke-
mengenin bazi dzelliklerine ve mii-
ziktcki yerine sagirdim. Kemenge-
nin ¢ok kiigiik bir klavycsi olmasina
ragmen, gesidi bol unilar clde etmek
olasiymug. Diger sazlardan farkli bir
yani da devamli armoni kurallari ol-
mastymig. Yani ikisesi veya iig scsi

devamli bir arada duyabilmck miim--

kiin. Tck scs ¢ok az duyulurmug. Bu
da, bu kiigiik aletin zenginliginden.
Iste bu 6zellik, Bauliya ¢ok orijinal
gelir. fcra sirasinda, parmak daima

Volkan KONAK

iki tele birlikte bastitigin, iki el de
farkli sese ¢ekildigi igin, farkli czgi-

" ler olugur.

Volkan Konak, "Ben Laz degi-
lim. Lazca bilmem. Trabzon'da Laz-
ca bilinmez. Lazca konusan, kendi-
lerine Laz diyen Karadenizliler'de
kemenge ile yapilan miizik yaptikla-*
ri miizigin esasim olusturur.” di-
yor.

Rumlar'm kemengeyi tek telle
caldiklarmi sdyliiyor. Yorede soyle-
ncn birgok tiirkiiniin nakarat kismi1
ve bazi boliimler Rumca sdylenir-
mig.

Halk Tiirkge ifade zorlugu gekti-
#i yerde Rumcaya bagvuruyormus.

_Birgok tiirkiide Rumca kelime, ifa-

de, benzetme vs. varmis.

1909-1911 yillaninda Fransa'da
yapilan ilk kemenge tag plagin tanit-
ma yazist Rumca. Ali Osman Ca-
vug'a ait olan tag plagmn iistiindeki

yazilar Rumca, ici Kara-
deniz givesi ile sdylcnen
Tiirkge. (Ad1 gegen ese-
ri, aragtirmalar1 sirasin-
da Volkan Konak giin
151¢1na gikarmigtir.)
Volkan Konak'm ke-
menge ile ilgili soyle
oncrileri var: "Kemen-
genin basi  yapilabilir.
Dort telli kemenge yapi-
labilir. (Simdi ¢ telli)
Yoredeki diger renk saz-
lan1 ile birlikte orkestra
yapilabilir."

Kemenge kaide esasina
gore calindiff igin, iki
kemengenin birlikte ¢a-
linmas1 nadirmis. Her
kemengeci kendine has
miizik yaparmig. Ke-
mengenin hizlitempo ile-
c¢alinmasina  "siksara”
denir ve bunun notasini
normal kulakla yazmak

_ zordur.

TRT dejenere ediyor

Karadeniz miizigi gim-
diye kadar sahipsizdi.
TRT Konservatuarlar ve
Kiiltir Bagkanliffi vs.
olaya cok yiizeysel ¢l at-
migtur, Bugiin, radyo ve
TV'de Karadeniz miizi-
#1 diye lanse edilen par-
galar deforme, dejenere
pargalardir. Halk bu gekilde galinan-
lar1 anlamaz ve benimsemez. Esas
Karadcniz halk miizigi isc, coffu ke-
re denetimlerden gegmez. Tiirkiiler-
deki kelimeler Tiirkgelestirilir vs. O
zaman da anlam ve miizik bozulur.

Boyle diyor Volkan Konak. Ka-
sctine kulak verirsek, sanirim daha
iyi anlariz sdylenenleri...
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Komim'iin 2. sayisin1 okuyabil-
dim. Igerik ve bicim olarak, art kul-
lanilan dil ve iislip agisindan olum-
lu. Ik bakista bu dzellikler gize car-
pLyor. _

Sosyalist ‘basinda bir boglugu

. doldurmak amaciyl agiktifiniz ko-
nusunda, simdilik bir sey soylemek
gli¢. Ama giiniimiizde her derginin

- bir 'misyona tekabiil ettigini diisii-

niirsek, Komiin'iin de kitlelere belir-
li bir ‘perspektif sunacafi aciktir.
Bugiin bir¢ok derginin ortaya koy-

[dugua bu vb. seklindeki diisiinceler,

‘bana gire sadece birer iddiadan iba-

Tettir.

'2.'say1da gegen, "Parti I¢i Miica-
dele" (M.Orugoglu) ve "Tiirkiye'nin
Sosyo-Ekonomik Yapisi” gibi te-
mel konularin tarigmaya agilmast
vedegerlendirilmesi oldukga olum-
lu. Ayrica, "Siyasal Kigilikle Biitiin-
legmig Sanatsal Deha" baghkl, Yil-
maz Giiney'leilgili yazi, bugiine ka-
dar, bu biiyiik deha hakkinda yazi-
lan ¢egitli yazilardan (sanatsal yo-
niiniin degerlendirilmesinin yanin-
da O'nun siyasi diisiincelerini de cle
almaagisindan) ¢ok farkl: ve olum-
lu bir nitelik sergiliyor. Yilmaz'i tek
yanl olarak kitlelere tanitmak, sa-
dece sanatsal yeteneklerini on plana
¢ikarmak, O'nun ugruna yasamini
adadifn davasina saygisizhikur.
Egemenler de boyle olmasin isti-
yorlar. Bu nedenle sizleri kutlarim.

Komiin'e cesitli katkilanmin
olacagina inaniyorum. Yayn yasa-
minizda baganlar diler, dosica se-
lamlarim iletirim.

A Riza SAHIN

MALATYA CEZAEVI

Kumkapl
Kiyimi

*

Kumkap faciasi yen ibir iggi-
toplu kiyyimidir.

Kumkap: yangininda ¢oju go-
cuk yastaki sigortasiz ve giivencesiz
konfcksiyon iscilerinin bogularak
ve yanarak 6liimii bir toplu kiyim
niteligindedir. Tedbir almayan igve-
renler ve sorumlu yetkilileri nefretle
protesto ediyoruz.

Bu facia, Tiirkiye konfeksiyon
sanayinin Avrupa'da yer edinmesini
saflayan nedénin, yanarak katledi-
len gocuklarin emegi, sigortasiz ve
giivencesiz is¢ilerin alin teri ve kani
oldugunu bir kez daha kanitlamak-
tadir.

Ne ilk ne de son olacag bugiin-
den belli olan bu kiyima karst iscile-
ri, sendikalari, demokratik kitle &r-
giitleri ve is¢i dostlarini duyarly ol-
maya ve protestoya gagiriyoruz.

ISCI SAGLIGI DERNEGI

ISTANBUL

Komplo
degil,
ideolojik
miicadele

Eger karsitlarin birlifine ve mii-
cadelesine inaniyor ve buna uygun
davranmak istiyorsak, tutarl olmak
zorundayiz. Her geyde oldugiu gibi,
proletarya partisi i¢inde de boylesi
birdurum stzkanusudur. Hemen he-
pimiz bunu kabullendigimize gire,
cylemimiz stziimiize uygun olmali-
dir. Egier birileri "evet iki ¢izgi mii-
cadelesini  kabulleniyoruz®, "bu
Marksizme yapilmig bir katkidir”

DAGARCIGINIZDAN

diyorsa elbetteki "stziiniin eri olun"
demek hakkimiz olacaktir,

Soze bir diyccek yok. Ya pratik
ne alemde? Su gergegi unutmamali-
y1z: "Pratik aynamizdir,"

Birilerinin s6zii ve eylemi uy-
gunluk arzetmiyorsa, orada yanhs
bazigeyler olsa gerek. "Benim disip-
linime uyacaksin, alinan kararlara
uyacaksm". Iyidir ve reddedilme-
meli. Uyacagim, uygulayacagim.
Evet ama "yazacafini ve konugaca-
gim da” dersek haksizlik olmaz. Bu
istem bastrilarak, susturularak, ati-
larak halledilmeye ¢aligihiyorsa bu
yontem devrimci bir yéntem deil-
dir. Hele Marksist hi¢ degil. Buan'—-
yapan parti, ¢iiriimeye yiiz tutmus ya
da ciiriimiigtiir. Uretmeyen tokezler,
tokezlemek zorundadir, Amaca
ulagmada bir ara¢ olan proletarya
partisi, biitiin olumlu &zelliklerini
yavag yavas yitirir, bir hi¢ olur.
Amaca ulagmada engelleyici ve kis-
tekleyici bir pozisyondadir artik.

Deniliyor ki iki ¢izgi miicadelesi
demokrasinin olmadi yerde de sii-
rer. Evet ama nasil? Gizlice, zinde
bir kuvvet olarak. Birgiin, o diisiin-
ceyl bastiranlarin &niine gikar ve
onu alasagi eder. Bu da bir yontem.
Ancak proleter yontem degil. Prole-
terler kendilerini egemenlere kargt
miicadelede gizler ve diigiincesini
yaymak i¢in clinden geleni yapar.
Ama hir proletarya partisinde kim
kimekargt gizleniyor? Anlamak zor £ °
Muhalefet atliyorsa, elestirinin ige-
rifi kisisel dedikodularla doluysa

ahast tabanin, kadrolarin sesine
sulak verilmiyorsa bu tiim demokra-
tik yollarin tikandiZinin agik kaniti-
dir. Diinya ve iilkemiz ¢zgiiliinde
yiizylize oldufumuz problemlert
tarismanin  merkezine, kigilerin
korkaklifini, falan mekana gitme-
mesini koyan ve biitiin olumsuzluk-
lart kigilerin kotii niyetiyle agikla-
maya galisan bir tutum nasil bir tu-
tumdur? Bir ayrismanin haklilifit
ancak demokrasinin bittigi, aulma-
larin bagladig1 yerde baglar ve bu-
giin olan da bunun ta kendisidir.

Tam da bu nedenlerle, Kominar-
lar sahneye ¢iktiklarim agikladilar.
Destekliyorum. Giiciim oraninda
omuz verecefim, Diger tutum ayak
siirme ve liberal davranmaktir, Do-
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niistiirmek sadece iclen de olmaz.
Komiinarlar, bu ve bunun gibi go-
revleri yerine getirmek igin yola
¢ikmiglarsa iyidir. Bu zorlu yolda
bagarilar dilegiyle, Komiin emekgi-
lerine sevgiler.

Ziya TABAKOGLU
INGILTERE

@ Diisiinmeyi
yaratmanin
- yolu

Giiniimiiz diinyasi, dogudan
esen bir firtinanin etkisindedir. Oy-
e bir firtnaki "atizini it izinc karig-
prmig! vaziyetie. Bu puslu havada

akallarin seving ¢ihiklan ortalikta
kol gezerken; devrim cephesindeki
savrulmalari gozardi etmek miim-
kiin degildir. ;

Sosyalizmin, ¢ok yonlii saldiri-
Jarlakarst karsly.a oldugu giiniimiiz-
de: {ilkemizdcki devrimcei giiglerin
dagniklif da ayri ve muzaaf bir
dezavantajdir. Komiin'in bu kaos

rtaminda, eksikligi duyulan bir an-

‘/IS ve gizgide yayn hayatina bag-

Jamas, igaret cttigi konular agisin-
dan olumlu sinyallerini vermisgtir.

Devrimei giiglerin dagmik oldu-
gu boylesi bir ortamda; Marksizm-
[_eninizmin evrensel gergegi ile do-
paulmig  alternatif politikalarin
olugturulmast; tzgiilimizdeki te-
mel meselelerin giiniin kogullarina
denk diisen tespitlerini detayli, net
snermelerini onemli ve ivedi kil-
maktadir. Komiin'iin giderck bu can
alici konulara yonclmesi yeterli ol-
masa da olumlu bir yandir,

Yeniyi tiretmek, iiretirken de do-
niigmekse eger, her yeni, yeni ve
muzaafl zorluklann gogiislenmesini
gerektirir. Zor olan "degigim"; degi-
simin esas yonii de kendisiysc, bu
gok daha anlamhidir. Komiin, yayin
yasamina bu "zor"u ortaya koyabil-
me cesareti ile bagladi.

Bir diigiinceyi yagatmaninyolu,
onu siirekli geligtirnek degisen ko-
sullarda yeniden iiretmekse... Tabu-
lagurma, mutlaklagtirma bir o kadar
onu Gldiirmenin, dumura ugratma-
nin en gegerli yoluysa effer; Komiin
I.Kaypakkaya'ya can veriyor an-
cak!... ;

En igten, en iyi dilcklerimle

{brahim YAMAN

NAZILLI CEZAEVI

Arnavutluk
ile
dayanisma

Emperyalist, sosyal-emperyalist
ve tim uluslararast gericilifin gbz-
leri sosyalist Arnavutluk'un iizerine
¢evrildi. Dogu Avrupa'da gergekle-
sen Bau yanlisi kargi-devrimceiler-
den sonra; emperyalist planlar ve
provakasyonlar Amavutluk'u hedef
ahyorlar. Basta ABD emperyalizmi
ve Rus sosyal-cmperyalizmi olmak
iizere, diinyanin tck sosyalist iilkesi-
ni tasfiye etmek igin, provakasyon
?zermc provakasyon tezgahhiyor-
ar.

Giincy Afrika Cumhuriyeti'nde
yasayan ve Arnavutluk krali olma
iddiasindaki "Prens Leka" siirgiin-
dck_i hiikiimetinin Arnavutluk'a yo-
nelik radyo yayim yapacagini ve
amacinin ayaklanmay: hazirlamak
oldugunu agikladi. Radyo yaymnla-
r, Amavutluk'a "demokrasi" getir-
mck i¢in yavag, ama diizenli, istik-
rarlt bir hareketi koordine etmeye
yu'rdlmm olacakur: "Yavasg itmek
istiyoruz; ¢iinkil bir katliam istemi-
yoruz. Arnavutluk halkindan hemen
bir karsilik bulmay: ummuyorum.
Daha ¢ok gelecek 3 ya da daha fazla
yilda zemini hazirlamakla ilgileni-
yorum." (The Intemational Herald
Tribune, 5 Ocak 1990)

Kimdi bu Leka? Ikinci Diinya

DAGARCIGINIZDAN

Savagi'nda Amavutluk'u iggal eden
fagistlerle igbirligi yapan ve 1939'da
iilkeyi terketmek zorunda kalan Kral
Ahmet Zogo'nun heniiz iki giinliik
iken siirgiin edilen ogludur. Iste em-
peryalistlerin kozlarindan biri, bu
gericidir.

1989 Aralifinda, Yugoslav ba-
sin ajansi Tanjug, Amavutiuk'un Is-
kodra kentinde gosteri yapildifi,
ama amacinin ne oldugunun bilin-
medigi haberini gegti. Kugku yaydi.
Amnavutluk'a karsi provakasyon us-
tasi olan Yugoslav revizyonist geri-
cilifi, uluslararas: gericiligin kul-
landigh belki de en dnemli kozdur.
Birkag giin 6nce ise Yunanistan Di-
sisleri Bakanhig1, Arnavutluk'ta ya-
sayan Yunan azinliinin haklarnin
¢ignendiginiiddiaeden biragiklama
yapti. Bu iddia ASHC Digigleri Ba-
kanhif tarafindan protesto edildi.
Bir difer provakasyon 11 Ocak'ta
tezgahlandi. Arnavutluk'ta insan
haklarinin ¢ignendigi gerekgesiyle
bir gosteri yapildi. Katilanlarin ¢o-
gunlugunu Arnavutluk siirgiinleri
olusturuyordu.

Iki hafta gibi kisa bir siirede, pro-
vakasyon provokasyonu izledi. 3
milyonluk kiigiik Arnavutluk Ulus-
lararas:1 karakterde provakasyonlar
ziniciri ile kars1 kargiya. Sosyalist
Amnavutluk'n  tanitmak, sosyalist.
kazamimlarini progaganda etmek,
provakasyonlar: en genis kitlelere
.anlatmak, silahli provakasyon ve
uluslararasi gericilifin iggal etme
olasihfma dikkat ¢ekmek gereki-
yor. x
Arnavutluk'un ekonomik, top-
lumsal ve politik sistemini begen-
meyebilir, ideolojik ve politik goriig
noktamzdan elegtirebjlirsiniz. Ama .
sizlerin bakig aginizdan en azindan
ilerici ve bagimsiz olan bir iilkenin,
uluslararasi gericilik tarafindan pro-
vakasyonlanin hedefi yapilmasina
karg1 sessiz kalamazsiniz.

AH. YALAZ
HOLLANDA

-
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| OKURDAN AZ ve OZ

49'un 50'ncisi olan Komiin'e
selam. Bir okuyucu gorevi olan des-
tek ve clegtirilerimi elimin yettigi,
dilimin dondiifiince yerine getirme-
ye ¢ahsacafim. Ik sayida, diger
49'dan degisik bir sey goremedim.
Yani bicimsel olarak. Heniiz bir kit-
le organ: olmaktan uzak. Gergi bu-
nun boyle oldugunu siz de belirtip,
nedenini itk say1 clmaya baglamisg-
SIniz.

Haydi gorelim bakalim!

Kemal OZTURK/B.ALMANYA

Bizler Amasya Kapali Cezac-
vi'nde bulunan siyasi tutuklulariz.
Boylesi bir “dergiyi ¢ikardiginiz
icin, tesekkiir eder ve yiirckten kut-
laniz. Derginin ¢ikmasina emegi ge-
¢en tiim personele selamlar.

 Yusuf SIRMA,
Giilseri KUGUKOZTURK
AMASYA

Komiin dergisinin 1 ve 2. sayi-
sint okudum. Yazilarinizda, diisiin-
celerime yakin diisiinceler var. Bun-
dan dolay: siirekli okumak istiyo-
rum. Yaym hayatimzda basarilar
dilerim.

Ramazan DEMIR
NAZILLT

Komiin'iin cikisini coskuyla
karsihiyor ve sizleri kutluyorum.
Calismalarimizin baganh olacagina
inanryor, sizleri selamliyorum.

G.DANISMAN
ISTANBUL

"KOMUN"iin ilk sayisinin ta-
mammi olmasa bile, ¢ogu bolimii-
nii okudum. Kimilerinin "dergi enf-
lasyonu varken" dedigi gibi demi-
yorum. Olmali, daha ¢ok olmal: di-
ye diisiiniiyorum,

"Komiinarca" aciklamasinda,
sonraki sayilann’ icerifinin zengin
olabilecef®ai duyurmussunuz, se-
vindim.

Yaymn hayatinizda basartlar ve
esenlikler dilerim.

Hiiseyin CAPARTAS
CEYHAN CEZAEVI

NE OLMUS

VAZ MI GECELIM 2

< DEMOKRASI &
PANOSU

PERESTROYKAY
o wéﬁDERSiN (
YA DA B :

; GoreiclaiM
aosRSl[i’ o Bush

Esl'ons‘-ﬂla auaz
Azerbaycan'da savaz
iz \-cmfﬂﬂbiﬁ
3 < 9’5?‘ ark;dTB‘iﬂ-
@‘ﬁnznu)

Milkieh hezbinny
 aLBiNE cIKACAK Yo

UM DA, TOPRAY
KOYACAK- M. Unal
Vi w o l'l”'\ gasc-u.t-
3%’::;\?\'.:. wakalim/
Vallahit biltaht movwlafet
partisiyiz-
SHP




° * ORGUTLENME UZERINE Lenir - Stalin (3. BASKD
Inter « KADIN SORUNU UZERINE
Marx-Lenin-Stalin-Komintern & Clara Zetkin (2. Baski)
Yay n larl ® Uluslararasi Komiinist Hareketin Genel Cizgisi Hakkinda
POLEMIK (1963)

* KADIN SORUNU UZERINE SECME YAZILAR
Clara Zetkin & CLARA ZETKIN UZERINE
(N. Krupskaya-W.Pieck)

YENI LUCAN RITAPLAR * MATERYALIZM ve AMPIRIOKRITISIZM
B . Cil: 1 VI. Lenin
A Haksizliginhak oldugu yerde, |« MATERYALIZM ve AMPIRIOKRITISIZM
D E V RIM direnmek gérevdir. Garlik rejiminin Cilt: T VA Lenin
azgin terérl altinda iggiler, demok- * SBKP (B) XIX. (1952) ve SBKP XX. (1936)
YI L L A RI ratik ve Sosyal iylestirmeler icin PARTI KONGRE RAPORLARI
(1905) Garlik istibdadina kars micadele * OZGURLUK Per Wahls (Roman)
* KILLARI YOLUNMUS MAYMUN

argutlerler... o "
0 - 1905 yillan iiney Dal Roman)
Harman _150 oo s * SENDIKALAR UZERINE (I) Muharebe Olarak
arasinda, 1905'te ilk Rus devriminin Grev A.S. LOSOVSKY (Beraat etti)

patladigi ddnemde geger. * SENDIKALAR UZERINE (II)

Mamx ve Sendikalar A.S. Losovsky
* PROLETARYA DIKTATORLUGUNUN
Leninizm Dizisi TARIHSEL DENEYIMLERI (Toplauldy)
* BIRCOK HAYAT YASADIM

TARIM VE KOYLU SORUNU | "o iasaont

* TARIII CARPITICILARI
5 - Defter SSCB. Enformasyon Biirosu & J.V. Stalin
® ESERLER Stalin Cilt 1
. * ESERLER Stalin Cilt 2
S ta | In * ESERLER Stalin Cilt 3

 ESERLER Stalin Cilt 6
ESERI ER Cilt4 * BRECHT"in LAT-TUsu Ruth Berlau (Biyografi)
1 » FRANSIZ DEVRIMININ KISA TARIII

Albert Saboul

Sergey Mstislavski

Ozgﬁrlﬁk hiicresinde Dért Ozge Can,
Dért Kahraman

Okunmasi ve okutulmasi acildir!

Sovyetler'e karsi

BiiviiKk KOMPLO DORTLERIN GECESI

1917- 1947 Fevzi YETKIN - Mehmet TANBOGA
Michael Sayers - Albert E. Kahn

«_.. uluslararas: mali ve ¢okuluslu sanayi kapitalizmi-
nin miicac!ele__sinin bu kritik dénéminde bir diizeltici
olarak BUYUK KOMPLO'nun yeniden basimi ve

“Sabahin glin 1simasiyla bir kara duman bulu-
tu doguyordu 33. Kogus'tan zindana. Tutsak-
larin kara haberini iletiyordu. Ellerinde su bidon-
lariyla bekleyen tutsaklar arkadasglarimizi

miimkiin olan en yaygin bigimde dagitimi yerinde ve

acildir. Bu kitap, dogrulugunu ve saghkli nesneligini k?”‘?ra"m an_laylﬁ_lyta hareket e_derek Su'?r'
vurgulayisi ve onaylayisi, gergeklere dayali kaynaklan doktiler. Atesin iginde olanlarin kimler oldugu

kapsaml bir bicimde kamtlayigiyla "Gercegin Kiirsii- artik anlasiliyordu. Bu, Eqrhat Kurtay, su, Esref
indir. O, gelecek kugaklann gozlerinin boyanmasi Anyik, bunlar da Necmi Oner ve Mahmut Zen-
e D ¥ gin'dir. Atesin igindekiler hala baginiyorlardr-

tehlikesine kars: bir hatirlaucidir. Yeniden basimi, esi
benzeri goriilmedik bir yalan ve gergegin tahrifatn
doneminde, bir yaratici gercekgilik eylemidir.”

Necatibey Cad. 25/9 Sihhiye-ANKARA Necatibey Cad. 25/9 Sihhiye-ANKARA
\ N S

Atesi yakin, atesi. Su dékmeyin. Yeter. yakin
atesi...
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Tarihsel zgr; Kisi ya da kurumlann niyetiyle4gelilenemez. Ilk kéle isyanlannin

sy

bastinimasindan, Azerbeycan isgaline kadar, zor hep sinifsal bir islev gordu.




