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u sayimizi ekonomik prob-
lemlerimizin zorlamalan

arasinda hazirladik. Bu yiz-
den oncelikle dergi paralarinin
toparlanmasi ve bize ulagtinimasi
noktasinda hassas olunmasini
istiyor ve tum okurlarimizi bu
konuda duyarliliga ve sorumlu-
luga davet ediyoruz.

Yayin periyodunu diizenleme
sorunu ciddi problemlerimiz
arasinda yer aliyor ve bu noktada
belli bir oturmusluk saglanana
kadar periyot karmasamizin
slrecegini zannediyoruz. Belli
plan ve%u plani hayata gegirecek
oturakligi sagladigimiz kosulda

-sizlere bundan sonra su tarihde
dizenli olarak ¢ikiyoruz diye
dergimizde duyuracagiz.

Daha nitelikli ve kurumlagmig bir
dergi calismdsi sekillendirme per-
spektifimiz dogrultusunda
g¢aligsmalarimiz sdrdyor ve orta
vadede bu galigmalanimizin uriin-
lerimizi alabilecegimizi duginiy-
oruz. Canl, egttici, sorgulayici ve
zevk veren bir dergi ¢ikarma
¢abasindayiz. Bu noktada oneri
ve elegtirilerinizin énemini déne
déne belirtmenin gerekli
oldugunu diginiyoruz. Siyasal
olarak canl ve egitici olabilmemiz
ve kollektifin drind olan bir dergi
¢ikarabilmemiz igin katiimciliga

6zen gosterilmesi gerekiyor.

Uglnci sayimizin kapag Nesrin
Demirel adl- .bir arkadasin
Evrensel Kiltur dergisi ekim 95
tarihli 46. sayisinda yer almig bir
caligmasi. Degisim ve
o6zgurlegsme yolculugumuzun
kiglik mesajlarim verdigimiz
kapak yazilarimizi bu sayida
destekleyen ve anlamlandiran
guzel bir galigma.

4. ve 5. sayfalarimizdaki
kalipgilidi, hazirciligr ve edilgenligi
elestiri  konusu yaptigimiz
yazimizin ilgi gekecegini diigtiniiy-
oruz.

Mayis ayinin gindemini
olugturan 1 Mayis olaylarina
iliskin degerlendirmelerimizi ve
izlenimlerimizi de iceren
yazilanmiz, Ozgirlesme mucade-
lesinde parti ve birey baslikli
yazimizin 3. ve son bélima,
ogrenci gen?lik hareketine genel
bir bakigi ifade eden yazimiz;
Muzaffer Orugoglu, Cengiz
Gundogdu, Serdar Gakmak arka-
daslarin yazilari yine dergimizi
renklendirdi. Sémiurgeciligi konu
alan arastirma yazimizin,
Olimindn 23. yildonimiinde
Kaypakkaya'y: bilimsel yéntemiyle

yagsamsal kilmak baghkli
yazimizin ilginizi gekecegini
umuyoruz

Urdnleriniz ve desteklerinizle
daha da gulglenmig ve renklenmis
bir 4. sayida bulugmak uzere....
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lkelliklerin, insanlagma miicade-
Ilesinde gerilerde olmanin alt

edilemedigi bir kogsulda. bizi
bogan ¢irkinliklerle karsi karsiyayiz.
Sistemin ve devletinin her diizeyde
yozlagma ig¢inde oldugu, kendisiyle
birlikte toplumuda uguruma dogru
stiriikledigi bir durug bu. Bunu agma
cabasinda olanlarin bagarisizligy, iire-
timsizligi, sistemin birer yansisi
olmaktan kurtulamamasida ayr bir
handikap olugturuyor. Kendini iirete-
memekten, alternatifini, yagamsal olan
doniistiiriiciiliigiinii somutlayamamak-
tan, bu ihtiyac1 duymamaktan,
duydugunda ise erteleyerek idare etm-
eye caligmaktan kaynakli bir sikinti
siiregeldi. Bu sikintiy1 agmak kendini
ve durumunu anlamaktan, yetersizlik-
lerimizi kavrayarak gidermekten
gegiyor.

Umudu besleyecek, yiizii ileriye
yonelik esasli agilimlara olan ihtiyag
uzun zamandir canalict. “Devrimci
teori olmadan devrimci pratik
olmaz”in yiikselen bagirigin1 epeydir
duymuyoruz aslinda. Teoriyi ileri
tagimanin, zenginlestirmenin, pratik
yasamin sorunlarini 6nemli dlgiide
kargilayacaginida goérebilmemiz
gerekiyor. Insanca yasam saglayacak
giinliik taleplerle ortaya ¢ikip bunun
miicadelesini verirken, gelecegin
toplumunu/insanini bugiinden
olusturma ¢abalarina girismek; ¢ok
yonlii etkinliklerle, kurumlagmalarla,
iiretkenlikle toplumda cazibe ve direnis
odag olabilmek....

Uzun Yiiriiyiig’e, tarihsel bir
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doniigiime, devrim igin dzgiirlesmeye
koyulmak....

I¢inde bulundugumuz diizene, ege-
men siniflara  ve icraatlarina
baktigimizda tuttugumuz her seyin
elimizde kaldig bir tabloyla kargi
karsiyayiz. Adaletin, saghgin, egitimin
icinde bulundugu durum igler acisidir
ve ne tiir bir sistemde yasadigimizi
apacgik gostermektedir. Baskilarin,
iskencelerin, katliamlarin, anti-
demokratik uygulamalarin arttigi,
kisiliksizlegtirme ve kimliksizlegtirme
¢abasinin yogunlagtinldig: bir ortamda
siiriilen yasantinin insana yarasir,
anlagilabilir bir yonii yoktur. Fakat
hognutsuzluk ve sikayetin akabilecegi,
bilinglendirilebilecegi adim adim
damitabilinecegi doniistiirme mekaniz-
malarinin yaratilamamig olmasi da
goze batan ayn bir gergekliktir. Uygun
yontem ve araglarin oturtulamadigi,
oturtacak ustalarin yetistirilemedigi bir
eksiklik s6zkonusu. Devrimci muhalif
kesimlere akan hognutsuzluk ve
sikayetin yeni insan1 ve miicadeleci
kisiligi yaratamadiginida belirtmek
zonindayiz.

Yeni insani/toplumu yaratmada
o6nemli olanin ne oldugu sorusu
iizerinde durmamiz gerekiyor.

Oncelikle tek bagina iktidar per-
spektifinin bir anlaminin olmadigini,

toplumsal doniigiimii, alternatif pro- .

jelerinin iiriinii olan ileri yasam mod-
elini ortaya koyabilmenin 6nemli
oldugunu saninm hepimiz biliyoruz ve
kabul ediyoruz. Zaten devrimin anlami
ve iglevi egemen sistemin bu nokta-
da(yani toplumsal doniigiimii saglama
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Uzun Yiiriiyiis;
evrime, 0zgiirlesmeye

acisindan) tikag olmasinda gizlidir.

Biraz vurgulamak gerekir ki hersey
devrimle ¢oziiliir, sorunlann ¢oziimiinii
devrime havale ederek; bugiinden
sorunlar1 agmaya ¢aligan ve ¢oziimler
iireten projeler, altyapilar, kurumlar
olugturmazsak devrim basit bir el
degistirme pozisyonuna diigebilir.
Insanligin kurtulusu miicadelesinde
devrim; ileriye gotiirme, yetenekli,
zeki modern insani/toplumu yaratma
misyonunu kusandig1 olgiide anlamim
bulacaktir.

Devrim gereklidir ve gii¢lii bir
sarsigtir. Fakat bu sarsig1 gergeklestire-
bilmenin ve anlamh kilmanin yegane
yolu siyasal-kiiltiirel ve kurumsal
olarak toplumun genig katmanlannin,
emekgilerin ve aydinlann ihtiyaglarina
yanit verecek, potasinda birlegtirebile-
cek olgunluga ve diizeye gelmekle
ilgilidir. Devrimi, toplumsal doniigiimii
saglamada ciddi bir sigrayis, nitel bir
agsama olarak bilince ¢ikarip kavramak,
sigrayisi derinlestirebilmenin oniinii
acmak olarak anlamak ve mahir bir
uyarlayisla iglemek...Devrim aydinlan-
mayla birlestirilebildigi oranda
anlamlilagir. Toplumun sorunlarina
¢oziim iretmek i¢in ¢aligma; gelecege
yonelik projelerin 6n adimlarini
bugiinden somutlama ve kitleleri
doniigtiirecek birikime sahip olabilme
arasinda simsiki ve vazgecilmez bir
bag vardir. Bunlar olmadan devrim
istemek ham bir hayalden bagka birgey
degildir.

Devrimci harekete ve 6zellikle
gelenege soyle bir goz attigimizda
varolan realiteyi kisa bagliklar altinda



one siirmeye ¢aligmak, dnermelerde
bulunmak iyi olacak. Kendimizi
hayatin i¢inde tanimak ve anlamak
zorundayiz.

1- Bilgimiz azdir ve siyasal-kiiltiirel
geligime yiiklenmek acildir.

a) Bu, planli ve zamana yayilan bir
perspektifi gerektirmektedir.

b) Hayatin ve bilimin siirekli

geligim ve akigini takip edemeyen. [

buna kosut onermeler iiretemeyen bir
mekanizmanin iglevlerini oynayamay-
acagl ve anlamini yitiren, olumsuz
iglev goren kurumlara doniigecegi.

c) Bilgi akademik, entellektiiel ve
pratiksel gibi kollara ayrilmaktadir.
Tiim bu kollardan beslenmek gerek-
tidir. Hi¢biri yadsinmamali, somut
durumumuz ve ve kosullarimizda
igboliimleriyle bu alanlarda kendimizi
ve kitleleri besleyen ¢aligmalar iiretil-
erek kitlelerin kollektif irdelemesine ve
bilgisine sunulmalidir.

2- Birikimli ve deneyimli ,siyasal
olarak geligkin kadrolarimiz azdir.
Devrimci hareketin kadrolan eski
hastaliklarla ¢evrelenmigtir. Asmak
zamana muhtagtir.

a) Devrimci hareketin tagidigi zaaf
ve aligkanhklarin agilmasi noktasini
ihtiya¢ olarak ciddi dlgiide bilince
cikarmak gerekiyor. Bu noktanin
gerekli olgiide kavrandigim soylemek
miimkiin degildir. Bilgiye yabanci
olma hatta yadsima, kiigiimseme
anlayiglann yaygindir. Kallpglllk,
hazircilik ve diisiinmeme tavri
yaygindir. Diigiinsel iiretim dibe
vurmugstur. Tekerlemeler ve sloganlarla
durum idare edilmeye ¢aligiimaktadir.
Tembellik ve yaratici olamama rutin
kigiligimizdir.

b) Yeni insanin yaratilmasinin
onemli bir boyutu kugak degigmesine
dahi tekabiil etmektedir. Yani geng
nesil i¢cinde kadrolagmak bu yonlii
caligmalarda odaklasarak gelecege
hazirlanmak, gelecegin
yaraticisi/yapicisi devrimci
miithendisler yetigtirmek...

3- Kurumlagmamiz zayiftir, yenidir
ve katetmemiz gereken uzun mesafeler
sozkonusudur.
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a) Kurumlagma ve uzmanlagma
triinleri nitelikli bir seviyeye,
kaliciliga doniistiirecek olan temel
ihtiyaglardir. Ge¢migten beri sahip
olunmayan  perspektifin  ana
halkalandir.

b) Goniilliiliiglin uzmanlagma ve
kurumlagma ile biitiinlestigi ve dur-
madan kendisini zenginlegtirme
cabasiyla hareket ettigi, faaliyetinin
odagina insani koyan ve insanin
gelisimini temel alan planli, sistemli
bir ¢aligma.

Bilgiye, kadrolagmaya ve kurum-
lagmaya yaptigimiz vurgular yagsami
kavrayip kavrayamayacagimizin,
toplumu ve devrimci miicadeleyi ileri
tas1yip tasiyamayacagimizio sorulandir
ayn1 zamanda. Bilimsel olmanin,
orgiitlenmenin ve doniistiirebilmenin
anahtarlandir bir yoniiyle de...

Aydinimiz az, yanna iligkin dogru
diiriist projelerimiz yok; buna bagh
olarak an’a iligkin yaratic1 ve siiriik-
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leyici yakalayiglarimiz yok. Ileriye
yonelik diigiinerek atilmig, zamana
yayilan gii¢lii hazirliklarimiz yok.
Kendiliginden, geligigiizel ve tep-
kiseliz.

Bir ¢ok kez tepkisel bile olmamiz
lafta kaliyor. Bizi daraltan ve marji-
nallestiren koklii sorunlannmizi masaya
yatirma cesaretine sahip degiliz.
Sorunsuz, tozpembe bir yagam hayal
ediyor, fazla diigiinmek, soru sormak,
cahil oldugumuzla kargilagmak
istemiyoruz.

Bir bilyilk umudumuz var taze ve
ding tuttugumuz. Ona varmak i¢in bu
yoklan varetmemiz gerekiyor oncelik-
le.

Uzun Yiiriiylis’e , tarihsel bir
doniigiime, devrim igin 6zgiirlesmeye
koyulmak...ideolojinin ve politikanin
yasamin diginda degilde, ic¢inde
arandi1g1, sekillendirildigi, yagama
ragmen degil yasami anlayarak koriik-
lendigi esash bir aydinlanma igin...
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Bir giin bir dergi okudum
biitiin hayatim degisti...

Giivencg-Serdar

imi okuyucularimizin dergi-
B mize yaklagimi neredeyse bu

sekilde oluyor. Bir derginin
birsayisiyla biitiin hayati1 degistirmesi
bekleniyor. Cevabi aranilan, merak
edilen biitiin sorunlara bir anda cevap-
lar vermesi bekleniyor.

Bu acelecilikte, hergeyin bir anda
olmasi bir anda cevaplandiriimas: iste-
gi kiiltiiriimiizde, aligkanliklarimizda
yatiyor. Bir seyleri zamana yayma, olu-
sumunun gecirmesi gereken asamalarn
gorememe, herseyin ¢arcabuk zahmet-
sizce meydana gelmesini isteme anla-
yis1 ¢ok giiclii bir sekilde kendini gos-
teriyor.

Okur uzun yillar boyunca edindigi
kiiltiir ve aligkanlikla hareket ediyor.
Edilgenlik, etkide bulunmama, belirle-
yici olma ¢abasina girmeme tarzi otur-
mus durumda. Birilerinin ¢ilap *“dogru-
lan”, “gergekleri” gostermesi isteniyor,
bekleniyor. Beklenti igine girilen, ara-
nilan ise hazir kaliplar, dogrular, ¢erge-
veler, programlar oluyor genellikle.
Ozellikle programatik gériisler arani-
yor dergi satirlarinda.

Genel olarak insanlarin yeni bir der-
giye bakis agilan soyle oluyor. Dergi
alimyor, hangi programatik diigiincele-
re sahip olup-olmadigina bakiliyor.
Eger kafalardaki kaliplara uyuyorsa sa-
hipleniyor, uymuyorsa distalaniyor,
gérmezden geliniyor. Burada iizerinde
durulan kalplarla diigiinme kaliplari-
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nin digina gikarak sorgulama ve tartig-
ma tavnna sahip olunup olunmamasi-
dir. Sorusturarak tartigarak, tireterek
diisiinsel birlikteligi yakalamak bir ge-
rekliliktir. “Dogrulan” bir yerlerden
bekleme edilgenligini kirmak, farkh
diisiincelerle ¢atigarak diigiinsel temeli-
mizi oturtmak dogru olan geligim yon-
temidir. Farkh diigiincelerle ¢atigma-
yan, catigmay1 goze alamayan yorum-
lar, diigiinceler geliklesemeyeceklerin-
den saglam bir temele sahip olamaya-
caklardir. Diigiinsel olarak burjuvazinin
diigiinsel temeliyle bile basa ¢ikama-
yanlar nasil olur da siyasal iktidan ta-
lep edebilirler? Simdiye kadar ki dev-
rimci onderlerin diisiincelerinin giiglii-
ligii farkh diigiincelerle miicadele ice-
risinde geligsmeleriyle agiklanabilir.
Onun i¢indir ki, alt1 bos iddialar, te-
mellendirilemeyen programatik goriis-
lerin yagsamda karsilig1 olmamigtir, ola-
maz da.

Insanlann, diisiincelerinde 6n plana
koydugu farkh farkl sorunlar bulunu-
yor. Her kigi bir sorun basa koyuyor,
digerlerini gormezden geliyor. Diinya-
ya oradan bakiyor. Kimi ulusal sorun,
kimi sosyo-ekonomik yapiyi, kimi ge-
lenekle baglarini, kimi sosyalizmin so-
runlarimi, kimi miicadele bigimlerini,
kimi Marksizmin krizini vb. 6n plana
cikanyor, 6lgii olarak kabul ediyor. Ol-
¢ii aldigr konuda kalip varsa ve kafa-
sindakine uyuyorsa benimsiyor, uymu-
yorsa soguk bakiliyor Agiklik, 6gren-
me ve tartigma istegi goriilmiiyor. In-
sanlarin bilgi aktarma, tartigma, oneri

sunma gibi noktalarda ¢abalamadigim
goniyoruz. Eger 6l¢ii aldig1 konu yok-
sa nasil bir dergi ile karg1 kargiya kaldi-
gim tasarhiyor ve diglayici yada yadsi-
yic1 bir tarzda kisa yoldan kestirip ata-
biliyor.

Sunlar dile getirilebilir. Uzun Yiirii-
yiis; siyasi degil, net degil, gergevesi
yok, vb...

Uzun Yiiriiyiig siyasi bir dergi (mi)?
Uzun Yiiriiyiig’iin siyasi bir dergi olup
olmadigim diigiinebilir kimi dostlar-
muz. Bu 6zrii kabahatinden biiyiik mi-
sali, elestirisi durumundan daha kotii
bir darlig1 ifade eder ancak. Daha ay-
nntl ele alirsak, boyle diigiinmenin al-
tinda nelerin yattiginm1 ortaya koymak
gerekirse... Siyasetin sloganlara indir-
gendigi, alti doldurulamayan iddialara
yonetildigi, program olusturma adina
dogmalarin yerlestirildigi bir ortamda,
siyasetten bunlarin anlagildig: bir or-
tamda dergimiz elbetteki “siyasi” de-
gildir.

Dogmatik kesimlerden gelen boyle-
si yaklasimlan degerlendirmek bizim
icin dnemlidir. Ciinkii esasta bilime
donmenin zemini bdylesi anlayiglarla
hesaplasarak gergeklestirilebilecektir.
Sloganik, kuru ajitatif ve maksat giin-
deme iliskin bir seyler sdylensin diye
yazilan yazilar dergimizde yer bulama-
yacaktir. Aynica programatik diisiince-
lerle ilgili yazilarin beklentisi igindeki
okuyucu bunlan kesin dogrulukta, dik-
te edilir bir gekilde bulabilmeside
miimkiin degildir. Ciinkii boylesi konu-
larin (ulusal sorun, sosyo-ekonomik



yap1, miicadele bigimleri, sosyalizmin
sorunlan vb.) alti doldurulmadan, tarti-
silmadan ve arastinlmadan, dikte ettiri-
lir bir tarzda sunulmamasinin zorunlu-
lugu ortadadir. Ustelik bunlar, tiim so-
runlarimizin ¢6ziimiinii birilerinden,
kurtaricilardan beklemek yerine birlik-
te cabayla ¢6zmemiz gerektigi de iyi-
ce anlagiimalidir.

Uzun Yiiriiyiis net degil (mi)? Uzun
Yiiriyiig yer aldig taraf, hedefleri nok-
talarinda nettir. Uzun Yiiriiyiis sinifsiz,
sOmiiriisiiz, ozgiir bir diinya i¢in yeni
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demokrasi, sosyalizm ve komiinizm
perspektifiyle yola koyulmustur. Bu
noktadaki netligini siirdiirmede kararli-
dir. Sorun su anda “net” olmaktan Gte
(program anlaminda) saglikli bir te-
melde netlesmeye gitmektir. Zaten
Kaypakkaya’da yogun tartigmalarin,
aragtirmalarin, sonucunda goriiglerini
olusturmaya evrilmigtir. Kaypakka-
ya’'nin bilimsel sorgulama. arastirma
anlayisiyla, bu anlayisi i¢sellestirme
agisindan one ¢ikarmalhyiz.
Diisiinceler, teori ve bilgi hig bir za-

man duragan degildir. Siirekli bir devi-
nim ve geligim halindedir. Bu yoniiyle
net olma adina teoriyi donduran, geli-
simin Oniine set ¢eken, bilim ve ya-
samdan uzaklasan anlayiglardan kopa-
bilmek oldukg¢a 6nemlidir.

Uzun Yiiriyiig'iin gergevesi
var(m1)? Uzun Yiiriiyiis hayata, bilime
ve Ozgiirlesmeye donme gergevesine
ilk etapta sahiptir. {1k etapta gercekles-
tirilebilecek bu ¢ergeve “Uzun Yiirii-
yiis”ilin diigiincelerinin ete kemige bii-
riinmesinin yolunu agacaktir.

Genel olarak bakarsak insanlarin
“bosluga”, netsizlige tahammiilii yok.
Dogru olsun, yanlhs olsun net diigiince-
leriniz olsun geklindeki bakis1 agikca
dile getinlmese de alttan alta kendini
gosteriyor. Gergekligi aramak, yanlis-
liklan sorgulama, kendi ayaklan iize-
rinde durarak diisiin sistemini olugtur-
ma yerine tanrisal bir giiciin, peygam-
berlerin dogrulan gostermesi bekleni-
yor. Boguna beklenilmesin boylesi bir
peygamber ne ge¢miste oldu ne gele-
cekte olacak.

Uzun Yiiriiyiis, 64 sayfada tiim so-
rulara bir anda yanit verecek durumda
degildir. Var olan ¢apimiz, birikimimiz
bunu engelleyen nedenlerden birincisi.
ikincisi dogrular bizim tekelimizde de-
gil. Nesnel gergekligin kiiciik bir kismi
hakkinda bilgi sahibi olmakla birlikte,
nesnel gerceklige agilan kapiy: arala-
ma ¢abasi i¢indeyiz. Ugiinciisii gesitli
sorular ve konular noktasinda bunlara
sadece Uzun Yiiriiyiis yazarlari degil,
okurlarin da katilacagi bir kollektifle
cevap aranmas! gerekliligidir.

Uzun Yiiriiyiis adimlarini saglam
basarak ilerlcme perspektifine sahiptir.
Yiiziimiiz bilgiye ve yasama yonelik
bir bigimde gelecege uzaniyoruz; On-
yillarin ¢abasina hazirlanma 1srar-
ciligiyla...

Gergekten bilincine vararak “bir
giin bir dergi okudum biitiim hayatim
degisti” diyebilecegimiz iriinler hazir-
layabilmek, ipuglarin1 verebilmek ar-
zusuyla...
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SIS

Her 1 Mayis, yuregim yarah

Sinan GULEN

akim siniflar, onlarin borazani
H medya, hatta sol iginden bazi ke-

simler agz birligi etmigcesine ki-
rilan camlardan, yakilan otomobillerden
sozederken ii¢ canin katedilmesi gormez-
den gelinmigtir, ya da gegistiriimeye ¢ali-
silmugtir.

Nasil olur da, kirilan camlar duran
kalplerden daha 6nemli olabilir. Insanlar,
kinlan camlar kadar oldiiriilen canlan da
gorebilseydi. Cam kirmanin, araba yakma-
mn yanhghgindan sézedenler bu katliami
protesto edebilseydi. Ne yazik ki ¢ikan
olaylar hakkinda yorum yapmaktan, yan-
highklar iizerinde durmaktan ii¢ insanin
.6liimii iizerine yeteri kadar egilinememis-
tir. Insanlar ve érgiitler arasindaki yabanci-
lasma ve kaniksama etkisini gosteriyor.
Kisisel ve grupsal oncelikler, ¢abalar 6n
plana ¢ikiyor, etkisini gosteriyor.

96 1 Mayis’inda dlen ve yaralanan in-
sanlar, katliam icin sagilan kursunlar geg-
mis yillardaki katliam ¢abalarina diisiin-
diirttii. Aradaki benzerlikler daha kolay
yorum yapilmasimi ve gercekligin agik¢a
goriilmesini saghyor. )

90 1 Mayis’inda Harbiye de polisin
ates agmasi sonucu 3 kisi yaralanmis, ya-
ralananlardan Giilay Beceren felgli yasa-
maya mahkum edilmisti. 89 1 Mayis’inda
Mehmet Akif Dalci katledildi. 1977 1 Ma-
yi1s’1 yine bilinen giicler tarafindan kana
bulands, 36 insanimiz katledildi. 77 de, 89
da, 90 da kim katliam yaptiysa yine onlar
96 1 Mayis’im kana bulamiglardir. Ozel-
likle 77 1 Mayis’iyla 96 1 Mayis’inin ¢ok
benzestigi goriilebilir. 77 1 Mayis’inda ol-
dugu gibi 96 1 Mayis’inda da binalann iist
katlarindan, ¢atilardan kitleye ates edilmis-
tir.

Gegmis 1 Mayislardaki katliam ve kat-
liam girigimleri incelendiginde 96 1 Ma-
yi1s’inda ii¢ canin bir ¢atisma sonucu degil
bilingli olarak katledildikleri goriilecektir.
Sabah, miting baglamadan ortada ciddi hi¢
bir durum ortada yokken iki insan agikca
katledilmigtir. Uziicii olan 1 Mayis’ta ve 1
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Mayis sonrasinda bu katliam protestoya
doniigtiiriilememistir. 96 1 Mayis’inda kat-
ledilen ii¢ insanimiza ragmen devrimci
gruplann ve onlann etkisindeki gevreleri-
nin yanhshklan sonucu katliam arka plan-
da kalms, ii¢ canin katledilmesi 6n plana
¢ikanlamarmstir. Cok haklh, mesru bir ko-
numda olunmasi gerekirken yapilan olum-
suzluklar ve bu olumsuzluklarin medya
tarafindan 6n plana gikanlmas: katliamin
protestosunun yapilamamasina neden ol-
du.

Bunu olusturan kaynaklardan biride
sermaye medyasiydi. Olaylarin gérmek is-
tedigi yoniinii géren medya ¢izdigi tablo
ile bilingleri ¢arpitiyordu. Hiirriyet Gazete-
si olaylan “Yaktilar, Yiktilar” baghgiyla
veriyor. On plana kinlan camlar , yakilan
arabalar, tahrip olan binalar, kurumlar ¢i1-
kanliyor. On planda camlar var, dayak yi-
yen polis var, “terorist canavarlar” var, kii-
¢iik ¢ocuklar var, “capulcu siiriisii” var
ama yagamlarini yitiren insanlar, yarala-
nanlar yok. Oliiler, yaralilar, gozaltinda
olanlar goriilmek istenmiyor.

Hiirriyet Gazetesi yalan ve abartilarla
siisliiyor elindeki malzemeyi. “Bazilan si-
lah tagiyan militanlar...” denilerek katliam
megrulagtinlmaya cahigiliyor. Hatirlamrsa
‘89 ve ‘90 1 Mayis’inda da gazeteler “mi-
litanlarin silahlr” oldugunu dillerine dola-
mugti. Bu “silahlar” higbir zaman ele ge¢-
memis ve bu “silahlar”dan higbir zaman
polis yaralanmamigti. Medya ve Istanbul
Emniyet Miidiiri Kemal Yazicioglu 6len
li¢ kisiden Dursun Adabas’in “silahli gos-
tericilerin agtig1 ates sonucu 6ldiigiini” id-
dia ediyor ve diger iki kiginin de “silahl1
gostericiler” tarafindan 6ldiiriilmiis olabi-
lecegi vurgulanmyor. Cok klasik degil mi?
Gostericiler gostericileri oldiiriiyor, “ma-
sum polis” ise olaylan 6nlemeye caligiyor.

‘96 1 Mayist Ve Olaylarin Geligimi
Uzerine

Istanbul’'un dort bir yanindan insanlar
sabahin erken saatlerinden itibaren Kadi-
koy-Sogiitliicesme’ye akmaya baglamigti.
Insanlar gesitli kollardan bulusma alanina
tek tek veya gruplar halinde giriyordu. Po-

lis ilk andan itibaren katliama baglarrust.
Devrimci gruplardan olusan kitlenin iizeri-
ni aratmak istememesi lizerine olaylar ¢ik-
w. Polis iizerini aratmak istemeyen kitleye
ateg ederek katliama baglamigti. Sabahin
erken saatlerinde agilan ates sonucu Hasan
Albayrak ve Dursun Adabags katledildi.
‘96 1 Mayis’1 kanla, katliamla baglad.
Katliam bilingli bir ¢abanin iiriiniiydii.
Ozellikle iistiinii aratmama gibi bir neden-
den dolay: insanlara ates edilmesinin an-
lamsizhig1 ortadadir. Gegmis yillarda da
kimi mitinglerde iist aranmadig, aratilma-
dig1 hatirlanirsa katliam igin bir bahane ol-
dugu goriilecektir. Daha sonra kortejlerini
olusturan gruplar Sogiitligesme’den Kadi-
koy sahildeki miting alanina yiiriiyiise
gegti. Yiiriiyiig sirasinda da sokak aralarn-
dan kortejlere polisge ates agildi. Agilan
bu ates sonucu kortejdekilerin bir kismi
kursun yarasi ald1.

Heniiz kortejlerin tamami alana girme-
migken sol gruplardan bir kesimin kiirsiiyii
isgal etmesi iizerine mitingi diizenleyen
konfederasyonlar mitingi bitirdiler. Miting
kiirsiiyii isgal edenlerin ¢abasiyla bir siire
daha siirdii ve daha sonra kitle dagalmaya
basladi. Kitle tam dagilirken alana yeni
gelmekte olan ve daglan kitleye polis ta-
rafindan saldin baglatildi. Bir yandan ge-
vik kuvvet tarafindan coplarla, silahlarla
saldinlirken bir yandan ¢atilara yerlesmis
polisler, 6zel timler kitleye ates agarak
saldin gerceklestiriyortlu. Sokak aralann-
dan catilardan, ambulanstan polis ates ag1-
yordu. Bu ates sirasinda Yalgin Levent
katledildi. Ardindan devrimci gruplardan
insanlann bir boliimii polisin saldirisina
karsilik vererek catigirken bir boliimiide
dairelerin, igyerlerinin camlarim rastgele
kirtyor, arabalan yakiyorlar, igyerlerini
tahrip ediyorlardi. Artik kimin neyi nigin
yaptigim tam olarak anlamadig bir kaos,
kargasa yasanmaktayd.

Polis, 6zel tim mitingin baglangicindan
bitigine kadar devamli saldin, taciz, katlet-
me politikasi uygulamigtir. Saldinnn, kat-
liamin yapihis1, hazirlikh ve bilingli bir ¢a-
banin oldugunu gostermektedir. Sol grup-



lar ise katliami 1 Mayis giinii gerektigi gi-
bi protesto edememig, miting sonras: katli-
am gergeklestiren polisle kars1 karsiya
gelmenin disinda gereksiz olaylar meyda-
na gelmigtir. Bu tiir katliamlarin oldugu
anda protestoya gevirmek egemenlerin he-
veslerini kursaklarinda birakmak agisindan
yararh olacakti ama 1 Mayis giinii bu ya-
pilamad. )

‘96 1 Mayis’s Oncesi Gelismeler

1 Mayis 1996 oncesi hiikiimet yetkili-
lerinin ve devletin iist diizey biirokratlar-
nin Tiirkiye’nin ekonomik ve sosyal gele-
cegi iizerine kararlar alma hazirhg goze
carpryor. Devlet Bakam Ufuk sdylemez
nisan ay1 sonlannda ABD’ye ¢esitli goriis-
meler yapmak igin gitmigti. Devlet bakam
“IMF(Uluslararasi Para Fonu) ve Diinya
Bankas: yetkilileriyle geitli goriigmelerde
bulundu. Devlet bakam Ufuk Soylemez
Tiirkiye’nin ekonomisiyle ilgili IMF.nin
direktiflerigi alarak Tiirkiye’ye geri don-
dii.

Biitge agiginin 861 trilyon gibi bir nok-
tada oldugu Tiirkiye de dis ve i¢ borglar
esas yiikii olugturuyor. I¢ borglann 6nii-
miizdeki donemde sikinti yaratacag) sim-
diden gériiliiyor. Oniimiizdeki donem bo-
no ve faiz igin yapilacak 6demeler 6nemli
bir yer tutuyor. Bir yandan da yatinmlar
yapmak zorunda olan hiikiimet haksiz sa-
vaginda yarattif1 mali yiikiin yarattigi si-
kintiyla birlikte bir ¢ikmaz icinde. Ekono-
mik sorunlan agmak igin, i¢ ve dis borglan
karsilayabilmek icin gelirleri artumak zo-
runlulugundan hareketle ve iIMF’nin di-
rektifleriyle ekonomik onlem adi altinda
bir zam, vergi ve Ozellestirme programi
dayatildi. Egemenlerin gelir elde etmek
i¢in bagvurduklan yol, halktan daha fazla
almak, daha fazla vergi toplamak ve
KIT’leni 6zellegtirmektir.

IMF'nin direktifleriyle hazirlanan eko-
nomik onlemlerin uygulanip uygulanma-
digim 15 Mayis’ta Tiirkiye’'ye gelecek
olan IMF heyetinin denetleyecegi bilini-
yor. Hazirlanan ekonomik 6nlemlerin uy-
gulanip uygulanmadigy degerlendirilerek
Tiirkiye’ye kredi destegi verilip verilme-
yecegi belirlenecek. Mesut Ylmaz hiikii-
meti de iyi bir sinav verebilmek i¢gin hare-
kete gecmekte gecikmedi. Devlet bakani
Ufuk Soylemez nisan sonunda ABD’den
doner donmez hazirliklara baglandi. 6 Ma-
y1s giinii icerigi dnceden bilinen ekonomik
kararlar Mesut Y1lmaz tarafindan agiklan-

di.Bagta KDV olmak iizere vergi oranlan
yiikseltildi (ki bu vergiler sermaye sinifina
degil emekgi halka yansiyacak) KIT iiriin-
lerine zam yapild1 ve 6zellestirmenin ger-
ceklestirilebilmesi igin kisa siirede hareke-
te gegilecegi ilan edildi.

Fakat boylesi kararlar aciklanirken faz-
la tepki almadan, olabildigince sessizce
gegistirilebilmeliydi. Toplumsal muhalefet
etkisiz kalmaliydi. Ekonomik kararlardan
en gok etkilenecek olan ig¢i ve memurlarin
sendika ve konfederasyonlanim etkisiz ha-
le getirmek gerekiyordu. (Zaten yeni hii-
kiimetin kars1 kargiya kaldig ilk biiyiik
memur eyleminde Bagbakan mesut Yil-
maz eyleme katilan memurlar hakkinda
sorusturma agilacagim sdyleyerek gozdag
vermeye ¢aligmigti.) 1 Mayis bunun igin iyi
bir firsat oldu. 1 Mayzs olaylan giindeme
oturtularak alinan ekonomik kararlar giin-
deme getirilmemeye ¢ahildi. Alinan ka-
rarlara karsi tepki vermesi gereken 1 Ma-
yis diizenleyicisi ig¢i ve memur konfede-
rasyonlan 1 Mayis giindemine sikigma
durumunda kaldilar. Ayrica 1 Mayis dii-
zenleyicisi olduklan i¢in  konfederasyon
yetkilileri haklarinda sorugturma baglatila-
rak gozdag verilmeye calisildl. 6 Mayis
kararlarina konfederasyonlann tepki gos-
termemesi igin ¢aba harcaniyor. (Bir takim
san sendikalarin bu durumdan memnun
olduguda agik¢a goriiliiyor. 1 Mayis olay-
larindaki yapilanlan elestirmekten 6 Ma-
yis kararlarin1 agizlarina bile almiyorlar.)
Ayrica toplumsal muhalefetin 6nemli
oranda i¢inde olan devrimci giiglerde 1
Mayis’ta katledilerek, goz altina alinarak
kendi iginde bogulmaya ¢ahsiliyor. Aynca
devrimci giiclerle sendika ve konfederas-
yonlan aynigtirarak 6 Mayis Programi’na
kars1 olugabilecek toplumsal muhalefetin-
de daha kolay denetm altina alinabilecegi-
ni hesaplyor.

1 Mayis 96’y1 sadece devrimcilere yo-
nelik katliam olarak diigiinmemek gerekir.
Ki zaten egemenler yargisiz infaz, gozal-
tinda kayip ve iskencelerle bunu devamh
yapiyor. 1 Mayis'in, 6zel anlamm yiiziin-
den bir ¢ekince yarattig1 agik. Ama bunun
yaninda katliamin ekonomik ve sosyal po-
litikalar1 uygulamanin zeminini olugtur-
mak icin yapildigx da goriilmeli. Zaten 12
Eyliil darbesi de gokga bahsedildigi “anar-
si ve terorii onlemek igin” degil 24 Ocak
kararlanni uygulamanin toplumsal gartlari-
n1 (Sendikalan islevsizlegtirmek, grevi ya-

DEGERLENDIRME --

saklamak, toplumsal muhalefet odaklanm
susturmak vs. gibi) olusturmak igin yapil-
mistL.

1 Mayis olaylarindan sonra anti-de-
mokratik uygulamalara, devrimciler iistiin-
de baskilara baglandi. Hiikiimete geldigin-
de ¢okca demokrasi ve demokratiklesme-
den bahsedenler Giigliikonak katliami ve 1
Mayis olaylanndan sonra gahin kesildiler.

Hemen hemen her iktidar degisikligin-
de demokratiklesme ve Kiirt sorunu nokta-
sinda adimlar atilacag: soylenir. Fakat
Giicliikonak katliami gibi PKK’ye yaman-
maya caligilan olaylar ve MGK’nin tavniy-
la 180 derece farkh bir noktaya gelinir.
Daha oncelerinde farkl bir egilim tablosu
cizilse de Giicliikonak katliamindan sonra
Kiirt sorununda reform sozciiklerinin lafzi
dahi edilmezken bol bol eskiyanin kokii-
niin kazinacagindan bahsedildi. Manisa
emniyetindeki ¢ocuklara yapilan igkence-
ye ve Metin Goktepe ‘nin katledilmesine
gelistirilen tepkilerden rahatsiz olan ve
mubhalefetin baskisiyla demokratiklesme-
den bahseden devlet 1 Mayis olaylarindan
sonra rahathkla yasalanndan agirlagtiraca-
gindan bahsedebiliyor. Demokratik hakla-
nn en kiigiik kinntilan dahi geri alinmak
isteniyor. CMUK ve polis selahiyet yasa-
lannda degisiklikler yapilarak polise daha
da fazla yetki verilecegi agiklamyor. Fo-
tograf ve video goriintiilerinin delil olarak
kullanabileceginden soz edilebiliyor.

Istanbul Emniyet Miidiirii Kemal Yazi-
ciogolu 1 Mayis olaylarindan sonra yaptig
basin toplantisinda tehditler yagdird:. Ya-
zicioglu  “Sakin ha, sakin kargimiza ¢ik-
mayin. Bu meydanlarda sizleri gérmek is-
temiyorum” sozleriyle gozdag: vererek
sindimme ¢abasina giriyor. Yazicioglu ya-
sal olarak yetkisi olmamasina ragmen
“Kadikoy meydan1 ve benzeri meydanlar,
arnk bu tiir gosterilere kapatlnugtr.” di-
yerek esas karar merciinin neresi oldugunu
gostermektedir.

1 Mayis olaylan cezaevlerindeki tut-
saklara saldirmak igin de malzeme edil-
mek isteniyor. Ozellikle adalet bakanhgina
Mehmet Agar getirildikten sonra cezaevle-
rine saldin hazirhgina girisildi. Bu saldiri-
ya zemin Lazirlamak igin medya “cezaev-
leri ger¢egini” kendince yansitti. Bunu
yapmak igin her firsattan yararlanildi. 1
Mayis’ta 6lenlerden birinin Bayrampasa
Cezaevinde gardiyan olmasi medya igin
bulunmaz firsatti. Hemen gardiyanin “te-
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ror”’ orgiitleriyle baglantis: iizerine yorum-
lara yer verildi. Oldiiriilen bu insam nasil
ve nigin oldiiriildiigii iizerinde durulmadi
ama “teror” orgiitleriyle baglantis1 olup ol-
madig: iizerine ¢okga yorum yapildi. Bu
yorumlarla gardiyanlann da tutsaklara yar-
dimc olduklan seklinde yansitilmaya gali-
sildi. Hedef gardiyandan ¢ok cezaevlerin-
deki tutsaklardir.

Egemenler bu olaylarla birlikte bir
tagla bir ka¢ kus vurmaya calismislar-
dr.

Sermaye i¢in 6nemli olan miilkiyettir, 1
Mayis’tan sonra sermayenin medyasi kendi
simfina uygun tavn, refleksi gostermistir.
Bankalarn, igyerlerinin milyarlarca liralik
hasar kargisinda sermaye kizdi, kopiirdii.
Nasil olur da bir “¢apulcu siiriisii” miilki-
yetlerine saldinrdi. Kinlan camlar, yakilan
otomobiller, tahrip edilen biirolar 6len 3 in-
sandan daha 6nemliydi onlar i¢in. Kinlan
camlar giinlerce medyaya konu olurken,
camlarin yenilenmesi medya igin haber
olurken 3 kisiyi kimin oldiirdiigii haber ko-
nusu olmuyordu. Kinlan camlar yerine ta-
kiliyordu, torenlerle laleler dikiliyordu ama
kimse olen 3 kisiyi, gozaltina alinan yiizler-
ce kisinin kars1 karsiya kaldigi baski ve is-
kenceyi gémmiiyordu.

Varos Edebiyat: Uzerine

Medyanin 6zellikle bir kesimi Tiirki-
ye’nin giindemine giren ¢esitli olaylar hak-
kinda yorum yaparken ilging yaklagimlar
sergiliyorlar. Hepsi birer sosyolog, psiko-
log edasiyla olaylara yaklagiyorlar. Medya
araglarinda birkag “uzman” in da goriisii
alinarak yaptiklar “sosyal” ve “bilimsel”
tespitleri onaylattinyor, temelllnediriyorlar.

96 1 Mayis’inda da sermaye medyasi bu
ilging tarzim1 hemen gosterdi. 1 Mayis son-
rasi yasanan olaylar sosyolojik ve psikolo-
jik “tahlil”lerle degerlendirildi. Sorunun
tiim kaynag olarak varoglan ve varoglarda-
ki gencligi gosterdiler. Sermaye medyasi
vakit gecirmeden harekete gecerek TV ka-
nallarinda giinlerce varoslarda gekimler
yapti ve bunlan yansitti. Gazeteler varos-
larla ilgili sayfa sayfa “‘aragtirmalar” yayin-
ladilar, yorumlar yaptilar.

En kaba bigimiyle sdylenen su oldu: 1
Mayis giinii ¢ikan olaylar varoglardaki is-
siz ve yoksul gengligin hicbir zaman sahip
olamayacag1 zenginliklere olan diigmanli-
giydi. Gelir dagilimindaki esitsizlik, fakir-
lik genglerin 6fkesini bu sekilde gosterme-
sine sebep olmustu medyanin yazarlarina
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gore. Medya yazarlar bir sosyolog edasiyla
herseyi ¢ozmiiglerdi.

Sermaye kalemleri her zaman igin biitii-
nii degil, biitiiniin bir par¢asim goriirler,
gormek isterler. Gergekligini sadece bu
pargadan ibaret oldugunu kanitlamak igin
“bilimsel” ¢abalara girerler ve bu gergeklik
her zaman tali yonleri igerir. Bu tali yon ise
yanhs yorumlanir, garpitmalara yol agar.

Varoslardaki (kentin dis kesimi gece-
kondu mahalleleri) insanlan gelir dagilim-
indaki egsitsizlikten etkilelndigi, yoksulluk
icinde bir yasam siirdiigii bir gercekliktir.
Ama sorunun esas yoniinii gizleyen bir ger-
cekliktir. Ciinkii devletin 6zellikle varoglar-
daki halka kars: yiiriittiigii baski ve saldin
politikas: aynca bu bolgelerdeki insanlann
zorla gog ettirdikleri halklardan olugmasi
¢ikan olaylann bu boyutunu gérmemizi ge-
rektiriyor. Egemenlerin yiiriittiigii haksiz
savag nedeniyle gog ettirilmis insanlann
iizerindeki etkisi bu olaylarda kendini gos-
termigtir. Gazi mahallesi olaylann sirasinda
ve daha sonra cesitli gecekondu mahalle-
rinde basta aleviler olmak iizere halk iistiin-
deki bask: ve teror karsi refleksi gelistir-
mistir. iskence ve gozaltinda kayiplann va-
roslardaki tepkisi gormezden gelinmeye
cahsiimaktadir. Har(a)g protestosu yiiriiten
ogrenci gengligin polis ve iilkiiciilerin yap-
tig1 saldinlara karsi kargiya kalmalarinin
yarattig etki gérmezden gelinmeye ¢ahsil-
mustir. Is¢i ve memur eylemliliklerinde hal-
ka kalkan polis coplanmn etkisi gormezden
gelinmeye cahsilmigtir. Haksiz savag yiirii-
ten Ozel timlerin kulaktan tespih yapmasi
ve savag hatiras igreng fotograflar cektir-
mesinin yarattig1 tepki gérmezden gelini-
yor.

Varoslardaki gengligin etkin oldugu
olaylar, medyanin yansittiga gibi bir ¢capul-
cu siiriisiiniin sahip olamadig1 zenginliklere
karg1 ortaya ¢ikan bir tepki degil sadece.
Sistemli yiiriitiilen baski ve giddet politika-
larina kars1 da ortaya ¢ikan bir tepki. 1 Ma-
yis giinii ¢ikan olaylardaki 6fkenin temel
nedenini olusturan bu yon goriilmiiyor. G6-
riilmek istenmiyor.

Varoslardaki gengligin 6fkesini sadece
gelir dagilimindaki esitsizlige ve bu bolge-
lere yeterli kamu hizmetlerinn gotiiriileme-
mesine baglayanlara gore, eger gelir dagih-
mindaki esitsizlik giderilebilirse ve kamu
hizmetleri yeteri kadar gétiiriilebirse hersey
giilliik, giilistanlhik olacak. Birincisi sorunun
kaynagi yanhs goriildiigii i¢in ¢6ziimii de

yanhs goriiliiyor. Ikincisi bu sistemle bun-
lann yapilamayacag: agiktir. Engin Civan-
lan, Halil Bezmenleri iireten bu sistem bu
sorunlan ¢6zemez.

1 Mayis giinii ¢ikan olaylan varoslarda-
ki halkin gelir dagihmindaki esitsizlige
baglayanlan gordiik¢e Biilent Ecevit akla
geliyor. Ecevit de Kiirt sorunun ¢6ziimiinii
“Giineydogu”daki yan-feodal yapiyi, fe-
odal kalintilan tasfiyeye bagliyordu. Ece-
vit’e gore feodal yapi tasfiye edilir edilmez
Kiirt sorunu da ¢oziilecektir. Ecevit Kiirt-
ler’in ulusal demokratik istemlerini gore-
meyerek siyasette komik duruma diisiiyor.
Ecevit ayn1 yontemi kullanarak gostericile-
re psikolog gerektigini vurguluyor. Psiko-
loglarla kitlelerin sorunlanna ¢are buluna-
cagim diisiiniiyor. Acaba Ecevit, iistiinii
aratmadi bahanesiyle insanlan katleden po-
lisler, kulaktan tesbih yapan 6zel tim, ig-
kenceci polisler igin de psikolog gerektigini
diigiinmiiyor mu? Bir kag psikologla, bir
kag soylevle sorunlann ¢oziilecegini mi dii-
stiniiyor? Boyle olabilseydi kolay olacakti.
Ama gergeklik ¢ok farkh igliyor. Uygula-
malar, kisisel niyet ve isteklerin disinda
gergeklesen ve sistemin devamu igin gerekli
olan durumlardur.

Olaylar iistiinii aratmayanlara karg1 poli-
sin ani refleksi degil, bilngli bir katliamdr.
Olaylardaki 6fkenin kaynagi da sadece
zenginlikleri elde edip etmemek degil,
uzun yillar birkmis 6fkenin, bilingli olma-
sada disavurumudur. Bunun digindaki ya-
nilsamal yorumlar gergekligi farkh nokta-
lara gekmek igindir.

Olaylara Sol’dan Baz1 Yaklasunlar

Egemenlerin ve sermaye medyasinin
olaylara yaklagimini yillardan beri bilyo-
ruz. Bu noktada yazilacaklan anlatilacakla-
n, one ¢ikanlacak yonleri az ¢ok sezebili-
yoruz. Fakat kendini sol alarak ifade eden
orgiitliiliikler ve basinda yansiyan kimi ba-
kis ag1lanni saskinlikla izlemek durumunda
kaliyoruz. Yapilan basin agiklamalan, kose
yazilan, yorumlar sagkinhga ugramamiza
yol agiyor. Ortada katliam ve ii¢ insanin
cansiz viicudu varken kimileri burjuva
medyasinin gerisine bile diiiilebiliyor.

Bu agidan ilk goze garpan basta isci par-
tisi ve Emek Partisi oluyor. Yaptiklar agik-
lamalarla kendileri agisindan firsatgilik
yapmaya ¢ahsiyorlar. Bu firsatgilik ise zan-
nettikleri gibi is¢i simifi cephesinde degil
egemen siniflar cephesinde yerini buluyor.

IP Genel Bagkam Dogu Peringek yapti-
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&1 basin toplantisinda s6yledikleri kendisini
ele veriyor. Devrimci orgiitliiliikleri karala-
mak i¢in firsat yakalayan Peringek bu firsa-
t1 kullaniyor. Peringek ne diyor: “Bu grup-
larin devletin hakim sinifi ve karanlik giic-
leriyle baglantnlarim biliyoruz.” Peringek
hangi gruplann oldugunu ifade etmeyerek
bir bulamkhk yaratmaya ¢aligiyor. Bu ¢ok
iyi bildigi “baglantilan” agiklayamamanin
yalancilik ve iftira olacagim bildigi halde
subjektif “baglantilanni biliyoruz” soziiyle
gecistirilmigtir. Bu baglantilan simdiye ka-
dar niye agiklamadigimi ve bu bilgileri ne-
reden aldigim 6grenmekte epey ilging ola-
caktr.

Peringek sendikalara da akil vermeyi ih-
mal etmiyor. “Liitfen pet sise atma demek-
le, olay onlenemez. Tedbir ahinir. ‘Atarsan
kafam kiranm’ denir.” iste tam da Perin-
¢ekvari tavir. Sendikalarin yerinde Perin-
¢ek olsaymig “Atarsan kafam kiranm” der-
mig. Peringek’e de bu yakigir zaten. Hatta
“kafam’kianm” demek de yetmez. “Pust”,
“cakanm iki tane” gibi dzgiin ciimleleri de
beklerdik.

Peringek’e gore olaylan yaratanlar “ba-
sibozuklar”. Peringek katliam yapan polis-
leri, dlen ii¢ cam gormiiyor. Varsa yoksa
“bu gruplar” dedigi devrimci sosyalist or-
giitliiliikleri elestirmiyor adeta kin ve nefre-
tini gosteriyor. Elestiri sinirlarim agan ha-
karet ve karalamalara girigiyor.

Peringek’in 1 Mayis sonrasi agzindan
diisiirmedigi bir laf var: “Bagibozuk grup-
lar”. Tiim olaylarin sorumlusu “basibozuk
gruplar”. Peringek olaylar sirasindaki
olumsuzluklardan yola ¢ikarak devrimci
orgiitleri karalama sevdasinda. Karalayarak
akli sira “IP” igin parsa toplayacak.

Isci Partisi ve Aydinhk Gazetesi bagtan
sona kadar devrimci orgiitleri karalama, Is-
¢i Partisi’nin ne kadar olumlu, uslu bir hat-
ta oldugunu kantlama gabasi igindeler. Bu-
nun o kadar ¢ok omegi var ki, saymakla
bitmez.

Ama bunlardan bir tanesinin iizerinde
durmak gerekir. Is¢i siminfinin ve emekgi-
lerin partisi oldugunu iddia eden IP 1 Ma-
yis’a sahiplenmede ilginglikler sergiliyor.
IP Tiirk bayragana ve Istiklal Margi’na sa-
hip ¢ikarak devrimcilere ates piiskiiriiyor.
Isi Partisi Tiirk bayraginin 1923’lerden iti-
baren 1 Mayis’1 yasaklayanlann bayrag ol-
dugunu bilmiyor mu? Tiirk bayraginin
Mustafa Suphi’leri katledenlerin bayrag:
oldugunu bilmiyor mu? Nasil bir geligkidir

ki, hem Kemalizm hem “ig¢i simfi” lafiz-
lanim agzindan diisiinneyeceksin, hem de
Kemalist iktidarin igbasina gecergecmez |
Mayis’1 yasaklamasim gérmezden gelecek-
sin. Hem is¢ici, hem Kemalist olmaya ¢a-
lismak insam ne hallere diigiiyor.

Isi Partisi devrimci orgiitleri sol olarak
gormedigini ifade ediyor. 12 Eyliil 6nce-
sinde de Aydinlik sol’u “sahte sol” seklin-
de nitelendirip yayinlarda bulunmustu.
Umanz ge¢misteki yanhshklara diisiilmez.
Ama bir yandan da Dogu Peringek’in su
sozleri bizi diigiinmeye itiyor. “Bugiin bu
provokasyon gruplarimi etkisiz hale getir-
mek, Tiirkiye emekgi hareketinin onemli bir
sorunudur.” (Aydinlik 4 Mayis 1996)

1 Mayis’a “ilging” yorumlar getiren di-
ger bir olusum da Emek Partisi. Evrensel
gazetesinin de Emek Partisi’yle aym bakig
acisim agtklamalarinda yansittigim goriiyo-
ruz. Emek Partisi ve Evrensel gazetesinin
en 6nemli sorunu “simf”. Insanlann katle-
dilmesinden ¢ok devrimci orgiitlerin olum-
suzluklanm ve bu olumsuzluklan “siif’a
zararlan noktasindaki yakinmalari olugtu-
ruyordu. Evrensel gazetesinin 2 Mayis ta-
rihli bagyazis1 “Simdilik dursun denemez-
ler” baghgim tagiyordu. “Simdilik dursun
denemezler’le 1Mayis giinii yapilan olum-
suzluklarin elestirisinin bir an dnce yapil-
masi gerekliligi iizerinde duruluyor. Polis
vahgetinden dnemliydi camlarin kinlmasi,
kiirsiiniin isgal edilmesi, arabalarin yakil-
masl. Bu olaylar gegistirilmemeliydi.
“Simdi dursun” denilmemeliydi. Denilme-
Jmeliydi ki sol, grupgu pencereden elestiril-
sin, bu firsat kaginlmasin. .

Evrensel ve Emek Partisi’nin kendileri-
ni dev aynasinda goren kaba ajitasyon ve
propagandalarim solun genel hastaliklarin-
dan muzdarip olduklarim diiiinerek gegi-
yoruz.

1 Mayis’ta yasanan olaylarda oncelikle
yapilmasi gereken solun bir biitiin olarak
katliamu lanetlemesi ve protesto etmesidir.
Bununla birlikte solun kendi i¢inde bazi

olaylan muhasebe etmesi gerekiyor. Esas |

hareket noktamiz bu olmamakla birlikte ki-
saca bazi noktalara deginmek te gerckiyor.
Kiirsiiniin iggal edilmesinin hig bir ka-
zanimi ve anlami yoktur. Devrimci yapila-
nin halka yabanci yaklagim iizerinde diisii-
niilmelidir. '
Devrimci yapilann gevrelerindeki in-
sanlarin zincirlerinden bosanircasina hare-
ket ederek hedef gozetmeksizin gevreyi

tahrip etmeleri devrimci giddetin nercleri
hedef almas1 ve simirlan ne olmasi gerckti-
£i sorularim cevaplanmasim gerekli kil-
maktadir. Eger yapilan pratiklerin gercek
bir muhabesi yapilmazsa devrimci hareket
gelecekte onemli sorunlarla kary kargiya
kalacakuir.

Sonuc olarak

96 1 Mayis’1 ezilenlerin katliama ugra-

diklan, 3 sehit ve onlarca yaral verdiklen -

bir giin olmugtur.

96 1 Mayis’inda egemenler cephesi su
kazammlan hedeflemislerdir;

*Geligen toplumsal muhalefeti dizginle-
mek

*Toplumsal muhalefetin dinamikleri
olan is¢i ve emekgilerle devrimcilerin ara-
sina set cekmek

*6 Mayis ekonomik kararlarina kargi
miicadeleyi yiikseltebilecek devrimcileri
etkisiz hale getimek emekgiler iizerindeki
etkisini kimak _

*Baski ortaminin sertlestirmenin 6n
adimlann atmak. Bunun igin, polisin yet-
kilerinin arttinlmas: '

*Devrimcilere ve devrimci tutsaklara
kars1 katliam politikalarina zemin hazirla-
mak

*IMF ve Diinya Bankasi’nin istedigi di-
kensiz giil bahgesini gerceklestirmeye ca-
lismak

*Ozellegtirmeyi rahatga yapabilmck

Ezilenlerin cephesi onemli kayiplar ve
zedelenmelere maruz kalmigtir: Ezilenler
cephesininl Mayis katliaminin ardindaki
esas hedefleri gorebilmesi ve boga gikar-
masi hayati dnem tagimaktadir. Egemenle-
rin saldinsini bosa ¢ikarmasi, devrimci
giiclerin ezilen kitlelerle olan baglarini sag-
hkh bir zeminde kurmasi gerekliligi orta-
dadir.

1 Mayis Katliamim bosa ¢ikarmak kat-
ledilen canlan sahiplenmek yaralan sarmak
devrimciligin gerekliligidir.

Uluslararasi isgi siifinin ve emekgi
halklarin birlik, dayanisma ve miicade-
le, giiniinii anlamina uygun bicimde kut-
layacagimiz gelecek giizel giinleri kucak-
lamak 6zlemini icimizde duyuyoruz.

MAYIS 1996
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6zaltinda kayiplara “hayir” de-
G meyc 23 Mayis ‘95’te Galatasa-

ray Lisesi’nin 6niinde otunna
cylemiyle bagladilar “Cumartesi Insan-
lar1”. Tam bir yildir her cumartesi saat
on iki dc oturuyorlar. Gézaltinda kayip-
larin akibetleri agiklanincaya, sorumlu-
lan1 yargilanincaya kadar oturinaya dc-
vam edecekler. Ilk oturduklan haftalarda
coplandilar, gézaltina alindilar ama yil-
madilar. “Oturmaya”, yani gozaltinda
kayiplara hayir demeye, kar-kig, soguk-
yagmur demeden, sessiz ¢igliga devam
ettiler.

Galatasaray Lisesi’nin duvanna Kiil-
tir Bakanligi’nca; *“Cocuklar oldiiriilme-
sin, analar aglamasin” ifadesi bulunan
rolyef yaptinildi. Bu alan bugiin kayipla-
nn arandig: yer, her hafta bir gozaltinda
Kayibin taniuldigs kiirsii haline geldi.

“Ben burada bekliyorum. Devlet ¢i-
karmiyor. Analar haftalardir burda bek-
liyor. Bizim evlatlarimizi kim gotiirdii.
Canavar gibi, kurt gibi yiyor devlet. Co-
cuklarinuz mal degil ki kaybediyor. Dev-
let nigin kanun koymug? Cocuklarimizi
kaybetmek icin mi?

Vah devlet vah! Zalim devlet soyle
nasil kiyarsin geng fidamma. Gelin elele
tutugalim. Diizgiin’ timii bulalim. Camim
actyor, daha dayanamiyorum.”

Elif Ana’min qigligidir bu, Beyog-
lu’ndan yiikselen. Bir tck Beyoglu mu
gitmedigi yer, bagvurmadigi merci kal-
mamug. Ve Cumartesi Analan’nin daimi-
leri arasina katilmus.

Hasan Giiliinay’tn esi: ““Hasanlar’1
kaybetmekle tiiketemeyecekler. Ben ye-
ni Hasanlar yetigtiriyorum.” diyen da-
imilerden. )

Fehmi Tosun’un esi, “Ben kayiplan
istiyorum! Niye sakliyorsunuz?” diyor.
Kargihg1 kocaman bir suskunluk. Sagir
sultan misali devlet.
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Hasan Ocak’in anasi ile babasi ogul-
lannin cesedini buldular ama kayiplarin
bulunmasi sorumlularinin yargilanmasi
i¢in daimi yerlerini terketmiyorlar.

Daha onlarca ana her cumartesi bir
araya gelip suskunluklariyla bir ¢1ghk
kopariyorlar. “Cocuklarimiz1 istiyoruz.
Olii ya da sag. Cocuklarimiz ncrede?”

Ozellikle Olaganiistii Hal Bélge-
si’nde gozaltinda kayip etmeler artik
olaganlagmus. Bir diisiiniin devlet giigleri
giriyor igeri , ananin, babanin, ¢ocukla-
rin gozleri oniinden, isinden-giiciinden
insanlar1 alip gétiiriiyorlar. Giin agin ka-
yiplar listesine ekleniyor isimleri. Bilin-
mezliklere siiriikleniyorlar. Orada kayip-
larim aramaya g¢ikan, her kayip yakini
birer kayip aday: oluyor. Bu durumu ga-
zetelerden okuyoruz. Ahlayip vahla-
makla kaliyor tepkimiz. Kaniksiyoruz
gozaltinda kayiplari artik. Insanlik bir
bellek yitimine girmig adeta.

Gozaltinda kaybetmeler yeni degil,
ne iilkemizde ne de diinyada. Ozellikle
askeri darbe dénemlerinde kagima-kat-
letme-kaybetmeler daha yogun yasani-

yor. Arjantin’de 1976-83 yillan arasinda
34.000’e yakin insan gozaltinda kaybe-
dildi. Orada da analar susmad ve alanla-
ra ¢iktilar. Kayiplari igin mum yakular.
Ulkemizde 12 Eyliil Askeri Darbesiyle
gozaltinda kayiplar daha da artmigti. Ve
o giin gozaltinda kayiplan ortbas etmeye

‘galganlar bugiin mecliste.

Insanlik, hak ve 6zgiirliiklerin yok sa-
yildig1 bir donemden gegiyor. Haksiz sa-
vaslarda binlerce insan katlediliyor. Bii-
tiin bunlara duyarsiz kalmamak insan ol-
marun geregi.

23 Mayis’ta Cumartesi Analarinin
oturma eylemleri birinci yilim dolduru-
yor. Galatasaray Lisesi’nin 6nii bir yildir
ev sahipligi yapiyor kayip analarina. Ve
yeni konuklar kabul etmeyc agik co-
mert bir evsahibi Galatasaray Lisesi’nin
oniindela alan. Bir cumartesi saat 12de,
siz de konuk olabilirsiniz bu alana, kayip
analanmn sesine ses katmaya. Analarin
bir ¢agrilarinda soylcdikleri gibi, “Bu
sorumlulugumuz olsun. Herkesin gozal-
tinda kayiplara bir borcu var; onlar artik
konugamuyar, biz onlarin sesi olalim!™.
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Orada hersey vardiu...

Fatma DUNDAR

¥ stanbul'daki 1 Mayis gosterisinden
sorraki giinlerde basinda bir “varog-

lar, terdrizm ve provakasyon” edebi-
yat: aldi bagimi gitti. Herkes isine gelen
ucundan tutup degerlendirdi gosteriyi.
Yasanan hatalarda herkesin pay: vardi,

ama kimse hatalanni gormek ve sahip-

lenmek istemiyordu. Can havliyle kendi-
ni aklamak ve en dogruyu yaptigzm kabul
etmek istiyordu. Yanhglar diigmana aitti.
Devlet igin, 1 Mayis gosterilerindeki yan-
hslar “teroristler”’e, devrimciler igin ise
tamamen “fagizm”e aithi. .

Insanlann demokrasiye ne kadar ihti-
yag¢ duydugunu bir kez daha gordiik bu 1
Mayis’ta. Katihm ge¢mis yillara oranla
daha fazlaydi. Ihtiyaglann gegsitliligini
farkettik: Kadinlan, askere gitmek iste-
meyen gengleri, bilimsel egitim isteyen
iiniversitelileri, ulusal haklarin talep
eden Kiirtler’i, sendika isteyen memurla-
n, isgileri, kayiplanmin bulunmastm iste-
yen gozalunda kayip yakanlanr, devrim
isteyen kitleleri, 6zgiirliik ve dayamigma
isteyen kitleleri, alevileri, 6zgiirce sanat
yapmak isteyen sanatgilan ve ¢ocuklan...
Ille de gocuklan; seriatgq1 gosterilerde al-
nina yesil bant baglanan, tiirban takilan,
devrimci gosterilerde orak-gekigli kizil
bayrak sallayan, kiiciik parmaklanyla za-
fer isareti yaparak biiyiiklerine Gykiinen;
minicik bilingleriyle biiyiikleri tarafindan,
yine biiyiiklerinin karmagik diinyasina
sokulan ¢ocuklan gordiik.

Bu 1 Mayis’ta bir kez daha gordiik,
her firsatta giigliiliik ve haklilik edebiyat
yapan devletin kolluk gii¢lerinin igine
diigtiigii aczi. Sogukkanlhiligin ve manti-
gn yerini feodal intikam ve lin duygusu-
nun nasil aldigim gordiik. Her firsatta
giicliiliik ve vatan sevgisi edebiyat yapan
polisin, en hafif bir zorlanmada kendisiy-
le esit kogullarda olmayan insanlara karsi

nasil kolayca silah ¢ekerek kendisini ko-
rudugunu(!) gordiik. Kahraman polisin,
kendisine karg1 yapilan tagh sopah saldi-
nya karg: silahin1 gekmesiyle cesaretini(!)
gordiik. Devletin ve onun temsilcisi (Tak-
sim’deki Sosyalist Iktidar Partisi Genel
Bagkauna polis amiri “kendisinin devlet
oldugu”nu sdyliiyordu) oldugunu soyle-
yen polisin insan hayatina ne kadar deger
verdigini, tek kursunla alinlanndan veya
gogiislerinden vurulan insanlarda gordiik.

Ve devleti gordiik:

Tiim bu yasananlar iizerine, yaganan-
lardan dolay: neredeyse zil takip oynaya-
cak olan devleti gordiik.

Kendi memuru (polis) tarafindan, yine
kendi memuru (gardiyan Yalgin Levent)
oldiiriilen devletin; memuru (ya da bir
vatandag1) 6ldiigii igin degil de, “1 Ma
yista ne igi var, acaba terorist mi?” diye
endiselendigini, bir Oliiniin ardindan nasil
sorusturma baglattigini, 1 Mayis gibi
megru bir gosteriyi “nasil yasaklarim” he-
saplan yaptigim gordiik.

Ve bir kez daha gordiik, radikal solun
onemli bir kesiminin icine diigtiigii poli-
tik kisirligy, siyasi hamlig1.

Belki de ilk kez, “bu kadar da pes”
dedirten goriintiiler gordiik. Yasal bir mi-

tingde, tiim kitlesine yasadigi pankartlan.

altinda maskeler ve iiniformalarla sov
yaptran gruplar gordiik. Yine kendileri-
nin “fagist diktatorliik” yada “fagizm”
tesbiti yapug iilkede, burjuva medya mu-
habirlerinin polis muhabiri gibi ¢aligtig
bir iilkede, devletin her tiirlii techizatiyla
devrimcilere karg1 hazir ve nazir bulun-

‘dugu bir iiJkede, bu gruplann gogsiinii

gere gere, pecelerle kamufle(!) edilen kit-

‘lesini diigmanina nasil teshir ettigini ve

amatorliigiinii gordiik. Bigimciligin, siya-
sete tercih ediligini gordiik, maceraciligs
ve popiilizmi bir kez daha gordiik. Taklit-
ciligi gordiik. Siyasi yetmezligin, bagka-
lanim bigimde taklit ederek kapatilmaya

cahgildigim gordiik.

Kolaycilig: ve politikasizhig1r gordiik:
Boylesi bir mitinge,-halka onciiliik etmek
isteyip de marjinallagenleri “kitlelerle na-
sil biitiinlesiriz, kitlelerin ihtiyacina hangi
politikalarla yamt verebiliriz” diigiince-
siyle gelmek yerine, egolan tatmin etmek
icin maceraci bir gekilde, miting igin izin
alanlann Kkiirsiisiinii nasil zorla zaptettik-
lerini gordiik. Bu arada oynamaya gonlii
olmayanlarin nasil kolay kiirsiisiinii ter-
kettigini gordiik.

" Kor ofkeyi ¢esdiik:

Karmagsa yaratmak 1¢m, esnafin (dev-
rimcilerin miittefiki olmas1 gereken halk
icindeki bir katmanin) nasil zarara sokul-
dugunu gordiik. Diikkanlann camlarinin
suursuzca kinlip, igindeki egyalarin
yakildigini, otobiis duraklarinin
tabelalarinin sokiildiigiinii, trafik lam-
balarinin kanldigim gordiik.

Bencilligi gordiik: )

En kiigiik bir panik esnasinda birbirini
ezip gegerek kendi canim kurtarmaya
calisan insanlan gordiikk. _

Cikan karmagay: ellerini ovusturarak
izleyen medyay: gordiik. gergekleri gar-
pitmak i¢in elinden gelen ¢abayi ardina
koymayan burjuva medyasi ilc, olgulan
abartan ve yagananlan hala “zafer” olarak
niteleyen sub jektif muhalif sol basin1 gor-
diik.

Ve en kétiisiinii, 6liimii gordiik. Insan
sicakhigindan uzaklagmiglar tarafindan,
iic geng insanin (Yalgin Levent, Dursun
Adabas, Hasan Albayrak) belki de hig
ummadiklar1 bir zamanda, yasamdan
koparihgim gordiik. Ve bu taniklhik her-
seyden daha zor geldi.

Kisacasi bu 1 Mayis 'ta da geri kalnus-
lig1, politikasizhig, cehaleti, bencilligi ve
INSAN HAYATININ YINE INSAN
GOZUNDEKI DEGERSIZLIGINI
GORDUK.
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leyen, igboliimii ve yabancilagmig
emegin yolagtig), nesnel gerceklige
yabancilagmanin, toplumsal maddi te-
melleri varolduguna gore, bunlar1 yok

mun bir 6n modelini olugturan komiinist
partinin, egemen olan simfli toplumun
iliskilerini iiretmesi sonucunu dogurur.
Varolan sinifh toplum gerg¢ekligini, tiim
yonleriyle, oziinden degistirmeyi hedef-
leyen devrimci proletarya, sistemi degis-
tirmek igin, her bakimdan eski ile bagla-
rim kokten koparmig ve iligki ag1 baki-
mindan kurmayi tasarladig1 toplumsal
iligkilerin’ niivesini, parti aygitiyla yasa-
mak ve yasatmak zorundadr.

Komiinist topluma 6zgii ilikilerin ya-
sanmasi, komiinizmin alt agamasi olan
ve proletaryanin egemenligindeki sosya-
lizme ertelenemez. Simifli toplumun, in-
sanin bilingli 6zneler olmalar1 6niinde
engel islevi goren tim mekanizmalari,
Komiinist Parti tarafindan tamamiyla
digtalanarak, bu siiregleri tersine ¢evire-
cek mekanizmalar ile donanmak zorun-
dadir. Bugiine kadar ortaya konulmusg
Komiinist Parti teorileri kapitalizmde en
list diizeye varmig igboliimii ve yabanci-
lasmug emek gibi, sinifh toplumlarin, in-
sann bilincinin geligimi oniindeki en bii-
yiik engellerini fazlaca dikkate almamis-
tir.

Sosyalist toplumun en temel ¢eligkisi
olan, yoneten-yonetilen ¢eligkisinin var-
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I nsanmn bilincini olumsuz yonde etki-

sayarak hareket etmek, komiinist toplu-

g1, kapitalist simf iligkilerinin bir anla-
miyla devrahnmasidir. Bu nedenle iistiin-

.den gegilemeyecek bir igerige sahip olan

sinifh toplumun isleyis 6zellikleri, ancak
insanlar1 farklilagtiran, yoneten ve yone-
tilen olmalarina neden olan mekanizma-
lar yikildig: olgiide, yeni toplumun, ko-
miinist toplumun insas1 saglanabilir. Si-
mifli toplumun en iist agamasi olan, kapi-
talist toplumun egemen oldugu kosullar-
daki Komiinist Parti’si de iktidar1 alma
siiregleri igerisinde, ancak tiim toplumun
degil, ama orgiitliiligii icerisindeki in-
sanlarin bilinglerinin gelisimi oniindeki
engelleri kesinlikle kaldirmak zorunda-
dir. Bu siire¢ Komiinist Parti’nin ingasin-
dan kendini soniimleyecegi siirece kadar
siirekli, ancak iginde oldugu kosullarla
bagi i¢inde, basitten karmagiga geligecek
bir etkinlik yiiriitmeyi gerektirir.

Kapitalist sinifin egemenligi altindaki
toplumun bagrinda gelisecek Komiinist
Partisi’nin, bu dig kosulu ve bizzat kapi-
talist sinif iligkileri iginde yetigmis insan-
lardan sekillenecegi igin, kapitalizmin
komiinistlerdeki izlerinin dogurdugu ig
kosulu gozardi etmesi olanaksizdir. An-
cak bu kogullar biling gelisiminin oniin-
deki engellerin kaldinlmasinin zorlugu-
nun yanisira, ne kadar 6nemli oldugunun
da bir gostergesidir. Simif egemenligini
iireten kogullars; “kapitalizm kosullan al-
tinda yasamanin bir zorunlulugu” olarak
komiinist parti i¢ine tagimak, sonugta ko-
miinist partinin de sinif egemenligi, yeni
tipte simif egemenligi iireten bir aygit ha-
line gelmesini kagmilmaz kilar.

KOMUNIST PARTI,
TOPLUMUN KUCUK BIR
AZINLIGINI KAPSAYABILIR

Komiinist partisinin toplumun biling-

Ozgiirlesme miicadelesinde
parti ve birey iligkisi (3)

leri doniigmiis/doniistiiriilmiis kesimleri-
ni kucaklamasi, bu anlamiyla seckin, 6n-
cii nitelik tagiyan bir simrhhk iginde 6r-
giitlenmesi zorunluluktur. Gerek diisiin-
ce, gerekse de diisiincenin, bilingli dii-
siincenin zorunlu sonucu olarak; yagam
siireglerine yeni toplumun bakig agisinin
hakim oldugu, “diigiindiigii gibi yasa-
yan” insanlar, mevcut simfh teplum ilig-
kileri i¢inde yayginhk kazanamayacagt
i¢in, komiinist partinin seckin ve Oncii
olma 6zelligi bir tercih degil, zorunluluk-
tur.

Ancak bu seckin ve 6ncii olma niteli-
g1 komiinistlere bir ayricalik dogurmanin
tersine, gorevlerinin ne denli zor ve
emek gerektirici oldugunu kamitlamaktan
bagka bir anlam tagimaz. Insanin toplum-
sal bir varlik olmasinin dogal sonucu
olan; “diisiindiigii gibi yagsama”nin ancak
toplumda kendisinin bulundugu diizeye
geldiginde gergek bir durum haline gele-
bilmesi, komiinistlerin doniistiirme mii-
cadelesinin siirekli ve sonsuz bir gorev
olarak kavramalarimi gerektirir. Insanal
bir ortama, ancak bilingli doniisiim sonu-
cu ulagilabilir. Bulundugu durumun bir
ayricalik oldugunu diisiinmek, kargitina
doniismenin kendisidir. Ciinkii toplumun
olumsuzluguna yolagan kosullar, komii-
nisti de etkiler. Bu nedenle toplumsal do-
niistiiriiciilik de bir kez kazanmldi1 m1 bir
daha kaybedilmeyen bir nitelik tagimaz.
Komiinistin; doniigtiiriicii oldugu kadar,
doniisiimii de yagamasi gerekir. Doniisii-
mii yasattig1 oranda yasamamasi veya
doniistiik¢e doniistirmemesi. toplumsal
varhigin zorunlu sonucu olarak egemen
toplumsal iligkilerin komiinisti de ege-
menligi altina almasina neden olur. Onun
komiinistliginin en 6nemli gostergesi
iligkide bulundugu insanlarin yani toplu-



mun ne kadar komiinistlestigidir.

Bu durum; toplumsal devrimin ger-
ceklestirilmesi sorununda, parti aygiti-
nin; fiziksel olarak ne denli fazla insam
kapsadigina 6nem verilmesini degil, bi-
lingleri doniigmiig, devrimi 6ncelikle bi-
ling siireglerinde, diisiincede gercekles-

tirmis ne kadar insana sahip olduguna .

onem verilmesini gerektirir. Sorun; in-
sanlarin egemen sinif iligkilerinin igin-
den fiziksel olarak kopartilip orgiitlen-
mesi degil, hem fizik hem de zihinsel
olarak kopartilmasidir. Fizik varhgin
gergek orgiitliiliigii de ancak zihinsel do-
niigiine ugramayla gerceklesecektir. Fi-
ziksel -bigimsel olarak devrimci, ancak
zihinsel - igeriksel olarak eski toplumu
bagrinda tagiyan bir insanin, toplumu
devrimci doniigiimlere ugratmasi olanak-
sizdir.

IKTIDARI KAFALARDA

ALMAK, OZGURLUGU

BUGUNDEN YASAMAK

Kapitalizmle yiiriitiilen iktidar miica-
delesi ancak toplumun zihinsel siiregle-
rinde gerceklestirilecek devrimle, insan-
larin kafalarindaki iktidarin kazanilma-
styla amaca ulagabilir. insani insan ya-
pan; bilingli etkinligi olduguna gore bi-
lingte bir doniisiim-devrim yaganmadan,
insanal toplumun insasi da olanaksizdir.
Ozgiir, bilingli etkinlikte bulunabilmenin
yolu, bilinci tutsaklastirici kosullann 6n-
celikle tek tek bireyler diizleminde yikil-
masindan gegiyor. Iste bu nedenle 6zgiir-
liik; yarinin, iktidar sonrasinin degil bu-
giiniin sorunu olarak giindemimize giri-
yor.

Ozgiirliik; 6zgiir-bilingli insanal et-
kinlikten bagka birsey degildir, bu ne-
denle yarina ertelenemez. Bilingleri do-
niigmiis, yasadig1 kosullar igerisinde gos-
termesi gereken etkinliklerin zorunlulu-
gunu kavramig ve bunu gergeklestiren
insan igin, 6zgiirliik; iitopya olmaktan ¢i-
karak nesnellegmistir. Onun igin, “6z-
gir” demek soyut degil, somuttur. An-
cak Ozgiirliik sonlu olmadig, bir durum
degil, siire¢ oldugu icin de ozgiirlesenin
ozgiirlestirmesi ve Ozgiirlestirdigi oranda
ozgiirlesecegini de 6nemle belirtmemiz
gerekir.

Sinifli toplumun, felsefi - ideolojik
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sekillendirmesinden; yasamin her alanin-
da, oncelikle felsefe olmak iizere, bilim-
sel, ideolojik, siyasi, kiiltiirel, iktisadi ve
askeri cephelerde, sinifa kargi simif bakig
agisiyla yiiriitiilecek miicadeleyle, kurtu-
lunabilinir. Basta proletarya olmak iize-
re, ezilen niifusun tiim tabakalarindan in-
sanlar, bu temeldeki bir hatla komiinist
partinin oncelikle ¢ekim alanina ahnmal
ve uygulanacak teorik-pratik egitim ve
miicadeleyle komiinist parti saflarina ka-
zanilmahdir.

Yiizyillarin simifh toplum iligkilerinin
yarattigr bakis a¢is1 ne komiinist partinin
¢ekim alanina alinan insanlarda, ne de
komiinist partili olabilme bilincine ulag-
mus/ulastirilmig insanlarda, kisa bir sii-
regte ortadan kalkacak bir olgu degildir.
Bin yillarin insan unsurunda yarattig
tahribat, ayn siirede olmasa da gene
yiizyillar alacak, onlarca kusagin gegir-
mek zorunda oldugu bir siiregle ortadan
kaldirilabilir. Mao’nun; sosyalizme ve
sinif miicadelesi, sosyalizm kosullarinda
Kiiltir Devriminin gerekliligi konusun-
da, bilimsel sosyalizme yaptig1 katki, si-
nifli toplum 6zelliklerinin, ve sinif miica-
delesinin proletarya diktatorliigii kosulla-
n altinda da devam ettiginin bir ifadesi-
dir.

Ancak bu ¢oziimlemeyi sadece dev-
rimci proletaryanin iktidan aldiktan son-
ra, karsisina ¢ikan bir sorun olarak gor-
mek, biiyiik bir yanilgidir. Diyalektik ve
tarihsel materyalist felsefenin Marks ve
Engels tarafindan ortaya konulup komii-
nist partiler icerisinde viicut bulmasindan
bu yana gegen tarihsel siire¢ de goster-
migtir ki, komiinist parti gerek digsardan
daha da 6nemlisi kendi saflan iginde ge-
lisen ve sinifli toplumun bakis agisindan
kurtulamamanin bir iiriinii olarak sekille-
nen burjuva ideolojisi ile ¢atiyma igeri-
sinde geligme olanag: bulabilmistir.

Burjuva ideolojisi ile komiinizm ara-
sinda gerceklelsen miicadele, basta felse-
fe olmak iizere yasamin her alanindaki
yansimalarla devam etmis, komiinizmin
felsefi - ideolojik ¢oziimlemelerinin ha-
kim geldigi donemlerde biiyiik atilimlar
gerceklesirken, burjuva felsefi-ideolojik
bakig acisinin yenilgiye ugratilamadigi
kosullarda, gerek devrimini gergeklestir-
mis sosyalist iilkeler, gerekse de heniiz
gerceklestirememis iilkelerin komiinist

partileri gegici de olsa yenilgiye ugra-
muglardir. Yenilginin gegiciligi en bagta
insanhigin ozgiirliik miicadelesinin son-
suzluguna dayamir. Ancak kapitalizmin,
komiinizme evrilmesinin olanaksizhg ve
oznel iradi miidahale olmaksizin yikil-
mazhg1 goézoniinde bulunduruldugunda,
komiinistlerin tarihsel rolleri daha fazla
onem kazanmaktadir. Ciinkii kapitalizm
kendisi ile beraber, tiim insanligin yani-
sira, dogay: da ciiriitiip katletmektedir.
Gozlerini daha fazla kar hirsi biiriimiig
emperyalist kapitalistlerin, “insanhgin ve
diinyanin gelecegi” diye bir sorunlari ol-
mayacag agiktir. insanhgin ve doganin
gelecegi probleminin tek gergekgi, bilim-
sel ¢oziimiine sahip komiinistlerin bulun-
duklan iilkelerden, ancak entemasyona-
list bakig agisim kaybetmeden, kapitaliz-
mi yenligiye ugratmak i¢in, onlerindeki
sorunlara ¢6ziim bulmalari, bu anlamyla
muazzam bir tarihsel soruna isaret et-
mektedir.

BILINCLER NASIL

DONUSTURULECEK

Insanin bilincinin, simfh toplum ilis-
kileri iginde ortaya ¢ikan igboliimii ve
yabancilagmig emek geregi nesnel ger-
cekligi kavrama o6zelligini kaybettigini
ve gittikge bilingli 6zneler olmaktan ¢i-
kip, hayvantar gibi kendiliginden bir ya-
sam siirdiirmeye basladiklarin incele-
mistik. Yagadiklar diinyann, toplumun
ve i¢indeki kendilerinin bilincinde ol-
maktan gittik¢e uzaklagip, kapitalizmin
yarattig1 yanilsamann bilincine varmala-
n igin basta proletarya olmak iizere, ezi-
lenlere nesnel gergekligi kavratmak zo-
rundayiz. Nesnel gercekligin kavranma-
si/kavratilmasi siiregleri, her ne kadar
sonsuz bir gelisim dinamigine sahip olsa
da , yasanilan tarihsel - toplumsal kosul-
larin bilincine ulagmak bunun igin 6nko-
suldur. Bilingli 6zneler olma ise insanal
etkinligin zorunlu kosuludur.

Komiinist partisinin kapitalizm kogul-
lari altinda, basitten karmagiga onlardan
milyonlara varacak gelisiminin temelini
olugturacak bilinglerin doniistiiriilmesi
faaliyeti, igboliimii ve yabancilagsmanin
komiinist toplumun niivesi olan komii-
nist partide, biling ¢arpikhigina olabildi-
gince son verecek iglevi gérmesi igin ba-
21 temel islevlerin yerine getirilmesi ge-
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rekir. Bu temel islevleri, bilimsel gelis-
melerin izlenmesi ve incelenmesi, komii-
nist egitim, siyasal teghir kampanyalar: ve
parti ici igleyis baghklan altinda toplaya-
biliriz. '

BILIMSEL GELISME VE

MARKSIZM’IN

BILIMSELLIGI

Bu isglevlerin birincisi olan, bilimsel
-gelismelerin izlenmesi, kogullan uygunsa
bizzat onderlik edilmesi sorunudur. Ciin-
kii en bagta Marksizm bilimseldir, diya-
lektik ve tarihsel materyalizm bilimsel bir
felscfedir. Bilimde ortaya ¢ikan her yeni
gelisme, maddenin i¢ yasalariin agikhga
kavusturulmasinda atilan her yeni adim,
her ne kadar diyalektik materyalizmin do-
gal bir kanit1 olsa da, bilim insaninin, bi-
limsel ¢aliymalar iginde, bilimsel gelis-
menin tarihsel ve toplumsal alandaki fel-
sefi agilimlarim bilimsel olarak gergekles-
tirmesi olanaksizdir. Igboliimii geregi, bi-
limsel ¢aliyma ile felsefeyi bir arada yiirii-
tebilmesinin olanaksizig1 bir yana, bizzat
emperyalist kapitalizm tarafindan hazirla-
nan maddi ve toplumsal yasam kosullan
icinde, kapitalizm diginda bir sinifsal ba-
kis agisina ulagabilmesi de olanaksizdir.
Ote yandan emperyalist kapitalizmin bi-
limsel gelismelerin 6niinde engel olmanin
yanisira, ulagilan sonuglan da insanhktan
gizlemesi diger olumsuz etkendir.

Maddi yagam kosullar emperyalist ka-
pitalizm tarafindan gergeklistirildigi igin,
bilimsel aragtinmalarda diyalektik mater-

|
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yalist (olmak zorunda) olan, ancak bilim-
sel aragtirmalar sonucunda ortaya ¢ikan
gercekligi agiklamada, yorumlamada ide-
alist-metafizik felsefeyi iireten bilim insa-
ninin bu durumu kagimlmazdir. Insanla-
rin yasadiklar1 gibi diigiinmesi bu sonucu
dogurur. Bilimde diyalektik materyalist,
yorumlamada ise metafizik olmaya goste-
rilecek en giizel 6rnek, “bilimin papas1”
olarak da anilan Albert Einstein’dir. Eins-
tein’in fizik biliminde ulagtig1 sonuglar
degerlendirirken, evrenin olusumu iizeri-
ne vardigi sonug olan ve tanr tarafindan
gerceklestirildigini one siirdiigii, biiyiik
patlama (Big Bang) kuralina baglamasi
bunun en somut 6rnegidir.

Marks’in, bilimsel felsefesini kurar-
ken, bilimin en ileri agamasini ifade eden
Newton fizigine dayanmasi, bugiiniis-ko-
miinistleri agisindan da bir refor ms duzle-
mi olugturmaktadir. Diyalektik ve tarihsel
materyalizm bilimsel her tiirlii gelisime
acik, bilimle tam uyumluluk igindeyken;
ortaya ¢ikan bilimsel gelismeler, diyalek-
tik materyalist felsefe alaninda agikhga
kavusturulup, yorumlanmadikga, idealiz-
me hizmet etmekten kurtulamiyor. Fizik
biliminin ulagtig1 en ileri diizey olan Ku-
antum (pargacik) fizigi de iste boylesi bir
agikhga kavusturulup felsefi diizlemde
dayandig: temeller ortaya serilmedigi sii-
rece kapitalizmin elilnde komiinizme kar-
st kullanacag bir silah islevi gorecektir.

Ote yandan komiinist toplum temeli-
nin dayandig: bilimsel - felsefi gergeklik,
her yeni bilimsel gelismeyle ortaya ko-
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nulduk¢a emperyalist kapitalizmin kendi
egemenligini korumak, tarihi kendisiyle
sonlu ilan etmek igin kullandigy; felsefi,
ideolojik bombardimanin etkisi de o denli
azalacaktir. Bilimde ulagilan sonuglarin
nesnel tahlili ile, ezilen milyarlar agisin-
dan komiinizmin nesnelligi ve bilimselli-
gi bir kez daha kanitlanmak olanagim bu-
lacaktir. Her komiinist, oniindeki toplum
malzemesine kargi, nasil bilim insam du-
yarhhiginda olmak zorundaysa, bilimsel
gelismeleri de bu duyarhlik ile ele alip in-
celemek, emperyalist kapitalizmi yeniden
ve yeniden vuran bir silah olarak devrim-
ci proletaryanin ve ezilenlerin hizmetine
sunmak gorevi de bir zorunluluktur. Bi-
limsel gelismelerden kopuk bir komiinist-
lik, komiinizmin en ciddi diigman1 olmak-
tan Oteye gidemeyecektir. Degisimin ¢a-
tigma temelinde, siirekli ve sonsuz oldu-
gu, mutlakligin yadsindigy; diyalektik ma-
teryalist felsefe en biiyiik zaran onu, geli-
sim ve degisim iligkileri icersinde ele al-
ma bilincinden yoksun, gelismenin geri-
sinde kalmis “komiinist”lerden gormiis-
tiir.

BILINC DONUSUMU

VE EGITIM .

Komiinist partide biling ¢arpikligina
son verecek temel iglevlerden biri bilim-
sel geligmelerin incelenip, agiklanmasi ise
bunun da siireklilik kazanmasini saglaya-
cak iglevlerden biri de egitimdir. Komii-
nist partinin basta proletarya olmak iizere
ezilenlerin en bilingli unsurlarina dayan-
masinin bir zorunluluk oldugunu belirt-
mistik. Ancak eski toplumun yikilip yeni
toplumun insasinin gergeklesme$i igin,
kitlelerin seferber edilmesi de, partinin
seckin ve oncii niteligi kadar bir zorunlu-
luktur. Ik bakigta komiinist partinin nite-
liksel olarak farkli, kii¢iik bir azinhiin
olusturdugu orgiitliiliik olmasi, ama aym
zamanda amacina ulagabilmek igin ezilen
milyonlar1 harekete gegirme zorunlulugu-
nun bir zithk olusturdugu izlenimi dog-
maktadir. Ancak tam aksine bu iki goriin-
gii tam bir uyum igerisindedir. Komiinist
partinin sinif miicadelesi iginde biling
olarak doniigiime ugrams ve bu 6zelligini
catigma iginde koruyup gelistiren insan-
lardan olugmasi, aym zamanda ezilen
milyonlara 6nderlik edebilmesinin de gii-



vencesini olugturur.

Komiinist partisi iginde de devam
eden sinif miicadelesinin komiinizm lehi-
ne sonug¢lanmasinin, dolayisiyla ezilen
milyonlara; felsefi-ideolojik - politik ola-
rak, dogru onderligin gergeklestirilebil-
mesinin en biiyiik giivencesi, kgmiinist
partinin etki alanina ¢ekilen insanlarin bi-
linglerinde koklii degisimler yapmaktan
geemektedir. Bilingleri doniismemis, simif
miicadelesinin siirekli varligin1 devam et-
tiren dinamizmini kavramamig, bu diiz-
lemde de diisiincesi devrimcilesmemis in-
sanlarin, toplumsal iligkiler alaninda dev-
rimci bir iglev gormeleri olanaksizdir.
Devrimci iglev gorebilmenin 6n kosulu
olan diisiincenin devrimcilesmesi ve boy-
lelikle bilinglenmenin 6niindeki gerici en-
gellerin ortadan kaldirilmasi, komiinist
partisinin sinifli toplum yapisi igindeki
insan unsurunda gerceklestirecegi en bi-
rincil temeldir.

KAPITALIZM EGITIMI,

DEGISIMI REDDEDER

Komiinist partisinin, sinifli toplumun
isboliimii ve yabancilagmig emek geregi.
iiretim siireclerinin ¢ok sinirh bir bolii-
miiniin bilgisine sahip ve bu nedenle ya-
sadig1 diinyay: oldugu gibi kavrayip bi-
lince ¢ikarma olanagindan yoksun ezilen
kitlelerle iligkisindeki birincil gorevi,
diinyanin nesnel ger¢ekligini kavramasini
saglayacak egitimi vermek, bilinglenme-
sini saglamaktir. Komiinistlerin, yagamin
her alaninda, simfl toplumun en yiiksek
diizeyde de emperyalist kapitalizmin her
tiirlii 6zelliginden kopmus olusu, egitim
alanindaki yontemde de kendisini ortaya
koymak zorundadir. Somiiriicii simiflarin
egitimde uyguladiklan yontem, elbetteki
kendi simf egemenliklerinin siirekliligini
saglama amacina yoneliktir. Kendi simif
iktidarinin gereksinimlerine uygun ola-
rak, sormayan, diisinmeyen, merak etme-
yen tek tip insan mevcut sistemin egitimi-
nin ortaya ¢ikardig: insan tipinin ortak?
ozelligidir.

Ogretmeni herseyi bilen, 6grenciyi ise
hi¢ bir sey bilmeyen ve 6gretmenin her
dediginin dogru olarak kabul edilmesini
on gerektiren simifl toplumun egitim sis-
temi, emperyalist kapitalizmin dayandig
en temel dayanaklardan da birisini olustu-
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rur. Emekgilerin varolan gercekligi sor-
gulamalan 6niindeki ilk engel, egitim sis-
temi tarafindan, bilinglerinin yanhs bilgi-
lerle donatilmasinin yanisira, mevcut egi-
tim sisteminin diginda higbir sekilde egi-
tim olanagina da sahip olmamalaridir.
Temel egitim olarak zorunlu kilinan ve
devlet tarafindan gerceklestirilen bu egi-
timle amaclanan, insanlarin bakis agila-
rinda bir sekillenme yaratmaktir. Bu se-
killenme ile insanlarin nesnel gergekligi
kavramalan olanaksizlagir; Her seyi do-
nuk, duragan ve degismez bir seklide gor-
melerine neden olur. Iste komiinist parti-
si, kendi etki alanina aldig1 insanlar basta
olmak iizere, kitlelere nesnel gergekligi
gercek niteligi icinde kavramalarim sag-
layacak egitimi verebilecek tek yapilan-
madir. Devlet tarafindan verilen egitimde
sonug olarak bir bilinci olusturur. Zaten
amaglanan da budur. Ancak olugturulan
biling, nesnel gergekligi kavrama ve do-
niigtiimme amacli degil aksine varolan top-
lumsal iligkilerin siirekliliginin saglanma-
st amaghdir. Cocugun igine dogdugu ve
yetistigi cevrede, varolan sinifh toplum-
sal iligkiler tarafindan belirlendigi igin
sistemin dogrulugunun ve siirekliliginin
saglanmasi yoniindeki egitim, dolayisiyla
bilinglenme dogumla baslayip aile ve ya-
kin gevre icerisinde filizlenip, okul egiti-
mi ile gelisimini saglar. Alinan/verilen bu
egitimin olusturdugu biling ile birey, ya-
sadig1 kosullan gergek igerigi ile kavra-
yamaz. Isci, koylii, emekgi. kiigiik burju-
va veya burjuva olmasini dogal, degis-
mez bir sey 6zellikle de dinin de etkisiyle
tanrinin bir liitfu sayar, yasadigi toplum-
sal iligkilerin degismezIligi iizerine sekil-
lenen egitim, insanlan en bagta, soru sor-
may1, merak etmeyi, aragtirmayi gereksiz
gormesi dogrultusunda sekillendirmigtir.
Yasadigs iligkileri kabullenmeyip, baskal-
dirma, maddi yaptirimlarin yanisira, din
aracihgiyla manevi yaptinimlarla da ceza-
landirilmaktadr.

Egemen siniflarin ¢ikan, kitleleri va-
rolan durumun dogrulugu ve mutlakhg:

-Oniindeki bilinglendirmeden ge¢mektedir.

Ve bunda ne kadar basarh olurlarsa, sis-
temlerini o kadar uzun yagatacaklari igin
egitime biiyiik 6nem verirler. Okulla si-
nirli olmayan egitim; yagsamn tiim alanla-
rinda devam eder. Ezilen kitleler, iglerin-

de, evinde devamh olarak egemen siste-
min bu siirekliligi dogrultusunda farkinda
dahi olmadan egitilirler. Topluma ege-
men olan sinif salt maddi iliskileri degil
aym zamanda manevi iligkileri de belirlc-
digi, egemen ideoloji, egemen sinifin ide-
olojisi oldugu igin, egitimin diginda da,
yasamin her alaninda egemen ideoloji
iiretilir. “Insan (is¢i) artik kendini ancak,
yemek, icmek, ¢ogalmak gibi hayvansal
islevlerinde bir de olsa konutta, siislen-
mede vb. dzgiirce etkin duyabilir” seklin-
deki Marks’in ifadesi dahi bugiin agisin-
dan gecerliligini yitirmigtir. Ciinkii gerck
egitim, gerekse de egitimin okul diginda
devam etmesini saglayan basin-yayin
araglariyla toplumun, egemen sinifin ¢i-
kar1 dogrultusundaki yonlendirmesi de-
vam eder. Gazete ve televizyonlar aracili-

-giyla yedigimiz yemekten, giyecegimiz

giysiye ve yatak odasinda neler yapma-
miz gerektigine kadar her sey egemen
ideoloji tarafindan belirlenir ve propagan-
das1 yapilir. Emekginin maddi yasam ko-
sullari, her ne kadar egemen ideolojinin
sundugu diinya ile uyum icerisinde. onu
karsilayabilecek diizeyde olmasa da gahs-
ma vebizzat devletin gerceklestirdigi pi-
yango, toto gibi resmi kumar araclariyla
sunulan diinyay: kendisinin de yasayabi-
lecegi samis1 yaratilir. Yasama olanagina
kavusmus insanlar verili kurallara uyarak
ulagmiglardir. Kendisi de bu-yolu izlerse
bir giin o da bu zenginlikten payim ala-
caktir. Hem bu diinyada alamasa da, ¢a-
lismasinin, kurallara bagh kalmasinin.
baskaldirmamasinin kargiligint “6biir
diinya”da nasil olsa gorecektir.

Egemen sinif tarafindan, bu gekilde
egitilen kitlelerin, yasadiklan kosullan
gergek oziiyle kavrayabilmeleri igin simif
miicadelesi temeline dayanan komiinist
egitim siireglerinden gegmeleri gerekir.
Komiinist egitim 6zii geregi, tiim diger s1-
nifh toplum egitimlerinden oldugu gibi,
burjuva egitiminden de koklii bir kopusu
icermek zorundadir. Kitlelerin bilingleri-
nin doniistiiriiliip, diigiincelerinin devrim-
cilestirilmesinin yolu, burjuva egitim sis-
teminden koklii bir kopusu gerceklestir-
mekten gegcmektedir.

EGITIME NITELIGINI

VEREN YONTEMDIR.

Burjuva egitim, 6gretmen-6grenci ilig-

MAYIS 1996

 $pAnupDA NRZN



*
4
3

kisi igcrisinde, dgreten (dolayisiyla bilen)
ogrencen (dolayisiyla bilmeyen) olarak iki
taraf1 birbirinden yalitip egitim islevini
Ogretmenin anlatisina ve tek dogruluguna
dayandirirken, ayni zamanda bilgiyi dc
toplumsal pratikten koparir. Oysa egiti-
min, ncsnelligin bilincini olugturabilmesi
igin, Oncclikle tahakkiim iligkisinin orta-
dan kalkmasu, egitilenin cgitim ortaminda
kendini Ozgiirce ifade edebilmesi gerekir.
Ogretmen-6grenci iliskisi, dolayisiyla 68-
retmenin anlattiklarinin bastan dogru ka-
bul cdilmesi zorunlulugu, sinifli toplu-
mun. czen-ezilen, yoneten-yonetilen ge-
ligkilerinin egitim alaninda yansimasin-
dan bagka bir sey degildir. Okul siirecin-
dc. yoneten-yonetilen iligkisinin beyinlere
kazilmasina yolagmasi bir yana dgrenci-
nin Ggretmen tarafindan ileri siiriilen dii-
siincenin kargit1 bir diigiince ileri siirmesi,
dogrulugunda israr etmesi sistemin zo-
runlu geregi olarak cezayla (not, sinifta
birakma, disiplin cezasi vb.) engellenir.
Kargt ¢ikmanin, dgretmenin anlattii bil-
ginin yanhg oldugunu ileri siirmenin ce-
zalandirilmasi, sonugta kitlelerin, toplum-
sal maddi iligkilerden ulagtiklar1 kendi
dogrularimin, yanhs oldugu kendilerinin
dogru diisiinemeyecegi yoniinde bir ko-
sullama yaratir. Kontiinist egitmenin ilk

- bagta yapmasi gereken iste bu iligkiyi de-

gistirmek. kitlenin veya bireyin egitim
konusu hakkindaki kendi diigiincesini ifa-
de edebilecegi ozgiir ortami olusturmak
olmalidir. Ancak bu ortam, yillarca kendi
diisiincesini ileri siirmenin yanhs oldugu
yoniinde sekillendirilen ve komiinist egit-
mene karsi, burjuva egitim sistemindeki
ogretmene oldugu gibi itaat etme egilimi
tagtyan kitleler agisindan ele alindiginda,
birdenbire ve dogal olarak gelisebilecek
bir iligki degildir. Egitim siirecinin dzgiir
bir iligkiye dayanmasi, gergek igerigiyle
toplumsal iligkilerin 6zgiirlesmesini ge-
rektirirken, verili kosullarin iginde ulagi-
labilecek ozgiir iligki de oncelikle egitim
siirecinde izlenen yonteme baghdir. Nes-
nel gergekligin degistirilmesinin 6n kosu-
lu olan algilama-kavrama bilince ¢ikarma
siireclerinin gergeklesmesi igin egitimin
toplumsal pratige bagh olmasinin yamsira
egitim siirecindeki egitmenin izledigi
yintem ve sahip olmasi gereken ozellik-
ler belirleyici bnemdedir.
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Toplumsal pratikten kopuk, yasanilan
iliskilerin ozelliklerinden bagimsiz olarak
ele alinacak bir egitim, egitilen kitlelerin
bilinglenmesine" degil, egitim konusunun
algi diizeyinde beyine yansimasina neden
olur. Insanlarin insani etkinliklerinin de-
gisimine, nesnel olgular iizerinde etkide
bulunmasina neden olmayan boylesi bir
egitim, bir bilgisayara yiiklenen bilgilere
dahi benzemez. Cliinkii bilgisayardaki bil-
gi, yiikleyici tarafindan, yasadigi maddi
iligkilerin sonucunda elde edildigi igin,
gerektiginde kullanima uygun nitelige sa-
hiptir. Insanin kullanimina uygun bilgi ise
bilingle e anlamhdir. Oncelikle dig 6zel-
likleri ile algiladig1 olgu ile girdigi iliski-
de olgunun i¢ dzelliklerini kavrayan in-
san, kavradig: bilgiyi pratik araciligiyla
diinyanin degistirilmesi amaciyla kullan-
dig1 zaman elde ettigi sonuglarla olgu
hakkinda bilince ulagir. Toplumsal pratik-

* ten kopuk bir egitim ise kisinin etkin kati-

limin: engeller. Yagamina, iligkilerine,
kendi pratik siireglerine yabanci bir konu-
da egitilmek istenen kisi iligkiye edilgen
bir boyutta, dzne niteligi sergileyemeden
yalmzca dinleme yoluyla katilabilir. Bu
nedenle pratikten kopuk bir"egitim, diin-
yanin degistirilmesine degil, statik, dura-
gan bir sekilde kavranmasina hizmet
eder.

Devrimci egitimin amaci, kitleleri
kendi yasamlarindan dolayisiyla toplum-
sal pratikten kopuk bir bilgilendirne de-
gildir. Devrimci egitim kitlelerin nésnel
siiregler hakkindaki yanilsamah bilingle-
rinin doniistiiriilmesi amacini tagir. Kitle-
lerin toplumsal iligkilerde edilgen olmala-
r1, kendi simf ¢ikarlan igin miicadele et-
memeleri bilingsizlige degil, nesnel ger-
¢eklik hakkindaki bilinglerinin yanilsa-
mal sekillenmis olmasindan ve bu ne-
denle bireysel-toplumsal ¢ikarlarim gore-
memelerinden kaynakhdir. Egemen sinif-
larin ideolojilerinin de topluma egemen
olmast sonucu, yagamin her alaninin iiret-
tigi bu yamlsamah goriintiiniin arkasinda
yatan ger¢ek diinyanin goriilebilmesinin
yolu, yanilsamali goriintiiyii goren bilinci,
doniigime ugratarak nesnel gergekligi
gormesini saglamaktir. Boylesi bir donii-
siimiin, her insanin veya toplulugun ya-
samsal siireclerine bagl olmasi, pratik
olarak yasadigi. kendisine etkisi olan ol-

gulara dayanmasi zorunludur. Kisinin bi-
lincine yansiyan goriinti, ancak goriintii-
ye yol agan olgu iizerinde gergeklesen bir
egitim ile doniistiiriilebilir. Yanilsamah
goriinti incelenerek, goriinenin ardindaki
gergegin, egitilen kisi veya kitleler tara-
findan kavramasi saglanabilir.

Devrimci egitmenin, egitim siirecinde
izlemesi gereken yontem diyaloga dayan-
mak zorundadir. Egitmen ile dgrenci ara-
sinda diyalog araciligayla kurulan iligkide,
oncelikle egitmen, yalnizca egiten, 6gren-
cide yalmzca egitilen olmaktan ¢ikar ve
aymi zamanda her ikisi de olurlar. Ege-
men sistemin egitim anlayis1 olarak yan-
siyan hergeyi bilen 6gretmen ve higbir
sey bilmeyen 68 enci iligkisi devrimci
egitimle ortadan kalkar. Bunun yerini ise
ogretmen Ogrenci-ogrenci 6gretmen ilig-
kisi alir. Ogretmen; egitim konusu aracih-
giyla, ogrenci ile girdigi iligkide, diyalog
yoluyla ayn1 zamanda 6grenir. Ogrenci
de; siirecin edilgen, kendi diisiincelerini
ifade etme olanag ortadan kaldinlmig bir
unsur olarak degil, egitim nesnesi hakkin-
daki kendt diigiincelerini ortaya koyan, et-
kin bir unsur olarak katilir. Ogretmene,
egitim konusunun kendisine yansiyan an-
lamuni, 6zelliklerini ifade ederek onun da
iligki icinde egitilmesini saglar. Ciinkii
egitimin insanlar arasinda gergeklesmesi-
nin yam sira , diyalektik olarak herseyin
degisme icinde olmasi, dgretmenin bilin-
cinin mutlak dogru olarak kabul edilmesi-
ni yadsir. Ogrencinin salt egitilen bir nes-
ne degil, ayn1 zamanda egiten bir 6zne ol-
dugunun bilincine varmasi, diinyay: de-
gismez bir duraganhik iginde degil, siirek-
li doniisiim i¢inde oldugunu kavramasina
neden olur. Bu kavrayis diinyaya, yasadi-
g1 toplumsal iligkilere karsi elestirel bir
tutum takinmasini ve doniigtiirme etkinli-
gine aktif olarak katihmini saglar.

Diyalog yontemiyle egitmen, karsisin-
daki kisi veya kitleye kendi dogrularini
dayatarak, mutlak kesinlik iginde bu dog-
rulann kabul edilmesini istemez. Tam ak-
sine dayatmanin ortadan kalktig1 diyalog
yonteminde O0gretmen ve ogrenci egitim
konusu hakkindaki diisiincelerini kargilik-
h olarak ifade ederek, basitten karmasiga
giden bir hat iizerinde, birlikte Ggrenirler.
Kitleleri hi¢cbirsey bilmeyen, kendisini ise
bilginin kaynag1 goren egitimcinin kitle-



lerin bilincinde doniisiim yapma olanagi
yoktur. Ciinkii o en bagtan kitlelerle kendi
arasinda bir mesafe koyarak kendisini kit-
lelerden koparmaktadir. Kitlelerden ko-
pusun dogal sonucu ise egemenler gibi
davranmaktir. Bu da degisimi degil dura-
ganhg iretir. Gergekte ise; dogrularin,
gercegin kaynaginin kitleler oldugudur.
Devrimci egitimcinin kitlelerin bir parca-
s1 olmasinin yam sira, gergegin goriingii-
lerinin ortaya ¢iktiklan alanin toplumsal
pratik olmasi sonucu, toplumsal pratik
icindeki kitleler nesnel gergeklik hakkin-
da bir bilince; ancak pargali, yanilsamaly,
bulanik bir bilince sahip olurlar. Devrim-
ci egitmenin iglevi; egitim siirecinde ilig-
kide oldugu kisi veya kitlenin, egitim ko-
nusu hakkindaki diisiincelerini toparlayip,
diisiinceler arasindaki kopukluklan gider-
mek, bulanmkhgi ortadan kaldirarak agik
bir sekilde yeniden kitleye iletmek olma-
hdir. Diisiinceler arasinda kurulan baglan-
ti, gériinmeyen yanlarinin agikhiga kavus-
turulmas: siirekli olarak kitleyle birlikte,
diyalog yoluyla gerceklestirildigi icin,
nesnel gercekligin gdzoniine serilerek, bi-
lince ¢ikariimasi da ne dgretmenin ne de
ogrencinin ama her ikisinin birlikte ger-
ceklestirdikleri bir etkinlik olacaktir. Bu
nedenle yoneten-yonetilen celigkisinin
yeniden iiretimi degil, tam tersine en bag-
tan ¢oziilmeye baslanmasi giindeme -gele-
cektir. Egiticiye, egittigi kitleye gore bir
aynicahk kazandiran her egitim etkinligi;
kitlelerin devrimci savagimini en bagtan
engelleyici ve devrimci doniigiimii ola-
naksiz kihp, egemen sistemi Yyeniden iire-
tici igleve sahiptir. Kitlelerin bilinglerinin
doniistiirilmesinin en 6nemli yani biling-
liligin erigsilmez bir sey olmadigini, bi-
lingli egitmen ile kendileri arasinda nice-
liksel bir farkhlik oldugunu, yetkinlesme-
nin ise sonsuz oldugunu dolayisiyla diin-
yanin doniistiiriilmesi siireclerine etkin
katilimin bu fark: ortadan kaldiracagini
gorebilmelidir.

Ogretmen-ogrenciyi bir birine yaban-
cilagtirmayan, kisi veya kitlenin egitim
iligkisi i¢cinde kendilerini dzgiirce ortaya
koyabilmelerine olanak taniyan, kitlelerin
degisimi, birlik ve dayamsma iginde ya-
sayarak kavramalarim saglayan diyalog
devrimci egitmenin kitlelerin bilinglerinin
doniistiiriilmesi igin kullanacag) yontem-
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dir.

Devrimci egitmen; kitlerin egitiminde
toplumsal pratikten, kitlelerin yasamsal
sorunlarindan kopmama ile birlikte egi-
tim i¢in kullandig1 diyalog yonteminin
yam sira; ashnda bir komiinist agisindan
bulunmasi zorunlu 6zellikleri de tagimali-
dir. Insamin déniisebilirligine inanma, in-
san sevgisiyle dolu olma, algakgoniillii-
lik, paylagimcihk, diiriistliik, igtenlik, sa-
birla ve elbet umutla insanhk igin emek
harcama 0zellikleri devrimci egitmenin
temel dzellikleri olmak zorundadir.

Insanin déniisebilirligine inanmayan
bir insanin kitleleri doniigtiirmesi olanak-
sizdir. )

Yanisira devrimci egitmenin egitim
siireclerinde sergileyecegi davranig 6zel-
likleri kitlelerin bilinglerinde egitim ko-
nularinin yol agtig1 doniigsiimden dahi da-
ha fazla etki birakabilir. Oncelikle dev-
rimci egitmen temsil ettigi sinifin bir iiye-
si olma niteligi ile, ikinci olarak hedef-
lenen toplumun insgn tipinin verili kosul-
lar i¢inde cisimlesen halin somutlamasty-
la iigiincii ve en 6nemli olarak da diisiin-
cesiyle pratik davraniginin uyumu konu-
sunda sergiledigi tutum ile kitlelerin bi-
linglerinin doniigtiirilmesinde etkin bir
rol oynar. Diisiincesiyle davranigi arasin-

SSEY

da uyumluluk bulunmayan bir kisinin,
ileri siirdiigii diigiincelerin etki giiciinc sa-
hip olmasi beklenemez.

Olumsuz insanlarin da dogru diisiince-
ler ileri siirebilecegini gozardi etmese de,
yanilsamah bilince sahip kitleler iizerin-
deki en biiyiik etkinin; pratikte ortaya ko-
nulan tavirlar, davraniglar oldugu bir ger-
cekliktir.

Bu nedenle devrimci komiinist; baska
etkinliklerinin yam sira egitim etkinligin-
de de yasadig1 topluma ragmen, yeni top-
lumun 6zelliklerini kendi iizerinde cisim-
lesmis olarak gerceklemek ve somut bir

olguya doniistirmek zorundadir. “Diisiin-

diigii gibi yasamak” olarak tanim-
ladigimiz bu somutlasma olmaksizin, kit-
lelere etkide bulunabilmenin olanagida

yoktur. Komiinist toplumun alternatif

olusunu, yalmzca teorik olarak degil;
fakat aym zamanda: verili tarihsel kosul-
larda pratik olarak gerceklestirmek. kit-
lelerin biling doniigiimlerini saglayarak
nesnel gercekligi kavramalan agisindan
zorunludur.

Sorun “kitlelerin kazanilmasi”degil.
kitlelerin yanilsamal bilinglerinin doniis-
tiiriilerek, nesnel gercekligi kavramalar
ve insani Ozlerini gergeklestirebilme
kosullarina getirilmeleridir.

Karikaturk ‘92 Karikatir Albumu/Kidrsat Kogak
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Parti uizerine deginiler

Alhas DOGAN

addi ve manevi biitiin fa-
Maliyetlerimizin kaynagi
gereksinmelerimizdir. Is-

tisna bile olsa bunun tersine kanit
teskil edebilecek tek bir 6rnek bi-
le varolmamakla birlikte, milyon-
larca yildan bu yana yiiriitiilmek-
te olan insana 6zgii tiim faaliyet-
ler bu belirlemenin en somut ifa-
deleridir. Diger yandan, ¢ikig
noktasini1 gereksinmelerimizin
olugturdugu faaliyetlerimiz varlik
kosullarina yénelerek, ihtiyaglari-
mizin temin edilmesini hedef alir-
lar. Boylece, gerek maddi, gerek-
se de manevi ihtiyaglarin temini,
insan ve insan toplumunun varl-
gin1 devam ettirebilmesinin 6n
kosulu oldugundan, bagta iiretim
faaliyeti olmak iizere her tiirden
faaliyetimiz, hem toplumun birer
pargasi olan bireylerin, hem de
bir biitiin olarak toplumun gelisip

modernleserek siireklilik kazan-.

masinin onkoguludur.

Ne varki, faaliyetlerimizin bii-
tiinii birinci olarak, i¢inde bulu-
nulan somut kosullarin yanh§ de-
gerlendirilmesi; ikinci olarak da,
hangi ara¢ veya araglar biitiinii-
niin ne kadar ve nereye kadar kul-
lanilmasi gerektiginin yeterince
bilince ¢ikarilamamasindan otiirii
her zaiman i¢in amacina ulagama-
yabilir. O halde, pratige yonelme-
den 6nce yapilmasi gereken; ama-
cin sinirlariyla baraber berrakga
ortaya konulmasi, kosullarin bi-
limsel analizden gegirilerek dogru
sonuglarin ortaya ¢ikarilmasi, son
ve en onemlisi olarak da kullanl-
mas1 gerekli olan arag veya arag-
lar biitiiniiniin tesbit edilerek, bu
ara¢ ve araglarin nasil kullanila-
caginin, hangi oranda ve nereye
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kadar bundan faydalanilacaginin
bilinmesidir. Bu kogullarin yerine
getirilmesiyle her tiirlii insan fa-
aliyeti kolaylikla hedefine varma-
y1 basarabilirken, tersi durumda
ise bu olanaksizdr.

Burada 6nemle iizerinde durul-
mas1 gereken nokta gudur:

Her arag belirli bir amaca hiz-
met eder. Herhangi bir amag igin
ideal olan bir arag, bagka bir
amag i¢in ideal degildir. Ayrica
amacin ihtiya¢ duydugu aracin da
iyi taninmasi, fonksiyonlarinin,
dogurabilecegi sonuglariyla bera-
ber net olarak kavranmasi gerekir.
Zira, yalniz basina dogru aragla-
rin belirlenmesi yeterli degildir.
En az, ara¢ kadar, aracin dogru
kullanimi da sarttir.

Ozgiir, esitlikgi ve iiretken bir
toplum yaratma istegimiz ugruna
zulme ve zorbaliga kars: tered-
diitsiizce bedenimizi sundugumuz
devrim ideali, hangi temel-araca
gereksinim duymakta ve gereksi-
nim duydugu bu arag hangi temel
ozelliklerden olugmaktadir?

Onlarca yillik iilkemiz devrim-
ci hareketinin pratik tecriibeleri-
ne, daha da 6nemlisi, 1917 Sov-
yet Devrimi ile 1949 Cin Devri-
mi’ni de igine alan uluslararasi
komiinist hareketinin gerek pra-
tik, gerekse de teorik mirasina sa-
hip olmamiza ragmen devrimin
temel araci komiinist partinin
hangi temeller iizerinde yiikseldi-
ginin ve ne tiir bir anlayisla gekil-
lenmesi gerektiginin ayirimina
daha heniiz yeterince varamadigi-
miz gergekligi, bu konu iizerinde
ciddiyetle durmamz: gerekli kil-
maktadir. Zira, sahip olacagimiz
parti anlayis1 egemen diizeni tas-
fiye edip-edemeyecegimizin be-
lirleyici ogelerinden birini olug-
turdugu gibi, proletarya ve miitte-

fiklerinin inga etmeyi arzuladigi
alternatif diktatorliik kosullarinda
Ozgiir olabileceginin mi, yoksa
kendisini bask1 altinda bulundu-
ranlarin m1 degisecegi sorununun
da anahtaridir. Dolayisiyla, zo-
runluluklarla degil, 6zgiirliiklerle
dolu bir devrim agkiyla yiiklii
olan Maoistlerin komiinist partisi
anlayig: iizerinde kafa yormasi,
bu konuya iligkin edindigi/edine-
cegi birikimleri bilimin siizgecin-
"den gecirerek topluma sunmasi,
iizerinde ciddiyetle durulmas: ge-
reken ivedi konularin arasinda
yeralmaktadir.

Sahi, Marks tarafindan kaba
hatlariyla olugturulan, Mao tara-
findan da gelistirilen Parti anlayi-
s1 nedir?

Paris Komiinii tecriibelerinden
yola ¢ikan Marks tarafindan te-
melleri atilan Marksist parti anla-
yis1, 1900°1i yillarin baglarinda
ise koyulan Lenin ile nitelik ola-
rak gelistirilmig, ve son olarak da
Mao Zedung ile bir adim daha
ileri taginmigtir. Bu parti anlayigi
iic temel ilke ile karakterizedir: a-
Oncii Parti, b-Kitlelerden Kkitlele-
re anlayigi, c- Demokratik merke-
ziyetgilik. ,

Her yoniiyle kokusan, kapita-
list diizenin tek tek iilkelerde yi-
kilarak, bu iilkelerin 6zgiinliigiine
bagl olarak buralarda demokratik
halk devrimi veya sosyalizmin in-
sa edilmesi ve bu toplumsal gelis-
menin durmaksizin komiinizme
vardirilmasinin yegane araci olan
komiinist partisinin bu tarihsel
ilerlemenin yonlendiricisi olabil-
mesi, proletarya ve miittefikleri
nezdinde ¢ekim merkezi olabil-
mesiyle, bu yiginlan siyasal bi-
lingle egitip diizene karg1 isyana
siiriikleyebilmesiyle olasidir. Bu-
nun ig¢in de komiinist partisi fe-



odal-burjuva ideolojilerden koklii
bir kopus yasamalidir.

Bilimi rehber edinmig, “somut
sartlarin somut tahlili” anlayisi
dogrultusunda ve gidasini
Maoizm’in teorik tabanindan alan
dogru politikalara sahip ve tiim
giiciiyle doniigtiirme miicadelesine
yiiklenen komiinist partisi, sinif
bilingli proletaryanin en giiglii si-
lahidir. Bu niteliklere sahip komii-
nist partisi olmadan proletarya, ne
devrim yiiriiyiigiine baglayabilir,
ne kizil ordusunu ingaa edebilir ve
ne de tiim miittefiklerini yanina
¢ekip devrim yiiriiyiigiinii zaferle
noktalayabilir. Kisacasi, mayasi
proleter diinya goriigiiniin bilimsel
birikimiyle yogrulmus komiinist
partisi olmadan, devrim ve top-
lumsal doniigiim gercgeklestirille-
mez. Komiinist partisinin bu nite-
ligi, onun “Oncii parti” olma 6zel-
ligini olusturur.

Dogada oldugu gibi toplumda
da siirekli olarak egemen olan de-
gisim-doniigiimdiir. Aslolan yeni-
lenmedir. Bir farkla ki, toplumsal
degisimler daima ileriye doniiktiir.
Toplumun bir iiriinii olup, onun
yasalarinin agi1ga ¢ikarilip, bu
dogrultuda ona hiikmedilmesinin
bilimi olan Marksizm de, toplum-
sal degisimlere paralel olarak de-
gisen, yenilenen, yenilendik¢e de
giiclenen bir ideolojidir. Bu uyar-
lama yetenegi sergilenemeden ba-
san saglamak miimkiin degildir.
Bu nedenle komiinist partisi iler-
leyen toplumsal siireci yakinen ta-
kip etmeli, her siirecin kendine
has karakteristik 6zelliklerinin
kesfetmeli, daha da ayrintiya gire-
rek her siirecin degisen agamalari-
n1 da bilimsel olarak tahlil etmeli-
dir. Bilimsel ¢aligmalar sonucu
ulagtig1 verilerle Marksizm’i tarih-
sel-toplumsal kogullara uygun ola-
rak gelistirmelidir. Ideolojisinde
gostermis oldugu gelismelere pa-
ralel olarak politikalarinda ve or-
giitlenme tarzinda da gerekli dii-
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zenlemeleri yapmalidir. Aksi tak-
tirde, yani toplumsal gelismelere
kendisini kapatan, toplumsal ge-
lismeleri géremeyip kendini ona
uyarlamayan/uyarlayamayan, bun-
da eksik kalip “giinesin altinda ye-
ni birsey yok” anlayisiyla anti bi-
limsellikte demirleyen komiinist
partisi Marksizm’den uzaklasarak
dogmatizme saplanir. Giderek ide-
olojik yozlagmasi derinlesir ve ye-
ni tiir burjuvazinin yaraticisi olur.

Aslolan
yenilenmedir. Bir
farkla ki, toplumsal
degisimler daima
ileriye dénuktur.
Toplumun bir drind
olup, onun yasalarinin
aciga ¢ikarilip, bu
dogrultuda ona
hikmedilmesinin
bilimi olan
Marksizm de,
toplumsal degisimlere
paralel olarak
degisen,yenilenen,
yenilendikge de
guclenen bir
ideolojidir

Komiinist partisinin bir diger
ayirdedici niteligi ise; kitlelerden
kitlelere anlayiginin savunucusu
olmasidir.

Tarihsel gelismenin motor giicii
sadece ve sadece kitlelerdir. Kitle-
ler, toplumyn maddi ve manevi
zenginliklerinin yaraticis1 oldugu
kadar, sinif karsitliklariyla damga-
lanip bir avug¢ imtiyazh azinligin,
ayricalikhh liikks yagsamlar1 ugruna
kirletip yozlastirdiklan diinyamizi
esaret zincirlerinden kurtaracak

yegane giictiir de. Proletaryanin
burjuvaziyle olan uzlagmaz ¢elis-
kisinin iriinii olarak tarih sahne-
sinde yerini alan komiinist partisi,
temsilcisi ve kurtaricisi oldugu si-
nifla bagim1 koparmamali, tersine
bu baglar1 daha da sikilagtirip
onunla kaynasip i¢-ige ge¢melidir.
Zira, komiinist partisinin canda-
mar1 kitlelerdir. Marksist ustalarin
Ozenle vurguladiklarn: gibi, kitle-
lerden kopan, onlarla baglarim
gevseten komiinist partileri, ken-
dilerine hayat veren giigten yok-
sun kalarak, ortadan kalkma tehli-
kesiyle karsi kargiya gelir. Komii-
nist partisinin, kitlelerle sarmala-
narak, gelisip giiclenmeye dogru
yol alabilmesinin maddi zemini
politikalarinin odagina ezilen
halk yiginlarini oturtmasi, onlarin
duygu-diigiince ve istemlerine hi-
tap etmesidir.

Kapitalizm tarafindan beyinle-
rine pranga vurularak cehalet ige-
risine terkedilen kitlelerin duygu,
diisiince ve istemleri boliik por-
ciiktiir. Komiinist partisi, bir 6g-
renci edasiyla bu béliik porgiik
duygu, diigiince ve istemleri kitle-
lerden almali, bunlar1 bilimsel bir
yontemle yogurup sistemli hale
getirmeli ve politikalarini, kitlele-
rin belirli bir sistematige oturmusg
bu duygu, diisiince ve istemleriyle
olusturmalidir. Ve bu politikalarla
ezilen halk yiginlarina hitap et-
mesini bilmelidir. Boylece, kitle-
ler kendisine hi¢ de yabanci olma-
yan bu politikalar sayesinde yonii-
nii komiinist partisinden yana do-
nerek, onunla birlikte saf tutarlar.

Komiinist partisi, ancak kitle-
lerden kitlelere anlayigiyla politi-
kalarin1 kitlelere benimsetebilir,
marjinalligin cenderesini kirarak
arzuladig1 maddi giice kavusabilir.

Politikalarin1 bu bilimsel yon-
tem yerine, kitlelerden kopuk bir
bakis agisiyla olugturan komiinist
partiler, politikalarin1 ezilen halk
yiginlarina benimsetemez ve onla-
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rin destegini alamaz. Kitlelerden
tecrit olur. Ciinkii, kitleler, kendi
duygu, diisiince ve istemlerine hi-
tap etmeyen politikalara doniip
bakmazlar bile.

Komiinist partisi, sinif bilingli
proletaryanin, siniflarina ihanet
etmis burjuvalarin ve proleter ide-
oloji ile donanmig cesitli halk ta-
bakalarindan toplumbilimcilerin,
su an hiikiim siirmekte olan, ama
gelecekte ise tarih olacak olan ka-
pitalist-emperyalist somiirii diize-
nini yikip, sinifsiz ve sinirsiz yeni
bir diinya yaratma nihai hedefiyle
biraraya gelip olugturduklar1 6zel
bir platformdur. Bu platformun 6r-
giitlenme tarz1 ise irade birligi
(demokrasi) ve eylem birligi
(merkeziyetg¢ilik) diye ifade edilen
demokratik merkeziyetgiliktir.

Demokrasi ve merkeziyetgilik,
birbirlerini siirekli olarak digtala-
yan, miicadele igerisinde olan,
ama birinin, kendi varhig: i¢in di-
gerinin varligina mutlak olarak
muhta¢ odugu, onsuz olamayacagi
iki z1it kavramdir.

Kapitalizmle, egit olmayan ko-
sullarda kiyasiya bir savagim ige-
risinde olan komiinist partisi:

Belirledigi politikalarim1 hayata-

gecirebilmek, gorevlerini eksiksiz
olarak yerine getirebilmek igin
tiim alt orgiitlerini sik1 bir merke-
ziyetgilikle orgiitlemek;

Dogru bir ideolojik-politik-or-
giitsel yonelime sahip olabilmek
ve saflarindaki tiim militanlarin
haklarina saygili olabilmek igin de
en genis demokrasi ilkesine gore
orgiitlenmek zorundadir. Ne saf
merkeziyetgilik ve ne de saf de-
mokrasi komiinist partisinin mis-
yonuyla bagdagmaz.

Irade birligi, partinin yonetici
organlarinin baskisi altinda bulun-
maksizin, komiinist partisinin ide-
olojik-politik ve orgiitsel giizerga-
hinin belirlenebilmesinin, sinif
miicadelesinin daha ileri mevzile-
re taginabilmesinin kanallarinin

MAYIS 1996

YORUM

yaratilabilmesi i¢in tiim partili bi-
reylerin her tiirlii fikirlerini ifade
edebilmesi ve farklr goriiglerle ya-
rigtirabilmesi, bu miicadele sonun-
da agirlik kazanan fikirlerin, go-
riiglerin komiinist partisinin resmi
fikir ve goriigleri yapilabilmesidir.
Komiinist partisinin programi,
kongre ve konferans kararlar1 ve
tiiziigii ortak iradesinin iiriiniidiir-
ler.

Eylem birligi, irade
birligi uzerinde
ylkselerek ifadesini

bulmalidir.

Eylem birligi, 6yle bir
bigcimde gergeklesmeli
ki, farkh dustnce ve

fikirler esit kosullar
igerisinde ve sinirlarini
bu kosullarin belirledigi
en demokratik bir tarzda
birbirleriyle sonuna kadar
kiyasiya ¢atisabilsinler.
Her dusdnce akimi,
eylem birligini
bozmadan ama idari
tedbirlerce de
késteklenmeden uygun
platformlarda kendisini
ifade edebilsin

Eylem birligi ise, parti tiiziigii-
niin, programinin, kongre ve kon-
ferans kararlarinin, bunlara ek
olarak da (kongre ve konferans
kararlarini ¢ignememesi kosuluy-
la) partinin yOnetici organ iradele-
rinin, tim partililerce kabiili ve
yerine getirilmesidir.

Komiinist partisi kollektif bir
orgiitliiliiktiir. Bundan dolay: da
kongre ve konferanslarda alinan
her karar da kollektifin iradesini
yansitir. Bu nedenle her partili tii-

ziik hiikiimlerine, kongre ve kon-
ferans kararlarina uymak, ve bun-
lan pratige gegirmekle yiikiimlii-
diir.

Eylem birligi, irade birligi iize-
rinde yiikselerek ifadesini bulma-
Iidir. Eylem birligi, 6yle bir bi-
¢imde gergeklesmeli ki, farkh dii-
siince ve fikirler esit kogullar ige-
risinde ve sinirlarin1 bu kosullarin
belirledigi en demokratik bir tarz-
da birbirleriyle sonuna kadar kiya-
siya catigabilsinler. Her diisiirice
akimi, eylem birligini bozmadan
ama idari tedbirlerce de kostek-
lenmeden uygun platformlarda
kendisini ifade edebilsin. Komii-
nist partisi iiyesi de bu ideolojik-
politik miicadele icerisinde irade-
sini serbestce belirleyebilsin. Iste
boylesi bir ortamda gergeklesen
eylem birligi ulagilan en demokra-
tik irade birligidir. Nasil ki, irade
birligi asamasinda en genis de-
mokrasinin egemen olmasi gereki-
yorsa ve farkh goriiglerin, kendi-
lerini ifade hakki kosteklenemez-
se, irade birligini takip eden ey-
lem birligi asamasinda da . ege-
men olan merkeziyetgiliktir. Belir-
lenen politikalarin ve ¢aligma il-
kelerinin hayata gec¢irilmesinde
eylem birligi esas olandir. Demok-
rasi ve merkeziyetgilik kogullara
gore uyarlanmasi ve bigimlendi-
rilmesi gereken; ihtiyaca gore dii-
zenlenmesi yaklagimiyla ele ali-
nan olgular olarak kavranmalidir.

Komiinist partisinde eylem bir-
ligi kopmaz baglarla irade bir-
ligine bagli olmali, bu minval
iizerinde yiikselerek ifadesini bul-
mal1 ve ona tabi olmalidir. Eylem
birliginin, irade birligini yad-
simas1 komiinist parti anlayigina
terstir. Bu durumda Maoistler’in
yapmasi gereken, tiiziik hiikiimleri
cercevesinde partinin irade ve ey-
lem birligini dogru bir temelde
yeniden olugturmak olmalidir.
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Ogrenci genclik
hareketi uzerine

Mehmet SARNIC

—~ grenci genglik, ayn bir simf ol-
Omaylp, iiretime katilmayan, ai-
lesinin geliriyle yagamaya cali-
san, bir yandan kendisini sosyal olarak
gelistirmeye caligirken diger yandan da
gelecek kaygisiyla diizen iginde ekono-
mik yasantisim kurmaya g¢aligan, statii
edinme ugragisi iginde olan bir ideolo-
jik sekillenis i¢indedir. Bir yandan ge-
lecege iligkin bir takim umutlar tagir-
ken diger yandan da her gegen giin bu-
na ulagmasinin zorlugunu gordiigiinden
(sistemin yapisal bozuklugundan kay-
nakli olarak) sistemle ¢atismaya gire-
rek ikili bir karakter gostermektedir.
Bilimsel bilgiye yakinlig1 ve entellek-
tilel yasami onu yasanan olaylara ve
olugumlara duyarh kilarken, diger yan-
dan yeniliklere agik olusu ile de toplu-
mun diigiinsel ve siyasal geligmeleri ve
degismelerini hizla algilamasina neden
olur. Bu yiizden toplumsal yagamin de-
gismeye ve degistirmeye en agik en di-
namik kesimini genglik olugturur.

Ogrenci gengligin yapisinin olugum
siireci, yasadigi1 kosullardan bagimsiz
degildir. Lenin “Devrimci Gengligin
Gorevleri” makalesinde “simifsal bo-
linme tabii ki siyasi kiimelenmenin ni-
hai temelidir, son tahlilde tabii ki bu
kiimelenmeyi belirler...

Ama... bu “son tahlile” ancak bazen
yillar ve onyillar siiren uzun, inatg1 bir
miicadeleyle... siyasi miicadeleyle van-
lir.” derken bu noktaya isaret etmekte-
dir.

O halde 6grenci genglik igindeki si-
yasi mevzilenmeyi belirleyen, toplu-
mun Ogrenciler diginda kalan kesimle-
rindeki siyasi mevzilenmeyle kogutluk
arzeden, son tahlilde sinifsal boliinme
ve bu mevzilerin netlesmesini de belir-
leyen siyasal miicadele olmaktadir.

80 SONRASINDA OGRENCI

GENCLIK HAREKETININ

KISA BIR

DEGERLENDIRILMESI

Marksitler gergek¢i olmak zorunda-
dirlar. Ozneli nesnelin yerine gegirerek
gergeklerin iizerinden atlayanlar ve son
kertede kurgusal iitopik bir zeminde
bulunanlann uguruma yuvarlanmalan
kagimlmazdir. Bu yiizden degigme, de-
gistirme/doniistirme miicadelesinde
iradi miidahalelerde bulunmak ancak,
olaylara, olgulara bilimsel bir temelde
yaklagma, ¢elismeleri, geligmelerin ¢a-
tisan yonlerini, bunun yansimalarini
kavramak ve yorumlamakla olabilirlik
kazanir ve maddi bir giice doniigebilir.
Politik ve pratik yonelim belirlenirken,
bunlan yasamla biitiinlestirecek arag ve
yontemleri saptarken somuttan kopma-
maya ve “somut kogsullarin somut tahli-
1i” evrensel gercekligine 6nem verme-
ye dikkat edilmelidir.

80 oncesi genglik miicadelesine ilig-
kin ¢ok seyler soylenip yazildi. Bizim
amacimizda, bu konu ozgiiliinde yeni
bir polemigi baslatmak olmadigindan
gerekli gordiigiimiiz birka¢ onemli
noktaya degindikten sonra konumuza
geemek istiyoruz.

80 oncesinde biiyiik Ol¢iide politik-
lesen Ogrenci genglik hareketi de dar-
beden nasibini fazlasiyla almig ve uzun
sayilabilecek bir suskunluk donemine
girmistir. Bunda darbenin karg1 dev-
rimci zoru ve siyasi-ideolojik saldirsi,
Tiirkiye devrimci hareketinin aldig1 ye-
nilgi ve karsi durugun olugturulamama-
st ile bunlara kogut olarak iiniversiteler
ozgiiliinde, siyasal alanda aktif olan
ogrenci onderlerinin gozaltina alinma-
s1, tutuklanmasi, siyasi temelde geligen
gencglik hareketinin (darbe ile birlikte
bu zeminin ortadan kalkmas! nedeniy-
le) boslukta kalmas: ve kiigiik burjuva

g ot 3 Bt 3t b b % b et e s e

simf karakterinden kaynakh olarak kar-
s1 devrimci teror kargisinda sinmesi et-

kili olmugtur. Bu durum toplumsal mu-

halifetin olugum ve geligim siirecinde
katalizér olma iglevi goren gengligin
bu islevden uzaklasarak, kendi sorunla-
nina duyarsiz, apolitik bir kimlik sergi-
lemesine neden olmustur.

85’lerden itibaren akademik/demok-

ratik bir temelde sorunlarin, taleplerin
dillendirilmesi ile yeniden baglayan ki-
pirdanigin bir siire sonra maddi bir gii-
ce doniistiigiinii ve uygulanan depoliti-
zasyonun kinlmaya bagladigim gorii-
yoruz. Ogrenci demneklerinin kurulmas
caligmalan yayginlasirken, ozellikle
YOK’e kars1 tavir alma yaklagimlan-
mn ¢ogaldigim, dgrencilerin talepleri
dogrultusunda sokaklara dokiilmeye
bagladigim ayn1 zamanda is¢i grevleri,
insan haklan ihlalleri protestosuna ilig
kin bircok demokratik girisimde de
yerlerini alarak akademik miicadeleyi
demokratik miicadele ile birlestirmede
adim attiklarin1 ve bunun da etkisinin
hissedilir derecede genigleyerek arttigi-
n1 goriiyoruz. Aydin olma misyonu ve
dinamizmi ile bigimlenen yapisi, geng-
ligin iiniverstilererin anti-bilimsel, anti-
katilimc yapisina, egitim miifredatinin
fagist, soven ideolojik yapisina ve bu
dogrultudaki sekillenise tepki duyma-
larim beraberinde getirirken, ogrenci
gengligin 6gretici ve toplumsal miica-
delenin her mecrasinda elde ettigi say-
ginlik ile temellendirilebilinecek koklii
bir devrimci geleneginin olmas: da bu
tepkilernin hizla orgiitlenerek eyleme
dokiilmesine neden olmustur. Ancak
yakalanan ivme ve gorece kitlesellik
bir siire sonra yerni 6grenci kitlesinin
genel biling seviyesi ile ortiigmeyen,
bulundugu alanmin sorunlarindan uzak,
dar siyasi muhtevaya sahip radikal ey-
lemliliklere birakti. En genig 6grenci
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kitlesini biinyesinde toplamak, sorunlan
ve talepleri dogrultusunda harekete ge-
cirmek zemininde olan dgrenci demek-
leri de bir siire sonra bu islevinden
uzaklagarak siyasi gruplarin tekkelerine
doniistiiler. Genglik hareketinin muhte-
vasina iligkin saghikl bir degerlendirme-
nin yapilamamasi, siirecin dinamiklerini
kavrayacak ve harekete gegirecek Oner-
melerdeki yetersizlik, devrimci ku-
ram/eylem ve araglarinin uyumlagtinma
becerisini gosterilememesi ile “en ileri”
“en keskin” eylemle “en ieri devrimci”
olmanin 6zdeslestirimine uygun giinde-
me damgasinmi vuran kitleden kopuk ey-
lem tarzlan ve nihayetinde iilke ve diin-
ya konjonktiiriinde yaganan degisim ve
geligmeleri kavrama, yorumlama ve
kendisini buna uygun olarak yeniden
uyarlama esnekligini gosteremeyerek
diigiilen epistomolojik hatalar sonucun-
da, 6grenci genglik hareketi politik te-
melde fokocu, oportiinist bir mecraya il-
tihak etti. °

Oysaki, genis kesimleri devrimci
miicadeleye ve toplumsal muhalefete
kanalize etmede dogru yaklagim; ilk
bagta yoneldigi alanin simifsal 6zellikle-

rini, geligkilerini, sorunlarini, beklenti

ve taleplerini dogru bir tarzda formiile
edebilmek, kitlelerin acil, ertelenemez
talep ve sorunlarim devrimci eylemine
dahil etmek, onlarla bu sorunlar etrafin-
da bag kurmak ve harekete gegirmek el-
zem bir gereklilik iken, siirecin dina-
miklerini kavramayan devrimci genglik
hareketi reaksiyoner bir histeri ile “sag”
diye tanimladigi zeminden uzaklagma-
ya, giindemi belirlemenin egemenlerce
uygulanmaya ¢aligilan saldin politikala-
nna karg1 orgiitlenmeye caligilan, anlik
politikalara endekslendigi, kitle ¢izgisi
ve ¢alisma tarzinda yanhghklara diisiil-
diigii, kantin devrimcilginin, dar grup-
culugun, sekterizmin 6ne ¢iktig1 bir sii-
rece evrilirken biitiinliiklii bir programin
ve bunun iizerinde gekillenecek bir 6n-

derligin yaratilamamas: kitlelerden ko-

pusu hizlandirmug, iilke ve diinyada ya-
sanan olumsuz geligmelerde bu siirecin
son noktas: olmustur. Ozellikle 87°den
itibaren iiniversitelere iligkin yeni saldin
politikalar1 adim adim giindeme soku-
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lurken, dgrenci gengligin sorunlan kat-
merlesip artarken, devrimci genglik ha-
reketinin bulundugu zemini ve bundan
kaynakl sorunlar1 ancak 6 Kasimlarda
hatirlayabildigi, bunu da bir giine sikig-
tinlmaya ¢aligilan forum, boykot, bildiri
vb. gibi gercekte yasamda pek kargilifi-
n1 bulamayan, kliselesmis eylemlilikler-
le ifadelendirilmeye cahgildigimi 6gren-
ci genglik hareketinin yakin ge¢misini
takip etmig olan herkesin saptayabilece-
gi somut bir gercekliktir. Bunun diginda
gelistirilmeye ¢aligilan akademik/de-
mokratik orjinli sdylem ve pratiklerin
ise daha gok hakim simflann uygulama-
ya ¢aligtig1 politikalara kargi anlik tepki-
ler olarak kaldig), esasta ise kantin dev-
rimciliginin ve buna uygun bir eylemsel
siirecin ortaya ¢ikugini soylemek yanlg
olmasa gerek. -

Aynca bu donemde Tiirkiye’'de ve
diinyada yasanan bir dizi gelisme de
devrimci genglik hareketini etkilemis ve
siirecin tikanmasinda 6nemli rol oyna-
migur. “SSCB” de yaganan geligmeler
ve “geriye doniig” ile sosyalist solun igi-
ne diistiigii siyasi- ideolojik bosluk, yil-
larca sosyalizm igin ter dokmiis insanla-
nn serbest piyasa ekonomisine donme-

siyle dumura ugrayan bilinglerde sos-

yalizmin inandiricihg1 ve gergeklesebi-

lir bir toplumsal proje olmaktan ¢iktig

yanilgisinin olugsmasini engelleyemez-
ken; uluslararasi sermayenin siyasal
diizlemde “Yeni Diinya Diizeni”, eko-
nomik eksende globallesme politikalar
ile toplumda ve bilingte yeniden kendi-
sini varetmeye ve bunu da gegen zaman
icinde biiyiik ol¢iide bagararak goreceli
bir istikrar ve kendisine giiven sagladi-
gim goriiyoruz. Sinifsal ve ulusal kurtu-
lug hareketleri ivme kaybederken em-
peryalizmin koriikledigi milliyet¢i gatig-
malarin yogunluk kazandigini, ulagtig
gelisme diizeyi, hareket yetenegi ve et-
kisi ile bir iktidar erki ozelligi kazanan
medya ger¢egi, tarih boyunca yeniden
ve siirekli olarak iiretilip piyasaya siirii-
len ancak yasanan devrimler sonucu ta-
rihin ¢opliigiine atlmak zorunda biraki-
lan “’kapitalizmin ebediligi”, insanlik ta-
tihinin son duraginin kapitalist sistem
oldugu yollu séylemlerin yeniden ve da-
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ha gii¢lii bir bigcimde beyinlere empoze
edilmesinde, yanilsamalarla manipiile
edilmesinde biiyiik bir gii¢ olmustur.
Tiirkiye ve diinya solu yaganan bu ve
benzeri bir dizi karnasik gelismeyi yo-
rumlayacak, iiretebilecek bertaraf edebi-
lecek hareket yetenegini (yeterliligini)
gosteremeyerek arkaik ve marjinal bir
konuma diigmiigtiir. Bu olumsuzluklar-
dan 6grenci gengligin ve 6grenci geng-
lik gruplannin da etkilenmemesi kagi-
nilmazdi. Bununla beraber, 6znel plan-
da, sorunlan gergekgi ve biitiinliiklii bir
sekilde kavrayabilecek bir programin
olusturulamamasi, bunu hayata gegire-
cek bir onderlik mekanizmasinin yara-
tilamamasi v.b gibi yapilan hatalar dev-
rimci genglik hareketinin dinamiklerini
sarsmig ve alanini darlagtirmusg; biitiin bu
etkenler de, kitlelerden yalitik, genis 6g-
renci yiginlannin goéziinde megrulugunu
yitirmi§, marjinal bir hareketin olugma-
sina neden olmugtur.

OGRENCIGENCLIK
HAREKETININ BUGUNKU
DURUMU VE YONELIMI

Genglik miicadelesinin belli bir 6l¢ii-
de kitlesel bir bi¢ime biiriinerek yeni bir
doneme girdigi bu anda, ge¢cmisi deger-
lendirmek, hatalardan dersler ¢ikarmak
yeniyi yaratmada ve ileriye tagimada
onemli olacaktir. Bu yiizden kisa bir
geemis degerlendirilmesi yapmak kagi-
nilmazdir.

Daha ¢ok akademik muhtevaya sahip
olarak gelisen bu kitlesel hareketi dev-
rimci bir yonelime kanalize etmede, su
anki somut durumun tesbiti, geligkileri-
nin yogunlugu, vs. noktalarim irdele-
mek gerekir. Genglik miicadelesi su an
bir dizi olumlulugu barindirmasina rag-
men (kitlesellik, megruluk), miicadele-
nin har¢ sorunu 6zelinde bir hareket
noktasi olusturmasi yakalanan kitlesel
kabarigin zamanla kaybolmas tehlikesi-
ni de beraberinde getiriyor. Sorunlarin
sistemle bagintis1 agiklanarak, kitle mii-
cadelesinin siyasi bir zeminde yiikseltil-
mesi gerekliligi iyi goriilmelidir... Kitle-
lerin belirli bir sistematikten uzak, tek
tek sorunlar karsisindaki tepkileri, giin-



cel her sorunda diizenle odaklanan bag:
insanlara kavratilarak, akademik de-
mokratik talepler seklinde siyasi iktida-
ra karg1 yonlendirilmelidir. Ozellegtir-
menin bir pargasi olan harg sisteminin,
iiniversitelerin iginde bulundugu genel
sorunlarin teshirine 6nem verilmeli, ey-
lemin hedeflenini ve tarzini1 degismelere

uygun olarak diizenleyerek ve gesitlen- .

direrek ilerlenmelidir.

Ote yandan, miicadelenin niteliginin
ve niceliginin yiikselmesinin orgiitliiliik
sorununu bagat sorun haline getirecegini
gormek gerekir. Buna iligkin onlemler
alinmaz ve adimlar atilmaz ise daha zor
durumlar 6grencileri beklemektedir. Bu-
giin herbiri, 6nermelerini, politika yapig
tarzin1 digerlerine endeksleyerek varol-
maya caligan ve herbini gelisen genglik
miicadelesinin 6nderliginin kendilerini-
nin oldugunu soyleyen hali hazirdaki
kurumlar bu tehlikeyi ortadan kaldir-
mak ve ihtiyaca cevap vermekten uzak-
tirlar. Ancak Koordinasyon kitle ¢izgi-
si, yiiziinii kitleye donmiig bir ¢caliyma
tarzin1 yakalamig olmasina ragmen otur-

mamug yapisiyla sorunlan biitiinsel bir -

platformda ifade edebilecek program
eksikligi ile orta yerde durmaktadir. Do-
layistyla gelinen noktada siirecin 6niinii
acacak politik onermelere, araglara sa-
hip olamayan, kendisini kitleden soyut-
layan ya da politikay: geri kitleler sevi-
yesine indirgeyen, onlarin geri yanlariy-
la uzlagan ve kendisini ona eklemleyen
anlayglarla yapici bir tarzda miicadele
etmek, hareketin kitlesel bir bi¢cimde
dogru siyasal hedeflere ulagmasinda be-
lirleyici rol oynayacaktir. Temel sorun,
biitiinliiklii bir program ve bunu yagama
gegirecek saghikh bir orgiitlenmeye du-
yulan ihtiyagtan kaynaklanmaktadir.
Yillardir program konusunda, 6grenci
genglik hareketi iginde saglikli bir ¢alig-
manin olusturulamamasi sorunun acili-
yetini daha da iyi gostermektedir. Geng-
ligin kendiliginden tepkilerini kitlesel
miicadele araciligiyla orgiitlii tepkiye
doniistiirecek, bunun devamhiligini sag-
layacak, akademik demokratik miicade-
le ile siyasi miicadeleyi birbirinin igeri-
sinde goren bir perspektif ile (ideolojik-

politik perspektif) bu hatti hayata gegir-
mede olusturulacak dogru bir orgiitlen-
me anlayisi, miicadele tarzi ve eylem
¢cizgisi, miicadelenin basariya ulagma-
sinda dnemli olacaktir. Unutulmamali-
drr ki, genglik miicadelesinin sistem dig1
bir hareket halini almasi, bu miicadele-
nin bilimsel bir ideolojik-politik pers-
pektife sahip olup olmamasi ile ilintili-
dir. Bu perspektif ise ancak miicadele-
nin igerisinde olan devrimci genglik ta-
rafindan olusturulabilir. Gegmisin en
biiyiik sorunu olarak ortada duran bu
sorun ¢ercevesinde en genis birlikteligin
zeminini olugturacak bir tartigmanin
acgilmasi gerekmektedir. Yoksa karma-
siklagan sorunlar kargisinda darlagmak,
ihtiyaglara cevap verecek yeterliligi ka-
zanmak ¢ok zor olacaktir.

Oniimiizdeki donem, siyasi ve eko-
nomik yetmezlikler iginde bulunan ha-
kim sinmiflarin sertlesme politikalarim
daha da artiracaginin, 6zellikle Kiirt
yurtsever devrimci miicadelesinin derin-
lestirdigi bu lrizin faturasinin emekgile-
re ¢ikanlacagim sdylemek pek kehanet
olmasa gerek. Toplumun ezilen biitiin
sinif ve tabakalar1 yeni bir saldin dalga-
styla karg1 kargiya bulunuyor. Kamu-
oyunun kosullara uygun olarak giidii-
lenmesinden sonra bu politikalar adim
adim yiiriirliige sokuluyor, buna karsi
direniglerle kargilagtiginda siddete daya-
I yiiziinii gostermekten kaginmamakta,
kendilifinden gelisen hak arama miica-
delelerini zorla bastirmaktadir. Koy
yakmalann, faili “mechul” cinayetlerin,
anti-demokratik uygulamalarin ayyuka
ciktigy, cezaevlerine yonelik yeni saldi-
rilarin giindeme geldigi, 6zellegtirme-
nin, igten atilmalarin yogunluk kazandi-
g1 boyle bir donemde boliik porgiik,
kendiliginden gelisen tepkilere destek
vermek ve iiniversite miicadelesini top-
lumsal miicadelenin bir pargasi olarak
gormek gerekir. Ciinkii gengligin ‘‘para-
siz egitim” veya “harglar kaldinlsin” ta-
[ebi ekonomik bir talep olarak goriil-
mekle birlikte, 6zellestimenin bir par-
cas1 olarak hayata gecirilmeye ¢aligildi-
gindan buna karg1 verilen miicadele,
sermaye saldinlanna kargi da miicadele-

yi icermektedir. Bu nedenle sermayenin
bu topyekiin saldirilarina karsi, bu saldi-
nlan bertaraf edebilmek ve kalic1 kaza-
mmlar elde edebilmek ancak toplumun
diger muhalif dinamikleri ile birlikte de-
mokratik bir muhalefet odag1 olugtur-
mak ve bunun iizerinde harekete geg-
mek/gecirmekle anlam kazanir.

Sivil-fagist saldinlann yogunlagmaya
bagladig1 bu donemde bu hareketin nite-
ligi ve sistemle olan baglantisin1 unutul-
madan, teshir ve tecrit politikalarina
agirlik verilmeli, sivil fagist giiclere kar-
s1 miicadeleyi biitiiniin bir pargasi ola-
rak gormeli, bu noktada hedeflerden
sapmadan kararlilikla miicadeleye de-
vam edilmelidir. Sorunu sadece sivil-fa-
sistlere kargt miicadele olarak gérmek
ve miicadeleyi bu noktada kilitlemek
genig yiginlarin goziinde devletin “ta-
rafsizligin1” yeniden uyandirirken, bu
caligmanin diger ¢aligmalarla birlikte
ele alinamamasi da hedefi darlagtirir,
mesrulugun yitirilmesine neden olur. Bu
nedenle sivil-fagist hareketin niteligini
ve sistemle bagintisin1 unutmadan bunu
ahigmalarin biitiinselligi i¢inde ele al-
maliyiz. Ozellikle son “rektorler zirve-
si” ile iiniversitelere ilgkin yeni saldin
politikalannin giindeme gelecegi bu do-
nemde, genig 6grenci yiginlarinin tepki-
lerini orgiitleyip harekete gegirmek ve
bu saldirilan bosa ¢ikarmak; biraz da bu
noktadaki yonelimin netlesmesiyle ola-
nakli olacaktir.

Universitelere iligkin yeni saldirilarin
giindeme geldigi bu donemde yakala-
nan megrulugun kaybedilmemesi ve da-
ha da saglamlagtinlmasi baglaminda bu-
giinden yarina gergeklesecek bir
miicadele programinin hayata gegiril-
mesi ve megru orgiitlenmeler yaratma
zorunlulugu ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle gengligin birlesik devrimci
demokratik muhalefetini yaratma
cabasina hiz verilmeli, siyasal-rgiitsel-
pratik gorevler ve taktiksel yaklagimlar
yeniden devrimci bir tarzda prog-
ramatize edilmelidir.

MAYIS 1996




U R R b o S e e e 1

S mm

Kaypakkaya'y1 bilimsel
yontemiyle yasamsal kilmak

Kemal KARABULUT

istedikleri kendi amaglarin

izleyerek, bu tarih nasil bir bi-
cim alirsa alsin, kendi tarihlerini yapar-
lar, ve iste bu bagka bagka dogrultuda
etki yapan sayisiz iradenin ve bunlarin
dig diinya iizerindeki gegitli yankilarimin
bilegkesi, tarihi olugturur.” (1).

Tarih; bu sayisiz insanlann etkinligi
olan siif savagimlarinin bir iiriiniidiir.
= Simif savagimlan tarihin her siirecinde
© “belli insanlar fikirleri ve oynadiklan rol-
lerle 6zel bir yer tutarlar. Zorunluluklar
diinyasinin kosullarin1 degistirmede
yonlendirici olan insanlar o tarihsel sii-

‘¢ [' nsanlar, herbiri bilingli olarak

reglerin 6nderleridir. Diinyamin Tiirki- -
ye ve Kiirt cografyasi kesitinde, zo-,

runluluklar diinyasindan ézgiirliikler
diinyasina uzanan insanhgin uzun
yiiriiyiigiinde fikirleriyle yonlendirici
olan Ibrahim Kaypakkaya ézel bir
yer tutar. Diyalektik materyalist tarih
anlayisiyla Tiirkiye ve Kiirt cografyasi-
min nesnel somutlugunu tahlil ederek,
proletaryanin devrimci teorisini yapa-
rak, Marksizm’i diinyay1 degistirmek
i¢in bir eylem kilavuzu olarak yasama
gegirmeye calisan Ibrahim Kaypakkaya,
proletaryanin ve devrimimizin onderi
kimligini kazanmigtir. O, 24 yilhik kisa-
cik yasaminda biiyiik adimlar atarak
Tiirkiye ve Kiirt cografyasi proletaryasi-
na ve ezilen halklara 6nemli bir binkim
birakti.

Oliimiiniin yildoniimii vesilesiyle bir
kez daha vurguluyoruz ki O, proletarya
ve ezilen emekgilerin yeni bir diinya ya-
ratma miicadelesinde her zaman yasaya-
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caktr.
Diinyada, UKH(Uluslararas1 Komii-
nist Hareket) i¢inde cereyan eden ide-
olojik miicadele, Biiyiik Proleter Kiiltiir
Devrimi Hareketi’nin yaratug etki, mo-
dem revizyonizme karst Mao Zedung
Diisiincesi’ni savunan Marksist-Leninist
akimin ortaya ¢ikisi Tiirkiye ve Kiirt
cografyasinda da 6nemli bir etki yaratti.
Bu etkinin Marksist-Leninist hareketin
dogmasinda ve sekillenmesinde 6nemli
bir yeri mevcuttur. [brahim Kaypakka-
ya’nin devrimci teorisini olusturdugu
Marksist-Leninist hareket, 67-68 Biiyiik
Proleter Kiiltiir Devrimi’nin, iilke cog-
rafyasinda ise, 15-16 Haziran direnisi-
nin, 12 Mart cuntasi vb. tarihsel gelis-
melenn iiriinii olarak olugtu.

Devrimci teorinin olugumu, Mark-
sist-Leninist hareketin dogusu, i¢inden
gegilen tarihsel siireglerden kopanlarak
ele alinamaz. Her toplumsal hareket,
icinde bulundugu tarihsel kosullarin
iiriiniidiir. Insanlann diigiincelerine yon
veren, onlar1 harekete geciren, toplum-
sal doniigiim etkinligine sokan, hep ta-
rihsel siirecleri meydana getiren nesnel
kosullardr.

“Insanlar: harekete gegiren ne varsa
hepsi zorunlu olarak onlarin beyninden
gecer, ama bunun beyinde alacag bigcim
kogullara ¢ok baghdir.” (2). Bu kosullar
hem geneli hem de 6zgiilii kapsar, ulu-
sal ve uluslararasi tarihsel siirecin bii-
tiinliigiinii olugturur.

Geneli dzgiilden, 6zgiilii genelden
soyutlamadan, birbirleri iizerindeki etki-

leri, birbirini biitiinleyiciligi iginde ele’

alindiginda dogru sonuglara varmak
miimkiindiir.

ULUSLARARASI
GELISMELERIN ROLU

Sovyetler Birligi’nde, SBKP 20.
Kongre’sinde modem revizyonistlerin
hakim olmasiyla birlikte, modem reviz-
yonistler UKH iizerinde 6nemli bir etki-
ye sahip oldu. Sovyetler Birligi’nin sos-
yalizmin ilk anavatan1 olmasi,
SBKP’nin UKH i¢inde énemli bir otori-
teye sahip olmasi gibi etmenler modem
revizyonistlerin UKH i¢inde etkinligini
saglamadaki 6nemli faktorlerdi. Modem
revizyonizm, proletarya diktatorliigii ye-
rine “‘halkin devleti”, simf miicadelesi
yerine “bang i¢inde birarada yagama”
olan sinif uzlagmaciligini, sosyalizmde
siniflar miicadelesini yadsiyarak sosya-
lizmde simflann olmadig1 vb tezlerini
one siiriilyordu. Modem revizyonizmin
sinif uzlasmacihig teorisi UKH i¢indeka
KP’lerin ¢ogunlugunu etkisi altina sok-
tu. Bu partiler sinif miicadelesi zeminin-
de uzaklagmaya basladi. UKH i¢indeki
bu gelisme komiinist ve devrimci hare-
kete biiyiik zararlar vererek ilerledi.
Sosyalizmin ve komiinist-devrimci ha-
reketin darbe almasina neden oldu.

Basinda Mao Zedung’un bulundugu
CKP, modem revizyonizme karg1 Mark-
sizm-Leninizm’in 6ziine sahip ¢ikarak
miicadele bayrag acti. CKP’nin agtif
bu miicadele bayragim AEP’de sahiple-
nerek modem revizyonizme kargi miica-
dele gelistirildi. Uzun yillar boyunca
modem revizyonizme karg1 yiiritiilen
miicadele i¢inde 6nemli kazammlar elde
edildi. Cin’de kapitalist yoluculara kargt
baglatilan Biiyiik Proleter Kiiltiir Devri-
mi milyonlarca Cinli’yi kucaklayarak



atilimlara siiriikledi. Biiyiik Proleter
Kiiltiir Devrimi sosyalizm kosullarin-
da simf miicadelesinin devrimlerle
siirdiirmek gerektigini ortaya koyu-
yordu. Mao Zedung modem revizyo-
nizme kars1 miicadelede, diinya prole-
taryas1 ve emekg¢i halklann emperya-
lizmle uzlagmaya degil, emperyalizmi
yikmak i¢in miicadeleye ¢agiriyordu.
Siif uzlagmaciligim degil, simif savagi-
mun, proletarya diktatorliigii altinda da
siif miicadelesini siirdiirmek gerektigi-
ni, burjuvazi iizerinde proletarya dikta-
torliigiiniin gerektigini, “halkin devleti”
modem revizyonist saptirnasiyla simf-
lann ve siif savagimlarinin inkar edile-
meyecegini Cin pratifinde somuduyor-
du.

- 67-68 Biiyiik Proleter Kiiltiir Devri-
mi hareketiyle modern revizyonizme
kars yiiriitiilen miicadele artik kesin

saflagmalara yol agiyordu. Modem re-

vizyonistlerin etkinligindeki partilerden
kopmalar bagliyor, yeni geng komiinist
parti ve orgiitler dogarak Marksist-Leni-
nist akam olusuyordu. Modem revizyo-
nizme kargt miicadele i¢inde dogup-se-
killenen komiinist parti ve orgiitler Mao
Zedung Diisiincesi’ni temel alarak yeni
bir Marksist-Leninist akim olusturuyor-
lard.

Biiyiik Proleter Kiiltiir Devri-
mi’nin etkisi, basim Mao ve CKP’nin
cektigi Marksist-Leninist alarmin ciki-
g1 diinyada devrimci dalganin hizla
gelismesini beraberinde getirdi. Asya-
Afnka ve Latin Amerika’da ezilen so-
miirge, yan-somiirge halklan emperya-
lizme bagkaldirmaya baghyordu. Nika-
ragua, Bolivya, Guatemala, El Salvador
vb. birgok Latin Amerika iilkesinde ge-
rilla hareketi gelisiyor, emekgi yiginla-
nn sempatisini kazanmaya baghyordu.
Vietnam, Laos, Kambogya vb. Asya iil-
kelerinde halklar kurtulug savas yiiriitii-
yordu. Filipinler’deki devrimci miicade-
le Amerikan emperyalizmini sarsiyor-
du. Mozambik, Gine ve Angola’da
halklar somiirgecilige karg1 ozgiirliik
miicadelesine giriyordu. 1967-70 do-
nemlerinde emperyalist iilke metropol-
lerinde emperyalizme kargi ezilen haik-

larla dayamigma miicadelesi milyonlan
kucakhyordu. Emperyalist iilke metro-
pollerinde yiikselen genglik hareketi iggi
sinifin1 da etkiliyordu. Milyonlarca
emekgiyi harekete gegirmekteydi.

68’li yillarda biitiin diinyada biiyiik
bir kitlesel miicadele yiikselmektedir.
Diinya adeta kaynamaktadir. Diinya ¢a-
pindaki bu gelisme, Marksist-Leninist
partilerin miicadele iginde yeni yeni
dogdugu donemdir de aym zamanda.

ULUSAL OZGULDEKI
GELISMELER

68’lerde diinyadaki gelismeler Tiirki-
ye ve Kiirt cografyasinda da etkisini
gosterdi. 68’lerin sonlanndan baglaya-
rak basim gengligin (yiiksek 6grenim
gengligi) ¢ektigi kitlesel gosteriler top-
lumun giindemine damgasim vurmaya
baslad1. Gengligin bagim gektigi bu gos-
teriler, Amerikan emperyalizmine yone-
len kitlelerin anti-emperyalist gosterileri
olarak bagladi ve gelisti.

Istanbul ve Izmir’de Amerikan 6. Fi-
losu’na karg1 anti-emperyalist gosteriler
bagladi. Amerikan emperyalistlerinin 6.
Filo’sunun her gelisi biiyiik gosterilerle

protesto ediliyor, gosteriler zaman za-

man ¢atigmalara doniisiiyordu. Gosteri-
lerin anti-emperyalist niteligi, “6. Filo
defol!”, “Yankee Go Home” vb. siarlar-
la sik sik dile getirilmekteydi. Devlet
yiikselen kitle eylemliligini siddet kulla-
narak etkisizlestirme ¢abasindaydi.
Devrimci muhalefetin gelismesine para-
lel olarak devletin kullandig: siddetin
dozu da artmaktayd: (1969 kanh pazar
olaylan, Vedat Demircioglu’nun katle-
dilmesi vb.).

Gengligin onderlik ettigi kitle hare-
ketleri esas olarak kendiligindenci bir
zemin lizerinde yiikseliyordu. Kendili-
ginden de olsa her gegen giin kitlelerin
miicadelesi gelismekteydi. Yiikselen
devrimci muhalefeti devletin siddetle
bastirma politikasi1 devrimci hareket
icinde devrimci siddetin zorunlulugunu
ortaya gikarmaktaydi. Devrimci hareket
icinde belirleyici ve orgiitlii olan refor-
mist, parlamentarist, Kemalist akimlar-

di. Bu akimlar, gengligin radikalizmini
pasifize etme ugrasi igindeydiler. Bu ¢a-
balan sonralan onlann genglik hareketi
icinde soyutlanmasini beraberinde getir-
misti. .

Genglik hareketi radikalist bir yoneli-
me sahipti. “Sosyalizm” adina hareket
ediyordu. Ancak, genglik hareketi sos-
yalist karakterli degildi. Revizyonizmin,
Kemalist darbeciligin ideolojik etkisi al-
tindaydi. Kemalist darbeci akimlar or-
duyu anti-emperyalist goriiyor, onemli
olgiide ordunun yapacag: bir “ihtilal’e
bel baghyordu. Bu yénlii yapilan propa-
gandalar gengligi onemli olgiide etkili-
yordu. Gosterilerde sik sik “ordu-geng-
lik el ele!”, “Halk-ordu- genglik devrim
yapacak” siarlan bu ideolojik etkilen-
menin bir sonucu olarak atiliyordu. Or-
dunun bir ihtilalle Demirel Hiikiimeti’ni
devirerek yerine asker-aydin temsilcile-
rinden olugacak bir yonetim hayal edi-
yordu. Gengligin TIP’in reformist, par-
lamentarist, revizyonist ¢izgisine duy-
dugu tepkiyi Kemalist darbeciler tara-
findan darbecilige duyulan sempatiyc
doniistiirmeye c¢alistliyordu. Ancak
genglik onderlerinin bir boliimii her iki
akima karsi1 daha radikal bir ¢izgiye
kaymaya bagladi. Kiiba Devrimi ve Che
Guavera hayranligi, Filstin’deki gerilla
savagl Oncii savas teorilerinin geligmesi-
ne zemin olusturuyordu. Gengligin bu
késimi siire¢ iginde THKO ve THKP-
C'nin ideolojik ve orgiitsel temclini
olugturan bir aksma doniigiiyordu.

Kaypakkaya ve arkadaglan bu siirec-
te PDA iginde yer aliyorlardi. UKH
icinde moderni1 revizyonizme karst yiirii-
tiillen ideolojik miicadele, Mao Zedung
Diisiincesi’nin gelisimi, BPKD’nin etki-
si Kaypakkaya ve arkadaslannin ideolo-
jik sekilleniglerinde onemli bir yer tuttu.
Marksizm-Leninizm ogretisi ve Mao
Zedung Diigiincesi PDA satflaninda sa-
vunularak gelistiriimeye ¢ahisildi.

Genglik iginde reformizmin etkinli-
gine kars1 yiiriitiilen miicadele ctkili ol-
maya baslamust. TIP’in reformist, par-
lamentarist-revizyonist ¢izgisinde olan
DISK isci sinifi icindeki etkinligini siir-
diiriiyordu. TIP’in isci sinuf1 igindeki et-
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kinligi simfin harekete gegmesine engel
olusturuyordu. Genglik hareketinin igyi
sinifiyla bag kurma ve onlar1 harekete
gegirme ¢abalan vardi. Ancak sendika-
larda revizyonizmin, reformizmin, etkisi-
nin kinlmasi uzun miicadeleleni gerekti-
riyordu.

Devrimci hareketin gelisimi isgi simfi
ve koyliiliik icinde de yankisin buluyor-
du. igci direnigleri, grevler gelisiyordu.
Koylii hareketi ivme kazanmugsti. Koylii-
ler yer yer toprak iggalleri eylemlerine
bagvuruyordu.

1970 yilina girildiginde ig¢i sinifi
ekonomik-demokratik taleplen igin yii-
riittiigii miicadeleyi direniglerle, grevler-
le biiyiitiiyordu. Egemen siniflar, 274 sa-
yili Sendikalar Kanunu ve 275 sayili
Toplu sozlesme, grev, lokavt kanunlarin-
da degisiklik yaparak ig¢i sinifinin elin-
deki miicadele silahini ellerinden alma
girisimlerinde bulundular. Bu durum san
sendika agalarinin denetiminde olan

Tiirk-is’in igine yariyordu. Reformist ..

DISK ise sorunu sessizce gegistirmeye
cahstyordu. Egemenler kanunlarda yap-
may! diisiindiiklen degisiklikleri 1970
15 Haziran’inda mecliste yasallagtiracak-
lards.

Is¢i siufinin, elindeki miicadele sila-
hinin alinmasina karg: tepkisi giderek
biiyiidii. 15 Haziran giinii onbinlerce is¢i
sartelleri indirerek direnise gecti, alanla-
ra akti. 15 Haziran’da Istanbul ve Iz-
mit’teki biitiin biiyiik fabrikalarda sartel-
ler indirilmigti. Onbinler sokaga tagmus,
yiiriiyordu. 15 Haziran’da patlayan isgi
hareketi 16 Haziran giinii doruga ulas.
Yiizbinler direniste ve sokaklarda goste-
rideydi. DISK’in biitiin gabalar1 15-16
Haziran biiyiik is¢i direnigini durduma-
ya, etkisizlestirmeye yetmedi. “Is¢i sini-
fimizin kendiliginden gelme miicadelesi
15-16 Haziran'da doruguna ulagn. [sci-
ler biitiin burjuva ve kiigiik burjuva re-
vizyonist klikleri tepeleyip gegti.” (3)
(abe)

15-16 Haziran direnisi egemen sinif-
larda biiyiik korku ve panik yaratti. Ege-
menler, kolluk giiclerini biitiin giiciiyle
isci simifimin direnigini kirmak igin saldi-
nya gegirdiler. Isci siifi 6niine kurulan
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barikatlar agti, saldirilan kahramanca
gogiisledi. Egemenler careyi 16 Haziran
aksam sikiyonetim ilan etmekte buldu-
lar. Biitiin saldirilara ve sikiyonetime
ragmen egemenler toplusdzlesme ve
grev yasalannda yapmak istedikleri de-
gisiklikleri gergeklestiremediler. Direnig
bu boyutuyla hedefine ulagti.

Gerek 15-16 Haziran direnisi, gerekse
de yiiriirlige sokulan sikiyonetim dev-
rimci hareketi 6nemli tarihi dersler sag-
ladi. Devrimci radikal giicler 6nemli 6l-
ciide biiyiik isci direnisi i¢inde yer almig-
lard1. Bu devrimci kadrolann egitiminde
belirleyici rol oynadi. PDA saflannda fa-

aliyet yiiriiten Marksist-Leninistler’in re-

vizyonizmden ideolojik olarak annmasi-
nin temelini olusturdu. [brahim Kaypak-
kaya’nin PDA revizyonizinine karg1 ver-
digi ideolojik-politik miicadelenin teme-
lini giiglendirdi, proletarya hareketinin
teorisini olugturmada, Ideolojik-politik
hattim geligtirmede 6nemli rol oynadu.
“Iki ¢izgi arasindaki miicadele, once
kendisini gelecegin degerlendirilmesi
noktasinda ortaya koydu”(4). PDA re-
vizyonistleri, sikiyonetimin belli bir siire
sonra kalkacag, legal ¢alisma imkanla-
nindan yararlanacag, dergi faaliyeti etra-
finda bir faaliyetin yiiriitiilmesinin he-
saplan iizerinde duruyorlardi. “Sosyalist
Kurultay” toplandiktan sonra legal sos-
yalist bir parti kurulmasina umudu bag-
lamiglardi. Marksist-Leninistler, gegmis
faaliyetin ve orgiitlenmenin esastan de-
gistirilmesini savunarak, sikiyyonetim ko-
sullannin igine soktugu illegal orgiitlen-
me ve faaliyetin gelistirilerck proletarya
hareketinin illegal temelde inga edilmesi-
ni savunuyorlard.
Marksist-Leninistler’in PDA reviz-
yonizmine karg1 ideolojik-politik miica-
delesi sistemleserek geligti. 12 Mart cun-
tas1 sonrasi devrimci hareketin darbe ye-
mesi Marksist-Leninistler’in savunduk-
lan tezlerin haklihgin ortaya gikanyor-
du. PDA revizyonistlerine karg1 verilen
miicadele gerekli olgunluga engmis, ar-
tkk PDA ile Marksist-Leninist bir temel-
de proletarya partisi ingaa edilemeyecegi
gercegi ortaya ¢ikmusti. Ibrahim Kay-
pakkaya onderligindeki Marksist-Leni-

nistler, Ibrahim Kaypakkaya tarafindan
kaleme alinarak tartigmaya sunulan,
“Bagkan Mao’nun kizil siyasal dgretisini
dogru kavrayalim”, “TIIKP Program
Taslaginin Elestirisi”, “Safak revizyoniz-
minin, Kemalist hareket, Kemalist ikti-
dar dénemi, Ikinci diinya savag1 yillar,
savag sonrasi ve 27 Mayis hakkindaki
tezleri”, “Tiirkiye’de ulusal sorun”, “Sa-
fak Revizyonizmi ile aramizdaki aynlik-
larin kokeni ve gelismesi” adlan altinda
toplanan yazilarla PDA revizyonizmin-
den kesin aynn ¢izgilerini ortaya koydu.
Kisa bir siire sonunda PDA revizyoniz-
miyle orgiitsel aynhga gidilerek proletar-
ya hareketini 72 yili baginda yeniden in-
sa etmenin adimi atildi.

Ibrahim Kaypakkaya'nin Tiirkiye ve
Kuzey Kiirt cografyasi proletaryasina ve
ezilen emekgi halklanna biraktig: biriki-
mi; O’nun ortaya koydugu devrimci te-
onyi kavrayabilme, O’nun fikirlerini ge-
ligtirip-zenginlegtirme, iizerinde yasadi-
gimiz cografyanin nesnel kosullarina
uyarlayarak yasamsal kilmakla miim-
kiindiir. O’nun biraktigi birikimi iginde
yasadigimiz zorunluluklar diinyasim de-
gistirerek Ozgiirliikler diinyasina uzanan
uzun Yyiiriiyiiste kendisimize rehber kil-
mak, yasadig tarihsel kogullan bir bii-
tiinliikk i¢inde kavramay: gerekli kilar.
Herhangi bir seyi anlamak, o seyi geg-
mis ve i¢inde bulundugu tarihsel siireg
icinde iyi tammlarsak gelecekte alacagi
durumu da kavramig oluruz.

Kaypakkaya’nin devrimci teorisini
kavramak, O’nun yasadig tarihsel ko-
sullar icinde ulusal ve uluslararas biitiin
tarihsel gelisme siireci igindeki somut
nesnel durumu biitiin iligkileriyle kavra-
makar. Diisiinceyle eylemi, teoriyle pra-
tigi, dogruyla yanls1 bir biitiinliik icinde
ele almak, tarihsel kosullar i¢inde olma-
lidir. Her olgu kendi kosullan iginde ele
alindig1 zaman dogru sonuglara gétiiriir.

Ibrahim Kaypakkaya, proletaryanin
iktidan olan sosyalizme gegisin yeni de-
mokratik bir toplum yaratmaktan gegti-
gini ortaya koyarak proletarya diktator-
liigiine gecisin saglanmasi igin “‘demok-
ratik halk devrimi”nin zorunlulugunu or-
taya koydu. “Demokratik Halk Diktator-
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liigii"nden dunnaksizin “proletarya dik-
tatorliigii”"ne gegisini ortaya koyarak
devrimin siirekliligini savundu. “De-
mokratik Halk Diktatorliigii gerceklesti-
rildikten sonra, onderligi elinde tutan
proletarya, yoksul ve asag orta koylii-
lerle birlegerek durmaksizin proletarya
dikeatorliigiinii gergeklegtirmeli ve sos-
yalizmin ingasina girismelidir.” (S)
Ibrahim Kaypakkaya, devrimci hare-

kete damgasim vuran reformizme, pasi- ,

fizme, parlamentarizine, kemalist darbe-
cilige karg1 proletarya ve emekgi halklar
ancak iktidan devrimci siddet kullanarak
alacagim ortaya koyarak halk savag og-
retisini savundu. Halk savaginin toplu-
mun pratigine nasil uyarlanacaginin te-
orisini geligtirdi. Devrim igin ii¢ biiyiik
silahin zorunlugunu ortaya koydu. Prole-
taryanin oncii miifrezesi parti, halk ordu-
su ve halkin birlesik cephesi kurulmadan
devrimin ger¢eklestirilmesinin hayal ola-
cagini savundu.

0, 50 yillik devrimci hareket iizerinde
etkin olan gdvenizme karsi Marksist-Le-
ninist 6gretlyi temel alarak savagt. Tiir-
kiye devrimci hareketi o giinkii tarihsel
siirece kadar Kiirt Ulusu’nun varhigin
dahi kabul etmez bir konumdaydi. Dev-
rimcilik, komiinistlik adina sovenizm sa-
vunuluyor, sévenizmin diimen suyundan
gidiliyordu. Kaypakkaya, ulusal hareke-
tin varhigim ortaya koymadig bu tarihsel
siirecte sovenizme karg1 Marksizm-Leni-
nizm’in bayragim yiikseltti. Kiirtler’in
ulusal varhigim ortaya koydu® Uluslarin
kendi kaderlerini tayin etme hakkimn
kararh savunucusu oldu. Kiirt ulusunun
aynlma haklam ¢ok agik ve net bir sekil-
de savundu, ortaya koydu. Ibrahim Kay-
pakkaya sadece Kiirt Ulusal sorununda
degil, diger azinhk milliyetler sorununda
da Marksist-Leninist 6gretinin savunu-
cusu oldu. Sadece uluslann tam hak esit-
ligini degil, “ezilen milliyetlere tam hak
esitligi”ni savundu.

Kaypakkaya, Kemalizm’in degerlen-
dimesini bilimsel bir tarzda ortaya koy-
du. Kemalizm’in fasist-govenist yiiziinii
desifre etti. Kemalizm'in ilerici, devrim-
ci, anti-emperyalist oldugu diisiinceleri-
nin revagta oldugu, devrimci hareketi et-

kisi altina aldig1 bir ortamda Kema-
lizm’in fagizm oldugunu cesaretle savu-
narak kemalizm tabusunu parampar¢a
etti. Devletin siyasal yapisini, kemalist,
fagist niteligini ortaya koydu.

Fasizme karg1 maiicadeleyi dogru bir
sekilde tahlil etti. Fagizme karg1 miicade-
leyi devrim miicadelesi olarak gordii.
Fasizme karg1 miicadeleyi diizen sinirlan
icinde ele alan, egemen simflann bir ke-
simine karg1 miicadele olarak goren, ege-
men simflann bir kesimine karg1 miica-
deleyi diger egemen simflann pesine ta-
kilarak siirdiiren reformist, revizyonist
yaklagimlara karg1 miicadele etti. Fasiz-
me karg1 miicadeleyi devrim miicadele-
siyle birlestiren politik bir ¢izgi izledi.

Proletarya onderliginde gergeklestiri-
lecek ulusal-demoleratik devnimin kesin-
tisiz olarak sosyalist devrime gegisi ve
proletarya diktatorliigii tezini savundu.

Kaypakkaya, Marks’tan Mao Ze-
dung’a uzanan tarihsel materyalist bilgi
teorisini temel alarak yola ¢ikt.. Mark-
sizm’i bir eylem klavuzu olarak iizerinde
yasadig1 cografyanin nesnel gergekligine
uyarlama ilkesini esas aldi. Yasadigx ki-
sacik miicadele tarihinde tarihsel mater-
yalist bilgi teorisinin, yontemini toplu-
mun pratigine uyarlayarak devrimci te-
orisinin eksikliklerini giderme, hatalarn-
dan-anndirarak zenginlestirme, derinles-
tirerek devrimimizin temel programin
doniistiimmede yeteri zamani bulamadi.
Devrimci teoriyi yasamin pratiginde
siayarak, yasamdan yeniden teoriye
donme, tekrar yagama gecirme, tek-
rar teoriye yonelme sansim bulamads.
Daha ¢ok geng bir yastayken -23 yagin-
dayken- egemen giicler tarafindan igken-
ce tezgahinda katledildi. “Insan bilgisi-
nin tarihi, bircok teorinin dogrulugunun
tam olmadigini, bu eksikligin pratigin
deneyimine tabi tutularak giderilece-
81" (6) ger¢egini bilince gikartarak deger-
lendirmeye tabi tusmadan dogru sonuca
vamak olanaksizdr.

“Ama genel olarak sdylemek gerekir-
se, dogayi olsun toplumu olsun, degistir-
me pratiginde, ilk fikirler, teoriler, plan-
lar ya da programlar degisiklige ugra-
maksizin pek az gergeklegtirilirler. Bu-

nun nedeni, gercegi degistirme isine gi-
rigen insamin, ¢ogu zaman sayisiz eksik-
likler ve simirlamalar ile karsilagmasidir.
Insan yalnizca, bilimsel ve teknolojik ko-
sullarin yarattngr simrlamalarda degil,
bir de, nesnel siirecin her yaninin ve ozii-
niin tamamen bilinmemis olmas: nede-
niyle, nesnel olusumun kendisinin gelig-
me ve anlagilma derecesinin de ortaya
cikardigr simrlamayla kargilagwr. Bu gibi
durumlarda fikirler, teoriler, planlar ya
da programilar, uygulama sirasinda orta-
ya ¢tkan umulmadik kogullar yiiziinden
kismen, hatta bazen tamamen degigtirilir.
Oyle zamanlar olur ki, ilk fikirler, teori-
ler, planlar ya da programiar. gercege
kismen veya tamamen uymaz ya da kis-
men yada tamamen yanligtir” (7).

Fikirler, teoriler birden bire olugmaz-
lar. Algisal bilgiden mantiksal bilgiye di-
yalektik bir seyir izlerler. Toplumsal fa-
aliyet siirecinde basamak basamak geli-
serek zenginlesirler. Bu gelisim, belli bir
tarihsel siireci gerekli kilar. Bu tarihsel
siire¢ i¢inde prasge uyarlanmasini, pra-
tikte sinanmasini, yeniden bilginin goz-
den geginlmesini, yeniden pratige done-
rek bilgiye doniismesini gerekli kilar.
Bu, belli bir tarihsel siireci, bu tarihsel
siire¢ de toplumsal deneyimlerden yarar-
lanmak igin gerekli bir zamam zorunlu
kalar. Kaypakkaya’'nin, fildrleri ve teori-
sini hatalardan anndirmak, eksikliklerini
gidermek, gelistirip-zenginlestirerek
program haline getirmek igin yeterli bir
tarihsel siireci olmadi. Cok kisa bir
zaman siirecinde sekillenen fikirleri ve
teorisinde onemli eksik ve hatalari
tagimasi kagimlmazda.
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Ali UGURLU

1-Giinliik konugmalarimizda bazi
kavramlan bir¢ok nedenden otiirii ¢o-
gunlukla yanlig kullaniriz. Yine bu
baglamda igersine ‘birgok ...izm’lerin
girecegi yanlig konugmalar yapariz.
Diigiinmeden yaptigimiz bu “ayakiis-
ti” konugmalarimizda, kavramlarin
gelisigiizel kullamlmas diigiinceyi ka-
ranlik birakarak anlagma olanagim or-
tadan kaldirir. Bilingsizee geligtirilen
bu tavir yiiziinden elestiri ve niteleme-
lenmizde bazen nihilizme, bazen varo-
lugculuga, bazen de subjektivizme vb.
sapabiliriz. Biz buna “ayakiistiiciiliik”
ideolojisi diyoruz. Bir diisiincenin an-
lagilir ve agik olabilmesi igin, o diisiin-
ceyi dile getirirken kullanilan kavram-
larin anlamlarinin yanminda o kavram
yerinde kullanabilmenin de pay: bii-
yiiktiir. Diigiinceyi karartip, elestiri ve
nitelemeyi amacindan uzaklagtiran bu
bilingsizce “konugma” eyleminin ne-
denlerine bakacak olursak; 1-Nitele-
melerimizde (konugmalarimizda) kav-
ramlarin kisa ve giiglii (vurgulayici,
sonug bildirici, zengin igerikli) niteli-
gine siginmaya kalkmak, 2-Felsefi, so-
yut kavramlan diyalektik iligkisi igin-
de algilayip kullanamama sorunu.

Diiriistliik, dogruluk ve elestiri; ko-
nugmalarimizda, tartigmalarimizda en
¢ok kullandigimiz kavramlar. Yukar-
daki tiimceyi “ge¢misten bu yana yan-
lig kullanilan” diye diizeltirsek kani-
mizca daha dogru olur. Ozellikle sanat
cevrelerinde, genglik igerisinde; genel-
de toplumsal yagam dinamizminin ig-
boliimiinii zorunlu kildig: her tiirlii
orgiitlenis bi¢imlerinde, ilkeli ve ilke-
siz gruplagmalarda olabildigine sik¢a
kullanilan kavramlar... Insanlar fetva
verircesine birbirlerini diiriist-dogru
olan veya olmayan diye niteleyip du-
rurken, bazilar1 da elestiri olayini bi-
limsel-diyalektik kimliginden soyutla-
yarak idealizmin, oportiinizmin yeni-
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Elestiri uzerine-

den iiretimine katkida bulunurlar. Ayn
diinya goriigiinii paylagan insanlar bile
bazen bu konuda anlagmakta epey
giiclik ¢ekmektedirler. Bazen elestiri
adina siibjektivizme, izlenimcilige sa-
pilir. Kimi zaman da onu (elestiri ola-
yin) igerik-bigim, 6znel-nesnel ikile-
mi igerisinde sikigtirip; bir hiikiim giy-
dirme, digtalama, mahkum etme eyle-
mine doniigtiiriildiigiine tanmk oluruz.
Omegin; sovmek, kotiilemek, dediko-
du yapmak adina yapilan konugmalari-
miza da elestiri (!) dedigimiz olur.
Elestirilen olay nesne-6zne agisindan
da elestiriye konu olmak (ki elestiri
namuslu ve bilingli olsa bile) pek hog
kargilanmiyor. Bu durumda elegtiriye
konu olan seyin cahilce “benmerkez-
ci” kargi elestirisini (!) dinliyoruz.
2-Sokrates felsefesini inceleyecek
olursak, onun iyilik, dogruluk, giizel-
lik, diiriistliik gibi kavramlara agiklik
getirme miicadelesi verdigini goriiniz.
Kavram belirlenimi Sokrates felsefesi-
nin bag sorunu olmugtur. Bu felsefi go-
riig, bu kavramlara belli bir agiklik
(anlam) kazandiramamigtir. Ciinkii ele

aldig1 kavramlarin matematiksel ke-.

sinlikle tanimlarini verme olanag
yoktur. Bunun yaninda tarihsel geligim
siireci icerisinde bu felsefi kavramlari
farkl felsefe akimlan degisik bigcimde
yorumlamuglardir. Once Hegel’de ide-
alize olunan, Marks’in eylem klavuzu
edindigi diyalektik materyalizm bu
kavramlan insana bilincini kazandiran
toplumsal varlig (¢evresi ve kogullari)
ile olan maddi ve her tiirlii entellektiiel
iiretim faaliyetleri i¢inde degerlendire-
rek anlagilir kilmigtir. Diyalektik mad-
decilik, dogay: insan bilincinin diginda
goriip, ondan bagimsiz olarak var olan
bir gergeklik kabul ederek, insam bu
maddi gergekligin devindirici-degisti-
rici bir pargasi olarak goérmmeye basla-
masindan sonradir ki; iyilik, giizellik,
dogruluk ve diiriistliik gibi kavramlar
toplumsal maddi iligkileriyle (yagam

iligkileriyle) kavranmaya baglanilmig-
ur. Iste bu kavrayis bigimi soyuttan so-
muta dogru bir gelisim ¢izgisi izleye-
rek karmagig1 basit, anlagilmaz olam
anlagilir kilmagtir.

Eger, kisi kendini ¢evreleyen -onu
var eden- bigimlendiren kogullar tara-
findan bilinglendiriliyorsa, ¢evresini
tamyip degistirmede kullandig1 bu ni-
teleme (anlama-tanima) kavramlar da,
insanin g¢evresiyle olan entellektiiel
iligkilerinde aranmalidir. Giiniimiizde
felsefe ve bilim (yontembilim) bu den-
li ilerleme kazanmigken elegtini ve dii-
riistliik gibi kavramlarin hala yanls
kullanilmasi, anlagmazliklara neden
olmasy, bilinglilik ve ideoloji sorunu-
dur. “Insanlar toplumsal iiretimlerin-
de, son derece gerekli ve kendi irade-
lerinden bagimsiz olan belirli iligkilere
girerler; bu iiretim iligkileri maddi
iiretim giiglerinin belirli gelisme asa-
malarina tekabiil eder. Uretim iligkile-
rinin biitini toplumun iktisadi
yapisimin olusumu, hukuki ve politik
iist yap1 bu gergek temelin iizerinde
yiikselir ve toplumsal bilingliligin be-
lirli gekilleri bu gergek temele uyar.
Maddi hayattaki iiretim tarzi toplum-
sal, politik ve entellektiiel hayat siireg-
lerini genel olarak belirler. Insanlarin
bilinci varhiklarini belirlemez, tersine
toplumsal varliklari bilinglerini belir-
ler...” (Marks, Sanat ve Edebiyat iizeri-
ne Sf.7). Yukariya bu alintiyr almamu-
zin nedeni sudur; her toplumsal kat-
man, her olaya ve olguya kendi ide-
olojik perspektifinden bakar ve yo-
rumlar. Bu durumda burjuvazi ile dii-
riistlik anlayigimizin geligmesi, elestiri
olaymm kavrayigimizin uyugsmamasi
kadar dogal bir sey olamaz. Dogal ol-
mayan toplumsal bi¢imlenisin ayni ta-
rafinda bulunup, hatta aym diinya go-
riigiinii paylasan kisiler arasinda bile
ideolojik ayriliklara neden olacak ge-
kilde bu kavramlarin yanlg kullanil-
mas1 sorunudur. Kigiler arasinda bu



tiirden geligkilerin varlig1 ideolojik ek-
sikligin belirtisi sayllmahdir. Yani bu
farkli yorumlayis ve algilayisa miihrii-
nii vuran eksik ve geleneksel bilnglen-
menin 6zgiil perspektifidir. Alintiya de-
vam edersek; “...Fikirlerin, kavramla-
rin, bilingliligin iiretimi, ilkin insanla-
rin maddi etkinligi, maddi baglariyla
gercek hayann diliyle siki sikiya oriilii-
diir. Insanlarin bu asamada belirten
kavrayus, diigiiniig ve zihni alig verigleri
maddi davramglarimin dolaysiz akig
seklinde goriiliir. 0..... Insanlar kendi
kavramlarimn iireticisidirler.”

3-Nesnel gerg¢eklerin diyalektik de-
gerlendirilmesi. Birakalim aydin olma-
nin sorumlulugunu, ézelde yasadigimiz
ortami (ve kendimizi), genel perspek-
tifte ise diinyay1 tanimamizin 6n kosulu
olsa gerek. Bunun konusu giinliik olgu-
lar kapsamindaki ¢eligki ve catigkilar
olabildigi gibi, gelecekteki zorunlu ¢6-
ziimliiliigiin tez ve anti-tezini tagiyan
uzun erimli bir gelisimin tamami veya
bir parcasi da olabilir. Yani 6znel ve
nesnel ¢evremizdeki olgulara, olaylara
dogru yorum getirme sorunudur elegti-
ri. Kisaca; “insamin gergeklerden cika-
rilan sorularin kaynaklariyla, verilecek
cevaplar arasinda iligkiler olmali. En-
tellektiiel faaliyet, bu iligkileri aramak,
bulmak ve gistermekle yiikiimliidiir. Bu
faaliyet sirasinda insan 6zgiirliigiini
tadar, kigiligini gelistirir, kendini ger-
ceklegtirir. Ciinkii bu faaliyeti insana
dogadaki ve toplumdaki nesnel yasal-
likla bilingli iligkiye gecme imkanini
verir.” (Sargut Sol¢iin, Tarih Bilinci ve
Edebiyat Bilimi sf. 12). Iste, elestiri; bu
iligkinin kurulmasinda, yeni iligkiler
olugturulmasinda ve gelisgtirilmesinde
insanin her tiirlii entellektiiel faaliyetini
iligki diizeyinde ilerletmeyi, zenginles-
tirmeyi amaglayan bir olaydir.

Elestiri olayi, elestiriye konu olan
seyin insanla iligkisi oldugu andan iti-
baren baglar. Kendiliginden gelisen bu
tavir, elestiriye konu olan geyin insanla
iligkisi gelistikce ve gesitli goriiniimler
kazandikga elestiri olay: da nitelik ka-
zanir. Insanlik tarihi, insanin gevresini
ve dolayisiyla kendini degistirmesi sii-
recidir. Bu evrim siireci i¢inde nesnele-
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re bi¢im vererek geyleri iiretme, iiretti-
gini kullanma, gelistirme, tarihsel de-
vingenlik kazandirma olay: da basit
(eksik) bir elestiri olayidir. Kisi bu sii-
re¢ icerisinde giderek yetkinlegip, en
list geligme diizeyine dogru ilerlerken,
iligkisi olan herseyle birlikte degiserek,
devingenlik kazanir (ya da kazandirir).
Bu geligme-iiretme- degisme dizgesi
once maddi iiretim bigimine somut ola-
rak yansir. Daha sonra ideolojik diizey-
de insan bilincini ve bilingliligini yeni-
den iireterek zengin iliskilerin, devindi-
rici yeni dizgelerin kurulmasina neden
olur. Yani burada gelistirilen “iligkiler
sistemi” ve onun verili reel konumudur.
Bu iligkiler sisteminin kurulmasinda in-
san, karsilikl etkilesim i¢inde kendini
ve gevresini degistirir. Diyalektik etki-
lesim geregi kisi kendini yeniden iirete-
rek (zihni somutta) gelistirir. Bu gelis-
me diizeyi onun olgulan, olaylari, sey-
leri; yorumlama, ayngtima ve kendin-

~den yana bigim vererek yararlanma-

kullanma iligkilerini de gelistirir. So-
nugta ise gergegin (en karmagigim bile)
kavranmasina, tamnmasina ve degisti-
rilmesine yol agar. Gergegin bilinme-
sinde ve degistirilmesinde kullanilan
bu yontem (elestirel yontem) insanin
pratik faaliyetleriyle gelismis, bilimin
ve felsefenin yardimiyla “bilimsel bir
olay” kimligine kavugmus. “...Yaratma
ve yaratilam tiiketme eylemleri bagliba-
sina elestirel bir tutumdur. Ama duyar-
lilhigin ve bilgisel deneylerimizin kendi-
liginden olugturdugu ve adina kisaca
“begeni” diyebilecegimiz 6l¢gme, yargi-
lama giidiisii, elegtiri sayilabilir mi?”
diye soruyor Bedrettin Comert(Elestiri-
ye Beskala-Talihsiz elestirmen). Bu so-
runun yamti elbetteki hayir olmalidir.
Elestiri; bilimsel, dziinde ussal bir ey-
lemdir, kargilagtirmalari, tamamlamala-
r1, degerlendirip yargilamalar: iceren
ussal bir eylem. O zaman kendimizi
neden ve nasil elestiri yapiliyor diye
sorgulayalim.

4-Sozliikte elestiri; genel anlamda
bir insani, bir yapiti, bir konuyu dogru
ve yanlis yanlarim1 bulup gostermek
eregiyle incelemek, agiklamak ve anla-
silmasim saglayarak, degerlendirmek”,

olarak tamimlaniyor.(T.D.K. Felsefe
Sozliigii)

Elestiri, ¢cagin, kosullarin, mekan ve
zamanin eytigimsel iligkileriyle birlikte
ele alinmalidir. Ona eytigimsel yontem
klavuzluk etmelidir. “...Ciinkii eytigim-
sel yontem, her olgu ve olay tarihsel
siireci iginde ele alma ilkesi, en ilkel
bir kafanin da kolayca anlayacag gibi,
sanat yapitinda yaratildig1 kogullarda,
kisaca ¢ag ve toplumlarin kendi 6zlel-
likleri i¢inde ele alinip degerlendiril-
mesini gerekli lalar. Yoksa eytigim ne-
rede kalir?”’ (B. Comert, Elestiriye Bes-
kala sf. 322). Yani, elestiriye konu olan
seyin nasil ve neden yapildigi kadar
onun hangi siiregte hangi kosullarda or-
taya ciktigi da onemlidir. Elegtiri olays,
bir “anlama ve degistirme” yontemi ol-
duguna gore, elestiriye konu olan seyin
dogdugu kosullardaki iglevini ve nede-
nini bilmek gerekir. Eger ge¢miste olan
bir sey elestiri konusu ise, onun simdi-
ki zamandaki gegerliligi, gecmis za-
mandaki tarihi kogullan ve ortaya ¢ikig
nedenleri ile kavranmaya calistimalhidir.
Boylece kazanacafimiz tarihsel bakis
agis1, gergekligin eytigimsel iligkisi
icinde kavranilmasini olanakl kilar.
Aym zamanda onu giindelik olmaktan
cikanp, oznel-nesnel ikilemi igerisinde
sikigmaktan kurtararak ona gercek
kimligin: kazandinr.

5-“Herhangi bir eserin incelenmesi
ve agiklanmasi, insanin toplumsal ger-
cegi daha yakindan tamima ve degistir-
me ¢abalarindan ayn diisiiniilemez. Bu
nedenle bilimsel elestiri, insanin gerge-
gi bilmesine ve degistirmesine katkida
bulunur.” (Sargut Sol¢iin, Tarih Bilinci
ve Edebiyat Bilimi). Yukardaki alinu
ni¢gin elegtiri yapiliyor sorusunu yanit-
ladig1 kadar, nasil elestiri sorusunu da
ortaya cikariyor. Evet elestiri gercekgi
ve bilimsel (toplumcu) olmalidir. Top-
lumcu ve bilimsel elestiri; hig¢ bir giic-
likten kagmayan, oniine ¢ikan en kii-
¢iik sorunu ve ayrintiy1 ciddi bir olay
kabul edip, kisisellikten uzak. aragtir-
maya agik, bilimden yana, hayatin ken-
di i¢ dinamigi ile ozgiirce geligmesini
ve degismesini savunan, kisaca tarihsel
ve eytisimsel yontemin klavuzlugunda
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insandan yana tavir alan, olaylara-ol-
gulara bu tavr ile yaklagan anlayigtir.
Bu baglamda elestiri, diinyay: degistir-
meye katkida bulundugu siirece deger
kazanr.

Kisacasi bir yaz tiirii. Felsefede ise
biraz daha farkl; bilginin temellerini,
olusumunu ve dogruluk durumunu in-
celeme, sinama, yargilama... Elestiri
her seyden 6nce bir yorum, bir tavir
aligtir yagamu, gergekligi tamma, didik-
leme, ondan yararlanma ve onu degis-
tirme eyleminin kendisidir elestiri.
Onun amaci gergekligin agiklanmasini,
karmagikligin ¢6ziimlenmesini, olayin,
orgiiniin, nesne ve Oznenin daha ileri
ve geligmig bir yapiya ulagmasin sag-
lamaktir. Sadece gergekligi gostermek,
yanhs: eksigi bulmakla simirh degildir.
O aynm: zamanda altemnatif getirebilme,
dogrusunu ve geligmisini ortaya koya-
bilme sorunudur da. Elestirmen Luc
Berimont bu konuda géyle diyor:
“Elestiri aydinlaticy, 151k diisiiriicii nite-
likte olmahdir. Ele aldig1 yapitin (ko-
nunun) biitiin derinliklerini yoklamali-
dir. Yazarla okur arasinda koprii kur-
malhdir.” Elestiri, kendi kendini gerge-
gin gosterilmesi ve tamtilmasi ile sinir-
lamamalidir. Ayn1 zamanda onu devin-
dirip-degistirmeyi de amag edinmelidir.
“Elestiri, yargilarin1 yalnizca sirala-
makla yetinen bir etkinlik tiirii degil el-
bette. Yargilamakla birlikte gercekleri-
ni ve orneklerini de vermek zorunda-
dir.” (B. Cémert, Elelstiriye Begkala sf.
289).

Elestiri salt yargilamaya, hele hele
hiikiim giydirmeye yonelik bir olay ol-
saydi, o, bilimsel ve eytisimsel kimligi-
ni kazanabilir miydi? Onu, 6znel-nes-
nel, dogru-yanlis ve olumlu-olumsuz
ikilemi igersinde sinirlamaya kalkmak-
la onun elestirelligini (elestirinin elegti-
relligini) inkar esmig olmaz miy1z? Bu
tirden simrlamalar onun ¢oziimleyici,
eylemlilik gerektiren igerigiyle celige-
rek, yargiyr dondurur ve elestiriye ko-
nu olan geyin degisebilirligini inkar
eder.

Nesnelcilik, igerikg¢ilik (6z) adina
kigiliksiz, alabildigine kati, subjekti-
vizm kokan, benmerkezci anlayiglar
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higbir zaman elestiri olay: ile bagdas-
maz. Hele hele tek bagina, aragtinlmig
kuru diigiinceleri siralamak hi¢ degil-
dir. “Eger 6yle olsayd: iyi elestirmen
olabilmek i¢in akademik olmak yeter-
di. Elestirmenin, elestirmen olmadan
once, iddiasiz, algak goniillii, sevgi ve
cosku dolu bir okur olmas: gerekir.”
(B. Comert, Elestiride S¢vgi- Elestiriye
Begskala). Elestirmen elestirdigi seye
kendi 6znel olgiileriyle yaklasip, yargi-
lamamaldir. O, elestirirken hig bir se-
yin tam, dogru, saf ve mutlak oldugunu
diiginmemelidir. Ve her giizel elestiri
i¢in yanilgiya diigmemelidir. Her bir
sey i¢in mutlakhik olamayacagna, ger-
cekligin siirekli degistigine ve insanin
bilgi diizeyi siirekli yiikseldigine gore,
belli kosullarda (dogru, yanls vb.)
mutlak olanin, bagka kogullarda ve bas-
ka zamanda degisebilirligi gézoniine
alinarak, eytisimsel bir elestiri ¢izgisi
geligtirilerek bunun siirekliligi saglan-
maldir.

Elestiri olayr yansizhgin yaninda,
bilgiyi, saghkli bir diinya goriisiinii
(ideolojiyi), yani diiriist olabilmeyi ge-
rektirir. Ciinkii her davranig her eylem,
her diigiinii§ o kiginin bilinci olduguna
gore bu goreli bilinglilik olay: elestiri-
nin 6ziinii, nesnelligini ve toplumcu-
lugunu etkileyebilecegi gibi onu ama-
cindan uzaklagtirip kisir ¢ekismelere
sokar. Ozellikle yazin alaninda elestiri
yapan kimseler, kendi bicem ve yazin
anlayislar1 dogrultusunda elestiri yap-
maktadirlar. Farkhh bigem anlayigina
yonelik olan bu elestirel tavir(!) gide-
rek nesnel olgularin degisik agilardan
goriilmesi sonucunu dogurarak, ger-
¢ekligin ortaya ¢ikanhip, degistirilmesi
sorunsalini bir siire erteler. Yagama ayn
ayn agilardan bakip aym sonuca (veya
dogru olana) yaklagmak bu durumda
olas1 degildir. Bunun yaninda goreli bi-
linglilik olay1 da reel olanin elestirilme-
sini karmagiklagtinr. O zaman altim ¢i-
zerek soralim: Diinyay: ancak kendi bi-
linci oraninda kavramig ve onu kendi
bilingliligi oraninda degistirmeye ugra-
san birinin, karmagik, degisik toplum-
sal olaylan saghkh olarak yorumlayip,
elestirmesi ne olgiide olasidir? Bu du-

rumdaki bir elestirel tavir 6znel yargi-
dan, duygusal diisiinceden, ampirik bir
gozlemden 6te bir anlam tagimaz. Vur-
gulamak istedigimiz elestiri olayinda
oznel yargilarin yok edilmesi sorunu-
dur. Bu sorunun ¢oziimii ise yansizli-
gin yaninda eytigimsel yontemi gerek-
tirir niteliktedir. Kisacas: bilinglilik ve
ideolojik ¢6ziimii zorunlu kilan bir
yontemin amag edinilmesidir.

Elestiri; nesnel gergekligi tanima
eyleminin yaninda onu degistirmeyi de
amag edinen bir yontem olduguna go-
re, bir seyin daha kendisini tanimadan
once (ya da kendisi olmadan 6nce) bag-
ka bir seyi degistirmeye ¢aligmasi, ona
katkida bulunmasi, onu elegtirmesi ne
olgiide diiriist bir davramgtir. Ortada
elestiriye konu olacak bir olay -olgu-
sey varsa bunu elestirmek elbette
olumlu ve sorumluluk gostergesi bir ta-
virdir. Ama sorun, neden yapildig ka-
dar nasil yapilacag: olaymna da ¢dziim
getirmek zorunlulugundadir. Burada
kisinin ne yaptig1 kadar, nasil yaptigi
da 6nemlidir. Kisi yagami, bir anlamda
onun nesnel gergeklik karsisindaki
davramigidir. Bu baglamda elestiri, bir
tavir alig, nesnel gergekligi kavrayis
iligkisidir. Ama c¢eligkiyi hedef alan,
onu yenmeye ¢aligan bir iligki. Bu ilig-
kilere girmeyi toplumsal hayat zorunlu
kilar. Kavanozda ama 25 derecede ya-
samanin olanag yoktur. Herkes maddi
cevresini iiretmek i¢in bu iligkilere gir-
meye zorunlu olmakla birlikte herkesin
bu gergekligi iiretme-degistirme yonte-
mi de farkh farkhdir. Ciinkii insan ya-
samin belirleyen 6ge, onun toplumsal
formasyondaki yeri ve durumudur. Her
sey, her kisi ait oldugu (veya olmak is-
tedigi) maddi kosullann sosyal pratigi
ile davramir (veya davranmahdir). Bu-
rada sorun; zorunlu iiretimdeki (top-
lumsal formasyonun zorunlu kildig1)
yontemdir. Eger bizler elestirel tavri-
mizla bir geyler yapamiyorsak, bu nes-
nel ger¢ekligi tammadigimizdan, kav-
rayamadigimzdan degil, onu ¢dziimle-
mede kullandigimiz yontemin yanhgh-
gindandir. Bu olgu sonugta bilinglilik
ve ideoloji iizerinde netlesir.

6- Elegtirel olabilmek, hayata elegti-



rel bakabilmek olay1 “diiriist” olmayi
gerektirir. Yukarida vurguladigimiz ge-
kilde elestiri ile diiriistliik arasinda zo-
runlu bir iligki sozkonusudur. Bu iligki
ozneli nesnele, geliskiyi ¢oziime, azge-
ligmig olam daha ileri bir yapiya gotiir-
meyi amaglayacak sekilde i¢orgiitlen-
meyi, kigisel gelismeyi eylemlilik dii-
zeyinde gergeklestirmeyi saglar (veya
kosullanm saglar). Giinliik konugmala-
rimizda, elegtirilerimizde (!) insanlarin
birbirlerini diiriist veya diiriist olmayan
diye nitelediklerini sik¢a goriir, duya-
riz. Bu kisa, kesin ve net (!) yargi, eles-
tiriyi kisirlagtirarak, onun amacindan
uzaklagmasina neden olur. O zaman
nedir elegtirel diiriistliik? Iyiniyetli ol-
mak diiriist olmanin énkoguludur. Dii-
tiist olabilmek bilgiyi, bilingliligi ge-
rektirir. Saghkl bir diinya goriisii 151-
ginda yagama “elestirel” bakabilmektir.
Kendi kendini siirekli sorgulamayi,
oOzelegtiriyi zorunlu kilan, hayati dogru,
giizel ve haklidan yana degistirebilme-
nin savagimidir. S6miiriiye ve emper-
yalizme bilinglice karg1 ¢ilama olayidir.
Iste cagimizda diiriist olabilmenin kri-
teri. Kiginin i¢inde bulundugu kosulla-
ra gore, somut durumun somut analizi-
ne gore yontemine amag edinmesi ge-
reken kriter. Salt iyi olmak, diiriist ol-
maya yeter mi? lyi niyetlilik baglangic-
ta elestirel diiriistliik i¢in bir itkidir.
Sonra, bilingsiz, bilgisiz bir insan nasil
diiriist olabilir? Saglhkl bir diinya go-
riisii olmayan birisinin diiriistliigii nere-
ye kadardir? Yagami tanimayan, onun
devingenligini géremeyen, degistirmek
icin yol-yontem tayin edemeyen, yasa-
mun ¢eligkisini ¢ozecek kafasi, yiiregi
olmayanlarin oldugu durumlarda yil-
ginliga, umutsuzluga kapilip geri gekil-
mesi elestirel-diiriist bir tavir midir?

Bir yandan toplumcuyum deyip 6te
yandan kendini egemen kiiltiir iligkile-
rinden soyutlayamamig birini diigiiniin;
hazret somiiriiye, emperyalizme ve in-
san onurunu zedeleyen her tiirlii davra-
miga kargi ¢iktigini soyleyip ayda bir ki-
tap bile okumaz. Boylece; birinin ih-
mali veya eksikligi digerini de etkiler
ve olumsuzluk giderek biitiine egemen
olur. Bu olayda zaman-mekan 6gesi ol-
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dukga onemlidir. Bu da olaya (diiriist-
liige) elestirel ve ozelestirel bir nitelik
kazandirarak, onu her zaman yoruma
acik birakir. Her sey yasandig siirecin
kosullar: igersinde degerlendirilirse
elestirel bir sonuca varilir. Yukarda ver-
meye ¢aligtigimiz hriterler hazir, lgiil-
miig elbise olay:1 (6megi) ile geligirler.
Sorun; biitiinii olugturan ilkelerin za-
man ve mekan durumlan goézoniine ali-
narak, somut kogullarin somut tahliline
gore eytisimsel iligkileri gozardi edil-
meden yagsami elegtirel olarak yorumla-
mak ve degistirnektir. O zaman altim
cizelim: Diiriistliik ahlaki egilimli bir
soylem degil, aksine eylemlilik gerekti-
ren bir olgudur.

Giiniimiizde sosyal ve toplumsal or-
giitlenis bigimlerinde (kendiliginden
olsun-olmasin) elestiri-6zelestini meka-
nizmasinin iyi iglemedigi goriliir. Bu
olay, topluluk i¢i demokrasi ve bilingli-
lik seviyesinin bir gostergesi sayilabilir.
Ciinkii ortak bir amag igin bigimlen-
mis orgiitlenmelerde, gergekligi tamima
ve degistirme ugragsilarina yontem olan
miicadele bigimlerinin hayatin her ala-
ninda siirekli kilinip, zenginlik kazan-
mas1 yagamun elegtiri ve kargi-elestiri-
lerini en ince aynntisina inilecek sekil-
de muhatap olmakla gerceklestirilebilir.
Ozellikle toplumsal bozgun ve karma-
sikhigin siirdiigii donemlerde, iligkilere
egemen olan ilkesizlik ve bilingsizlik
elestiriyi hi¢ bir zaman kabullenmez.
Ciinkii bilingsiz ¢irpiniglarin, ilkesiz
birlikteliklerin giincelligini korumasi
ve devam etmesi duygusal bir zeminde
anlagsmayi zorunlu kilar. Bu zeminde
alabildigine hoggoriilii, bilingsiz ve il-
kesiz davranmay gerektirir. Adeta hos-
goriisiizliik diizeyine ulagan bu genis
hoggorii olay1 sonucta herseyi (amacin
kutsalligina ragmen) hoggérmeyi veya
en azandan suskuyu getirir. Bu tiirden
bir birliktelikte (!) bir insanin elestiriye
konu olan bagka birisini, olayi, olguyu
elestirebilmesi igin kendisinin elegtiri-
ye konu olacak bir pozisyonda bulun-
mamas! gerekir. Aksi olas1 midir? Eles-
tirse bile ne olgiide saghkhdir, diiriist-
tiir? Goriilen odur ki; bu tiirden birlik-
teliklerde elestiri eskiden kalma bir
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aligkanhk geregi giiniimiizde ancak de-
dikodu niteliginde yeniden iiretilmekte-
dir. Bunun yaninda yabancilagmig insa-
nin (yabancilagmig diigiince ve davrani-
sin) daha farkli ve karmagik tiirden
elestiri-ozelestiri olayim1 goézlemleriz.
Vebler’e gore yabancilagma olgusu in-
sanlarin birbirlerini verimlilik konu-
sunda kiskandiklar1 zaman ve durum-
larda (toplumsal kosullarda, yapilan-
malarda) ortaya ¢ikar. Bu durumda kisi
emegini iiretmek i¢in degil daha iist
diizeyde statii kazanmak igin kullanma-
ya baglar. Onun amaci kavramak-iiret-
mek-degistirmekten ziyade bagkalarim
bu yolla ge¢me, alt etme iligkisidir. Ya-
ni elestiri olayini herkesi harcamak igin
kullanarak tek basina sivrilme ugragisi-
na alet eder. Bu yiizden kendisini her-
kesin dogrulayacagi, her tiirden insanin
kabul edebilecegi sekilde kaypak ve iki
yiizlii davranir.

7-Sonugta goriiliiyor ki elestiri ve
elestirel diiriistliik, insanin gergegi kav-
rama, degistirme, onu yeniden iiretme
(veya bunun kogullarini yaratma) siire-
ci igersinde bir tavir alig iligkisidir. Bu
iligkinin saglikl olarak kurulmasi, ide-
olojiyi, bilgiyi (eylemlilik diizeyinde)
ve kisinin kendi kendini sorgulamasini
Ozelestiriyi zorunlu kilar.

Toplumdaki insansal-maddi iligkileri
iiretim iligkileri tayin eder. Insanin en-
tellektiiel faaliyeti bu iligkiler icersinde
sinirlanir. Bu iligkiler insamin 6zgiir ey-
lemci yagantis1 ve iradesi sonunda orta-
ya gikmig degildir. Uretim iligkilerini
takip eden iiretici giicler tarafindan be-
lirlenmisg (sinirlanmag) o iiretim iligkile-
rini ve onun iist yapisin1 hakim olam
yeniden iiretmeyi amaglayan iligkiler
biitiinliigiidiir. Iste elestirel olmanin,
diiriist davranmanin, yabancilagmayi
kirmanin gerekliligi ve giicliiliigii. Kisi
bu iligkileri kirip yerine kendi 6zgiir
iradesi ve eylemiyle, insanligin top-
lumsal gelisiminden yana tayin ettigi
iligkileri yerlestirebildigi veya onun
kosullarin1 ortaya koyabildigi) ol¢iide,
degistirebildigi oranda elestireldir.

*Bu yaz1 Yeni Olgu Dergisi’nden
alinmagtir.

MAYIS 1996

i e B




ARASTIRMA

Somiirgecilik

Ata YADIGAR

mesi, kapitalizmin gelismesinin belli

bir asamasinda ve aym zamanda onun
sermayesinin birikimi i¢in kitalarin kegfi,
kesf edilen kitalarda karsilagilan uygarlikla-
rin zenginliklerinin Avrupaya taginmasi ile
birlikte baglamugtir.

15. yiizyil tetihgilerinin bagim ¢eken iil-
kelerden Ispanya ve Portekiz Yesil Burun
adalan ve Giiney Fas’1 fethetmekle basladi-
lar ige. Ticari amagh bu fetihler kisa siirede
yerini yeni kitalarin kesfine birakt ve ele ge-
cirilen bu topraklar kayitsiz- sartsiz Ispanyol
ve Portekiz'lilerin denetimi altina girdi. Kiy1
gemiciligiyle yapilan ticaret, pusula, matbaa,
barut ve “diinyanin evrenin merkezi” olma-
dig1 goriisiiniin ortaya (Kopernik tarafindan)
atilmasindan sonra (Kopemik’in goriisleri,
Ptolemci ve Dante’ci dar evren goriiglerini
kokiinden yikmaktaydi) yeni filizlenmekte
olan burjuvazinin ilgi, itah, iggal alanlannin
ufkunu alabildigine genisletmekteydi. Mat-
baa; edebiyati/yazini, pusula; denizciligi, de-
nizin ortasinda bile yon bulmayi, barut; sa-
vag olanaklarini alabildigine arttimugti. Ge-
milerin karinalar genisletilerek taginacak
yiik cogaltilirken, tonajlan biiyiimekteydi.
Bununla birlikte Johan Jurgen, iplik yapimi-
m gelistiren rotatifi bulmustu. Serit yapma
makinesiyle, orgii makinasi icat edilmis,
maden ¢ikarma endiistrisi ve madenlerin
yiiksek firinlarda igleme yontemleri gelisti-
rilmisti.

Somiirgeciligin kapitalizmin safaginda
meta ihraci ve pazar alanlarinin genisletil-
mesi ihtiyacindan kaynaklandig agiktir. An-
cak kimi burjuva ideologlar kapitalizmin do-
#al sonucu olarak meta ihrac1 ve pazar ola-
naklarinin genigletiimesinden dogmadigin
tam tersine mevcut iktisadi sistemin yiiriitiil-
mesinde gorev alan kimi tutku, hirs, yekti
sahibi “kotii kisilikli diktatorlerin” uygula-
malarindan kaynaklandigini iddia etmekte-
dirler. Sorunu cle ahgta bilimsel ve dogru ol-
mayan bu yaklagim kapitalizmin varhgin-
da/ruhunda olan ve somiirgecilikle birlikte
katmerlegen insanlik tizerindeki tahribatlan-
ni, yakip-yikici 6zelliklerini saklamaya hiz-
met ctmektedir. Ote yandan. bu “kotii/dikta-
tor kisilik sahibi” yoneticiler bir tarafa bira-
kilirsa, somirgecilige olumlu, somirgelesti-
rilen topraklardaki tiretim tarzini geligtirici
roller yiiklemis oluyorlar.

S Omiirgeciligin insanhk yasamna gir-
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Oysa gergek hi¢ de oyle degildir. Gergek
olgunun kendisindedir. Olgunun kendisi, ka-
pitalizmin meta ihraci ve pazar alanlarnina ih-
tiyag duymasidir. Uretim iligkilerinin/ arag-
larimin geligmesi tarihsel bir zorunluluktur.
Iste bu zorunlulugun bir neticesidir s6miir-
gecilik.

Ronesans, modern ¢agin baslangicidir.
Bu modemlik, bir biitiin olarak iiretim arag-
larimin ve iligkilerinin vardig1 noktada bir
zorunluluktur; kendinden 6nceki toplumsal
iligkilerin bilimde, siyaset, sanat ve askeri
alanlardaki gelismesinin iist noktasidir. S6-
miirgeciligin karakterindeki degismenin
boylesi bir doneme denk diigmesi tesadiif
degildir. Ortaya cikigindan giiniimiize s6-
miirgecilik, birbirine bagh ve onun devamci-
st olan ii¢ evreden ge¢mistir. Bu agamalar si-
rasiyla:

-Sermayenin ilkel binkiminin saglandig
ilk donem,

-Serbest rekabetgi agama,

-Ve giiniimiiz sémiirgecilik iligkilerinn
izahini da igersinde banndiran emperyalizm
donemidir.

Hig siiphesiz eski ¢ag somiirgeciligi ile
serbest rekabet ¢agi donemindeki somiirge-
cilik ve bu iki somiirgecilik ile emperyaliz
donemi arasindaki somiirgecilik birbirinden
aynigmaktadir. Lenin, bu durumu §dyle izah
ediyor:

“Somiirge politikas: da, emperyalizm de
kapitalizmin ¢agdas doneminden, hatta ka-
pitalizmden once mevcuttu. Kolelik iistiine
kurulan Roma, bir somiirge politikas: izliyor
ve emperyalizmi uyguluyordu. Ama iktisadi
ve toplumsal bigcimler arasindaki farki gor-
mezden gelerek ya da arka planlara iterek
“emperyalizmin genel diizeni” iistiine fikir
yiiriitmek, npk: “Biiyiik Roma” ile “Biiyiik
Britanya” arasinda kiyaslara girmek gibi
bir takim hog palavralara ve bayagiliklara
diigiiriir kigiyi. Ciinkii kapitalizmin eski evre-
lerindeki somiirgeci politikasi, mali serma-
yenin sémiirge politikasindan temel ayrilik-
lar gostermektedir.’(1)

Sahiden de bugiin bile bu ii¢ evre birbiri
ile aynilagtirlmakta, yasadigimiz cografya-
da siirmekte olan somiirgecilik iligkisi ve
bunun yiikiimliiliigii tarihin her déneminde
yasanmighga yayilarak sorumluluktan kurtu-
lunmak istenmektedir. Once bu ii¢ evrenin
neleri ifade ettigine bakmakta yarar var. Ge-
nel bir hat ¢izdikten sonra bu ii¢ evre kendi
kogullan ile genigge ele alinabilir.

ILKEL SERMAYE BIRIKiMI-
KITALARIN KESFi

Bu doénemde esas olan kitalarin kesfiydi.
Kesfedilen her kita, kazamlan her toprak
parcasi, kesfedenlerin kargisina bagkaca uy-
garhklan, yasam bigimlerini ¢ikaryordu. Is-
galciler, iggal ettikleri bu toprak pargalannda
soz konusu ugarhklann zenginliklerini Av-
rupa’ya tagiyorlardi. Avrupa kitasina taginan
zenginliklerin baginda hig siiphesiz altin gel-
mekteydi. Isgalciler, kargilagilan uygarlikla-
nn biitiin zenginliklerini kendi kitalarina ta-
sirlarken yerli halklarin biitiin iiretim tarzla-
rum yerle bir ediyor, i¢ dinamiklerini dina-
mitliyorlardi. Kdle kullanim ve ticaretinin
cok yogun yasandif bir siiregti bu.

SERBEST REKABETCI DONEM
SOMURGE OZELLIKLERI

Somiirgeciligin bu doneminin birincisi
ile ortak ozelligi, kalbine kili¢ sokulmug ve
Hristiyanlhk dini ile kutsanmi§ bu kanh top-
raklann meta ihrac ile birlikte bir diinya pa-
zarimn olugmasi ve kavganin bu topraklar
lizerinde siiriiyor olmasiydi. Bu donem is-
panyol ve Portekizliler’in egemenliklerini
Ingiliz, Fransiz ve Hollandahlar’a kaptirdik-
lan dénemdir.

Avrupa’da manifaktiir sisteminin Ortaya
cikisi, somiirgecilikle elde edilmis zengin-
liklerle yagma, talan, soygun, kole ahm-sati-
m, serflerin zorla ¢alishnlmast ile elde edil-
mis birikim ile daha bir anlamlandi ve mani-
faktiir sisteminin pazarlanmn genislemesini
/tekellere adim atilmasini kolaylagtirmigtir.

Somiirgeci devletler, ilk donemde oldugu
gibi, sadece somiirgelerdeki iiretilmig deger-
leri ahip gitmekle kalmiyoy, bu arada sémiir-
gelestirilen topraklarda kendi iiretim sistem-
lerini de kuruyordu.

Fethedilecek topraklarin miktar1 azalir-
ken, kapitalist yolda bir hayli mesafe katet-
mig ilkeler birbirlerinin egemenligi alonda-
ki topraklara goz dikiyor bu ugurda en kanl
savaglara girigmekten gekinmiyorlardi. Na-
poleon, Ingiltere ile savasa tutugmasini $6yle
agikliyordu; “Yeryiiziindeki somiirgeler
iizerindeki hegamonya”. Bu planlar iginde
Msir, Hindistan, Tiirkiye, Iran, Afganistan,
Latin Amerika vardi. Bu arada belirtelim ki,
burjuva devrimlerinin “‘esitlik-0zgiirliik-kar-
dcshk” siarlanmin somiirgelestirilmis iilkeler
icin hi¢ bir degeri yoktu. “Insan haklari-
Yurttaghk Haklar” da ugramiyordu Sene-
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galli zencilerle, Hindistan melezlerinin yam-
na.

Somiirgelere taginan iiretim tarzlari, so-
miirgelestirimig iilkelerin tiim can damarla-
nn kesiyor, somiirgelestirilenleri iiretim dig1
tutuyor, sermaye birikiminin 6niine gegmek
i¢in yasal tedbirlere alimyordu. Ingiltere,
Amerika’daki somiirgelerini siirekli elinde
tutmak ve hammadde ve sanayi iiriinlerini
bu pazarlara siirmek igin, bu topraklarda,
yiiksek finnlar, hadde makinalari, metealur-
ji fabrikalan yapmasim yasakliyordu. Ya-
saklar sadece bunlarla sinirl degildi. Demir-
den yapilma maddeler, fotr sapka, kumag
imal etmek, deri ve kiirk islemek gibi bir di-
zi iiretim (daha dogrusu somiirgeciligin el
attif iiretim) dallan yasaklanmigti. “Deniz-
cilik Anlagmasi” geregince somiirgeler, ken-
di metalarini yalniz Ingiltere’ye satabilir ve
bunlan yalnizca Ingiliz gemileri ile naklede-
bilirdi.

EMPERYALIST CAGIN
SOMURGE OZELLIKLERI

Kapitalizmin meta ihracinin bir zorunlu-
lugu olan pazar alani somiirgecilige karakte-
rini veren olgunun baginda gelmektedir.

Empreyalizm agamasinda ne kesfedile-
cek toprak pargasi kalmistir yeryiiziinde ne
de paylagilacak alan. Ancak emperyalist
haydutlar birbirlerinin ilgi alanlarina goz
dikmiglerdir. Ve bu agamada meta ihraci ye-
rine, bununla birlikte esasta sermaye ihraci
sozkonusudur.

Insanlik tarihinde 6nemli yer tutan bu ol-
gular, gergek manada bizim bir kag satirda
oOzetleyemeyecegimiz kadar acilara yol ag-
mugtir, SOomiirgecilik tarihi, kihgtan damla-
yan kan, gogiin boglugunda kaybolmus ¢ig-
lik, gozyas1 ve lanetle yazilmistir ve yazil-
maya da devam edilmektedir.

Temel olarak ii¢ asamaya ayrilabilecek

12. Nasreddin Hoca Karikatir YarismastAlbimu/Muhsin Omurca

olan somiirgeciligin genel karakterleri birbi-
rinden boyle ayngtinlabilinir. Bu genel hat,
donemin alt 6zellikleri kavranmaksizin ve
donemin ozelliklerinin genel bir agilim ya-
pilmaksizin kavranmasi eksik kalir. Bu bag-
lamda, simdi tekrar basladigimiz yere, ilkel
sermaye birikimi donemine donecegiz.

Talan yoluyla elde edilep, Avrupa liman-
larina bosaltilan ve bedeli altin olarak odeti-
len iiriinler, Avrupay: para kithg igine it-
misti. Para olarak basilan altin kiilgeler, ge-
niglemekte olan ticareti kargilamaktan gok
uzakt. Kapitalistler, yantim i¢in asag1 yuka-
n biitiin altim kasalarinda bulunduran Mila-
no, Sienna, Ccneviz ve Venedik’li bankerle-
re yiiksek faiz demek zorunda kahyorlard:.

Ceneviz'liler, Iberik. yarim adasinin kilit
noktalarim sezdirmeden ellerine a1m1§,,1s—
panya ve Portekiz’in her yerine niifuz etmis-
lerdi. Borsa, denizcilik ve haritacilar olarak
Iberik yarimadasinda karinca gibi kayna-
maktaydi Cenevizliler.

Venedik, Ceneviz ve Portekizliler’in
Hindistan yolundan elde edilen degerlere
goz diktiklerinin farkindaydi ve gikarlanm
koruyordu. Ispanya, Kastilya ve Aragon Hii-
kiimdarlan Afrika’min bati sahillerinden
Portekiz yararina vazge¢mislerdi.

Kisaca, donemin bu alt-iist oluglar kesif
ve ¢il ¢il altin i¢indi. Bu igtah, 1406 yihnda
Da Noli'ye Yesil Burun adalarini, 1456’da
Antoniotto Usodimare’ye Gine Korfezini,
denizcilikle ilgisi olmadig: s6ylenen Denizci
Henri’ye Septe’yi, dokumacinin oglu Kris-
tof Kolomb’a Amerika’y: kesfettirmigti. He-
men belirtelim ki, Kolomb, ticaret ve ke-
sif/fetih amaciyla yapilan bu seferlerin en
kayda degerini gergeklestirmis olmakla bir-
likte, Amerika’y: kesfettiginin farkinda de-
gildi.

Kastilya’dan biiyiik umutlarla yola ¢ikan
Kolomb, geri donerken yaninda kiigiimsen-
meyecek miktarda altinla birlikte, yaninda
getirdigi kizilderililerle bu seriivenli yolcu-
lugu desteklemis olan hiikiimdarlar1 haddin-
den fazla memnun etmigti. 3 Agustos
1492’de Kastilya’dan agilan gemiler asagi
yukan bir buguk yil sonra geri donmiigtii.
Gemilerin hangarlarina hayvan siiriileri gibi
doldurulan kizilderililerin pek az1 bu yolcu-
luga dayanabilmisti. Fakat dayanabilenler
isgal edilmis topraklarda yasayan yerliler
hakkinda bir fikir vermek igin yeterliydi. Ki-
zilderililerde, Avrupada goriilen siddet, hirs,
yalan gibi miilkiyetin insam kirletme etkileri
gorilmemekteydi. Somiirgeciler gittikleri
yere kendilerini/ “uygarlik”larim gotiiriir-
ler(!). Uygarhgin olgiitii de sanayide gelis-
miglik olarak algilanir. Kald: ki ne Ispanyol-
lar'in ne de Portekizliler'in boylesi bir 6zel-
ligi yoktur. Kolomb, tesbit ettigi ve kendi
varhgyla da ¢elisen bu durumu §oyle yazar:

“O kadar diiriist ve ellerinde bulunan
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hersey konusunda o kadar comert goriiniiyor-
lan1 ki, onlan gbrmeden inanmak mimkiin
degildir. Hig geri ¢evirmeyecekleri igin, ken-
dilerinden herseyi istemek miimkiindii. Iste-
yene istedigini hemen verirler ve bunu o ka-
dar biiyiik bir zevkle yaparlardi ki, aym za-
manda kalplerini de birlikte verdiklerini sa-
nirsimz”(2).

Kizilderililerin kabahati, kalplerini de bir-
likte vermeleri degildi siiphesiz. Tarihin akigi
ve kanla beslenen somiirgecilik kaginilmaz
bir sonla yiizyiize birakmisti bu iyilik sever,
hirs, yalan ve siddet nedir bilmeyen halk::
Katliam. Somiirgeciligin kogullarindan biri
olan, kendine benzetme hemen etkisini gos-
termig, Avrupanin somiirii, siddet ve kan is-
gal edilen topraklarin halkina da sigramigtir.

Kolomb. Kastilya ya geri donerken, kii-
giik bir garnizon birakmisti Haiti kiyisina
yaptig1 kalede. Ikinci seferinde kargilagtigi
manzara riizgar ekmenin sonucu idi. Bagta
pek konuk sever goriinen yerliler, kaleyi yer-
le bir etmis, kalede bulunanlar tek kisi kal-
mamacasina cezalandinlmiglardi. Gergek su
idi: Isgalciler adanin bu sakin insanlarina
kars1 korkung bir siddete bagvurmuglard. Al-
tin avina girigmigler, yerlileri kole gibi ¢ahs-
trmak istemilgler, kadinlarin rzina gegmig-
ler, yerli halkin biitiin yagamlarim alt-iist et-
miglerdi. Sabr tiikenen yerli halk isgalcilerin
iizerine gullanmig, kalede kalanlann hepsini
siddetle cezalandirmiglard.

Altin hirsi, yeni gelenlere cesaretlerini yi-
tirmeyecek kadar kuvvetli itki yapmaktaydh.
Amerika’mn kesfiyle amiral riitbesine ulagan
Kolomb, (bu iinvaninin evlatlarina gegmesini
de anlagma konusu yapmus, boylece impara-
torluga yeni somiirge alanlan agarken, evlat-
larinin riitbelerini de s6miirgecilik kaniyla
vaftiz etmig olmaktaydi) “uygar” ve “Hristi-
yan”olan insanlarin “dinsiz” ve “barbar” in-
sanlara karg1 her zaman hakl oldugunu savu-
nuyor, kolelestimeyi hak biliyordu.

Daha sonra Kolomb’un gozden diigmesi,
ayaklarina zincir vurularak Ispanya’ya geri
gonderilmesi sozkonusu olduysa da, hiikiim-
dar i¢in durum bagkaydi. Kolomb’un ayakla-
rina zincir vurulmas garip bir benzerlik gos-
terir yasadif1 ¢agla; Ortagag kapanmis, yeni
donem baglamigtir. Yeni kitalann kesfine ¢1-
kan Kolomb, hiikiimdarina sémiirge alanlar
acarken kendisi kesifte bulunmak, bilinme-
yene dogru yiiriimek, biiyiik ruhlara 6zgii
olan tamnmamg yabanci yerlere gitmek, ev-
renin sirlanm 6grenmek gibi nedenlerle gore-
vini ihmal etmis, bu ihmali de ayaklarina zin-
cir vurulmak suretiyle geri génderilmek bigi-
minde 6demisti. Oysa hiikiimdarlar ondan
biiyiik tehlike iginde bulunan kesf/iggal ettigi
topraklarin korunmasina kendini adamasini
istiyorlardi.

Tarihte bireyin rolii anlaminda bir ey
sOylemek gerekirse, Kolomb, denebilir ki,
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yeryiiziinde bir kitanin kesfi baglaminda,
onemli bir iy yapmigtir. Hepsi o kadar. Bu
kesif Ispanya’min yeni diinyadaki kudretinin
temellerini atmigtir.

Bu arada gegerken belirtelim ki, hayli Za-
mandan beri Ispanyollar, ele gegirdikleri yer-
leri Portekizliler'in aggozliiliiklerinden koru-
may1 becenmislerdi. Tordisillas anlagmas:,
yalmzca topraklann degil, aym zamanda ok-
yanuslarin da Ispanyollarla Portekizliler ara-
sinda paylastirtyordu. Bu anlagma biitiin ote-
ki devletleri digirda birakmugti.

Hiikiimetleri kivrandiran altin hirsi, ayni
zamanda bireyleri de harekete gegiriyordu.
Ban-Hindistan’da fazla altm yoktu. Ispanyol
hiikimeti varhigini, kiliseye adam yetistir-
mek, ordu ve orduda savasacak unsurlarla
saghyordu. Hidalgo’lar bu ii¢ unsur diginda
kalmakla beraber hiikiimdarligin isini kolay-
lagtirmaktaydi. Kendilerini soylu sayan Hi-
dalgolar, saf kan olduklarina inanirlar, ¢ahs-
mayla algalacaklarim diigiiniirlerdi. Caligma-

min Berberiler ve Yahudiler gibi ayak takimi- -

na birakilmasini isterlerdi. Hindistan’da tiiy-
ler iirpertici cinayetler igleyen ve vahsi bir si-
tem kuran Hidalgolara hiikiimet alabildigine
genis olanaklar saghyordu. Bunlar-sadece
topragin degil aym zamanda kole gibi kulla-
nabilecegi bir miktar yerli iizerinde de imti-
yaz sahibi idiler. Bu durum krallhigin istila
planlarini kolaylagtiriyor, olaganiistii ham-
madde saghyordu. Ispanyollar Yeni Diinya-
’da erkenden geligtinmig olduklari geker ka-
mis), boya ¢ikarilan bitki ve daha sonra tiitiin
¢ikarilan tarlalarin da ayn1 zamanda en zen-
ginleri Darien’de bulunan bir kag altin made-
ninde yerlileri araliksiz ¢ahgtiriyorlardi. Ca-
ligma sartlan o kadar agird: ki, kisa siirede
yerli halk / kizilderililer yok edildi ve onlarnn
yerine Afrika’dan siyah irktan koleler getir-
mek zorunda kaldilar.

Boylece, 1501 de tarihin en karanhk say-
falarindan biri daha agildi. Zenci ticareti.

Kolomb; Bahama, simdiki adiyla San
Salvador, Haiti, Cibao bolgelerine ayak bas-
tiktan bir siire sonra Portekizliler de Yeni
Diinya’da kendilerini gostermiglerdi. Daha
sonra ismi Brezilya olacak olan bu topraklar,
Umit Bumu’na yonelmis olan Portekiz filo-
sunun alize riizgarlariyla Batr’'ya itilmesiyle
tesadiifen bulunmustu.

MAYA UYGARLIGI VE
ISGALCI SOYSUZLUGU

Kiiba valisi Valesquez, Bahamalar’a dog-
ru ilerlemekteyken Yucata sahillerine siiriik-
lenmis olan Ispanyol soylusu Heman de Cor-
dova’nin yolculuk notlarinda okuduklarina
inanamadr: Cordova, burada, sagkinhk igin-
de, tagtan yapilmig biiyiik amtlari, iglenmig
tarlalari, zengin giysi ve altin siis egyasi tagi-
yan “vahsi”leri inceleyebilmisti. Cordova,

Maya Uygarligi’'nin son simnirina ulagmigti.
Kendisi -tipki Kolomb gibi- neyi buldugunun
farkinda degildi ama anlattiklar1 Valesqu-
ez’in doymaz ihtirash ruhunu ayaklandird:.
Derhal sefer hazirhklarina girigildi, hizla yol
alind1 ve ¢ok gegmeden de Meksika kiyila-
ninda yerlilerle ilk iligkiler kuruldu.

Yerliler yiiksek bir uygarhk kurmuglardi.
Aztek uygarhg gorkeminin dorugundaydi:
Muhtesem giysiler, migferler, zirhlar, ince al-
tindan kaplanmg egyalar, ince iglenmig araba
tekerlekleri, altin ve giimiig tabaklar vb.
Meksika iglerine yiiriimii olan ispanyollar
saskinlik icindeydi. Gozleri kamagtiran altin
isilis degildi sadece. Devlet yonetimi de
farkhyd: ve Ispanyollar -igleri kayg ile- dii-
siniiyorlard: ki, bu kadar geliskin bir uygar-
hk kendini savunmay: da gelistirmigtir. Hak-
siz da sayllmazlardi. Mayalarda, her mala de-
gisik bir yer ayrilmist1. Devlet yonetimi, Te-
nochititlan bir site devleti olarak kalirken,
imparatorlugun obiir yoreleri, ¢esitli adlar ta-
styan konfedere devletlerdi. Bu orgiitliiliigiin
en yiiksek yonetimi/yasama yetkisini elinde
tutan imparatordu. Meksika’da kolelik sert
yasalarla yasaklanmigti. Kolelerin ¢ocuklar
oOzgiir dogard, kolelerin ve koleye ait malla-
rin dokunulmazhg giivence altindayd:. Ya-
salar ve adli iglemler yazihyd. Azteklerin fo-
netik ve resimli yazilari, 6d agaci lifinden ya-
pilmig kagitlar: vardi. Yaziyla birlikte Aztek-
lerin genig bir rakam sisternleri bu sistemin
derinlestirilmesiyle olusan matematik ve ast-
ronomi hesaplar yapma olanaklar1 vardi. Bu
Avrupa’nin sahip oldugundan ¢ok istiindii.
Azteklerin takvimleri de Avrupahlarin kul-
landiklarindan daha ileriydi.

(Meksika’'nin ilk Ispanyol Piskosu Juan
de Zamarag, elde edebildigi biitiin Aztek ki-
taplarini ve el yazmalarim toplatti, Tlalteloco
meydaninda biiyiik bir piramit yaptirarak
yaktird).

Ekonomik yonden bakildiginda Aztekler
tarlalar1 6zenle igliyorlardi. Aym geligkinlik
zanaatkarlikta da saglanmigti. Bakir, giimiis,
altin, yesim ve dteki taglar biiyiik bir ustalkla
islenebiliyordu. Ozellikle o siralar ticaretin
gelismesi tiiccar simfinin 6nemini ve giiciini
gelistirmeye yonelmigti.

Cagin bu en ileri uygarhginin en kotii ya-
ny, insanlan kurban etmek gibi bir gelenekle-
rini yagamlannda barindiriyor olmasiydi. Az-
tekler bu gelenegi, yanardag patlamalan so-
nucu bir kag kusagin ortadan kalktig: bir yo-
rede uyguluyorlardi. Ve kurban edilenler yi-
gitlikle karsihyorlardi 6limii. Bu kurbanlar
daha ziyade tutsaklardan segilirdi. Savag ol-
madig) donemlerde ise, kendi aralarinda *“gi-
cek savagr” dedikleri bir kurum olusturmus-
lardr. Halk toplanir birbirilerine ¢icek demeti
atarlardi. Yenik sayilanlar tutsak edilir, tutsak
edilenler memnun olurlardi. Bu onlar igin
dogrudan dogruya cennete ulagma anlam ta-



simaktaydh. isgalciler daha sonra katliama gi-
rigmelerinin bir gerekcesi sayacaklar igin bu
gelenegin iizerinde durduk. Isgalciler bu uy-
gulamay “barbarca” buluyorlarmig!

Meksika karali Moktezuma, iggalcilerin
komutam ve heyetini sarayina gotiirmiistii.
Isypanyollardan siiphelenmekteydiler, ted-
birlerini almiglards.

Isgalciler ilk elden din konsunda sorun ¢1-
kardilar. Aztek dinini hor goriiyor, bagkaca
yerlerde yaptiklar gibi Hristiyanhg zorla ka-
bul ettirmeye galistyorlardi. Din, isgalin/isti-
lacilarin yapigtirici harci olacakti.

Aztek uygarh@mn iinii Avrupa’ya yayil-
mis ve burnu istahla sigen istilacilar gemile-
rin diimenini Meksika’ya ¢evirmiglerdi. Az-
tek imparatorlugu’nun Ispanyollar tarafindan
talan ve tahrip edilmesinden sonra Panama
berzahinin kuzeyindeki biitiin iilkeler bir
eyalet valisi tarafindan yonetilen Yeni ispan-
ya Kralh§) olarak adlandinldi. Meksika “fa-
tih”i ve katili Cortes, burada yerlilere karg
sert politika uygulamasim 6nlemeye ¢ahgtig:
iddiasiyla kisa bir siirede kenara atildi. Mad-
rid, kendine imparatorluklar kazandiranlara
karg! fazla sevgi beslemiyordu. Cortes de
Colomb’un trajik sonu ile kargilagmgti.

Harislik, ihtiras, seriiven, kesf ve zapt edi-
len her toprak pargasi ile birlikte biraz daha
kabariyordu. Simdi imparatorlugun ve serii-
vencilerin kafasim daha biiyiik altin 1giltisi-
mn istahl1 sorusu mesgul etmekteydi: Acaba
Meksika kadar ya da daha fazla zenginligi
bulunan bagka toprak pargalan ve imparator-
luklar var miydi? Ve bunlar neredeydi?

GUNESIN OGLU:
INKA IMPARATORLUGU

Inka imparatorlugunun bulunmas: fazla
uzun siirmedi. Bu imparatorlugun baginda
Giinegin Oglu Inka vard. inkalar, Azteklerin
tersine, kendilerinden onceki uygarliklarin-
dan edindiklerini bir biitiin olarak bir araya
getirmig ve biiyiik merkezi bir imparatorluk
kurmay: basarmiglardi. Inka ekonomisi ve
yonetimi bir plana gore disiplinli bir tarzda
yiiriitilliyordu: Halk kazalara ve vilayetlere
uygun bir orapda dagitilmigti. Herkes kendi-
lerine aynlmis yerlerde oturmak zorundayd.
Belirli bir yasa gelen kisinin evlenmesi zo-
runlulugu vards; bunun igin bir ev ve aile bi-
reylerinin azalmasi veya ¢ogalmasina gore
toprak alirdi.

Aile topraklan yaninda ¢ok genig toprak-
larInka’ya aitti. Bir okadan da giinese aitti.
Giinese ait olanlar biitiin toplulukga hepsin-
den Once iglenir, iiriinler tapinaklarla ilgili
vakiflann ve rahiplik orgiitiiniin ayakta tutul-
masi igin kullanihirdi. Bundan sonra, yine
imece usuliiyle hastalarin, ihtiyarlarin, dulla-
nn ve Oksiizlerin topraklanna oncelik verile-
rek aile topraklan iglenirdi. En sonkendi top-
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ragin islerdi herkes. Ama komgusu zor duru-
ma diigersey ona yardim etmek zorundayd.
Inka’ya ait topraklar da biitiin topluluk¢a
imece usulii iglenirdi, fakat hepsinden sonra.

Her aile, elde ettigi iiriinden kesin olarak
belirlenmis bir boliimii ortak bir fona vermek
zorundaydi. Daha galiskan olanlar daha bii-
yiik bir boliimii kendileri igin alikoyarlard.
Tembeller a¢ kalma tehlikesi ile karsi kargi-
yaydilar. Elinde olmayan nedenlerle az iiriin
elde edenlere devlet tarafindan yardim yap-
lird1. Inka’ya ait topraklann iiriinleri, impara-
torluk ailesinin varhigim ve hiikiimet meka-
nizmasinin ayakta durmasim saglamak igin
harcanr, bu iiriiniin bir boliimii de ortak fona
verilirdi.

Zanaatkarlarin iiriinleri de aym sekilde
diizenlenmisti. imparatorluk memurlar, aile-
lere hammadde dagitir, dokuma iplikleri, kil,
tahta, maden, boyalar; bu ham maddelerin
bir boliimii aileler tarafindan alikonur, kendi
ihtiyaglan igin iglenirdi. imparatorluk me-
murlary, iglerin herkesin gerek duydugu giy-
siye ve mobilyaya sahip olmasim saglayacak
sekilde yiiriitiilmesini denetlerdi. Geri kalan
ham madde islenir, iiriin olarak ortak fona
verilirdi. Biitiin bunlardan bagka, yurttaglar
askerlik hizmeti gibi, bazi hizmetleri grmek
zorundaydilar. Bu amagla ¢ogunlugu kamu
hizmetinde ¢ahstirihirlardi.

Kisaca, herkes devletin izin verdigi yerde
oturmak, ¢ahgmak, istedigi an evlenmek zo-
rundaydi. Devlet calismay: bir meziyet sayip
odiillendirirken, tembelligi cezalandirirds.

Biitiin bunlar, olaganiistii y6netim orgiitii
ve ulagtirma gebekesi gerektiriyordu. Inkalar-
*da bu ikisi de vardi: Uzmanlagmig bir bo-
liim, halkla, iiretimle ve devlet magazalarin-
da bulunan mallarla ilgili istatistik tutuyordu.
Ulagtirmaya gelince: Olaganiistii bir yol ge-
bekesi enine ve boyuna iilkeyi dolasiyor, ¢ol-
leri gegiyor, And Daglarim agiyor, yiiksek
daglarla birlesiyor ve Pasifik’e kadar iniyor-
du. Tasla dosenmis, kenarlarina igaretler
konmus ve bazen dev amitlarla giiglendiril-
mis olan bu yollar, bazi yonlerden, Romahlar
tarafindan yapilmig olan yollardan daha iis-
tiindii. Ciinkii bu yol §ebekesinin denizden
alt: bin metre yuksekllktekl sivri tepelerden
gegirebilmek igin Inka miihendislerinin ¢oz-
mek zorunda olduklan giigliikler gok daha
biiyiiktii. Bazilar1 asma olan bir ¢ok koprii
vadilerden gegiyordu. Her kopriiyii korumak
ve gegenlerden gegis ligreti almakla gorevli
bekgiler vardi. Yol boyunca gerekli yerlerde
devlete ait magazalar agilmig, aym zamanda
yolculuk edenler i¢in genis ve rahat konakla-
ma yerleri yapilmugti.

Inka Imparatorlugu, kollektivizme daya-
myordu. insanlarin paylarina diigen egyay:
takas etmeleri igin kurulmus olan kiigiik diik-
kanlardan olugma bir ¢arsidan bagka gargisi
yoktu.

Iste bu zenginlik, 1524 yilinda Pana-
ma’dan demir alan seriiven pesindeki -oku-
ma yazma bilmeyen, ¢ok yoksul bir aileden
gelen- Francisco Pizzaro’nun hedefi olmus-
tu.

Bizim bir kag paragrafla 6zetledigimiz bu
kanl tarih tarjedilerle doludur. Bu trajedile-
nin yazicis1 ispanya’dir. Diger yaninda ise
Peru’lular durmaktadr. _

Inka’larin yagmalanmasmdan sonra Is-
panyollarin gerileyis siirecine girdiklerini
soylemek yanhs olmaz. Once Ispanyollar
birbirine diistii. Yeni Kastilya Kralligi naipli-
gi haline sokulan imparatorlugun essiz orgiit-
lenmesi dagitiliyor ve Kizilderililer Enco-
mindoros’lann kirbaglan altinda kole haline
sokuluyorlardi. Hergeylerini yitirmekte olan
Peru’lular umutlarim da yitireden 6nce is-
galci /talancilara karg1 koymaya bagladilar.
Inka imparatorlugu ¢okerek son imparator
yakalanmis, kendisine Hristiyan olmasi kar-
sisinda yakilarak degil fakat bogularak oldii-
riilmesi onerilmigti. Atahualpa, bu Oneriyi
kabul etti, icten olup olmadigi bilinmez ama
iple bogularak oldiiriildiigii kesindir. Atahu-
alpa’nin kardesi Manco Capar 6nderliginde
Ispanyollara karg: 6liim sagan uzun bir geril-
la savag1 bagladi. ispanya krali Avrupa’daki
hig bir hiikkiimdarin hayal bile edemedigi bir
imparatorlugun bagina gegti. imparatorlugun
iizerinde giines batmiyordu. Sorun elbette
salt toprak iggal etmek, kitalarin kesfi degil-
di. Bir iktisadi bilango verirsek, biitiin bunla-
rin yegane nedeni daha iyi anlagilir.

Avrupanin yilhk giimiig diretimi 60 bin ki-
lo olmasina kargilik, Potosi daglarindan gika-
rilan giimiis 266.200 kilo idi. Yine Avru-
pa’da yida 1000, Afrika’da 2000 kilo altin
iiretildigi halde, Amerika, yilda 5400 kilo al-
tin iiretiyordu. Bunlarla birlikte bagkaca de-
gerli madenler nehri Avrupa’ya akiyor Char-
les Quint’in megaloman politikasim besliyor
bagta Portekiz olmak iizere diger iilkelere
karg1 da siirecegi sanilan bir iistiinliik sagh-
yordu.

Isgal ve istilalarin yerini somiirgecilige
biraktigs dénemde Ispanyollann kiigiik gor-
diigi Yeni Diinya’'min 6teki boliimiinde bag-
ka bir destanin yazilmaya baglandigim o sira-
lar hi¢ kimse akhna bile getimiyordu. Bura-
da olup bitenler, oncelikle, Bati-Hint adala-
rindaki sdmiirgeci sistemin 6liim ¢am ola-
cakti. Yeni ispanya ve Yeni Kastilya Kral
naipligi Amerika’da lspanya imparatorlugu-
nu orgiitledi. Portekiz’in elinde olan Brezilya
diginda G.Amerika biitiiniiyle ispanyollarin
elindeydi. ispanyollar kisa siirede Kuzey’e
yonelmig fakat altin namina bir seye rastla-
mayinca sirtlarim dénmiiglerdi. Pastanin o
biiyiik ve kremah kismini yagmalamiglar, ki-
tamn bu boliimii ile ilgilenmek istemiyorlar-
di. O zamana kadar ne Ramses, ne Kiros, ne
Sezar ne de Cengiz Han’1n baginda bulunma-
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dig1 geniglikte bir imparatorluktu bu ve is-
panya Amerika’daki imparatorluklarim Lati-
funda (biiyiik {oprak plantasyonlari) temelin-
de orgiitlemekteydi. Kendileri toprak islerini
sevmiyorlar, kole ve ¢oban durumuna indiri-
len kizilderililer en vahsi kogullarda bu lati-
fundalara ¢aligtinliyorlardi. Bagimsiz bir ¢ift-
¢i sumfinin yaratilmasim 6nleyen ve gok sert
olan feodal toprak rejimi yaminda Amerika-
daki Ispanyol somiirgeciliginin bagka bir
ozelligi daha vardi: Bu topraklardan ¢ikarilan
altin, giimiig, bakir ve diger madenler ve ta-
nm iriinleri dogrudan anavatana génderme
zorunlulugu. Bu iligki Amerikada sanayi ku-
rulmasim engellemekteydi. Dahasi Ispanya
kendi topraklaninda da bir sanayiye ¢evirmi-
yordu bu zenginlikleri. Somiirgelerden gelen
degerli maddelerden sagladig1 para ile dur-
madan kan verilerek yasatilan umutsuz bir
hasta gibi, simdilik refah i¢inde bir 6miir sii-
ruyordu Goriiniigte yikilmaz samilan ispan-
ya’y1 kemiren bir kurttan bagka birsey degil-
di. Esas olarak bu nedenle Ispanya Impara-
torlugunun ¢oktiigiinii s6ylemek isabetli olur.

Ispanya ve Portekiz diginda yeni kuvvet-
ler goriinmeye baslamisti okyanuslarin is-
tinde. Yeni kuvvetler Ingiltere, Fransa, Hol-
landa’ydi. Savasi kaybeden sonucuna katla-
mr mantig) ile denizlerin iistiinde kargilagtik-
¢a birbirlerine ates agiyor, gemilerini batm-
yorlardi. 1. Elizabeth’in, “Ticarete komuta
eden diinyann zenginligine komuta eder, so-
nunda da diinyaya komuta eder” sozleri bur-
Juvazinin igtahim koriikliyordu. Ispanya ile
Ingiltere arasindaki ¢atigma, Fransa’da dini
savaglar, Hollanda’daki karigikliklar savas
yarigim benzeri goriilmedik bir duruma sok-
mugtu: Deniz iistiinde siiren savag, Ispanya
limanlarina saldirilar Avrupa’dan akan insan
topluluklanmn seriivencilerinden oluganlann
yaptiklanimin hi¢ biri ‘resmi’ degildi. Biitiin
korsanlar, yonetimlerinden “sefer izni” ali-
yor, kopek bahg igtahiyla kesfedilmis bu
topraklara akiyorlardi. Deniz haydutlugu ola-
rak adlandinlan bu seferler netice vermekte
gecikmedi: ingiliz, ardindan Fransiz bayrak-
lar1 dikildi Yeni Diinya’ya. Inglhzlcr Kana-
da’ya, Fransizlar ingilizler’in tersine Giineye
yoneldiler. Bu topraklarin yerli halki Kizilde-
rililerdi. Dogrusu sayilan fazla da degildi. in-
gilizler Virginya’ya yerlesmis, lspanyollann
tersine buralarda tutunabilmek igin biiyiik di-
reng gostcrmcklcydllcr Ispanyollarin burun
kivirdiklan toprak igine dort elle sarilmiglar-
di. Az sonra da bu topraklarin gergek sahip-
leri gdriindii gogebe hayat: yagayan ve avla-
narak gecinen kizilderililer Kastilya Kralhg:-
mn baskici ve militarist karekteri ile Ingiliz-
lerin -daha orta ¢agdan beri uygulanmaktay-
di- Magna Carta ile olugmus kendi kendille-
rini yonetme uygulamalari arasindaki aynrmi
da gorebilecek durumdaydi. Ancak kendi
kendini yonetme kizilderililere uygulanmi-
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yordu. Cok ilkel bir yasam siirmelerine rag-
men Ozgiirlik ve siir kizilderilerinde dolagi-
yordu Kizilderililerin. Zapt-1 rapt altina alin-
malan kolay olmuyor, katlediliyorlardi. Kéle
ticareti ile birlikte Ispanyollarin tersine Ingi-
liz somiirgelerine yogun go¢ vardi. Beraber-
lerinde biiyiik-kiigiik bag hayvanlar getiriyor,
yeni akarsular buluyor, Alleghany daglarinin
vadilerine uzamyorlardi. Daglann 6te yanin-
da ise Fransizlar vardi. Fransiz somiirgecileri
Ingilizler gibi davranmiyorlardi kizilderilile-
re. Onlan yerlerinden etmedikleri gibi ticaret
olanag) da saghyorlardi. Bunda Fransizlar'in
hristiyanhigi kabul edecek kizilderilileri kral-
ligin uyrugu sayma ve biitiin haklara sahip

- kalmamin etkisi varda.

ingilizler Amerika’ya Ingiliz yasalarim
sadece Ingilizler igin getirmislerdi. O zamana
kadar Amerika'da gériilmemis olan (burju-
valar meclisi) temsilciler meclisi 1619’da Ja-
mestov kilisesi’nde toplandi. S6miirgenin on
ayn ydresinden segilmis olan iiyelerin olus-
turdugu meclis, yiiriitme yetkisini Londa-
ra’daki merkezi iktidar tarfindan segilen vali-
ye birakarak yasama yetkisini iizerine almig-
t1. Temsilciler meclisinin kuruldugu y1l, so-
miirge tanmunin gelismesinde 6nemli bir di-
namik olan kole emeginin denetim altina
ahinmasi da saglanmigti. Bu arada Ingiltere
sarsthyordu. Kral 1. Jak, Ingiliz gelenegini
yikarak mutlakiyet pesine diigmiistii. Angeli-
kan rahipleri, kalvinistler (bunlar, tiiccarlar,
bankerler, zanaatkarlar gibi en ileri ve ¢agdasg
simif1 olusturuyordu) baski altindaydilar. Ya-
pilan tartigmalar sirasinda, yiiksek rahipler si-
nmifinin somiiriisii ve ahlaksizhklanndan ayn
tutulmak igin kendilerine Priitian (temiz, na-
muslu) diyorlardi. Bunlar da yonlerini Yeni
Diinya’ya gevimmiglerdi. Boylece, yetmig yil
icinde biitiin Atlantik kiyisi Ingilizler tarafin-
dan isgal edilmig oldu.

Ispanyol egemenliginin ¢okmesi, okya-
nuslarda rekabetin kizigmas1 Merkantalizm
cagimin da esigiydi. Bu teorinin sahibi John
Low, somiirgeciligi silah yerine para kuvveti
iizerine oturtmustu. Low’un merkantalizmi
ekonomi tarihinde gigir agtyordu. Merkanta-
lizm temelde devletlerin refalim degis-tokug
araglanna baghyordu. Bir iilkenin refah igin-
de oldugunu sdyleyebilmek igin, o iilkenin
para yerine gegen bol altin1bulunmasi gerek-
tigini ileri siiriiyordu. Ama Low, “altin ne-
dir” diye diiginmekteydi. Anlagmayla yiik-
sek deger verilmig bir madenden bagka bir
sey degildi. Altim elde tutan bazi iilkelerde
giimiige ve yesim tagina (yine anlagmayla)
altindan daha fazla deger veriliyordu. Demek
ki, ekonomik refah, genis ve devamli bir de-
gis-tokusa dayaniyordu. Bu nedenle Low,
paranin elden ele dolagmasiyla ticaretin ve
sonug olarak da zenginligin geligmesini ilk
kez diigiinmiigti. Low’un diigiincelerinde bir
takim ilgi cekici noktalar vardi ve hakhydu.

Enflasyonun kendiliginden ortaya ¢ikmadigi-
n1, ptyasadaki para miktannin ¢gogalmasi igle-
rin biiyiimesini gegmedikge enflasyon olma-
yacagm anlarmsti. Piyasadaki paramin elden
ele dolagmasim ¢abuklagtirmak ve paranin
maliyetini azaltmak yoluyla kontrol altinda
tutulacak bir enflasyonun, ekonomiyi kamgi-
layacagini, iiretimi artiracagim ve sonunda
da zenginligi ¢ogaltacagim anlamigti. Ama
altin hayalinin, kendisinin ¢ikardig1 kagit pa-
ralar igin devamh yeni giivenceler aramaya
zorlayacagim dnceden gérememisti. Bu gii-
vencelerin yaniltici olacagim ve kagit para-
nin altina ¢evrilmesini dnleyerek, degerini
diigiirerek bir inang krizi doguracagini da an-
layamamugti. Low, kralhktan izin alarak Pa-
ris’e 6zel bir banka kurdu. Bati-Hindistan’a
dogru biiyiik olanaklarla somiirgecilik yolu-
na yoneldi. Low, demir atma yerlerinden biri
olarak Louisiana’y: segmisti. Low’un sistemi
bir anda parladiysa da hemen sondii, biitiin
sistem ¢okti. Fransa, Amerika’nin en biiyiik
giiciinii somiirgelestirdigi Louisiana’da har-
camigti.

Fransiz ydnctiminin buradaki avantaji
yerlilere daha iyi davranmas: idi.

Bu sirada ingilizler’in somiirge sayis
oniige ¢tkmigtr. Bu somiirgelerde bir buguk
milyon insan yagarken, Fransizlarin somiir-
gelerinde yetmig-seksen bin kisi yasamaktay-
du. Fakat Fransiz somiirgeleri Ingilizler’i bir
at nah gibi, sarmigti. Bu Ingilizler'in Batiya
dogru geniglemelerini engellemekteydi. Sa-
vas kagimlmazdi. 1756 yilinda Yedi Yil Sa-
vag1 bagladi. Fransiz gemberi kirildi ve ingi-
lizler Battya dogru agildilar. Bu genig toprak-
larda -bundan sonra- Fransizlar'in yiiriittiik-
leri politika uygulanacak, kizilderililerle deri
ticareti, avcihik yapilacak fakat kizilderililerin
topraklan agilmayacak ve igletilmeyecekti.
Merkantalizm lnglltcre’de yasamaktayd:
Amerika’daki Ingiliz yurttaglar, iglenmig
iiriinleri ingiltere piyasasindan bagka yerden
satin alamyordu. Hammaddelerini de Ingi-
lizler’den ba§kasma satamiyorlards. ingilte-
re’nin sanayi iiriinleriyle rekabet edecek ye-
rel sanayinin somiirgelerde gelistirilmesi ya-
saklanmigti. S6miirgeciligin en yikic1 6zelli-
gidir bu. Ingiltere yoneticilerinden Pit, “so-
miirgelerde tek bir ¢ivi iretilirse, oralan as-
kerlerle dolduracagim” diyordu. Pit, somiir-
geciligin ruhunu bu tarzda dile getirirken var
olan bir sorunun da altim gizmekteydi. Ingil-
tere’de parlamento vard ve yurttaglar segtik-
leri temsilcilerin onayiyla vergilerini ddiiyor-
lardi. Fakat Amerika’daki Ingiliz s6miirgeci-
leri parlamentonun segilmesine katilamiyor-
lard. Boylece de onaylamadiklan vergileri
o6demek zorunda kaliyorlard:. Istedikleri; im-
paratorlugun federal yapiya sahip olmalarin-
dan bagka bir gey degildi. Ama s6miirge ha-
lindeki bir iilkeye ne zaman federal haklar ta-
mnacakt? Lord Grenvill’e gore, *‘somiirgeci-



ler tek bir gey yapabilirlerdi: Kendilerine
gonderilen krallik emirlerine boyun egmek”.
Her somiirge halki gibi, bunlarin da ikinci bir
¢6ziim yoluna sahip olduklarim unutuyorlar-
dy, bu da ayaklanmaydi, bagkaldirmaydh.

Tarihte Amerikan bagimsizlik savasi ola-
rak bilinen savas ashnda bir somiirge savagi-
dir. Bagimsizlik savagi, Ingilizler’in kitaya
ilk girdigi zaman uyguladig ilkeler etrafinda
yiiriitilmekteydi. Kanadalilar, diinkii diig-
manlan bugiiniin bagimsizlikgilarina yardim
etmektense ingiltere yonetimi altinda kald.
Fransizlar ise, gegmisteki yenilgilerini paha-
llya 6detmek igin bu firsattan yararlandi.
Dogrusu Fransa’nin yardimu etkili oldu.

Somiirge egemenliginin ¢okmis oldugu
ilk iilke Birlesik Amerika, yeni sorunlarla
kargilagmigti. Alleghany daglan ile Missisipi
arasindaki topraklarda gimdi ne olacakt1? Ye-
ni bir imparatorluk mu, yoksa yeni bir so-
miirgecilik mi yaratilacakti? Tomas Jefferson
bu tehlikeyi onledi; formiil su idi: Yeni top-
raklarda yeterince insan bitikince 6zerk dev-
letler haline gelmeleri kendilerine 6zgiir bir
anayasa hazirlamalar ve egit haklarla birlige
katilmalankarar altina alind1.

Modern ¢agin somiirgeciliginin bagladig
topraklar, simdi/giiniimiizde somiirgeciligin
devam ettirilmesinde bag rolii oynamaktaydi.

HINDISTAN

Portekiz artik ¢6kmiig, Fransa ile ingiltere-

diinyanmin baghca giigleri haline gelmigti. Za-
ten Hindistan’da da Vijanayagar imparatorlu-
gu, misliman prensliklerin saldirilariyla
¢okmiis, kii¢ik devletlere ayrilmigti. En
onemlileri Haydarabad ve Mahsour’dur. O
siralar egemen olan Mogol imparatorluguy-
du. Fakat islamligin cilas: altinda Islam-Hin-
du etkilenmesiyle yeni dini akimlar ortaya
¢kt Sikh’ler bunlarin en dnemlisidir. Aym
donemde Maratha Giicii adh yurtsever bir
hareket de ortaya ¢ikmigh. Daha ¢ok gerilla
taktikleriyle Mogollann bagina bela olmugtu.
Kisa zamanda elli bin savasgl, yedi bin attan
olusan bir ordu olusturdu. Neredeyse Hindis-
tan’1n biitiiniinde yeni bir yonetim bigimi do-
guyordu. Bu gelismeler kargisinda Avrupali-
lar da politikalarim degistirmek zorunda kal-
dilar. Ozellikle Ingilizler Hindistan’da uygu-
ladiklan politikalarinin da sayesinde ¢ok ¢a-
buk bir gch@me gosterdiler. Fransizlar, bu
noktada kendi ticari yapilannin Inglllzlerm-
kinden daha geri olmasi sebebiyle geri kal-
diklarim fark etmislerdi. 1741°de Fransa- in-
giltere ihtilafa distiiler. Ingilizler’in ist iiste
yenilgi almasi ve Fransizlarin Hindistan’da
kendilerini kabul ettirmeleri Hindistan’daki
Fransiz imparatorlugunun temellerini atmak
anlamina geliyordu. Hindistan’da sézde Mo-
gollar egemendi. Fakat asil Marathalar’in
Peshava’sinin oyuncaklanydilar. Marathalar

ARASTIRMA

da Fransizlar'in miittefikiydi. Ingilizler kisa
zamanda tekrar toparlandi. Prensliklerle dost-
luklar kuruldu. Gerilla taktikleriyle savaggili-
g1 giiglendirdi. 1756’da baslayan Yedil Y1l
Savaglar1 sonunda 1763’te imzalanan Paris
Anlagmasiyla Fransiz imparatorlugu, Hindis-
tan’da oldugu gibi, Kanada ve Luoisana’da
da son buldu. Marathalar Afganhlar’dan ye-
nilgi alarak coktiiler. Ingilizler ise, 6zellikle
Bengal’de Avrupa “uygarlig1”n1 oturtmaya
caligti.

Bu arada Hindistan yonetimine de giiglii
kadrolar geldi. Ozellikle ingiliz tehlikesine
karg1 ordu Avrupa standartlarinda olusturul-
du. Aynca Marathalarla dostluklarim geligtir-
diler.

Amerikan bagimsizlik savaginin bagladig
sirada, Fransa Ingiltere’ye karsi cephe almig-
t. Hindistan yonetimi ve Marathalar, ingiliz
somiirgelerine karg1 saldinya gegtiler. Bu
arada Marathalar Ingilizlerle ayn bir anlag-
ma yapti. 1783 Versay anlagmasiyla Fransiz-
lar savagtan ¢ekildi. Yalmz kalan Hindistan
ingilizler’e boyun egdi.

Kisa bir zaman sonra Fransiz ihtilali bag-
lamigt1. Thtilalin ardindan Napoleon ordulari
Misir’a kadar geldi. Hedef Hindistan’d1. Bu-
nu fark eden Ingiltere Marathalar’in ve
Sikh’lerin topraklanm da iggal ederek Fran-
sizlar gelmeden tiim Hindistan’a egemen ol-
du.

ingiltere, somiirge halklarina kendi yone-
timlerinin ve uygarliklarinin istiinliiklerini
de getiren ender somiirgecilerden biriydi.
Bolge halkinin inanglarina, geleneklerine
sayg1 gostererek biitiin Hintlileri bir yonetim
altinda toplayarak o giine kadar mevcut ol-
mayan bir gergegin, Hint ulusunun temelleri-
nin atilmasinda etkisi oldu. Hintliler’in bir-
birlerini anlayabilmelerinde tek ararg olan In-
gilizceyi iilkeye yaymiglard: (6ncesinde, Hin-
distan’da 300°den fazla dil ve diyalekt kulla-
milmaktaydi). Tek yarg: sistemini geligtirdi-
ler. Tek agirhk, 6l¢ii ve para sistemini koya-
rak iyi-kotii Hint pazan kuruldu. Biitiin bun-
larin somiirgecilerin kendi somiirii sistemle-
rinin bir sonucu olaak gelistigini belirtelim.
Bu arada hemen belirtelim ki, biitiin 6teki so-
miirgelerin bagina gelen Hindistan’in da bagi-
na geldi: Ingiltere kapitalist ekonomisiyle
girdigi Hindistan’da tanm ve zanaata daya-
nan ekonomiyi yikti. 18. yiizyilda Ingilte-
re’de sanayi devriminin geligmesi, makina-
nin ekonomiye girmesi ve buharli gemilerin
igletilmeye baglanmasi sayesinde Hindis-
tan’in biitiin zenginlikleri Ingiltere’ye tagindi.
Ve tekrar iglenmig olarak geri dondii. Hint
pazan ucuz mallarla doldu ve bu da yerli za-
naatin yikimin getirdi. Yanm adanin her ta-
rafina gekilen demir yolu ag: merkezi somiir-
ge pazarim olusturdu. Ingiliz glftgllcr cay,
kahve, ¢ivit vb. tanm alanlarim ele gegirince
sanayinin zanaati ¢okertmesiyle yiizbinlerce

zanatg toprakla ugrasan irgatlar haline geldi,
bu beraberinde kithg getirdi. Biitiin bunlara
tepki gecikmedi. Parlamentarizm, dernek
kurma hakki vb. miicadeleler Hindistan’da
koleligin 1831 yihinda kaldirilmasim getirdi.
Ancak Hindistan’in kanim geken Ingilizler’e
karg: tepkiler dinmek bilmiyordu. 1857’de
Delhi’de baglayan ayaklanma kisa zamanda
yayild1 ve Ingilizler vurulmaya ba§land1
Hindistan’daki patlamalar ingilizler’i siirekli
rahatsiz etmekteydi. lnglllzler dipten gelen
bu dalgalan kirmak igin Hint ulusunun belli
bagh haklarmi tammak zorunda kaldilar; Hin-
distan’dan ingiliz kumpanyasinin somiirii re-
_]lml kaldinlmak zorunda kalindi. Bunun ye-
rine Hindistan'in denetimini parlamento aldi
ve bir siire sonra yanm ada Hindistan impa-
ralorlugu oldu, fakat sonug olarak Ingilte-
re’ye baghyd.

Siiveys kanahmn agilmasi, kagit paranin
basilmasi, kredi olanaklarim genigletti. “Su-
adeshi Hareketi” tam da bdylesi bir donemde
dogdu. Bu, uluslagma siirecinde kapitalistle-
rin pazar talebine denk diigen bir hareketti.
Boylece tamamen yerli sermayeye ait Hin-
distan Bankasi, Hint Bankasi, pamuk, jiit,
yiin endiistrilerini kurdular. Bir siire sonra da
demir-gelik iiretimine gegtiler. Boylesi bir
siiregten sonra Hintliler yonetime katilmaya
bagladilar. Yargi organlarinda ingilizlerin ya-
1 sira Hintli yargiglar da bulunuyordu. Vergi
sistemi yenilendi. Bir siire sonra ulusal kong-
re toplandi. Fakat Ingilizler’in somiirgeci po-
litikalarindan kolay vazgecilmeyecegi goriil-
dii. Reform talepleni kabul edilmeyince bii-
yiik bir siyasal miicadele baglad.

CiN

Somiirgecilerin ulalymak istedikleri yer-
lerden birisi de Cin’di. Portekizliler Hindis-
tan’daki isleri araciigiyla Cin’e ulagmak is-
tedi. Cin kiyilarindaki ilk faaliyetleri siddet
oldu ve kargihk gordiiler. Somiirgeciler igin
Cin’de ilk yenilgi idi bu. Cinliler pratik zeka-
lariyla, bir ¢ok sey yaratmiglardi. Kagat, su
saati, tahta harfler, porselen, lake, mobilya
gibi. Cin uygarhig1 giiclii bir i¢ orgiitlenmeye
sahipti. Avrpahlarin kiskanghkla izledikleri
Cin’deki gelismeler Mingu imparatorlugu-
nun zayiflamasiyla tekrar istahlan kabardiysa
da 1645 yihnda imparatorlugu ele gegiren
Mangular Cin’i yeniden toparladilar.

Somiirgeci cephede Ingiliz ve Fransizlar
kalmuglt. Napoleon’un diisiiiiyle Fransizlar
bir siire kenarda kaldilar. Ingilizler Cin’e ka-
cak olarak afyon sokuyorlardi. “Afyon Sa-
vaglan” sonrasinda yapilan Nankin anlagma-
styla Cin, limanlarim ingilizler, ardindan
Portekizliler, Fransa ve Amerika’ya teslim
etti. Bu iilkeler limanlarda askeri gemiler bu-
lundurabiliyorlardi. Bu imtiyazlar Cin halkin
somiirgecilere kars1 oldugu gibi imparatorlu-
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ga da kinlendirdi. Giineyli kdyliiler ayakland:
ve Cin’in yansim ele gegirdiler. Ayaklanma
kanla bastinldi, fakat Cin igten ice yanmaya
devam etti.

Orta Cagda Cin’in egemenligi altindaki
Japonya’ya somiirgeciler, zengin bir iilke ol-
madi1 i¢in el atmamiglar sadece silah ticareti
yapmuglardi. Atesli silahlarla tamgan Japonlar
kisa zamanda iilkeyi askeri kiglaya gevirdiler.
Bir siire sonra da somiirgelerin kargisina di-
kilen bir kuvvet oldular. Japon militarizmi
burjuvazisiyle anlasarak ozellikle silah yapi-
minda rekabette yerini aldi. Goziini diktigi
ilk iilke ise tarihsel kini de bulunan Cin oldu.

Kore yarim adasindan baglayarak Man-
curya’ya kadar girdiler. “Shimonoseki An-
lagmasi”yla diger iilkelerin imtiyazlarina on-
lar da sahip oldu. Rus ve Fransiz bankalan
faiz iizerinden Cin’i epeyce borglandirmuglar-
di, halk talan edilmekteydi borglarin 6den-
mesi igin. Cin halki bir kez daha anti-sdmiir-
geci bayrag dalgalandirdi. Bokser ayaklan-
masi baglady; 6nlerine gelen avrupahy: 6ldiir-
mekteydiler. Bu ayaklanma da kanla bastirh-
d1 fakat miicadele tarihi etkisini ve izlerini
hem somiirgeciler iizerinde hem de s6miirge-
cilerin ugaklan iizerinde gostermekte gecik-
medi. Halki yatighrmak igin parlamento, dii-
siincenin ifadesi vb. konularinda serbestlik
tammak zorunda kaldilar. Bu ulusal kurtulug
miicadelesi igin geri diizeyde de olsa bir ze-
mindi. Yeni Cin milliyetgiligi Dr. Sun Yat
Sen onderliginde gergeklestirilen 1911 ayak-
lanmasi ile taglandi. 2400 yillik imparator-
lugun yikiligtyd: bu.

AFRIKA

Afrika 19. yiizyila kadar somiirgeciler ta-
rafindan bilinmeyen topraklar olarak kaldi.
iglere hig bir zaman girilememisti. Kuzeyde
genig Sahra Colii, diger taraflarda ise tropikal
ormanlar bunu olanaksiz kiliyordu. Eski uy-
garhklan da barindirmigti bu kita. Meroe Uy-
garhgi, Gana Imparatorlugu, Mali, Biiyiik
Nijer Uygarhgi, Bomou Uygarhgi yagamgti.
Biiyiik zenginliklere ve modemizasyona sa-
hip uygarliklardi bunlar. Maden igletmeciligi,
altin ve giimiig igletmeciligi bu uygarhklar
bolluk iginde yasatmigti. Ancak Fashlar’in
yillar boyu siiren istilalar1 bu uygarliklan ¢ok
geri durumlara diigiirmiigtii.

Bu bilinmeyen topraklarda ticaret alabil-
digine geligmisti. Etiyopya, Israil ve Misir’da
belli bagh ticaret merkezleriydi. Kizil deniz,
ticari bir liman olarak kullaniliyordu. Etnolo-
jik aragtirmalar sonucu ortaya ¢ikan Zim-
babwe sehir kalintilar1 hayal edilemeyecek
diizeydeki uygarliklar1 hakkinda bilgi ver-
mektedir. 20. yiizyl ile birlikte ingiltere bu
bolgeleri talan etti. Afrika’da diigiinsel iiretim
de ileriydi. “Bartu Felsefesi”, “Hayati Gii¢”
ile yagami agikliyordu. Ve iyilik yoniinde
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kullanilmasina denk diigen ileri bir ahlak dii-
zeyi vardi. Afrika’ya giremedilerse de, Porte-
kizliler’in Hint yollarin1 tutmalari, Giiney Af-
rika halkin1 kuzeye goge zorladi. Milyonlarca
insanin kuzeye gogii, kuzeyin giiclii ekono-
misini de etkileyerek imparatorluklarin ¢ok-
mesine sebep oldular. 18. yiizyil bu devletle-
rin ¢okiigiine tanik oldu. Feodalizm ¢oziilii-
yordu. Afrika’da kole ticareti epeyce eskiydi.
Bunu araplar yapiyordu. Ellerindeki savag
esirleri, iglerine fazlasiyla yetiyordu. Asil igin
kétiisii, Araplar, ispanyol ve Portekizlilere
zenci kole kullanmay: 6gretmiglerdi. Porte-
kizliler, 15. yiizyilldan sonra deniz yoluyla
kole ticaretine bagladilar. Amerikaya bile
zenci koleler gotiiriiliiyordu. Yalmzca 1486-
1641 aras1 Angola’dan bir milyon iigyiiz sek-
sen dokuz bin kole Amerika'’ya gotiiriildii.
1580-1680 yillan arasinda Angola ve Mo-
zambik’ten bir milyondan fazla kole Brezil-
ya'ya getirildi. 1783-1793 yillan arasinda iig-
yiiz binden fazla kole Liverpol’e getirildi.
Isin daha kotiisii kita i¢ savasa siiriiklendi.
Somiirgecilere kole saglayan imparatorluk-
lar, yerli hiikimdarlar ile halk arasinda kiya-
stya savas bagladi.

Cin'de afyon kagakgihigi, Japonya’da si-
lah ticareti, Afrika’da kole ticareti daha sonra
algalmig ve siddete yonelmekle suglanmig bu
halklann ¢okiisinde Avrupa’da somiirgecili-
ginin sorumlulugu birinci derecededir. S6-
miirgecilik tim bunlara ragmen kitanin i¢ ke-
simlerini bilmiyordu. “Co6liin arkasindaki im-
paratorluk” hayali, somiirgeciler adina bir
cok kasifin Afrika’nin i¢ kesimlerine yonel-
melerine neden oldu.

g

Bu arada Avrupa’dan sanayi devrimi hiz

almigti. Yeni kaynaklara ihtiya¢ vardi. Fran-
sa’da burjuva destekli yeni hiikiimet 6nce
Cezayir’i isgal etmigti. 1847°de Cezayir diig-
tii. .

Afrika’daki aragtirmalar hizhyd. Belgi-
ka'nin da destegiyle 1883’te uluslararasi Af-
rika Demegi adim Uluslararasi Kongo Der-
negi yapti. Almanya bu ise el atti. Fransa,
Berlin Konferansi’ndan sonra 1881°de Bordo
Anlagmasi’yla Tunus iizerinde himaye hakki
kazandi. Senegal zaten elindeydi. Portekiz
ise, Angola ve Mozambik 'teydi.

Kongo, Belgika’da kalmigti. Ik donemler
¢ok acimasizca bir baski altinda somiiriildii.
Daha sonra ekonomik geligme belli bagh
kentlerin olugsmasim sagladi. Tekelci egilimli
sirketlerin giicii artti. Yukan Katanga Maden
Birligi (Belgika merkezli) devlet iginde dev-
let gibiydi ve merkezi politikalan etkiliyordu.

BOERLER SAVASI

Berlin Konferansi ile ingiltere’de bu kita-
dan paymm aldi. Rodezya boyunca Kenya’ya
kadar olan bolgelerdeydi. Ancak ingilizler
yerli halkin bir ok hakkinin -egemenliklerini

pekistirmek i¢in- giivence altina almak zo-
runda kaldilar. Giineyden Hollandalilarin
baskisindan kagan koyliiler Orange ve Trans-
vael cumhuriyetlerini kurdular. Ingilizler kisa
zamanda bu bolgeleri denetimleri altina aldi-
lar. Bir ¢ok zenginlik kaynagina sahip bu
bolgelerin Ingilizler’in tamamen diisiinnek
istediklerini sezen yerel hiikiimet atak davra-
narak Ingilizler’i tutuklayarak etkisiz hale ge-
tirdi. Ingilizler’in niyetlerini biitiin diinyaya
teshir etmek istediklerinde II. Vilyam’dan
destek gordiiler. Savag sonrasi Ingilizlere ye-
nilmelerine ragmen Ingilizler yerel yonetim-
leri kendilerine biraktilar. Bunun bir nedeni
de o sralarda Alman emperyalizminin Afri-
ka’ya sizmasini engellemekti.

Misir, Avrupa devletleri arasinda dengeyi
saghyordu. 19. yiizyllda Osmanl egemenli-
ginden kurtulmus, hatta Sudan’i kendisine
baglamigti. 1869’da Siiveys’in agilmasiyla
Ingilzler Misir’1 iggal etti. Ancak uluslararasi
durum Misir'in somiirgelestirilmesine engel
oldu. 1883’te uluslararas1 durumun da etki-
siyle Sudan ayaklanarak bagimsizhgim ilan
etti. Ancak Ingilizler’in denetiminden kurtu-
lamadilar.

Ingilizler, Fransa’nin Hindistan ve Uzak-
dogu yolunda ilerlemesinden gekinerek,
onemli bir yer olan Massava Limant’m Ital-
yanlar’a iggal etmelerini 6nerdiler. Bu, Erit-
re’nin somiirgelestirilmesinin baglangici ol-
du. Somali’de Italyanlar’in denetimi altin-
dayd: ve daha ¢ok igbirligine dayanan kolo-
niler kurulmugtu.

LIBYA

italyan ig politikasi, yiiz yihn baginda bur-
juva demokrasisi yolunda kat ettigi yol saye-
sinde i¢ diizeni nisbeten sagladi ve bu da
Fransa ve Rusya ile daha amagh iligkiler ge-
ligtirelerini saglamigti. Fransa’nin Fas iize-
rindeki haklarim tamdi. Italyanlar Libya’ya
karg1 sefer diizenlediler. Sosyalistler bunun
iizerine desteklerini gektiler. Mussolini’nin
sert politikas1 sadece somiirgelerde direnigin
yiikseltilmesini saglamadi, Italya’nin parla-
menter rejimi yikildi. Mussolini’nin 1935’te-
ki Etiyopya politikas1 somiirgeciligin klasik
ozelliklerinden gikiyor fagizmin diinyaya
karg: giristigi saldinlar diizeyini ahyordu. Is-
panya i¢ savagindan az onceki bu durum 2.
Emperyalist savagin ilk belirtisi oldu.

AVRUPALILAR
VE AFRIKALILAR

Afrika topraklarimin en iyi yoneticileri ol-
duklarini sdyleyen sémiirgeci ingiliz ve
Fransizlar arasinda da yonetme farkliliklar
vardi. Fransizlar herkesi yurttag sayiyorlardi
fakat aym okullar1 kullandirmiyorlardi. As-
kerlik ise, Fransiz ordusunda yapiliyordu.
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Buna kargilik bolgeler meclise kendi temsil-
cilerini gonderebiliyorlardi. Ingilizler ise,
kendileri i¢in Afrikay1 yonetecek bir simf
olusturma pegindeydi. Belgikalilarin ve Al-
manlann, yerlileri tamamiyle diglamalar ne-
deniyledir ki, 1918 yilinda bu iilkeler biitiin
somiirgelerini kaybetmiglerdi. Almanlarin
yerini Afrika’da Italyanlar doldurdu. Porte-
kizliler rk ayrimina gitmemis olmamakla
birlikte zenci yerli halki iizerinde kole ticareti
yapmay sonuna kadar siirdiirdii ve acimasiz-
ca yonetti.

LATIN AMERIKA’DA IHTILAL

Fransiz devriminin etkisiyle 6zgiirliik,
kardeglik, esitlik ilkesi diinyaya yayiliyordu.
Latin Amerika halklan Ispanyol somiirgecili-
gine kargi ayaklandi ve pes pese bagimsizhik-
larim kazandilar. 1819°da Kolombiya ile bas-
layan bagimsizhk ilanim Venezuella, Arjan-
tin, Peru, Meksika ve Sili izledi. Jefferson
demolwrasisi hayram ABD bagkam Jame Mo-

ure, 1832’de bu iilkelerin bagimsizhklarim

tanidi. ABD kongresi daha sonra, Monroe
Doktrini olarak ilan ettikleri ilkeleri tiim diin-
yaya agikladilar. Buna gore; “Elde etmig ve
korumakta olduklar: egemenlik ve ézgiirliik
sayesinde Amerika kitalar bundan béyle hig
bir Avrupa devleti tarafindan ilerde sémiir-
gecilige hedef ainmayacaktir. Bagimsizlikla-
nnt ilan etmig ve bunu korumakta olan hiikii-
metler konusunda hakli ilkelere dayali olduk-
lar1 bizce.de kabul edilen ve tarafinuzdan da
tanminanlara karg herhangi bir Avrupa devle-
tinin her tiirlii baski ya da kaderleri iizerinde
her ne sekilde olursa olsun girisilecek bir de-
netim miidahale sayiacak ve Birlegik Devlet-
lere kar i diigmanhk gosterisi kabul.edilecek-
tir’ deniyordu. Bu durum sanayi devriminin
hizla gelismekte oldugu Avrupa’y: son dere-
ce rahatsiz etmigti. Buna ragmen bir ¢ag ka-
panmaktayd. Ilk defa somiirge haline getiril-
mek istenen bir kita, somiirgecilerin yerlestir-
digi kisiler tarafindan kurtanhyor ve bir daha
somiirgeciligi istemedigini ilan ediyordu.

ANTI-SOMURGECILIGIN
KARAKTER BULDUGU

UCONDER:
MONROE, GANDI, LENIiN

Monroe’nin yaklagimina yukarda degin-
dik.UKKTH’na dair ilk taslak denebilecek
bu yaklagim esas ifadesini elbette ki, komii-
nistlerin dogru yaklagimlannda gergek karak-
terine kavugmug ve ezilen halklara g1k ol-
mugtur.

GANDI

Hindistan’a 6zgii bir anti-somiirgeci tavir
gelistiren Gandi, toplumsal degigimleri iire-

tim araglanmin gelismesinde gorse de sosya-
lizme yakinhk duymuyordu. Hindistan’in
eski geleneklerin ve kiiltiiriin sahip ¢tkmasiy-
la yagatmak istiyordu. Siddete bas vurmaksi-
zin Hindistan hiikiimet mekanizmasinin felce
ugratiimasim s6miirgecilerin etkisizlegtiril-
mesini savunuyor ve bunun yollarin ariyor-
du. Gandi, iginde bulundugu ilk pasif direnis-
te halka agilan ates sonucu 379 kisinin katle-
dilmesi ve 1200 kiginin yaralanmasina rag-
men bu tutumundan vazge¢medi. Gandi tu-
tukland. 1924 yilinda alkollii ickiye kars1 za-
naatkarhgin gelismesinden yana, sanayi diig-
mani dokunulmazhklarin savunulmasim ige-
ren, kast sistemlerine kargi ulusal miicadele
baglatildi. Ikinci pasif direnigin ardindan
1935°’te Ingiltere zorda kaldi1 ve bunu agmak
icin gesitli ¢oziimler aradi. Bu arada ikinci
diinya savag1 baglamigti. Hindistan, Hitler fa-
sizmine karg: diger devletlere destek verdi.
Savag sonrasinda Ingilizler iktisadi denetim
altinda tuttuklan Hint yarim adasindan ¢ekil-
diler. Kast sistemini destekleyen bir suikastgi
tarafindan Gandi oldiiriildii. Once Pakistan,
arkasindan Seylan Hindistan’dan koptu ve
bagimsizhklann ilan ettiler. Iki iilkenin mii-
cadelesinde de Gandi’nin az ¢ok izleri vardi.

LENIN

1917 Ekim Devrimi emperyalist/ kapita-
listler iizerinde dehgetli bir ok etkisi yaratir-
ken, ezilen halklan sevince bogdu. Carlik ta-
rihin ¢opliigiine atilmug, Bolgevikler iktidara
geemisti. Somiirgecilige karg: aktif tavir alan
Bolsevikler Lenin sahsinda UKKTH’m1 ka-
biil ediyorlardi. 1920’de toplanan 2. kongre
iki temel sonug gikardi:

1-KP’leri, somiirge halklanmn kurtulugu
savagin her ne gekilde olursa olsun, destekle-
mek zorunlulugu vardir.

2-Boyunduruk altindaki uluslann komii-
nistleri yine de kendi burjuvazileriyle kay-
nagmamali, kendi amaglarini burjuvazinin-
kiyle kanghrmamalidir.

1. Dogu Halklari Kongresi UKKTH ko-
nusunda somut tavrim ortaya koydu. Asya
halklariyla Rus halki arasinda egitlik ilkesini
ilan eden SSCB Anayasasi, bu kongreden ki-
sa bir siire sonra agikland.

Kapitalizmin ge¢ girdigi, daha da dogrusu
somiirgeci yikicihik kargisinda kendi dina-
miklerini yitirmesine ragmen somiirgecilerin
yarattig1 zorunlu kapitalist iligkiler uluslag-
may: beraberinde dogurdu ve burjuvazinin
devrimci dinamigini yitirdigi emperyalizm
ve proleter devrimleri ¢aginda giidiik anti-
emperyalist miicadelelerle Afrika’da da ulus
devletleri kuruldu. Misir, Libya, Tunus, Ce-
zayir somiirgecilige kars1 ayaklandilar. Fas
da dahil bagimsizliklarin ilan ettiler.

Cezayir’'in de bagimsizligim ilan etmesin-
den sonra klasik somiirgecilik yer yiiziinde

bir biitiin olarak bi¢im degistirmek zorunda
kaldi. Bunun en 6nemli nedeni diinyamin dort
bir yanim saran UKM'’lerin bagimsizhkg ve
anti-somiirgeci karakterleri idi. Emperyalist-
ler, somiirgelerden silinme tehlikesi ile kargi
kargtyaydilar. Ekim devriminin agtig1 qigir
ve Ozellikle de 2. Emperyalist savagin arka-
sindan patlak veren Halk devrimleri s6miir-
gecilerin yeni bir politika izlemelerine yol
acti. Kitalarin kesfi ve kesfedilen kitalardan
elde edilen zenginliklerden sonra, kesfedilen
kitalara yerlesmeler ve kendi iiretim tarzlan-
m tagimalar soz konusu olmugtu. Somiirge-
lerden anavatanlara getirilen hammaddeler
daha sonra mamiil madde/meta ihraci bigi-
minde tekrar somiirgelere geri donmekteydi
ve somiirgelere tek ¢ivi gakhnlmamaktaydi.
Ancak, siyaset degistiren ve bu degisikligi de
sermaye birikiminin ve iiretimin geldigi asa-
ma sonucu yerine getiren emperyalist somiir-
geciler artik meta ihraci kadar, bazen daha az
bazen daha ¢ok sermaye ihracina yoneldiler.

Bu aym zamanda askeri iggale son ver-
mek anlamina gelmektiydi. Onun yerine ser-
maye iggali s6z konusuydu. Emperyalistler,
bagimh iilkelerin “bagimsiz devlet”ler kur-
malannin oniine engel olarak ¢ikmazlarken,
yeni somiirge siyasetlerine bagh olarak igbir-
lik¢i burjuvazi iizerinden somiiriilerini de-
vam ettirdiler. ‘

Emperyalizme bagiml iilkelere sermaye
ihraci bu iilkelerde igbirlik¢i burjuvazi ve
teknolojik olarak geri, emek yogunluklu bir
sanayi yaratti. Bu yamyla da uluslararas: em-
peryalist/kapitalist sistemin bir pargasi haline
gelen bu iilkelerde yiiriitiilmesi diigiiniilen
miicadele anti-kapitalist/anti-emperyalist bir
karakter kazanmig oldu.

Ulusal varhklan yok sayilan, inkar edilen,
isgalfilhak ve somiirge olmaya devam eden
iilkelerde ise uluslarin 6ncelikli sorunu ulusal
bagimsizhiklarin1 kazanma sorunu olmaya
devam etmektedir.

Bu uluslarin bagimsizlik miicadeleleri,
ulusal niteligi geregi, anti-kapitalist bir
karakter tagimayabilir. Isgalfilhak ve somiir-
gelestirilmig iilkelerde ulusal sorun (igbirlik-
ciler diginda) tiim ulusal bilegenleri ayn: cep-
he iginde orgiitlemeyi zorunlu kilar.
Buradaki ¢eligme somiirgecilerle, anti-
somiirgeci biitiin kuvvetler arasindaki celig-
medir. Sémiirgelerde proletarya partisi kurul-
mus olsa bile, bu gorevini atlayamaz, sémiir-
gecilerle somiirgecilerden zarar gorenlerin
¢elismesini ¢ozmeksizin esas hedefine
yonelemez. Bu bir keyfiyetten degil, tarthin o
kesitinde ¢elismenin y6niiniin belirlendigi bir
zorun]uluktandir. Sunu hemen belirtelim ki,
UKM’ni kesintisiz olarak sinifsal kurtulug
miicadelesine g¢evirmek miimkiindiir. Genig
emekgi kitlelerin ve sosyalizm talebi olan
sinifin organizasyonu bu miitnkiinatin biricik
anahtandr.
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Yalin, 6zlii ve giizel

Muzaffer ORUCOGLU

avramglarini billur damlalan
D gibi siraliyorum, yani 151k

zerreciklerinden dev bir pi-
ramit kuruyorum, ruhunu anlatiyo-
rum yani. Bazi yazarlar vardir ki, in-
sanin manevi alemine bir Evliya Ce-
lebi igtirakiyle daliverir. Alemin tiim
motiflerini, renk ve 11k climbiisiini,
cirkin ve cazip yanlarini, doviigkenli-
gini ve miilayimligini, giigiinii ve ac-
zini, yalinligin1 ve karmagikligini
olanca giiciiyle sergiler. “Ben bu ru-
hu usanmaz bir seyyah gibi gezdim,
betimledim, tahlil ettim, onu estetik
dehamin gizemli aynasinda yeniden
tirettim ve igte karsimzdaki insan bu-
dur’ diyerek size takdim ettim” der.
Baz1 yazarlar da vardir ki, insan1 an-

-latmak igin onun manevi diinyasina

pek girmez. Anlatmak istedigi insa-
nin davraniglarinda seyahata ¢ikar.
“Davranig insan ruhunun aynasidir.
Ben ki, kritik ya da berceste davra-
miglar avcistyim. Davramglan inci da-
neleri gibi siraliyorum, yani 151k zer-

reciklerinden dev bir abide dikiyo-

rum, ruhun manzarasini betimliyo-
rum” der. Ruh seyyahi, davraniglar
seyyahi. Her ikisinin de amaci aymi-
dir: Insan denilen kerametin sirlarin
agikar etmek, onu ¢irilgiplak 1518a ¢1-
karmak.

Nihat Behram Kaypakkaya’y: an-
latrken ikinei yontemi fercih ediyor.
Yani onun davranislarinda, yasam ve
miicadele tarzinda seyahata ¢ikiyor.
Anlatimi kivrak, 11lt1l1, cazip ve bii-
yiilii degildir. Bilgece bir derinlikten
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yoksundur. Mizahin, hicvin ve tasvir
sanatimin ulu silahlarindan yoksun-
dur. Bu Ozan’1n bu diiz yazisinda i-
irin cogkun ikliminden ya da yedi
renkli kusagindan pek az izlere rast-
lariz. Bu nedendir? Ozan’in becerik-
sizliginden dolayr muidir yoksa biling-
lice segilmig bir tercih midir, bilemi-
yorum.

Konu nedir? Bir yanda anlaulmak
istenen bir kahraman var, bir sinif ve
halk kahramani. Bu ne $.Briand’in
anlattif1, o sinif tepigmeleri ve entri-
kalan herciimercinden dogan Napol-
yondur ne de Stefen Zweig’in, yeryii-
ziiniin tiim burjuva siyaset cambaz-
liklarim ruhunda toplayan Fouch’u.
Bu, dogrudan, agik, yalin ve perva-
s1z; yani siirekli giimgig1 goren ve sa-
fag1 ilk seyreden bir doruk kayasi gi-
bi emin ve pekin olan bir direnig us-
tasidir. Onun bizzat kendi kutsal se-
riiveni sunu' der gibidir: Usriilmiis bir
hanger gibiyim ben; 1s1ltil, narin tas-
virime ne gerek var. Usriiliisiimii
sOyle. Meramimin tasvirine ne gerek
var; savkim meramimi anlatiyor, sav-
kidigimi soyle. Evet, bir yanda anla-
tilmak istenen bir kahraman var, bir
sinif ve halk kahramani. Diger yanda
ise O’nun ayagim bastig1 destansi
toprak : Dag ve zindan. Munzur ve
Nurhaklar. Munzur Irmag: ve Firat.
Dogrudanlik, magrurluk ve yalinhk
bunlara mahsus degil midir. Sonra
tistiriilmiig bir hangerin pas renkli de-
mir kimndan ne farki vardir zindanin.

Tiim bunlar diigiinrken, acaba ya-
zan yahn olmaya bu yalin ger¢ek mi
zorlad: digorum. Koy kahvesinde
oturan yorgun ve duygulu bir irgat

gibi konusuyor. Zorlanmadan, ciim-
lelerini nakigsiz kelimelerle orerek,
Oziinii soziine vererek. Destana so-
nundan bashyor, sonra ani bir bismil-
lahla basa doniiyor. Siirdiiriiyorum
okumayi. Irgat, zamanin behrinde
olen bir oglunu anlatiyor. “Tirpan
kullanirkan yorulmak bilmiyordu”.
“Iscilerle kolkola barikatlardan gegi-
yordu”. “Daha ¢ok yoksul koyliilerle
ilski kuruyordu”. “Yapilmasin tasar-
ladig1 seyi ilkin kendisi uyguluyor-
du”. “Hig sezdirmeden sorunlarin si-
yasal 6ziine giriyordu”. “Yordu...yor-
du....yordu....” Sayfalar yari-uykulu,
ensemi kagiyarak ve esneyerek yordu
treniyle ge¢iyorum. Bu uyutucu yaln
akig farkinda olmadan beni giizel
ciddiyetin bagrina gotiiriiyor. Artik
uyumak miimkiin degildir. Kargimda
biiyiik Munzur ve Nurhaklar duruyor.
ensesine kursun yemis, kan-revan
icinde yatan bir muhtar duruyor. Sa-
dece su baglarini tutan devlere karst
degil, aym zamanda “doga giizellik-
leri ve insani iligkilere karg1 katilag-
maya yiiz tutabilecek duygularla mii-
cadele eden” lirik bir kahraman duru-
yor: Sahradan vahaya ¢ikar gibiyiz.
Ve hiiziin, ve daglarda apansiz
aynkilanan silah sesleri. “Bir giilii-
siin, bir dostlugun, bir haberin, bir
konugun, bir mektubun hesabini so-
ran” kuzgunlar. Tek kursunla gozii
¢ikan bir ¢ocugun ¢i1ghgl Korkudan
daglara siginan, ayaklar1 donan bir

" kadin. Sirtinin sicakhgim ve kanim
- topraga sabirla emziren yoksul bir

koylii... Yazar bizleri, Homeros gibi
hi¢ kanath sozler sdylemeden zirve
sislerine, ugurumlara ve sonu belirsiz
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tehlikelere gotiiriiyor. Ciimleleri sin-
direrek, ihtiyatla okumaya baghyoruz.

Kara ve sise biiriinmiig sahipsiz
daglarda yiiriiyen bir avug silahsiz in-
sanin ayak izlerinde yiiriitiiyor yazar
bizleri . Sisler, safagin ilk solugunda
hafiften 1;1maya baglarken karli bir
zirvede, gotiiriip tiifeklerin ve uguru-
mun ablukasina sokuyor. Okuyucu
olarak, anadan iiryan ve silahsiz, taraf
tutmak, ¢atiyjmak zorunda kaliyoruz.
Bu denli insancil ve “tarafsiz” olma-
miza ragen, olmayan makinali tiifek-
lerin bagina gegiyor, kar ¢iglar1 yara-
tan amansiz talartilarla olmayan mer-
~mi sandiklarim gerit serit tiiketiyoruz.
Sonunda yazar duruma miidahale edi-
yor. Bizlerden degil, devlerden yana
gecerek... Bes silahsiz neferimizden
iiclinii sag-salim ugurumdan atiyor;
ikisinin ise sicacik kanlarim Vartinik
karlarina emziriyor.

Oliilerden birisi siriga baglanarak
zirveden deredeki koylere kadar sii-
riikklene siiriiklene getiriliyor. Diger
“oli” yani biyografik destanin bag
kahraman ise ayaga kalkarak kagiyor.
Masalimsi bir durumdur bu ama ger-
cektir. Daha sonra silahli devlerin ara-
sinda goriiyoruz O’nu. Korkung bir
derede, karlarin ve buzlu sulann igin-
de, yirtik lastikli donmus ayaklarini
siiriikleye siiriikleye... Elleri kelepgeli,
hasin, magrur ve dimdik... Gorkemli
daglar aruk gerilerde kalmastur.

Biyografinin bu béliimiinden sonra
yazar, tank olarak sik sik belgeleri di-
kiyor kargimiza.

Bu belgeler biyografiye apayrn bir
tad ve gii¢ vériyor. ifadeler, yiizlestir-
me tutanaklari, mektuplar ve bunlar
arasinda yer alan direnigin 6ykiisii.
Biyografinin basinda, oglunu Diyar-
bakir mahpushanesinde gormeye gi-
den babay1 otobiis i¢inde birbagina bi-
yografiyi anlatmaya girisen yazar,
sonlarinda ayni babay: biraktig1 yer-
den harekete gecirince kurgudaki gii-
zelligi goriiyoruz. Byografinin son
bliimiinde gerilim doruguna vararak

giiclii bir estetik hiizne doniisiiyor.

Sen ne yaptin? Ben ki yarattim.
Yani bir olguyu anlattim. Kilcal da-
marlarina niifuz ederekten sirlarini,
giizelliklerini ve ¢irkinliklerini, ategini
ve kiiliinii, hamlesini ve hantalligini,
kerametini ve rezaletini gikardim ag1-
ga. Yarattigim bu sey, hakim, bilgin
ve kahhardir. ibrettir, gayet agik ve
nettir. Nesteri bilimin orsiinde bilendi.
Manevi alemimize dalacak, bizi ka-
ranligimizdan pargalayacak. Safak
cok parlak basladi, i¢imizin kapisini
bu safaga acgacak.

“Sen ne yaptin” sorusuna her yazar
ayn1 cevabi verebiliyor mu? Nihat
Behram sozkonusu yapitiyla, 6z ola-
rak aym cevab veriyor diyebiliriz. O
bu eserle insan ruhundaki statiikoya
saldinyor. Saldirmakla kalmiyor, in-
san ruhundaki ileri degerler, giizellik-
leri, yeni giizelliklerin yaratilmasinda
seferberlige tesvik ediyor. Nihat Beh-
ram, Yasar Kemal kadar geveze (eles-
tirel-geveze) bir insandir. eserini yer
yer edebi gevezeliklerle giiglendirsey-
di ¢ok daha iyi ederdi. 6te yandan,
kahramanlarina, 6zellikle de bas kah-
ramanina tek yoniiyle, olumlu yoniiy-
le yaklagiyor. Eserin goze batan bir
zaaf1 da budur. Bu sanirim, onun kah-
ramanlarin1 ¢ok yakindan taniyama-
mis olmasindan, genellikle taniklara
ve belgelere dayanarak konusmak zo-
runda kalmasindan kaynaklanmakta-
dir. Ama bu zaaf, kitabin bizde birak-
tig1 giiclii, giizel ve ilging etkinin ya-
ninda pek fazla varlik gosteremiyor.
Kitabin 6zellikle son iskence boliimii
insanda zengin ¢agrigimlar yaratiyor.

Bu kitapta kim kime igkence yapi-
yor ve kag tiir iskenceyle kars1 kargi-
yayiz? Direnig, Nemrut’'un maddi ve
manevi igkencesi altindadir. Ama ge-
nellikle goriilmeyen bir iskence daha
var. Direnigin Nemrut’a uyguladig
manevi igkence. Bu kitapta bu ikinci
iskenceyi ben bariz bir sekilde sezin-
ledim. Direnen insanin, direnigiyle
Nemrut’a uyguladig1 manevi iskence

haylice agirdir. Direnisgilerin oldiiriil-
mesinin nedenlerinden bir tanesi de
bu manevi igkenceye son vermek de-
gil midir? Kuskusuz Kaypakkaya’nin
oldiiriiliisiiniin en temel nedeni bu de-
gildir. Muhtemel biiyiik tehlikenin
bertaraf edilmesi sorunudur. Demek
oluyor ki, kitapta sadece iskencede
oliimiin giincesi yer almiyor. Bu isin
esas yamdir. Kitap ayn1 zamanda, di-
renigin igkence tanrisina uyguladigi
manevi iskenceye de yer veriyor. Ba-
na gore en ilging yani1 da budur. Ya-
zar, igkence tannsinin igkencedeki
giincesine biraz daha 6nem verseydi
kitabin dokusundaki orjinal motifi
giiclenirdi.

Nihat Behram’in bu kitapta, Kay- -
pakkaya’nin ideolojik ve politik go-
riiglerine yer vermemesi 6nemli bir
eksiklik midir? Bence degildir. O’nun
temel karakteristik ozelliklerini isa-
betlice koymustur. Bu kitabr okuyan,
devrimci proletaryanin bir sira nefe-
riyle, onder bir kadrosuyla karg1 kargi-
ya oldugunu kolayca anlar. Nihat
Behram, sade yasayip siki ¢aligan bu .
biiyiik devrimcinin hayatin1 son dere-
ce ozlii bir tarzda, yiizbinlere sunmus-
tur. Kim ne derse desin bu kitap, ren-
gini kahramanlarimin kamindan alan
ve her okuyusta yeni bir safagi miij-
deleyen giizel bir ugurum ¢igegidir.
Eger yazar, kahramaninin dogrudan
Ovgiisiine az girseydi ya da hi¢ girme-
seydi (ki o bu Ovgiileri haketmigtir),
Ovgiiyii hep O’nun davraniglariyla
yaptirsaydi, kusku yok ki, bizlere ¢ok
daha kirmizi, cazip ve katmerli bir
ugurum ¢icegi sunmus olacakti.

Gelecekte devrim ve halk, boylesi-
ne yalin, 6zlii ve giizel iiriinler veren,
devrimin atesten ¢1gligim1 ufuklarin
Otesine tasiyan bu tip insanlari, sah-
sinda ya da mezarinda bir demet min-
nettarhk giiliiyle onurlandiracaktir.
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Lo

Taslagin

Taslags

27-Kadinlann, devrim iktidar1 done-
minde de, kendi bagimsiz, demokratik
kitle orgiitlerinde birlegerek, gerek dev-
rilen eski toplumun gerekse yeni toplu-
mun bagnnda yagsayan miilkiyet¢i ataer-
kil diinyaya karg1 miicadelelerini yiik-
seltmelerine destek olmak. Kadin med-
yasin giiglendirmek.

28-Kadinin, uluslararasi kadin etkin-
liklerine ve orgiitlerine en 6nde katilma-
sina onem vermek, destek sunmak.

Gelelim ¢ocuk haklarina: Ozgiir-
liikk ve demokrasi pratigi ana rahmin-
de baglar.

29-Kiirtajin insanhiga karg1 islenmig
bir su¢ oldugunu yasalagtirmak. Kiirtaj
yaptiranlan ve yapanlan cinayet suguyla
yargilamak.

Programda bu madde sarttir. Iggi dev-
nmi, ¢ocugun ana rahminde 6ldiinilme-
sine seyirci kalamaz. Bu, hem toplu-
mun, hem ananin, hem de doktorun ma-
nevi diinyasina, psikolojisine yonelen
yikici bir saldindir. Emperyalist diinya-
min bir gergekligidir. Gelecegi ana rah-
minde 6ldiimek emperyalizmin ruhuna
uygundur.

30-Dogan her ¢ocugu, onsekiz yagina
kadar maaga baglamak.

31-Niifus planlamasini, (kadinin 6z-
giirlesmesi sorununun ve toplumun ge-
leceginin dikkate alarak) tek ¢ocuk esa-
sina oturtrnak.

32-Okul yonetiminin segilmesinde
cocuklara oy ve yonetime katiima hakki.

33-Cocuk parklanni ve oyuncak kii-
tiiphanelerini yayginlagtirmak. Bu kii-
tiiphaneleri aym1 zamanda ¢ocuk kitapla-
nyla gesitlendirmek, zenginlestirmek.

34-Cocuk kiiltiir ve sanat merkezleri
kurmak, ¢ocuklann sanatsal iiriinlerini,
etlanliklerini(miizik, resim, tiyatro, folk-
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16r, edebiyat vs.) bu merkezler aracili-
g1yla topluma sunmak.

35-Kimsesiz veya oziirlii ¢ocuklann
bakimi ve egitimi i¢in 6zel, giiglii bir
hizmet sistemi kurmak.

J6-Aile icinde dayaga siirekli maruz
kalan ¢ocuklan aile i¢inde ya da diginda
kontrol altina alip koruyabilecek meka-
nizmalan olugturmak.

GENCLIK

37-Genglige, onbes yasinda se¢me,
onsekiz yasinda ise se¢ilme hakk.

38-Genglige, iiniversitler bagta olmak
lizere, okullann, yurtlann ve benzeri ku-
rumlarin yonetim organlanni se¢gme ve
bu organlara segilme hakku.

39-Genglige, gengligi siyasete, sanata
ve spora tastyacak giiclii genglik orgiit-
len, kiiltiir-sanat ve spor kurummlan, mer-
kezleri.

40-Genglige, diisiince 6zgiirliigiinii
en yaygin sekilde gerceklestirmenin ve
yetenegini yaymanin araglan: dergi, ga-
zete, radyo, televizyon vb.

41-Gengligi aileye mali olarak bagla-
yan ve dolayisiyla aile kurumunun terbi-
yeli kolesi haline getiren eski sisteme
karg1 savag. Bunun i¢in genglige diizenli
maas, parasiz genglik yurtlan, tiim okul-
lara 6grenci lokantalari. Devlet hizmet-
lerinden (sinema, tiyatro, seyahat vb.)
parasiz yararlanma.

42-Gengligi her yil diizenli bir geki-
Ide belirli bir siire goniillii iiretim, ¢evre
temizligi ve aga¢landirma kampanyasiy-
la ayaga kaldimak, bunu ayn1 zamanda
bir kiiltiir ve siyaset iklimine sokarak ge-
leneksellestirmek. Bu ve benzeri kam-
panyalarla gengligin emek atmosferini
solumasina, ig¢i sinifiyla kaynagmasina

Muzaffer
ORUGOGLU

0zel bir 6nem vermek.

Uretim ahlaki ve genel kiiltiir zemini-
ne oturan biling. Bu esastir. Emperya-
lizm, diinya gengligini, amacin: yitirrnis,
tiiketen-kirleten, bog kafali, ceset bir
genglik haline getirdi. Beynine bilgi
yiiklemekten korkan, hayal kurmayan,
diinyanin can alic1 sorunlarina sagr,
plastik bir genglik. Isi zordur devrimin.

EGITIM

43-Kitap ve zorunlu kirtasiye malze-
meleri dahil, egitim parasizdir.

44-Egitim laikur. Bununla birlikte in-
sanlk kiiltiiriiniin bir pargasi olan dinler
tarhi ogretilir.

45-Aragtinnaya incelemeye, deneye,
tartismaya ve geziye dayanan bir tarz
benimsenir. Eski toplumun tersine, 6g-
rencilerin aktif, 6gretmenin ise pasif
(koordine eden, damigilan) rol oynadig
bir tarz...

46-Egitimde genel kiiltiir esastir.
Tiim ihtisas dallan bu esasa dayanir.

47-Her okulda lokanta, banyo, kiitiip-
hane, kiiltiir ve sapor merkezi zorunlu-
dur. Ogrencilerin kendi yeteneklerini ta-
mmalari, geligtirmeleri agisindan, kiiltiir
merkezlerinde, miizik, resim ve heykel
atelyesi, tiyatro, folklor vb. sanat boliim-
leri zorunludur. Insana tiim yeteneklerini
sinama ve tamma firsatii veren okullar-
dan dogacakurr ger¢ek aydinlanma.

48-Her okul, 6gretim donemi iginde-
ki, uzun olmayan, belli bir siireyi (bir
devlet ¢iftliginde, bir fabrikada, bina ya-
da yol ingaat1 gibi yerlerde) maddi iireti-
me hasretmek zorundadir.

49-Egitim programinin ya da sistemi-
nin tayininde, genel dgrenci tartigmala-
nndan ¢ikan goriisler esas alinacak.



CEVRE

50-Cevre, tiim canlilarin ana rahmi
ve varlik sartidir. Sanayilesme gevreye
ve gevrenin gelecegine tabidir.

51-Devrim, iktidan ele gegirir gegir-
mez, iilke ¢apinda ¢ok biiyiik bir ¢evre
temizligi seferberligi baglatacak ve bu
seferberligi, her yil diizenleyecegi ¢evre
kampanyalanyla siirdiirecektir. Bu kam-
panyalarda, “Her yil, her insana bir fi-
dan!” siariyla hareket ederek agaglandir-
may esas alacaktir.

52-Plastik cam ve kagit ¢oplerinin
yeniden iirewrni tiim iilke ¢apinda diize-
ne sokulacak. Egya tagimada plastik
torba sisteminin yerini kagit ya da koton
sistemi alacak. Cop ve artiklar topraga
gomiildiigiinde eriyebilecek, yeralt1 su-
larimi zehirlemeyecek bir nitelige kavus-
turulacak.

53-Kaynaklarin hovardaca harcan-
masina son verilecek, ¢evreyi, kentleri,
kaynaklan mahveden 6zel araba sistemi-
ne kargl ucuz, toplu tagima sistemi giic-
lendirilecek.

54-Devrim iktidan, niikleer silahlar
ve niikleer santraller basta olmak iizere,
cevreyi tahnip eden, zehirleyen, asit yag-
murlarina ve iklim dengesizliklerine yol
acan uygulamalara karg1 diinya ¢apinda
miicadele veren gii¢leri her alanda des-
tekleyecek. '

FARKLI CINSEL YASAM VE
CINS DEGISTIRME HAKKI

55-Her insan, kendi cinsel yagaminin
Oziinii ve bigimini tayin konusunda 6z-
giirdiir. Devletin ve toplumun, bireyin
farkh cinsel yagam ve cins degistirme
hakka iizerinde baski kurma ve kendisini
yargi¢ yerine koyarak hiikiim yiiriitme
hakka yoktur. Tarihi, insanlik tanhi kadar
eski olan bu sorunun, insanlann temel
yasam bigimlerinden birisi oldugu bilin-
ce ¢ikanlmalidir. Aslolan, insanin insam
sevmesidir. Birilerine gore aykir olan,
bir bagkasina gore normaldir. “Bu iligki
dogal mudir, degil midir?” taruigmalany-
la gecti insanlifin 6mrii. Digi ve erkek
ogeden olusan insan govdesinin, yani
akillara durgunluk veren bu diyalektik

MUHALIF

biitiinliigiin, ne zaman ve nerede, hangi
Ogenin gasirtici egemenligini yagayaca-
g1 sorun haline getirmek dogal mdir?
Hig bir devrim, bu tip zit 6gelerin mace-
rasindan korkmaz.

56-Farkli cinsel yagam ve kendi cin-
sini degigtirne hakkim kullananlara, her
alanda tam hak esitligi.

Taslaga bu noktada ara veriyorum.
Insan, haddinden fazla ruh zenginligine,
sinir yumagina sahip bir hayvandur. Isil,
1511, rengarenk zevkler, iirkiitiicii hirslar,
seytani kaprisler, hainlikler, hinogluhin-
likler, yakic1 agklar, 6liimciil fedakarhk-
lar, barbarliklar, bilgelikler... evrenidir
insan. Insanin iizerinden baski kaldinlir-
sa, climbiig ve curcuna zelzelesine ugrar
hayat. Biitiin aileler yikilir. Devletin esa-
mesi okunmaz. Bir varmig bir yokmug
olur tiim gelenekler. A¢hktan bakiglan
ve arzulan azmanlagan ¢ogunlugun ada-
leti zuhur eder. Giinesi afallatan, iyi huy-
lu, giizel bir kargaga ¢ikar ortaya.

g
pr—

Farkinda olmadigimiz baskilar, far-
kinda olduklarimizdan bin misli daha
fazladir ve ¢ok daha zalimdir. Biiyiik
devrimler, farkinda olmadigimiz zalim
ve sinsi baskilar agiga ¢ikanyor, onlarla
hesaplasiyor asil. Kaybetmekten kork-
mamak, diismana ve kitleye karg1 yiirii-
mektir en onemli 6zelligi biiyiik devrim-
lerin. Ulke, su ve ekmek kadar iki seye
muhtagtir: Engin diisiinmeye ve canbe-
deli direnige. Her iilkenin komiinistleri,
sadece kendi iilkelerinin degil, diinyanin
da programini ¢itkarmak durumundalar.
Yenilenen ideolojiyi ve atesi, kohne diin-
yanin basina bela etmek. Diinya halklan
dogiistiik¢e ideoloji yenilenip giig-
lenecek. Umut yine diinyanin geri' bol-
gelerindedir. Silahlanms, en ileri, en
modern programlar bu bélgelerden
cikacak yine.
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Dayak kadinin kaderi mi?

Sevin¢ ILDAN
adin... Insan soyunun devami-
n1 saglayan 6gelerden biri,

K doganin bir pargasi. Seven ve

sevilen, sag¢inin bir teli igin iilkeler
fethedilen, kanlar dokiilen, giizellik
kavraminin simgesi... Kadinin tanimi
yasanilan tarihsel siirece ve topluluk-
lara gore degisir. .

Ataerkil, sinifl1 toplumlarin geregi
kadin, her déonem hem toplumsal sid-
dete, hem de ev icinde erkek tarafin-
dan giddete maruz birakilmigtir. Sa-
vaglar bunun en canl drnekleri. Bir-
¢ok savagta ilk once kadinlar ve ¢o-
cuklar giddete toplu tecaviizlere tanik
olmugslardir.

Devlet eliyle yapilan siddet ise, ar-
tik toplumumuzun kaniksadigi, nere-
deyse siradanlagtirdig1 bir olgu haline
gelmistir. Siddet olgusunun sistemli
hali olan igkence ise ayni1 anda insanin

hem sagligini, hem giivenligini, hem

de onurunu ayaklar altina alan ve bu
amagla yapilan bir fiziki/psikolojik
uygulamadir. Ulkemizde ozellikle 80
sonras! bir¢ok insan devlet eliyle ig-
kenceye ugramisg, bir¢ogu hayatini
kaybetmis, sakat birakilmigtir. Dozu
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“Bagimiza kaldirmamz gerekiyor.

Bize ogretilen yanhglara kars bagkaldirmamz gerekiyor.

Bize soylenen yalanlara karg1 bagkaldirmanmz gerekiyor.

Sevginin ayaklar altina alindig1 bir ¢ikar diinyasinda

bizim daha ¢ok bagkaldirmamz gerekiyor.

Duygularimizi korumak igin, dtg/%lulanmtz: gelistirmek igin,
a

duygularimizi agiklamak igin
Hayatin goziine igtenlikle bakmaliyiz.

a ¢ok bagkaldir1 gerekiyor.

Hayat1 sevdigimizi soylemekten korkmamaliyiz.
Kendimizi savunmak hayati savunmaktur.

Elimizi sevdigimiz elin iistiine koymaktan korkmamaluy:z.
Korkulacak olan, giderek yapay bir insan olmaktr.
Elimizi hayatin elinin iistiine koyalim,

"Seni seviyorum’ diyelim.

Seni seviyorum, bu sevgi benim 0zgiirligiumadiir,

ayn1 olmasa bile, iskence, hala iilke-
mizde artarak ve sistemli olarak yiirii-
tiilmektedir. Ancak igkencenin yukari-
daki tamimi kabul edilirse, iilkemizde
en yaygin sekliyle uygulanan fiziki ve
psikolojik §iddetin yani igkencenin sa-
dece devlet eliyle yapilmadigim gore-
biliriz. DAYAK... Gii¢liiniin gii¢siize
iradesini ikna yoluyla kabul ettireme-
digi durumlarda, onup iradesini dize
getirmek i¢in uyguladif fiziki sidde-
tin bu bi¢imi, hayatimizin adeta giin-
liik bir par¢asiymis gibi olduk¢a yay-
gin kullanilmaktadir.

Yagamimiz1 gozden gegirdigimizde
dayagin ¢ocuklugumuzdan itibaren
hayatimizdan bir par¢a oldugunu go-
riiriiz. Neredeyse herbirimizin bir da-
yak anis1 vardir. Aile iginde, egitim
sisteminde, devlet dairelerinde, kara-
kollarda, sokaklarda... giinliik hayatta.
Fakat oyle bir alan var ki, “ozel ya-
sam” denilen, toplumun denetimi, go-
zetimi diginda kalmasi gerektigi kabul
edilen bu alanda yani “aile”’de dayak
olay1 meydana geldiginde ise buna
kimse miidahale edememektedir. Bir
bogsanma nedeni sayilmasina ragmen,
bir¢ok kadin belki korkudan ya da bil-
gisizlikten bu olay1 ortbas etmekte,

bunu duydugum siirece sevecegim”.
(Erdal Atabek)

gizlemekte, boylelikle gergekte ol-
dukga yaygin olan bir igkence olay:
toplum olarak gormezlikten gelinmek-
te, yok sayilmaktadir.

I¢inde bulundugumuz toplum kadi-
m “disi”, “evinin kadim”, “siis malze-
mesi” seklinde degerlendirerek, bi-
lingli yada bilngsiz kadimi kocasinin
egemen giiciine boyun egmeye zorla-
makta. Kadina boyun egdirmeyi zor-
balik sinirina vardiran erkeklerse es-
lerine dayak atmay1 egemenlik ve
giiclii olduklarin1 karilarina kabul et-
tirme araci olarak kullanmaktadirlar.
Bu agamada dayak kadinin hakli yada
haksiz oldugu durumlarda ona sozle
cevap vermekten aciz olan erkegin ki-
sa, ilkel ve kagamak bir susturma ara-
c1 olarak bagvurdugu asagilayici, ya-
ralayici bir uygulamaya doniisiiyor.

Basinda “eginden veya babasindan
dayak yedigi i¢in intihar eden, evden
kagan, fuhusa itilen kadin” haberleri-
nin yer almadig: bir giin ge¢miyor.
Urfa’da baba baskisindan dolay: ev-
den kagan ve amcasinin oglu tarafin-
dan orf ve adetler geregi, giindiiz vak-
ti cargida halkin Oniinde bogazi kesi-
lerek oldiiriilen geng kiz 6rnegi hala
belleklerimizde.



Tiirkiye’de resmi kayitlara gore |
yilda egini- doven erkek sayisi
1.100.000'dir. Yine islenen 36.000
sucun 19.754’ii tecaviiz olayidir. Ha-
cettepe Universitesi’nin Niifus Etiid-
leri Enstitiisii’niin 1988 arastirma so-
nuglarina gore Tiirkiye’de erkeklerin
% 44.9’unun, kadin kocasina itaat et-
medigi zaman kocanin dévmeye hak-

k1 oldugunu savundugunu; %62.2’si- -

nin evde mutlak otorite olduklarini
belirttigi; % 53.7’sinin kadinlardan
daha akill1 ve iistiin olduklarini sa-
vundugu; % 64'iiniin de kadin ve ko-
casmnin evde uyusmazliga diigtiigiin-
de kadina . ‘bunu sessizce kabullen-
mesi gerektigi'ni ifade ettiklerini tes-
pit etmistir.

Aslinda biraz diisiindigimiizde,
birgogumuz bazen kizginligimizin,
ofkemizin had safhaya vardigi bir
noktada, i¢imizde dizginleyemedigi-
miz bir yanin, o an birgeyleri parga-

lama, yok etme, kiifiir etme, yada en
yakinimizda bulunan bir objeye vur-
ma gibi tepkisel uyarilarin varhigini
hissederiz. O an tepkiler ve davranig-
lar aklin yonlendiriciliginden ¢ikmus,
kontroliinii kaybetmigtir. Tabiki bu-
nun altinda yatan neden, bireyin ¢o-
cuklugundan itibaren toplum ve aile
tarafindan ogrenerek.kazandig psi-
kolojik ve sosyal davraniglardir. Bu
donemde aldigimiz modelleri, davra-
niglar1 yagamimizin her evresinde
kullaninz.

Bu agamada egitim sistemimizin
gerici ve bilime kapal anlayisi, dev-
let eliyle de desteklendikge siddet ve
dayak olgusu kanayan bir yara ol-
maya devam edecektir. Bu yiizdendir
ki, gerek siddet, gerekse de dayak ol-
gusu ayni zamanda bir sistem
sorunudur da . Bu olgular1 megrulas-
tiracak olan da, ortadan kaldiracak
olan da yine bizleriz. Sistemin

biitiinliikli olarak pargalanmas: bu
olgular1 ortadan kaldirmamiza yar-
dim edecek. Ama gimdiden bu soru-
nun toplumsal bir sorun oldugunu da
kabul ederek, nedenlerini ortadan
kaldiric1 ¢aligmalar yapmak, top-
lumun bu yonde degisimine dnayak
olmak gerekiyor.

Kadin sorununun varligin1 kabul
ederek, soruna ozgii ¢aligmalar yap-
mak, bu olgularn 6nce kadinlara tar-
tigtirarak  kadinlarimizin kimlik-
lerine sahip ¢ikmalarini ve yine en
iyi ¢0ziimii kendilerinin bulacagini
kavratmak gerekiyor. Kadin soru-
nunun ¢oziimii yoniindek: ¢aligmalar
demokratiklesmenin bir 6nkosuludur.

Yararlanilan Kaynaklar

1. Kadnlar Igin, Sirin Tekeli

2. Florance Nightingale Hem-
sirelik Yiiksekokulu ders notlari
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Giniin sorunu mu,
tarihsel haksizhik mi?

Ata YADIGAR

irinci Emperyalist savagla dort
B pargaya boéliinen Kiirt cograf-

yasi sorunu, tarihe kangmig bir
sorun degildir.

Birinci Emperyalist savagla dort
pargaya boliinen ve pargalan dort iil-
kenin ilhak, iggal ve somiirgeciligine
sunulan Kiirt cografyasi giiniin sorunu
olma niteligini siirdiirmektedir.

Tiirkiye “devrimci/sosyalist” hare-
ketlerinin bir ¢ogu, giiniimiizde Kiirt
cografyasinda yasananlara ragmen bu
sorunu hala, “giiniin sorunu olma nite-
ligini goktan kaybetmis... tarihi hak-
sizlik 6mekleri’nden sayiyor. Ve bu-
radan hareketle bu sorunu da Tiirkiye
devriminin bir pargas: olarak deger-

lendiriyorlar ve bu sorunu “demokra--

tik halk devrimi” veya “sosyalist dev-
rimle” ¢6zme iddiasinda bulunuyorlar.

Kiirt cografyasi iizerinde hak ve id-
dias1 olanlar amprik bile degillerdir.

Hem birbirinden farkli iki sorunu
aym program etrafinda ¢6zme hem de
devam etmekte olan Kiirdistan soru-
nunu “tarihi haksizlik” kategorisine
sokup “protesto” ile yetinme gibi tu-
tumlar, sadece Kiirdistan Kiirt Cograf-
yasi miicadelesine zarar vermekle kal-
muyor, Tiirkiye ig¢i simf1 bagta olmak
iizere biitiin ezilenlerin bu miicadele-
sine besledikleri ve besleyabilecekleri
kardesce duygu ve diisiinceleri karar-
tiyor.

Konu baglaminda sorunun can da-
man, tarihi haksizligin ne oldugudur
ve komiinistlerin devam etmekte olan
bir sorun kargisindaki tavirlarinin ne
olacagdir.

Insanlik tarihinin bir gok haksizlik-
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la dolu oldugu bilinen birseydir. Le-
nin’in Bundcular’la tartigmalarinin bir
yerinde Yahudi sorunu ele alinirken
soyledigi, “...tarihi haksizliklar1 her
vesile ile protesto ederiz fakat giiniin
sorunu olmaktan ¢iktig1 igin yapacak
bir sey yoktur.” dogru yaklasimi, bu-
giin Kiirt sorunu ile kanigtirilmakta,
Rusya’nin dort bir yanina dagilmig
Yahudilerle, kendi topraklarinda ina-
dina direnen ve varliklarin1 devam et-
tiren Kiirtler aymlagtinlmaktadir.

Asl aranirsa, ¢ok uzaklara/Rus-
ya’lara gitmeye gerek yoktur. Yasadi-
gimz cografyada Osmanl Imparator-
lugunun son donemleri 1915 yilinda
diinyanin gozleri oniinde bir ulus yok

edildi. Ermeni ulusu Osmanli’nin ¢i- .

kardig1 “Tehcir kanunu” ile (bunun
Tiirkgesi, go¢ ve siirgiin yasasidir.)
topraklarindan siiriildiiler. Kiirt agiret
reislerinin olugturdugu Hamidiye
Alaylan marifetiyle yerinden yurdun-
dan edilen, soykinma ugratilan Erme-
niler param parga oldu ve Iran, Irak,
Suriye, Arabistan gibi yerlere dagildi-
lar. Bir ulusken, ancak parmakla sayi-
lacak kadar az kalan Ermeni ulusunun
mensuplan bir ulusa ait bir ¢ok 6zel-
likleri yitirmek zorunda kaldilar.
Soykirim egi goriilmedik bir bigim-
de uygulanmigti Ermeniler iizerinde.
Bir giin i¢inde Bitlis’te 15.000(onbes-
bin) Ermeni’nin katledildigi ve bu
katliamin 12 yasindan yukan biitiin
Ermeniler’e uygulanmasinin bir emir
oldugunu Bitlis Valisi’nin bildirmig
olmas bir milleti yok etme vahsetini
ortaya koymaktadir (Katliam oncesi
18.000 Ermeni yasamaktadir, Bit-
lis’te. Katliamdan geriye kalan 3.000
kiginin 300-400 kisisi disindakiler de

siirgiin edilmiglerdir.).

Katliam doneminde Ermeniler’in
niifusunun bir buguk milyon oldugu
bilinmektedir. Katledilenlerse, i1ddi-
alar degisik olsa da sekiz yiiz binle bir
milyon arasindadir. Ermeniler’in siir-
giinii ve yok edilmesi Hamidiye Alay-
lar1’n1 kuran Kiirtler’e onlann malinla
- miilkiine el koyma olanagin sagla-
mas! diginda genel olarak siyasi “ge-
rekgeleri” de vardi. Ancak hemen be-
lirtelimki, bunlarin disinda kalan
Kiirtler’in 6zel ¢abalar: ile ve hatta
Osmanl ile savagmay da goze alarak
bir miktar Ermeni’yi Hamidiye alay-
larindan/soykinmdan kurtarmiglardur.
Fakat bu ¢aba Ermeniler’in yerlerin-
den yurtlarindan edilmelerini, ulusal
ozelliklerini yitirmelerini engelleme-
migtir.

O tarihten bugiine kadar gidenler
geri donmemis, Ermeniler’in laneti,
c1ghg, feryatlan gogiin boslugunda,
kanlan toprakta tarihi haksizligin de-
lilleri olarak durmakla birlikte arhk ne
o ses ne avaz ne de dokiilmiig olan bir
milletin kam o milleti yeniden siiriil-
diigii, katledildigi topraklar iizerinde
ayaga dikemeyecektir. Bizim “tarihi
haksizhik” dedigimiz ve her vesileyle
protesto edecegimiz budur. Bugiin
diinyanin dortbir tarafina dagilmig Er-
meniler’i toplayip analari-atalarindan
kalan topraklara yerlestirmemiz miim-
kiin degildir. Simdi Kiirtlerin yasadig1
bu topraklara Ermeniler’in donmesi
ve ayn bir devlet kurmak istemi ne
kadar gergekle bagdasmaz ve pratik
olarak da miimkiin olmazsa, 1. Diinya
Savagi’nda tarihsel bir haksizhiga ug-
ratilarak topraklan (ulusu degil) dort
pargaya boliinen Kiirt cografyasinin



birlesme istemi de o kadar gergege ya-
kin, hakh ve pratik olarak da zaten
gerceklesen bir seydir.

Ermeniler i¢in miimkiin olmayanin
nigin Kiirtler i¢in miimkiin olduguna
kisaca bakalim.

Birincisi, Kiirtler hala Kiirt cograf-
yasinda yasamaktadirlar. Biitiin zuliim
ve zorbaliga karg1 -emperyalizmin ka-
g1t iizerinde toprak biitiinliigiinii bol-
miis olmalarina ragmen sinirlan delik
desik ederek- toprak ve ulusal biitiin-
liikklerini korumuglar ve korumaya de-
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vam ctmektedirler.

Ikincisi, Kiirtler dort pargaya boliin-
miis olmay1 hi¢ bir zaman kabul etme-
mig, kabul etmemeleri bir yana zaman
zaman giddetlenip zaman zaman tavsa-
sa da tarihin her déneminde silahl kar-
s1 koyuslarla bagimsizlik ategini son-
diirmemiglerdir.

Ugiinciisii, Kiirt cografyasimin nere-
sinde bir isyan c¢iksa, orayr kendisinin
say1p binlerce savasgisiyla bu isyana
katilmak suretiyle bir biitiin olduklari-
m gostermiglerdir.

Dérdiinciisii, emperyalist haydutla-
rin ve yerel devletlerin zor, siddet ve
kinmina karg1 birbirine yakin /bitisik
sinirlarin 6te yakasinda ayni kan, aile,
siilale ve giderek de ulusal baglarini
daima canli tutmug/siirdiirmiiglerdir.

Besincisi, somiirgeciligin tiim yikici
ve yok edici saldinlarina kargi ciliz da
olsa i¢ pazarini olugturmustur.

Altincis1 ve en 6nemlisi, bugiin he-
men hemen tiim Kiirt giigleri dort par-
cay1 kapsar tarzda “Bagimsiz Birlegik
Demokratik Kiirt Cografyas1” siarini,
bir bagka deyimle Kiirtlerin ayrilma ve
ayn devlet kurma hakkini talep olarak
dile getimigler daha da 6tesi bu ugur-
da yiizlerce-binlerce gehit vermiglerdir.
Orgiitlerin, Kiirt lerin temsilcileri oldu-
gu, Kiirtlerin taleplerini orgiitleri araci-
ligiyla dile getirdigini umanz tartigma
konusu yapmaz soziinii ettigimiz “dev-
rimci/sosyalistler”.

Biitiin bunlar neyi gostefir?

Biitiin bunlar gosterir ki, 1. Emper-
yalist Diinya Savasi’nda dort pargaya
boliinen, bu yamyla da tarihi bir hak-
sizhiga ugratilan Kiirt cografyasi, “gii-
niin sorunu olma niteligini” -iistelik bu
siralar tiim diinyanin giindemine oturur -
bir tarzda- devam ettiriyor.

Devam etmekte olan bu sorun kargi-
sinda, Tiirkiyeli devrimci/sosyalistlerin
tavnt ne olmalidir? Bizleri devrimci ki-
lan en esash 6ge, iginde bulundugu-
muz nesnel durumu kavramak degildir
sadece. iginde bulundugumuz nesnel
durumu kavrayip degistirmektir. Nere-
de ulus, cins, irk ve sinif farklilig1 var-
sa, biz hig siiphesiz ezilen ulus, cins,
irk ve somiiriilen siniftan yana, onun
c¢ikarlarindan yana oluruz. Devam et-
mekte olan ve giiniin sorunu olma nite-
ligini devam ettiren Kiirt cografyasi
sorunu karsisinda da devrimci ve sos-
yalist kuvvetlerin gorevi hig giiphesiz
ki, Uluslarin Kendi Kaderini Tayin
Hakkim kayitsiz -sartsiz desteklemek
temelinde olacaktir. Kendi Kaderini
Tayin Hakki’n1 nasil kullanacag ise,
tamamiyle Kiirtlerin kendisine aittir ve
bize diigen, Kiirtlerin kendi lehine
¢ozecegi bu soruna yardimci olmaktir.
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Halklarin kardesligi icin

Baran PARCACI

18 MAYIS NEDENIYLE

er yil 18 mayis 6nemli bir giin
H olarak amlir. Bu 6nemli giinde,

Ibrahim Kaypakkaya’nin isken-
cehanelerde “ser verip sir vermemesinin”
hakli 6viing kaynag dillendirilir. Kisa
siirede gergeklestirdigi biiyiikk meziyetler
anlaulir. Bazen de ig biraz daha ileri go-
tiiniiliip siyasi goriiglerine baz1 deginiler-
de bulunulur. Geri kalan giinlerde, bu an-
latilanlann hog bir anisiyla yeni 18 ma-
yislar gozlenir hale gelinir.

Biz de 18 mayis nedeniyle
Kaypakkaya’nin bazi siyasi konulardaki
goriiglerine deginme ihtiyac1 duydugu-
muz igin bu olay iiz€rinde durma geregi-
ni duyduk.

ibrahim eletiri tahtasina yatinldigin-
da baz1 kesimler tarafindan ilk saldin
(elestiri diye yumusatabiliriz) onun “dev-
rimci durum” tespitinin abartihi oldugunu
ve “subjektif”’ yaklagim tarzinin hareke-
tin cabuk dagilmasina neden oldugu an-
layis1 dile getirilir. Bu elestirinin bizce
gerceklik pay zayiftr, hatta yoktur diye-
biliriz. Devrimin firtina merkezlerinin
Asya, Afrika ve Latin Amerika oldugu
tesbitini Lenin de yapmighr. Zayif halka
esprisinin bu iilkelerde yagam bulacagin
hesaba katan her komiinistin gorevi, bu
halkay1 kirmanin yontem ve araglarim
iiretmek olmalidir. Bu anlamda Ibrahim
de bu halkaya asiimaktan ¢ekinmemistir.
Onu kimanin yontemlerini tesbit eder-
ken, yetkin bir aragla donanmanin canla
basla miicadelesini de vermistir. Devrim-
ci durumun somiirge ve yan-somiirge iil-
kelerde siirekli oldugunu savunan Ma-
oistlerin Ibrahim'in bu tesbitine katilma-
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malan miimkiin degildir. Ibrahim’in o
donemde igine girdigi pratik yonelim,
devrimin “kitlelerin eseri” oldugu anlayi-

st hig bir yerde yadsimamustir. Aksine,

bu konuya iliskin yazdig1 yazilarin he-
men tiimiinde devrimin kitlelerle yapila-
cagina vurgu vardir. Siirekli kriz i¢inde
olan yonetenlerin, boyle yonetilmek iste-
meyen kitlelerin duygu ve diisiincelerini
yakalama aragtiricilign boyle bir tesbite
gotiirmiistiir onu. Devrimci durumun
varligini, onun algalip yiikselmemesiyle
aciklamamak gerektigini samnm burada
aciklamamiza gerek yoktur. Sonuca ba-
kap, gecici yenilginin “subjektivizmden”
kaynaklandig tesbitini yapmak yamlgi-
dir. Her yenilginin bagansizhk olmadig
da bilinmektedir aynca.

Ibrahim’in ¢ag tesbiti olayi da siirekli
eksik birakilmaktadir. Bu anlayigin koke-
ninde “Ug Diinya Teorisi” ve Trogkist
“Siirekli Devrim” anlayig1 aramak bizce
sapla samamn biraz kanstinlmasidir. Bu
tez o donemlerde uluslararasi komiinist
hareket tarafindan savunuluyordu. Ibra-
him de kendi orgiitiinii Uluslararas1 Ko-
miinist Hareketinin (UKH) bir pargasi
saydig igin, o tesbiti oradan almigtir. O
donem UKH iginde bu goriig Trogkist
siirekli devrim ve ii¢ diinyayla iligkilen-
dinlmiyordu. Diinyada pes pese devrim-
ler olmaktayd: ve artik emperyalizmin
yikilip yerini sosyalizme terkettigi giin
gibi ortadadir. Bu anlamda UKH de boy-
le bir sey sdylenmeye baglanmigti. Ve
UKH iginde hi¢ bir zaman Leninist “em-
peryalizm ve proleter devrimleri ¢ag1”
reddedilmiyordu. Yeni cag tesbiti yapil-

madig igin “siirekli deviim” anlayigina -

uygun pratik sergilenmiyordu. Hig bir iil-
ke, kendi 6zgiil devnimini yapma ¢abasi-
m “toptan devrim”lere feda etmiyordu.

Ibrahim de en zor kosullarda elde kurma,
devrim yolculuguna gikmak igin yOniinii
daglara donmiigtii. Bu anlayisla hareket
eden binnin “siyasal tesbitlerinin teme-
linde yanhs ¢ag anlayigi” vards demenin
ne kadar dogru olacag: ortadadir. Bu an-
lamda rahathkla “emperyalizmin toptan
¢okiise, sosyalizmin biitiin diinyada zafe-
re” ulagacag anlayiginin Ibrahim’in siya-
sal tesbitlerinde yer almadigim soyle-
mekten ¢ekinmiyoruz, ¢ekinmeyecegiz
de. Sadece yazilannda bdyle bir yeralma
vardir, ama bu anlayisa uygun pratigin
karintisina bile rastlamlmamaktadur.

Ibrahim’in bilimsel yontemi gegerlili-
gini korumaktadir. Onun daraltili, belli
kaliplara sokulmasi ve dogmatik¢e yoru-
mu terkedilmelidir. Gelenegin, bu s1g ha-
lini asma gabasi gosteren arkadaglarin
yonelmesi gereken onemli noktalar, sos-
yo-ekonomik yap: ve ulusal sorun olay:-
dir. Ozellikle Ibrahim’in 72’lerde ulusal
soruna bakigim bugiinlere getirip yanni
da bununla agiklama ¢abas: artk terke-
dilmelidir.

“Kiirtler’in ulus olmadig1” propagan-
dasiin el iistiinde tutuldugu bir siiregte,
Seyh Sait isyamimin “ulusal hareket ol-
madi@r” iddiasinin devam ettigi, Kema-
lizmin “Tiirkiye topraklan iizerinde ya-
sayan herkes Tiirktiir’ ya da “simfsiz,
imtiyazsiz-bir kitleyiz” ideolojik bombar-
dimamnin yasandig bir ortamda Ibrahim
Kiirtler’in bir ulus oldugunu, uluslarin
kendi kaderlerini tayin haklarina sahip
olduklanmn, istedikleri an ayrilabilecekle-
rini belirtmesi, o siirecte ¢ok 6nemli bir
olayd:. Hatta Ibrahim demokratiklegme-
nin yolunun g6venizime (Kemalizm) y6-
nelmekden gegtigi gerekliligine dikkat
cekip “Kemalizin esittir fagizm demek-
tir’ onemli tesbitini yapmughr.



Biitiin bu olumluluklannin yaminda su
olumsuz tesbiti de yapmugtir: “Tiirkiye
proletaryasi ig¢i ve koylii yiginlanm ken-
di bayrag ewrafinda toplamaya galigacak,
biitiin emekgi siflann, sinif miicadele-
sine onderlik edecektir. Tiirkiye devletini
kendine temel alarak, Tiirkiye igindeki
biitiin uluslardan isgileri ve emekgileri
ortak sinif orgiitleri i¢inde birlestirecek-
tr.” (IK. SY sf 226-227 Ocak Yaywnlan
Istanbul 1979). Burada birkag yanhsg var-
dir: Birincisi, Tirkiye dendigi zaman
Kemalizin’in kastettifi sey, Misak-1 Mil-
li sinirlaridir ve bu sinirlar igenisinde ya-
sayan herkes hangi kokenden olursa ol-
sun Tiirktiir. Sol hareketler de, bu Tiirki-
ye kavramindan etkilenerek; “bizler de
Tiirkiye dedigimizde kastettigimiz sey

Tiirkler, Kiirtler ve diger azanhk milliyet- -

lerdir” deyip, Kemalizm’in farkh bir ver-
siyonunu dillendirmektedirler. Dogru
yaklagim sudur: Tiirkiye, Tiirkler’in ya-
sadig1 bolgedir, Kiirdistan’da Kiirtler’'in
yasadig1 bolgedir. Nasil ki Kiirdistan de-
digimizde Tiirkiye'yi icermiyorsa, Tiirki-
ye dedigimizde de Kiirdistan’1 igermiyor.

Kiirdistan denilince akla sadece Ku-
zey Kiirdistan gelmemeli, (Soven sol bu-
na Tiirkiye Kiirdistan’1 diyor) dért parga-
nin tiimii gelmeli. kincisi, “Tiirkiye dev-

letini kendine temel” almasi olayimn dar.

bir anlayis oldugu kusku gétiirmez. Ciin-
kii Kiirdistan dort ayn somiirgeci iilkenin
ilhaki altindadir. Bunu yalmiz Tijfkiye
devletiyle sinirlamak dogru bir anlayig
degildir. DOrt ayn somiirgeci devlete kar-
s1 savagilacaktir. Kisacasi tek devlet de-
gil, dort devlet temel alinacaktir. Kuzey
Kiirdistanin Tiirkiye’yi temel alacagi
sOylenseydi dogru s6ylenmis olurdu.
Ugiincii nokta da “Tiirkiye igindeki bii-
tiin uluslardan isgileri ve emekgileri ortak
sumf Orgiitleri i¢inde birlestirme” anlayi-
sinin mutlaklagtiriimasi da tarihsel ve
toplumsal kosullar1 hesaba katmayan,
zorlama bir yontemdir. Uluslan zorla bir-

likte Orgiitleme veya ortak hareket etme .

anlayiginin dayatilmasidir. Bu anlayis da

, UKKTH ilkesini ¢ignemektir. Ortak 6r-
giitliiliik ve birlikte hareket tarz: kogullu
bir olaydir. Her kosulda birlikte hareket
etmeye zorlanmak, Maoist tutum degil-
dir.

Bu cografyada Maoist gelenek ulusal
sorun konusunda ibrahim’in o kosullarda
soyledigi olumlu seylerin mirasiyla yeu-
nerek mirasyedi hovarday1 oynamakta-
dir. Diger sol gelenekte son siirecte “va-
tan”cihk edebiyatyyla Ki_irdistan vatani-
nn, Tiirkiye vatanina katmakla meggul-
diir. Bu her iki anlayis da ulusal soruna
¢Oziim bulmada tikanmgtir. Demokratik
halk iktidanndan sonra Kiirdistan’a bah-
sedilen kaderini tayih hakkinin garantisi
de pek goziikmiiyor. Degersiz birkag es-
yaigin “degerlerimiz” edebiyati yapanlar
yarn bir iilkeyi nasil bagiglayabilirler?
Bu anlamda Kiirdistan’in dort pargaya
boliindiigii ‘ve her pargasinin bir sémiir-
geci devlet tarafindan somiirgelestirildigi
gergeginden hareketle biz maoistler aza-
mi programurruza, dort parcanin biitiinii-
niin kurtanlmasini koyup Bagimsiz Bir-
lesik Demokratik Kiirdistan yaratilmasi-
m istemeliyiz. Bunun yasama gegirilmesi
igin de asgari olarak Kuzey Kiirdistan’in
kurtulugunu yaratacak Maoist bir parti-
nin olugmasi ¢abalarina baglamalyiz.
Boyle bir yaklagim tarziyla Maoistler’in
Kiirt sorununa bakiglan gergek anlamda
yerini bulmug olur. Eger hala Tiirk, Kiirt,
Arap, Laz, Cerkez vb. Tiiriye ve gesitli
milliyetlerin agureligine devam edilirse,
bu anlayigin tutmayacagim yeniden sina-
mak zorunda kalacaklar.

Bugiin bu cografyada dyle bir gelenek
yaratulmis ki, “Kiirdistan’in ayn orgiit-
lenmesi gerclair” dendiginde kiyamet ko-
puyor. Ayn orgiitlenme istemi milliyetgi-
likle esit goriiliiyor. Cizilen tek model
“birlikte orgiitlenme” zorunlulugudur.
Bu zorunluluk da “kendi kaderinizi tayin
hakkiruz vardur, istediginiz zaman kulla-
mn” ve “biz bunu ayn orgiitlenerek kul-
lanmak istiyoruz” denildiginde de “‘milli-
yetcilik yapiyorsunuz” gigirtkanhgiyla

gelenek tarafindan “mahkum” ediliyor.
Birakalim ayn orgiitlenme istemini, gele-
nek iginde seksiyon anlayigini savunan-
lar bile (ki bize gore bu istem gelenekgi-
lere gore bir adim ileri, bagimsizhik¢ilara
oranla da bir adim geridir) milliyetgilikle
degerlendirilip, *“seksiyon artiklar1” sug-
lamasiyla bir¢ok kadro heder edilmekte-
dir. Kiirt sorunu iilke giindemimizde
onemli bir yer tutuyor. Bu soruna iligkin
somut dneri ve ¢oziimleri olmayanlarin o
alanda tokezlediklerini yasam binlerce
kez kamthyor ve kamtlamaya da devam
edecektir. )

Kiirdistan’da yasanan bunca soruna
g6z kapatanlarin bugiin ne durumda ol-
duklan ortadadr. “Sizin kurtulugunuz bi-
zim partide kenetlenmektedir” demenin
aruk tiikendigi ve kupkuru bir ajitasyo-
nun Otesine gegmedigini diinya alem
gormektedir. Orada gelisen ulusal hare-
ketin demohratik muhtevasim gérmeyip
yanlg birtakim politikalarim Kiirdistan
halkinin tiimiine faturasini ¢ikartmanin
ve “dogrulaniyorum” anlayigtyla kuru
bobiirlenmenin gelenegi nereye gotiirdii-
giinii ark gérmek gerekaiyor.

En basitinden, bugiin Kiirdistan'da
yasanilanlara tavir konusunda genel so-,
lun tavn nedir? S6zde bir savunu bu so-
runun ¢oziimiine katki sunmaz. Pratik
anlamda bir yonelim gerekiyor. Gelenek
burda sesini yiikseltebilir. “Iste biz Kiir-
distan daglarinda savagiyoruz” bu savu-
nu halindeki direnigin katettigi mesafe
ortadadir. Tek alan i¢ine hapsolmug bir
direnmenin dayanma sinin da, bilinen
sonla kargilagacaktir... Bu anlamda yeni
agilimlar zorunlu olarak kapiya dayan-
migtir. Bundan kaginmaya ¢aligmak
miimkiin goriinmiiyor. Kiirt Ulusu’nun
ayn bir devlet kurma hakkinin pratikte
yasam bulabilmesi i¢in bugiinkii ulusal
hareketin ulagtig1 diizeyi hesaba katmak
gerekir. Ulusal hareketin demokratik
muhtevasina goz kapayan bir anlayzs, bi-
rak Maoist olmay! demokrat bile olamaz.
Bugiin Kiirt halkina kars1 girigilmig bir
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soylanm mevcuttur. Yakilan koylerin du-
manindan “Tann” bile bogulmak iizere-
dir. Gegmiste kendi iilkelerinde iilkesiz
yasarken, bugiin o bile ¢ok goriilmektedir.
Ve hergiin faili devlet enselerinde bir ha-
yalet gibi dolagmaktadir. TC. bile *“al¢ak
yogunluklu savagla” yok etme operasyo-
nuna hiz verdigini kabul ederken, buna
kars1 direnmeye ¢aligan giiclerin milliyet-
cilikle damgalandirilhip destekten uzak
sessiz kalmanin ve onlann demokratik is-
temlerine sahip ¢ikmamalaninin enternas-
yonalizmle ilgisi nasil agiklanabilir? Kan
deryasi i¢cindebogulmak istenen bu halkan
“bang istemine” nasil olur da sessiz kal-
nabilir? Elbetteki komiinistler, onurlu bir
barig istemenin her zaman yaninda ol-
mugslardir. Her kogulda bangin istenmeye-
cegi, (onursuz bang) binlerce kez sinanan
gerceklerdendir.

Kisa siirede Kiirt ulusal hareketine
Maoistlerin 6nderlik etme olanag: olma-
dig1 igin (pratik anlamda) varolan kirli sa-
vagin yogun bir teshirini yapma ve de-
mokratik istemleri ileri mevzilere tasimak
gerekiyor. “Bang igin savag” ve “kirli sa-
vasa son” verilmesi noktalannda her tiirlii
propaganda ve ajitasyona yonelip, kitlele-
ri seferber etmeye caligmak zorunludur.

“Siyasi ¢oziim” olayinda da anlagilmas: .

gereken seyin, ulusun kendi kaderini tayin
etmesi olmahdir. Ulusun kendi kaderini
tayin etmesi siyasi bir haktr. Ve bu hak
her kogulda gergeklesme olanagina sahip-
tir. Bunun devrimden sonraya ertelenmesi
vb. anlayslar, dogru anlayiglar degildir.
TC. yikilmadan da gelisen miicadele so-
nucunda i¢ ve dig kogullann olgunluguyla
da Kiirdistan ayrilabilir, aynimahdir. Bur-
juvazinin ayricalig1 igin verilen miicadele
ile bir ulusun tam hak egitligi igin verilen
miicadele ayn1 olamaz. “Proletaryanin
kendi denenmig bayrag vardir” sdylemi,
Kiirdistan proletaryasi i¢in de gegerlidir.
Bu sadece Tiirkiye proletaryasina bahge-
dilmig bir ey degildir.

Ulusal sorunda tarihsel ve toplumsal
kogullann 6nemi biiyiiktiir. Bunu gozo-
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niinde bulundurmayanlann yanilgilan ka-
cinilmaz olur. Hatta, tarihsel kogullarin
aym oldugu durumlarda, toplumsal kosul-
lan farkh olanlann y6nelimleri farkh olur.
Bunun 6megine Stalin Avusturya ve Sov-
yetler Birligi’ndeki kargilagnrmalannda
aynntli bir sekilde yer vermektedir. Sov-

_ yetler Birligi 'nde “siyasal giindemin ekse-

ninde toprak devrimi vardir” derken
Avusturya’da “siyasal giindemin eksenin-
de ulusal sorunun” yeraldigim belirtmek-
tedir.

Bugiin Kiirdistan’da da ulusal geligki-
nin 6n planda oldugu bir durum s6zkonu-
suyken, Tiirkiye’de fa§izine karg1 miica-
dele demokratiklesme sorunu s6zkonusu-
dur. Bu iki farkh nitelikteki geligkiyi tek
celigkiye indirgemek dogru bir tutum de-
gildir. Gelenek, ¢izgisindeki bu yanls tes-
bitin lizerine gitme ve bu sorunu aragtirma
inceleme yerine, dogmatik yorumlarla
kendini kisirlagarmaktadir. Biz Maoistler
olarak proletarya entemasyonalizminin
bayraginin goklere ¢cekmek istiyorsak
burjuvuzinin soven bayragini yerle bir et-
meliyiz. Bu soruna yaklagim iki sinif ara-
sindaki durugun da bir gostergesidir. ki
ayndiinya anlayig1 iki farkh geyi dillendi-
rr... Proletarya entemasyonalizmi, burju-
vazi ise govenizmi. Proletaryanin anlayi-
sinda uluslann tam hak esitligi, burjuvazi-
nin anlayisinda ise egemen ulus lehine
ezilen ulusa baski siyaseti vardir. Bugiin
Kiirt sorununda daralan sol, burjuvazinin
baski siyasetine baston olmaktan kendini
kurtanmadikga goven nitelemesinden kur-
tulamayacaktir. .

Gelinen agamada Kiirt ulusal sorununa
yaklagimdaki duyarhilik, daha fazla olma-
Iidir. Siyasal hak olan ulusun kendi kade-
rini tayin hakki her kosulda gegerlidir. Bu
hakki devrimden sonraya ertelemek saf-
dillik olur. Bugiin dahi bu hakkin kullanil-
ma kosullan var ise hemen kullanilmali-
dir. Ozellikle de tiim haklannin gaspedil-
digi, bu kosullarda Kiirt halkiun kurtulu-
su Tiirkiye proletaryasimin da kurtulugunu
yakinlagtinr. Her iilkenin toplumsal ko-

sullanna gore degigen ulusal sorun olay
bizim i¢in de gegerlidir. Kiirtler bugiin
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti tarafindan
yok sayiliyor. Kiirt olarak hi¢ bir hakki
kabul gomiiyor, varlig1 dahi mkar edili-
yor. Biz bu kogullar altinda, geligen miica-
delenin kendini dayatmasi sonucu Kiirt-
ler’in “var” oldugunu kabul ettirici bir tu-
tumun olugmasim daha ileri bir adim ol-
dugunu diisiindiigiimiizden *“var” olmay:
“yok” olmaya tercih ederiz. Kiirt ulusu-
nun kimliginin TC. devleti taraiindan ta-
ninmasi bile dnemli bir adimdir. Biz, bu
adimin TC. yi parga parga yikima gotiire-
cegine inaruyoruz. Kemalizm'in gahda-
marnna yonelen bu tavnin onu adim adim
oliime gotiirecegi giin gibi ortadadir. Kiirt
halkirun her talebini demohratik miicade-
lenin bir pargasi olarak goriiyor ve deger-
lendiriyoruz. Ufkumuz, bagimsiz birlegik
demokratik Kiirdistan’a ¢evrilidir. Bunu
higbirsey karartamaz Bu hedefe yakinlag-
tinct her adimu 6nemli goriiyor ve destek-
liyoruz.

Kiirt ulusal hareketinin bugiin ilan et-
mi§ oldugu tek tarafl ategskes olayii da
onemle izlemekteyiz. Bazi akildaneler gi-
bi hemen dudak biikmeyi akilc1 bulmuyo-
ruz; “reformistlesti”, “‘ulusal miicadeleyi
satt1”, *sonu bagstarf belliydi” vb. ucuz
yontemlerin de pek degeri olmadigim go-
riiyoruz. Ulusal hareket dagdan inip, sila-
tun birakip kendi halkina zuliim eder hale
dondiigii andan itibaren onu yukaridaki
sifatlara layik gormeye baslanz.

18 Mayis’a deginimiz farkli bir mecra-
ya kaydi. Ama olsun. Hep bolca 1siip ye-
digimiz temcit pilavi pilav olmaktan ¢ikti
lapaya dondii. Yeni pilav ¢esitleri daha
cazip geldigi i¢in bu yontemi benimsedik.
Gelenegin ulusal sorundaki sighg: daha
genig tariymay gerektinir. Ve her arkadag
diisiindiigiinii tarugmaya agtik¢a, bizler de
farkh seyler 6grenir ve bunlan sistemli
hale getirerek yetkinlesiriz. Zaten tarigma
yiiriitmenin amaglanndan biri de budur.

18 Mayis’ta Kaypakkaya'yr anmak,
onun miicadelesine sahip ¢ikmakla olur.
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Nasil yapmah?

Mehmet YILDIRIM

igerisinde yagiyor olmasi; o sis-

temi ayakta tutan normlarin, ku-
rumlarin, yaklagim bigimlerinn ka-
mksanmasina ve her giin_yeniden
iiretilerek degigmezlik fikrinin kok-
lesmesine sebep oluyor.

Bizlerin yasadig1 pek ¢ok prob-
lem, sistemin bizi kogullayan atmos-
ferinden bagimsiz degil. Alternatif
bir yagsam 6ngoriiyor olmak; iginde
bulundugumuz iklimden bizi gevre-
leyen atmosferden korunmaya yet-
miyor. Yagamin zenginligi, karma-
siklig1 dort bagi magmur bir bigimde
tarif edilmig dogrular olugturma im-
kani tammyor.

Onsiiz, sonsuz genel geger dogru-
larla yetinmemek, yontemde zengin-
ligi ve kivrakligi oturtmak yanliga
karg1 bir emniyet sigortasi iglevi
olugturacaktir.

Bilimsel kugku, bir yontem olarak
benimsenmelidir. Her giin gizli bir
otorite tarafindan yonlendiriliyor-
mug gibi ayn1 -benzer- seyleri yapi-
yor olmak bir yabancilagmaya sebep
oluyor. Igine girilen kisir dongii bir
mecburiyet veya kadermis gibi var-
lik gosteriyor. Bu cember ancak ken-
dimize miidahale ederek; nedenleri,
niginleri ile sorgulanarak kinlabilir.
Yon verici unsurlar kendi irademiz
dahilinde etkin olmali, yabancilagti-
ric1 giinliik rutinden kurtulmahy:z.

Bir polemik sirasinda, birilerini
muhatap alirken veya bir olguyu de-
gerlendirirken “digina ¢ikip bakabil-
mek”’(*), olgulan biiyiitecin arkasin~
da gérme sansim veriyor. Tabii, gor-
diiklerimiz kargisinda irkilebiliyo-

[ ] .
I nsanlarin yillarca aym sistem

ruz. Insanlar iligkilerinde tiiccar ro-
liindeler, tamamen hesapli, ¢ikara
dayali, kazandirdig artilar nispetin-
de deger goren bir iligkiler sistemi
egemen hale gelmis durumda. Artik,
almadan verebilen, sevgi ve hoggorii
icerilmig iligkiler dinazorlukla bera-
ber aniliyor.

Kole ruhluluk ve kul psikolojisi
merkezi otoriteyi agagidan besleyen
etmenlerdir. Dayanigma yerine reka-
betin ikame edildigi toplumlarda in-
sanlan bir arada tutan tutkal sulan-
migtir. Herkes birbirinin rakibidir.
Ve birbirinin iizerine basarak ilerle-
me, oyunun kurallar1 geregidir.

Bu tiir toplumlarda devrimciler
birer kardelen ¢igegidir. Dostlugun,
kardegligin, dayanigmanin, sevginin
habercisidir. Amaglar1 yagamlarina
niifuz etmigtir. Onlar devrimi her
giin yasarlar. Bagariya gotiirecek
gizli gii¢ de budur.

En zor kosullara direnebilmesi-
nin, diistiigiinde kalkabilmenin,
6liim dahil her tiirden bedeli 6de-
mekte tereddiit etmemenin de kay-
naginda aym gii¢ vardir.

Bir yagam bigimi olan devrimci-
lik; aym1 zamanda bir onurdur. Boyle
bir yagam, higbir bi¢imde pigmanhk
sebebi. olamaz/olmamali... Kendine
bilingli-iradi miidahale yaparak, bu-
nu siirekli canl tutarak yagayan in-
sanlar geriye doniip baktiklarinda
hayiflanacaklan veya bosa gegctigini
diisiinecekleri bir zaman dilimine
rastlamazlar. Segerek yasayan ve sii-
riklenmeyen insanlar da ruhsal bir
doyum so6zkonusu olur ki, bu aym
zamanda basitlige diigmemenin de
garantisidir. Doyuma ulagan insan
yarigmaz; insanlan rakip gibi gor-

mez; kendisiyle barigik oldugu igin
yapabilecegi hatalar karsisinda
sakindir.

Agaca bakip ormam gérememek
gibi, ormana bakip agaci gore-
memek de tehlikelidir. Bir giin sonra
sinavi olan bir 6grencinin -6rmegin-
doktor oldugunda kargisina gikabile-
cek problemlerle yogunlasarak
sinavi ihmal etmesi gibi, yasanan an
ve ‘gelecek arasinda kurulan iligki
birini digerine feda etmek bigiminde
olmamalidir.

“[htiyag iiretimin anasidir” derler.
Kargimiza ¢ikan sorunlarin ¢6ziimii
hangi tiir ara¢ ve yontemleri gerek-
tiriyorsa onu giindeme sokmak
gerekiyor. Organlagmanin en dogal
ve saglkh bigimi de budur. Ihtiyac:
gozetmeden, ezbere dayatilan arag-
lar1 herseyden once hayatin kendisi
reddeder.

" (*)Romain Rolland, Tolstoy’un
“Savag ve Barig”1 igin, olaylarin
ongoriisiinii kavrayabilmek, onu
geregince anlayabilmek,her ayrintiy:
ve bu ayrintilarin biitiin iginde bir-
biriyle ilintisini- gérebilmek igin bu
biiyiik yapita yeterince uzaktan bak-
mak gerektigini soyler. Bu, pek ¢ok
olayda objektif olabilmek ve olay-
larin igerisinde olmanin yarttig1 sub-
jektiflenmenin de etkisinde
kalmadan' karar verebilmek
agisindan sik¢a bagvurmamiz
gereken onemli bir tarzdir. “Tipki
bir ormanin igindeki sinirlarini, igin-
deki golleri, akarsulari, ormana ait
biitiin ayrintilar: gorebilmek igin ona
yeterince yiiksekten bakmamiz
gerektigi gibi. Igindeyken agaglarin
¢oklugu ormam gormemize engel
olur”.
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Serdar CAKMAK

zun bir siiredir Kaypakkaya ge-

' | leneginden bazi arkadaglarimi-

zin legal miicadeleye ve parla-

menterizme heveslendiklerini miisahade
etmekteyiz.

Kaypakkaya ekolii, mayasinda tama-
men bagka bir ¢aligma tarzim (Leninist
ve Maoist) barindirmakta oldugu igin,
gene Kaypakkaya geleneginin igersin-
den, legalizm ve parlamentarizm heves-

lerinin dile getirilmesi ashinda epey ga-

ripsenecek bir olgu. :

Ciinkii, Kaypakkaya ekolii, 70’lerin
baginda bu cins heveslerin ana temelleri
ile tarihsel bir miicadele icerisinde inga
edilmigtir. Tek kelime ile sdylenecek
olursa: Kaypakkaya ekolii, legalist ve
parlamentarist zihniyetin amansiz kargi-
udir.

Ne varki, dogada ve toplumda oldu-
gu gibi, Kaypakkaya geleneginde de
“celiski zitana doniigmiistiir”. $imdi, bu
celigkiyi antogonizme tirmandimadan
tarugsmak gerekmektedir. Bagka caremiz
de yoktur. '

Bakiniz Tiirkiye’nin siyaset sahnesi-
ne. 70’lerin baginda siyaset sahnesine
yerlesen koklii dort politik giigten (TI-
IKP, THKP/C, THKO ve TKP-ML), bu-
giin sadece Kaypakkaya gelenegi legale
cikmamugtir.

Irdelememiz gereken ii¢ nokta var.
Birincisi, legalist ve parlamentarist zih-
niyetin bizim tarihimizdeki seriivenidir.
Ikincisi, gipta edilen legalist ve parla-
mentarist fikirlerin devrim agisindan ne-

_ lere mal olabilecegidir. Ugiinciisii, yuka-

nda parantez igersinde verdigim politik
giiclerin tarihsel olarak, legalist ve parle-
mentarist noktaya nasil geldikleridir. (Bu
son noktay: gelecek sayida irdeleyece-

gim)
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YANLIS AMELIYAT
VE SONUCLARI

Adinu dogru koyalim. 12 Eyliil, sade-
ce toplumu degil, ama ayn1 zamanda so-
lu ve ¢ok 6zel olarak da Kaypakkaya ge-
lenegini cebirle “hizaya” getimistir. Da-
ha iyimser bir ifade kullanacak olursak,
deforme etmigtir. Ashinda, 80’e gelinir-
ken, Kaypakkaya gelenegi, mayasindaki
niteliklerde biiyiik asinmalara ugramig
dolayisiyla, 12 Eyliil’iin hismina hazir-
liksiz yakalanmigtir. Bugiin baz1 arka-
daglarimizda goriilen legalizm ve parla-
mentarizme olan ilginin kokleri asag
yukan 20 senelik bir maziye sahiptir.
1973-1980 aras1 Kaypakkaya'nin hattin-
da yiiriindiigiinii gosteren tek bir veri
yoktur. Bilakis, bulanik bir ¢izgi -silahl1
da olsa-, kendiligindenciligin kuytuguna
takihp gitmistir (Bilinenin tersine, silahl1
olmak, ekonomizme batmamanin garan-
tisi degildir). Biitiin “afra ve tafra”ya
ragmen, bu boyledir.

[k 6nce Kaypakkaya’nin-kendisi ma-
saya yatinlmistir. “Hastaya”, subjekti-
vizmden muzdarip oldugu seklinde ol-
dukga haksiz bir teshis konularak ameli-
yata baglanmigtir. Boylece gelenegin
kalbine, nester aulmigtir. 11 ayhk saldin
ruhu da dahil olmak iizere, lralk savasi
bilinmeyen bir tarihe ertelenerek, “has-
ta” sakat, iglemez bir kalple yasamaya
mahrum birakilmigtir. S6ziimona bu be-
ceriksiz ameliyat, kalbe nester atmakla
sinirli kalmamis, Mao Zedung Diisiince-
si’ne de tamamiyle miidahale edilerek,
“hasta”’nin beyninin dortte iigli tahrip
edilmigtir. Her iki ciddi miidahalenin fa-
turas1 80 sonrasi, dogmato revizyonist,
ad1 bolsevik kendi mengevik bir doktora
cikartilmigtir. Stalin’in yanhglarini er-
dem yapan, Tiran Tip Akademisi mezu-
nu bu doktorun, ameliyatta pay: biiyiik

“Tarihi tecriibe sayan-i
dikkattir’ m.

olmustur. Ancak beceriksiz ameliyatin
yegane becenksiz doktoru sadece o de-
gildir. Geniye kalanlar, yanhs teshislerin-
den vaz ge¢gmemislerdir. Sadece, ‘“‘has-
ta”nin beyninden uzaklagtirdiklan Mao
Zedung Diisiincesi’ni kesip bigip,
“60”lara kadar Marksist, sonrasi aragti-
nlmasi gerekir” denilerek, beyne yama
yapilmstr.

Beyni ve kalbi bu denli tahnbata ug-
rayan “hasta”nin, 80 sonrasi abuk subuk
davranislar icersinde oldugu goézlemlen-
migstir. O dénem “‘hastaya yon veren
beyin, “Cuntay: bag diigman”, MSP gibi
komprador -feodal partiyi de “milli bur-
juva” ilan etmigstir. Caktirmadan, bu
“milli burjuva” partinin ittifak giicii ola-
bilecegini ima etmigtir. “ABD ve SSCB
olasi bir diinya savaginin, bag diigmanla-
n” olarlak belirlenmis, “avrupali emper-
yalistler”, proletaryanin “miittefikleri”
segilmiglerdir. Dedik ya; beyin ciddi tah-
ribatlara ugrasugtir. Akli dengesi sorun-
lu olan bu beyine pompalanan kan, oku-
yucunun da gorebilecegi gibi, 30’1u ve
‘40’l1 yillarda Komintern’in hatalarini,
kendilerine avantaj telakki eden ii¢ diin-
yaci Cin’li revizyonistlerin pithtillagmig
zehirli kanidur.

Her ne kadar bu 6ziirlii beyin, viicu-
dun direnen hiicre ve organlan kargisin-
da dayanamayip esas ikamet etmesi ge-
reken, komprador “Marksist” biinyeye
taginmigsa-da , geride biraktif1 zararh
parcaciklar, oziirlii tespitlerini yapmaya
devam etmiglerdir. “’Kitlelerini ruh hali
¢ok kotii” ve “bangcil miicadele esastr”
dendigi donemde, PKK’nin 84 ¢ikigina
fena halde bozum olunmugtur” Gene de,
“barigcil miicadele”den taviz verilme-
migtir! Silahgorliigiine golge diigiimmesin
diye bu donemde de, segimleri boykot
(") etmistir. Oyle ki, “yurtsever, bagim-
siz adaylan destekliyoruz” denilmis,



oziinde bu adaylarin partisi (SODEP-
SHP)’nin segimlerden muzaffer ¢ikmasi
“taktik olarak”, gizliden gizliye arzu
edilmistir. Bugiin dahi, en bdbiirlenilen
Dersim’de bile. kitlelerin segimlere ka-
tilma orani, seg¢imlerin ne denli boykot
edildiginin gostergesidir.

“DAYATAN HAYAT”IN
KURGUSU KIME AIT

Siralanan hatalar -ki hata lafi bile bu-
rada zayif kalmakta- takriben 20 kiisiir
yullik biinyenin, hayatin her alanin da ne
denli tahrabata ugradiginin gostergesidir.
Bu durum, ¢okca sdylenen *“bilim bir
biitiindiir” s6ziiniin laf-1 giizaf olarak
kullanildag taktirde, bilimin lime lime
dogranmas! sonucu ortaya nasil bir ucu-
benin ¢iktiginin ispatidir. Maalesef bu
ucubeden, koklii, radikal bir kopus sag-
lanamadig: taktirde, Kaypakkaya gele-
neginden arda, hos bir nostaljiden bagka
bir sey kalmayacaktir.

Gegenlerde bir arkadasim, yukarida
saydiklarima istinaden “‘gérmiiyormu-
sun hayat dayatiyor” diye itiraz etti. Cok
enteresandir. Yukanda sunmaya caligti-
gimiz yanls fikirlerin miidavimleri, ken-
dilerine her zaman **hayat dayatiyor” ar-
giimanini temel almiglardir. Onun i¢in
konumuzu derinlemesine irdelemek agi-
sindan, ‘“hayat dayatiyor” argiimanina
done done bagvurmak zorunda kalaca-
g1z. Sabah evinden cikip, fabrikaya gi-
dip, aksam evine donmesini, bir isgiye
hayat dayatrmiyor mu? Isci’nin emegini
satmasi “‘hayatin dayatmasi” degil mi-
dir? “Hayatin dayattig1” boylesi milyon-
larca dmegin temelinde kapitalist iiretim
iligkileri yatmiyor mu? Peki maddi ha-
yattaki kapitalist iligkiler, hangi subjenin
tezahiiriidiir? Tabii ki, burjuva diinya
goriigiiniin/subjesinin tezahiiriidiir. Bur-
juvazinin hem.bu subjesini ama hem de
onun maddi hayattaki yansimasi olan
kapitalist iiretim iligkilerini, ancak ve
ancak proletarya alt edebilir. Onun igin-
dir ki, proletarya bu tarihsel uzun er-
demli miicadelesinde her zaman goziinii
ezilenlerin, kapitalist iiretim iligkilerinin
“dayattig1 hayata” teslim olmamis en
ileri kesimlerine diker. Aksi takdirde
“hayatin dayatmasi” ilelebet siiriip, gi-

Y02z Fikir

der. Aslinda, *hayat dayatiyor” arguma-
ninin ardinda, siyasi diizlem de kendili-
gindencilik, felsefi diizlem de ise, diya-
lektik degil kaba materyelizm yatmakta-
dir. “Bu kogullarda bu diigiincenin” di-
yor. Marks, “obiir kogullarda. obiir dii-
glincenin, iist yaptya yansiyacagini soy-
leyenler, sunu unutuyorlar: Pekii ama,
bu kaguldan obiir kogula gotiiren faali-
yet nedir? Bu da insamn devrimci pra-
tik, iiretici faaliyetidir...” Gene Marks,
“...Dolayisiyla kogullar insanlar: yaptig
kadar, insanlar da kogullar yaparlar”
(Feurbach Uzerine Tezler). Gorildiigii
gibi burada muazzam bir ‘“‘subjektivizm”
Oniimiize ¢ikmaktadir! Tarihte Marks-
Lenin-Mao’nun ve bizim tarihimizde de
Kaypakkaya’nin miitemadiyen hasimla-
n tarafindan “subjektif” diye itham edil-
melerinin nedeni, bu devrimci dnderle-
rin “mevcut diinyay: devrimci sekilde,
bulmus oldugu duruma saldirip, onu
pratik olarak degistirmek” ciiretini gos-
termelerindenileri gelmektedir.

YENILGI ALDIGIMIZ YERE
BURNUMUZU BIR DAHA
SOKACAK MIYIZ?

Kaginilmaz olarak, siyasi diizlemde
kendiligindencilik, felsefi diizlemde de
kaba materyalizm, “‘miimkiin olan bu-
dur” fikrine bayilir. $artlarin kendiligin-
den olugmasim bekler. Artik onu sartlar
yonetmektedir. Kald1 ki, sartlar fevkala-
de oldugunda bile. o sartlan degerlendi-
recek takati kalmaz. “Kautsky” diyor
Lenin, “isteseydi de savag i¢ savaga ¢e-
viremezdi” . Ciinkii, ne partisini ne de
kitleleri, “siddet yoluyla iktidari ele ge-
girmek i¢cin hazirlamanugt:” . Bizim tari-
himizde boylesi bir hazirhk zaten olma-
dig gibi, bir de legalizm ve parlamenta-
rizme gipta etme gibi zehirli bir “lilkkse”
simdi sahibiz. Hadi diyelim ki - bazi ar-
kadaglanmizin en iyimser soylemi ile-,
“hem savagtik, hem de truva ati misali
parlamentoya girdik”, baska bir “hayatin
dayatmasi” halinde kitleler bize, ‘“‘yahu
benim sana rey vermemi istemedin mi,
nerden ¢ikt1 simdi silahla ihtilal yap-
mak” diyc sormazlar m1? Kabacasi, “ne
ettin elime ne siireyim yiiziime” demez-
ler mi?

Fakat bu argiimanlarimiz, baz1 arka-
daglarimiza yetmeyebilir. Ozellikle re-
vizyonizmin “yenilgi aldigin yere bur-
nunu sokma” sozii epey revagtayken,
“denedik, denedik olmuyor iste!” feryat-
lar1 hepimizin malumudur. Burada, 1905
Rusyasi ile bir paralellik kurmak istiyo-
rum. “Iktisadi ve siyasal yagamin” diyor
Lenin, “1905 devrimine yol a¢an temel
ogeleri iglemeye devam ediyor diyen, bir
anayasal bunalimin degil, yeni bir dev-
rimci bunalimin gelismekte oldugunu
belirten karara Golos’un yaz igleri mii-

- diirii §6yle haykirmaktadir: ‘Onlar daha

once yenilgiye ugratildiklar yere yeni-
den sokulmak istiyorlar! Devrime yeni-
den sokulmak. durup dinlenmeksizin ¢a-
lismak. -reformcularin goriigiine gore
RSDP’ nin baghca sugu, devrimci prole-
taryamin baghca sugu, iste budur. [nsan
bir yenilgiye ugradigi yere neden sokul-
sunmug. Bir yenilgiden sonra tiim cesa-
retini yitiren doneklerin gosterdigi basi-
ret igte budur. Ne varki, Rusya’dan daha
eski ve daha deneyimli iilkelerde dev-
rimci proletarya daha once bir kez ye-
nilgiye ugratildigi yerlere sonradan iki,
lig, dort kez yeniden sokulma giicii oldu-
gunu gostermigtir” (Lenin. Rus Sosyal
Demokrat Hareketi Iginde Reformcu-
luk)

Bugiin farkh diigiince dahi gene de
“benim igin Kaypakkaya gelenegi ol-
miistiir” demeyen, yillarin bu gelenege
vermi§, samimiyetine inandigim hicbir
arkadagimi bu émekle suglamak istemi-
yorum. Ozellikle, Uluslararasi Komiinist
Hareket’in tecriibelerine degil de, Fin
destanlarina 6nem veren, ‘‘komiinistpar-
lamenter”(!)in, “devi devin karninda
yenmesini” diigleyen arkadaglarimin
dikkatini gekmek istiyorum.

Citin iizerdinde tiinekleyen tavuklar,
hek iki taraftan mihlarlar. Silahli miica-
dele ile parlemento arasinda beynamaz
eyleyen, gegmiste Fransa, Ispanya, Yu-
nanistan ve Italya Komiinist Parti-
leri’nin, yakin ge¢mist Endonezya
Komiinist Partisi’nin, bugiin de Filipin-
ler Komiinist Partisi’nin binlerce savas-
¢is1 “devi devin karninda yenmek™
adina, yanls politikalarin kurbani 0l-
madilar m:? Ne dersin sevgili Muzo?
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ELESTIRI

Cengiz GUNDOGDU

zun Yiiriyiig’ii seviyo-
l | rum. Ama Uzun Yiiri-

yiis’te bir ¢cok yaziy: zor
okuyorum. Neden boyle bu. Uzun
Yiiriiyiig’iin dil sorunu var da on-
dan. Dil sorunu yiiziinden yazilar
tatsizlasiyor... dahasi anlamsizlagi-
yor. Simdi kimi 6meklerle bu so-
runu agimlayacagim Ama once dil
iistinde durmak gerekiyor. Ozetle.
Kisa. Dil, bir anlatim yontemi.
Yontem dedim... yontem diyorum.
Dilin bir ara¢ oldugu da soylenir.
Bunu kabul etmiyorum. Anlatim
yontemi diyorum dile. Dil, yalmz-
ca bu degil. Dil, diisiincenin varo-
lusu. Ayrica dil, bilincin olugu-
munda son derece etkili. Iste bura-
s1 onemli. Ciinkii insan, dili ka-
dar... dilindeki kavramlar... O kav-
ramlarin anlam kadar diisiinebilir.

Nedir kavram. Kavram, nesnel
gercekligi bir ¢irpida anlatan 6zet-
tir. Bu ozetin dogru... saghkh ol-
masi gerekir. Ayrica kavramlar te-
kilde kalmaz hi¢bir zaman. O kav-
ramlar... Ozetler diyalektik iligki
i¢inde bilinci vareder.

Soylemek istedigim su. Dil,
o6nemli bir sorundur. Uzun Yiirii-
yis’te bu sorunun 6nemsenmek is-
tendigini... ama dnemsenmedigini
goriiyorum. Simdi bunu gosterece-
gim. Derginin birinci sayisinda
Zorunluluklar Diinyasindan Oz-
giirliikler Diinyasina adli yazida
sOyle deniyor. “Eski ve ciiriimiis
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olanin yerine, yeniyi ve giizeli ya-
ratmak i¢in baghyor yiiriiyiigii-
miiz”. Once su bilinmeli. Yazar,
“ve” baglanyla eski ¢iiriik, yeni
giizel demek istiyor... boyle demek
istemese bile “ve” yiiziinden bu
anlam ¢ikiyor. Bu yanls. Ciinkii
eski, mutlaka ¢iiriik degil, yeni
mutlaka giizel degil. Burda nesne-
lerle, insani etkinlikler birbirine
karigtinlmig. Sozgelimi eski giysi,
eski ev, eski kalem olur ama eski
diisiince, nesne anlaminda olmaz.
Bir 6mek vereyim. Insanlar arasi
esitlik diigiincesi ¢ok “eski”dir
ama hig¢ de ¢iiriik degildir. Buna
karg1 kapitalizm yenidir, ama giirii-
miigtiir.

Yazar, bu yazisinda nesnelerde
g'6riilen eski, yeni kavramlarini,
i¢lemlerini hi¢ diigiinmeden dii-
siince diinyasina aktarmi§. Bunu,
ozellikle egemenler yapar... biling-
le. Ciinkii insan bilinci, eski dedin
mi, dogruca somut nesneleri diisii-
niir. Bu anlamda yeninin albenisi
vardir. Nesneler diinyasinda yeni-
ye gider insan. Yeni giysi... yeni
ayakkabi... yeni ev... Eski, kulla-
nilmigtir... yipranmigtir. Bundan
otiirii, bunu bildikleri i¢in ¢iiriimiis
diizene Yeni Diinya Diizeni de di-
yorlar. Peki Marksizm... Aaa... o
eskidi... ¢ok eski, deniyor.

Yazar, bu yazisinda eski ile ¢ii-
riik... yeni ile giizel arasindaki ilig-
kiyi dogru kurmamg. Belki de bi-
rer ide diye diigiindii eski ile yeni-
yi. Bir diisiinceye eski dersen eski

Eski ama yeni... ¢cok yeni

olur, yeni dersen yeni olur dedi.
Olmaz tabii. Ayrica kiiltiir bir es-
kimedir. Kiiltiirde ne kadar eskiye
gidersek... eskirsek o kadar yeni
oluruz. Ciirimenin bu anlamda es-
kilikle ilgisi yok. Yazar, kavram
Ozetini dogru yapabilseydi eski-
yeni konusunda bu yanlsa diig-
mezdi.

Ayn1 yazida yazar goyle diyor.
“Duvarlar arasinda sikigip kalan
insanlar kendi istedikleri yonde
degil, toplumda kendini kiskag al-
mi§ zorunluluklarla hareket edi-
yor”. Tinl bir ciimle. Ne demek is-
tenmis acaba. Zorunluluklar, zo-
runluluklar: kiskag altina almuis.
Ciimleden bu anlam ¢ikiyor. Ciin-
kii kendini yanhs yerde. Ciimlede
kelimeler arasi iligki yanl. Yazar,
zorunluluklar, insam kigkaglamig
demek istiyor... amaci bu. Ama
dil.. yontem elyordamiyla kullanil-
dig1 i¢in bir bagka anlam ¢ikiyor.

Yine ayni yazida yazar, §oyle
diyor. “insanin insan tarafindan
sOmiiriilmedigi bir diinya”. Tiirki-
ye’de bu, tarafindanla 6zne yok
edildi. Burda da yapilan bu. Boy-
lece anlamsiz bir dillendirme ¢iki-
yor. Ezber ge¢miyorsak... ezbere,

. anlam demiyorsak... demiyecek-

sek bu ciimleden sunu anlamak
gerekiyor. Insani, tarafindan so-
miiriiyor. Hadi bakalim somiiren
su tarafindam ara da bul. Tabii
insani, tarafindan somiirmiiyor.
Insani, insan sOmiiriiyor. Peki, ya-
zarimiz, nedf_:n insanin insani so-



miirmedigi bir diinya demiyor da,
ozneyi tarafindanla yok ediyor.
Dilin, kapitalistge kullaniminin et-
kisinden kurtulamamig da ondan.
Sunu kabul edelim. Diinya ¢oktan-
dir kapitalist sinifin egemenligin-
de. Bu egemenlik de zor var, baski
var. Ama bu egemenlige onay da
var. Iste bu onay dille saglanir.
Burjuva ideolojisi, nesnel gercek-
ligi, dille bagka tiirlii gosterir. Siz,
bir kapitalistin kendine “Ben kapi-
talistim” dedigini duydunuz mu.
Kapitalist, kendine igveren der.
Boylece, dille nesnel gergeklige
degigik bir goriiniim verir. O, s6-
miiren bir kapitalist degil o, ek-
mek veren... igveren bir insan. O
tek bir insana ig sahas1 agmak igin
6 milyarlik yatirim yapan... bunun
icin miicadele eden bir girigimci...
Su bilinmeli. Kapitalist dil i¢in-
de kaldikta devrimci miicadele ve-
rilemez. Ciinkii i3 6niinde sonunda
kavram miicadelesi. Jean Blot, sa-
vag istiine yazdig1 Sozciiklerin
Bilinci adl1 yazisinda soyle der.
“Bir domuz ugruna veya daha ¢ok
domuz satmak i¢in kimsenin 6li-
mii goze alacagini sanmiyorum.
Haksiz yere horlanan bir hayvanin
yerine altin, petrol, yol veya bir 1r-
mak koyabiliriz” (Unesco’dan Go-
riig, say1:7, y1l:1987). Peki nap-
mak gerekir. Su giizel insanlarin
domuz... altin... petrol ticaretiyle
ne ilgisi var. Kim eline silah alir
kapitalistler daha fazla para kazan-
sin diye. Iste bunun igin... Insanla-
rn giile oynaya sa\va§a gitmesi
i¢in “sozciikleri bagarili bir bigim-
de maskeleyip, gergekligi, heye-
can, tutku ve hayranliga doniigtiir-
mek gerekir” (...) Baglayacak olan
her savaga sozciik taburlar oncii-
lik eder” diyor Jean Blot. Tabii
bazen heyecan, tutkuyu, hayranli-
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g1, saskinlig1 sondiirmek gerekir.
Oznesiz dil, buna tipatip uyar.
Soylemek istedigim su. Sozciik
taburlar1 Uzun Yiiriiyiig’'te dogru
kullanilmiyor. Iste bir ek daha.
Siddet olgusuna genel bir bakis
adli yazisinda goyle diyor Sibel
Caner “Siddetin en agik ve anlagi-
Iir bigimi fiziksel giddettir” oyle
degil tabii. Sibel Caner, burda sid-
det kavramin tiimel tanimlayici
kavram diye kullaniyor... bu dog-
ru... ama bu temeli olugturan bir
ogeyi aliyor... sonra bu 6genin en
acik... anlagilir oldugunu soyliiyor.
Sakincal bir darlagtirma. Tabii bu
darlagtirmay1 dogru bulmuyor...
dogru bulmadigi bu darlagtirmayi
niye yapiyor anlamadim... devam
ediyor. “Ancak ne yazik ki giinii-
miizde giddeti boylesine darlagtir-
mak pek miimkiin degildir” diye.
Siddetin bir ogesiyle yola ¢ikilirsa
boyle olur. insan “ne yazik ki” di-
ye yaziklanir... iiziilir. Yazarimiz
yaz1 m1 yaziyor... yoksa kavramla-
nn iistiinde ne ¢ikarsa bahtina de-
yip kumar m1 oynuyor. Bakin bu

kumarin sonunda ne g¢ikiyor. -

“Cagdag diinyamiz homojen bir
yapiya sahip degildir. Uzerinde
degisik kiiltiirel yelpazelerin, dini
sekilleniglerin, farkli ekonomik
gostergelerin ve farkl siyasi ikti-
dar bigimlerinin yagandigi bir renk
cliimbiigiidiir”.

Gordiiniiz mii... diinyamiz renk
ciimbiigiiymiig. Nerdeyse seving-
ten zil takip oynayacagim. Oyna-
yacagim ama, su “ekonomik gos-
tergelerin” ne anlama geldigini
bir tiirlii ¢itkaramadim. Ayrica su
var. Sibel Caner’in yontemi yan-
lig. Siddet olgusuyla siddet tanimi
arasindaki iligki, siddetin olgusuy-
la siddet tanimi arasindaki iligki,
siddetin tek bir tanimi1 olsaydiya

indirgenmis. Tanim tek olsayda,
siddet sorunu kolayca ¢oziimlenir
miydi.

Talip Cakmak’in yazisini
okuyamadim. Uzun... bitmez
tiikenmez ciimlelerle neyin anlatil-
mak istendigini anlayamadim.
Sikildim.

Tansel polat, Ozgiir Kadin, é6z-
giir toplum yazisina dini bir belge
gibi baglamis. “Insan olarak varol-
duk.” Bugin adina insan
dedigimiz canlinin insanlagma
miicadelesini biliyor Tansel Polat,
ama bu nesnel gergegi “insan
olarak varolduk” diye niye degis-
tiriyor anlayamadim.

Uzun Yiiriiyig’in ilk sayisinin
ilk yazisinda ‘soyle deniyor
“Hedefimize tekabiil eden bir dil
olugturma goreviyle karsg: kar-
sityayiz. Bu yeni dilin 6zellikleri
neler olmalidir”. Uzun Yiiriyiig
burnu biiyiik degil. Onun “i¢in sev-
dim Uzun Yiiriiyiig’ii... sorunlari
biliyor. Bu yaziy1 da onun igin
yazdim. Dilde yapilacak ilk is su
olmali. Diisiincemizi uzatmadan
yalin bir anlatimla dillendir-
meliyiz. Kavramlar1 dogru...
yerinde kullanmaliyiz. Ozellikle
tiimelleri olugturan 6gelere gok
dikkat etmeliyiz. Bundan sonra
kavram miicadelesi geliyor. Bunun
i¢in ciddi bir felsefi birikim
gerekiyor. Estetik birllm gerekiy-
or. Biitiin bunlar dil igin... su ‘“es-
ki” sorun igin. Ta Demokritos’tan
bu yana biitiin diigiiniirlerin iistiin-
de durdugu sorun. Bu sorunun
temelinde, ezen... somiiren sinifin
dil kugsatmasi var. Bu kugsatma
kirilmali. Bu kugatmay: kirmak
zorundayiz.

Dil... eski bir sorun ama yeni...
¢ok yeni.
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Ben daglara tutkunum,
sen sarkilara

Ozan VELI

[ J
I kiiltiiriinii ve sanatim1 da yaratir.

Savagin kendisi en ince, en has-
sas sanatin adid'r. Haklihginin kendi-
sine verdigi gug, yiginlarin yaratici
degerlerinde var olur. Zorun giincel
pratigi i¢cinde yenilenen insan, kaba
yontularindan arinir. Devrimci savasg,
her seyden oOnce yenilenme
sorunudur. Salt savagin yakin
pratiginde olanlarin degil, milyonlarin
doniigiimi, yenilenmesi sorunudur.
Ayaga kalkan bilincin ince mizacim
duyurma, onu gekillendirme eylemi-
nin somutlanmasi devrimci faaliyetin
bir aksam olacak sanatim1 da var ede-
cek olan, yine bu en biiyiik devrimci
eylemin kendisidir.

‘Parti, her karanlkta 1s1ldayan bir
mesale olabilmeyi becerebilendir. Her
karmagaya bir somutlamadan kap1
aralayabilen, sunabilen, yiiriite-
bilendir. Yaganan her devrim siireci
gostermistir ki, bu yetilere sahip
olmayi arzu etmeyi degil, hedefle-
meyi ve ona varmayi amag haline
getirmedikge zaferi, yeni bir diinya
ingaasi iizerinden var etmeyi becere-
memiglerdir.  Nihai  amacin
hizmetinde olmayan bir savag,
kisirlagir, simirlan daralir. Degistirme
ve yenileme gibi en biiyiik eylemi
yok sayar ve sadece yikimla ugragir.
Iste pratik bu kisir dongii igine
girdiginde, parti kan kaybetmis, ¢ok
yonliiliigiinii yitirmig demektir.

Devrimci eylemin kendisi, yakin
ve uzak cevresini kendi 6z atesiyle
isitir. Onun duygu ve diigiin deryasin
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ktisadi ve siyasi devrim, kendi -

"daha giiglii etkilerle bigimlendirmek,

yine kendi aktif eylemini, eylem
klavuzlugunu, siireklilegtirerek
saglayabilir. Kii¢iik etkinliklerin
c¢apinin biitiinliigiinden biiyiik
degerler var edebilmeyi becerebilen,
devrimlerin dehas: degistirici giiciine
vakif olabilir ancak.

Devrimci savag, insani, insani

duygularindan arindiran ve sadizmi

gii¢lii kilan olamaz/olmamalidir.
Aksine devrimci savasgin 6ziinde,
insancillik ve onunda en etkili ve
deger bulani olarak ezilen insan
tutkular1 yer edinir. Ve bu yeni
insanin, gercgekte var olan savasg
katiligina, amansizligina kargi agik bir
meydan okuma tavriyla, onun iradi
bir etki altina alma yetisini kuganma
durumudur. Bu incelik, kendisini
sanatina da yansitir. Savag ve sanat
birbirini bu aktif kilgi iginde
kosullandirir, etkiler, doniigtiiriir.

Bir gerillanin defterine iligtirdigi su
dizelerdeki incelik kadardir devrimci
savagin inceligi. “Ben daglara
tutkunum/ sen sarkilara/ ikimizin de
ozlemi/ Bir bulutsuz gokyiizii”

Kim ne derse desin, daglara yiikle-
nen o kat1 mizac, o kaba kanun
mesalenin parlakliginda kaybolur
gider. Daglara tutku, en ince sgylem-
lerde “bulutsuz bir gokyiizii”
o0zlemidir. Silah sakirtilarinda
biiyiiyen degerlerin kendisidir. Once
bir insan, sonra devrimci bir insan,
sonra komiinist bir insan yaratma
eyleminin en aktif olanidir devrimci
savag ve onun kendi 6z sanati. Siirim-
izin sinirlarindan tagan 6zce budur.
Bunu taniman/tanitman gerekir.

Iste usta bir parti, bu biitiinliikleri

isleyebilendir. Birlestirebilendir.
Topragin tadim kucaklayan kiigiik bir
dizede soyutlamak istengleri. Ve sanat
adina, eylemini yadsiyan eylemi
yadsimak ve usta bir igleyen gibi ele
alarak partiyi, onun onciiliigiinii iste-
mekten, ona yon vermekten kork-
madan bangir bangir bagirabilmek,
tim karanlik, ¢arpik, yoz ve korkak
14relerin iistiine.

Donemin kendine 6zgii vurgulan
dogal bir aksiyonla tiimcelere, gorsel
sinirlara mal olacakken; yonlendirme,
one gegirme, yogunlagtirma bir iradi
yonelimle ele alinmayi sart kosar.
Siirecin dinamiklerini yakalaya-
bilmek, aslolani bu realite bazinda
islemek de bir iradi ¢abay: sart kosar.

Her yiiriiyiis kendi temposunda bir
yaraticilig1 kosullandirir. Sanat,
sadece onun adina ram olmug
ugraslarin isi olarak goriilmemelidir.
Her savagcinin beceri ve yetilerinin
zenginligi, hi¢ de beklenilmeyen,
onceden goriilmeyen eserlere adim
verebilir/veriyor. Hatta devrimci
eylemin boyutuna, niteligine uygun
en iyiyi yaratacak olan da yine bu
gercgekligin kendisini orun orun
algilayabilendir. Tetik ¢ekmek gibi
arag olan geyleri, yenilenme, degisme
gibi amag olan seylerin hizmetine
sunamiyorsan, ideolojik anlamda
yitim durumundasin. Ve oturup
diigiinmek zorundasin.

Sanat eylemi, yiginlarin devrimci
eyleminden beslenirken, giiclii
bilesenler olugturabilir. Sistemler
uyum iginde yiiriiyen “sanatin” can
evine bir y1gin minvali olarak hiicum
edebilir. Ve kendi halinde, “sanati
icin” var olmaya g¢aligan, aslinda
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statiilkodan ¢ok da hognut olmayan
uyusukluklann arzina su verebilir.
Parti bu alanda da adindan bahset-
tirebilmeli, en berrak, en engin alter-
natiflerle 151k sacabilmelidir. Koluyla,
kanadiyla bir ¢ok alana uzanabilen
koca bir okul, hem de ii¢ beslerin
degil, yiginlarin, milyonlarin egitil-
digi bir okul olabilmeyi becerebilme-
lidir. Bunun igin 1yi bir gézlem sarttir.
Toplumun ¢esitli kesimlerinden farkl
degerleri bir araya getirebilmek,
onlarin bileseninden zengin bir
kiiltiirel armoni, engin bir ¢agilti
olusturabilmek, dar bélge sinirlarin
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agmay1 gerektirir. Basta is¢ilerin,
koyliilerin dili, kulagi, gozii olmayi
hedeflemek, bunu yaparken de onun
bigimlendirilmesinde, iglenmesinde
en ince sinirlara, en ileri boyutlara
ulasabilmek gerekmektedir.

Pamuk tarlasinda terleyen isginin,
cigerleri kara zehirde islenen
madencinin ezgisini namlu agzina
sOyletmek, namlu agz1 yanginlarini
tarla basina, makina bagina tagimak;
yi1ginlarin katildig1 koca bir orkestray:
yonetebilmek igin, yerine getirilmesi
gereken, cevap verilmesi gereken
ihtiyaglardir. Yignlar, kendi toplum-
sal gercegini senin dilinde, beyninin

iirettigi degerlerde bulabilmeli, ona
yon verisini kabullenebilmelidir.

Bir kere daha belirtmek gerekir.
Bir sistemi yeni bastan degistiren
toplumsal devrimler; insan ruhunda,
bilincinde gergeklesecek yiizlerce
devrimin bir araya gelmesi olacaktir.
Ve senin sanatin bu yiice zirveye
ulagmada en gii¢lii etkenlerden biri
olacaktir.

“Bulutsuz bir gokyiizii” igin, daha
¢ok calismak, daha ¢ok liretmek
zorunda oldugumuz bilinciyle
yasamin derinliklerine akmayi 6gren-
meli/Ogretmeliyiz.
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Dag soluyan kent ve cocukian

Ahmet KTLAVUZ

“Derinliginde

Kursuna diziyorum
Karabasan umutsuzitiklan
Umudumda bir de sensin”

asmavi bir derinlikti gokyiizii...
M Caddeler tutulmustu goriinme-
yen bir elin getirdigi isyan1 solu-

yordu kent.
Fabrikalardan, okullardan, caddelere

insan kalabahg akiyordu. Maviligin altin-
da agir-usul kaymyordu, pathyordu: hay-
kinyordu kent. Igten ice dag ¢ighg sera-
moniye dokiiliiyordu.

Gri bir sessizlik iggal etmisti kenti...
Sessiz bir ¢iglik dolastyordu kentin iistiin-
de. Caddeler motor seslerinde sagirlagmig-
t1. Sessizligin tirkiitiicii gri yalmzh$ mavi-
ligin yerini almust1.

Gri bir ugurumdu kent, ki mahmuru
uykudaydu!... Usare yiiriimiistii kentin so-
kaklanna. Baharsa tiim kigtirticihgayla ba-
ginyordu. Ve dellenen arzularin iklimi ga-
ha kalkmus, cemre diismiistii yiireklere...
Kentin varoglan uzun yiiriyiigiin ates so-
luklu ¢ocuklannin 6zlemine sarmalanmug,
delice bir sicakliga kesilmisti... Kent, di-
rengen gecelerini akkor safaklarimin ezgi-
sine sakhiyordu, kivilcimlar topluyordu
avuclarina!

Kent isyanlar sakhiyor, ¢cogaltiyordu
bagrinda. Sabrinin atesiyle kurutmugtu
kavganin ovasini... Alev bakigh ¢ocuklan-
m Ozliiyordu. Ategler mevsimi bahar solu-
yordu kent ve sokaklarinda depresen arzu-
lar dayamlmazdi. Efsunlu gecelerin new-
rozlanni adimlamaktaydi...

Altlarinda dag ategleri yamyordu kent-
lerin, istlerinde haramiler saltanat siirii-
yordu. Ve bu saltanati ancak bagrinda bii-
yiik diigleri boyayan, biiyiik diisiincelerin
sahipleri degistirebilirdi... Altlannda dag
ategleri yanan kentler, gelecek, biiyiik ve
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muzaffer bir ordunun ¢ocuklanm biiyiitii-
yor, egitiyordu derinliklerinde.

Derinliklerinde daglar yiiriiyordu, bii-
yiiyordu... Alev soluklu ¢ocuklar daglann
derinlerden gelen masalimsi, biiyiilii sesini
dinliyordu: “Biiyiik diisiineceksin. Diinya-
y1 yeniden kuracak biiyiik diislerin ola-
cak!... Diigler iilkesinin kapisin, diigiince-
lerin sinirlanmi zorlayan teori ve pratiginle
agacaksin. Asmak icin, enginleri fethetme
cesaretiyle donanmus, uzun yiiriiyiigiin zor-
lu, mesakatli yoluna yatirilmig kocaman
cinlgiplak bir yiiregin olacak.

Yaratic1 ve 'sorgulayici olacaksin. Her
soylenen ve yapilani aklin meydaninda sa-
vasa tutusturacaksin!... Yarathgin ve yara-
tilan olanaklarla yetinmeyecek, yenisinin
pesinde olacaksin... Ve bunu yapacak bag-
tan sona korkusuz bir yiirek tagyacaksin!
Diiglerin ve ellerinin iginde tagidigin gii-
nesli giinler ve zaferin igin mevziler kaza-
caksin... Giin gelecek mevziye tag tastyan
hamal, giin gelecek mevzinin duvarini
oren usta, giin gelecek mevzide savas yii-
riiten bir komutan olacaksin. Ciinkii, bile-
ceksinki, yaratilan her mevzi bir sonraki
savagin harman yeri olacak... Ve aklindan
bir an bile ¢tkarmayacaksin; diisler iilkesi-
ne yaptigin uzun yiiriiyiiste rehavete, ken-
diligindencilige, bir de hi¢ iiretmeden yi-
yenlere prim vermemek gerektigini!...
Omuzlarinin iizerinde tagidigin kafanin
icini diisiinmeye, liretmeye ve cesarete
hasredeceksin... Ama bileceksin higbirge-
yin birden bire olmadigini, birseyler ya-
panlann senden ¢ok iistiin yarahklar olma-
digini... Yani, kendine giivensizligi, giidiil-
meyi celepler tarafindan, reddedeceksin.
Dostu gipta ettirecek diigmam gatlatacak
sabnn ustasi olacaksin.

Cinlgiplak ve 6n yargiyi, kendine gii-
vensizlikle beraber kursuna dizmis olarak,
diyalektik ve tarihsel materyalizmden aldi-
&in bilimsel bir giicle ¢ikacaksin her poli-
tik belirlemenin 6niine. Soylenenleri so-

mut kosullann i¢inde ele alacaksin. Dog-
rulan kimin s6yledigine degil; onu ahp te-
ori ve pratigin tezgahinda iglemeye onem
vereceksin... Diyalektik ve tarhsel mater-
yalizm adina, diyalektigin kapisina bile
yaklasamadigi mantik denklemleri kur-
maktan kaginacaksin. Somut durumun adi-
n1 etiket(!) sahibi olmaktan korkmadan ko-
yacaksin. Giiciinii gergeklerin israrciligina
olan giivenden alacaksin...

Degisen, doniisen, geligen her tiirlii
dengeyi once sen gormek igin ¢aba sarf
edeceksin... Oyle korkarak parmaklarinin
ucuna basarak degil; dimdik, ayaklarinin
lizerine basarak soyleyeceksin, dort elle,
biitiin varhginla, hesapsiz-kitapsiz umut
yiiklii sevdal bir yiirekle baglayacaksin
ise... Ulkiin; gecmisi yad ederek, keseden
tiiketmek degil, ya da kagan firsatlara agla-
mak hi¢ degil; ge¢misten ders gikararak
gelecegin dogdugu giil safaklara yiirimek
olmahdir.

Degisen dengeleri irdelemekten ¢ekin-
meyeceksin... Degisen dengede alternatif
iiretecek olan, iiretmek zorunda olan sen-
sin. Unutma! Baskasi degil, sen yapacak-
sin, yapmak zorundasin. Diiglerin, denge-
lerin, diisiincelerin sinirim zorlamadan bu
devi uyandirip biiyiik ategleri yakma cesa-
retine sahip ellerin sahibi olabileceginizi
saniyor musunuz?... Neyse; sen kendine
inan, dort elle inangla,inatla, sabirla bagla
ise, giiciinii; yakip-yikan, yikip-yaratan
kudretini, seni bile korkutacak o biiyiik ¢1l-
ginligx goreceksin...”

Alacakaranlik bir geceydi. Kentin i¢in-
de biiyiilii dag sesleri dinleyen ¢ocuklar,
kiiciik dar percerelerden sizan 6lgiin ates-
leri, avuglarinda tagidiklan dag atesiyle
harlandirmak i¢in bagladilar, kentin iginde-
ki sessiz, agir dag tohumu serpen yiiriiyiis-
lerine...



Mevzide son iki saat...

Aydin TEMEL

ahretsin!.. neden burdayim

B (nerdeyim), nasil geldim bura-
ya, bu soruyu kaginci sorugum
kendime. Bildigim bir sey varsa bu ka-
ya pargasinin arkasinda it gibi 1slaniyo-
rum ve soguktan donmak iizereyim. Ag
da olmam lazim ama hissetmiyorum.
Su yammdakine biraz sokulursam 1sini-
rim belki, uyumus mu ne. Hist uyuma,
donarsin. “Hu... ne var?” Uyuma diyo-
rum, donarsin. “Sikmigim donmasim da
boyle askerligi de...” Yavas ol, gelen
var. Dur kimdir o! “Benim oglum, n6-
bet¢i subay” Emret komtanim.
“Uyumuyorsunuz degil mi lan?” “Yok
komtanim”. “1yi. Aman ha, bakin ter-
mal kameradan goriintii aldik, bu tarafa
dogru bir grup geliyormus. ilk sizi dii-
diiklerler ona gore. Benim igin durmu-
yorsunuz yani. Sigara falan yakmayin,
gece alninizdan yersiniz kursunu”.
Komtamim iistiimiize bir pango gersek,
¢ok 1slandik. “Olmaz, yeriniz belli
olur”. Anlagildi. Bok herif kendisi igin
durmuyormusuz. Madem 6yle gel bur-
da dur. En saglam yere ¢adirimi da kur-
mus, simdi gidip yatar. Su yagmur dur-
sayd bari. Yann kumanya gelir mi aca-
ba. Sabaha da ¢ok var. Bu uyumadigi-
miz kaginci gece. G-3’iin demiri elime
yapigtyor. Biktim sunu tagimaktan da.
Soyle dursun. Mart gecti mi acaba.
Uyumamam gerek... Ne allahin belasi
bir yermis burasi. Adim bile bilmiyo-
rum dogru diiriist. Giindiiz telsizden
duydum. Sinirin yirmi kilometre otesin-
deymisiz. Altmizdaki vadi PKK kam-
piymis. Hangi taraf Tiirk siniriydi onu
da kangtirdim. Insan burdan firar de
edemez. Gegen giin biri kendini vurdu.
Kafasi karpuz gibi yarilmigti. Niyesini
ben de bilmiyorum. Ama inanilmiz bir
kabullenis vardi bu olayi. Sanki herkes

yapabilir bunu dogal bir bigimde. Ben
bile normalin ¢ok altinda etkilendim.
Nasil bir sogukkanhlikla kafatasina, da-
gilmig beyin pargalarim yerlestirip sar-
digima inanasim gelmiyor. Simdi o go-
riintii her defasinda daha ¢ok dehsete
siiriikliiyor beni. Sik sik kendimle 6z-
deslestiriyorum o goriintiiyii. Ben de
oyle 6lecekmigim gibi. Zaten fiziksel
olarak degilse de ruhsal olarak beynim
pargalanmig durumda. Bu herif de gene
uyudu galiba. Higt kalksana “Iuh... el-
lesme bana” Ne halin varsa gor. Aylar-
dir katir yiikii bir ¢antayla o dagdan bu
daga ayaginin altinda mayin, baginin
iistiinde mermi korkusuyla yiirii, bir
yandan yagmurla, sogukla, uykusuzluk-
la ugras, bir yandan iistlerin seni agagi-
layip dursun... Sen de haklisin. Pislik-
ten herkes bitlendi zaten. Insan oldugu-
muzu unuttuk. Yagsamaktan ne kadar
hosnutsak, 6liimden de o kadar korku-
yoruz aslinda. Ben bile bir mayina ba-
sip buradan kurtulmayr sik stk akhm-
dan gegirir oldum. Sagma ama, buna
engel de olamiyorum. Camur iginde bir
tagin arkasinda daha iyi seyler diigiine-
bilir mi insan? Askere gelmeden 6nceki
hayatin sanki benim degil de bir yonet-
menin filmi gibi geciyor aklimdan. Sol
diisiinceye sahipmigim, insani duyarl-
liklarim varmis, savaga da kargiyymigim.
Kag yazar... Mevzide nobet tutan yesil
elbiseli bir askerim ben o kadar. Burda
da diisiinceler merak bile edilmiyor.
Rollere bakiliyor. Kargima gelecek her-
hangi biri de oturup benimle konugma-
yacak. Oldiirecek veya 6lecek! Bu ka-
dar net! Bu giine kadar tek el ateg etme-
mis olmamdan, hatta 6ldiirmemeye dair
kendi kendime verdigim so6z igin silaha
hi¢ mermi siinmemis olmamdan ve bog
sarjorle operasyona ¢ikiyor olmamdan
kimin haberi varki. Bu kigisel tutumun
kendi oliimiimii kolaylagtirmaktan Gte
bir anlami olabilir mi? Bagkalarinin da

oldiirmesini engelleyemedikten sonra
ve bir bi¢cimde onlarla birlikte onlara
yardimci oluyorken... Diger taraftan,
baslangicta en ufak bir ortak noktamiz
olmadigim diisiindiigiim diger askerler-
le, zorunlu olarak bir ortak yasam prati-
ginde yer alarak onlardan bazilarina
kars1 deger ve sorumluluk gelistirmis
oldum. Simdi yanibagimda uyuklayan
bu adamin da 6lmesini istemiyorum.
Ne yapabilirim? Su goélgeler... Oolum
kalksana, bak surda goriintii var. “Ner-
de?” Beyaz kayaligin altinda, saga dog-
ru... “Bir sey gormiiyorum” Hani sa-
bahtan su almaya gittigimiz yerin or-
da... “cali onlar, riizgérdan...” Tamam
peki... Bir an adama benzettim. G-3’iim
nerdeydi? Hah! S6yle yakinda dursun
biraz. Bog oldugunu biliyorum ama tu-
haf, yine de... Kendimi anlamiyorum.
Off... Aptalim ben. Bos silahtan medet
umuyorum. Bu adami niye uyandirdim
simdi. Gergekten orda birileri olsaydi
ben etmesem de bu adam ateg et-
meyecek miydi? Kendime verdigim
sozii tutmug mu olacaktim? Sag-
maliyorum. Burada diisiincemle dav-
ranabilecegim herhangi bir sey yok.
Silaha sarilmam da, bu adam uyandir-
mam da refleks tamamen. Bir budala
gibi davraniyorum. Askere gitmeye
karar verirken de aym budalaca diisiin-
ceyi tastyordum. Hani bilingliydim ya,
donanimliydim ya, askerlik bana pek
dokunmazdi. Hem batida yapma san-
sim da yiiksekti. Yiizde elli. Deseler ki
su otobiisiin kaza yapma sans1 yiizde el-
li. Bir tane akh baginda adam ¢ikar m1
binecek? Kaza gergeklesti ve can
cekisirken askerligimin bitmesini hayal
ediyorum.

Sabah olsa artik, ¢ok iigiiyorum,
ruhum iigiiyor.

Keske gelmeseler

Hist kalk uyuma

Keske gelmeseniz...
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QEREKSIZ YAZI

(ILETiSIMSiZ ORTAMDAYIZ AMA OLSUN GENE DE HALKIMIZI SELAMLAYIN!)

Bir ziyaret oykusu

Dede DOGAN

iminle kargilagirsam kargi-
K lagayim, bir siire sonra

dergideki *“gereksiz ya-
zr"lan konuguyoruz. Arkadaglarim
yanimda konusurken, konugmalari-
n1 dikkatli yapmaya bagladilar.
Boyle bir ortamda bayram tatilinde
dostlarla birlikte olduk.

Kurban Bayrami dolayisiyla tatil
yapma firsat1 bulunca birgok dost
biraraya gelip, Artvin’de oldiiriilen
arkadagimizi Niilifer’in annesi
Mercan Ana’yi ziyaret ettik. Ziya-
ret boyunca Kamil’le Mercan
Ana’nin sohbetlerini bir Kamil’e
bir Ana’ya 6zel tiiyolar vererek Ba-
degiil tatlandirdi. Mercan Ana’yi
ziyarte Ankara’dan gelen Murat da
katilinca Mercan Ana’nin evi daha
cok eski Ankaralilarin 6zlem gider-
dikleri bir toplanma yerine dondii.

Kalabaliktik. Aramizda olmasini
istedigimiz ancak aramizda olama-
yan bir¢ok arkadagimizi andik, ku-
laklarini ¢inlattik. Bebek oldugu
ucun heniiz konusamayan Siar’in
cagrilar1 o giinden kalan en 6nemli
ani oldu.

* %k k

Derya ile sohbete bagladigimda
Kemal, Derya’y: uyariyor, “Aman
Derya, ihtiyarin yaninda dikkatli
konug! Hatta 6zellikle siyasi konu-
lara degin! Bizden bahsetmeyi ge-
rektirecek bir durum yok ama bir
de bakarsin bahseder, okurlara bizi
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siyasi birileri gibi anlatmak zorun-
da kalsin” diyor.

Kendimi bulundugum her yerde
kargilagtigim her konuyu anlatma-
ya miikellef biri olarak hissetmeye
bagladim. '

“Ulan sizi niye anlatacak mi-
sim?” diyorum. Diyorum demeye
de biraz sonra Derya’nin anlattikla-
1 “gereksiz yazi”ya konu olabile-
cek nitelik aliyor. Derya bir iki haf-
ta once katildig bir gezide, Isma-
il’in kalabalik bir topluluga Uzun
Yiiriiyiis’e de gondermeler yapan
bir konusma yaptigim soyliiyor. Is-
mail’in biitiin climlelerinde yiik-
lemlerini “indirme” sozciigiiyle an-
lattigin1 hatirlayinca, giiliimsiiyo-
rum.

Gozaltina alinmigti, Ismail’in
hatirin1 sorduktan sonra, “Ee, neler
anlatt1?”” diyorum.

*“Valla, diline kim geldiyse mah-
kum etti. Komiinciilerin ve Olu-
sumcularin artik bittigini soyledi.
Uzun Yiiriiyiig¢iilerin de uzun siir-
meyecegini falan anlatt1.”

Konugsma arasinda gegen bir
anektod hsuma gitti:

“Ismail, Olusumculardan bahse-
derken, Olugsumcu bir arkadagin il-
kokula giden kardesi Vahap, ‘Abi
kalk halkimiz1 selamla, sizden bah-
sediyor!’ dedi. Katila katila giil-
diik!”

Sozii duyunca bizlerin giilmesi
de oldukga yiiksek sesle oldu. Der-
ya’dan olayin gerisini almak iste-
dim.

“Eee, arkadasin tepkisi ne ol-
du?”

Derya:

“Ne olsun, arkadag bir daha Is-
maillerin katilacag: ortamlara gir-
meyecegini soyledi!”

Kemal, Badegiil’iin hazirladig:
yemegi sunmaya yardim ederken
bir yandan da bizi dinliyor. Der-
ya'yl uyariyor:

“Derya yeter, ihtiyara malzeme
cikariyorsun!”

“Valla bunu yazarim” diyorum.
Bu soziim iizerine herkes tekrar
giilmeye baglhyor.

Sofra hazirlaniyor.

% sk %k

Sohbet daldan dala athiyordu.
Arada bir kahkalar kopuyor.
Ana’nin Kamil’le gsakalagmalari
giiniin esprilerinin iizerine tath
oluyordu.

Ve s6z doniip dolanip; Uzun
Yiiriiyiig'e geldi.

Arada ikili goriigmelerde
begenilen, begenilmeyen, elestir-
ilen yerler olduysa da en fazla
Uzun Yiiriilyiis sohbeti; ¢aylardan
sonra oldu. \

Dergi iizerine konusunca gozler
Giiveng’i, Serdar’i, Filiz’i,
Fatma’yi, Giilizar ve Serap’1 arad1.
Ancak o giin dergide ¢aligan higbir
arkadagimiz bizimle beraber
degildi. Dergi muhabbetlerinde
dilekler ister istemez muhatabini
bulan bir yon almiyordu. Boyle
olunca ben bir 6neride bulundum:



“Arkadaglar, sabahtan beri
“gereksiz yaz1” esprisi yapiyoruz.
So6z ikide bir dergiye geliyor.
Gelin, dergide ¢aligmayan bizler
derginin yagsamasini sosyalist
diisiinceye bir katki olarak diisiinen
bizler su sohbeti, ‘dergi iiretimine
daha etkin nasil katilalim?’
babinda siirdiirelim!”

Ankara’dan gelen Murat fikre
pek soguk bakmadu:

“Konusalim! Ben derginin
begenilecek yanlarinin oldugunu
diigiiniiyorum. Fakat;
begenmedigim yerleri de var. Dergi
iiretimine nasil daha aktif katilalim
sorusundan oOnce dergiyi ¢ikaran
arkadaglarin benim sahsen
kaygisimi tasidigim sorunlar
acikliga kavugturmalar: gerekir.
Benim begenmedigim yan da bu
zaten. Dergi baglangigta iddia
ettigi, farkli olmayx siirdiirecek gibi
goziikmiiyor. Bilimsellik, bilimsel-
lik deyip duruyor ama heniiz bilim-
sel aragtirmalar yayinlayamadi...”

“Sosyalist dergilerden farkh bir
yaklagimi da olustu artik!” diyo-
rum. Ornekler siratyorum. Dergiyi
cikaran arkadaslarin niyetlerini,
dergide ¢ikmig yazilardan 6mekler
vererek siraliyyorum:

“Bakin, sosyalist dergilerin hig
yapmaz oldugu seyler deneniyor.
En zayif oldugumuz iktisat bilgi-
lerinin igleneceginin isaretleri ver-
iliyor. Ben yaziy1 begenmedim,
bir¢ok yonii tartigilir, hatta ¢ok
zayif buldugum bir yazi ama
‘Enflasyon’ lizerine yazilmig bir
yaziyla karsilasiyoruz. Ekonomik
aragtirmalar yapma niyetinin
gostergesidir bu...”

Kamil s6ze karigiyor:

“Ben iki say1 ¢ikan derginin iki
sayisinin da birbirine benzedigini
diisiiniiyorum. Benzesme bana hep
‘bilim bilim’ diyen, bilimi
tabulastiran insanlar1 hatirlatiyor.
Biz zaten; metaryalizmin kavram-
larimi idealist tarzda sunanlara,
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sozciikleri kutsallastirip,
tartigtirmayanlara kizmiyor muy-
duk! Ne degisti?”

Savunmaya geg¢ip yanitlar veriy-
orum. Ancak, wuyarilarinin
gerekliliginin ve dogru yonler
tagidiginin farkindaydim.

Fazla ategli bir yon almadan
tartigmayi siirdiiriiyoruz.

“Arkadagslar su konustuklarimizi
dergide ¢aligan bir arkadas olsaydi
da degerlendirseydi kegke! Dergi
¢ikarma siireci iginde degiliz, arka-
daslarin yasadig: sikintilar vardir.
Biliyorsunuz, her sorun kendi ig
celiskisi ig¢inde ¢oziimlenir.
Derginin de sorunlar var. Biz neyi
bekliyorsak, dergiyi Oyle istiyoruz.
Kimi sagcilarin . Tahkim
gazetesinde oldugu gibi kiifiir,
hakaret dolu sert iisluplu yazilar
istiyor. Kimi de parti yayin orgam
gibi isteyebiliyor. Su elestirilerim-
izi bunlarla birlikte degerlendire-
lim. *

Konugmalara daha ¢ok Siar’1
oyalamakla megsgul olan Hasan da
katihyor.

“Ben s6z almak istiyorum.
Soyledikleriniz iyi hog seyler de
benim katilmadigim bir yon var.
Ben bir kere su hatirlatmay yap-
mak istiyorum. Dergide yazan
arkadaglardan bazilari; sizin bah-
settiginiz gibi bir dergiden ¢ok bir
orgiit organiymig gibi yaziyorlar.
Bu da bazi farkl:i gruplara hos
gelmeyebilir. Mesela; biraz once
Olusumculardan bahsettik, bu
arkadaslara kars1 ¢ok sert iislupta
yazilar ¢ikti. Serdar’1 taniyan bir
Olusumcu, Serdar’: sevdigini, ona
yardim edebilecegini ama Uzun
Yiifiiyiig’e kendilerine karg1 agir
yazilar yazdig: i¢in destek vermek
istemedigini sOyledi. Bu arkadasg
haksiz m1? Bir bagka 6rnek daha
vereyim, dergi bir platforma destek
verdi. Oysa ben bunlara kargiyim.
Platforma destek veriliyorsa, ben
Ozgiirliik ve Dayanigma Partisi’ne

destek verilmiyor diye Uzun
Yiiriiyiig’e kargi ¢ikabilirim! Bana
gore burada ODP de tartigilmals... *

Itiraz ediyorum.

“ODP’yi tartigalim ama bir parti
olarak tartigalim. Uzun Yiiriiyiig bir
dergi. O halde dergiden konugalim,
dergiyi tartisgalim. Bence elma ile
armut toplamak gibi bir durumla
karg1 kargiyayiz. Bu agidan Oneri
su tartismamn eksenini kagiran ve
bana gore de hi¢ geregi olmayan
bir tartigma... Bizden ¢ok uzak bir
tartigma'”

Hasan, 6rmek vermek istedigini,
esas olarak ilesimsizligi ve
derginin de bu iletisimsizlikten
payini aldigini, okur hedef
kitlesinin bazilarini1 gimdiden
diglamaya bagladigim soyliiyor.

Tartigma boyle uzayip gidiyor.

Konugmalar1 Hasan baglhyor:

“Takdir ederim seni kirvem!
Ama senden korkufur! Simdi su
konustuklarirmizi da dergide yaza-
caksin  diye elim ayagim
dolagiyor.”

Korkulacak birgsey olmadigim
anlatiyorum. Nafile! Murat, gerek-
siz yazi tiiriinde yazilarm da
dergide yer almasi gerektigi ve
yazilar1 begendigi soyliiyor.
Simariyorum. Hasan yargisinda
diretiyor. Yok kirvem yok!” diyor.

Bu arada Kamil hazir konu
“gereksiz yaz1” olunca, yazilarda
yer alan aramizdaki konugmalarin
“gergegl yansitmadigini” iddia
ediyor. Bana da kiziyor.

“Ben senin samar oglanin mi-
yim?”

Mercan Ana, Kamil’in konustu-
gunu ve benden yakindigim1 duyun-
ca bana, “Valla ben de Kamil’den
sikayetciyim. Yaz bunun yaptikla-
rin1 hep yaz. Bak anlatayim” diyor.
Ben Kamil’in kirli ¢gamagirlarim
dokmek icin Mercan Ana’nin
anlattiklarindan notlar aliyorum.

Hos sohbet ortamindan
ayrihyoruz...
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SASIRTAN TESADUFLER

Merhaba dostlar,

Oncelikle, boyle bir dergiyi hedefleyerek yo-
la gikmaniz, biiyiik sevingle kargiladim. Dergi-
deki her yazi, kendi basina bir tartigma konusu
yapilabilir. Fakat ben bu yazimda Sosyalist Ba-
sin ve Sorunlan iizerine diigiincelerimi yazmaya
¢alisacagim.

Baglikta sagirtan tesadiifler diye bir tabir kul-
landim. Once onu agiklamak istiyorum. Bir bu-
cuk yildir dergilerimizin ve demeklerimizin so-
runlarini arastinyorum. Derginizin elime gectigi
giin yaptigun galismalar: toparlayip, diizenli bir
rapor haline getirmeye ¢alisiyordum. Partizan
Sesi dergisi okuru olarak, derginin daha iyi gik-
mast igin, siirekli aragtirma yapiyorum. Konuyla
baglantil olarak kurumlasma iizerine genig bir
aragtinna imkanim oldu. Bu arastirmalarumin so-

nuglan pargaparga Partizan Sesi’nde yayinlama- -

ya basladim. Ocak ayinda “‘Dergimizi Gii¢lendi-
relim” ad: alunda gikan yazimda, kurumlagma-
nn bazi zorunluluklarini dile getirmigtim. Kamil
Esen, derginizde bu konuda giizel bir aragtima
yapmig. Sosyalist basinin bugiinkii sorunlarim
ve ¢Oziim onerilerini iyi tahlil edebilmis. Kendi-
sinin vurguladigi bu sorunlari ve ¢oziimlerini
ben de yazimda ele alimgtim. Eger arzu ederse-
niz, aragtirma sonuglarini size de sunabilirim.

Yazimin sonunda bu konudaki bazi diigiince-
lerimi aktaracagim. Daha once derginizin genel
durumuyla -sosyalist basinin sorunlan eksenin-
de- ilgili bir kag diigiincemi size agmak istiyo-
rum. Kamil Esen’in yazisindan bir alintiyla bas-
layayim:

“Ekonomik olarak kendi kendine yeten bir
yayinin orgiitlenmesi, igletmeciligin gerekleriyle
bir arada kotarimali, bagka alanlara ve kitlele-
re yiik olan bir yaymn anlayigindan vazgegilmeli-
dir....”

Bu alintidan sonra derginin ortaya ¢ikis siire-
cini anlatan yazimzdan bir alinti yapmak istiyo-
um:

“...Derginin biirosunun tutulmasindan, dé-
genmesine, kirasinin kargilanmasindan, argivi-
nin olugturulmasina kadar az sayidaki insamn
cevre iligkilerini seferber ederek sifirdan bir der-
gl yaratmasi oldukg¢a agir giden ve yogun bir
kirtasiyeyi beraberinde getiren bir ¢alismay zo-
runlu kildi. ..."”

Ve yazinin devamindaki paragraftaki anlat-
tiklariniz, ashnda sizin de diger dergilerin yaph-
g1 hatalara diigerek ise bagladigimzi gosteriyor.
Eger bir igte kurumlagmay: bagtan yaratamazsa-
niz, sonraki donemde bunu degistirmeniz zor
olacaktir. iste 6megi daha once Ozgiir Gelecek,
Simdiki Partizan Sesi’ni elestirdiginiz biitiin ha-
talarindan bir tiirlii bir tanesinden dahi vazgegi-
remedik. Ciinkii oturmug bir tarz ve ahiskanliklar
kolay degistirilemiyor. Yani derginin (sirketin)
maddi alt yapisini olugturmadan, elden diigme
masalarla, gekyatlarla, daktilo, elektrikli siipiir-
gelerle, 1sitict vb seylerle kurumlagamazsintz.
Para m1 yok? Bu ¢ok komik bir ciimle, biz dev-
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rimciler igin. Sonsuz ireticiligimize, ve halkin
muazzam birlegik giiciine giivenen bizler igin bu
ciimle gergekten ¢ok komik. Kapitalizmin, em-
peryalizmin ekonomisini su gibi ezberleyen biz-
ler! Bir kiigiik girket icin para bulamayan yine
bizler! Diisiinmeliyiz...

Coziim mii? Teorimizde. Cikardigimiz ilk
derginizde bunun ¢6ziimiini Kamil Esen sun-
mus. Pratige gecirmeniz yeterli. Gergekgi olma-
liyim ki, daha fazla elestiri getirmek istemiyo-
rum. Ciinkii sizlerin su anda bir ¢ok konudaki
eksiklikleri gorerek ise bagladiginizi goriiyorum.
Yeterki soyledikleriniz, yazida kalmasin, soyle-
diklerinizi 6nce siz uygulamaya baglayin.

Diger konularda da kisa olarak diiiinceleri-
mi yazmak istiyorum. Gelenegin bugiinkii duru-
munu da ¢ok giizel ortaya koyabilmigsiniz. Bun-
dan sonra yapilmasi gerekenler konusunu biraz
daha agarsaniz, ¢ok da iyi sonuglar alabilirsiniz.
Yani hedeflediginiz o elestiri, tarhgma, ozelestiri
ortamini yaratabilirsiniz. Isinizin ¢ok zor oldu-
gunu da soylemek (iiziilerek) zorundayim. Ciin-
kii bu kadar kendi 6ziinden uzaklagmis ve tepe-
den inme diigiincelere alisik, bagka bir siyasi ha-
reket gevresi yoktur herhalde.

..Yillardir bu gevrede olan bir insan olarak,
bu durumdan rahatsiz olmama ragmen, bir tiirli
bunu seslice dile getirebilecek birilerini daha bu-
lamadigim igin, herseyin oldugu gibi devam et-
mesinde ben de kendi ksemden yardum ettim.
Eninde sonunda degistirebilecegimizi diigiinilyo-
rum, umutluyum. Bu kadar at gozliigiiyle bakan-
lara ragmen. ...Kurumlagmak igin biiyiik kay-
naklardan biri abonelik sistemidir. Gelecek ay-
dan itibaren pararm bankaya yatinyorum. Eger
daha erken davranan olmadiysa, ik adimi ben
atmig olacagim.

...Halkin muazzam giicii. kollektivizm vb.
diisiincelerimiz sadece teoride varlar. Pratikte
higbir inandiricihigim yaratamamigiz. 20 kiisur
yillik tarihimizde daha sikayet¢i olmadigimiz,
rezil riisva olmadigimiz, kiifiir yemedigimiz bir
gece diizenleyemedik. Omek gosterilecek bir
demegimiz dahi olusmamis.

...Jikayet degil, ¢oziim giinlerimiz gelmis.
Ve umudum sizin de digerlerine benzememeniz.
Eger aym s1§ diinyay! yaratacaksaniz, sizinle ol-
manin hi¢ bir anlami yok. Var olanin iginde ne
zamanki tiikenip ¢ekilinceye kadar ugrasiriz.
Ciinkii plansiz programsiz, disiplinsiz, projesiz,
hedefsiz yiinitiilen ¢ahgmalar yiiziinden yiizlerce
insanimiz yipranip kenara ¢ekilmistir. Tabii on-
lara hemen bir kilf bulmusuzdur : Revizyonist,
orta yolcu, makyavelist, para diigkiini, kapita-
list.... Isim takmak en kolay yaptigimiz istir.
Bunlarin kargit: ise her alanda KURUMLAS-
MAKTIR.

Son olarak size bazi Gnerilerimi yazayim:

1-Okuyucuyu egitmek zorundasiniz, bu ko-
nuda Orugoglu’na ¢ok i diigiiyor. 2-Kiiltiir sa-

nat alaninda (kabaliktan kurtulmak igin) atilim-.

lar yapmak zorundasiniz. Sayin Cengiz Giindog-
du’nun yanina bir kag isim daha lazim. Orugog-
lu da bunlara dahil bence. 3-Bir saglik sayfasi
olmali, okuyucunun bedensel, cinsel, ruhsal so-

runlarim genel bir bakis agisiyla kisa kisa bilgi-
lendirmeli. Sermet Engin buna onciiliik edebilir.
4-Cevre ve doga sayfasi olmali! Cevre kurulug-
lariyla temasa gegilmeli. S-Profesyonel ve ama-
tor kankatiir, resim, fotograf sayfasi. 6-Tiirkiye
ve Diinya basinindan segmeler sayfasi olabilir.
7-Dergi-kitap tamtim sayfasi 8-Dizi halinde in-
celeme konulan yayinlanmaldir. 9-Spor sayfasi
olmali. 10-Réportaj sayfasi(Topluma mal olmus
kisilerle yada giindemle ilgili kisiler, kurumlar,
kuruluslar olabilir). 11-Tiyatro-sinema sayfas.
12-Okurlan Siir, am vb. caligmalar tegvik edici
calismalar da bulunrnah. Odiillii yarigmalar ola-
bilir. 13-Ceviri Sayfasi 14-Is¢i siifinin 6ne ¢ik-
mug kisilerinden siirekli yazilar saglanmali. 15-
Bilimsel arashrmalar sayfasi,bilimden son ha-
berler vb. 16-Ozellikle Tiirkiye’nin mozaik kiil-
tiirii ve 6rf ve adetleri goz oniinde bulundurula-
rak, miimkiin olan her gevreyle baglant: kurul-
malidir. Omek: Lazlar’in gikardiga Ogni Dergisi
ile temasa gegilebilir; Avrupa’da Zazaca iizerine
aragtirmalar yapan gruplar var; Diger dil, din,
wrklar iizerinde araghrma yapan kuruluglar var.

-Entemnasyonal baglantilar giiclii olmak zo-
rundadir. Burada gorev Avrupa’daki okurlara
diisiiyor.

-Goniilliliige degil, uzmanhga giiven-
melisiniz.

Bu oneri ve temenniler Uzun Yiiriiyii§ igin
fazla olabilir. fleride gazete de gikarabileceginizi
diigiinerek yazdim. Cahismalarimzda bagarilar
diliyorum. )

GOKSU/Almanya

KOTUYE OLAN MERAK

Genglik cagimiza geldigimizde, devlet
bize neyin kotii, neyin iyi olduguny sdyledi.
Devrimciligin, sosyalizmin, demokrasinin,

paylasimin, bangin, Marks’in, Lenin’in,

Kaypakkaya'nin, Deniz'in ve nicelerinin
koti oldugunu;devlet bize dnceden soyledi.
Bizi uyardy!

Kotii olan bir seyi, kisiyi, diigiinceyi
okumamzin aptallik olacagim da soyledi.
Fakat biz bu kotilyii merak ettik. Onu oku-
duk, arastirdik ve kendimizce birkarar ver-
dik.

Sonra devnimcilikle tanishk. Devrimci-
lerle, orgiitlerle, partilerle tamstik. Daha gii-
zelini bulmak icin, onlara damigahm dedik.
Onlar da bize once neyin, kimin, hangisinin
koti oldugunu soylediler. Oysa biz onlardan
kimin kotii oldugunu, kimin iyi oldugunu
ogrenmek icin bilgi istememistik. [yiyi-ko-
tilyii ayirt edebilmek icin bilgi istedik.

Trogki’nin, Kautsky’nin, Buharin’in ve
nicelerinin kotii olup olmadigina bizim ka-
rar vermemiz gerekiyordu. Birinci ile ikin-
cinin arasindaki fark kendisini burada’ gos-
termeliydi. Fark goremiyorum... Ya siz?

GOKSU/ Almanya




ARKADASLAR,

Uzun Yiiriiyiig’ii okuduk. Yiiriiyiigiiniiziin
kesintisiz olmasim diliyoruz. Bugiin diinyada;
ulusal savaslar giindemin bag maddesine otur-
mugtur. Ulusal savaslara yaklagimimiz bu ba-
kimdan onem kazaniyor. Biitiin uluslarin ba-
gimsiz yasama, bagimsiz bir devletin tadim al-
ma hakki vardir. Bu hak icin ¢carpisan tiim
uluslar desteklemeliyiz. Emperyalizmin §u
veya bu ulusa, bu savaglarda yardim edip etme-
mesi, bizim taviimizin asil kriteri olamaz.

Diinyada ii¢ temel gii¢ odagr olusmus du-
rumda: ABD, Japonya ve Avrupa:

Diinya politikasinda bugiin asil belirleyici
yoni ABD oynamaktadir. Bu bakimdan
ABD’yi diinya halklarinin bag diigmam say-
mak isabetli olur. Devrim akimi ve bolgesel ¢a-
tigmalar mevcut savag atmosferini tayin eden
baslica ogelerdir..

Bugiin emperyalist bir savag tehlikesi gegti-
gimiz son on yila nazaran haylice azalmigtir. Fa-
kat emperyalist savas tehlikesi ikibinli yillarda
diinya iilkelerinin kapisim ¢ok daha tehlikeli bir
tarzda ¢almaya devam edecekir.

Diinya halklanmin bugiin ilgilendigi ii¢ temel
sorun vardir:

Sinif sorunu, ulusal sorun, gevre sorunu.
Cevre sorununu gormeyen bir komiinist hareket
bu konuda program, taktik ve miicadele bigimi
gelistirneyen bir komiinist hareket onderlikte
giiclik gekecek, genig yiginlan kucaklama ola-
nagim kolayca yakalayamacaktir.

Biirokratik diktatorliiklerin ¢okiigii, hakim
goriisiin aksine, simf miicadelesini diinya ¢apin-
da siddetlendiren, iizeri kapanmig ama igten ige
iltihaplanarak zonklayan tam ¢oziilmemis ulusal
yaralan operasyon masasina getirmistir. Bu ile-
riye dogru bir gelismedir. Emperyalizmin bu
ulusal sorunlardan su veya bu sekilde yararlan-
masina kanarak bu savaglarin DEMOKRATIK,
HAKLI YONLERINI, TARIHI ILERLETICI
OZELLIKLERINI goz ardi edemeyiz.

Tiirkiye’de ig¢i sorunu ve hareketi, mevcut
sartlara damgasim vuruyor. Bununla birlikte
Kiirt ulusal hareketi ig¢i hareketinin daha ¢etin
bir karaktere girmesinde 6nemli ve olumlu bir
rol oynuyor. Komiinist hareket ana agirhgin is-
¢i hareketi iginde yogunlagirmali, sehirlerdeki
militan hareketleri ig¢i hareketinin giiclenmesi
dogrultusunda kullanmasi gerekiyor. Bununla
birlikte komiinist hareketin ¢ok daha giiglii bir
kirsal destek agisindan Karadeniz, Toroslar, Ege
Bolgesi’'nde iislenmesi, buralardaki miicadeleyi
tutarl: bir tanm program: zemininde ciddiye al-
masi ve zaman kaybetmeksizin hayata gegirme-
si gerekiyor. Bu olmaksizin ig¢i hareketinin giic-
lenmesi, iktidara yiiriimesi zorlagacak hatta im-

kansiz hale gelecektir. Komiinist hareketin bu
sorunu gimdiye kadar ciddiye almadigi agiktir.

Kiirdistan’da duruma damgasini vuran ulu-
sal savastir. Bu savas, daha uzun yillar devam
edecektir. Savagin uzamas dikkate alinmasi ge-
reken onemli geligmelere yol agacaktir.

1. Direnigin daha ileri demokratik mevziiler
kazanmasi,

2. Tiirkiye’de ¢atigma ogelerinin artmas,

3. Ulusal hareketten kopus ve yeni hareket-
lerin ortaya ¢ikmast,

4. Kiirdistan’da ve Tiirkiye'de cuntasal top-
lu askeri ¢éziimlerin giindeme gelmesi, askeri
¢ikiglann toplumsal hayatin daha genig boyut-
larda demokratiklesmesi seklindeki bir gelisme
seyrini izlenmesi.

Emperyalizm orta-doguda pa‘llama ogeleri
yarattif1 icin, Kiirdistan sorununu ¢ézmek iste-
mektedir. Fakat onun Israil’den sonra bolgedeki
en 6nemli miittefigi Tiirkiye bu ¢dzme isteginin
oniinde biiyiik bir engel olarak durtnaktadir.
Tiirkiye sorunu kiigiik tavizlerle reformcu Kiirt
hareketinin insiyatifinde ¢ozme siyaseti izliyor.
Tiirkiye’nin bugiinkii mevcut siyaseti, Kiirt ulu-
sal hareketini pargalamak toptan yok etmektir.

DEVRIMCI KOMUNIST

HAREKETIN iZLEYECEGI

POLITIKA NE OLMALIDIR?

Demokratik bagimsiz bir cumhuriyet igin di-
renme politikasi olmahdir. Bu politika, Tiirkiye
komiinist hareketinin politikas: ile bir noktada
birlegebilmelidir. Devrimin Tiirkiye'de Kiirdis-
tan devriminden 6nce gergeklesmesi durumun-
da birlik noktasinda bilrlegebilmelidir. Kiirdistan
Komiinist Partisi bu can alici noktay dikkate al-
malidir. Ama mevcut bugiinkii durumda ba-
gimsiz demokratik cumhuriyet sian temel siar
olmahdir. Dikkatleri dagitmadan biitiin pargalan
birlestirme gibi ¢ok uzak bir hedefi kuzey parga-
sinin kurtulusunun vazgegilmez bir sart1 haline
sokmadan. ]

IDEOLOJIK PLANDA

GUNUMUZUN TEMEL SORUNU

Bir sistem olarak sosyalizmin, mevcut tecrii-
beler igiginda gelistirilmesi, kapitalizm kargisin-
da ¢ok daha gekici bir altematif toplum olarak
sunulmasi. Bunun igin de;

1. Insana ve bireye bakigin giiglendirilmesi,

2. Proleter demokrasinin giiglendirilmesi,

3 . Demokratik genel oy sisteminin ve mu-
halefete soz ve orgiitlenme hakkimin kayitsiz-
sartsiz taninmasinin vazgegilmezliginin vurgu-
lanmasi,

4. Devlet disi kitle orgiitlerinin (sendikalar,
komiinler, kooferatifler, her tiirlii demoktik sivil
orgiiter vs) devlet kargisinda insiyatif yetki ve
miicadele olanaklar1 bakimindan donatilmasi,

5. Muhalefet kavramina silahsizlandinlmig

etkisiz hale getirilmig eski ve yeni diigman giic-
lerin katilmasi,

6. Uluslar, dinler ve mezhepler iizerinde me-
tazori, despotik baskilar uygulamaktan uzak du-
rulmasi.

7. Kitle insayatifinin gii¢lii oldugu, agik de-
mokratik toplurn ilkesinde partinin titiz olmasi.

. -Marks’tan Mao’ya uzanan ¢izgi dayanma-
miz gereken temeldir. Bigim iizerinde durulma-
mal. Ozii ve uygulama iizerinde kafa yorulma-
hidur. '

-Uzerinde yiikseldigimiz tarihsel miras:
(Mustafa Suphiler, onu izleyen tek tek komii-
nistler, gelenek ve diger hareketler igindeki ko-
miinist giigler vs.) Bagta komiinist ve ig¢i hare-
keti olmak iizere, tarihin ilerleyigine hizmet
eden tiim hareketler, devrimler, reformlar iize-
rinde yiikselmemiz gereken mirastir.

SONUC OLARAK:

Kararllik, insiyatif, miskinlikten kurtulma
ve pratik faaliyet i¢inde ciddiye alinan bir giig
odag haline gelme dilegimizi vurgulamak is-
tiyoruz. Bu konuda Avustralya’da iizerimize
diigen gorevleri yerine getinneye ¢aligacagiz.
Basanlardileriz.

Avustralya’dan bir grup devrimci

Varolan gergekligi kabullenip (g6riip)
bununla birlikte gergekligin otesinde diisti-
nebilmeye...

Merhabami bir sonraki betige biraktint.
olmayan bir bireyin dergi istemini dile geti-
riyor. (Bu nedenle dergi gondernmeyi askiya
almazsiniz degil ou?)

Uzun Yiiriiyiig'in Mart 96 sayis1 bir
rastlant: sonucu elime gegti. Okudum. Kia-
sik (geleneksel) sol'u ammsatmakla birlikte
yine de renkliligi ile ilgimi ¢ekti. (Herhangi
bir sol dergi gibi sessiz sedasiz, kimsenin
haberi olmadan yayin hayatina bagladi!)

Ekonomik anlamda olanaklarimz iyi
olmasada 1. 2. ve 3. (yeni gikacak olan) sa-
y1y1 gonderemeyecek dende kotii degildir
diye diisiiniiyorum. Bu dergiyi gonderebil-
meniz igin “ne numaralar gevireyim” diye
diisiindiim dogrusu... Ama (en iyisi) yine;
yalin halde yazimayi segtim. Nedensellikten
kopuk olmayan rastlanusal bir yagamdan,
zorunluluklar diinyasma girmig olduk...
buradan... Ozgiirliikler diinyasina...

Gonderiminizi beklemek istiyorum::

Insan onurunun giizelligini
yasayacagimiz giinlerin umuduyla... Aydin
yarinlara.

Ayhan Yarol

Ozel Tip Cezaevi/ Gebze
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KAR-YA
S.S. BILIMSEL VE KULTUREL ARASTIRMALAR
YAYINCILIK VE URETIM KOOPERATIFI’NIN
BASIN BILDIRISIDIR.

Toplumcu Aydinlanma Ozlemi Duyan
Yazar ve Okurlara Seslenis

Ulkede ve diinyada diigiim olmus pek ¢ok proble-
mi ne ¢ozer? Aydinlanma... Yani bilimler, felsefe,
edebiyat, sanatlar... Fakat aydinlanmanin oniinde,
engeller var; bilingli, sistemli ¢caligmalar var.

Diinyada ve bizde engellerin en giigliilerinden biri
iletisim, daha dogrusu iletisimsizlik tekelleridir. Bu
tekellerin siizgecinden gecgen haberler, bilgiler; onla-
rin yayginlastirdig diinya goriisii, yasam bi¢imi ve
bos degerler...

Bizim iilkemizde medya tekeline kosut bir de ya-
yin tekeli gelisti; beyinleri uyusturdu. Insani degerle-
ri savunmayan, hatta demode gosterip onlarla alay
eden Yeni Diinya Diizeni sanati, simdi bu tekellerin
iiretimiyle pek moda. Ustelik Yapi Kredi Yayinlan,
Iletisim Yayinlar1 gibi sermayeye dogrudan bagh bu
tekelci despotizm kitap piyasasinin tiimiinii ele ge-
¢irmig durumda. Solcu bilinen, sosyalist gazete, der-
gilere yazilar yazan bir ¢ok ilkesiz yazar, bu yayin
evleriyle iligkiye girmekte toplumsal ya da ahlaki bir
sakinca gormiiyor. Serbest rekabet “kurallarini” bile
hige sayan yayin, dagitim, tanitim anlayiglari, odiil-
lendirme rezaletleri kotii gidisin dogal sonuglari.

Geligen egilimin, insan1 gerceklikten uzaklagtir-
ma, edilgin, sorumsuz yasam bi¢imini kutsama di-
sinda en 6nemli sonucu, iyi niyetli emekgilerin ay-
dinlara olan giiveninin daha da azalmasidir. Simdi
yasanmaya baglayan, ¢cok yakin bir gelecekte ug¢ asa-
masina gelecek olan bagka bir gerceklik ise su: Ya-
kinda, iilkedeki yayin tekellerinin gosterdigi ¢izgi di-
sinda felsefe yapilamayacak, roman, siir, tiyatro vs.
tiretilemeyecek. Bakiniz; Hiirriyet, Milliyet gibi ser-

maye basinin kitap-kiiltiir sayfalariyla sosyalist basi-
nun kitap kiiltiir sayfalar1 arasinda niteliksel bir fark
yok. Bunun nedeni ve sonucu emekten yana Kkiiltii-
riin daraligi, kisirlasisi, olanaklarinin giderek yokedi-
ligidir.

O halde ¢oziim ne? Sosyalist yapilanmalar emek-
ten yana felsefeye, sanata, kiiltiire arka ¢ikmadigi sii-
rece ve hatta bu 6zlem gergeklegse bile yapilacak
sey, okur ve yazarin, izleyici ve sanatginin birligidir.
Her iki kesimin aralarindaki fark ve sinirlan en aza
indimmek, emek ve para giiclerini birlestirmek...

Iste bir grup Ankara “Insancil” okuru ve yazan bu
amagla birlestiler. KAR-YA adinda bir kooperatit]
kurdular. Bir yil1 agkin siiredir ¢aligmalarini siirdiiren
ve yiiz kadar iiyesi olan bu kooperatifin al¢ak goniil-
lii hedefi, aydinlanma igin kiiltiir ve yayin alaninda
milimetrik bir miicadele, yani sabirly, 1srarci bir ¢aba
yliriitmektir.

Felsefe Dostlari, Edebiyat, Sanat Dostlari,

KAR-YA’y1 taniyin. KAR-YA’lilarla konusun.
KAR-YA Biilteni'ni, Insancil’1 izleyin. Uye olun.
Giiglerinizi birlegtirin, diisiincelerinizi, iiriinlerinizi,
elestirilerinizi esirgemeyin.

Bu girisim basarisizlifa ugrarsa, bu sizin de
basarisizliginiz olacakuir.

Irtibat icin

Tel:(0312)232 00 80

Adres: Necatibey Cad. Lale Sk. 4/18
Sihhiye/Ankara




DURAKSAYANA

Diyorsun ki,

davamiza hayrn yok bu gidisin.

Karanlk gitgide, diyorsun, derinlesiyor.

Giicler azahyor,diyorsun, gitgide.

Bunca yil, diyorsun, calis cabala,

sonunda ilk giunden daha guc bir duruma dis.

Oysa iste disman her zamankinden daha kuvvetli.
Yenilmez gibi de gorunir.

Biz de hatalar yaptik, bu inkar edilmez.

Sayimiz yavas yavas azalmada.

Sloganlanmiz orda burda daginik.

Diisman sozciiklerimizin bir kesimini carpitti.

Bugiine dek soylediklerimizden hangisi yanhs simdi?
Bir kismi mi, yoksa hepsi mi?

Giivenecegimiz kim var artik?

Arta kalanlar miyiz bizler

yasayan bir irmaktan firlatiimis?

Geride mi kalacagiz _

kimseyi anlamadan ve hic anlasilmadan?

Yoksa sans mu gerek bize?

iste senin sorduklarin bunlar.
Ama kimseden bir yanit bekleme,
yanitini da kendin ver.

Bertolt Brecht
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