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Revizyonizme, Modern revizyonizme
ve Her Tiirden Oportiinizme
karsi miicadele icinde

1, yal

Gecen yil Temmuz ayvinda yaymnlanan dergimizin ilk sayisinda
soyle deniliyordu :
~ <PARTIZAN, tutarh olarak, CHP hiikiimetinin 6ziini fasist MC
hiikiimetlerinden farkll gérmemekte, CHP'nin «bzgiirliik», «halkgi-
lik» sloganlarinin en bayag yalanlar oldugunu teshir etmektedir...
Secim konusmalarinda «fikir ve basm b6zgiirliigii- lafm  agzindan
diiﬁl’.ii-meyen CHP, MUCADELE gazetesinin yurda girmesini ve satil-
masim yasaklayarak, ne derece «reform taraftari» oldugunu bir kez
daha ispatlamaktadir... CHP hiikiimeti, kendi yiiziinii feshir eden,
onun aldatmacasm bozan, gercekleri giin 11Z1na ¢ikaran basina sal-
dirmaktadir. Bugiin heniiz diger yurtsever ve demokrat basma sal-
dirmiyorsa, bunun nedeni, bu basmin CHP'nin sahte reformizmini
alkishyor ve ona halkimizi uyutmada objektif olarak yardim ediyor
clmasmdandir. Ama onlar da zamanla CHP hiikiimetinin uyguladigi
fagizme karsi tavir almaya basladiklarinda aym baski ve saldinya
maruz kalacaklardir. CHP'nin tanidigy basin dzgirliiginiin smiri,
kendisine ve genel olarak komprador patron-aga egemenligine doku-
nuldugu yerde biter. CHP, halki uyutabilmesine, fasist diktatorli-
giin siire gitmesine ve diger fasist kliklerle giristigi cilkkar miicadele-
sine dolayl ve dogrudan hizmet ettigi slirece fikir ve basin dzgirli-
gii tanmir. Onun otesi kapatma, tutuklama- bunlar1 yapamazsa, ilke-
ye girmesini ve satilmasim yasaklamadir.» (1)

Bir y1l 6nce yurtdigindaki Tiirkiye'li igcilerin tek demokratik kit
le 6rgiitit olan ATIF (Almanya Tirkiye'li Isciler Federasyonu)'in ya-
yin organi olan MUCADELE gazetesinin CHP hiikiimeti tarafindan
yurda girisinin yasaklanmas: lizerine iste bunlar soyliiyorduk. Bu
fasist saldiridan hareketle tiim devrimci basim uyariyor; CHP hii-
kiimetine kars: tavir almaya, onu fasist 6zlinii kavramaya cagiriyor-
duk. ; )

Devrimci basmdan bu cagrimiza olumlu bir cevap gelmedi ve
MUCADELE gazetesinin yasaklanmasina kars: tek s6z edilmedi. As-
linda sorun bir demokratik kitle odrgiitiiniin yayn crgamnmn yasak-
lanmasina kars: tavir alma sorunu degildi. Bu olay fasist hiikiimetin
isbasina geliginin besinci ayinda meydana geliyor ve onun halkin
miicadelesinin yamsira yurtsever-devrimci hasina kars: da iyice agi-
ga cikmaya baslayan fasist uygulamalarmm gériinir ilk habercile-
rinden biri oluyordu. Bu bakimdan énem tasiyordu.

Bu yiizden biz dergimizin ikinci sayisinda yine ayni olaya degi-
nerek soyle diyordulk : '

«CHP hiikiimetinin hala 'anti-fasist’liginden dem vuran oportunist ve reviz-

(1) Partizan, sy. 1, sf. 59
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yonistier ............ MUCADELE gazetesinin iilkemize sokulmasimin yasaklanma-
 sina karst tek bir zes cikarmamislardir. Yurtsever-demokrat yayin organlarinin
lizerindeki fasist baskilara karsi sesini ¢ctkarmayan bir yayin gercek bir yurtse.
ver-demokrat yayin olamaz. ;

«Bugiin diger yurtsever-devrimei yayin organlarn {izerindeki baskiya kars
cikmayanlar yakin gelecekte fasist CHP hilkiimetinin saldirisindan kendisini
kurtaramazlar.s (2) :

Ye yine onlari CHP hitkiimetine kavrs: tavir almaya cagryor,
tavir aldiklarinda CHP ‘anti-fasist'liginin ne oldugunu goéreceklerini
soylilyorduk.

Gerci onlar simif karakterlerinden dolay: CHP hiikiimetinin ni-
teligini halé gdremediler. Ama onlara ragmen CHP hiikiimeti bu siy-
lediklerimizin lzerinden lic ay gecmeden ilk elde 13 ilde ilan edilen
ve daha sonra genisletilerek 19 ile gikarilan siluydnetimle birlikte )
devrimci basinin tiimimniin sikiyénetim bhélgelerinde basim ve dagl- | ]
timmm yasakiayarak niteligini bir kez daha gostermistir.

Iste dergimiz yayin hayatina atilmasmmn birinci yilna bu siki-
yonetim sartlarinda giviyor.

Marksizm-Leninizmin yol gosterici kidavuziugunu secen dergi-
miz bugiine gelinceye dek revizyonizme, Kruscevci-Brejnevci ve «iig
diinya»c: modern revizyonizme karsi miicadeleyi kiigiik burjuva
oportunizmine kars: miicadeleyle birlestirerek ilerledi. Devrimcei mil-
cadeleyi teslimivetci ve macerac: alanlarda gilimaza siiriikleyen kii-
ciikk burjuva oportunizmine agir darbeler indirdi. En teslimiyetci-
sinden, en «sol» géritnmeye calisanina kadar tiim orta ve kiigiitk
burjuva akimlar: birlestiren hakim smif kuyrukcusu CHP tahlilleri-
nin niteligini ortaya serdi. Yaym hayati boyunca bir yandan kitlele-
rin ileri bilincli unsurlarim savundugu Marksizm-Leninizm etrafinda
toparlarken, emeke¢i yiginlara ve onun onciilerine miicadele hedef ve
yellarmmi gosterdi; gelismelerin yonii hakkinda Marksizm-Leninizmin
tahlil giiciine dayanan bilgiler verdi, uyarilarda bulundu. Bu goére-
vini bugiin de sikiydnetim sartlarinda elinden geldigince siirdiirityor
ve siirdiirecektir. : -

Bugiin komprador patron-aga diizenine kargi tutarh bir miica
dele vermenin yolu CHP'nin niteliginin dogru bir gekilde tesbit edil-
mesinden gegcmektedir. Onu «fasizme karsi» «reformcu» «liberal» vs.
tesbit ederek tutarhi bir miicadele yiiriitiilemez. TKP ile TIKP CHP
konusunda aym teshitleri yapip, onlarin bu tesbitlerinin mantiki so-
nuclarmdan baska bir sey olmayan halk diisman: siyaset ve pratik-
lerine karsi «miicadele» ederek diizen aleyhtart miicadele saglam bir
temelde yiirttilebilir mi?

Rus sosyal emperyalizminin Tiirkiye'deki subelerinin, bugiinkii

: durumu nasil degerlendirdiklerine uzun boylu deginecek degiliz.
‘ ; Bunlar sonuc olarak, diizenin bir parcas:1 olduklarindan CHP'nin ve
onun sikiyonetiminin savunucusu ve destekcileridir. Onlar sikiyéneti-
me ucunun kendilerine de degdigi noktalarda karsi cikuyorlar. De-
meclerinin diger yoniinii sikiyéneiime ve onun sahsinda fasizme kar-

(2) Partizan, sy. 2, sf. 48-49.
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s1 gelisen kitle muhalefetinden yararlanarak, giic toplamak olustu-
ruyor. Ve sonucta onlar <candiigmani» (1) Dogu Peringek'in «otobiis
de bir aractir, sikayonetim de» seklindeki vecizesinde bulusuyorlar.
Aralarmdaki ayrilik bu- «arag»in kime kars: kullanilmas: gerektigi
noktasmdan bashyor. 2 :
Emperyalistlerin ve usaklarnm kargi-devrim cephesinin ve onun
parcalarinin sikiyonetime temelde bir itirazlar: sozkonusu degildir ve
olamaz. Bu yiizden daha cok kendilerini «Marksist-Leninist» «prole-
tarya sosyalisti» «proleter devrimci» olarak adlandiran oportunist
cephenin tahlillerini ele almalhyiz. Ve onlarmn «proleter devrimci» -
liklerinin sinirinin CHP ve sikaiydnetime karsi tavir konusunda ki-
min tarafindan cizildigini gérmeliyiz. :
Bugiin Rus sosyal emperyalizminin karsi-devrimci sosyal fagist
uzantisi olan TKP durumu ve gorevleri soyle degerlendiriyor{

«Sikydnetim CHP sag kanat yonetiminin <Hem saga, hem solas politikasin-
dan, Fasizme kars1 kararsiz ve ddlincll tutumundan, kendisini inat ve 1srarla de-
mokrasi’ giiclerinden soyutlamasindan, o gliclerin bikmadan usanmadan uzat-
t1z1 elleri tutmak yerine bu ellerden korkmasindan, cephe birligine diisman tav-
rindan ve bu tavirlarla komiinistleri, sosyalistleri, CHP sol kanadini, tim dernok-
rasi giiclerini fagizme hedef haline getirmesinden yararlanarak geldi.(3)

¢«Basbakan ve CHP genel baskam Biilent Ecevit daha birkac ay odnce kesin-
likle sikiyonetime gidilmeyecegini soylilyordu. Ama Kahramanmarag'ta fasist ve
gericilerin girigtigi kitle kirim1 neden gosterilerek dayatilan sikiybnetime karsi
¢ikamadi. CHP kulislerinde ve CHP ortak grubunda ‘CHP’siz mi, yoksa CHP’li mi?
iste soru bu! seklinde getirilen sikryénetim dayatmas: ikinei haliyle ‘ehven-i ser’
olarak kabul gérdii. CHP grubu ve Ecevit, sikiybnetimin *CHP’lisi'ne riza gister-
di» (abe.) (4). '

«Sag sosyal demokrat agirhikll bu hikiimetin yikilmasi, gerici - fasist - mao-
cu giiclerin istemidir. Ciinkii gelecek olamin daha ‘geri’ olacagnin hilincindedir-
ler. Ama bu belirleme ‘aman yikilirsa beteri gelir’ diyerek hﬁl_{iimei;i ne pahasina
olursa olsun desteklemek anlamina gelmez. Hikiimetin sikiydnetimei, NATOen
kemerleri sikma politikasini isci sinifi destekiememistir ve destekleyemeyecektir.»
(abe.) (5).

Peki «ilerlemeci»lere kars1 «uzlasmaz miicadele» veren D.Yol'un
sbyledikleriyle bunlarm arasindaki fark nedir? Aslinda aym seylerin
D.Yol bashg altinda basilmis olmasindan baska hicbir sey! Iste
D.Yol'un sdyledikleri de sunlar:

«Hic tereddiitsiiz olarak ortada olan bir nokta, bir acik fasist diktatorligiin
kurulmasina yonelik (ve o dogrultuda souclar yaragacak) bir siyasi cizginin, hic-
pir gsekilde devrimei bir siyasi programa ait olamayacagl hususudur. Buna kar-
silik bugiinkii meveut durumu (ve Ecevit'in siddet eylemcisi sikiyonetimini) des-
teklemenin sozkonusu olamayacagl da, bizim icin yeterince acik olan birsey-
dir.» (6). :

Soylenilen seyler ortadadir: CHP fasistlere teslim olmﬁstur. Ama
kendisi yine de fasizme karsidir. Bu yiizden de CHP'nin diisiiriilme-
sini hicbir devrimci ¢izgi programma alamaz. Alirsa «fagistler»in

(3) Savas Yolu, sy. 4.
(4) Age, sy. 3

(5) Age., sy. 5.

() D. Yol sy. 27.
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(yani ABD emperyalizminin usaklarinin) isbasina gelmesine imkan
yaratacak kosullar ortaya ¢ikarilmis olur. (TKP bunu «gelecek olan»
«daha geri»dir diye ifade ediyor}. Ama buradan kesinlikle, <Ecevit’'in
siddet eylemcisi sikiyénetimi>nin (CHP'nin degil) desteklenecegi so-
nucu ¢ikarilmamahdir. (TKP de -hiikiimeti degil- <Hiitkiimetin siki-
yonetimci, NATO'cu kemerleri sikma politikasini» desteklemeyecegini
sdyliiyor).

Sonug: CHP'nin desteklenmesine devam.

Proletarya hareketini bir cirpida <karsi-devrimci» ilan eden, halk
giicleri arasinda diismanhk gelistirmeye calisan D.Yol revizyonistlie-
ri, komprador burjuvazi ve toprak agalarimin esas olarak B.Alman
tekelci burjuvazisinin usag: olan kesiminin partisi fasist CHP 6niin-
deki secdeye varslarina «Marksist-Leninist> siyaset diyorlar. :

Bir yandan legal, kof, mensevik yapilarina bakinadan <«oncii sa-
vas» gibi ¢ighklar... Ote yandan fagizme karsi miicadelede bir baska
fasist klige kayitsiz destek... Fasizme kars: miicadeleyi, tercih edilen
hiikiimetler derecesine diigiirmek ve ¢oziimii diizen icinde aramalk.

Tiim bunlar D.Yol'un revizyonist seflerinin reformist; «sol»cu
goriinmeye calismasina ragmen asiri sagcr gercek ¢ehrelerinin sade-
ce bir kesitten yansiyvan kisimlaridir.

Peki CHP'yi «ara akim» degerlendiren (bir dénem CHP'yi <«ara
akim» (1) degerlendirmislerdi}; onu <liberal> degerlendirdikleri d&-
nemde bile «inatla» [evet yanlis anlamadimiz <inatla»(1}] «devrim-
cilerin ve kitlelerin kafasinda yaygin clan CHP kuyrukc¢uluguna kar-
s1» «miicadele etmis» olan; hatta yine aymi zamanda «CHP'nin gerici
ve karsi-devrimci karakterini, halk dilsmani yiiziinii sergilemis»
olan(!) dHB revizyonistleri bu gelismeleri nasil degerlendirmistir?

¢...Olaylarin CHP'nin boyutunu astigini ve gercekte CHP'nin fasistlere tes-
lim oldugunu CHP grup baskanvekili Altan Oymen su sozleriyle dile getiriyor.
‘arkadaglar, CHP'nin yonetiminde sikiyonetim uygulanacaktir, ama buna Kkarsi
cikarsak sonunda CHP iktidar: olmadan sikiyonetim uygulanir.’

Bu sozler CHP'nin fasistlere teslimiyetinin belgesi, onlarin istegi dogrultu-
sunda adim attiginin kanitidir.»(7)

Bu degerlendirmenin kelime kelimesine TKP degerlendirmesi ol-
dugunu ispatlamak i¢in ugrasmaya gerek yok.

Ashnda durumuna bakmadan boyundan biiyiik laflar ederek,
CHP'yi «ara akim» ilan eden; ittifak yapacag: giiclerin iginde deger- -
lendiren, kazanilmaya c¢alisiimasmi oneren dHB revizyonistlerinin
CHP ve sikayonetim iliskisinde yaptig1 bu tesbit garip karsilanmama-
Iidir. Pespese defalarca «tespit» degistiren ve bugiin CHP'nin «liberal»
olmadig1 sonucuna da varan dHB revizyonistlerinin; deney tahtas
halini alms olan bu tezlerinde degismeyen, CHP kuyrukculugu, ki
ciik burjuvazinin hakim simf dalkavukiugu cizgisi olmustur.

Bugiin proletarya hareketinin tesbitlerine ve sosyal pratigin ka-
vasina carpan dHB, CHP'yi «liberal»likle payelendirmekten vazgec-
mek zorunda kalmistir. Ve bdylece o, oportunist cephenin diisen ilk

(7) dHB., sy. 50.




tagi olmustur. Oportiinizmin kalesinin sarsilan diger taglari, bugiin
«biz zaterr ge¢gmiste de sdylemistik», «bu geligmeler hi¢ de umulmayan
bir sey olarak degerlendirilmemelidir» seklindeki algilarla tutturul-
maya cahsilmaktadir. Ancak gergege aykir oldugu siirece her «tes-
pit> parcalanmaya, yikilmaya, yokolmaya mahkiimdur.

Bu kural HK-PB revizyonist gefleri i¢in de gecerlidir. CHP'nin
«reformcu»lugundan baslayarak gerileye gerileye gelen HK gefleri,
son gelismeleri «reformizmin karsl devrimci yiizii>niin agiga citkmasi
olarak degerlendirmekte; <reformist hitkiimet»in <fagist diktatorlii-
giin elinde bir alet> oldugu sonucuna varmaktadirlar. e

HK seflerinin CHP'nin «toprak reformundan yana» «reformeu»
oldugunu soyledikleri giinlerin iizerinden cok’' gegmemistir. Baglan-
gicta onu «milli burjuva- partisi olarak degeriendirirken, CHP hii-
kiimetinin adimm adim gercck niteligini ortaya koymasmma paralel
olarak onu «orta burjuvazinin iist kesiminin» partisi haline getirmis-
lerdir. uf

Bu revizyonist goriige gire milli burjuvazi, proletaryanin dev-
rimci siyasetinin sosyal bir gii¢ haline gelip, toplumsal konumdaki
kesin ayristirici niteligini ortaya koymadan ¢ok oOnce sag ve sol ka-
natlarina ayrismaktadir. Onceleri «ayrismamis olan» daha dogrusu,
anlayislarma gore milli burjuvazinin sol kanadmin partisi durumun-.
da olan CHP, emperyalistlere ve onun usaklarina ragmen; ya da daha
dogrusu onlarmn da su ya da bu derecedeki onaylariyla isbasina ge-
lebilmistir. Ve ABD emperyalizminin usaklarinin temsilcilerinden
Feyziogullarm, Siikanlar: ve 11 -AP'li «milletvekili»ni de kabinesine-
alarak «CHP agirhkh reformist hitkiimeti» kurmustur. Bugiin dev-
let mekanizmasmn en iist kesimlerindeki kilit noktalarda bile CHP'li
ya da CHP yanlis1 unsurlarm olduklarimi (ordu, biirokrasi, vs. icinde)
diisiiniirsek milli burjuvazi sadece hiikiimeti degil, neredeyse iktida-
r1 da ele gecirmis durumdadir. -

Ashnda CHP hiikiimeti hakkindaki ham hayaller sadece HK re-

_vizyonistlerine has bir olgu degildir. Sinif yapisina bakmak, uygula-

digy siyaseti degerlendirmek yerine ;muhalefette olmasmm verdigi
rahathk ve emek¢i yiginlar: pesine takmak zorunda olugunun getir-
digi comertlikle sayisiz vaatlerde bulunan ve diizene karsiymus gibi
goriinen bircok hakim sinif partisini tarihte de boyle degerlendiren-
ler vardi. Milli sef zulmiiiniin canlarma tak dedigi dénemde emekci
yigmlarin énemli bir béliimiiniin yamsirda kendine <«sosyalist» «ko-
milnist» diyenlerin tiimii, o donemlerde de Demokrat Parti'yi ve Men-
deres'i «reformcu», «ilerici», «ikinci kuvayi milliyeciligimizin onderi»
olarak degerlendiriyorlardi, CHP hiikiimeti reformizmi degil ama,
bugiin, HK seflerinin revizyonizmi, «tarihsel iglevini» iste boyle «ye-
rine getirmektedir». e

Bugiin «karsi-devrimci-ligi agiga cikan «CHP reformizmi» degil,
CHP'nin sahte reformizmidir. Diger tiim smif kardesler! gibi HK.'nun
kiiciik burjuva Onderleri de aslinda CHP'nin_bugiinkii gelismesini
hayretle karsilamakta ve onu su ya da bu derecede aklamanin teo-
risyenligini yapmaktadirlar. Halk kitlelerinde CHP'ye kars1 duyulan



Yaymn Hayatinda Birinci Yilmz!..

ham hayallerin ylkllmasmm «gerekli» oldugunu bagira cagira ilan
eden ve sanki bu hayallerin yaratilmasmda kendi rolleri yokmus gibi
davranarak ve daha kotiisii hala bu hayalin yasamasi icin ¢alisan-
Jar kendileri degilmis gibi davranan diger oportunistler gibi HK'nun
sikiyénetimin ilaninin hemen ardindan sdyledigi su sozler «giiveni-
len_daglara da kar yagmasl-nim verdigi hayreti dile getirmektedir:

«Reformist CHP hiikiimeti, isci sinifimin, emekei halkin en genis kesimleri-

nin devrimei, demokrat ilerici gliclerin hazirlanan bask1 tedbirlerine, disiplin,

yonetmeliklerine, iiniversite yasalarina, <Toprak fagizme karsy miicadele edile-
cegi safsatasina karsi seslerini yiikselttikleri, biitliniiyie karsi olduklarl ve bunun
CHP icinde bile yanki buldugu bir donemde kiistah bir tavirla hergeyin {izerine
tily dikmekte ve sikiyénetim jlan etmektedir» (Halkin Kurtulusu, Sikiyonetim
dzel sayisi).

H.Yolu revizyonistlerinin <laf olsun padigahim» cinsinden soz-

leri ve «tespit»leri tizerinde uzunca _durmayl gereksiz buluyoruz. Onun
tespitleri diger revizyonistlerin séylediklerinin bir kansimidir; <Re-

' formist CHP» isbasina geldiginden beri emperyalistlerin ve isbirlikei

hakim smiflarin gikarlarinm korumaya ¢alisan» ve sonugcta «fasist dik-

‘tatérliigiin usagi» haline gelen bir partidir.

Her parti dayandig1 stmfin cikarlan icin calisir. Reformist mil-
li burjuva partisi de dyle. Ne varki o, diizene karsi tutarhi bir miica-
dele yiiriitme yeteneginden yoksun oldugu icin hakim smiflarla de-
gisik derecelerde uzlasma igine girer. Ama eger o, ishbasina geldigin-
den bu yana diizene kars: bir tavir almay bir kenara atalim, basin-
dan beri <emperyalistlerin ve usaklarinm cikarlarimi korumaya» ca-

histi; politikasmin tiimint bu cizgi olusturdu ise «reformcu-lugn ne-

rede kaldi? Sanki CHP belli stiflarm bir partisi degil de, <hakim s1-
niflara yardimseverler dernegi»! FEcevit de onun baskani,
Aslinda goriildiigii gibi kiiciik burjuva oportunizmi hakim smif-

lara karsi miicadele cizgisini bir uzlasma cizgisi haline déndiirmek

igin ellerinden geleni yapmaktadar. :

Fasist CHP hiikiimetine karsi miicadele reformizme kars: miica-
dele olarak kavranirsa, halk kitlelerine ¢oziim olarak devrim oneri-
lemez. CHP'nin fasist karakteri tespit edilip emekci yiginlara goste-
rilmeden diizenin fasist niteliginin teghiri de yapilamaz. Bugiin kii-
giik burjuva oportunizminin a¢mazi bu noktada digiimlenmekte ve
Marksizm-Eeninizm diisman1 teorilerle, devrimci ozleriyle bugiinkii
politik Qizgilerinin'gatlsan noktalarmm ortmeye calismaktadir.

Sikiyonetim sonrasi oportunist basimn sayfalari gecmisten yapi-
lan alintilarla dolduruldu. Amac ise, kuyrukculuk politikalanna in-
dirilmis bir darbe niteligini tasiyan gelismeleri énceden «gordiik»leri-
nj ispatlamakti. Ancak vapilan alintilar, CHP'nin daha dnceleri hii-

~ kiimet oldugu dénemin tecriibelerini de dikkate alarak yazilms, ve

stylenilenler arasindaki en olumsuz ihtimallerden olusuyordu. Ve
zaten CHP’yi «fasizme karsy savag acmaya» davet edenlerin, onu
«toprak reformundan yana» gosterenlerin, onun «fasizme karsi» ol-
dugunu, fagist olmadigim ilan edenlerin, CHP hakkinda soyleyecek-
leri en «olumsuz» sozlerin de smir1 bellidir ve oportunizmin ileride

=




baszcagi emniyet tas: olan «ihtimal-den Steye gecemeyecefi agikii.

Ulkemizde sadece proletarya hareketi, sadece gelismelerin yimnii-
nit dogru tesbit etmekle kalmayip, aym zamanda CHP'yi bagmndan
beri kararlilikla teshir ederek, tanmitarak biricik Marksist-Leninist
devrimci gizginin savunucusu oldugunu bir kez daha gdstermistir.
Proletarya hareketi CHP'nin igbasina geldigi giinden bu yana dinya-
daki ve iilkemizdeki devrim ve kars: devrim giiclerinin Marksist-Le-
ninist bir gdzle degerlendirilmesine bagh olarak fagist CHP'nin agik
fasizme gidecegini ortaya koymustur. En sen sikiyonetimin ilanindan
1 hafta énce yaymlanan dergimizin 6zel sayisinda gelismeler ve CcHP
hiikiimetinin niteligi ortaya koyulduktan sonra;

«Fasist CHP hilkiimeti 12 aylhk pratigi iginde‘isgiler, kivliller, tiim emekci
halkimiz tizerinde uyguladifl ortiilii fasizmi, her gegen giin daha da koyulas-
tirmaktz, adim adim acik fagizme dogru ilerlemektiedirs (8) tespiti yapiliyordu.

Dergimizin bu tesbitleri yapabilmesi, onun Marksizm-Leninizmi
savunmasindan; onu eylemlerinin yol gdsterici kilavuzu clarak ka-
bullenmesinden gelmektedir. Dergimiz bundan sonra da smf bilingli
proletaryanin sesi olarak, emekci yigmlara yol gostermeye, proletar-
ya harcketinin dogru tespit ve taktiklerini savunarak onun giiglen-
mesine calisacaktsr. ' i

Sinif bilincli proletarya diin oldugu gibi bugiin de CHP'nin esas
olarak B. Alman emperyalizminin usaklar: olan komprador burjuva-
zi ve toprak agalarmn fasist bir partisi oldugunu savunmaktadir. Ve
onun CHP'yi «desteklemek» ya da «diisiirmek» gibi 6ze! bir problemi

" yoktur. Fasizme kars: miicadeleyi siyasi iktidarm ele geciriimesi mii-
cadelesi olarak kavrayan Marksist-Leninistler, iktidarin ele geciril -
‘mesinin stratejisi olan Halk Savasinin gérevierine daha bliyik bir
azim ve kararhhkla, tilkenmeyen bir enerjiyle sanlacaklardir. Her
tiirlii kitlesel miicadeleyi oldugu gibi, proletarya hareketinin kabul
ettigi her tiir miicadele bicimini iste bu asil goreve tabi kilacaklar-
dar. ;

Biz bugiin 6zel bir <hiikiimet» sorunu tammmiyor ve emekgi yi-
ginlara boyle sorunlan gotiirerek onlarin devrimei bilincini korelten
oportunizme karsi kararlitkla miicadele ediyoruz, edecegiz. Kom-
prador patron-aga diizeninin savunucusu partilerin tiimiiniin ekono-
mik politikas1 emekci yiginlar icin higbir temel degisiklige sahip de-

Oysa halkin devrimci miicadelesinin boyutlar hiikiimetlerin ve poli-
tikalarmin belirlenmesinde tayin edici bir role sahiptir. Bu ylizden de
devrim miicadclesinin gorevlerine ddrtelle sarthinmaly; miicadelenin
' proletaryanin onderligi altinda toplanmasi icin c¢ahsiimahdir. Bu-
giin sikiybnetime kars: miicadele, CHP'ye, diizene ve onlarin teshi-
rine de yonelmedigi siirece tutarh devrimci bir siyaset izlenemez. Ve
bunu, revizyonizme, reformizme ve degisik tiirlerdeki modern reviz-

A Ve
.

=t

(8) Partizan Ozel Sayi 5.

gildir. Degisen teshir olmus ya da olmamis hiikiimetler sorunudur.
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yonizme karg: tavizsizce srdiiriilen miicadeleyle birlestirecek olan
yine smif bilincli proletarya olacaktir. :

Bu arada énemli bir sorun olan cesitli halk siyasetleri arasindaki
eylem birligi konusu {izerinde de durmak istiyoruz. Ciinkii bugiin
yasamlan gercek cesitli halk siyasetlerinin etkisindeki kitlelerin anti-
emperyalist, anti-feodal, anti-fagist kitle miicadelelerinin somut ey-
lemlerinde birlestirilebilmesi yolunda tavizsiz bir miicadele yurut-
me gorevini de simf bilincli proletaryanin omuzlarina yiiklemektedir.

Bugiin kiiciik burjuva oportunizminin geflerinin bir bolimi si-
mif miicadelesinin zorlamasiyla, halk giicleri arasinda diismanhk to-
humu eken ve eylem birliklerini engelleyici tutumlarmi terketme yo-
luna girdiler. Fakat diger bir boliimii ise yine smf miicadelesinin

‘zorlamasiyla, kitlesi etrafinda ordiagii duvar daha da yukseltme,

«mesru» gormedigi halk siyasetleri ile her tiirlii igbirligini reddetme
ve ayakta kalmayl bu temelde saglama yolunu tuttular. Bu ikincile-
re cagr1 yaparak eylem birliklerini gerceklestirmek onemli olgiide
imkansizlasmsgtir. : : i

Ayrica, eylem birliginin saglanmas icin kiiciik burjuva geflerin
olumlu bir tavir takinmalan da yetmez. Onlarin eylem birliklerini
taktik bir mesele olmaktan cikarip, simifsal ittifakm temeli olarak
goren anlayislariyla miicadele edilmeden dogru eylem birlikleri ger-
ceklestirilemez. Asil olarak devrimci kitleler jicinde yiiriitillecek bir
calisma olmadan, gercekler onlarm gbzil oniinde agiga ¢ikarilmadan,
kiiciik burjuva onderlerin cehreleri onlara gosterilmeden eylem bir-
liginde proletarya ve emekci halk yigmnlarimin gikarlar dogrultusun-
da ileri adimlar atilamaz. Bugiin varilan nokta meseleyi bdyle ortaya
koymaktadir.

Ciinkii bugiin eylem birliginin «gerekliligi» iizerine doldurulan
sayfalarca yazilar, sonucta eylem birliginin engellenme cabalarimi
srten bir kihif olmak dzelligini tagimaktadir. Biz dergimizde onlarin
bu dzelliklerini acikca ortaya koyacagiz. Bu sayimizla birlikte bunu
yapmaya basladik. Ne varki bu goriigler dergi sayfalarindan cikarl-
lip kitlelere ulastiriimadikca {istlendigi gorevi tam olarak yerine
getiremez. Bu yiizden eylem birlikleri iizerinde devrimci kitleler ara-
sinda tartismalarin orglitlenmesi Marksist-Leninistlerin omuzlarm-
daki bir gorevdir; ve esasen bu gbrev bugiine has bir mesele de degil-
dir. Eylem birliklerinin proletaryanm ve emekci yigmlarin birliginin
saglanmasimin taktik bir araci oldugu gézdniine alimirsa, onu uzun
dénemde de savunacak biricik giiciin simif bilingli proletarya oldugu.
anlagilir. - :

Sikiyonetimle birlikte daha da acillesen bu goérev, kitlelerin de
one cikan bir talebi haline geldi. Ve boyle bir talebe acikca karsi
cikmayan cesitli oportunist gruplarmm <«eylem birlikleri» ve «birlik»
tizerine sﬁyledikle‘ri seyler had safhaya ulasti. Bu konuda iki somut

geligmeye sahit olduk. Ilki dergimizin, Kava, Giiney ve DHB'nin ige-
risinde yer aldigi DEV-DEB, digeri ise HK ve D.Yol arasinda | Mayis-




ta gerceklestirilen ve admma <eylem birligi».ya da «ortak eylem» de-
nilen birlikti. _ '

DEV-DEB cesitli dergilerin biraraya gelerek, bircok olaya kars:
ortak tavir takinmalar: acisindan olumlu bir gelismeyi temsil edi-
yordu. Ancak olustugu siyasi temel yanhsti. O, yillardir reklami ya-
pilan revizyonist «cephe» anlayislariyla, dergimizin ortaya koydugu
eylem birliginin cesitli yonlerine iliskin goriislerin birlestirilmesiyle
ortaya ¢ikan bir «birlik-ti. Eylem birligini eylem icin kurulmus bir

_birlik olmaktan cikaryor; uzun vadeli ve genis muhteval sivasal bix
platformun tizerindeki birlige doniistiiriiyordu. Her somut eylemde ve
onun her adiminda (bildiri yaymlama, gosteri diizenleme, vb) bir-
lestirilebilecek azami halk siyasetinin harekete gecirilebilmesini en-
gelleyen bir «birlik» cxtaya cikayordu. Dahasi, belirli orgiitleme mo-
delleriyle «cephe»nin basitlestirilmis bir goriiniimii elde ediliyordu.

HK ve D, Yol arasinda gerceklestirilen 1 Mayis'taki eylem birlik-
Jerine gelince. Bu «birlik>de ilkinden daha da geri bir adim temsil
ediyordu. HK-PB revizyonistleri bu eylem birliginin ajitasyon-pro-
paganda da serbestlik, eylemde birlik ilkesince olustugunu sdyli-
yordu. D.Yol revizyonistleri ise, boyle bir ilke tamimiyoruz, bu sac-
madir diye cevap veriyordu. HK bu eylem birligini bir donem ii¢lit
oportunist blok icinde, diger jki <proleter devrimci» akimla birlikte
yapmaya calistiklar: «cephe-nin yaratilmasinin én calismalar: ola-
rak kavriyordu.

Bu dénemde HK-D.Yol arasinda olusan «eylem birligi» temelin-
de diizenlenen eylemlere dergimizin taraftarlarinin alinmayacagl
seklinde kararlar almdigl soyleatileril ortaligt dolduruyordu. Buna
ragmen simdiye dek ne HK ne de D.Yol bir aciklamada bulunmadilar.
Ama bu sdylentilerin dogrulugu yurdun cesitli yerlerindeki, ozellik-
le de Izmir'deki 1 Mayis mitinginde iyice aciga cikti. HK ve D.Yol re-
vizyonistleri ortak bir tavirla, karsi-devrimin tiim giiciiyle iilke ca-
pinda saldiriya gectigi bir giinde dergimiz taraftarlarim ve diger
yurtsever devrimci gruplar: alana sokmayarak <eylem birligi», <halk
giiclerinin birligi» vs. gibi sozlerinin sahteligini bir kez daha belge-
lediler. HK ve D.Yol arasinda gerceklestirilen bu birligin en onemli
yanini ise HK revizyonistlerinin iyice gericilesen ve Rus sosyal em-
peryalizmine cark etmeye baslayan yiiziiniin pratikde goriilmesi
clusturuyordu. HK revizyonistleri Marksist-Leninistlere ve diger dev-
rimcilere kars: boyle tavirlar alrken, Kurtulus'a D.Yol'la olustur-
duklar eylem birligine katilirlarsa nasil <memnun» olacaklan iize-
rine sbzler ediyorlardi. 12

" Biz, her iki girisimin de «memnun-luk verici olumlu bir yam.
bir de onunla catisan olumsuz yam oldugunu kavramalyiz. Clumlu
olan, her ne pahasma olursa olsun devrimci ve yurtsever kitlelerin
somut eylemlerde bir araya gelebilmis olmasi, anti-emperyalist, anti-
fasist seslerin daha yiiksck ¢ikuus olmasidir. Olumsuz yan ise, dog-
ru eylem birliklerini gercekie imkéansiz kilan ve devrimci kitlelerde,
sirca satolar gibi dagilacak olan Halkwm Birlesik Cephesini bir ¢irpi-
da kurma hayallerini yayan kiiciik burjuva kolaycihginin propagan-
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dasina hizmet etmesi; bir de (DY-HK arasindaki «eylem birligi-nde
goriilen) halk giiclerini bélme ve birbirine diisman etme temelinde
gergeklestirilmesidir. Cevaplandirilacak soru sudur: Bu yanlardan
hangisi agir basiyor? Bu acidan baktigimizda her iki <eylem hirligi»-

ni esit degerlendiremeyiz. DEV-DEB girisimini niteleyen, devrimci

kitleleri bir araya getirmeyi amaclamasi bakimindan olumlu yani-
nin agir basmasidir. Buna karsihk HK-DY «ortak eylem»ini niteleyen,
olumsuz yanin esas olani teskil etmesidir. Ciinkii bu «ortak eylem»

herseyden énce «cephe» anlayisinin yeni teoriler altinda siirdiiriil-
mesini amac olarak merkezine koymaktadir; bu ¢iirityen cenazeyi
nafile yasatmaya calisarak devrimci harekete buyi.tk zarar vermek-
tedir. ikinci olarak bu sézde ortak eylem iki siyasetin disindaki siya-
setleri «gayri-mesru» ilan etme temelinde yiikseldi. Bu iki tekke acik
olarak devrimci kitleleri bélme ve birbirlerine diisman etme cabasi
icine girmisler, bunun teorisini pratikleriyle de pekistirmislerdir. Bu,

devrimciler arasinda halk demokrasisini yoketmeye yonelen ve son
tahlilde hakim simiflarin yiiziinii glildiiren bir teori ve pratik olmak-
tadir. Bu nedenlerle de ikinci girigimde o!umsuz yan olumlu yana ga-
lebe calmaktadir. '

Bu ve oniimiizdeki sayilarimizda konuyu mceleyecek oportuniz-
min insa ettigi eylem birliginin diismanhg: teorisini ortaya koyacagiz.
Ancak burada D.Yol'un bilinen tavrimin benzeri olan HK revizyonist-
lerinin DEV-DEB konusunda taklndlgl tavra deginmeden gecemeye-
cegiz.

Basta da belirttigimiz gibi biz DEV-DEB’in olustugu temeli. yan-
his bulmakla birlikte béyle bir adimi olumlu degerlendiriyoruz. Ve bu
olumlu girisimi desteklemek i¢in halk siyasetleri agisindan bir engel
olmamas gerekir. Ancak «<halk giiclerinin birligi» vs. gibi sozleri dev-
rimei kitleleri aldatmanin bir araci olarak kavrayan HK revizyonist-
leri by girisimi desteklememek icin ortada <engel-ler oldugunu ve
bu engelin de bizzat HK'nun revizyonist seflerinden baskasi olma-

" digima _pratikte gosterdiler.

Onlar HK'nun 162. sayisinda DEV- DEBR’in dagilmas: iizerine ge-
lismeleri anlatiyor ve bunun, «proletarya partisi» (1) oniinde bir bari-

‘kat, dagilmalarim 6énlemek icin «grupcuk-»larin bir ‘«manevra»si ol-

dugunu soylityorlard.

Ashnda orada soylenilenleri uzun boylu ele alip incelemek ge-
reksiz sayilabilir. Sadece teshir etmekle yetinilmesi gerektigi sbyle-
nebilir. Ancak revizyonist teorisyenlerin halk giiclerinin birligine
olan ditsmanhklarim kitleler karsisinda bu sekilde mesrulagtirmaya
calismalarina karsi cikmadan; devrimcilerin halk giiclerine kars1 bu
tiir diismanhk fikriyle egitilmesine, halk giiclerine ydnelen saldiri-
lar karsisinda hissizlestirilmesine karsi miicadele edilmeden ne ey-
lem birlikleri olusturulabilir; ne de bu sozleri yazabilenlerin halk
giiclerinin birliginin diismanlan olarak yiizleri aciga cikarilabilir.

Bu tavir birka¢ yonden énem tasiyor. Birincisi HK seflerinin iyi-
ce gericilesen ve Rus sosyal emperyalizmine yanastikca halk giicle-
rine karsi saldirgan; ve «devrimci»yim diyen siradan bir insanin bile




nefretle karsilayacag: bu tavrinin kaynaklandigl cizgisinin pratik bir
drnegini bizlere veriyor. :

Ikincisi belkemiksiz kiiciilk burjuvazinin sézlerinin sahteligini

belgeliyor. Mesela HK sefleri sikiyénetimin ilaninin kitlelerde yarat-
tig1 «birlik» duygusunu sétmiirmek icin sunlari yazabhiliyorlardi :

«Halk giicleri icinde yer alan biitiin sivasi hareket ve gruplar en nihai amag
lar1, miicadele anlayislari vh. sorunlardaki farkhlbiklarina ragmen ve bunlar:
sakli tutarak ve kendi miicadeielerini yiiriiterek; bugiinkii hedefler dogrultusun-
da biraraya gelebilirler. Bunun hicbir engeli, oziirii olamaz. Bu, is¢ci sinif1 ve
emekei halk icin calismanin, miicadele etmenin bugiinkii ayrim ve kistasidir.»
(H., Kurtulusu, Sikiyonetim ozel say1).

Uciinciisii, kiiciik burjuvazinin béylesine sahte ve halk giicleri-
nin birligine kars: boylesine sorumsuz olahilecegini gosteriyor.

Biz HK'nun eylem hirligine diismanhiginin belgesi olan bu tav-
rin1 ve bunun kaynaklandlgi revizyonist cephe anlavislarimi éniimiiz-
deki sayiizda inceleyecegimiz icin burada iizerinde uzun boylu dur-
mayacagiz., '

Bugiin HK revizyonistleri tabanlarimin kaymas: zor olan Kurtu-
lus, D.Yol vs. gibi sosyal emperyalizmle degisik derecelerde fakat
esas olarak uzlasan alkimlarla «eylem birligi-ne girismek yolunu sec-
mektedir. Biz bunun herseye ragmen olumlu etkileri olacagm [kit-
leleri yakinlastirmasi acisindanl ortaya koyuyoruz. Ancak bu olum-
lu etkenin olguya damgasini vurahilmesi icin, HK-DY oportiinist sef-
lerinin ileri siirdiigii sagci cephe anlayisinin ve diismanhk c¢izgisinin
kesinlikle yerle bir edilmesi gerektigini tekrar vurguluyoruz.

Oniimiizdeki donemlerde de meseleye boyle yaklasacagiz. Ve
kitleler oniinde, halk saflarinda gordiigiimiiz tim siyasetlerin belli
eylemlerde, belirli kampanyalarda biraraya gelmesi icin cagrilar ya-
pacagiz. Bu yolda miicadele edecegiz. Bunun dniinde durmaya ca-
bsan kiiciik burjuva seflerin yiiziinii orlaya serecegiz.

Bugiinkii durum,. dergimizin kiiciik burjuva oportunizmine kar-
s1 miicadelesinin daha da giliclendirilmesinin gerekliligine isaret et
mektedir. Oniimiizdeki dénemde bunun bilincinde hareket ederek
ideolojik-siyasi miicadelenin bayragimi daha da yukariya kaldirmak
" icin calisacagiz. ]

Ancak bugiinkii durumda bile, yliriittiigiimiiz miicadele sonucu
Marksizm-Leninizm adina konusan kiiciik burjuva devrimciliginin
oportiinist simsekleri PARTIZAN'1In varhgimi hedef alacak noktaya
kadar vardirmistir. Gerek HK-PB ve gerekse D.Yol revizyonistlerinin
Marksist-Leninistleri hedef alan fiili saldmilan, kigiik burjuva opor-
tunizminin Marksizm-Leninizm karsisinda tiikenen nefesinin dogal
sonuclar olarak ortaya ¢kmaya baslamistir. HK-PB revizyonistleri
Ankara'da onlarca kisiyle 4 devrimcinin iizerine saldirmislardir. Sal-
dirt sirasinda canina kastedilen ve silahi alinmaya calisilan dergimiz
taraftar1 devrimcinin kendini korumak amaciyla silahmi ateslemesi
sonucu HK sempatizam bir kisi yaralanmistir. Bu olaydan sonra.
boylesine saldirilar diizenlemekle yetinemeyen kiiclik burjuva sefler
ekip arabalarina binerek okuyucularimizin avina c¢ikmis; onlan ya-
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kalatmsa <operasyon»larna baglamislardir. HK-PB revizyonistlerinin
«teorik» alandaki miicadelelerinin niteligine; .miicadele» adina yaz-
diklar: yazilarmm durumuna bakmak bu saldirganhgin neyin iiriinii
oldugunu anlamay: kolaylastiracaktir. HK-PB revizyonist seflerinin
bu ncktaya gelisleri séyle bir gézden gecirilirse sorun daha net gorii-
Liir. ' ; _

HK revizyonistleri PB'min 7 ve 8. sayilarinda «TIKKO Hareketi»
nin énderi L.Kaypakkayanmn goriislerine kars: niteliklerini belgeleyen
vazilar yazincaya dek 1. Kaypakkaya'nm onderliginde 1972'lerde or
taya konulan Marksist-Leninist ideolojik - siyasi - érgiitsel temel hak-:
kmda tek sbz etmiyorlard:. Daha dogrusu ileride agiklayacagimiz se-
beblerden edemiyorlardi. Elestirilerinin simirim «<Kiigiik burjuva dev-
rimciligi» gibi sézler olusturuyordu.

P.Bayragi 7-8'de yayimnlanan yazilar Marksizm-Leninizme kars:
bir elestiri niteligi tasidigindan dergimiz PB seflerinin bu acik <eleg
tiri-lerinin onlarin iyice gericilesmeye basladiklar: bir hatta, doniim
noktas: olabilecek- bir gelismeyi temsil ettigini ortaya koydu. Bu
tesbit dogruydu. Ciinkii HK-PB geflerinin elestirisi var olan gercek
lerin kiigiik burjuvazinin penceresinden yapilan bir elestiri degildi.
Bazan sinsice, bazan da acemice yapilan tahrifatlar temelinde yiik-
seliyordu. Dergimiz bu yazilarm niteligini ortaya koyan, belgelere da-
yanarak aciklamalar yapan yazilar yaymladi. HK-PB teorisyenleri-
nin kiiciik burjuva karakterlerinden kaynaklanan tahrifatgilik ozel-
liklerinin yanisira teslimiyetc¢i - sag oportunist, Marksizm-Leninizm
diismam ¢izgisini ortaya koydu. Ozellikle Halk Savasi, toprak devri-
mi, silahli miicadele konularinda Marksist-Leninist goériisleri savun-
du. HK seflerinin sag teslimiyetci cizgilerinin icinde gizlenmis ve top-
lu ayvaklanmayla siyasi iktidarm ele gecirilmesine yonelik kiiciik
burjuva maceraci ziinii ve aslinda onu da mitkemmeliyetci tabiatina
dayali olarak nasil imkansizlastirdigim ortaya koydu.

. Yakin zamanda yaymlanan PB'nin 16. sayisimndaki <Partizan ya-
zari»na yoneltilmis ve adina elestiri demenin imkansiz oldugu yaz
da bu gelismenin bir tiriinii oldu. HK seflerinin 6zellikle {zmir ve An-
kara'daki davramslar: gelismenin yoniinii pratik olarak nasil acgik-
likla ortaya koyuycrsa, PB 16'daki yazi da siyvasi bakimdan gerici-
lesmesinin had safhaya vardigmin ve Marksizm-Leninizm karsisinda
titkeniginin belgesi oluyor.

HK-PB'nin kibirli kii¢iik burjuva sefleri, dergimizin ortaya koy-
dugu tahrifat drneklerini ve sordugu sorulan cevaplayacaklarmna, o
yazilara «cevap» admna yaymnladiklar bu yazida bunlara iliskin sdzet-
meme tutumlarm siirdiirmiislerdir. Silahhh miicadele ve diger konu-
lar tizerinde yogunlasan tartismay: «silahli propaganda» gibi dzel bir
konuya ¢ekmis;sen asil bunlara cevap ver Partizan yazan gibi basit
oyunlarnn kurtariciligma sigimma yolunu tutmuslardir.

Devrimci Yol'la PARTIZAN1 mitinglere sokmama karar1 alip,
Ankara'da oldugu gibi saldirlar diizenleyerek, devrimcileri polise
yakalattirma tavrina girildikien sonra HK'nun sefleri hangi cevap-




tan bahsedehilir? Tek bir cevaptan: dilsmanhk yaratip, tartisma or-
tamim yok etmek. Onlar bize bu cevab: verdiler. '

Hi¢ merak edilmesin. Biz de onlarin bizi cekmeye cahshklan ba-
takhga girmeden cevaplandirilimas: gerekenleri cevaplayacagiz. Sa-
dece bunu yapmayacak, savundugumuz Marksist-Leninist griislerin
HK tabanindaki devrimcilere ulagmasim &nlemek icin sahnelediginiz
bu diismanlik cizgisini de bosa gikaracagiz. HK sefleri bagarisiz bir
saldirinin sonucunu, tartisma ortammi ortadan kaldirarak bitirmek
istemektedirler. Ve buna zorunlu kalmiglardir. Bir siire sonra ise der-
gilerde yazilan yazilar gistermelik olmaktan dteye. gldemeyecek ta-
bandaki devrimcilerin yokedilen tartisma ortama, dergi sayfalarin-
daki kiifiirlerle gecistirilmeye calisdacaktir. Bu oportiinizmin klasik
taktigidir. Ozellikle de HK revizyonistleri bu konuda hayli tecriibe
kazanmislardir.

TIKP revizyonistleri ile tekkeleri birlestirmek icin yapilan gerici
calismalarda onlardan ¢ok daha usta olan TIKP gefleri tiglii blok
oportunistlerine burjuva ayak oyunlan yapmaya kallkiginca oportu-
nist sefler «ideolojik-siyasi ayriliklar» (1)1 anlatmaya baslayarak ide-
olojik bakimdan yaklastirdiklar: tabanlarmin TiKP'e kaymasin1 6n-
lemeye calismislardi. O vakit devrimciler tarafindan goriilmesi gii¢
olan seyler bugiin daha acik goriilebilir. Herkes su soruyu sormali-
dir: Neydi bu «ayrilik»lar?

Oportiinist basinmin sayfalari Aydmhk -HS'nin bir say1 éncesinin
kopyalan ile doluydu. Bu gerc¢ek yiiziindendir ki, Aydinlik sefleri bir-
cok devrimci unsurun kafasini -onlar Aydmhik'n titrek kopyasidir,
aslina gelin- demogojisi ile bulandirmis ve bugiin kargi-devrimci saf-
lara gotiirebilmistir. O dénemde «cizgi-leri arasinda «Ulusal DHD»,
«Milli DHD» vs. gibi sifatlardaki farklihiktan 6teye bir ayrihk bulun-
mayan ve birbirlerini «proleter devrimci»lik payesiyle ddiillendiren
oportunist iiclii bloktan HY seflerinin durumu ortadadir. HY sefle-
rinin 6nemli bir béliimii, HB ve HK'dan birgok kigi Dogu Peringek'in
iste bu ideolojik-siyasi-orgiitsel yakmbhktan yararlanarak saflarina
gekeblldlgl kisilerdir.

Her ne kadar bunlar birbirlerine Marksizm-Leninizm cilas1 ce-
kilmis revizyonist tezlerle saldiriyor idi iseler de, aslinda o dénemde
de benzer gériisler savunuyorlardi. TIKP'in HK'na yonelttigi elesti-
rilerin sahteligi; revizyonist tezlere Marksist-Leninist cila qeklldlgx
cok acikti ve bugiin pratikte tiimiiyle belgelenmistir. Mesela TIKP,
HK'nu «toplu ayaklanma»ya calistigy noktasmndan elestiriyor ve
«Halk Savasi>n1 savunuyordu!!l! HK «tirmanan fagizm» ile birlikte,
«y1kilsin MC», «Genel grev», «yasasin devrimci isci-koyli iktidari»
gibi, swam kavrayisimi dzetleyen ve birbirini tamamlayan eylem si-
arlarm’ haykiiyordu. Fasizmin yikilmasim hiikiimet degisikligine
baghyor; siyasi iktidarin ele gecirilmesini «yikilan MC»nin alternatifi
gosteriyordu. Bu konudaki «ara¢»1 da bir gram bile etkisinin olma-
dig isci simifina yoneltilmis «genel grev»> cagrisiydi

Peki TIKP o dénemde neyi savunuyordu? Onun fasizmin yikihsi-
n1 devrim olarak gdrdiigii! Seklindeki palavralarina; «Halk Savasi»
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adin1 verdigi seyin neler oldugun anlatmaya bile gerek yok. Bugiin-
kii durumu onun bu tezleri hi¢chir zaman savunmadigini've savuna-
mayacagmi goisteriyor. Ayrica o, HK'nun <«genel grev»ine «tiim ca-
lisanlarin grevi» ile karsi cikiyor; «yikilsm MC-» ye ise «MC'nin
demokratik yollardan diisiiriilme»si taktiklerini gec¢irmeye cahslyor~
du. Farkin ne kadar biiyiik (1) oldugu goriiliiyor.

HK bu durumda ne yapt1i? Diine kadar <kargi-devrimci» gorme-
digi halde o dénemde TIiKP sefleri icin «<kahrolsun simf igbirlikcileri»
slogan ile ileriye atildi. Ashnda o dénemlerde kahrolmasi gereken-
ler cisim olarak D,Perincekler, H. Berktay'lar degil, smf isbirligi teo-
rileri ve tezleriydi. Ama HK bu slogani atamazdi, ¢iinkii bu slogan ilk
defa kendi cizgisi ile karsilasirdi. Kaldi ki o dénem D.Peringek ile
yapilan <birlesme» goriismelerinin iizerinden dyle uzun boylu zaman
da gecmemisti. Bizim i¢in o dénemde bir milli burjuva devrimcisi
cizgi izleyen Aydmhk HK acisindan da, en iyi niyetimizle sdylersek,
«devrimci» idi. ;

Iste HK'nun bugiin uyguladig yontemlerdeki <«basari»s1 o do-
nemlerde TIKP ile olan dalasmalarinda kazandig: «tecriibe-leri kul-
lanmasindan ileri geliyor. Ve bugiin ancak PARTIZAN diismanhg:
yaratarak -varhgmni siirdiirebileceginin bilincinde harehet ediyor; bu
yolda herseyi «miibah» goriiyor. Bugiin HK geflerinin teorisine ve
pratigine yon veren bu olmaktadir. Ama bu oyunu bosa cikaracagz.
Marksist-Leninistler sebatla HK cizgisini savunan devrimcilere ger-
cekleri anlatacaklar ve tartisma ortamini yoketmeyi amaclayan sef-
lerin oyunlarimi devrimci kitlelere gostereceklerdir. HK'nun bu oyun-
larmm, D.Yol seflerinin piyasaya siirdigii «biz PARTIZAN" karsi-
devrimci goriiyoruz, onun icin tartismayiz» seklindeki basit-klasik
oportiinist oyundan farkh olmadigini ortaya koyacaklardur.

Aslinda sorunun can alici noktasi, ktileler oniinde goriiniisii kur-

tarmak icin Marksizm-Leninizmden elini cekemeyen; zaman zaman
Marksist-Leninist fikirleri 6ziinii bosaltma pahasina ahp kullanan
HK seflérinin bugiin Marksizm-Leninizme diismanhk hatt1 iizerin-
de, maskelerini de bir yana firlatarak ilerlemeye baglamis olmalar:-
dir. 2 :
HK revizyonistleri bunun bdyle oldugunu, PB-16'da dergimizi
(ya da daha dogrusu «yazari»>miz1) elestirirken, yanhs anlama ve de-
mogojilere firsat vermemek icin Mao Zedung ile ilgili «bir nokta»y1
daha aciklamak ihtiyacini duyduklarm: (1) belirterek ortaya koymus-

lardar..

HK sefleri Marksizm- Lemmzme dayanarak I. Kaypakkaya y1 eles-
tiremezlerdi. Ciinkii I.Kaypakkaya'nin savundugu goriigler Mark -
sizm-Leninizm’in Tiirkiye gercegi ile kaynastirilmasmi ifade ediyor-
du. Onlar 1. Kaypakkaya'nmin goriislerini «elestirmeye», artik gemile-
rindeki Marksizm-Leninizm «safra-sm1 atma zorunda kalislan ile
basladilar. Dergimizin savundugu Marksist-Leninist ideolojik siyasi-
orgiitsel hatt1 elestirebilmek icin Marksizm-Leninizm yolundan tii-

miiyle déndiiklerini agikca ilan etmeleri gerekiyordu. Ve nitekim et-

tiler de...

¥




HK'nun Mao Zedung hakkmnda «Cin devriminin énderi», «Cin
halkinin énderi» gibi muglak ifadeleri kullanmaya baslamasiyla I.
Kaypakkaya'y: elestirmeye baslamasi ayni dinemlere rastlar ve bi-
risi digerinin énkosuludur. Béyle oldugu igindir ki, HK revizyonistleri

PDA’'ya karsi miicadelede proletarya hareketinin tezlerine bagvur- -

muslar, ama Marksist Leninist harekete karsi da PDA cephaneliginin
«zorunlu miisterisi» olmaktan geri durmamislardar. Isin garibi HK-PB
revizyonistleri simdi, proletarya kareketinin PDA'nin revizyonist te-
melinde dogan <«sol»culuk oldugunu ileri siiriiyorlar. I.Kaypakkaya
nin TIKP programinda ifadesini bulan revizyonist temele esasta bir
itirazi olmadigimi sdéylityorlar. Bunun tartismasina burada girmeyi
bir yana birakarak sayisiz devrimci gibi HK teorisyenlerinin de bil-
digini umdugumuz bazi drnekleri hatirlatalim. i

HK ve PB'nde belgeleri yaymlanan THKO adli, gegmisin <«sol»
giiniimiiziin sag oportiinist kiiciik burjuva &rgiitii ile TIIKP arasm-
daki «miicadele»nin iiriinii olan bir belgeden bahsetmek istiyoruz.
«Aydmhk oportiinistlerine gerekli bir cevap» adini tasiyan ve bir
niishas1 da yaymlanmasi icin Aydmbhk’a giénderilen yazinin D.Perin-
cek'in THKO'ya iliskin yazdig:1 yazilar lizerine ¢ikarildigi anlagiliyor-
du. Yazi «ideolojik siyasi miicadele» ad1 altinda «sokak edebiyati» ile
yazilan ve dolaysiyla D.Perincek’i giiclendiren bir yaz olarak rol
oynadi D.Peringek bu kiifiirleri yan yana alip Aydmmhk'ta yaymla-
yarak ve ideolojik miicadele denilen sey iste budur diyerek puan
topladi. Yazida siyasi elestiriler de vardi. Ve bu elestirilerin bir bd-
liimii soyleydi:

¢... Once ismi iizerinde duralim. Eger bir orgiit proletaryanin partisi ise,
onun oncii orgiiti ise, bu iddiay1 tasiyorsa, proltearyanin temel sinif cikarlarim
savunuyor ve onu nihai hedefine ulastirmak istiyorsa, adi bu nihai hedefe uygun
olarak Kom_iinist ve sinif karakterini ifade etmesi bakimindan isci partisi olma-
hdir. Adi «isci-Koylii Partisi» olan bir orgiit, proletaryanin nihai hedefi olan
komiinizmi degil olsa olsa demokratik devrimi hedefleyen kiiciik-burjuva demok-
rat bir Orglittiir. Bu ‘Parti’yvi kuranlar da, ya prolétaryanin nihai hedefi olan
komiinizm icin degil, burjuva demokrasisi i¢in miicadele veren bir orgiit kur-
may1 diisinmiislerdir; ya da kitlelere yaklasmada komiinizm adinin zorlagtiricl
e‘gklslni{!} bﬁfrlesine firsatc1 bir yolla ortadan kaldirmak istemiglerdir. Hangisi
olursa olsun, Isci-Koylii Partisi adiyla bir parti kuranlarin Marksist literatiirdeki
adi oportunisttir. Lenin'in aciklikla belirttigi gibi, «bilimsel olarak dogru olmasi
ve proletaryanin siyasi bilinclenmesine katkida bulunmasi» icin proletarya par-
tilerinin ad1 <komiinists olmalidir. . :

«Program’in 20. maddesinde, ‘gerici parlemento, emperyalizm ve igbirlikci-
lerinin hakimiyet aracidir.’ seklindeki anti-Marksist goriis, yani emperyalizm ve
hakim smiflarin baskl aracinin devlet oldugu gercegini inkdr anlamina gelen
revizyonist fikir savunulmaya devam ediliyor. Burjuvazinin egemenlik aracinin
parlamento oldugunu iddia eden revizyonistler, orada cogunlugun sa':glanmasw-
la, sosyalizmin kurulacagim, burjuva devlet cihazinl parcalamaksizin devrimin
gerceklesecegini savunuyorlar. ‘Program’ bu ¢izgiye diisiiyor.

«'Program’, ...... halkimizin sémiirii ve zuliimden kurtulmasi sosyalizm ile

gerceklesecektir, diyor. Halkimizin somiiriiden kurtulusunun sosyalizm ile ger-
ceklesecegi dogrudur. Ama ‘halkinmzin zuliimden kurtulusunun sosyalizm ile ger-
ceklesecegi’ dogru degildir. Zuliim hakim siniflarin halk iizerinde uyguladikiari
karsi-devrimei giddete verilen bir isimdir. Yazar, hakim simiflarin alagsagy edil-
mesiyle birlikte, emperyalizmin ve hakim siniflarin egemenligine son veren de-
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mokratik devrimin zaferiyle birlikte, artik onlarin halk iizerindeki zulmtlntm de -

son bulacagi, halk icin demokrasi hakim smuflar icin diktatorlik demek olan
demokratik halk diktatérliigii doneminin baglayacagini bile bilmemekte ve hal-
Kkin zuliimden kurtulusunu da sosyalizme birakmaktadir...»(9).

Verdigimiz bu hirkag ornekte bile goriilebilecegi gibi brosiiriin
yazarlari 6nlerine I.Kaypakkaya'nin kitabim agmis ve Aydmlﬂ{‘a eles-
tiri désenmislerdir (bkz: IKaypakkaya, Secme Yazilar, TilKP Prog-

ram Taslagmmn Elestirisi). Bunun iizerine de D.Peringek <kilavuzu
karga clanin burnu pislikten kurtulmaz» vyollu fetvalarla, sadece
i.Kaypakkaya'dan asirilmis olan ve brosiirdeki siyasi elestirilen ta-
mamini teskil eden bu noktalara karsihk eski nakaratlarmi tekrarh-
yordu. Olayin gectigi tarih 1976'dir.

Ve bugiin PB sefleri kalkmis 16. sayida D. Peringek'in ii¢ yil dnce
THKO seflerine kars: soyledigi «Kilavuzu karga olann...» tiiriinden
soziinii tekrarlayarak dergimizin «eski PDA->hgmdan bahsediyor.

HK seflerinin «yoéntemde yeni PDA»ciligini, devrimi imkansiz
kilmak icin PDA cephaneliginden alinmg ciiriik silahlarla proletarya
hareketine saldirarak 1972 PDA’ligima neden aday oldugunu acikla-
may1 bir yana birakalim; D. Perincek’in deyimlerini bile boylesine

beynine naksetmis olan HK-PB set’lermm bu tiir iddialan ileri siir-

mesi giiling olmuyor mu?
Diin i.Kaypakkaya hakkinda tek séz etmeyen HK, bugiin PB’'nde,

" tipk1 THKO sefleri gibi herseyin miibah kabul edildigi bir alandan;

kiicitkk burjuva oportiinizmi alanindan I.Kaypakkaya min goriislerine
azgmca saldiriyorlar. Peki daha 6nce neden saldiramiyorlard1? Ciin-
kii sbzde de olsa.Mao Zedung'u «savunuyor»lardi. Bugiin saldirabili-
yorlar; ¢iinkii, Mao Zedung'un Marksist-Leninist goriislerini, ‘Mark-
sizm-Leninizmi aciktan reddettiler. Simdi PARTIZAN"1 elestirirken
Mao Zedung ile ilgili yeni «aciklamalar» yapmak zorunda kalislar,
Marksizm-Leninizmden adim adim uzaklasmak ve baglarmn kaldig:

her noktay1 doniio kesmek zorunda oluslarindan dolayidir.
Bu asamadan sonra HK-PB seflerinin sahneye koyacagi oyun her

~arag ve yolla PARTIZAN'a, Marksizm-Leninizme karg: diismanhg: da-

ha iist seviyelere cikarmaya yonelmek olacaktir. Ve o daha simdiden
buna girismistir bile..

Marksist-Leninist devnmcﬂer bu oyunu bosa ¢ikarmak gorevi ile
kars: karsiyadirlar. Dergimiz bu yoldaki ideolojik ve siyasi miicadele-
sini arahksiz siirdiirecektir. Devrimci kitleler arasindaki tartisma or-
tamm yoketmeye ve ideolojik siyasi miicadelenin devrimcileri hare-
kete gecirmesini énlemek i¢in, miicadele iiriinlerini dergi sayfalarin-
da biraktirmaya ozel bir ¢aba sarfeden kiiciik burjuva seflere karsi,
boyle bir devrimci-demckratik tartisma ortaminin yaratilmasi girevi
Marksist-Leninistlerin omuzlarina yiiklenmistir. ¥

Dergimiz yayin hayatindaki birinci yilim1 doldurmadan oportii-
nist cepheden bir baska saldiriyla kars: karsiya kaldr. Devrimci Yol
«PARTIZAN grubusnu artik bir «devrimci drgiit- olarak degil «adi

(9) age., sf. 26-27-28.




bir cinayet drgiiti» seklinde degerlendirdigini acikladi. O, bunun ge-
rekgesi olarak Tunceii'de katledilen yurtsever devrimci dgretmenin
katliammna karsi dergimizin takindig1 tavin gosteriyordu. Bizim bir
dergi olarak bu katliami lanetledigimizi, bunu karsi-devrimci bir ci-
nayet clarak niteledigimizi bildikleri halde, dergimizi orgiit gibi gos-
teren acgiklamalarda bulundu; bu cinayeti «Jismen savunma anlami-
na gelecek bir tutum» takindigimizi ileri stirdii.

Dergimiz kendisine yéneitilen bu asagilik «tesbit-leri aciga ¢kar-
mak icin konuyla ilgili 8zel bir say: yaymlad:. Bu brosiirde DY'un
dergimizi hedef alan «tesbit»inin gergek nedenleri; bu <tesbit-e te-
mel teskil eden gerekce ve iddialarin sa¢malig) ortaya koyuldu. Ay-
rica proltarya partisinin ve DY ve diger oportjinistlerin bildirilerini
yayinlayarak sorumlulugunun diger yanim da yerine getirdi. Orada
gercekleri ortaya keydugumuz icin konu hakkinda uzun aciklamala-
ra girecek degiliz. Ancak DY'a tekrar hatirlatmahyiz ki, dergimiz bir
olaydan hareketle, bir katliami «Jasmen savunma anlamina gelecek
bir tutum» takinmasmdan dolayr «adi bir cinayet érgiitii» diye de-
gerlendiriliyorsa DY'a «provokatorler orgiitii» dememek i¢in ortada
tek bir sebep yoktur. Fakat biz bdyle bir tesbifin, olaylara bu sekil-
de yaklasmanin tiimiiyle sagma oldugu goriigiindeyiz.

Goriisiimiize gore DY. kiiciik burjuvazinin «sol» gériinmeye 6zen
gisteren ama sagcr-teslimiyetci bir hat izleyen kesiminin goriiglerini
savunmaktadir. Devrimcidir. Bus sosyal emperyalizmiyle uzlasmasi-
na ragmen emperyalizme karsi tavir takinmaktadir. Bugiin dergimi-
ze kars: takindigi bu sorumsuz, halk giiclerini bolmekten bagka hig-
bir seye hizmet etmeyen tavirl onun I{ﬁqﬁk'buriuva yapisindan kay-
naklanmaktadir. i

Biz samimi olarak Devrimci Yol'u bir kez daha uyariyoruz. Halk
giiclerini holen bu sorumsuz tutum ve Jearar» degistirilmelidir. Halk
giicleri icinde yer alan siyaset savunucusu devrimcilerin katledilme-
sine kars: tavir almak dogrudur. Bunu bir cinayet clarak lanetle-
mek; bu tiir katliamlara kars: tiim devrimcileri ve emekg¢i halki biling-
lendirmek gereklidir. Devrimci kitleler arasinda halk demokrasisi-
nin basta gelen geregi olan devrimci-demokratik bir platformdaki
tartisma ortammn disinda, zor, siddet kullamlmasmna karsi gikmak
zorunludur. Biz DY un H.Cakmak'in katline kars: buraya kadar gos-
terdigi tepkiyi sadece hakl bulmuyoruz, destekliyoruz da... Bu an-
layisla da katliam lanetledik, onun savunulacak higbir yaninin ol-
madigm acikladik. :

Goriinen odur ki, DY, devrimciligin, halk demokrasisini savun-
manin 6lciitd olan bu tavirlar takiacagina katliam olaym: «<kan da-
vacihgi»na déniigtiirme; onu, proletarya hareketine kars1 diisman-
Lk kériikkleme araci olarak kavramaktadir. Bu katliami devrimciler
aras: tartisma ortamimi kaldirmak icin vesile kabul etmistir.

DY bu katliam iizerine yaynladig: bildirilerde bunun diger cina-
yetlerden farkh oldugu yolunda goriisler savunarak DY taraftarlar
nin isledigi sayisiz cinayeti mesru gostermeye de cahisiyor. DY. boyle
davrandig: siirece biz onu, sayisiz devrimcilerin katillerini savunan;
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bu katliamlar: mesru géren bir cizgi olarak kavrayacak ve halk kit-.
lelerine Liyle tamitmaya devam edecegiz. DY'un bizi <karsi-devrim-
ci» ilan edisinin asil sebeplerinden biri olan bu tavrimizi kararlihikla
siirdurecegiz. Bizi ne PDA patentli «adi bir cinayet orgiitii> ne de
bagka saldirt araglari korkutur, Dogru bildigimiz yolda yiliriiyecegiz.,

Nedir Tunceli'deki katliamla DY taraftarlarimin isledigi cinayet-
ler arasindaki <fark-hbk? DY buna iskence yapilmasimi érnek veri-
yor. Elbette iskence karsi-devrimci bir aractir. Emperyalistlerin ve
usaklarmin komiinistlere devrimcilere, halk kitlelerine kars: kuilan-
dig: ve sémiirii diizeninin bir parcast clan kars: devrimeci bir silak-
ur. Yaymlanan bildirilerden de anlasildigma gére H.Cakmak hem
psikolojik hem de maddi olarak iskenceye tabi tutulmustur. Bu kat-
liami gerceklestiren unsur bu karsi-devrimci yontemi de kullanmis-
tir. Ama bu somut olgular DY’'un taraftarlarinin isledikleri cinayeti
temize gkarmaya, mesrulastivmaya calisarak bu cinayetler digerle
rini <apayri», «farkh» oldugu iddialarini hakh kilar m1? Bu cinayet
<karsi-devrimci-dir de, DY taraftarlarinm isledigi cinayetler «dev-
rimci»midir?! _

Biz DY'un proletarya hareketini karsi-devrimci ilan edisinin tek
bir hakl, kendi icinde mantiki sebebi cima:hgini yaymladigimiz bro-
giirde de acikladik. Ve proletarya partisi olarak degerlendirdigimiz
TKP/ML’'in katliam karsisindaki tavrimi érnek Marksist-Leninist bir
tavir olarak gordiigiimiizii belirttik. Simdiye dek hicbir parti ya da
grubun boylesine acik, net bir tavirla meselelere yaklasmadig: diisii-
-niiliirse katliama karsi takimilan bu tavir daha da énem kazanmak-
tadir. Bizim bir dergi olarak H.Cakmak'in katli ve buna kars: takini-
lan tavirlar1 degerlendirisimiz béyledir.

Bu anlayistan yola ¢ikarak DY'un da DY adina islenmis cina-
yetlere karsi ayni tavn takinmasi gerektigini soyliiyoruz. Diger halk
siyasetleri de DY un bu katliamlara kars: onlari lanetleyen, dzeles-
tirisini yapan bir tavir takmmasin istemelidirler. Kisa giiniin kar1
anlayisi ile bunu yapmayanlari da bu cinayetleri savunuyor seklin-
de degerlendirecegiz. Ve bunu yapmaya da hakkimiz olacaktir.

Dergimiz hakkwndaki bu «tesbit» ve ona bagh olarak 1 Mayis kut-
lamalar: ve sonrasinda gelisen olaylar Marksist-Leninist devrimci-
lere 6nemli gorevler yiikliiyor. Bugiin DY seflerinin yaptig: ilk is
DY'un gériislerini savunan devrimcilerle yapilabilecek ve yapilmas:
gerekli olan tartisma ortamini yoketmek olmustur. ideclojik siyasi
yonden tam bir acizligi temsil eden kiigiik burjuvazi boylece bircok
amag¢ gerceklestirme durumundadir: gerceklerin devrimci kitlelere
ulasmasini dnlemek; halk siyasetleri arasinda ve ozellikle PARTI-
ZAN’a kars1 dismanhk koériiklemek; DY taraftarlarmmin isledigi ci-

- nayetleri mesrulastirmak... Biitiin bunian bir de «<kan davaciligi>nin
koriiklenmesini ve yapilan bu «tesbit-in PARTIZAN'a kars1 acik sa-
vas ilan etmek anlamina geldigini eklemeliyiz.

Bunlar birer tezahiir, siradan olaylar olarak degerlendirilemez.
Bunlar proletarya hareketinin gelismesine kars: kiiciik burjuvazinin
tepkileridir. Bunlardan ideolojik-siyasi miicadeleye hiz vermenin ge-
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rektigi sonucu ¢ikarilmahdir. Daha sonraki-sayilarimizda DY un gé6-
riislerini ele alarak inceleyecegiz. DY'un tartisma ortamim yokeden,
eylem birligi sartin1 ortadan kaldiran ve proletarya hareketine kars
diismanbk koriitkleyen tavirlarinin hosa cikarilmasimn yolu budur.
Tayin edici clan devrimci kitlelerin bilincidir; kigiik burjuva sefle-
rinin keyfi kararlar degil.

Dergimiz ilk sayisinin yawnlanmasmm iizerinden bir yil gec-

meden kiigiik burjuva oportunizminin yarattig: diismanhk ve tecrit -

kampanyasinin y:kilmasinin zorunlulugunu ve bunun yolunu iste
boyle gormektedir. ; '

Ashinda dergimizin bir yil gibi kisa bir siirede oportiinizmin bi-
~ ricik hedefi olma yolunda bir gelisme jzlemesi sebebsiz degildir. Bu-
nun goriiniir, canh bir érnegini HB'ndeki bir yilhk geligsmeleri izleye-
rek saptamak miimkiin. Bu gelismenin kisa 6zeti sudur: Dergimizin
yaym hayatina atilmasindan bir siire sonra HB'nin bir bélinmey?
vgramasl... Yuzlerce devrimcinin proletarya hareketinin saflarinda
toparlanmasi... Ve HB'nin once genis bir daire iizerinde baslattig:
tornistanin «[.Kaypakkaya'yl savunma» noktasinda diigiimlenmesi...

Sorunu daha iyi kavramak icin gelismeleri yakindan izlemekte
yarar var. el

HB, 1976'larda i.Kaypakkaya'nin onderliginde ortaya konulan
Marksist-Leninist ideolojik-siyasi-orgiitsel temeli reddederek ortaya
¢ikan bir dergidir. HB'nin temsil ettigi siyaset proletarya hareketinin
reddi ve tasfiyesi temelinde gelistirilen kiiciik burjuvazinin asin sag-
ci-teslimiyetci bir cizgisi idi. O, basinda [.Kaypakkaya'nin bulundugu
proletarya harcketinin yenilgisinden dersler cikararak ilerleme ye-
rine ;onu, ideolojik olarak «kiiciik burjuva cizgisi» olarak degerlendir-
mistir. Yenilgi sorununun sebeplerine stratejik bir mesele olarak yak-
Jagmis, ve bunun dogal sonucu olarak proletarya partisini ve onun
programini teskil eden goriisleri reddetmistir, i.Kaypakkaya'nin sa-
vunulmasinin ancak onun goriislerinin savunulmasi ile olacag: ger-
cegini devrimcilerin gézlerinden gizlemeye calismistir. Bir yandan
. i Kaypakkaya'yr <kiiciik burjuva devrimectsi» clarak degerlendirir -

ken diger yandan onu <yoldas» diye istismar etmekten bir an bile
geri durmamistir. :

' HB revizyonistleri, basmdan beri [.Kaypakkaya'nin hatalarmi
tali gbren; onun ortaya koydugu temeli her tiirlii saldiriya kars: ti-

tizlikle savunan Marksist-Leninistlere bol bol kiifiir etmislerdir. Fa-

kat buna karsilik «onlarin» goriislerini bir kez bile elestirememisler-
dir. Ciinkii «onlar» 1.Kaypakkaya'min ortaya koydugu Marksist-Leni-
nist temelin savunucularydr. PB revizycnistlerinin «onlara» ydnelen
her elestirisi i.Kaypakkayanin ortaya koydugu goriislere yonelmek
zorundaydi. Ve HB revizyonistleri bunu yapmak icin ellerini uzat-
tiklar1 her seferinde Marksizm-Leninizm atesiyle karsilasiyorlardy; ic-
lerinde calkalanma artxy\ordu.

Bu, HB ile Marksist-Leninist hareketin ideolojik-siyasi cizgileri-
nin gilindiiz ve gece kadar farkh olmasindan ileri geliyordu. Uste-
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lik, PR'nin «[.Kaypakkaya'y1 savunur» gdrinmek zorunda kahsi du-
rumu kendi aciemdan daha da karmasiklastirtyordu.

I.Kaypakkaya 6nderligindeki proletarya hareketi iilkemizin sos-
yo-ekonomik yapisimm yar-feodal, yari-sdmiirge oldugunu ortaya
koymustu. HB'ne gore ise «lilkemizde komprador karakierde bir ka-
pitalizm hakimdir». «Emperyalizm... kacinilmaz olarck kapitalizmi
gelistirmektedir» (ag. HB)

I Kaypakkaya komprador burjuvazi ve toprak agalarmm tum
kesimlerinin fasist karakterini ortaya koymus; fasizmin emperyalist
iilkelerde tekelci burjuvazinin; Tiirkiye gibi tilkelerde ise komprador

burjuvazi ve toprak agalarinm diktatérliigit oldugunu savunmustur.

HB'ne gire ise, mesele CHP <komprador burjuva ve toprak agalari-
nm» -fasist olmayan, «liberal» kesiminin temsilcisidir (Bas tarafta,
HB'nin bu konuda izledigi ve L. Kaypakkaya'mn goriislerinin derin-
lestirilmesi(!) olarak tamitiiklar: gbriiglerine deginmistik). Fagizm
emperyalist iilkelerde bir biitiin olarak tekelci burjuvaziyi degil, onun

sadece «en gdven, en emperyalist- kesimini temsil eden bir diktatdr-

Tiktir.

i Kaypakkaya devrimimizin iic temel silahinin (parti, ordu, cep-
he} insasi sorunlarmma Marksist-Leninist bir bakig acisiyla cevaplar
getirmigtir. HB ise yukaridaki CHP degerlendirmelerinde ifadesini
bulan hakim smif kuyrukculugunu «cephe» politikast vs. diye gos-
termeye cabsmistir. Proletarya hareketinin tasfiyesi ve geg¢misinin
kiigiik burjuva» clarak degeriendirilmesi temelinde «liglii blok»la
«proletarya partisi»ni insa isine girismistir. «Miicadelenin bugiinkii
asamasimnda», «kitle miicadeleleri silahl miicadele asamasina» var-
madig icin zaten bunlarm ordu diye bir problemleri ise olmamistir.

I.Kaypakkaya Demokratik Halk Devriminin &ziinii toprak (ta-
rira) devriminin olusturdugunu bunun stratejisinin de koylik hol-
gelerde kiiclik gerilla (cete) kuvvetleriyle baslayan ve buralarin
parga par¢a ele gecirilerek Kizil Siyasi iktidarlar (KSil'in yaratil-
mast ve giderek tiim {ilke capinda siyasi iktidarin ele gecirilmesi
seklinde &zetlenen Halk Savas: oldugunu oriava koymustur. Hallkn
Birligi revizyonistleri ise asiri sagci-teslimiyet¢i Ozlerine uygun ola-
rak sorunu taninmaz bir hale getirmislerdir. Halk Savasmi savunur
goriinerek <Devrimin kuvvntleri ancak lrlardan sehirlere dogru ge-
lisen uzun siireli halk savas: i¢inde, adim adim geliserek, devrimin
baslica diismanlarini parca parca yokéderek zafere ulasabilir.» gibi
niteliklerine uygun ve Halk Savasim taninmaz hale getiren tezler ile-

ri siirmiglerdir. Demokratik Halk Devriminin éziinil toprak devrimi

oldugunu reddetmislerdir.

Oniimiizdeki sayilarimizda bu ve benzeri tezleri tek tek ele ala-
cagimiz icin konuyu uzatmayacagiz. Sonuc olarak HB revizyonistleri
i Kaypakkayanin ortaya koydugu Marksist-Leninist temelden. «par-
ca parga», «<adim adim» uzaklasmislar; devrimimizin en temel sorun-
larn basta olmak iizere tiim Marksist Leninist ¢oziimleri ya carpit
mglar ya da reddetmislerdir. -

HB ortaya ciktigi 76’lardan itibaren HK, HY gibi dergilerle bir-
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likte D.Peringek’lerin ideolojik hattinin etkisi altinda yiiriitiilen <ken-
dimizi asiyoruz» kervammmin yolcular: arasmdaki yerini almigtir. O,
ficlii oportiinist blokun yaratilmasma calisti ve digerleriyle birlikte
gogsiine «proleter devrimci»lik payesini asarak <proletarya partisi-
ni insa edecegiz», «hallk cevhesini olusturacagiz» {1} gibi safsatalarla
ve pespaye tezlerin kilavuzlugunda devrimin giiclerini heder etti.
Gelisme igerisinde o, diger oportiinist gruplarla «birlesme» hesapla-
rimin Bagdat'a varmadan dénmesi icin tipki digerleri gibi «HB taraf-
tar: proleter devrimcilers tiiriinden ifadelerle, aslinda aralarinda hic-
. bir nitelik farki bulunmayan, tali farkhihklar iizerine insa edilmis
cizgilerin savunucusu olan devrimcilere grupguluk asis1 yapmaktan
da geri durmuyordu. Herkesin gozil éniinde olan bu gelismeler HEK,
HB ve HY revizyonistlerini énce <oportiinist gurup hata-larla basla-
yip birbirlerini oportiinist diye nitelemeleriyle noktalandi. Her opor-
tiinist gurup artik proletarya partisi{lini insa etmeyi gérevlerinin
odak noktasina koyuyerlar; bu «inga» islemini tpk baslarina yiiriite-
ceklerini ilan ediyorlard:.

Dergimizin yaym hayatina atilmasi iste bu dénemlere rastlar.
Bu tarihlerde dergimiz proletarya hareketinin derlenip, toparlanma-
smin; oportiinist unsurlarin actift yaralar sararak Marksizm-Leni-
nizmin bayragm yeniden yiikseklere kaldirisinin bir firiinit olarak
ortaya ¢ikti. Oportiinizme, modern revizyonizme karsi Marksizm-Le-
ninizmi, Parti gercegini, i Kaypakkaya'nin onderliginde ortaya koyu-
lan ideolojik siyasi hatt1 savunmaya basladi

Sirf bu gelismeler bile, HB'nin boliiniisiiniin habercisi oldu. HB'
nin takkesi diisiiyor, keli goriinmeye bashyordu. HB icindeki saflas-
ma bu gelismelerin kagmilmaz sonu oldu. Ve yillardu oportinist saf-
satalarla aldatilan, devrimci enerjileri bosyere harcanan yiizlerce
devrimci PARTIZAN1In savundugu proletarya hareketinin cizgisi et-
rafinda toparland:. Ozelestiri yaymlama adi altinda zorla veya dala-
vereyle imzalattirilan ii¢ bes ciimlelik yazilarin reklam araci yapil-
diz1 bir dénemde bu tiir yazilar yvaymlamayl gereksiz gérdiik. Bunun
propagandasimi yapanlar ahiskanhklar: geregi ve kendilerine de ya-
rari olacag: diisiincesiyle HK-PB ve DHE revizyonistleri oldu.

' Bu gelismeler DHB igerisinde de devam etti ve ediyor. DHB gef-
leri devrimcilerin Marksizm Leninizm etrafmmda toparlanmaya basg-
ladiklariny; [L.Kaypakkaya'yl sozde savunma ile gercekte reddetme
celiskicinin devrimcilerin proletarya hareketinin saflarmda toplan-
masiyla gozitlecegini gordiiler. Ve gazete sayfalar IKaypaklraya nin
komiinistligi {izerine sahte yazlarla dolmaya basladi. Agin sagci
DHB sefleri «techizatlanalim» vs. gibi «sol=cu palavralarla devrimci-
leri bir siire de hoyle aldatmay: programlarmea koydular.

DHB'ndekine benzer gelismeler, yine ayni dergide belgeleri ya-
ymlanan ve kendisini «TKP/ML Hareketi» olarak adlandirazn tasfi-
yeci bir hizipte de yasanilmaktadir. Bu hizip de simdi ti¢ yil aradan
sonra yeni Amerikalar kesfetmekte; I.Kaypakkaya'nin ve onun én-
derligindeki proletarya hareketinin Marksist-Leninist oidugunun far-
kina(!) varmaktadir. I
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Oportiinizmin batakliginda t¢ yil gezindikten sonra proletarya
; . hareketini dagitmaya ¢alisarak affedilmez suclar isleyen ve Tirkiye
| devrimine biiylik zararldrl dokunan bu hizipci sefler sanki hi¢ bir
i zey clmams gihi, akid almaz bir yiizsiizlitk drnegi vererek simdi 1
Kaypakkaya iizerine «aml icerel» onu savunacaklarim séylemekte-
|: dizler. Biitiin bunlar oportiinizmin igrenciiginin belgeleridir. Onlar
kasta reddederek ortaya ¢kitklan temel tezi erin bir kismimi simdi
| kabil etmck zorunda kaldilar. Ve boylece tasfiyeci bir hizip olduk:
laiin p;aukle de acikga belgelemis. oldular.
DHB sufleri gemiste nreieturya hareketini reddetme temelinde
| mesi ulastirdiklar: var olma nerien!{ rni hugun ortadan kaldlrmislar-
dir. Onlarn tasfiveci hiz!pglllgu yo inelten [,Urv';leun dnemli bir bélit:
(I miini sosyal pratigin acimzsizhin ve proletarya hareketinin uzlas
|| maz miicadelesi sonucu geriye celkmek zorunda kalmisglar ve hoyle
| ce varlik sebepleriii de ortadan kaldirmislardir. Simdi Mao Zedung'u
h reddederek, Kemalizm konusandaki Marksist-Leninist tezleri reddet-
| me cabalan ile yeni bir varitk alam bulmaya cahsmaktadirlar.
‘i Suuf bilincli proletaryamin sesinin siyasi arenada yiitkselmesine
hizmet eden dergimiz ikinci yilina iste bu sartlar iginde girmektedir.
Orimiizdeki ve senraki yiliarda da tarih sadece ve sadece Marksizm-
h Leninizmin lehine islevecektir. Marksizm-Leninizmi savunmadz se-
}| bat eden komiinistlerin her tiirlii zorluga gbgiis germeleri sayesinde;
|

kiigiik burjuvazinin igreng oyunlarina, tasfiyeciligine ve elindeki her
” ; imkanla proletarya hareketine saldirilar diizenlemesine ragmen bu-
" giin Marksist-Leninist hareket sadece varhgim muhafaza. etmekle
”;: kalmamis; gelismis, giiclenmistir. Gelisip, giiclenmektedir. Yasadi-
‘ gimiz siire¢ budur. Oportiinizmin  terketmek zorunda kaldig: her
I alanda dalgalanan sadece smif bilingli proletaryamn bayrag: olmak-
h tadar.
‘i : YVillardir «siyaset- tistiine «siyaset-r degistiren ve tonlarca kag:it
| {izerine oportiinist zehirlerini kusan kiicik burjuva devrimciligine
r,h‘ karst proletarya harekeiinin: savunucusu olan dergimiz yaymladig:
"||| {ve su ise bakin ki iki dizineye bile ulasmayan!) yaynlarla, prole-
“ taryanin yonlendirici ve Marksizm Leninizm adina konusanlan yok
r edici gliciinii géstermistir.

Oniimitzdeki yillar daha biiyitk basarilar ve zafer yillan olsun!
'|

M Zafer proletaryamin Marksist-Leninist Partisinin olacakuir!

[

I

"||- Yasasin Marksizm-Leninizm!




EKI

Emperyalist Savas Karsisinda Sinif
Bilingli Proletaryamn Tavri (I1Q)

b) 1938-1941 : EMPERYALIST PAYLASIM
SAVASI DONEMI

i. 1637-39 Bunalimi ve Savasm Degisen
Niteligi

Bundan onceki bolimde gelismekte olan
emperyalist savasin tek yanh olarak fasist
mihrak tarafindan gelistirilmekte oldugunu;
diger emperyalist devletlerin ise fasist savas
makinasmin sivri ucunun devrimlere ve ozel
olaruk da Sovyetler Birligi (SB)'ne yonel-
mesini saglamak igin sinsi bir politika izle-
diklerini belirtmistik. Ve Komintern'in bu
durum karsisinda taktik cizgisini incelemis-
tik. Fakat 1937 yilimin ikinci yarisindan son-
ra durumu radikal olarak degistiren bir olay
gindeme geldi:

<1929'un ikinei yarisinda kapitalist iilkelerde
buslayan ekonomik buhran 1933'n sonuna kadar
Sirdin Bundan sonra sanayinin diistst durdu, buh-
ranl bir durguniuk donemi ve arkasindan belirli
bir canlanma, belirli bir bityime egilimi izledl. Fa-
kat bu epilim, yeni ve daha ylksek temelde sinai
patlama getiren tiirden degildi, Dilnya kapitalist
sanayii, 1929 sevivesine bile erigmemis, 1937'de an-
cak bu seviyenin ¢95-96'sina gelebilmisti. Ve daha
1927 nin ikinei yarisinda, en basta ABD'ni etkile-
yen yeni bir ekonomik buhran baslad:i. 1937 sonun-
da ABD'de issizlerin sayisl yeniden on milyon ki-
give yiikselmisii. Bitylik Britanya'da da issizlik hiz-
la yiikseliyordu.

Boylece kapitallst tilkeler daha bir 6nce}<i buh-
ranin yaralarinl sarmadan kendilerini yeni bir eko-
nomik buhrania yitzytize buldular» (1).

Buhran 1938 baslarinda Ingiltere ve Fransa'yl
da temelicvinden sarstl, Fasist kampta ise italya
daha 1937de bunaltma girmisti Japonya da onu
izledi, Stalin, 1938'de, <hig kusgkusuz, hesapta ol-
mayan birsey cikmadikea, Alman sanayil de Japon-
ya'mun ve Italvunmm girmis bulunduklan gerileme
yoluna girecektir.» (2) diyordu. Ve nitekim oyle
oldu. )

«Sonuc, emperyalist iilkeler arasindaki ve ayni
sekilde burjuvazi ile proletarya arasidaki, celiz-
melerin daha da keskinlesmesi oldus (3),

Siiphesiz emperyalist dinya ekonomisi-
nin girdigi bu yeni bunalim, savagin niteli-
ginin degigmesinde en onemli etkenlerden
biridir. Artik savas, tek yanh olarak fasist
mihraklarca kiskirtilan bir savag olmaktan
cikmis, bitin biyuk emperyalist devletle-
rin iki askeri kamp olusturarak savaga tu-
tusmaya hazirlandiklary, tam bir paylagim
savas! niteligine blurtinmustu.

Savasin niteliginin degismesindeki di-
ger onemli bir etken de, uluslararas: prole-

taryanmin ve onun kalesi SBnin izledigi tu-
tarly bir bars politikas1 ve onun etrafinda

olusan diinya baris hareketi olmustur. Soz-
de «demokratik» kapitalist tilkelerin emper-
yalist gevfeleri ve hiiktimetleri, uzun sjire
Fasist bloku SB'ne kars: kiskirtma siyaseti
guttiler. Fagist devletleri, Avrupa ve diger
iilke halklarina karsi bir jandarma gibi kul-
landilar. Fakat uluslararasi proletarya ve
SB, tutarh bir sekilde fasist devletlerin tek
yanh olarak gelistirdikleri savasg kiskirma-
larina karsy koydu: SB, fagist devletlerin
halklara kars: giristigi her kolelestirme ve
saldir1 hareketi karsisinda yerini aldi, halk-
larin anti-fasist miucadelelerini destekledi,
Uluslararasi proletarya, diger emperyalist
glicleri SB ile fasizm ve savas karsisinda it-
tifaka zorladi. Kapitalist ilkelerde proleter-
va, savas aleyhtar: genis bir kitle yaratii
Fakat, buhranin gelismesiyle birlikte emper-
yalist gugler, fagizmi SB'ne ve genel olarak
sosyalist sisteme kars1 kigkirtmayi daha da
mizlandirdilar. Bu karsi-devrimci girigimler,
1 Eylil 1938'de Minih anlasmasiyla dorugu-
na vardi Minib anlagmasindan gi¢ kaza-
nan fasist Almanya. Italya ve Japonya yeni
yeni isgallere ve saldirilara girigtiler. Artik
bu «demokratik> emperyalistlerin baris ko-
rumaktan vana highir tavir takllnmadlklarl
ve talkinmayacaklari, tam tersine, savasl Kis-
Kirtmakta olduklar giin 15181 gibi ortaya qik-
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t1. Bunun tUize: ine SB, iki emperyalist blokun
arasinda tam bir tarafsizhk politikas1 gide-
rek, savasin sosyalist sisteme kargi patla-
ma ihtimalini énleyici taktikler izlemeye
basladi. Bu taktikierin bagiada, Almanya ile
saldirmazhik anlazmasi vaperak, Mittefik
emperyalistlerin kiskirtma siyasetlerini boz
mak geliyordu. Iste, Si3'nin tarafsizlik poli-
tikasina gecerek Almanya'yr tarafsizlastir-
mast ve sosyalizme kars: gelisecek bir em-
peryalist savas: bir stre daha ertelemes:,
Muttefik devletlerin savas: emperyalist pay-

lasim savas: olarak baslatmalarinda énemli

bir etken oldu.

Simdi, sozde «demokratik> devletlerin
emperyalist siyasetlerini dahg yakindan in-
celiyelim.

Savasin heniliz «tek yanli» gelismekte
oldugu donemin sonuna dogru, adina de-
mokratik denilen devletlerin nasil bir sinsi
emperyalist politika izlemeye bagladiklar-
n1 SBKP(B). tarihinden yaptigimiz bir alin-
tidan gostermistik. (Bkz, dipnot 40). Yaz
Ikurulu, burada, «demokratik» devletlerin
fasist bloktan gekinmekle birlikte, Avrupa-
daki isci simif1 hareketlerine ve milli kur-
tulug ve demokrasi hareketlerine karsi fa-
sizmi kiskirtmakta oldugunu belirtmektedir.
Bu devletlerin emperyalist siyasetleri niha-
yet Eylul 1928'de Miinih Pakt: ile tam olarak
aciza cikti. Karsi-devrimci cevrelere gore bu
anlasma, Ingiliz, Fransiz ve ABD hiikiimet-
lerinin fasist Gg¢lu blok ile saldirmazlik an-
lasmalar1 imzalamalar1 neticesinde savasin

patlamasin1 Onlemekteydi. Ama gercekler '
tam da bunun tersineydi. Birincisi, savas za-

ten fasist devletlerce pratik olarak baslatil-
mist1 ve somiurgelerin yeniden paylasilmasi
ve askeri bakimdan stratejik alanlarin isgali
seklinde siirmekteydi. Miinih Pakti, «demok-
ratik» emperyalist devletlerin bu isgal ve ya-
vilma hareketini desteklemesinden baska
bir anlam tasimamaktaydi. Clinkd onlar, fa-
sist devletleri, yeni ekonomik bunalimla bir-
likte bliyliyen ve yayginlasan sinif hareket-
lerine karsi ve fagist isgale ugrayan ya da
tehdit edilen halklarnn direnislerine karsi,
utluslararas: finans kapitalin bir polis gucu
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olarak kullanmak amacindaydilar. Onlar,
fasist devletlerin SB'ne saldirmasm istiyor,
béylece bir tagla birkag kus vurmanin pesin-
de kosuyorlard:: Fasist dewvletler, sosyalist
sistemin unsurlarma kars: giristikleri bu
vagmact savaslarla hem devrimi geriletmis
olacaklar; hem de yipranarak «demokratik»
devletlerin kolayca yutabilecegi birer lok-
ma. haline geleceklerdi. Mao Zedung bu sin-
si emperyalist politikay: 1 Eylul 1939'da 56y-
le anlatiyor:

«Son yillarda bagta Ingiliz ve Fransiz burjuva-
zisi olmak (zere gerici uluslararasy burjuvazi fasist
Almanya, Italya ve Japonya'nmin saldirilarina karsi
sfirekli olarak gerici «miidahale etmeme» siyaseti-
ni uyguladi. Onlarin amac: saldir1 savaslarina goz
yummak ve bunlardan yararlanmaktir.. Onlarin
amacl, savasan taraflar birbirlerini yiprattiktan
sonra miidahale etmekti.. Uluslararasy ve ozellikle
ingiliz-Fransiz gericiliginin «r.niidahale etmemes si-
vaseti, «dagin tepesinde oturup kaplanlarin kavga-
sinl seyretme» siyasetidir. Bu dogrudan dogruya
basgkalarinin zararina yarar saglamayl amaclayan
emperyalist bir siyasettir. Bu siyaset Cembirlayn'in -
goreve baslamasiyla giéreve kondu, gecen yilin Eyliil
ayinda yapilan Miinih Anlasmasiyla doruk noktasi-
na ulasti.» (4).

Dimitrof’da Miunih Anlasmasmi 1 Ma-
yis 1939'da stiyle degerlendiriyor:

«Emperyalist savas iki yildir siirmektedir... Kol-

_lektit gilivenlik temeline dayanarak fagist saldir-

ganlara siddetle direnmek ve savagin patlamasina
meydan vermeimek icin giic ve olanaklara sahip o-
lan Ingiliz ve Fransiz yonetim cevreleri, izledikleri
karismazlik («mildahale etmeme»-PARTIZAN) po-
litikasiyla, Miinih hareket cizgisi ile, halklari, mil-
yonlarca insanin yok olmasina yol acan kanli bir
girdaba attl.. Bu politikayla desteklenen fasist sal-
dirganlarin istahi gittikce artmaktadir.» (5).

Nitekim Hitler Mart 1938'de Avusturya’
y1, Mart 1939'da da Cekoslovakya'y: isgal et-
ti; diger yandan da Japonya Cin'e saldir-
makta, Italya ise Arnavutluk'u isgal ederek
Balkanlarda yayilmakta, biitiin fasist dev-
letler Ispanya’da fasist Franko’nun galip gel-
mesini saglamaktaydilar. Fasist Almanya
Iskandinav ve Baltik tilkelerini tehdit et-
mekte, Balkanlar haklinda isgal planlar:

_ yapmakta, boylece SB'ni tam bir kusatma

altina almaya yonelmekteydi. Bu durum kar




sisinda uluslararas proletarya baris cephe-
si politikasinin son taarruzuna gegti. SB, Ce-
koslovakyanin isgali karsisinda, Iransa'y,
Cekoslovakya'y1 fasist miidahaleden koru-
mak yolunda SB ile vapmis vldugu anlas-
mayl yerine getirmeye cagirch. Birlesmis
Milletlerde, Ingiltere ve ABDvi, Ispanya'va
fagist miudahaleye karsi, Cekoslovakya'nin
isgaline karsi, kollektif givenlik énlemleri-
ni yururlige sokmalar: i¢in sikistirdi. 15 Ni-
san — 23 Agustos 193¢ arasinda dort ay yo-
gun bir sekilde fasist blok karsisinda bansg
cephesini olusturmak ve karsihkli yardim
(fasist mudahale karsisinda) igin ittifak
yapmak amaciyla Ingiltere ve Fransa ile go-
riismeler yapti. Fakat emperyalistlerin sa-
vas kiskirticihigt yazinden bu girisimlor bo-
sa ¢ikti. Emperyalist Glkelerdeki vroletarva
da kendi gerici burjuva hiktmetlerini baris

cephesinin olusturulmasi yonunden sikagtu-

dilar, genis kitle evlemleri diizenlediler. Fa-
kat bir paylasim savasindan baska gikar
yol géremeyen emperyalist burjuvazi, prole-
tarya onderligindeki halklarin ve baris ta-
raftarlarinin bu hakl taleplerini yerine ge-
tirmek yerine, baris ve demokrasi hareke-
tine kars: bastirma ve fagist tedbirler alma
yoluna girdi.

Bundan énce, kapitalist buhran ile te-
kelci burjuvazinin fasgizme yonelmesi ara-
sindaki iliskiyi g6stermistik. 1937-39 buhrara
da sézde demokratik olan emperyalist ulke
burjuvazilerinin, bir emperyalist savagl kig-
Kirtabilmek ve buhranm tim yasunu emek-
cilerinin sirtina yikabilmek icin fasist yon-
temlere yonelmelerine yol agti. Bu tlkelerin
burjuvazisi, ekonomik ve siyasal olarak sa-
vasa hazirlanabilmek, kendi cephe gerile -
rindeki tim aykin sesleri bastirabilmek igin
proletarya harcketine ve onun énderlik et-
tigi fasizme ve savasa karsi hareketi bastir-
ma voluna girdiler: -

«dngiltere ve Fransa'daki hakim cevreler, fa-
 sizmle birlikte, Miinih Pakt politikasin uygulaya-
bilmek icin, kendi (ilkelerindeki is¢i sinifinin elini
ayaginl baglamalarl gerekmektedir ki, bunu da za-
ten demokratik o6zgiirliiklere, is¢i sinifina ve onun
orgiitlerine karst giristikleri hareketlerle baslatmis
bulunuyorlar.» (6).

«Cembirlayn ve Daladiye. Almanya ve lialya'ui,
izinden yiiriiver ve gtnden ging daha da ge.'c.le-
siyorlar. Savas seferperligini bahane ederck iilke-
lerinde deviet cibazinl fasistiegtiriyorlar ve ekonn-
miyi askerilestiriyoilar. Kisscas), ikl eny e rajist
blok hizla savasa hazirlamyors (7).

Biitiin bu olayiar, sozde barigtan yana
olan emperyalist devietlerin de, sahtekar by
«miidahale etmemse»  politiasimn ardina
saklanarak savas: kiskirthiklarim, alkelerin:
de demokras. ve barns nareketlerine darbe
indirerek, ekonomilerini savas ekonomis:
haline getirerek, savasa hazrrlandiklariny
SB'nin ve uluslararasi proletaryamn barig
girisimlerini vosa @ikartacak savasn bir an
fi-kominist savas olarck baslamasini Kkig-
kir iklarm apacgik orizva koy maktavdi..

Bu durum Kkarsisinda Marksist - Leninistler.savar

' :}Il‘l- tek vanl niteliginin degistigi tespitini yaptilar. Ar-

tik savas empervalistlerin iki kampa boliindukler: ve sa-
vast kiskirttiklan bir paylasim savas: hiiviyetine  buriin-
mustu:

cund o osonra durum kacumlmaz oorak, ki
bity ik cropery o list blok, yani Ingiliz-Fransi blod
ile Alman-italyan arasimdaki dolaysiz bir calisma
halinde goiiseeeltir..

.. Ikineci emperyalist savas yeni bir asamaya
girmigtir. : _

Avrupa'ds semiirge halklarmn boyunduruk al-
tina alinmas: icin rekabet eden Almanya-Italya ve
Ingiltere-Fransa bhloklar; arasinda wenis capta bir
emperyalist savas yakindir. Bu szvasta, savasan ta-
ratlarin herbiri halki kandirmak ve kamuoyunui
desteizini kazanmak icin goziinil kirpmedan kendi
davasinin hakii, kars: tarafin ise haksiz olduiunu
iddia edecektir. Gergekte bu bir sahtekarliktir. Her
iki taraf da emperyalist amaclar gildilyor. somilrge
ve yvarl-somiirgeleri hakimiyetleri altina almak ve
niifuz alanlar elde etmek icin bir yagma savasi
vilriitiiyorlar. Su anda Polonya, Balkanlar ve Ak-
deniz sahilleri icin sav . ;ivoriar. Bu savag kesinlikle
hakli bir savas degildir, Fakh clan savaglar sadece
yagma savasl olmavan savaslardir, kurtulus savas-
laridir. Komiinistler hichir sart altinda bir yvagma
savasim desteklemezler..

.. Ister Almanya'da ister Italya'da ister Ingil-
tere'de, Fransa'da ya da Avrupanin, hatta dinya-
run herhangi bir yerinde olsin. hialklar emperya-
listlerin toplarinda barut yerine kullaniimak iste-
miyorlarsa, ayaklanmah ve emperyalist savasd
miimkiin olan her yoldan karsi koymalidiriary (P
(abcg). E



«Fagist saldirgan devletlerce baslatilan ve In-
giltere Fransa gerici burjuvazisinin savsaklamasi
senucunda kizisan yeni emperyalist savas, genel
diilnya savasina doniisme tehlikesini géstermekte -
dir.»(9) (abe.)

23 Agustos 1939°dan sonra Stalin ve
SBKP(B)'nin, savasin niteliginin degistigi
gortisunde olduklar agiktir. Stalin daha 10
Mart 1939 -SBKP(B) XVIII Kongresine sun-
dugu raporda, <karismazhik» politikasmnin
gergek yliziinl teshir ediyor ve sdyle diyor:

«.. Yeni iktisadi bunalimun, emperyalistler ara-
51 mitcadeleyi, yenl bir kizigmaya gitilrmesi gere-
klyordu ve gercekten de gitiiriiyor. Bu kez ne pa-
zarlar arasi rekabet soz konusudur, ne ticari savas,
ne de damping. Bu milcadele araclari uzun siireden
berl yetersiz goriiltiyor. Simdi stz konusu olan, diin-
yamn, eitkl bdlgelerinin, stmiirgelerin, savas ara-
cilif1 ile yeniden paylasiimasidir...

. Oysa, gergeklikte, karismama siyaseti saldi-
riyt ozendirme, savasi kolaylastirma ve dolayisiyla
onu diinya savasl durumuna déniistiirme anlamina

gelir. Karismama siyaseti, saldirganlar1 kendi pis.

islerinde rahatsiz etmeme, .. Onlari karsihkh ola-
rak birbirlerini giicten diisiiriip tilketmeye birakma
ve sonra da, yeterince glicten diismiis olacaklar: za-
man, taze giiclerle sahneye girme, elbette «<baris ya-
rarina» karisma ve glicten diismiis savasc: iilkelere
kendi kosuilarim dayatma isteng ve istegini ele
verir.

Bugiin
gercek yiwf isie

olan  karismama siyasetinin
budurs (1) (abg). '

Ve bu durum karsisinda Stalin, Parti-
nin dis- siyaset konusundaki goérevlerinden
biri olarak bu yeni savas kiskirticilarinin
oyununa gelmemek oldugunu belirtiyor :

«2. Ihtiyath olmak ve kestaneleri atesten bas-
kalarmma cikarttirmaya alisik savas kiskirticilarimin
dlkemlzi catismalara sfiriiklemesine izin verme -
wa1ek» (10) (abe).

15 Nisan — 23 Agustos goriismeleri si-
rasinda, Ingiltere - Fransa blokunun el al-
tindan Almanya ve Japonya ile sémiirgele-
rin yeniden paylasilmasi ve fasist blokun
SB'ye saldirmas: yonunde anlasmaya calis-
11 ortaya ikt

«Ingltere ve Fransa'nin kamuoyunun baskisi al-
tinda SB ile 1939'da basladigi goriismeler, bu giic-

. ler tarafindan, Hitlerle anlasma girisimlerini sax-

lamak igin bir sis perdesi olarak kullaniliyordu.» (1)
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Bu emperyalist gligler, SB'ni oyaliyor,
bir yandan da o6diinler vererek fasist dev-.
letleri topyekiin bir savas icin kiskirtiyor-
lardi. SB'den giivence istiyor, fakat aym gi-
venceyi ona saglamiyor, esitlik ve karsihikli

iligkiler ilkesini reddediyorlardi.

«Diger yandan Almanya, SB'ne kars: faaliyet-
lerine son vermek istedigini, Komiinist Enternas-
yonale karst anlasma denilen seyden vazgectigini
belirtti ve sovyet sinirlarinin dokunulmazhgini ta-
nidi» (12).

Almanya, Ingiliz-Fransiz blokunun em-
peryalist sinsi kigkirma siyasetlerinin miika-

-fatlan olan Avusturya, Sudet, Cekoslovakya

ve Ispanya'yr elde etmis, Dogudaki giigli
SB'ne kars: yayilmasimn yeterli olduguna
kanaat getirmis, simdi de Ingiliz-Fransiz em-
peryalistlerinin hakimiyetindeki Polonya'ya
Balkanlara ve Akdeniz sémiurgelerine goz

‘dikmisti. Stalin’in sozleriyle,

«Cekoslavakya toprazlarinin Almanlara, onla-
rin SB'ne karsl savasa baslama yolunda istienmis
bulunduklari yiikiimliltigli 6demek icin wverildigi,
Almanlarin simdi policeyi ddemeyi kabul etmedik-
leri ve policeyi cekenleri de (ingiliz-Fransiz kas-
tediliyor-Partizan) basindan defettigi» (10) orta-
dayd:

Bu durum karsisinda SB savas kiskir-
ticis1 emperyalist bloklar arasinda bir taraf
tutulamiyacagi gerceginden hareketle taraf-
sizhik politikasina gecti. Savasin, SB'ne kar-
s1 gelismesini engellemek igin 23 Agustos
1939'da. Moskova'da, Molotov ile Ribbentrop
arasinda savasin kaderini degistiren Alman-
SB saldirmazhk anlasmasi imzalandi.(13)

1 Eylul 1939'da Almanya, Polonya'y: is-
gale basladi '

3 Eylil'de, Ingiltere ve Fransa, Polon-
ya'y1 «fasist saldirnn karsisinda korumak» (1)
gerekcesiyle Almanya'ya karsi savas ilan et-
tiler.

17 Eylil'de Kizil Ordu, Polonya'nin dogu
eyaletlerine girdi.

28 Eylil'de Almanya ile Sovyetler Birli-
gl arasmda smir ve dostluk anlasmas: im-
zalandr. Almanya, Ingiltere ve Fransa'ya sa-
vasl durdurmak igin ¢agir1 yapt,

Bu tarihler Ikinci Emperyalist Paylasim




Savasinin baslangicindaki *6nemli tarihler-
dir. Simdi, 23 Agustos tarihinden itibaren
savasin ilk aylarinda Komiinist Enternasyo-
nal’in subelerinin tavrim inceliyelim.

ii. SB’'nin bu dénemde izledigi tarafsizlik
politikas: ve taktikleri

Yeni bir emperyalist paylasim savasinin
biitin buyik emperyalistlerce kiskirtilma-
sinin ilk somut adimi olan Munih Anlasma-
sindan sonraki dénem icin elimizde Komin-
tern’in ve onun genel sekreteri Dimitrof'un
genis yazilar1 yok. Ancak mevcut olanlar-
dan anlayabildigimiz kadariyla bu dénemde
Komintern, savasin tek yanli gelisme niteli-
ginden, her iki tarafin da savas1 kiskirttig
bir paylasim savasi niteligine gecisini yete-
rince agiklikla gdérememistir. Bu ylzden de,
Komintern'in en 6nde gelen subesi SBKP(B)’
in taktik degisiklikleri ile diger subelerin
taktikleri arasinda tam ve zamaninda bir
" uyum olamamistir. Hatta, Avrupadaki ko-
miunistler, SB'nin dis siyasetindeki degisme-
yi kavrayamamak tehlikesiyle karsilasmis-
lardir. Bu donem hakkinda elimizdeki mev-
cut.kayndklar icinde en sarih aciklamalan,
gunun Marksist-Leninist tahlillerini, ihtiva
eden yazilar Mao Zedung'undur. Kanaati-
mizce Mao'nun bu dénemdeki yazilar, Sta-
lin'in SBKP(B)'sinin izledigi taktikleri tam
olarak kavrayan ve yansitan yazilardir. Bu
nedenle, Mao'dan genis alintilar yapmak zo-
runda kalacagiz.

-SB'nin taktik davramslarin tek tek ele
alip incelemezden &nce, savasin niteliginin
degistigini bir kez daha vurgulayalim. Sa-
vasin' tek yanl gelisme niteligi, 1937 sonla-
rinda baslayan ekonomik ve siyasi bunalim-
la birlikte degismeye basladi. Bu buhranla
birlikte, Ingiliz, Fransiz, ABD tekelci burju-
vazisi fasizme vonelmeye ve savas: kigkirt-
maya basladi. Onlarin bu degismesi, Stalin
tarafindan XVIII. Kongrede (10 Mart 1939)
acik olarak tespit edildi. Kongreden sonraki
5 ay déneminde SBKP (B), bu emperyalistler-
le kollektif giivenlik sistemini fagist yayil-
maya karst ve dinya barsmi korumak igin
harekele gecirmek yolunda sabirla mica-

dele etti. Fakat bu gortismelerin de sonucg-
suz kalmasiyla birlikte, barisin bas diisma-
n1 anlaminda, bir basdiisman tespitinin ar-
tik gecersiz oldugu ortaya cikti: Clinkid ar-
tik savas sadece fasist blok tarafindan degil,
tim bliylik emperyalist devletler tarafindaan
kiskirtiliyordu. Ve bu kiskirtma, genel ola-
rak sosyalist sisteme, 6zel olarak da SB'ne
kars: idi. Bu durumda SBKP([3), yagma sa-

- vasmi kiskirtanlar arasinda hkir taraf tut-

mama, sosyalizmin kalesini ve sosyalist sis-
temi koruyacak onlemleri alma politikasi-
na gecti. Mao Zedung savasin emperyalist
pavylasim niteligini ve her iki tarafin da yag-
macl, saldirgan oldugunu anlattiktan sonra,
SB'nin tutumu hakkinda sunlar acikhiyor:

«Sovyetler Birligi, Komiinist Partisinin iktidar-
da oldugu bir iilkedir. Bundan dolayl savaslara kar-
s1 iki yonlii, kesin bir tavrr vardar: 1) Haksiz, yag-
macl ve emperyalist savaslara katilmayl kesinlikle
reddeder ve savasan taraflara karsi kesin bir taraf-
sizlik uygular. Bu nedenle Sovyet Kizil Ordusu hicg-
bir zaman ilkelere sirtini1 doniip iki emperyalist sa-
vas cephesinden birine katilmayacaktir. 2) Sovyet-
ler Birligi, haklhh ve yagmaci olmayan kurtulus sa-
vaslarini faal bir sekilde desteklemektedir.»(14)

Bu politikanin ilk somut uygulamasi, 23

‘Agustos Alman-SB saldirmazhik anlagmasiy-
di. Mao Zedung anlasmanin siyasi degerlen-
dirmesini soyle yapiyor:

«Antlasma, Cembirlayn ve Daladiye (Daladier)
tarafindan temsil edilen gerici uluslararasi burju-
vazinin bir Sovyet-Alman savas: cikarmak ama-
ciyla girigtigi oyunlar1® bozmus, Alman-Iftalyan-Ja-
pon anti-komiinist blokun «Sovyetler Birligisne uy-
guladig1 kusatmayr kirmis, Sovyetler Birligi ile Al-
manya arasindaki barisi giiclendirmis ve Sovyetler
Birligi'ndeki sosyalist insanin ilerlemesini giivence
altina almigtir. Doguda bu anlasma Japonya'ya bir
darbe indiriyor ve Cin'e yardim ediyor... Biitiin bun-
lar dilnya halklarinin hiirriyet ve kurtuluslarini ka-
zanmalarina yardim icin bir temel olusturuyor.
Sovyet-Alman saldirmazhik  Antlasmasinin biitiin
siyasi onemi iste burada yatmaktadir.»(135)

Bu anlasma ger&;ekten savasin anti-sov-
yetik bir savas olarak gelismesi olasiligim
durdurarak, baris miicadelesinin biiyuk bir
zaferini olusturuyordu. Bu anlasma artik
gun meselesi haline gelmis olan Polonya'nin

Hitler tarafindan isgali ve savasin patlama-:
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s1 karsisinda; birinci olarak SB'ni gilivence
altima ahyor, ikinci olarak da emperyalist
ulke proletaryasinin  baris ve demokrasi
cephesi politikasindan yenilgi programi po-
litikasina gegmesi gerektigine isaret ediyor-
du.

Emperyalist devletler bu basar1 karsi-
sinda ve onun isci simifi icin gosterdigi yol
karsisinda, korkuya ve telasa kapildilar. Ge-
rici burjuvazi ve onlarin usaklar: sosyal-de-
mokrasi hep bir agizdan «SB'nin bu anlas-
ma ile Avrupa halklarini fasizm karsisinda
yalniz biraktigi», bu durumda <hakli, anti-
fagist savas» igin halkin emperyalist burju-
vazinin yaninda yer almasi gerektigi propa-
gandasina basladilar. Béylece, is¢i simifini
ve emekgi halki, kendi yagmac: savaslarina
alet etmek istediler. Bu gerici propaganda-
ya bitin revizyonistler katiidi. (Ilging olan,
1960'lardan sonra SB'nin resmi modern-re-
vizyonist ideologlarimin da meseleyi aym
bu sekilde degerlendirmeye baslamalaridir.
Bu, modern revizyonizmin karsi-devrimcili-
g1 acisindan Ggreticidir.) Bu propaganda
karsisinda Avrupa komiinistleri Saldirmaz-
ik antlasmasinmi savundular(i6). Fakat tak-
tik politikalarini degistirmediler. Olaylar
son derece hizl gelisti. Anlasmadan bir haf-
ta sonra Hitler Polonyva'ya girdi ve iki gin
sonra da Muttefik emperyalistler (ingiltere
ve Fransa) Almanya'ya savas ilan ettiler.

Avrupa komiunistlerini ve diger tilke ko-
munistlerini hazirliksiz yakalayan ve dola-
yisiyla onlarn sasirtan ikinci olay, SB'nin Po-
lonya'nin dogusunu isgal etmesiydi. Bu,

uluslarin kendi kaderini tayin hakkini cig-

nemiyor muydu? Halklarin dis miidahaleyle

kurtulamiyacag: ilkesini ihlal etmiyor muy-

du? Bu konuda da biitliin revizyonistler, trog
kistler ve sari enternasyonal SBKP(B) sah-
sinda Komintern'e ve Komiinizme saldirdi-
lar. Bu saldin karsisinda Mao Zedung 28 Ey-
lal 1939'da su tahlili ortaya koyuyor, SBKP
(B)'yi savunuyor ve Marksist-Leninist'lere
yol gésteriyordu:

«Cin'de bir¢ok kimse Sovyet askerlerinin Po-

lonya'ya girmesine sasirdilar. Polonya meselesi de-
gisik acilardan cle alinmalidir: ...Almanya, savayl,
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Folonya halkini yagmalams¥ ve ingiliz-Fransiz em-
peryalist ¢ephesinin bir kanadimi cékertmek icin
baslatti... Ingiltere ve Fransa'ya gelines, onlar Po-
lonya’yt mali sermayeleri icin bir talan alani ola-
rak gordiiler: Alman emperyaiistierinin, diinya ga-

‘himetlerini yeniden béliisme gabalarim besa ¢ikat-

mak i¢ln onu kullandilar ve cnu kendi emperya-
list ephelerinin hir kanad: haline getirdiler... Po-
lonya hiikiimetine gelince, bu hiikiimet, igcileri koy-
lileri amansizea stmiiren, Polonyali demokraltari
ezen Polonya'll toprakagalariimin ve burjuvazinin
fasist ve gerici hitkiimetiydl. Bundah da oteye bu
hiikiimet, sayilari on milyonu asan Ukraynalilar:,
Beyaz Ruslari... diger azinlik milliyetleri insafsiz-
ca ezen Bilyik Polonya sdvenlerinin hiikiimetiydi.
Bu hiikiimetin kendisi de emperyalist bir hiikiimet-
ti... Dahast bu son derece beceriksiz bir hiikiimet-
ti.. Bizim bu hiikiimet icin sempati beslememiz
yanhs olur. Polonya halkina gelince, ...onlar Al-
man fagistlerinin, kendi gerici toprakagasi ve bur-
juva smiflarinin zulmiine kars: ayaklanmali ve ba-
gimsiz, hiir ve demokratik bir Polonya devleti kur
mahdirlar. Hi¢ sliphe yok ki bizim sempatimiz Po-
lonya haikinadir. Sovyetler Birligi'ne gelince, onun
yaptiklari tamamen hakbdir. Sovyetler Birligi iki
meseleyle karsi karsiyaydi. Birinci mesele suydu:
Bitiin Polonya'yi Alman emperyalistlerinin idare-
sine birakmak mi, yoksa dogu Polonya’daki azin-
hk milliyetlerin kurtuluslarina yardim etmek mi?
Sovyetler Birligi ikinei yolu secti.1918'de Brest-Li
tovks antlasmasi imzalandigl zaman, iizerinde Be-
vaz Ruslar'in ve Ukraynalilarin yasadigl genis bir
bolge yeni doZmus olan Sovyet Devletinden Alman
emperyalistleri tarafindan keoparilmis ve sonra Ver-
say antlasmasiyla keyfi olarak gerici Polonya hii-
kiimetinin idaresi altina verilmisti. Simdi Sovyet-
ler Birligi, sadece kaybettigi topraklarini geri al-
mig, ezilen Beyaz Ruslari ve Ukraynalilar:1 kurtar-
mis ve onlari Alman zulmiine karst korumustur.
Sovyetler Birliginin karsilagtigy ikinei mesele,Cem-
birlayn’'in eski Sovyet aleyhtar: siyasetine devam
etmek istemesiydi... Kisacasi Cembirlayn, Alman-
ya'yr Sovyet-Alman Saldirmazlik antlasmasini boz-
maya ve toplarini Sovyetler Birligi'ne cevirmeye
zorlamak icin her tiirli tehdit ve riisvete basvur-
du. Bu komplo bir sliredir devam ediyor ve daha
da devam edecektir. Gii¢lii Sovyet ordusunun, Sov-
yetler Birligi'nin kendi topraklarini geri almak ve
oradaki zayif ve kiiciik milliyetleri kurtarmak icin
Dogu Polonya'ya girmesi, ayni zamanda, Alman sal- |
dirgan giliclerinin doguya dogru genislemesini 6n-
lemeyi ve Cembirlayn'in koraplosunu bozmayl amac
layan pratik bir tedbirdi»(17)

Bu noktada UKKTH messelesi tizerine Le-
nin'in I. Bélumde aktardigimiz sozleri hatir-
lanmalidir. Orada Lenin, UKKTH meselesi-




nin, diger tium demokratik talepler gibi pro-
letaryanin sosyalizm davasmna, bagiml ola-
rak ele alinmas: gerektigini vurgulamaktay-
di. SB'nin dogu Polonya'y: isgali, herseyden
6nee, sosyalist sistemi savunmaktayd:. Ciin-
ki Almanya'nin dogu Polonya'y: isgali dog-
rudan SB'ni tehdit altina alacakti. SB ise,
emperyalist sistem-sosyalist sistem celiski-
sinde merkezi bir yer tutmaktayd:. Bu ne-
denle (zaten Almanyamin yiktigl)) bu dev-
leti restore amacini glitmek, sosyalizmin cl-
karna degil alevhineydi. ikinci olarak da bu
isgal, oradaki ezilen milletlerin fasist Po-
lonya ve Alman boyundurugundan kurtul-
mast anlamina da gelmekteydi. Fakat bu
nokta bir yan Urlin olarak ele alinmaldir.
Esas mesele sosyalist sistemin savunulmasi

ve UKKTH'nin buna tabi kilimmas: meselesi-

dir.

SB'nin smirlarmi tahkim etmesi ve pro-
letaryanin tek diktatorliiginit tehdit eden
emperyalizmin masasi devletlere kars: aldi-
g1 tedbirler hakl idi.

Uzerinde kisaca durmamiz gereken -
¢lincii mesele de SB'nin Almanya ile 28 Ey-
Lil 1939'da yaptig1 antlasmadir. Bu antlas-
mada Alman-SB simirlar: yeniden gozden ge-
giriliyor ve bir ticaret antlagsmasi imzalani-
yordu. Bu antlasma tzerine Miittefik em-
peryalistler ve onlarin hizmetindeki sosyal-
demokrasi firtinalar kopardilar. SB'ni, Al-
manya'nin yaninda savasa katilmakla suc-
ladilar. Bu saldir, aslinda onlarin kendi pro-
letaryalarini ve emekgi halklarini «anti-fa-
gist savas» olaruk gostermeye calistiklar:
emperyalist pavlasim savasina alet edebil-
mek amaciyla ylriattilmekteydi. Bu demogo-
ji anlayabildigimiz kadariyla kitlelerin kafa-
sin1 bulandirabilmigtir. Bugin de geg¢misin
degerlendirilmesinde modern revizyonistla-
rin emperyalist burjuvazi ile elele Komin-
tern cizgisine saldirdiklar bir konudur.

Bu antlasma tarafsizlik politikasinin ta-
bii bir sonucuydu. Paylasim sav.asinda hir
sosyalist ulkenin taraf tutmasi gibi bir se-
yin olamiyacagr aciktir. Mao Zedung'un
gosterdigzi gibi, SB o dénemde tim emper-
yalistlerle belirli ticari iliskiler icindeydi. Bu

iliskiler hicbir zaman onun halklarin ve u-
luslarin. kurtulus miicadelelerine dogrudan
yardimm: etmesini engellemedigi gibi, su veya
bu blokun yamnda yer aldig: anlamina da
gelemezdi.

«Sovyetler Birliél'mn' savasan taraflardan biff'

veya digeri ile, soz konusu iilkenin ne derece dost
yva da diisman oiduguna baglh colarak, az ya da cok,
tercihli ya da daha az tercihli ticaret yapmak zo-
runda olmasl meselesine gelince, bu Sovyetler Bir-

ligi'nin degil savasan tarafiarin tavrina bazlidir»

(18) (abeg.).

O dénemde SB ve Komintern, Miittefik
devletleri diinya barnis: igin daha tehlikeli,
Almanya’y1i ise barisa daha tarafter ve SR’
ne kars1 daha dostane degerlendirmekteydi.
Bunun gecici olarak béyle oldugu aqiktir.
Ama yine de acgiktir ki bu degerlendirme,
emperyalistler arasi gelismedeki degisiklik-
lerin sonucudur(19). Mao'dan yaptigimiz a-
hnti1 da bu anlayisi yansitmaktadir. 1 Mayis
1940 tarihli makalesinde Dimitrof'da (daha
ustii kapali olmakla birlikte) ayni degerlen-
dirmeyi yapiyor: :

«Dilsman1 ekonomik abluka ile bogmaya, be-
sin maddesinden yoksun birakmaya ve elverisli
stratejik noktalara sahip olmaya calisan ingiliz ve
Fransiz savas kundakcilar, tarafsiz kiiglik devletle-
re goriilmemis bir bask: yapmakta ve Iskandinav
{ilkelerinin tarafsizliglr acik olarak ayaklar altina
almis bulunmaktadirs (20) (abg).

iii. Emperyalist Ulkelerdeki Komiinist
Partilerin Tutumu

Emperyalist savasin tek yanli niteligi-
nin degismeye baglamasi ile birlikte, sozde
«demokratik»  emperyalist llke komiinist
parti (KP) 'lerinin taktik cizgileri de degis-
mek zorundaydi. Yagmaci, haksiz bir pay-
lasim savasi karsisinda koministlerin tutu-
munun ne olmasi gerektigi, Lenin tarafindan
mukemmel bir sekilde ortaya konulmustu:
«kendi» emperyalist burjuvazisine karsi pro-
letaryanin yenilgi programi uygulamasi ve
emperyalist savas) i¢ savasa dénugtlirmeye
calismasi. Elimizdeki bilgiler géstermektedir
ki, emperyalist tilke KP'lerinin gogunlugu,
bu taktigi uygulamakta gec¢ kalmuslar; uy-
gulamaya basladiklarinda ise yetersiz ol-
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muslardir. Bunu kanitlayan birkag ornek
aktaralim, scnra da bu hatanin nedenlerini
arastiralim.

Emperyalist - Miinih  Antlasmasindan
sonra, Komintern'in bu antlagmaya karsi
giktigini, «caniyane bir karismazlik politi-
kasi» olarak niteledigini, Stalin’'in ise daha
acik bir dille, savas kigkirticihign damgasimi
vurdugunu belirtmistik. Fakat Avrupa KP’
lerinin taktik g¢izgilerinde bir degisiklik ol-
madi. Onlar, 23 Agustos Alman-SB Saldir-
mazhk Antlasmasindan, hatta savas basla-
diktan sunie dahi, fasist devletleri saldirgan,
diger emperyalistleri fasizme ve savasa. kar-
g1 gormeye (levam ettiler.

[Ikénce i rai. Komunist Partisini ele
alalim. FKP'nin yay: norgama L'Humanité
25 Agustos'ta sovle divordu ;

¢ger Hitler planla.ligy tayin edici adimlarl
atarsa, barisin béliinmezhy ‘ni her zaman vurgula-
van ve Fagist saldirganlik kar 1sinda kesin favir ta-
len eden Fransiz komiinisticri, halklarin bagimsiz-
hginin, demokrasinin ve Fran-:z cimhuriyvetinin sa-
vunucularinin en 6n saflarinda olacaktir... Eger Po-
ionya saldiriya ugrarsa, Polonya ile olun anlasma

(Ingiltere ve Fransa’min Polonya'vi koruma taah-
hiidii-Partizan) yiriirliige konmalidir.» (21).

Bu, acikga, ‘eger Almanya Polonya'ya
saldirirsa savas ilan ederiz’ diyen Daladiye,
yi cesaretlendirmekten bagka bir anlama
gelmemekteydi. Nitekim,

«2 Eylil 1939'da, Komiinist milletvekilleri mec-
liste, Almanya'ya savas ilanl anlamina gelen as-
keri kiediler lehine oy kullandiars»(22).

FKP genel sekreteri Thorez derhal Fran-
siz ordusuna katildi. FKP, bu sévenizme ve
emperyalizme alet olan tutumunu 20 Eylul’
de (savas basladiktan 18 giin sonra) degis-
tirdi. Bu tarihte yaymladig: bir genelge ile
savasin her iki savasan tarafca emperyalist
amagclarla yurutildigini ve is¢i simifinin
cikarlarina hizmet etmedigini belirtti, Bu-
nun tizerine Fransiz hiikimeti 26 Eylilde
FKP'ni yasaklad: ve genis bir anti-komunist

harekete giristi.

¢«Binlerce komiinist hapsedilch ya da Kuzey Af-
rika'ya striildii; orada bir ¢ogu dayanilmaz kosul-
lur altinda 61dii» (23). Thorez, Fransiz ordusundan
4 Fkimde kacarak Moskova'va gitti

20

Ingiltere KP'nin durumu da bundan
farklh degildir. IKP, 2 Eylil'de yaymladig:
manifestoda fasizme karsi emperyalist bur-
juvazisinin savagini destekleyecegini belir-

- tiyor, cunkii fasizmin zaferi «..isci smifimn,

sinif diismanlarindan boylesine biiyiik fedakarhk-
lar gerektiren boylesine zor milcadelelerle kazan-
dig1 biitiin demokratik haklarinin ve ézglirliikleri-
nin vahsice yerle bir edilmesi anlamina gelecektirs

(24) diyordu. IKP genel sekreteri Harry Pol-
litt'in Eylil ortalarinda yayinlanan («Savasg
Nasil Kazanilacaktir» adli) brostrinde da-
hi, aym ¢izgi savunuluyordu. IKP, 7 Ekimde
Dimitrof’'un uyarisiyla hatasim duizeltti ve
ozelestiri yapti. 7 Ekim Manifestosunda s0y-
le deniyordu: . -

«Ingiltere ve Fransa'nin gerici emperyalistleri
............ iddia ettikleri gibi fasizme karsi demok-
rasi icin veya saldirganlifa karsi barig i¢in degil,
emperyalist amaclarla savasmaktadirlar... Nazi sal-
dirganligl SB tarafindan kontrol altina alinmis ve
sinirlandirilmigtir. Ve bugiin Nazi Lideri baris ¢ag-
risi yapiyor. Savasin devam etmesini isteyen, In-
ziltere ve Fransa'nin egemen siniflandir... Avru-
pa'da barisin saglanmasi icin gorlismelere derhal
baslanmasini talep ediyoruz...

7 Ekim Manifestosu, 2 Eyliil bildirgesini dii-
zeltmektedir... Merkez Komitesi (bildirgenin-Parti-
zan), uluslararasi durumda meydana gelen temel
degisiklikleri gdz oniine almadig: icin yanhs oldu-
guna karar vermistir... Meveut savas hakli bir sa-
vunma savast degil, haksiz ve emperyalist bir sa-
vastir... Goriis ayriliklar1 nedeniyle MK, H. Pollitt’
in genel sekreterlik gorevine devam edemeyecegl-
ni de kararlastirmigtir(25).

Komintern adina savasg karsisindaki ta-
vir ise 9 Kasim'da (savag basgladiktan iki ay
sonra) bir manifestoyla konuldu. Manifes-
toda da ayni degerlendirme yer aliyordu.

Alman ve Italyan KP'leri icin ise zaten
objektif durumda degisen birsey yoktu ve
onlarin fasizme kars: uyguladiklan yenilgi
programi ve i¢ savasa doniistiirme miicade-
leleri aynen devam etti.

Ingiliz-Fransiz bloku ulkeler1ndek1 KP’
lerin degisen durumu gérmemeleri ve tak-
tiklerini degistirmekte bunca ge¢ kalmalari
nereden kaynaklanmaktadir? Diinya Mark-
sist-Leninist Hareketi bunu degerlendirme-
mistir ve bizim verecegimiz cevaplarda an-




cak bir 6n degerlendirmeden 6teye gideme-
yecektir. '

Bu sorunun cevabinin merkezmde go-
rugumuzce, basdiisman meselesi yatmakta-

_dir. Daha 6nce Dimitrof’'un emperyalist sa-

vasa kars: tavir meselesinde eksik biraktig:
(s nokpaya deginmistik. Bu eksikliklerin de
temelinde basdisman konusundaki, o giin
i¢cin hakl gériilebilecek, bir teorik muglak-
hk yatmaktadir. Fasizm ve tek yanh geli-
sen bir emperyalist savas gibi 6liimcal ol-
gularla ilk defa karsilasan komiinistler, gii-
nun onlerine koydugu sorunlarin teorik tah-
lili ile simrh kaldilar. Objektif olgunun de-
gismesi ile birlikte, teori de zenginlesti. Fa-
kat olgunun iginde tasidigy gelisme yodnleri
Onceden yeterince teorik olarak kavranama-
dig1 igin, yer yer sosyal-pratik teorinin 6ni-
ne gecgebildi. Daha tecriibeli ve Marksizm-
Leninizm agisindan uyanik énderler (Orne-
gin Stalin) gelismelere karsi pratikte gerek-
li taktikleri izledi; fakat onlarin da sorunu
teorik olarak yeterli bir acikliga kavustur-
dugunu (elimizdeki bilgi ve kaynaklar ger-
cevesinde) sOyleyemeyiz.

Komintern, fasist mihrak: dinya ¢apin-
da basdiisman olarak goérmekteydi. Fakat
bu basdiisman anlayisi, bugliin yaygin olan
devrimin bagdiismanlari anlaminda degil,
yeni bir emperyalist dlinya savasinin bas-

‘kigkirticilar: anlamindaydi. Bu ise dogal ola-

rak dinya ¢apinda bir barig cephesi politi-
kasina yol agiyordu. Ancak fasizmin emper-
yvalist {ilkelerdeki demokrasiyi tehdit edisi
ve ona karsi tek tek tlkelerde kurulacak an-
ti-fagist halk cephelerinin diinya barig cep-
hesinin unsurlar olusu, baz teorik karisik-
hiklar getirecekti ve nitekim getirdi. Bu ka-
nsikhklarin pratige yansimasina Dimitrof’
un kendi yazilarinda rastlamiyoruz; fakat
diger KPleri etkisine aldigi acgiktir. Dimit-
rof ve Komintern'de eksik olan ,emperyalist
savas karsisinda I. emperyalist savag oncesi
Marksist-Leninist tutum ile II. savas 6ncesi
Marksist-Leninist tutum arasindaki farkh-
lhgin teorik temellerini yeterince koyama-
masl; tek yanh savasin ancak gegici bir ol-
gu olabilecegini; diinya baris cephesinin de

bu nedenle gecici olabilecegini; proletarya-
nin emperyalist paylasim savas: karsisinda-
ki silahi olan «yenilgi programisnin kullani-
lacag gunlerin gelebilecegini ortaya koya-
mamas1 idi. Bu eksiklikler, KP'lerde fasist
devlet- «demokratik» devlet seklindeki ayi-
rimin statiklesmesine; diinya bariginin bas-
diismaninin, proleter diinya devriminin bas-
diismam olarak goriilmesine sebep olan teo-
rik sorunlardir. Bunlar nereden kaynaklan:
yor? Bansin basdiismam taktik bir tec’
olarak goriilmekle birlikte, bu taktik
ile emperyalist savasin niteligi -yan - .va-
sin esas olarak hangi baghca geligmenin si-
lahh ifadesi olarak geligtigi- arasindaki ilig-
kinin, net bir sekilde ortaya konulamama-
sindan kaynaklaniyor, Diinyada barigin bag-
diisman tesbitinin ve onun uygulams: olan
diinya baris cephesinin, savasm tek yanl
olarak kskirtilmasi durumunda (ki bu du-
rum, emperyalist ekonomiler arasi1 dengesiz
ve esitsiz gelisme kanunu sonucunda orta-
ya gikabilen bir durumdur) gegerli olacag-
ni1 ortaya koyamamaktan kaynaklamyor.
Bugiin, bunu gorip tesbit etmenin sartlar
vardir, ¢unkl arkamizda zengin bir Komin-,
tern tecriibesi yatmaktadir. Hatta, bunlan
o giin gérememek degil, bugin gorememek,
proletaryanin mirasindan gerekli dersleri
cgikartamamak olacaktir,

Komiinist kadrolar 1935'ten 1939'a ka-
dar bu eksikliklerle egitilmis ve miicadele
etmislerdir. Kadrolar, VII. Kongre taktikle- .
rinin degisebilecegi sartlara teorik olarak
hazirlanmamislardir. Bu nedenle, biyuk ¢c-
gunlugu, Minih Paktim1 lanetlemesine, 23
Agustos SB-Alman Paktmi bars: koruma
yolunda atilmis bir adim olarak selamlama-
sima ragmen, bu degisikliklerin dnerini ve
icerdigi taktik degisikliklerini kavrayamé-
mistir. Bu nedenle emperyalist paylagim si-
vasinin Ingiltere ve Fransa tarafindan bas-—
latilmasinda destekleyici rol oynamlsle.l dar.
Bu konudaki teorik yetersizlik, esas ve ig¢
nedendir.

Su dis etkenler de Avrupa KP'lerinin
gecici bir sure paylasim savagi karsisinda
hatali bir yol izlemelerinde rol oynamustir:
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sirincisi, kitlelerin siyasi bilincinin ‘sadece
anti-fasist cephe ve baris cephesi yénunde
egitilmis olmasidir. Dért yil koministler bu-
nu basarmak igin yilmadan miicadele etti-
ler ve emekei kitlelerin bilinci, fagist dev-
letleri ve fasizmi, barmgin ve demokKrasinin
basdiismanlar1 olarak gormek geklinde bi-
cimlendi. Bu kitlesel biling, objektif bir olgu
haline geldi ve kendi basmna bir sosyal giig
teskil etmeye baslad:. Emperyalist paylasim
savaslt bir giin meselesi haline geldiginde

artik bu sosyal giic, savag lehine. galigiyor-.

du. Komiinistlerin tizerinde, kitlelerin bu ta-
ieplerinin ve de yénelimlerinin surikleyici
bir etkisi de olmustur. Komiinistler hatala-
rim diizeltip taktil gizgilerini degistirdikten
sonra ise, kitleler ile onlarin o6ncileri ara-
sinda genis bir fark ortaya cikti. Proletarys
ve emekci kitlelere sabirla degisen durumu
aciklamak, sosyal pratikte bunu kanitlamak
gerekiyordu. Bu farklihk, goristimiizce, Ko-
mintern’'in o doénemde vyenilgi programini
tam bir netlikle kitlelerin ¢niine koyamayi-
sinin da temelinde yatmaktadir. Clinkii kit-
leler bu perspektiften tamamiyle yoksun-
dular ve proletaryamn ileri bilingli kesimle-
rinin disindakilerinin ve de oOzellikle diger
halk smifiarinin béyle bir taktik degisikligi
hemen kavramalari beklenemezdi.

Ikinci dis etken, ingiliz, Fransiz, ABD
vb. emperyalist devletlerin burjuvazilerinin
yaptiklar1 propagandadir. Bu propaganda,
emperyalist savast «<hakli, anti-fagist savag»
olarak gostermek seklindeydi. Tekelci bur-
juvazi, komunistlerin yukselttigi kitle bilin-
cini ustaca kullanmaslardir. Komunistler, Al-
manya, Italya ve Japonyaya. karsi tavir ta-
Janmava o kadar zorladiklar burjuvazinin,
nihayet, «anti-fasist savagr»a hazirlaniyoruz.
Polonya halkim Hitler fagizmine karsi savu-
nacagiz, seklinde demogoji yapmaya basla-
masi karsisinda, durumdaki kokli degZigik-
likleri kavrayamadiklar: igin bunu olumlu
karsilamslardir. Neticesinde de Ingiltere ve
Fransa komiunistleri kendi emperyalist bur-
juvazilerine savas icin cephe gerisini olus-
turma isinde destek durumuna digmiuisler-
dir.

_Emperyali;_p_gavas Karsisinda Tavir

Komintern i¢gindeki bu hatalar kuskusuz
proletaryanin davasina zarar vermistir, Her
seyden once, Ingiliz ve Fransiz tekelci bur-
juvazisinin savas hazirhgm belirli bir 6l¢t-
de kolaylastirmistir. Kitleleri, kisa bir dénem
icin de olsa, emperyalistlere yarayan bir sa-
vas karsisinda silahsiz birakmistir. Bu hata
kisa zamanda gorulip diizeltilmesine rag-
men, etkileri savas icinde de devam etmis,
«kendi» emperyalist burjuvazisine Karsi pro
letaryanin yenilgi programim uygulamasi
zorlasmistir. Simdi bunu agiklamaya cali-
salim. Kadrolarim cgektigi zorlugu bir yana
birakiyoruz. Yani, ozelestiride g¢ekilen zor-
luklar1 bir yana birakiyoruz; ¢iinki kadro-
larin hatayl ne derecede kavrayip degisen
taktizi ne derecede benimseyebildiklerini
degerlendirmek igin elimizde bilgi yok. Zor-
lugu esas olarak kitlelerin meseleyi kavra-
mas1 acgisindan ele almaliyiz. Yukarida da
degindigimiz gibi, kitle bilinci sosyal -bir
giic haline gelmisti ve bu gili¢ savas konu-
sunda yeterli bir esneklige kavusturulama-
dig1 icin fasist devletlerle yapilacak bir sa-
vas lehine ¢alisiyordu. Kitlelere savagan her
iki tarafin da yagmaci amaclarla savasti-
gmi; bu savasin barist ya da demokrasiyi
korumaya degil, emekgilerin fasizm karsi-
sinda ekonomik ve demokratik cikarlariin
lehine degil, tam tersine bunlara karsi yu-
rittilldaguni kavratmak gin isi degildi. Sa-
birl bir calismay, sosyal pratigi teshir igin
sabirla kullanmay1 gerektiriyordu. Tekelci
burjuvazinin <hakli savag» demogojisinin,
sar1 enternasyonalin «anti-fasist savag» de-
mogojisinin halk kitleleri lzerindeki etkisi-
ni kirmak gerekiyordu. Bu durumda, kitle-
lerin savast degerlendirisi ile oncu orgiitle-
rin savasi degerlendirisi arasinda biiyuk bir
fark doguyordu. Bu objektif durum karsi-
sinda Komintern Mittefik blok tilkelerinde
yenilgi programini nasil uygulayacakt1? Bu
nrogramm mantiki sonucu ve en ust asa-
mas) olan emperyalist burjuvaziyi devirme
gagrisinl yapabilecek miydi? Taktikler ko-
nusundaki su Leninist soru ortaya gikiyor-
du: kitlelerin siyasi tecriibesi hangi slogani
kaldirabilecekti? ,&

"
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Bu sorunlarn cizgiye yansimasii, Di-
mitrof'un 1 Mayis 1940'da yazdig1 «1 Mayis
ve Emperyalist Savasa Karg Micadele» ad-
i makalesinde gériyoruz,

Birinci vlarak bu makalede Dimitrof e-
mekgai kitlelsre, emperyalist paylasim sava-
s1 karsisindaki Marksist-Leninist ilkevi
-«kendi» burjuvazisinin yeniimesi i¢gin mu-
cadele etmesi gerektigini- savunuyor:

<Proletarya emperyalist sava:sta oz burjuvazisi-
ne karst ne kadar daha kesin bir picimde miicadele
ederse, o kendi iiikesiyie savasan devletin proleter-
lerinin savase karsi yiriittiikleri mucadeleyi o de-
rece daha giicle destekler. Uluslararasi proletar-
yanin emperyalist savasa kars yaptigl birlesik en
ternasyonal rniicadelenin basarili olmasinin glven-
cesi bundadur.»(26) %

ikinci olarak Dimitrof, mevcut savayin
yagmaci bir savasg oldugunu ve isci sirefirum,
sosyalizm davasinin ve halklarin emperya-
list boyunduruktan kurtulma miicadeleleri-
nin aleyhine isleyen bir savas oldugunu tes-
hir ediyor. Bu teshir, yazida agirhig olugtur-
maktadir ve gereklidir. Cunki;

«Burjuvazi, ‘anti-fagist savas' masaliyla, iscile-
rin, somiirgelere yayilma hareketiyle ilgilendikleri
konusunda demogogca propaganda yaparak lsc¢i
xitlelerini sapmaya diisiivmekte, geri kalmis emek-
¢ci tabakalarinn millivetci kér inanclarindan ya-
rarlanmakta, onlari sovenizm zehiri ile zehirleme-
ye calismaktadir.» 27).

Emekgi kitlelerin geri bilincinin taklik-
“leri zorlamasi, birinci olarak bu sekilde yan-

simaktadir. :
Makelede tgclincii olarak, uluslararasi

proletaryanin barig icin miicadele etmesi g9-

revi konuluyor. Cunki;

<Halklara savag degil barig gereklidir. Baris icin
yapilan hareket her yerde yayginlagmaktadirs.
«Halk Kkitlelerinin baris egilimlerinin su ya da bu
sekilde kendisini gostermeyecegi bir tek iilke yok-
tur. Simdilik bu hareket ilk asamasmda (abg) bu-
lunmakla beraber savagin gelismesiyle kesinlikle
genigliyecek ve bityliyecektir.» <Halklarin istedikle-
ri baris, emperyalizme indirilen en agir bir darbe,
igei simfinin burjuvaziye karsi kazandigl en buyik
bir zafer demek olur.»(28)

Sonug sudyr: Igci simifinin emperyalis/
savasta «kend® hurjuvazisine karsy yurit
tiaga m‘ﬁcadel‘&le kavrayacagl slogan, sava-

s1 durdurma ve barist saglama slogamdir.
Kitlelerin siyasi tecriibelerinin kavrayacagl
slogan budur. Makalede yenilgi programi
genel olarak onerilmekte ve bunun bir ara-
c1 olarak halk kitlelerinin hakh barig talep-

. lerini seferber etmek gerektigi konulmakla

birlikte, boyle bir hareketin ancak emper-
yalist burjuvazinin devrilmesiyle gercekle-
sebilecegi agiklanmamakta ve bu ¢agry ya-
prlmamaktadir. Cinkii daha «<bu hareket ilk
asamasinda»cdir. Kitlelerin emperyalist sa-
vas konusundaki geri bilincinin taktiklere
yansimasmn ikinci sonucu budur.

Dérdiincit  olarak makalede, yenilgi
programimin uygulanmasi igin ne gibi so-
mut adimlar atilacag:, yani somufl progra-
mim ne olacagl konulmamaktadir. Bu konu-
da 1912 Basle bildirisi ‘ile bir karsilastirma
yapilirsa sorun daha iyl anlasilir. Orada,
yenilgi programi denilen taktigin ne anla-
ma geldigi ve emperyalist savasi i¢ savasa
déniistiirmek hedefi, biiyiik bir canhhkla or
taya konduktan sonra; sosyal-demokrtala-
rin (yani komiinistlerin) yapacaklari igler
yedi madde halinde siralanmakta, kullanila-
cak ajitasyon-propagandanmn somut muhte-
vast belirtilmektedir. Bu yol gosterici agik-
Iig1 Dimitrof'ta gorememekteyiz. Dimitrof
iscilerin 6niine sadece, gergek bir emekgi
halk cephesi kurulabilmesi i¢in birlesme, sa-
vasa karsi enternasyonal proletaryayl SB et-
rafinda birlestirme, somiirge, yari-somurge
halklarinin anti-emperyalist mucadeleleriy-
le birlesme gorevlerini koymakta; bunlarn
hangi araclarla yerine getirilecegini, somut
programin (taleplerin) ne olacagini muglak
birakmaktadir. Bunun ise, kitlelerin sivasi
tecriibe yetersizliginin diger bir vansumnast
m1, yoksa, Komintern'in, paylasim savasi on-
cesi taktik cizgisinin dogurdugu teorik so-
runlzrin stiregelen etkileri mi oldugunu hi-
lememekteyiz.

Emperyalist tlke proletaryasinin yenil-
gi programini uygulamasi sorununu, son bir
ornek ele alarak bitirecegiz. Bu érnek, Nor-
ve¢ Komiinist Partisinin, Norve¢'in Alman-
ya tarafindan iggaline takindigl «sol» sekter
tavirdir.
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Emperyalist Savas Karsisinda Tavir

Iskandinav iilkeleri, ingiliz emperyaliz-

minin savag1 ylirtitebilmesi agisindan énem-

li bir yer tutuyordu. Birincisi, bu iilkeler
hem Almanya hem de Ingiltere icin kuzey
cephesinde askeri stratejik bir éneme haiz-
diler. Ikinci olarak, Danimarka ve Isveg'ten
Ingiltere’ye hayati 6nemi olan gida madde-
leri, demir vb. hammaddeler gelmekteyd..
Ingiltere ve Fransa’nin bu nedenlerle iskan-
dinav ve diger Baltik tilkelerine nasil bas-
la yaptig1 ve «onlarin tarafsizhigimi acik ola-
rak ayak altina» aldig1 yolundaki Dimitrof’

un sézlerini hatirlayalim (Bkz. dipnot 20). .

Nihayet Ingiltere, kuzey cephesini saglam-
lastirmak ve gida ve hammadde kaynakla-
rim1 garantiye almak igin Norveg karasula-
rin1 mayinladi. Béylece bagimsiz ve savas ta-
raftar1 olmayan bir devletin bagimsizligini
ihlal etti ve onu Alman saldirisi igin bas he-
def haline getirdi. Nitekim bu emperyalist
harekete Alman fasizmi 9 Nisan 1940'da
Norveg¢ ve Danimarka'y1 isgal ederek cevap
verdi. Béylece Avrupa'da savas daha da ki-

‘zisiyordu. Ingiliz ve Fransiz KP'leri, -Ingil-

tere’nin bu provokatif muidahelesini, yenilgi
programinin bir pargasi olarak, teshir ve
tel'in ettiler. Norveg¢ KP ise, Alman isgals
karsisinda 6ziunde sag olan bir «sols sekter
tutum takindi. NKP yaymin organi Arbeide-
ren'de sdyle deniyordu: -

¢Biiyilik giicler arasindaki savdstan Norve¢ hal-
suun pir clkart yoktur. Ingiltere’nin Norveg'in va-
rafsizligini ihlal etmesi sonucu ortaya c¢ikan bu ye-

ni durumda, halkimiz savasin Norveg¢ topraklarina
vayllmamas1 icin israr etmelidir.»(29).

Bu soylenen, genel bir dogru olarak, soy
lenmesi gereken bir seydir. Fakat bu genel
dogru nasil uygulanilacak, somut durum

icin ne taktik Onerilecektir? Tarafsiz Nor- .

ve¢'in milli bagimsizhig1 ¢ignendigi ve savasa

sturiiklendigi icin Norveg halki, Ingiliz-Fran-

s1z bloku yanlisi olan Norve¢ burjuvazisinin
pesine takilarak, Alman isgaline karsi si-
laha sarilmis ve direnise gecmisti. Norveg
halkinin <kendis burjuvazisinin pesine ta-
kilmis olmasi, onu Ingiliz ve Fransiz em-
peryalistlerinin ¢ikari ugruna Alman em-
peryalizmine karsy savasma durumuna ge-
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- seklindeki

tirmisti. Somut durum béyle olunca, NKP
igin, halkin isgale karsi miicadelesini ulus-
lararas: mali sermayenin bir kampinin ye-
degi olmasi durumundan c¢ikartmasi, her iki
bloka kars: bir miicadele haline getirmesi
zorunlu bir goérevdi. Bunun icin de Norveg

- halkimin iggale karsi direnmek istegini red-

detmek yerine onun basinag ge¢meli; onu ba-
gimsiz bir gli¢ olarak orglitlemeli ve Norveg
burjuvazisinin yedegi olmaktan kurtarmaly;
halka, ancak her iki emperyalist bloka ak-

‘tif olarak karsi ¢ikarak ve Ingiliz-Fransiz-

ABD blokunun yaninda yer alan <kendi»
burjuvazisini devirerek, Norveg¢ topraklari-
nin savas yangmindan ¢ekip ¢ikarilabilece-
gini anlatmaliydi. NKP, Lenin'in, komiinist-
lerin varolan bir savasa kars: pasif kalma-
malar1 ve bu savasa kendi amaglan ve
programlari temelinde katilmalar gerektigi
tesbitini gozoniine almamistir.
NKP, yine Lenin'in, kitlelerin milli hisleri-
nin tamamiyle kenara atilacak bir gii¢ ol-
madig1 seklindeki sozlerini de kulak ard: et-
mistir. NKP, Lenin'in I. emperyalist savasta
Belgika igin One stirdiigi tirden (Bkz. I. em-
peryalist savasla ilgili bolim) bir milli gé-
revle kars1 karsiyaydi. Ancak NKP, Norveg
halkinin silahli direnisi karsisinda su pa-
sifist ve «sol» sekter tutumu benimsemisgtir:

«Sivil halk icin sadece bir dert kaynagi olan
bu eskiyaliga [silahli direnme kastediliyor-Parti -
zan] bir son vermenin zamani gelmistir. Her halii-
kdrda, orgiitlii direnme ne bizim [NKP kastedili-
gor-Partizan] icin ne de halkimiz icin bir yarar
saglamaz. Bu direnmeye bir son vermek Norvec
halkinin cikarinadir.»(30).

Kanimizca NKP'nin tutumu, emperya -
list savas karsisinda proleteryanin nasil bir
tavir talunmamasi gerektigi meselesinde,
diinya capinda basdiisman anlayisinin bag-
ka bir gorinim altinda yansimasidir. Em-
peryalist savagin tek yanh kiskirtildigi do-
nemde dogru olarak izlenen diinya barisinin
bagdismani taktik anlayisinin, genellesti -
rilmesi ve paylasim savasi niteligindeki bir
savasin icinde de stirdiiriilmesi, NKP'nin ha-
tasimin temelini olusturmaktadir. Soéyleki;
II. paylasim savasin diinya savagina donus-




tirenler ve baris énerilerini reddedenler In-
giliz-Fransiz emperyalistleridir. Onlar, fa-
sist devletleri sosyalist sisteme kars: kigkirt-
‘mak igin verdikleri- rligvetleri (sémtrgeleri,
nifuz alanlarini) simdi geri almak ve Al-
manya nin sémiirgeci taleplerine karsi elle:
rindekini korumak icin savasmaktadirlar.
Bu anlamda Ingiliz-Fransiz blokunun, Stalin
SBKP(B) ve Komintern tarafindan 1939'dan
itibaren savasin esas kigkirticisi olarak de-
gerlendirildigini (fakat kesinlikle dinya ba-
risinin basdiisman olarak degil) yukarida
gostermistik. NKP, Ingiliz ve Fransammn o
giin igin «savasin kundakgilari» (Dimitrof)
olmalarimi basdiisman anlayisina doénustur-
mekte: Ingiltere ve Fransa'yl isgalin tek ne-
denleyicisi olarak gosterirken, bu bloka kac-
s1 emperyalist bir savas ylriten fagist Al-
manya karsisinda pasifizm énermektedir.
Yine NKP, uluslararasi proletaryanmn dun-
ya capinda izledigi «taraf tutmama» politi-
kasim dogrudan kendi iilkesinin somutuna
indirgemekte ve Alman isgaline karsi «ta-
rafsizhik» taktigi gitmektedir. NKP Ornegi;
basdiisman anlayismin taktik bir mesele ol-
dugunun; diinya capinda yalmzca barisin
basdiismani anlaminda bir tesbit yapilabi-
leceginin; barigin bagdismani taktiginin sa-
dece emperyalist savasin tek yanli olarak
gelistirildigi bir somut durumda izlenebile-
ceginin; diinya capmnda izlenen Marksist-Le-
ninist taktiklerin tek tek iilkelerde (somut
duruma bakilmaksizin) aynen uygulanama-
yacaginin -Partizan. S-1'de «Ug¢ Diinya Teo-
risi»>ni elegtirirken ortaya koydugumuz bu-
tin bu gergeklerin- reddedilmesinin nasil
sosyal devrim meselesinden uzaklagmaya
yol acacagma, «sol-dan yaklagan bir ornek-
tir.

NKP'nin bu «sol» maskeli teslimiyetci
anlayisiin kargisinda, savagan taraflarin
iggalciligine karsi nasil bir tutum takimil-
mas1 gerektigini AEP, CKP, VIP, BIP gibi
partiler gostermektedirler. AEP, Arnavut-
luk'ta italyan fasist isgalcilerine karsi; CKP,
Cin’de Japon isgalcilerine, ViP de Vietnam’
da Fransiz ve Japon isgalcilerinin her ikisi-
ne kars:; Bulgaristan IP ise Car Boris'in Bul-

e

garistan1 kisa zamancu oir Alman sOmur-

gesine doéntustirecek olan Alman yanlisi po- '
litikasina ve Almanya'nin Balkanlardaki ya-

yilmacihigina kararhhikla karsi gikmiglar-

dir. Bu partilerin dogru tutumu, milli g&rév-

le karsi karsiya kalan proletaryamh kayit-

s1z veya <«tarafsiz» kalamayacagini, bu mil-

li sorunu kavrayarak sosyal devrime hizmet

eder hale getirmesi gerektigini bizlere bir

kez daha kanitlamaktadir.

Bir paylagim savas: olarak baglayan ve.
1941’e kadar bu niteligini muhafaza eden
diinya savasi karsisinda; uluslararasi prole-
taryanin devrimci politikasimni, Mao Zedung'
un su sdzleri mikemmel bir tarzda ozetle-
mektedir:

«l. Savasa katilan biitlin emperyalist ilkeler-
de, halka emperyalist savasa karsl koymalarl icin
cagrida bulunmali, savasan her iki kampin emper-
yalist niteligini aciga cikarmali, hepsine de ayni
tiir haydutlar olarak davranmalyiz. Ozellikle, In-
giliz emperyalizmine, bu haydutbagina karsi cik-
mali, halkl emperyalist haydutlar tarafindan alda-
tilmamalar: icin uyarmali, emperyalist savasi dev-
rimei bir ic savasa doniistirmeleri, emperyalist sa-
vasa karsi birlesik halk cephesi kurmalari icin, halk
arasinda propaganda yilriitmeliyiz.

9. Amerika gibi tarafsiz iilkelerde, Kominist
Partisi'nin iiyeleri kendilerine tarafsiz diyen; ama
gercekte savasa katkida bulunan kendini savasta
zengin yapmaya calisan  burjuva hitkiimetlerinin
emperyalist politikasin1 gozler oniine sermelidir.

3. Biitiin sOmiirge ve yari-somiirge ilkelerde,
izlenecek politika, ya isgalcilere direnme (Cin'deki
gibi) ya da anayurt(*) tarafindan sirdiirillen sa-
vasa karsi koymak (Hindistan'in durumu gibi) ve
ulusal bagimsizhigl kazanmak i¢in, ulusal birlesik
cephe kurmaktir... Savasa katilan iilkelerin biltin
sémiirgelerinde, anayurt tarafindan siirdiiriilen sa-
vasit destekleyen ulus hainlerinin eylemlerine kars:
koymali, anayurt cephesinde savasa katilmalar icin
halkin seferber edilmesine karsi cikmali, somiirge
halklarina birinci emperyalist savas sirasinda ¢ek-

 tikleri sefaleti animsatmaliyiz. Stmiirge ve yari-so-

miirge * {ilkelerde ulus hainlerine kars! koymazsak
ulusal kurtulus hareketi icin higbir umut olmaz»
(31).

c. 1941-1945 Anti-Fasist Diinya Savasi
Donemi

1941’in 22 Haziran'ina kadar bir emper-
yalist paylagim savagsi olarak suren II. diin-
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ya savasi, Hitler Almanyasimin o tarihte SB’
ne saldirmasiyla birlikte yeni bir déneme

girdi. I¢c yapis1 tilkenmek bilmeyen bir pa-’

zar istah1 ve saldirganlik lizerine kurulmus
olan fasizm, Avrupa'da Fransiz emperyaliz-
mini altettikten, Ingiliz emperyalizminin ka-
nadini kolunu kirdiktan ve bdylece genis bir
cephe gerisini saglama aldiktan sonra, dogu-
sundaki can dismani SBne yoneldi. Diger
yandan Japonya, Uzakdoguda somiirge
halklarina kars: giristigi isgal hareketlerini
stirdiiriiyor, Ingiliz ve Fransiz emperyalist-
lerinin niifuz alanlarina el koyuyor, SB'ne
Mangurya iizerinden muazzam bir saldir
baslatiyordu. Fagist Italya’da Akdeniz ve
Balkanlarda ayni rolii oynuyordu. Fasist Uc¢-
1ii blokun SB'ne saldirisi, dinya savasinin
niteligini kokten degistirdi. Fagist mihrak,
savasin temelini, emperyalistler arasl pazar
kavgasmdan, sosyalizme kars: saldiriya kay
dird1. Boylece, savas, iki baghca gelismenin
21t siyasetlerinin silahlarla aym anda sir-
dirilmesi niteligine burtndi.

Komintern 12 Temmuz 1941'de: savasgin
niteligini sdyle tanimhyordu:

<Artik sorun, iki emperyalist gruptan hangisi-
nin diinyay1 yénetecegi degildir. Eger Almanya'nin
SB'ne fasist saldiris1 basariya ulasirsa, Lizbon'dan
Viadivostok'a kadar uzanan bir fasist imparator-
luk olusacaktir. O zaman biitiin halklarin fagist Al-
manya'nin boyunduruguna girmesini énleyecek hig-
birsey kalmayacaktir... Bu nedenle, Alman fagist

savas makinasinl yenmek ve yoketmek miicadelesi
biitiin halklarin ortak davasidir.s(32).

Mao Zedung ise, SB'ne fasist- saldirimin
hemen ertesi giinli Parti orgiitlerine yolla-
dig1 direktifte, durum degerlendirmesini
soyle yapmaktadir:

«22 Haziran'da Almanya’nin fagist yoneticileri
Sovyetler Birligi'ne saldirdilar. Bu sadece SB'ne kar-
si degil, aym1 zamanda biitiin milletlerin ozgiirliik
ve bagimsizlifina karsgl canice bir saldinidir. SB'nin
fagist saldiriya karsi kutsal direnme savasl, sadece
kendini savunmak icin degil, ayn1 zamanda fagist
boyunduruktan kurtulmak icin milcadele eden bii-
tiin milletlerin savunulmasi icin verilmektedir.

Simdi biitiin dﬁnyadakj komﬁnlstlenn gorevi,
fasizme karsi savasmak SB'ni savunmak, Cin’i sa-
vunmak ve biitiin milletlerin dzgirliik ve bagimsiz-
Ligini savunmak icin bittiin filkelerin halklarini se -
ferber etmek ve uluslararasi bir birlesik cephe kur-
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maktir. Simdiki dénemde biitiin cabalar fagist bo-
yunduruga karsi miicadele izerinde yogunlastiril-
malidir.

Cin Komiinist Partisinin iilke capindaki gorev-
leri sunldrdir:

1. Japonya'ya karst Milli Birlesik Cephede se-
bat etmek, Guomindang-Komiinist isbirliginde se-
bat etmek, Japon emperyalistlerini Cin’den stiriip
atmak ve bu sayede SB'ne yardimel olmak.

9. Cericilerin biiyiikk burjuvazi icindeki biitin
anti-Sovyet ve anti-komiinist faaliyetlerine karst
kararlihkla milcadele etmek.” :

3. Dig iliskilerde, Ingiltere'de, Birlesik Ameri-
ka'da ve diger iilkelerde Almanya, italya ve Japon-
yanin fasist yoneticilerine kargi ¢ikan herkesle or-
tak dilgmana karsi birllesmek.»(33).

Yukarida belirttigimiz gibi, 22 Haziran
saldirisiyla girilen savasin bu ug¢unci aga-
masinda, iki baglica c¢elisme savasmn teme-
lini olusturmaktaydi. Bunlar, emperyalis!ler
arasindaki pazar kavgasl ve emperyalist
kamp ile sosyalist kamp arasmndaki gelism2
idi. Bu durumda koministlerin siyasetini
belirleyen, dogal olarak, artik 6n plana k-
mis olan ikirici ¢elisme olacakti. Dunya poo-
letaryasi, buna bagh olarak temel gorevini,
fasist saldinlar karsisinda, enternasyonal
proletaryanin anayurdu SB'ni ve milli ve
sosyal kurtulus miicadeleleri veren halklar:
savunmak; sosyalist sistemin savunulmasi-
n1, sdomurgelestirilen milletlerin kurtulus ha-
reketleri ile desteklemek olarak kavramuak-
taydi. Komiinistler, devrimle kargi-devrimm
hesaplasmasi anlamina gelen bu gorevleri-
ni ylrutebilmek igin emperyalistler arasin-
daki celiskilerden de aktif bir sekilde yarar-
lanmalydilar. Savasin, bir emperyalist pay-
lasim savagi olarak baglamig, ve struyor ol-
masi, fasist blokun, sosyalist sisteme karsi
giristigi saldirda yalniz kalmasina nedsn
oldu. Aslinda biitin emperyalistlerin nih:ai
cikarim temsil eden bu fasist saldiri, ulus-
lararas: proletaryanin izledigi dogru tak-
tikler sayesinde diger emperyalist gliclerle
birlesemedi; tem tersine, dﬁn&a pazarlart
icin savasan Ingiliz-Fransiz-Amerikan blo-
ku, gecici olarak SB'nin ve dinya halklar:-
nin yaninda fasist saldirganlara kars: sa-
vasmak durumunda kaldilar.

Simdi, o donemde izlenen siyasetleri da-
ha yakindan inceleyelim.




i. Sovyetler Birliginin Anayurt
Savunmas1 Savasi

Emperyalizmin saldiris1 karsisinda sos-
yalist bir ulkenin proletaryasimin hakl ve
megru bir goérevi vardir; o da butin giliciyle
sosyalist anayurdu savunmaktir. Nitekim
SB proletaryast da bu gorevini tarihin kay-
dettigi en buyuk kararlihk ve fedakarlhkla
yerine getirmistir. SB proletaryasi, anayurt
savunmas! ile yalnizca kendi ulkesinde sos-
valizmi savunmakla kalmiyor, anyl zaman-
da bir bilitiin olarak sosyalist sistemi savu-
nuyor, fasist isgalin boyunduruguna karsi
verilen milli kurtulus miucadelelerini de
dogrudan kendi yedek giicli haline getirmis
oluyordu. SB'nin yurittiga,

«...bu hakll- savas, II. Diinya Savasinda yeni
bir asamayr acti; fasist bloka karsi halklarin kur-
tulus, anti-fasist karakterdeki miicadelesini giiclen-
dirdi ve dilnyanin tiim anti-fasist giiclerinin tek bir
cephede birlestirilmesinin temellerini atty

SB ile Hitler Almanyasi arasindaki savas, sos-
valizm ile fasizm arasindaki bir dliim-kalim sava-
s1ydis (34).

Sovyet proletaryasmin onderi SBKP (B,
sosyalizmin savunulmas: miicadelesinde dog
rudan ve dolaylh yedekleri olarak hangi
gicleri goériyordu? Kuskusuz dogrudan ye-
dekleri; uluslararas1 proletarya, milli kui-
tulus muicadeleleri veren somurge ve yari-
sémirge halklar; dolayl yedekleri ise, fa-
sist mihrakin gasbettigi pazarlarmi yeniden
ele gecirmek igin savasmak zorunda olan
ingiliz, Fransiz ve ABD emperyalizmi olmak
taydi. SB, bu somut duruma uygun bir si-
yaset izlemeliydi ve izledi. Dogrudan yedek-
leri ile birlesti; dolayli yedeklerinden ise fa-
gist mihraka karsi olusturdugu 1tt1fa,klaz-
dan yararlandi.

ii. Emperyalist iilkelerin proletaryasinin .
gorevleri E

Emperyalist paylasim déneminde, met.
ropol iilke proletaryasmin gorevinin, «ken-
di» burjuvazilerine ve onlarin yurittigu sa-
vasa karsi savas agmak oldygunu belirtmis
tik. Savasin niteliginin bir kez daha degis-
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mesinin karsisinda, fasist mihrakin dismn:
daki emperyalist lkelerdeki proletaryaiia
oniindeki gorev degisti. Artik sorun, gun-
demdek1 emperyalist savag: i¢ savasa donusg
tirmeyi amagclayan bir yenilgi siyaseti izle-
mek ve boylece savasin kaynagi olan tekel-
ci burjuvazisini devirmek olmaktan gikmus,
sosyalist anayurdun ve sosyalist sistemia
diger unsurlarim savunmak, bunun igin ise
sosyalizmin savunulmasma istese de iste-.
mese de yedek olma durumuna diusmus olan
burjuvazi ile gegici bir ateskes ilan etmek,

biitiin tilke emekgilerini tasist mihraka kar-
s1 yuritillen savasa seferber etmek, anti-fa-
sist savas icinde onderligi ele gegirmek, hig-
bir zaman emperyalist emeilerinden vazge-
cemeyecek ve bu nedenle de anti-fagist halk
gicleri karsisinda fasist devletlerle uzlasa-
bilecek olan <«kendi» burjuvazisinin kuyru-
guna takilmamak, onun bu karsi-devrimci
siyasetlerine kararhlikla karsi koymak ve
anti-fasist halk cephesini gerceklestirmek
olmaktaydi. Fasist tlkelerde ise proletarya-
nin siyaseti degismiyor, fagist devleti ve te-
kelci burjuvaziyi devirmek gorevi gundem-
de kaliyordu.

Emperyalist iilke proletaryalar1 ancak
boyle farkhlastirilmis bir siyaset izleyerek
sosyalizmin savunulmasmna, fagizmin  alte-
dilmesinse, savasin scna erdirilmesine kat-
kida bulunabilirdi.

iii. Sémirge, yari-simiirge ililkelerde
proletaryanin goérevleri

Mao Zedung'dan yukarida yaptigimiz
alint1, fasist mihrakin isgaline ugrayan so-
miirge ve yari-somurgelerdeki proletarya-
nin goérevlerini 6zli bir bigimde énimize
koymaktadir. Asil lizerinde durulmasi gere-
ken nokta, SB ile savas isbirligine girmis emi-
peryalist tlkelerin sdmiirge ve nufuz alan-
larinda proletaryanin izleyecegi hattir. Hin-
distan gibi Ingiliz emperyalizminin sémur-
gesi olan bir tlilkede ya da Vietnam gibi hem
Fransiz hem de Japon isgalcilerinin cizmesi
altinda olan bir somirgede, Muttefik em-
peryalistlere kars: verilen milli kurtulus mui-
cadelesi tatil edilmeli miydi? Buna verilen
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cevap, hayirdir. Mesela Vietnam'da VIP, Ja-
pon emperyalizmine karsi Fransiz sdmurge-
cileriyle birlesmeyi diiginmemis, her iki s0-
miirgeci glice karsi da silahl mucadelesml
stirdirmustiir. Ayni sey, Hindistan' igin de
gegerlidir. Daha 6nce Komintern 7. Kong-

resi raporu ve Mao Zedung'dan yaptigimz

alintilarda Hindistan proletaryasimnin énune
konan gorevler gindemde kalmaktadir. Mut
tefik emperyalist Ulkelerin proletaryasinin
izledigi taktigin tersine, yari-somurge ve
somiirge tlkelerde sémiirgeci emperyalist-
lerin hicbiriyle ates kesilmiyor. Neden? Em-
peryalist lilkede proletarya, dogrudan pro-
leter devrim slogamim giindemden kaldirdi-
g1 ve burjuvaziyi derhal devirmeyi glinin
sorunu olarak gormedigi halde; somirgeler-
deki proletarya, devrim sloganii neden
gindemden kaldirmiyor? Ingiliz, Fransiz ve
ABD emperyalizmine karg1 savagim sirdur-
mekle. SB'ne dolayli yoldan darbe indirmi-
~ yor mu? :

Bu sorularin cevabir su Marksist-Leni-
nist ilkede yatmaktadir: Proletarya, burju-
va demokratik sorunlarla, proleter devrimi-
ne hizmet etmesi agisindan ijlgilenir. Prole-
taryanin, miittefiklerini kazanabilmesi icin
demokratik sorunlarla ugragmasi bir zorun-
luluk haline geldiginde, diger bir deyisle,
nihai hedefi olan sosyalist devrimin onune
éncelikle kaldirnimas: gereken bir engel ola-
rak dikildiginde, proletarya, gincel progra-

mina bu demokratik gérevi koyar; bu gore-'
vin basarilmasini nihai hedefi olan prole- -

ter devrimi icin bir arag haline getirir. Iste
emperyalist ulkelerde proletarya, proleter
devrim slogani altinda yedekleri ile birlege-
meyecegi, anti-fagist bir nitelik kazanan sa-

| wvasi, halk gugleri ve demokrasi lehine so-

nuc¢landirmadan kendi yolunda ilerleyeme-
yecegi icin, anti-fasist halk cephesi siyase-
tini izlemektedir. Halbuki yari-sémiirge ya
da somiirgelerde gindemde olan milli ve
demokratik devrimdir ve ne emperyalist pay
lasim savasi ne de anti-fagist dunya savasi,
bu miicadelenin niteligini degistirmemekte,
simifsal giiclerin yeni bir mevzilenmesine yol

agmamaktadir. Dolayisiyla bdyle ulkelerin
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' sal cephedir.

Emperyalist Savas Kargisinda Tavir

proletaryasi, milli ve sosyal devrim muca-
delesine devam edebilir ve etmelidir.

iv. Anti-fasist diinya cephesi politikasi

Yukarida tek tek iilke proletaryalar aci-
sindan. inceledigimiz uluslararasi proletar-
yanin miicadelesine topluca baktigimizda,
bu miicadeleleri birlestiren kargi-devrimci
olgunun, fagizmin sosyalizme ve demokrasi
gliclerine yonelttigi saldir1 oldugunu gori-
riiz. Ve yine goriuruzki, bu saldin kargisinda
bir «<anti-fasist diinya cephesi» (AFDC) si-
yaseti izlenmistir.

AFDC’nin smifsal muhtevas: nedir? Bu

‘cephe, proleter devrimi igin kurulmus bir

cephemi dir?

AFDC, emperyalist savasin, sosyalizme
ve demokrasiye kars: olan yoninin tekrar |
6n plana ckmasiyla giindeme gelmis olan
ve dogrudan hedefi fasist devletleri yenilgi-
ye ugratarak barisi'saglamak olan bir simf- '
Bu cephenin icginde - proleter
diinya devrimihin giiglerinin - yanisira, em-
peryalist amaglar1 nedeniyle o anda fagist
devletlere karsi savasma durumunda olan
diger emperyalist gigler de dahildir. Yani,
AFDC'nin sinifsal muhtevasi, kesinlikle pro-
leter diinya devrimi cephesinin smifsal muh-
tevasina esit degildir; birincisinin iginde,
oztinde anti-demokratik olan ve proleter
diinya devrimi cephesinin can dismani olan
gigcler de yer almaktadir. Bu nedenle de
AFDC, ancak gecici (yani, savas fasist mih-
rakin yenilgisiyle sonuglanmcaya kadar) ve
taktik (yani, barisin saglanmasi ve demok-
rasinin korunmasi amacim giden) Dbir it-
tifak olarak, emperyalist savas iginde orta-
ya cikan bagdiismana (yani, fasist devletle-
re) karsi kurulmus olan bir cephedir.

AFDC, proletaryanin devrim micadele- '
si i¢in kurulmus bir cephe degildir ve ola-
maz. AFDC, dolayl olarak devrime hizmet
etmektedir. AFDC, sosyalizmi koruma ve
proletaryanin  6nderligindeki  devrimleri
stirdirme miicadelesine, dunya barig1 ve
demokrasi hareketlerini yedek gtigler olarak -
katma ve emperyalistler aras: celigkilerden
vararlanma siyasetinin bir ifadesidir.
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AFDC, ancak taktik ve gegici bir cephe
oldugu icin daha savasin henilz surdigu
sartlarda bile, ¢oklsunin habercisini igeris
sinde tasimistir. Cephe iginde yer alan em-
peryalist giicler, ABD ve Ingiltere, bir yan-
dan SB ile ittifaklarini strdurirken diger
yandan da sosyalizme dusmanhk siyasetle-

~rine ve sémiurge, yari-somurge alanlarim ge-

nisletme ve milli zulum uygulamalarina de-
vam etmislerdir.

Hitlerin ordulan 1942 kisinda Sosyalist
anayurdun topraklari Uzerinde, kendi son-
larmm ilan edecek olan saldirilarini stirdd-
riirken, ABD ve Ingiltere, fasist bloka kars:
Bat1 cephesini agmakta agiwrdan aldilar. On-
larin siyasetleri, Hitlerin SB'ni iyice hirpa-
lamas1 ve bu arada kendisininde iyice zayif-

" lamasini beklemek; boylece hem SB'nin ge-
rilemesini saglamak, hem de Hitleri kolayca

yenerek gliclerini korumak siyaseti idi. Bu
siyaset gerici bir siyasetti ve anti-fagist cep-
he icindeki smifsal celiskiyi yansitiyordu.
Fakat Hitlerin Stalingrad oniindeki muaz-
zam bozgunu ve SB'nin karsi-saldirisi, onla-

rin bu ikili siyasetini bozdu ve Bati cephe- -

sini agmak zorunda birakt.

Yine ABD ve Ingiltere, fasist mihrakin
yenilgisi kaginilmaz hale geldikten sonra
kurtulus miicadelesi veren halklara karsi
agiktan agiga miicadele ve saldiriya basgladi.
ABD ve Ingiltere, Cin’de Can Kay- Sek'i CKP’
ye kars: harekete gegirdi (35). Arnavutluk’
ta ise 1944 ve 1945'te miidahale girigimlerin-
de bulundu(36). Daha bircok bagimsizlik
miicadelesi veren halklara kars: giristigi
miidahaleler, AFDC icindeki emperyalist
gliclerin diinya halklarmin goéziinde teshir
ve tecrit olmasini, onlara karsi miicadelenin
hizlanmasim getirdi. 1944'te Marksist-Leni-
nistler dinyadaki giicler dengesinin gelis-
me yoniuni séyle tesbit_ediyorla’.rdn

«Simdiki durumun iki dzeHigi sudur: Birincisi,
anti-fasist cephe daha da giiclenirken, fasist cephe
cokilyor; ikineisi, anti-fasist cephe icinde halk giic-
leri daha da gﬁc_:lepirken, halk diismam giicler c¢o-
kiiyor.(37).

Biitiin ‘bunlar AFDC'nin niteligini ve o
dénemde Marksist-Leninistlerin bu nitelik

hakkinda herhangi bir hayale yer birakma-
yan saglam tesbitlerini ortaya koymaktadir.
O dénemde Marksist-Leninistler, bu cephe-
nin gecici ve taktik bir sorun oldugunu, i¢in-
de birbirine zit iki diinyaya ait simifsal glg-
leri barindirdigmi ve bu nedenle de fasist
savas makinasinin yerle bir edilmesiyle bir-
likte ortadan kalkacagini ortaya koyuyorlar
di. .

v. Anti-fasist diinya cephesinin ¢okiisii ve
yeniden yiikselen savas tehlikesi

1945’e gelindiginde, Sovyet Kiz:lordusu
Berlin kapilarina varmistir. Aym1 zamanda
Amerikan, Ingiliz ve Fransiz kuvvetleri Hit-
ler'in kahntilariyla savasmaktadirlar. Ital-
yan halk: ise ayaklanmaktadir. Hitler kisa
bir siire sonra yokedilecektir. Hitlerin so-
nundan sonra Japon emperyalistlerinin de
sonunun gelmesi uzun siirmeyecektir. Mao
Zedung'un belirttigi gibi,

«Diinya mutlaka gerici yolu degil, ilerici yolu
tutacaktir... Tarihin genel akisi simdiden belirlen-
mistir ve bu degismeyecektir. Bu sadece fagistler
icin, aslinda onlarin yardimcilari olan biitlin iilke-
].erdeki_gericiler icin kotil; halklar ve biittin iilkeler-
deki orgiitlii demokratik giicler iicn bir nimettir.
Diinya tarihinin itici giicli, sadece ve sadece halk-
tir.» (38).

Tum bunlar ,diinyada sosyal giigler ara-
simmdaki oramin, uluslararasy proletarya ve
ezilen halklar lehine degisme yoluna girdi-
ginin bir gostergesiydi. Bu aym1 zamanda,
devrim ile karsi-devrim arasindaki miicade-
lenin yine ayni siddetiyle streceginin de bir
gostergesiydi:

i «Fasist gliclerin hald yaygin olan kahnt.llan
muhakkak ki mesele ¢ikarmaya devam edecekler;
simdi fasist saldiriya karsi savasan kamp icinde de
demokrasiye karsi cikan ve diger milletleri ezen
giicler vardir ve bunlar cesitli iilkelerdeki, somiirge
ve yarl-somiirgelerdeki halklar: ezmeye devam ede-

ceklerdir. Bu yiizden, uluslararasi barlg saglandik- .

tan sonra, diinyanin biiyiik bir kisminda anti-fasist
kitlelerle fagizmin kalintilari, demokrasi ile demok-
rasi diismanhgi, milli kurtulus ile milli baski ara-
sinda gene sayisiz iniicadeleler olacaktir. Halk en
genis capli zaferini, ancak uzun ve stirekli caba-
larla, fagizmin arta kalan gliclerini, anti-demokra-

. tik glicleri’ ve biitiin emperyalist glicleri altettigi

zaman kazanacakt.l.r »(39).
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Emperyalist Savag_Kalis_l__s_lid_a_E‘E}:

II. Dinya Savasinin fasist devletlerin
yenilgisiyle sonuglandirilmasindan sonra,
artik AFDC yoktur, onun yerini anti-emper-
yalist cephe almigtir:

«Bmperyalist giicler, diinyadaki sosyalist ve de-

mokratik giiclerin  bilylimesini ve anti-sémiirgeci
kurtulus hareketlerinin gelismesini hazmedemedi-
ler. Bir yanda emperyalist ve gerici giicler, diger
vanda da sosyalist ve demokratik giicler olmak iize-
re, keskin bir miicadele ortaya cikti

«Boylece, anti-fagist koalisyon ic¢indeki, savasin
amaclarl ve niteligi tzerine olan celisme, saldir-
#anlhk sona erince agiga c¢iktl ve zaman gectikce
derinlesti. Iki dilnya sosyal sistemi arasindaki an-
tagonizma gittikce keskinlesiyordu. Diinya, amac-
lar1 ve hedefleri taban tabana zit olan iki kampa
ayriimisti: anti-emperyalist demokratik kamp ve
anti-demokratik emperyalist kamp.»(40).

Bu iki kamp arasindaki gelisme, emper-
yalist savas kigkirticihigina temel teskil edi-
yor ve yeni bir diinya savag: tehlikesini hiz-
la yukseltiyordu.

Savastan, sosyalizmin gticleri buyuk bir

kazancla cikmislardi. Sovyetler Birligi bu-
yuk maddi kayiplar vermesine ragmen, ba-
rigin ve halklarin tutarl savunucusu olarak
ezilen halklarm oniinde bilyik prestij ka-
zanmig; Kizilordunun da yardimiyla 13 yeni
sosyalist ve halk demokrasisi kurulmustu.
Yine II. savas, ezilen halklarda milli uya-
nis1 ve siyasi bilinglenmeyi son derece etki-
lemis, somiirge boyundurugu altinda olan
Afrika, Asya ve Latin Amerika halklarl so-

mirgecilige karsi ayaklanmislardi Butin
bunlar «diinyada giicler oranini sosyalizm lehine

cevirmis ve savagin ertesindeki yeni uluslararasl
durnmu tanimlayan temel ozelligi olusturmusgtu»
(41,

Buna karsihk bir butin olarak emper-
yalist kamp savastan blytik kayiplarla cik-
tilar. Emperyalist pazarlar ve nifuz alanla-
11 byik dlcide daraldi. ABD digindaki bi-
tiin emperyalist devletler savasta zayiflamis
va da y:kima ugramiglar, dinya pazarlarin-
daki paylari daralmis ya da yok olmustu.
Bir tek ABD emperyalizmi bu savastan gug-
lenerek ¢ikmis ve kapitalist dunyanin basi-
na gegmisti. ;

Zayiflayan ve gerileyen emperyalist sis-
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temin, sosyalizmin ilerleyisini durdurabil -
mek ve kaybettigi pazarlari yeniden ele ge-
cirebilmek igin, yeni bir savag hazirhgina
baslamasi; bu kez bir paylasim savasml de-
gil, sosyalist sisteme karsi bir savasg: kigkirt-
mast kacinilmazdi. Bu savas kiskirticiligi-
nin basina tek giigli emperyalist devlet olan

- ABD gecti.

ABD, savas kigkirticiligini yuriitebilmek
i¢in ilk 6nce kendi emekgi simiflarina saldir-
mak ve kendi cephe gerisini saglama almak
zorundayd:. Nitekim savag ertesi yillarda,
Amerikan isci sifi ve demokratik gevrele-
ri yogun bir baskiya, takibata ve kiyima ug-
radilar. Anti-komiinist terér kampanyasi al-
di, yuradia. ABD ekonomisi, savasg ekonomi-
sine déniisturilmeye basladi. ABD tekelci
burjuvazisi kendi iilkesinde i¢ fasistlesmeyi
yurutirken, diger kapitalist {ilkelerdeki is¢i
sinifi hareketlerine de agir darbeler indir-
di; gericileri var gicuyle destekledi. Mesela,
Fransa ve Italya’da cok gicli duruma gel-
mis olan isci smnifi hareketlerine agir ka-
yiplar verdirildi; Yunanistandaki halk ayak-
lanmas1 1948'de kanla bastirildi.

ABD, SB'ne karsi yoneltebilmek icin sa-
vasta ekonomisi yikima ugramig olan Al-
man, italyan ve Japon emperyalizmini kal-
kindirma ve tamamiyle kendi denetimi al-
tina alma isine giristi. ABD mali sermayesi
bu ilkelerin pazarlarma oluk gibi akti.

ABD ayni zamanda kontroli altinda
olan kapitalist iilkelerde ve yari-somurge-
lerinde y1ginla askeri s kurdu; birliklerini
buralara yigdi Atom bombasi tehdidi ile
diinya halklarina santaj yapmakta, onlari
kendisine boyun egmeye zorlamaktaydi.
Boylece bir yandan ezilen halklarin kurtu-
lus miicadelelerine miidahele ederken, diger
yandan da SB ve Halk Demokrasilerine kar-
s1 saldir1 mevzilerini hazirlamaktaydi.

Biitin bunlar, ABD emperyalizminin
Hitler'in cizmelerini ayagma giydiginin ve

-bir tclnci dinya savas: hazirhgini sirdar-

diuguniin gostergeleriydi.

«Diinya gericiliginin gliclerinin bir fictinecii diin -




ya savasina hazirlandiklar. kesindir ve savag teh-
likesi vardir. Fakat diinya halklarimin demokratik
giicleri, gerici gii¢leri asmistir ve ileri atilmaktadir:
bu giicler savas tehlikesini altetmelidirler ve siip-
hesiz altedebilirler.» (42).

ABD’nin i¢ fasistlesmesi ve savag kiskir-
ticithg hizlanir ve savas tehlikesi yukselir-
ken, buna paralel olarak, dunya prolster
devrimi cephesinde yer alan miicadeleler da-
ha da hizla yiikseliyordu. Ve tginci bir sa-
vas1 6nleyen de bu miucadelelerdi. II. Sava-
simin hemen ertesinde, Cin, Vietnam, Kore
vb. halklarin bagimsizlik ve halk demokrasi-
si miicadeleleri; Asya, Afrika, Latin Ameri-
ka'daki diger halklarin anti-sémiurgeci hare-
ketleri: sosyalist ve yeni demokrasi tlkele-
rinin sosyalizmi insa miicadeleleri ve niha-
yet, emperyalist ulke halklarimin da aktif
olarak katildiklar: nisbi dunya barisini ko-
ruma hareketi, basta ABD olmak luzere em-
peryalistlere lgiincu bir savag icin gerekl
solugu vermiyordu.

Bu durumda, butin bu mucadelelerin
birlestigi cephe, bir dinya baris cephesi de-
gil, devrim cephesi olan anti-emperyalist
cephe idi. Bu cephenin amacl mevcut barisi
korumak gibi demokratik bir gbrevle smir-
lanmiyor, sosyalizm icin verilen ve ona des-
tek olan cesitli devrim miicadelelerini kap-
siyordu.

1. Dinya Savasinin ertesinde ortaya

_¢ikan yeni uluslararasi durum ve dinya ca-

pindaki bashca celismelerin 6zgul gelisme-
si, daha o ginlerden anti-marksist fikirlerin
filizlenmesine yol ag¢mistir.
miinden sonra ise bu sag fikirler sistemli
olarak su yiiziine gikmig ve Kruscev modern-
revizyonizminde ifadesini bulmustur. Yine
1. savas ertesinin 0zgul kosullarinin mut-
laklastirilmasi, bugin «Ug Dunya Teorisi»
adi verilen modern-revizyonizmin de teme-
lini olusturmaktadir. Bu nedenle, bu bélimu

bitirmeden énce, bu ozgil sartlar {izerinde

kisaca durmak istiyoruz.

Bunlardan birincisi, artik emperyalist
paylasim savaslarnin imkansiz hale geldigi
fikridir. 1. savas ertesinde ortaya ¢ikan su
iki durum bu teze dayanak olarak ileri si-

gtalin'in 6l0-.

ritliiyordu: Bir yandan ABD'nin diger em-
peryalist devletleri ekonomik ve siyasi ola-
rak denetimi altina almig olmasi, diger yan-
dan da, sosyalist kamp ile emperyalist kamp
arasindaki celismenin, emperyalistler arasi
gelismelere agir basmasi. Kapitalist lkele-
rin artik birbirleriyle kapismayacaklari
hakkindaki bu tez ashnda, Kautsky'nin ul-
tra-emperyalizm tezinin veni bir khf altin-
da ileri sturiilmesiydi ve de emperyalist din-
yanin ug¢ bashca celismesinden  biri olan
emperyalistler devletler ve tekeller arasin-
daki pazar gelismesinin ¢ozildiglini ima
ediyordu. Stalin yoldas bu revizyonist iddia

‘karsisinda 1951'de soyle diyordu:

«Dig goruiniiste hersey «iyi gidiyor» goriinmek-
tedir: ABD; Bati Avrupa, Japonya ve diger kapi-
talist iilkeleri karneye baglamigtir, Almanya (Ba-
t1), Ingiltere. Fransa, Italya ve Japonya, ABD'n‘n
peéncelerine diismis ve onun emirlerine uysallikla
hoyun egmektedirler. Fakat nerseyin «i clebets, «iyi
gidecegini», bu illkelerin Birlesik Devletlerin boyun-
duruguna ve baskisina sonsuza dek raz1 olacaklari-
n1, Amerikan pagimhihgindan kendisini kurtarmak
ve bagimsiz gelisme yoiunu tutmak icin cabalama-
yacaklarim diigtinmek yanhs olur...

«Tipk1 simdi bazm yoldaglarin Japonya Ve Al-
manya’nin kesinlikle hareketsiz pirakildigina inan-
mast gibi, aym sekilde Birinei Diinya Savasi'ndan
sonra da Almanya'nin kesinlikle hareketsiz birakil-
digina inambiyordu. O zaman da basinda, Birlesik
Devletlerin Avrupa’yl karneye bagladigl, Almanya’
nin hicbir zaman tekrar ayaga kalkamayacagl ve
artik kapitalist tilkeler arasinda savas olmayacafl
soyleniyor ve iddia ediliyordu. Buna ragmen Al-
manya, yenilgisinden sonra 15-20 w1l gibi bir za-
man icinde bagimhliktan kurtularak ve bagimsiz
gelisme yolunu tutarak bilyiik bir gilg olarak yeni-
den ayaga kalkti Ve Almanya'nmin ekonomik ola-
rak toparlanmasi ve ekonomik savasg potansiyellni
gelistirmesi ic¢in yardim edenlerin ABD ve ingiltere’
den baskas:1 olmamasl onemlidir. Tabii ki, ABD ve
ingiltere, Almanya'min ekonomik toparlanmasina

. yardim ederken, toparlanmis bir Almanya'yl SB'ne

kars:, sosyalizmin {ilkesine karsl kullanmak ama-
cindaydilar. Fakat Almanya jlk asamada giiclerini
ingiliz - Fransiz - Amerikan bloguna yoneltti. Ve
Hitler Almanya'st Sovyetler Birligi'ne savasg actigl

' zaman, Ingiliz - Fransiz - Amerikan blogu Alman-

ya'ya katilmak soyle dursun, tam tersine SSCB ile
Hitler Almnanya’sina karsi koalisyona girmek z0-
runda kaldi. : 3 .
«Dolayisiyla, kapitalist ilkelerin pazar miica~
delelerinin ve rakiplerini ezme arzularinin, kapita-
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Emperyalist Savas Karsisinda Tavu‘-

lisy kamp ile sosyalist kamp arasindaki celismeler-
der daha giiglii oldugu pratikte kanitiandi

O halde, Almanya ve Japonya'nin yeniden aya-
#a kalkmayacaklarinin ve Amerikan bagimhhgin-
dan kurtulup kendi bagimsiz hayatlarin yasama-
Yacaklarinin ne garantisi var? Bence boyle bir ga-
ranti yoktur.

«Fakat bundan, kapitalist iilkeler arasindaki
savaslarin kacimimazhginin hals gecerli oldugu so-
nucu g¢ikar.y (abg.) (43),

SBKP(B) 20. Parti Kongresi'nde ve son-
rasinda Krusgev, Stalin’in mahkiim ettigi
bu revizyonist gorisleri, yeniden ve sistem-
li olarak piyasaya cikardi. Krusgev'e gore,
artik bir dinya savasi imkansizd. Clunku
emperyalistler arasi celismeler ¢Ozllmista,
ABD emperyalist dinya icinde hegemonya-
sint kurmustu. Diger yandan ‘emperyalist
kamp ile sosyalist kamp arasindaki celisme,
dinyadaki tiim gelismeler tizerinde belirle-
yici ve baglayici bir rol oynuyordu. O hal-
de, eger ABD ile SSCB anlasabilirse, savas
neden olsundu? Krusgev 20. Parti Kongresin-
de soyle. diyordu:

«Biz [ABD ve SB-Partizan] diinyadaki en giic-
li dlkeleriz, biz bans icin birlesirsek hicbir savas
olamaz. Bundan sonra eger bir deli savas isterse,

ona karsi sadece parmagimiz sallamak, yapilmasi
gerekli ve yeterli tek sey olacaktir.»

Iste Kruscev, II. Diinya Savasindan son-

- ra ABD'nin emperyalist kamp icindeki ke-

sin kontrolini ve emperyalist kamp ile sos-
yalist kamp arasindaki celismenin keskin-
lesmesini boyle mutlaklastirarak modern-re
vizyonist gorislerine temel yaprmstir. Bu-
gun de «U¢ diinya»c1 modern revizyonistler,
II. Savas sonras: sartlar: mutlaklastirarak
bagka bir yonden emperyalizmi taninmaz
hale getiriyorlar. «Ug¢ Dinya»cilara gére,
ABD'nin emperyalist-kapitalist kamp icin-
deki hakimiyeti kesindir ve degismezdir. Bu
nedenle de ABD hem emperyalist savasin
kaynagi, hem de karsi-devrimin kaynagidir.
ABD’nin mali, askeri ve siyasi semsiyesi al-
tina girmis olan diger Bati emperyalistleri,
ne yeni bir savas kiskirticiligi yapacak ne
de halklara karsi emperyalist bir siyaset iz-
leyecek guctedir. Onlar da, diinyanin ezilen
halklar gibi, ABD boyundurugu altinda in-
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lemekte, Rus sosyal emperyalizminin isgal
tehdidi altinda titremektedirler. Bu nedenls
de ABD’ye ve SB'ne dusmandirlar. O halde
bu emperyalist giicler artik halklarin dostu,
devrim miicadelelerinin dostu haline gelmis-
tir! Bu modern-revizyonist disiince, «super
gu¢» kavramiyla ifadesini bulmaktadir, (44)

Ikinci olarak, II. Savasin ertesinde, em-
peryalist sistemin icire distiglt derin buh-
ran, onlarin proletarya énderligindeki dev-
letlere ve hareketlere azginca saldirmasina
neden oluyor; bunun karsisinda da guglu
bir barig hareketi gelisiyordu. Bu baris ha-
reketi, demokratik bir hareketti ve emper-
yalizmi gerilettigi icin de dinya anti-emper-
valist cephesinde yedek gii¢ olarak yer ali-
yordu. Daha o gunlerden, bu baris hareke-
tini mutlaklastirmak ve devrim miicadele-
sinin yerine koymak; béyle bir baris hare-
ketiyle her tiirlii emperyalist savag tehlike-
sinin yok edilebilecegini vaaz etmek tiiriin-
den sag fikirler yeseriyordu. Bu sapmaya
karg: Stalin 1951’de sunu diyordu:

«Deniliyor ki, Lenin’in, emperyalizm kacinil -
maz olarak savasi yarafir tez. artik gecersiz olarak
gortilmelidir, ciinkii bugiin barisi savunan ve bir
baska diinya savasina karsi cilkan giicli popiiler
akimlar ortaya cikmustir. Bu dogru degildir.

«Ginimilziin bang hareketinin  hedefi, halk
kitlelerini, barisin korunmasi ve bir diger diinya
savaginin onlenmesi icin harekete gecirmektir. Do-
layisiyla, bu hareketin amaeci kapitalizmi yikmak
ve sosyalizmi kurmak degildir -o kendisini barisi
korumak seklindeki demokratik amacla sinirlamis-
tir. Bu belimdan, giiniimiiziin baris hareketi, Birin-
ci Diinya Savagi sirasindaki emperyalist savas! ic
savasa donilistiirme hareketinden, bu ikinecisi daha
ileri gittigl ve sosyalist amaclar glittiigii icin, fark-
hdir...

<En muhtemel olan, giiniimiiz baris hareketi-
nin, barigl korumak icin bir hareket olmas: itiba-
riyla, basariya ulasirsa belirli bir savaslt onlemekle,
bunu geciei olarak ertelemekle, belirli bir barisin
gecici olarak korunmasiyla, kiskirtici bir hitkiimetin
istifas1 ve onun yerini geciei olarak bars1 siirdiir-
meye hazir bir hiikiimetin almasiyla sonuclanmasi-
dir. Bu, kuskusuz iyi bir seydir. Hatta cok iyi. Fa.
kat bu, herseye ragmen, genel olarak kapitalist {il-
keler arasinda savaslarin kacinilmazhiginmi bertarat
etmek icin yeterli degildir. Yeterli olmayacaktir ¢iin
ki, baris hareketinin biitiin basarilarina karsin, em-
peryalizm ayaktadir, yiiriirlitktedir -ve dolayisiyla,




savaslarin kacimilmazhigl da yiriirliikte kalmakta-
dir. ;

«Savaslarin kacinilmazhgum ortadan kaldirmak
icin, emperyalizmi yoketmek gerekir.»(43).

Stalin’in burada isaret ettigi mutlaklas-
tirma tehlikesi, Krusgev modern revizyoniz-
minin savas ve baris sorunundaki Marksist-
Leninist tezleri tahrif etmesinin gikis nokta-
s teskil etti. Krusgev, 20. P. Kongresinden
itibaren, diinyada tek miicadele bigimi ola-~
rak «barisin korunmasmi» vaaz etti. Krus-
cev, Lenin'in «baris iginde bir arada yasa-

ma» tezini carpitti, tek gegerli ilke olarak -

mutlaklastirdl ve sinif micadelesinin butin
alanlarinda gecerli olarak ilan etti. Krusgev
modern revizyonizmi, diinya proletaryasina,
emperyalist burjuvaziye kars: verdikleri sos-
yalist devrim miucadelesini tatil etmeyi vaaz
etti. Ctinkii, ona goére, miicadeleler i¢ savasa
dontisiirse, yeni savasi patlatabilecek kivilcl-
m1 olusturabilirdi. Halbuki <barig»in devam
etmesi halinde, is¢i simifi «bariscil yollarla»
ve SB'nin «yardimiyla» iktidara gelebilir;
emperyalizmin boyundurugu ve sOmurisa
altinda ezilen halklar «barisqil olan» ve fa-
kat «kapitalist olmayan yol»dan, yine SB'nin
«yardimseverligi» sayesinde, bagimsizligim
kazanabilir ve kalkinmip sosyalizmin objektif
sartlarin1 yaratabilirdi! Ayrica niikleer si-
lahlarin varhg nedeniyle yeni bir savasg
dinyanin sonu olurdu. <Eger birinin kafasi
gitmisse ilkelerin ne énemi vardir?» diye so-
ruyor Kruscev. «Hersey barig igin»! Bu slo-
ganin altinda Kruscev modern revizyonizmi,
dinya isci sinifimin ve ezilen halklarinin si-
mf miicadelelerine azginca saldirmig; em-
peryalizm karsisinda silahsizlandirmis; ken-
di hegemonyac: eylemlerine kilif yaratmaya
calismistir.

Modern revizyonizmin yeni bir bas kal-
dinsi olan «ug dunya teorisi»de barns hare-
ketini mutlaklastirmakta, devrim mucade-
lelerinin yerine gegirmektedir. Ona gore
(emperyalizm var oldukca genel olarak em-
peryalist savaslar degil de) belirli bir savas
olan «licinci paylasim savasl» kaginiimaz
hale gelmistir. Devrimler degil, emperyalist
savas guntimuziin esas akimidir. Dolayisiyla

diinya proletaryasinin gorevi, bu mutlak sa-
vast engellemek, ertelemektir. Bunun icin

.de diinya proletaryasi ve ezilen halklar,

dogrudan devrim miicadelelerini tatil etme-
li, bu savasm baskiskirticihgim yapan ABD
ve ozellikle de «Rusyar»ya -—bu <halklarm
basdiismani iki super guce»— kars1 barisi
koruma miicadelesine girigsmelidirler. Mese-
14 iilkemizde proletarya ve halkimiz, tarim
devrimi miicadelesini tatil etmeli, ulkeyi is-
gal edecek olan «Rusyaya» karsi, kompra-
dor burjuvazi ve toprak agalarmin «Rus
usag olmayan» kesimiyle birlesmelidir!
Boylece Rus sosyal-emperyalizmi geriletile- .
cek, liglincii savas tehlikesi geriletilecektir!

Goriliyor ki, 1I. Dinya Savaginin he-
men ertesinde ortaya gikan gecici ve ozgul
bazi kosullar, ginimiizde modern revizyo-
nizm demogoji malzemesi yapmakta, ulus-
lararas: iliskilerin yepyeni bir asamaya -ni-
teliksel olarak degisik bir-asamaya- girdigi-
nin ve kendilerinin de Marksizm-Leninizmi
bu «yeni kosullara» yaratici tarzda! uygula-
diklennnin kamti olarak gostermeye calis-
maktadirlar.

(1) SBKP(B) Kisa Tarihi, sf. 331, ingilizece baskl.
Proleterian Publishers.

(2) Leninizmin sorunlari, sf. 688-689, Sol Yayinlarl.
(3) SBKP(B) Kisa tarihi, sf. 331, Ingilizce baskl,
(4) Mao Zedung, Secme Eserler, C. IL, sf, 283-264.
(5) G. Dimitrof, Secme Eserler, C. 11, sf. 117,

(6) G. Dimitrof, FKBC, L Kitap, sf, 213 ¢

(7T) Mao Zedung, Se¢cme Eserler, C. 11, sf. 285,

(8) a.ge., sf. 265-266.

(9) G. Dimitrof. Se¢cme Eserler, C. 11, sf. 118. Di-
mitrof'un alint1 yaptigimiz makalesinin tarini 1 Tda-
yis 1939'dur. Yani SB'nin ingiliz-Fransiz blokuyia
ittifak icin giristigi barig taarruzu heniiz c¢okme-
mis; Stalin oénderliginde SBEP(E) heniiz tarafsiz-
1k siyasetine gegmemistir. Bu nedenle Dimitrof, sa-
vasin bir emperyalist paylagim savasi olarak pat-
lak verecegini acikca ortaya koymuyor olabilir. An-
cak altint cizdigimiz yerde de gorilebilecegl giid,
Dimitrof Miittefik emperyalistler devletlerin politi-
kasimi bilineli bir emperyalist siyaset olarak deler-
lendirmemekte, <savsaklama» olarak nitelemekto-
dir.

(10) Stalin, Leninizmin sorunlari, sf. 889, G2, 693,
695, 637

(11) AEP Tarihi, Tiran, Ing. bask:, sf. 63.

(12) Mao Zedung, Se¢me Eserler, C. 1L sf. 264,
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(13) «Savunmasini giliclendirmek icin zaman ka -
zanmak ve iki cephede birden -Almanya ve Japon-
ya'va karsi- savasmaktan kacinmak amaciyla, SB
1939'da Almanya'yla bir saldirmazlik pakti imza-
ladi». AEP Tarihi, sf. 63.

(14) Mao Zedung, SE, C. II; sf. 278-279.

(15) a.ge., sf. 263. :

(16) «Fransa KP'nin dnderlerinden biri olan M.
Gitton, anlasmamin imzalanisini soyle selamliyor-
du: 'Biiyiik Sosyalist Cumhuriyet'in baris politika-
sinin, Avrupa'da savas kundaklayicilarimin geriletil-
mesi anlamina gelen ve dolayisiyla gayet belirsiz
olan bir barsi pekistirmeye hizmet eden zaferi’, —
Rundschau, 31 Agustos 1939» J. Branthal: Enter-
nasyonal'in tarihi. Cilt III. {Bu kitap anti-komiinist
prepaganda amacinl tasimaktadir. Yazar J. Brant-
ha!, Marksist-Leninist dilnya hareketi icindeki bii-
iiin sapma ve ihanetleri savunmakta, Marksist-Le-
ninistleri hep hatall olarak gostermeye calismak-
tadir, Ancak kitapta kaynak olarak kullanilabile-
cek belgeler ve alintilar meveuttur).

(17) Secme Eserler, C. II, sf. 281-82.
(18) age., sf. 279-80.

(19) J. Branthal, Molotov'un Yiiksek Sovyetler'de
yaptigl 31 Ekim 1939 iarihli kKonusmasini soyle
ozetliyor : ;
«Molotov (raporunda-Partizan), Avrupadaki iki
en biiyiik giiciin arasinda yapilan dostluk anlasma-
sinin uluslararas) durumda tam bir degisiklik ge-
tirdigini siyleyerek basladi-O kadar ki, ‘son za-
manlara kadar kullandigimiz ve bir cok kisinin o
kadar alisik oldugt bazi eski formiilasyonlar artik
eskimistir ve uygulanabilir degildir’: ornegin, ‘sal-

- dirganhik’ ve ‘saldirgan’ kavramlarl. Bu kavramlar

son bir kac'ay icinde ‘yeni bir anlam kazanmistir'
dedi. Devamla, ‘bu kavramlari, dérnegin 3 veya 4 ay
onceki anlamda ni¢in kullanamiyacagimizi anlamak
zor degildir’. Rollerin degistigini savundu, ciinkfi
simdi Almanya savasi sona erdirmeye calisirken in-
giltere ve ¥ransa siirdiirmekteydi. Dolayisiyla sal-
dirgan olarak goriilmesi gereken artik Almanya de-
gil, Ingiltere ve Fransa olmaliydi. ..

Molotov, iki batil giiciin Hitler Almanyasiyla
savasmasinin gercek nedeninin Polonya’:in resto-
rasyonu ya da fasizmin yok edilmesi olmadizin:, fa-
kat somiirgelere (bu iki Batih giiciin tiim refah ve
diinyadaki egemen durumlarinin, miilkiyet ve so-
miri kaynagina) Almanya tarafindan sahip cikil-
mas1 korkusu oldugunu soyledi. Ingiltere ve Fransa
gercekte Alman somiirge taleplerine karsi, kendi-
lerinin biyiik somiirge imparatorluklarini korumag
icin savasmaktaydi; ve bu nedenle onlar ‘emper-
yalist bir savas' yiiriitmekteydi». (age., sf. 505-6).

Bu bdzetlemenin kaynagi olarak, «Dis Siyaset
Uzerine Sovvet Dékiimanlari-II» (Derleyen J.Deg-
ras, Londra, 1952) gosterilmektedir. Branthalin bu
dékiimaniar: ne derecede dogrulukla dzetledigini bi-
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lemiyoruz. Fakat o giinlerin Pravda'larindan yapti-
€1 alintilar, en azindan savasin emperyalist payla-
sim olarak goérildiigiinii, 23 Agustos’tan itibaren In-
giltere ve Fransa'nmin asil kiskirticihk roliinii iist-
lendiklerini ve Polonya isgalinden sonra .Almanya’
nin yaptigl savasa son verme cagrisinin SB'nce des-
teklendigini kanitlamaktadir. Ornegin, Pravda'nmin
26 Ocak 1940 tarihli sayisinda sovle denmektedir:
«Savas Ingiltere ve Fransa tarafindan ilan edildi.
Baris onerileri Almanya tarafindan degil, Ingiltere
ve Fransa tarafindan reddedildi... Angle-Fransiz
emperyalistleri bu savast bir diinya savasina doniis-
tlirmek istiyorlar. Biitiin insanlizi, bir sefalet ve ¢i-
le denizinin ortasina atmayi istiyorlars. (age., sf.
512). :

«Diisan1 ekonomik abluka ile bogmaya, besin
maddesinden yoksun birakmaya ve elverisli stra-
tejik noktalara sahip olmaya calisan ingiliz ve Fran
siz savas kundakeiian, tarafsiz kiiciik devletlere go-
ritlmemis bir bask: yapmakta ve Iskandinav iilke-
lerinin tarafsizhigini acik olarak ayaklar altina al-
mis bulunmaktadirs{20) (abg).-

(20) Secme Eserler, C. II, sf. 130.

(21) Alntiyr yapan J. Branthal, age. sf. 498.
(22) Age., sf. 497.

(23) Age., sf. 507.

(24) Age., sf. 497

(25) Age., sf. 506-507.

(28) Dimitrof, SE, C. I1.. st 139

(27) Age. sf. 138.

(28) Age., sf. 139-140-141,

(29) Almntiy1 yapan, J. Brant! ., sf. 5323.
(30) Age., sf. 524,

(*) Bu keilme yanls terciime edilmigtir. Dogrusu

- «ana ilke»; orijinali de «nather countrys dir,

(21) Mao Zedung, Teorik ve Siyasal Diisiineeleri.
Bilim ve Sosyalizm Yayinlar. sf. 192-193, Ching
Fang Dergisi'nin 30/8/1939 tarihli savisindan.

(32) World News and Views, Komintern vayin or-
gani, 12 Temmuz 1941. Aktaran J. Branthal

(33) Mac Zedung, SE, C. IIL, sf. 28.

(34) AEP Tarihi, sf. 96, Tiran 1974, Ing.

(38) Mao Zedung AB Demperyalizminin miidaha-
lelerini sbyle anlatiyor:

«Emperyalist Patrik J. Horliy de bu ise karig-
mugtir.. Biitlin bunlarda Patrik J. Hérliy hazretle-
rinin destegi tayin edici oldu. 2 Nisanda Vasington’
da yaptigl bir aciklamada Hérliy, CKP'nin roliini
inkar etmek, faaliyetlerini karalamak, onunla isbir-
ligine karsi oldugunu belirtmek ve bu tiir baska
emperyalist adilikler gevelemenin yanisira, Can
Kay-gek'in ‘Milli Meclis’ ve diger kirli dolaplarini
desteklemek icin de elinden geleni yapti. Boylelik-
le, ortak amaci Cin halkinin kurban edilmesi olan
Birlesik Amerika'daki Hérliy ile Cin'deki Can Kay-
sek arasindaki diiet en titiz perdesine ulasti» (SE
C. III., st. 311),




(36) AEP Tarihi'nde bu miidahaleler soyle anlati-
liyor © _

«Iste tam da bu sirada Anglo-Amerixan em-
peryalist gericiligi, Arnavut isbirlikcilerinin imda-
dina yetisti. Ingiliz Hilkiimeti, Balkanlar1 kontroll
altina alina planindan vazgecmemisti Arnavutluk-
ta Ulusal Kurtulus Hareketinin giiclii bir sekilde
bilyiimesini bu planin uygulanmasinin 6niinde bii-
yiik bir engel olarak goriiyordu... Bu nedenle milt-
tefik Akdeniz Komutanligl, Legalite’ ve ‘Bali Kom-
betar'in gerici kuvvetlerine silah ve diger malzeme
vardimlarim arttirdi... Londra'da, ingiliz Hilklime-
ti, stirgtinde bir Arnavut gerici hiikitmeti kurma gi-
risimlerini hizlandirdi», (AEP Tarihi, Tiran 1974,
sf. 203). g

«ABD ve Ingiliz emperyalictle-i, silahh miida-
hale de tezgahlamaya kalkist:lar. 1945 Ocaginda,
Tiran'daki askeri misyonlarini genigletme ve Ma-
yis-Haziranda da, 1500-1700 subay ve teknisyen ge-
tirme... talebinde bulundular...

«Arnavutluga silahli miidahalenin yolunu ac-
mak icin emperyalistler aynit zamanda monarsgist-
fasist Yunanistan'dan da yararlandilar. Kurtulug-
tan hemean sonra, dogrudan ABD. ve Ingiltere’nin
kiskirtmasiyla Yunan hiikiimeti, Giiney Arnavutlu-
gu topraklarina dahil etme seklindeki yillanmis id-
diasini destekleyen bir kampanya baslatti: sistemli
bir sinir provokasyonu drgiitledi ve Ingiliz kuvvet-
lerinin sahillerimize c¢ikartma yapmasiyla iliskin
~ bir silahh saldirt ig¢in vargiiciiyle hazirliga girigti»
(age., sf. 249).

(37) Mao Zedung, SE., C. II, sf. 181.
(38) Age., sf. 225.

(39) Mao Zedung, SE., C. HIIL. sf. 225.
(40) AEP Tarihi, sf. 245.

(41) AEP Tarihi, sf. 243-44

(42} Mao Zedung, SE.. C. IV, sf. 93

(43) 8SCB'de Sosyalizmin Ekonomik Sorunlary, Pe-
kin 1972 baskis:, sf. 34-34.

(44) «Ue diinya teorisi»nin yeminli takipgisi TIKP-
Aydinlik modern revigyonistleri bu fikri, «Sliper
Devlet Nedir» bashkli yazilarinda en berrak bici-
miyle acikhyorlar.

«Gioriildiigil gibi 1. ve I1. Diinya Savas! sirasin-
da alt1 kadar biiyilk devlet buiunuyordu.. Yeniden
paylasim savasiari bu devletler arasinda cereyan
ediyordu, .. ;

«Pavlasim miicadelesl verebilecek emperyalist
devletlerin sayisi bugiin ikiye inmistir. Ancak Rus-
va ile ABD paylasim miicadelesi verebilecek gligte-
dir. Ingiltere, Almanya, Fransa, Japonya gibi dii-
niin biiyik devletleri paylagim miicadelesine kati-
lacak giice sahip degildirler. .. Ustelik, kendileri iki
sliper devletin baski ve denetimine maruz kaliyor-
lar. Daha da dnemlisi Avrupa, ABD ile Rusya ara-
sinda patlak verecek yeni bir diinya savasinda re-
kabetin odak noktasidir... Kisacasi, emperyalizm
tarihinde ilk defa eskiden diinyay!r paylasma mii-
cadelesi veren bilyilkk devletler, bugiin kendilerin!
cok geride birakan daha bilyilk emperyalist devlet-
lerin paylasim alani durumundadirlar. ...

<ABD ve Rusyadan onceki emperyalistlerden
hicbiri tek baslarina diinya hegemonyasl kurabile-
cek giicte degiidi. Iste siiper devlet bu yeni durumu
ifade etmektedir.

¢Biitiin bunlar, ABD ile Rusya'yr dilnyanm en
bilyiik sémiiriici ve zalimleri yapan gerceklerdir.
Siiper devlet kavrami bu gerceklerin ifadesidir. Sii-
per devletlerin ortaya cikmasi, bu nedenle emper-
yalizm tarihinde yeni bir geiismedir, (Turkiye Ger-
cegi, S. 2, sf. 44-45},
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Kemalist Hareket ve Kurtulusa
Savasimnim Degerlendirilmesi (2)

II — TEKELCI KAPITALIZM DONEMINDE
KOMPRADOR BURJUVAZININ
GELISMES!

19. ylzyihn sonlarina dogru, Ozellikle
kapitalizmin 1873 genel! buhranindan itiba-
ren batinin kapitalist {lkelerinde, serbest
rekabetl ve sémirgelerin yagmalanmasi, U-
retim ve sermayedeki yogunlasmayr iyice
hizlandird:. Bankalar, kicik ve orta biiyuk-
hikteki igletmeleri, bedel kargilig1 satin ‘ala-
rak, onlarin sermayelerine katilarak, onla-
ra actiklar kredi musluklarim agip kapaya-
rak, tzerinde bir denetim kurdular veya ta-
mamen kendilerine bagladilar. Uretim yo-
gunlasmasi, karteller, sendikalar gibi, tekel-
ci kapitalist birliklerin olugsumunu hizlandir
di. 20. yiizyilin baslarinda (1900-1903’lerde)
artik, «lretimde ve sermayede gorulen yo-
gunlasma oyle yiiksek bir gelisme derecesi-
ne ulasmistir ki, iktisadi hayatta kesin rol
oynayan tekelleri yaratmis»; «<banka serma-
yesi sinai sermayeyle kaynasmis ve bu ‘ma-
li sermaye’ temeli ustiinde bir mali oligarsi
kurulmus»; «sermaye ihraci, meta ihracin-
dan ayri olarak, ozel bir dnem kazanmig»;
«diinyay: aralarinda boélisen uluslararas: te-
kelci kapitalist birlikler kurulmus»; ve «en
buytk kapitalist gl¢lerce dinyanin toprak

bakimindan boélisgilmesi tamamlanmis» bu- .

lunuyordu(1). Yani serbest rekabetci kapi-
talizm, geliserek en son asamaya, tekelci ka-
pitalizme yani emperyalizme geg¢mis olu-
yordu. Tabi, serbest rekabetci kapitalizm-
den tekelci kapitalizme gecgis. rekabeti or-
tadan kaldirmivordu. Lenin bu durumu: «te-
keller kendisinden ¢ikmus olduklar serbest
rekabeti yok etmiyor; onun ustunde ve ya-
ninda var oluyor; béylece de iyice keskin,
siddetli surtismelere, catismalara yol agi-
yor» diye izah eder.

Emperyalizme gegis, aym zamanda din-

A

va pazarlarnn, hammadde ve ucuz isgilicii-
nin o ana kadar gortilmemis hoyutlarda ve
derinlikte yagmalanmasina gegis demekti.
Uretimin yogunldasmasi, banka sermaye-
siyle sanayi sermayesinin igice gegmesi ve
tekellerin ortaya ¢ikmasi stirecindeki ve he-
men sonrasindaki gelismeler, Osmanh Impa-
ratorlugunun, bankalar, smai ve ticari ku-
ruluglar dinyasinda ne gibi degismelere yol
act1? Komprador burjuvazinin organizasyo-
nunda, efendileriyle iliskilerinde ne gibi de-
gismeler oldu? Palazlanmalari hizlandi mi
vavasladi m1? Simdi bunlari goérelim.
Batida tekellesme ve mali sermayenin
hegemonyasini kurmasi, Osmanli devletine
de yansidi. Osmanh imparatorlugundaki ya-
banci sermaye kendisine bagh olarak genisg
bir mali, ticari ve sinai ag kurdu. Bu ag ka-
cimlmaz olarak tekelci bir goriniim arzedi-
yordu. 1856'da Londra'da ingiliz bankerleri
tarafindan kurulan 1863'de de Fransiz ser-
mayesinin katilmasiyla - giiclenen Osmanl

Bankasi, Alman Deutsche Bank, Avusturya’

va ait Osfo Ottoman Bankasi gibi bankalar,
bircok ticari ve sinai kurulusu cesitli mali
baski, tehdit, entrika ve madrabazliklarlia
degisik sekillerde ve derecelerde kendilerine
bagladilar. Bunlardan tlke zenginliklerine
ilk defa el atan, Turkiye'de banknot cikar-
ma imtivazini koparan, devletin hazine is-
lemlerini yuruten, subesi bulunan her yer-
de devlet gelirlerini toplayan, devlet adina
odemeler yapan, devleti mali tutsakligin pen-
¢esinde itaatkar bir alet haline getirmek icin
(onu devamli mali sikint: iginde tutup kisa
vadeli bor¢clanmalara zorlayarak) gelirlerini
borg para karsiliginda adim adim rehin alti-
na alan, kisacasi «igte ve digta devletin res-
mi mali ajani» olan, bir merkez, bir ticaret
bankasi gibi ¢alisan ve her ipte tarag olan
Osmanh Bankasimn faaliyetlerine kisaca gbz
atarsak tekellesmeyi daha iyi kavramis olu-
(0 H A




flk dbnemlerde (gerbest rekabetci kapi

talizmin gelismesinifi en ylksek nokiiyu
eristigi 1860-1880 yillarinda) Osmanh devie-
- tiyle avantajh mali iligkiler igine giren, yag-
I mali imtivazlar koparmakla ise baslayan
Osmanlhi Bankas), daha sonralari (batida
kartellerin gelistigi ama hentz oturmadigl
doénem) ticari ve sinai faaliyetlere, yatirim-
lara artan olgiilerde énem vermeye bagladi.
19. yuzyihn sonlari, 20. yuzyilin baslarinda
Banka, artik bircok sirketi, ticaret evini ve
gesitli buytklikteki isletmeyi (gogunlukla
bunlara ortak olarak, idare meclislerinde in-
siyatifi ele gegirerek) kendisine baglamig, bu
sekilde, birgok demiryoluna, limana, maden
ocagina tarim urinine el koymus oluyordu.
Mesela Izmir - Kasaba, Selanik - Istanbul,
Sem - Hama gibi énemli demiryollari, Istan-
bul ve Beyrut limanlari, bankamn deneti-
mindeydi. Istanbul'un suyunu, tramvay ve
elektrigini isleten sirketler bankaya baghy-
di. Genel sigorta ile [zmir ve Selanik Elektrik
sirketi bankaya baghydi. Yine,

«banka, bir Allnan ve bir Avusturya bankasiyla bic-
likte tiitiin rejisini kurmustur. Eregli komilr maden-
lerinin isletilmesi. Rankanin destegiyle bir Fransiz
sirketine verilmistirs (2).

Osmanh devletinin énemli kilit noktala-
rin: elinde tutan azinhk ve Turk komprador
birokrat burjuvalardan bir¢gogu, Osmanli
Bankasina baglh sirket, ticaret evi ve ben-
zeri kuruluslarin idare meclislerinde yer ali-
vordu. Banka, ileri gelen Osmanh pasalari-
n1, sarayin en yuksek mensuplarmni, nazirla-
r1, idare meclislerine ¢ekmeye blylk onem
veriyordu. Bayiik imtivaz aveilan, nami
sarraflar, miltezim ve mitahhit pasaler,

' hiikiimferman suistimalci derebeyler, kont
ratcilar, spekiilatérler ve her tirla hazir yi:
viciler Bankanin denetimi altinda faaliyet-
tevdiler. Banka nmin direktori, devlet gelirie-
rini toplavip aktaran, isletmecilik yapan ki-
sacas! ulkeyi haraca kesen, gesitli emperya-
list ulkelerin soygun orgutit olan Duyunu
Umumiye'nin idare meclisinin bas kosesini
tutmustur. Yine Sultan II. Abdilhamit déne-
minde Bankanin direktori Pangiris;

<Bultanin mali mfiisaviridir, Banka. Sultan'in kisi-
sal servetini vonetmekte ve sikistigi zuman ona pa-
ra vermektedir, Diiyunu Umumiye Weclisinde bu-
Junan ve daha sonra Vickers tekeiinin direktorlii-
sipill yapan Sir Vincent Caillarda, Sultan’in uzun
viliay Ingiltere bashakani ile iliskilerini  yfliriiten
mutemet arac1 olmusturs(3).

Divunu Umumiye gesitli zenginlik kaynak-
larinin yagmalanmasinl bagta Osmanh Ban-
kasi olmak uzere cesitli bankalara biraki

vordu. Mesela Tutin Tekelini 1884'te, uc
bankann [Osmanh Bankas:, Credik Anstalt
{Viyana) ve S. Bleichréder (Berlin) 1 kurdu-

gu bir sirkete biraknusti. Tabi bu tiatlin
imalat ve ticaretiyle ugrasan yiginlarca ki-
ciik veya orta isletmeci ve tacirin bankala-
rin denetimine girmeleri, iflas etmeleri ve-
ya orta isletmeci ve tacirin bankalarin dene-,
timine girmeleri, iflas etmeleri veya cok guc
duruma diismeleri demekti.

‘1888'lerden sonra Fransiz ve Ingiliz ¢t-
karlarinin kavgasim veren Osmanli Banka
sinin karsisina Alman Deutsche Bank cik-
t1. Banka demiryollar: basta olmak uzere Os-
manh tlkesinin yeralti zenginlikleri ve pa-
sarlan izerinde Osmanh Bankas: ve diger
rakipleriyle amansizca rekabete atildi. Ye-
ni sirketler ve ticaret evleri kurdu, birgo-
gunu denetimi altina aldi. Daha 6nce Alman-
larla da isbirligine girisen kompradorlarm
bir kismi Doyge Bank'a yanasmayéa baslad-
lar. Bankanin gelecegini pek parlak goren
¥omprarlorlarm bir kesimi hukimete ban-
xayla bir ilk 1~cikraz sozlesmesi vaptilar. O
ana kadar mali alanda mutlak hakim oian
Osmanh Bankasi, «Uhdesindeki imtiyaza bu
aleni tecaviize» karsi cikti. 1894 de Doyge
Bank ikinci istikrazim elde edince Osmanli
Bankasi Misir vergisiyle saglama baglanan
1854 ve 1871 istikrazlarinin tahviline giris-
mek suretiyle kars: saldirniya gecti ve bu ikl
banka arasindaki micadele en gekici pazar-
lar, demiryollar1, madenler, doklar, rihtim-
lar, tramvaylar, vs. iizerinde giderek kizig-
t1. Esas miuicadele Bagdat demiryolu basta
olmak tizere diger demiryollan tzerinde ol-
du. 4 Ekim 1888'de imzalanan ilk istikraz ve
imtiyaz sozlesmesiyle,
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¢«Deutsche Bank'in yvdénetimi altinda bulunan mali
gruplar 6 milyon franklik bir 6deme karsiliginda,
daha dnce isletmeye acumis bulunan 93 kilometre
uzuningundaki Haydarpasa-Izmir hattinin miilki -
yetini, ayrica 15 bin frankhk bir kilometre temina-
1 karsithiginda Eskisehir dizerinden Ankara'ya ula-
san 486 kilometrelik Tzmit-Ankara hattimin 99 yilhik
isletme ve yapim hakkini ve Uskiidar'a kadar olan
bir yan hat ile Bursa ve Kiitahya baglanti hatlari-
nin yapimi icin bir ruhsat elde etti. Ayrica Deutsche
Bank'a Haydarpasa-Ankara hatti boyunca 20 kilo-
metre enindeki bir serit icinde kalan toprak alti
zenginliklerin cikarilmasi ve agac kesme hakkl ve-
rildis (4).

Osmanli Anadolu Demiryolu Sirketi, D.
Bank'in yonetimi altindaydi. U¢ Alman Ban-
‘kas1 (Doyce Bank, Viirtembergische Vere-
insbank ve Frankfurt (Main)'daki Doyge
Vereinsbank) Ingiliz ve Fransiz emperyaliz-
mine kars: miicadele gica kazandirmak igin
sirketin arkasinda bir konsorsiyum olustur-
du. Bu mali grubun iginde mutlak ustinlix
tabii ki Doyce Bank'in elindeydi. Bunun ya-
ninda Banka, tarim turtnlerine de el atti
Mesela Cukurovanin pamuk zenginligini ve
ucuz isgiiclini  yagmalamak igin 1904'de
Bagdat Demiryolu Sirketi'ne bagh Doyce Le-
vantinische Baumwolle Gesellschaft adinda
bir ¢rgit kurdu, Bunun yaninda,

¢«bolgede pamukla ilgili her turlil gelismeyi Alman-
ya'daki dokuma fabrikalarina bildiren bir kurum
niteliginde»ki(5).

Alman Umur-u lktisadiye Cemiyeti kuruldu.
Alman Bagdat Demiryollar1 Sirketi Osma-
niyesi biiyik maden imtiyazlar: elde etti.

20. yuzyilin baslarinda Osmanl impara-
torlugu artik esas olarak Ingiliz Fransiz em-
peryalizminin degil, (Alman dis ticaretini
Osmanl tilkesinde Ingiliz ve Fransiz banka-
larina olan bagimliliktan kurtaran) Doyge
Bank ile Krup-Konzern gibi dev Alman fi-
nans kuruluslarinin etkinligi altindaydi. Fa-
kat Doyce Bank karsisinda gerilemesine rag
men Osmanli Bankasi halda imparatorluk
izerinde en buyuk etkinlige sahip mali ku-
ruluslarindan birisiydi. Zaten ulkedeki yuz-
binlerce kugik ve orta isletme bu iki bi-
yiik bankanin baskis1 ve denetimi altina gir-
misti. Bir¢ok sirket, ticaret evi veya kurulus
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bu bankalann catisi altinda birlesmiy, bir
alanda birbirleriyle rekabet eden kugik sir-
ketlerin yerini s6z konusu bankalara bagh
bir veya birkag¢ sirket almisti. Osmanh dev-

leti gercekte bu iki bankanin hizmetindeydi.

Ayrica imparatorlugun en yagh gelirlerini
gasp eden Diiyunu Umumiye ve bunun mec-
lisini olusturan tiyeler Doyge Bank ve Os-
manl Bankasina kars: sorumlu idiler(8).
Uluslararas: mali sermaye, bir yari so-
mirgesi olan Osmanh Imparatorlugunda
bankalar diizeyinde ‘tekel'lesmeyi bu gsekilde
tamamlar ve mevcut hammadde kaynaklar:-
n1ve imparatorlugun denetimini tiimuyle te-
keline almak icin calisirken, daha alt sevi-
yede kendine bagimh ticari ve sinai tekelle-
ri de olusturdu. Bu alt seviyedeki sirketler,

‘yabanci kapitalistlerin ya tek baslarina ya

da komprador burjuvalar aracihigiyla kur-
duklan veya ele gegirdikleri sirketlerdi. Me-
sela bir tiretim kolunda (Tarim urinleri ve-
ya dokuma gibi) birbirleriyle rekabet eden
girketler icinde bir veya birkac:1 (para ve
teknik bakimindan ustiin olanlar1) digerle-
rinin rekabet giliclini kirarak o alandaki G-
retime ve pazara tek basina veya bir iki sir-
ketle birlikte hakim oluyor ve giderek ban-
kalarla birlesiyordu. Bazan da bir bankanin
kurdugu sirket kuruldugu alanda digerleri-

" ne karsi rekabete giriserek hakimiyeti ele

geciriyordu. Tabi rekabet alaninda zaferi,
Osmanh Bankasina veya «dogrudan dogru-
ya ya da dolayli, kismen ya da tamamen top-
lam olarak 87 bankayi igine» (Lenin) alan,
her tiirli imkana sahip Doyce Bank gurubu-
na bagh sirketler kazamyordu.

Sirketler arasindaki rekabet veya haki-
miyet miicadelesini ve bunlarnn «tekel» ko-
numuna gelmesini (bu meseleyi daha iyi
kavramak acisindan) bir érnekle somutla-
yalim. Alt1 Ingiliz tliccan1 tarafindan 400.000
Sterlin sermaye ile kurulan, sadece Tirkiye’
de degil ayn1 zamanda Iran'da da buytlk faa-
liyet gosteren ve demiryollar1 disinda Os-
manl lilkesinde en biiyuk sirket durumuna
geten Dogu Hali Yapimcilar: Sirketi (Orien-
tal Carpst Manufacturers Ltd) nin rakiple-
rini teker teker silerek gelismesi soyle oldu:
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«Sirket ilk adim olarak yiin ipligi tiretimi ve
boyanmasini meikezilestirmek icin calismaya bas-
iad1. Bu amacla izmir'ae iki fabrika kuruldu ve ge-
rekli makineter ile teknisyenler Almanya ve Avus-
turya'dan getirtildi. Aymi zamanda Izmir'de acilan
bir biiroda Ingiliz ve Fransiz ressamlar Avrupa
zevkine uygun desenler lzerinde calistirilmaya bas-
land1, ‘Puttig-out’ sistemi yeniden diizenlenerek 14
kentte acentalar acildi Yiizde hesabina gore cali-
san komisyoncularin tersine. bu acentalara aylik
ddeniyor ve belii bir kotanin istiine ciktiklarr za-
man ikramiye verilivordu. Sirket, genislemesinin
‘en yiiksek noktasina Bati Anadolunun cesitli yo0-
relerinde alt1 hali dokula fabrikasini acarak eristi..

«Sirketin daha genis bir bicimde oOrgiitlenme-
sinin vé makine firetiminin etkileri Kisa siirede go-
riilmeye basladi Rakip sirketler birer birer piyasa-
dan silinivordu. Bir yil icinde bu sirketlerin sayisi
onbesten yediye diistii. Diger sekiz sirket gerekli
hammaddeleri bulamadiklar icin iflas etmislerdi.
izmir Konsolosluk Mahkemesinde, baska bir dava
icin veriien ifadede belirtildigine gore, ‘hicbir sey
bu sirketlerin umdugu gibi cikmadi. Hammadde bu-
lamadiklan icin {iretim planlarinl gerceklestireme-
diler ve alicilarinin giivenini yitirdiler. 1913 yilina
gelindigi zaman Dogu Hal Yapimeilar, Sirketi, Tar-
kiye’de hali dokutup ihra¢ eden tek sirket olmusg-
tu. Sirket, rakiplerini dyle ezmisti ki, yalmz Usak'ta
iki iplik atelyesi iflastan kurtulabilmisti, onlar da
biltlin tiretimlerini sirkete satmayi kabul ettikleri
icin calismalarini sitrdiirebiliyorlardi

«1910-1913 yillan arasinda sirket 11 fabrika, da-
ha acarak Tiirkiye'deki fabrikalarinin sayisinl on-
yediye yiikseltti. Yeni acilan fabrikalardan et Iz-
mir bblgesindeydi» (7).

Sirketler rakiplerini yuttukca, buytiduk-
ce toprak satin almadan ham maddeleri is-
lemeye ve ticarete kadar cesitli kollar: kendi
catilan altinda topluyorlardi. Mesela tarim
alaninda faaliyet gosteren sirketler,

«kendi topraklar iizerinde yetistirdikleri tztim, in-
cir, zeytin, pamuk, tiitin, palamut ve haghasi ken-
di atelye ve fabrikalarinda igledikten sonra Lon-
dra, Liverpool veya Hamburg'daki subeleri aracili-
g1yla satiyorlardi Pamuklarin circirlanmasi, kuru
{iziim ve incirlerin kimyasal maddelerle islenmesi.
hep bu sirketlerin kendi atelyelerinde yapiliyordu
{ki tane yag fabrikasi ve rafinerisi olan Ottoman
0il Company'nin isledigi zeytinler, sirketin kendi
mali olan zeytin bahgelerinde yetisiyordus» (8).

Osmanli Imparatorlugundaki yabanci
sermayenin tekellesmesini ve mali sermaye-
nin hakimiyetinin saglanmasini bu sekilde

acikladiktan sonra, simdi gelelim azinhk ve
Tiirk kompradorlanmn bu tekellesme siire-
ci icindeki durumlarna (birlesme, dagilma,
saflasma, palazlanma vs.). Bu tekellesme su-
recinde Rum, Ermeni, Yahudi ve Tiirk kom-
pradorlarin (tek basmna veya ortaklasa) kur-
duklan sirketlerin bazilar1 Osmanh Bankasi
ve Doyce Bank basta olmak uzere bliylik
bankalarin denetimine girerken bazilar1 da
iflas veya faaliyetlerini tatil ettiler. Bu ka-
cmilmaz bir akibetti. Cinki finans kapital
girdigi yerlerde tartismasiz hakimiyet isti-
yordu. Ve somiirgeci sirketlere araciliga ek
olarak yagmaya bizzat katilmak icin, genel-
likle gok kii¢lik sermaye ile kurulan kompra-
dor sirketlerin bu tartismasiz hakimiyeti ka-
bul etmemeleri diistiniilmezdi. Mesela doku-
ma alaninda; 3,

«Tiirkler ve azinliklarin kurdugu bu sirketlerin he-
men hemen hepsi cok kiiciik bir sermaye ile calisi-

yordu ve Ingilizler gibi bir iretim ve dagitim agl

kuramamislardi, Bu yiizden de, ancak Ingilizlerin

el atmadigl yorelerde calisabildikleri ve, biiyiik 0l-

ciide, -Ingilizlerin iplik eZirme ve boyama fabrika-

iarindan iplik satin almak zorunda kaldiklari icin, .
imalat maliyetleri ingilizlerinkinden %50 kadar da-

ha yiliksexz oluyordu»{9).

iflas eden sirketlerin sahipleri faaliyetlerini
eldeki imkanlariyla bir biiyik sirketin hisse-
dar1 veva basit aracis1 olarak surdirmeye
calisiyorlardi. Bazi blyuik kompradorlar ise
biiyiik sirketlerin «ileri gelen» bir hissedar:
olarak o sirketlerin yonetim kurulunda yer
aliyorlardi. Boylece bir emperyalist ulkeye
bagh olan ve birbirleriyle rekabet eden ce-
sitli sirketlerin idare meclisinde bulunan,
hissedar: olan kompradorlar, bu sirketlerin
bir sirket ve banka catis1 altinda birlesme-
siyle veya toplanmasiyla birlegiyor ve tek bir
bankanin veya tekelin yagma kavgasinda
yer. aliyorlardi

Serbest rekabetci kapitalizmden tekelck
kapitalizme gecis, sdbmiirge ve yari sémurge-
lerin, dolayisiyla Osmanlh Ulkesinin daha
buyiik capta soyulmasini ve yagmasini bir-
likte getirdi. Yagmanin biyumesi kompra-
dor paylarmmn biyumesini, demiryollarinda,
madenlerde ve diger sanayi kollarinda ban-
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kalarn ve dev sirketlerin denetiminde kom-
prador isletmelerin (6zellikle fabrikalarin)
cogalmasimi birlikte getirdi. Gerek azinhik
gerekse Tiirk kompradorlar1 yagmadan al-
diklar1 paylarla efendilerinin goésterdigi a-
lanlarda ve miuisaadeleri dahilinde yeni fab-
rikalar actilar. Fakat azimlik kompradorlar
Turk kompradorlarindan daha zengin ve da-
ha kudretliydiler. Mesela (pek genis kap-
samli ve guvenilir olmasa bile) 1913-1915 sa-
nayi sayimi bu konuda bize kaba bir bilgi
vermektedir. Bu sayima goére Turk olan ve
olmayanlara ait kag¢ fabrika, degirmen, -gir-
ket ve benzeri igletme oldugunu gergege ya-
kin bir sekilde tesbit edebiliriz. Asagidaki
tablo bu durumu gosteriyor.

Sanayi Isverenlerinin Sahipleri
Itibariyle Dagilim

Iktisadi Faaliyet Tiirk  Tiirk - Toplam
Kolu Olan Oimayan
Gida Sanayii 21 46 67
Toprak Uriinleri S. 8 9 17
Deri ve Deri Mamulleri 8. 5 8 13
Agac ve Agac Mamulleri S. 5 19 24
Dokuma 27 36 63
Kagit ve Kagit
Mamulleri Sanayii 16 34 © B0
Kimya Sanayii =13 8 11
Madeni Esya Sanayii 5 24 29-
‘Toplam 90 184 274
(Kaynak : Tevfik Cavdar. Sayilarla «......... va-

ziyet ve Manzara-i Umumiye», Sf. 78).

Tablo’da. madeni esya sanayii koluna sa-
dece o6zel kuruluslar dahildir. Devlete ait si-
lah ve cephane fabrikalari ve tamirhaneler-
le; demiryolu, tramvay ve benzeri kollarin

sirketlerine ait tamirhaneler alinmamstir..

iktisadi faaliyet kollarina ait isyerlerine fab-
rika, dokumhane, imalathane, degirmen,
matbaa, sirket, anonim sirket ve benzerlen
girmektedir. Turk’e ait olarak gosterilen is-
verlerinin icinde bazilar1 azmnhklara veya
yabancilara ait olabilir. Ancak Tirk olanla-
rin ve olmayanlarin (yabancilar harig) bu-
yitk ¢cogunlugu kompradordur. Azmhk kom-
pradorlar tllke komprador sanayiinin can
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alici noktalarmi ve igyeri sayis1 itibanyla
%60'1mndan fazlasini ellerinde tutuyorlardi.
Tirk ve azmhklarla emperyalistlerin igyer-
lerindeki sermaye ve emek paylar da kaba-
ca soyledir: '

Emek

Milliyet Sermaye

Tiirk . 15 15

Rum 50 60

Ermeni 20 16
Yahudi 5 10
" Yabanc g 10 —

(Kaynak : T.Cavdar, age., Sf. 66)

Tablonun godsterdigi gibi isyerlerinin
(sermaye ve emek agisindan) %151 Tirk-
lerin kontroliindedir. Gittikce palazlanan
Tiirk kompradorlarinin en karakteristik 6-
zellikleri, saray, hukumct, ordu kademele-
rinde, kisacasi devlet mekanizmasinda biz-
zat gorevli olmalanidir. Tiirk komprador bur
juvalar1 gogunlukla feodal siif kokenliydi-
ler. Ne varki emperyvalizmle usakhk iligkisi-
ni gelistirdikge, devlet garkim istedikleri bi-
¢ime sokmak icin eski feodal aristokrasi ve
buyiik feodallerle catisiyor; onlari tutunduk-

lann kilit noktalardan atmak veya satin al-’

mak, onlarn yetkilerini almak veya paylas-
mak icin binbir mucadele taktiklerine, entri-
ka ve ayak oyunlarina basvuruyorlardi. Dev-
let imkanlarim ele gecgirerek, bunlar emper-
yalist firmalara satarak palazlanmaya ba -
kan Tirk kompradorlar, dogal olarak dev-
let zenginliklerini ele gegirmede, bu alanda-
ki zenginlikte azinhik kompradorlardan da-
ha avantajh ve istiindiler. Asagidaki tablo
madenlerde bu durumu goéstermektedir:

«Maden tliretiminde Tiirk, Azmhk ve
Yabanci Paylar: (Paylar parasal deger
iizerinden hesaplanmistir)
(1901-1911 willar: icin)

Yillar Tiirk Azinlik Yabanci
1902 4270 ~ 5. 50.05
© 1903 43.76 3.56 52.68
1904 38.49 1.85 59.66

1905 33.43 2.13 6444




1906 . 45.84 1.32 52.84
1907 © 37.66 : 2.16 60.18
1908 22.33 S 410 73.56
1909 23.33 5.20 71.47
1910 19.27 3.43 77.30
1911 20.11 4.61 75.28

(T. Cavdar, age., Sf. 35)

Tirk olarak gosterilen hanede baz feo-
dallerin ve milli burjuvalarin da paylari var-
dir. Ama aslan payl kompradorlara aittir.
Bu tesbit azinliklarin hanesi i¢in de gegerli-
dir.

ma yapilirsa ortalama uretim degeri baki-
mindan Tirk, azinlik ve yabanci paylari soy
le gikar: ;

Tiirk : % 20.02 -
Azinhik % 13.00
Yabaneci % 67.00

(Kaynak: T. Cavdar, age., sf. 36).

Tablodaki rakam-dara gore bir hesapla-.

Buraya kadar komprador burjuvazinin
serbest rekabetci ve tekelci kapitalizm do-
nemindeki durumunu, dogusunu ve gelisme-
sini ekonomik temele dayali olarak anlat-
maya cahstik. Simdi de Kurtulus Savasinin
baslangi¢ yillarina kadar siyasi arenada
kemprader burjuvazinin, en biytk feodal
olan Osmanh hanedam ile ve Anadolu’daki
feodallerle siiren cikar dalagmalarina ve ay-
rica cesitli emperyalist devletlere bagh komp
rador kliklerin birbirleriyle olan miucade-
leleri ile feodal kostekten kurtulmak isteyen
milli ticaret burjuvazisinin feodallere ve em-
peryalizme kars) verdigi miucadelelere gele-
lim.

(Devam edecek]

(1) Lenin Emperyalizm, sf. 106.

(2) T.Diizeni-1, sf. 139, D.Avcioglu.

(3) T.Diizeni-1, aktaran D.Avcioglu, sf. 207.

(4) Lother Rasthman, Alman Emperyalizminin Tir-
kiye've Girisi, sf. 47

(5) B.Varlik, Emperyalizmin
sf. 54.

(6) K.Bulutoglu, T.Yabanci Sermaye, si. 94.

(7) O.Kurmus, Emperyalizmin  Tiirkiye'ye Girist,
sf. 132-133.

(8) Age., sf. 122

(9) OKurmus, a.g.e, sf. 142

Cukurova'ya Girisi,
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FASIZME KARSI DIRENISIN SIMGESI, DUNYA isci SINIFININ YILMAZ
SAVASCISI, BUYUK BULGAR DEVRIMCIsi

Georgi Dimitrov’u Aniyoruz

«Tarihi gelismenin biitiin seyri, isci si-
mifiin davasindan yanadir, Gericilerin,
her tiirden fasistierin ve biitiin diinya
burjuvazisinin tarihin tekeviegini geri-
Yye cevirme cabalari bosunadir. Hayir,
tarihin tekerlegi ileriye dogru dénmek-
tedir ve diinya Sosyalist Sovyet Cumhu-
riyetleri Birligi yolunda, sosyalizmin bii-
titn diinyada nihai zaferine kadar don-
meye devam edecektir.»

G. Dimitrov

2 Temmuz 1979 tarihi; fasizme kars: direnisin
simgesi, diinya is¢i simifinin yilmaz savascisi, bii-
yiik Bulgar devrimeisi Georgi Dimitrov'un 30. dliim
yildoniimiuidiir,

Oliimiiniin 30, yilinda Dimitrov'u: anisi dniin-
de saygiyla egilerek, fasizme karsi direnis ruhun-
dan itham alarak, fikirlerinden ve miicadelesinden
dgrenerek aniyoruz.

Biitiin hayatini proleter diinya devrimi ve o-
nun kopmaz bir parcasini olusturan Bulgaristan
devrimi davasina adayan: diinya isci sinifi ve ezi-
len halklarina, Bulgaristan isci sinifit ve halkina
oliimstiz hizmetlerde bulunan Dimitrov; 18 Hagziran
1882'de Bulgaristan'in Radomir bélgesindeki Ko-
vatcavzi kéylinde dogdu. 12 yasinda okulu terkede-

rek bir matbaada cirak olarak calismaya baslayar.

Dimitrov, devrimel fikirlerle temas kurmakta, isci
greviervine ve ylriiylislerine katilarak devrimei deyv-
rimei harekete ilk adimlarini atmakta, basin ig¢ile-
rinin 1698 Mayisinda Sofya'da yapilan gosterisi gi-
bi bir ¢ok gosterileri, grev ve direnisleri orgiitle-
mekte geelkmedi.

Daha 2 yusindayken Bulgaristan isci simifinin
oéneill miifrezesi Bulgaristan Komiinist Partisi'ne (1)
iilye olan Dimitiov: BKP'nin, 19-23 Haziran 1909'da
yapilan 16. Kongresinde Merkez Komitesi iiyeligine
secildi ve @liinceye kadar MK {iyesi olarak kaldi

Dimitrov'un Bulgaristan devrimine olan katki-
lar1 biyiktir, O devrimin zaferi, isei sinifi ve e-
inekei haikin kurtulisu yolunda canla basla calistl
Bunun ‘icin hi¢ bir fedakarhiktan kacinmadi Bul-
garistan devriminin mimart BKP'nin insasina olan
katkilarim arahksiz sirdirdi. Onu daima gbzbebe-
&1 gibi, her tiirden salduriya karsi biyilk bir karar-

ik ve cesaretle korudu. En On saflarinda ylrilye-

rek gelistirdi, giiciendirdi. Bulgaristan isci sinifina
ve emekcl halkina basariyla énderlik yapmasina;
Bulgaristan devrimini zafere ulastirmasina: _kral—'
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ci-fasist diktatoriiigii yikarak demokratik halk ik-

ticarini kurmasina; devrimden sonra ise ilkeyi
Dastan basa yehiden insa etmesine bikmadan usan-
madan hizmet etti

C, bu ganh miicadelesi icinde bir cok saldiri-
iara, baskilara maruz kaldl Defalarca hapse atil- -
di. Hatta «savasa, cara ve orduya karsi isyan» tertip
ieaigi idaiasiyla idam bile istendi. Ama Bulgaristan
18ci sinaf1 ve halkinin coskun destegi sayesinde her
seferinde de serbest biraxiimak zorunda kalindi, Bil
tiin bu baskl ve saldirilar dnu asla hakh aavasindan
alikocyamadi, Tersine her seferinde de miicadele
azmini kat kat ytkseltti, sinif kinini daha da bi-
ledi. ;
Dimitrov devrimme olan bu sonsuz baghligini ve
inancini, kararvliiik, cesalet ve sarsilmaz azmini,
Hitler fasizmi zindanlarinda verdigi sanli miicade-
leziyle de acikca kamtladi ve fasizme karsi milca-
delenin simgesi haline geldi.

Azgin Hitler fasizmi, Alman is¢i smifi ve e-
mekei halkl {izerindeki somiirii, zuliim ve terorii da-
ha da katmeriestivmek; binlerce komiinist, yurtse-
ver, devrimei ve aemokratt zindanlara doldurmak
ve ¢irtitmer, Alman isei sinifi ve halkinmin devrim-
ci miicudelesini kan ve ategle bastirmak icin, 27
Sunat 1933'te yeni bir fagist provakasyon tezgah-
ladi Ardindan da, tarihte Reichstag (meclis) yan-
ginl olarak bilinen bu fasist provakasyonu komii-
aistlerin cikardigl sahtekarhigina basvurdu. Dimit-
rov da, stzde bu yangim cikaranlardan biri olarak
0 -Mart 1933'te, Alman fasistleri tarafindan tutuk-
lardl ve sorguya cekildi. Bitmez tiikenmez sorgula-
malara, baskl ve eziyetlere maruz birakildi Zinei-
re vuruldu. Fakat o, hazirlanan tutanaklari imza-
ilamad: ve reddetti. Daha sonra cikarildigl Leipzig
mahkemesinde iinili savunmasinl yaptl. Kendisine
yoneltilen hicbir suclamayi kabul etmedi. Rezil Al-
man fasiztlerine en ufak bir taviz bile vermedi. On-
larin yalan ve sahtekarliklarini, Reichstag prova-
kasyonunun anti-komiinist niteligini aciga cikardi.
Reichstag'in gercek kundakcisi olarak Goring'i tes-
hir etti. Hitler'in fasist propaganda bakani Gohels’
in yalanlarin ortaya serdi. Boylece Hitler fagizmi-
nin mahkeme salonlarin fasizmi teshir ettigi ve
proletaryanin sosyal devrim davasint savundugu
bir kiirsii haline getirdi. O, boylece gercek devrimei-
lerin zindanlardaki ve mahkemelerdeki tutumunun
ne clmasi gerektiginin en sanli 6rneklerinden biri-
ni verdi.

Dimitrov, diinya is¢i sinifinin sendikal hareketi




icinde de onemli girevier yerine getirdi. Isci sini-
finin sendikal hareketinin kizil birliginin yaratil-
mas1 yolunda alinan bir dizi kararda, birinci dere-
cede rol oynadi Bu konuda ve ozellikle isci sinifi-
nin fasizme ve fasizmin igei sinifl saflarindaki €n
saglam dayanagl olan reformizme karst miicadelesi
konusunda bir dizi makale yaymnladi Diinya isci
smmifina yol gosterdi. fsei sinifinin uluslararasi sen-
dikal birliklerinin yonetici kademelerinde bir cok
gorevier aldl 19 Kastm — 2 Arahk 1922'de yapilan
Kizil Sendikalar Enternasyonali 2. Kongresinde Yii-
riitme Kurulu iiyeligine secildi.

Dimitrov'un hayat1 ve miicadelesi icinde en 0-
nemli yeri kapsayan, hi¢ siiphesiz ki O'nun, diinya
isci simifinin 6nei miifrezesi- Komiinist Enternasyo-
nal icinde siirdiirdiigii calismalaridir.

Dimitrov, 17 Haziran — 18 Temmuz 1923'te ya-
pilan Komintern'in 5. Diinya Kongresinde, KEYK
(Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Komitesi)'e iiye
olarak secildi. 25 Temmuz — 20 Agustos 1935'te ya-
pilan Komintern 7. Diinya ‘Kongresinde ise KEYK
sekreterligine getirildi. Uzun yillar boyunca Komin-
tern’in yonetici kademelerinde aktif bicimde gorev
yapti. Komintern tarafindan bir dizi kararin alin-
masina bizzat énderlik etti. Komintern icindeki ¢a-
~ lismalarim ozellikle fasizm, fasizme ve savagsa karsli
miicadele konularinda yogunlastirdi. Bu konularda
bir cok teorik sorunlarin aydinliga kavusturulma-
sinda belirleyici oranda rol oynadl. Bu konularla il-
gili olarak bir dizi makaleler yazdl

2 Apustos 1935'te, Kominist Enternasyonalin
7. Diinya Kongresine, «Fasizmin Saldirisi ve isei S1-
nifinm Fasizme Karst Birligi I¢in Miicadelede Ko-
miinist Enternasyonalin Gorevieri» bashkl {inlii ra-
porunu sundu. Fagizm ve fagizme karslt miicadele so-
runlarina ayrintill bir sekilde 1k tuttu. Fasizmin
simif niteligi; fagizme karsy birlesik cephe; fasizmin
igei sinifi, koyliiler, kadinlar ve genclik i¢in tasidig:
tehlike konular: lizerinde dzellikle durdu.

Dimitrov'un fasizm ve fasizme karsl miicadele
konusunda bize ogrettiklerini en genel anlamiyla
soyle ifade edebiliriz :

Fasizm, «bolgesel ya da gelip gecici(2) bir olay»
degil; «kapitalist burjuvazinin sinif egemenliginin
bir sistemi ve onun emperyalizm ve sosyal devrim-
ler cagindaki diktatorliigiis, ¢<sif egemenliginin son
asamasi»dir. Emperyalist burjuvazi «buhranin biitiin
yiikiini emekcilerin omuzlarina» yiiklemek; «zayif

halklar kolelestirmek, somiirgeler iizerindeki bas-_

kiy1 arttirarak ve diinyayl savas yoluyla yeniden
paylagarak pazar meselesini» cizmek; «iggilerin ve
kdylilerin devrimei hareketini» bastirmak, proletar-
yanin anavatani olan proletarya diktatorligti dev-
letlerine kars: askeri bir saldiriya girismek ve dev-
rim giiclerinin gelismesini onlemek icin fasizme ih-
tiya¢c duyar. _
Fasizm ile politik buhran birbirine baglanfili-

dir. Tekelei burjuvazi politik buhram fasizme kaya-
rak atlatmak ister. Emperyalist ilkelerde fasgizm,
«finans kapitalin en gerici, en yoz ve en emperyalist
unsurlarinin acik yildirier diktatoritgi» olarak ik-
tidara gelir. Biitlin burjuva illkeleri, er ya da gec,
darbe veya <barigely yollarla fagizme gecmek zo-
runda kalirlar. Bu, o <iilkedeki durumun ozellikleri-
ne, stnif ve siyasi giic jligkilerinin sosyal yapisina»
baghdir,

Fasizm, burjuvazinin giieliligliniin degil, giic-
stizligiinlin cokiise dogru gidisinin gostergesidir.
Ciinkii fasizm, ¢burjuva kampi icerisindeki fikir ay-
riliklarint ve zthklarini» ortadan kaldirmaz; tam
tersine <onlar1 daha da keskinlestirir.» <Fagizmin
anti-kapitalist laf cambazligl ile tekelei burjuvaziyi
en haydutca yollardan zenginlestirme siyaseti ara-
sindaki zithks fasizmin sinifsal niteliginin aciga
cikmasint kolaylagtirir. Ayrica ¢kitlelerin derin nef-
ret ve dfkesini uyandirir, kitlelerin devrimcilesmesi-
ne yol acar ve proletaryanin fagizme karsi birlesik
cephesinin kurulmasinl son derece hiziandirir.»

Emperyalist iilkelerde fasizme karsi miicadele,
giincel bir mesele olarak, proletarya diktatérligi ile
fasist diktatérlik arasinda degil, fasist diktatorlik-
le burjuva demokrasisi arasinda bir tercih yapma so-
runudur. Yani fasizme karsi miicadele, kisa vadede
dogrudan sosyalist devrim icin miicadele degil, hala
buriuva demokrasisinin  sinirlari jcinde ve fakat
burjuvazinin diktatérliigiinden kesinlikle farkli ve
ona zit olan canti-fasist birlesik halk cephesi» hii-
kiimetini gerceklestirme miicadelesidir. Fakat hoy-
e bir birlesik cephe hiikiimetinin e<proletarya ikti-
dan yolunda kaciniimaz bir asama oldugunu disiin-
melk», boyle bir gecis asamasinin atlanarak <fasiz-
min kesiniikle hemen proletarya iktidarina yol aga-
cagimi» dilsiinmek kadar yanhs ve tehlikelidir. Kav-
ranmas gereken mesele, fagizm tehlikesinin ancak
ve ancak emperyalist burjuvazinin iktidardan dev-
~ilmesi ve yerine proletarya iktidarinin kurulmasi
ile timiiyie ortadan kaldirilabilecegi; fakat bu ger-
ceklesene kadar da, en genis halk simif ve tabaka-
larin tekelei sermayeye ve savasa karsi birlestiren
hir cephe hiikiimetinin bir ara¢ olarak kullanilma-
sinin zorunlulugudur.

Fasizmin isci sinif1 saflarindaki en degerli yar-
dimeist reformizmdir, Reformizm, burjuvaziyle uz-
lagma, isci sinifi ve emekel halkin ¢ikarlarini bur-
juvaziye peskes cekme siyasetidir. Bu yiizden,; «re-
farmevinga karst miicadele, her zaman fagizme kar-
s1 miicadele; fasizme karsi miicadeie, her zaman re-
formeuluga karst miicadele olmalidir.»

Birlesik cephe ile reformizmin savundugu simf-
lararast ishirligi ayn seyler degildir. Bunlar «hir-
birlerine tamamen z1t, yanyana olmalar: imkansiz
ve birbirini reddeden taktiklerdir.p Birlesik cephe,
burjuvaziye karsi miicadele ve savés aracidir, Sinmif-
jararast ishirligi ise, nroletarya ve emekei halk kit-
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lelerinin hayati cikarlarimin burjuvaziye «bir tas
corba» pahasmna feda edilmesinden ‘baska bir sey
degildir.

Her filke icin gecerli olan kaliplasmis bir fagizm
gemas: cizmek yanhstir. Emperyalist-kapitalist iil-
kelerle; yari-somiirge, yari-feodal. {ilkelerde fasiz-

min konumu onemli farkliliklar gosterir. «Fasizmin
genel ka:akteri»ni ortaya koymak, bu filkeler.ara- .

sindaki snemli ayirim cizgisini silmek, «fasizmin
gelismesinin 6zel niteliklerini ve tek tek iilkelerde ve
cesitli asamalarda fasist diktatorlugin cesitli bigim
lerini incelemek ve dikkate almaks gdrevini birak-
mak anlamina gelmez. Clnkil «fasizmin gelismesi
ve fasist diktatorliik, {ilkelerin tarihi, sosyal ve ikti-

sadi sartlarina, milli 6zelliklerine ve uluslararasi du- -

rumlarina gore, ¢esitli iilkelerde gesitli bigimlere bii-
riiniir.» 3

«Gilneydogu’ Avrupa, Balkan filkeleri, Macaris-
tans gibi emperyalizmin birer yarl-somiirgesi duriu-
munda olan iilkelerde fasizmin, bu iilkelere has ozel-
likler gostermesi daha da gecerlidir. Ciinkil bu iilke-
lerde <burjuva demokratik devrim tamamslanma-
g, «feodalzm nihai olarak yok edilsmemis, «milli
meseles coziimlenmemistir ve bu iilkeler birer «yari
somiirge durumunda»dir. :

«Bu obzellik, oncelikle, ornegin Italyan fasizmin-
den farkl olarak, fasizmin bu iilkelerde alttan, bir
xitle hareketiyle, devlet ve hiikiimet sekli olarak de-
#il, aksine yukardan gelmesinde yatmaktadir. Gas-
pedilmis bir devlet iktidarina, burjuvazinin askeri
gileiine, banka sermayesinin mali gileline dayanan
fagizm, kitlelere niifuz etmeye ve kendine Kkitleler
arasimda ideolojik- siyasi ve orgiitsel bir dayanak
yaratmaya» calisir.

Bu uikelerde fasizm genis bir kitle temeline sa-
hip degildir. Burjuvazinin cesitli kesimleri arasin-
daki miicadele keskindir. Burjuvazi bu iilkelerde he-
men parlamentoyu feshetme yoluna gitmez. Yine
bu iilkelerde isci smifi saflarinda isci aristokrasisi
ve reformizmin etkisi zay:ftir. Burjuvazi ¢iscilere ve
emekei kitlelere ciddi iktisadi tavizler verecek du-
rumda degildir.» : ‘

 Bu iilkelerde fasizme karsi micadele iktidar
mitcadelesi, yani devrim miicadelesi demektir. <Mev-
cut politik buhranm iki ¢oziim yolu vardir: kapita-
list cozilm yolu veya Kitlelerin gosterdigi halkel
¢hzilm yolu. Bugiin, iki yoldan ayri orta bir yol yok-
tur ve olamaz.» (3)

Bu iilkelerde anti-fasist, anti-emperyalist ve
anti-feodal cephenin sinifsal muhtevasi bir ve ay-
mdir. Bu iilkelerde devrimin zafere ulagtirilmasi igin
proletarya pnderligindeki fasizme kars: halkin birle-
sik cephesi tayin edici bir oneme sahiptir.

Dimitrov’'un fasizm tahlilleri yari-somiirge, yari-
feodal bir yapiya sahip olan iilkemizde fasizmin s1-
nifsal muhtevasinm . kavranmasina ve anti-fagist
milcadelenin niteliginin ortaya konmasina 1sik tut-
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mustur. Ulkemizde proletarya hareketi, Dimitrof
Yoldas'in fasizm olgusunu degisik somut ve kendi-
ne ozgil kosullar icinde tahlil edisinden dgrenerel,
Tiirkiye'ds fasizmin komprador burjuvazinin ve top-
rak agalarinin tiimiintin diktatoérliigi oldugunu or-
taya “koymustur. Anti-fasist miicadelenin, oziinde
Demokratik Halk Devrimi miicadelesi ile bir ve ayni
oldugunu; anti-fagist cephenin smifsal muhtevasi-
nin, anti-emperyalist, anti-feodal cephenin sinifsal
muhtevas: ile dzdes oldugunu netlikle ortaya koy-
mugtur.

Dimitrof ayni zamanda fasizm ile kaynasan em-
peryalist savag ve ona karsi milcadelenin bir¢ok so-
runiarina da 1sik tuttu. Dergimizin son iki sayisin-
da inceledigimiz gibi, 6zellikle fasizm ve fasist sa-
vas kiskirticihgl arasindaki baga; boyle bir savasa
karsi kurulacak olan <baris cephesi» taktigine acik-
lik getirdi. 1. emperyalist paylasim savagl 6ncesi bag-
Iica celismelerin durumu ile, II. savag dncesi bag-
lica celismelerin durumunu ve birbirlerine gore ilis-
Kisini tahlil etti: heniiz savasa hazir olmayan em-
peryalist tilkelerin de katilmaya zorlanacagl bir ba-
11§ cephesi kurulmasinin zorunlulugunu ve bu tak-
tik ile savas: ertelemenin, tekelci burjuvazinin i¢ine
diistiigit cikmazi derinlestirmenin ve onu emekcl
kitleler éniinde teshir ve tecrit etmenin miimkiin ol-
dugunu, biitiin bunlarin proletaryanin sosyal dev-
rim davasina hizmet eden taktikler oldugunu orta-
ya koydu. II. Dilnya savasinin sosyalizmin anayur-
duna ve halklara saldir1 niteligine doniismesindei
sonra, diinya anti-fagist baris cephesinin kurulma-
sina ve bu cepheye iiclil fagist blokla pazar paylasim
kavgasl yapmakta olan diger emperyalist devletle-
rin katilmaya mecbur birakilmasina, Dimitrof'ur
tezleri onemli derecede 151k tutmustur.

SSCB énderligindeki diinya isci sinifi ve ezilen
halklari: Stalin, Dimitrov ve Komintern'in sistem-
lestirdigi ve uyguladifl usta taktikler sayesindedir
ki; ticlit fasist mihraki, ozellikle de Hitler fasizmini
agir bir yenilgiye ugratti; diinya sosyalizminin ka -
lesi SSCB'yi fasist saldir1 ve istildya karsl kararli-
likla korudu; daha bir dizi lilkede proletarya onder-

lizindeki Sosyalist ve demokratik halk cumhuriyet- -
lerinin kurulmasini sagladi i

Dimitroviun da oliimsfiz katkilarda bulundugu
savasa kargt miicadele taktikleri ve tezleri, her za-
man oldugu gibi buglin de Marksist-Leninistlerin
elinde, her tiirden oportiinist, revizyonist, modern
revizyonist akimlara agir darbeler indiren giclii ve
yvenilmez birer silahtir. : )

Dimitrov, aym zamanda coskun bir enternas-
yonalist ruha sahipti. Onun komintern toplantila-
rinda yaptigl biitiin konusmalar: diinyanin dort bir
yanindan gelen delegeler tarafindan dakikalarca
coskuyla alkislanir, bitip-tlikenmez sevgi gosterile -
riyle karsilanirdi. Biitiin bunlarin yanisira o, prole-

ter dilnya davriminin kararh bir savunucusu; prole- —
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taryanin snavatani Lenin'in, Stalin'in 8.8.C.Birli"
nin en sadik dostuydu. Bu konuda da enternasyo-
nalizmin en sahli drneklerini verdi.

Dimitrov, aynl zamandé Cin devriminin de ka-
rarli bir savunucusuydu. Onun, sekreteri olarak go-
rev yaptiZ1 Komintern'in de Cin devrimi konusun-
daki goriislerinin ifadesi olan asagidaki sozleri; bu-
giin biiyilk Marksist-Leninist Mao Zedung'a ve Cin
devrimine kars: inkarci bir tutum icine girenlere bir
uyar1 niteligindedir;

«Bugiin [20 Agustos 1935 - PARTIZANM
somirge ve yari-somiirge {ilkelerin halklar:,
kurtulus davalarina umutsuz bir dava olarak
bakmamaktadirlar. Tam tersine, emperyaliss
kblecilere karsit her gecen giin daha ‘kararl
miicadeleler baslatmaktadirlar. Bunun en iyi
delili, Cin’deki Sovyet devrimi ve Cin halkinn
Kizil Ordusu'nun verdigi kahramanca miica -
delelerdir.» (4). : »

¢Biitlin diinyanin devrimci proletaryast
adina, Cin’deki biitiin Sovyetleri, devrimei Cin

halkini hararetle ve kardesce selamladigimizi’

stylersem, Kongremizin duygu ve dﬂ'sﬁnc_el&
rini dile getirmis olacagimdan eminim. (Al-

ks tufani; herkes ayaga kalkar). Cin’in bin- -

lerce savasta denenmis kahraman Kizil Or-
dusunu hararetle ve kardesce selamlanz. (Al-
kis tufanm1) Cin halkina biitiin emperyalist
soygunculardan ve onlarin Qinli usaklarindan
tamamen kurtulmak icin verdikleri miicade-
leyi tam bir kararhlkla destekledigimizi agik-
lariz. (Alkis tufani: herkes ayaga kalkar, da-
kikalarca siiren tezahiirat; biitiin delegelerin
selamlama bagrislari)» (5). \

Dimitrov'u, dliimiiniin 30. yildéntmiinde yeni -
den saygiyla anarken gbrevimiz onun, teslimiyetin
degil milcadelenin; yilginhgin, korkakhgin degil ka-
rarhhigin, cesaretin; isci sinifina, emekei halka, dev-
rim davasina ihanetin degil sonsuz baghlik ve inan-
cin; opértiinizm, revizyonizm, modern revizyonizm
ve her tiirden burjuva diisiincesiyle uzlasmanin de-
gil onlarla amansiz bir miicadelenin, Marksizm-Le-
ninizmin en kararli bicimde savunulmasinin ifadesi
olan hayatindan ve fikirlerinden dgrenmektir. Onun
eserini her tiirden saldiriya karsi kararlilikla koru-
mak ve savunmaktir.

Ciinkii Dimitrov'un miicadelesi ve Tikirleri, em-
peryalistlere, sosyal-empe_ryalistlere ve her tiirden
gericilige agir darbeler indiren giclt bir silahtir.

Ciinkii Dimitrov'un fikirleri ve miicadelesi; onun
oliinceye kadar bikmadan usanmadan hizmet ettigi
Bulgaristan devrimine ihanet ‘eden: parti ve devlet
~ yonetimini gasbederek geriye donisi tezgahlayan;

bagimsiz, demokratik ve sosyalist insa yolunda hiz-
' 1a ilerleyen Bulgaristan’i, bir avuc biirokrat burjuva
tabakasimin smirsiz saltanatinin hikiim siirdiigi,
Rus sosyal emperyalizmine bagimli bir {lke haline

getiren, basim T.Jivkof'larin cektigi modern treviz-
yonist akima agir darbeler indiriyor. Bulgaristan ig-
¢l simifi ve halkinin, yonetimdeki sosyal-fagist Kligi
alagag) etme miicadelesine yol gosteriyor.

Qiinkii Dimitrov'un miicadelesi ve fikirieri, ce-
sitii miliiyetlerden halkimizin isci sinifi ve onun
Markeist-Leninist partisi. énderliginde, komprador
pburjuvazi ve toprak agalarmin eli kanh ‘fasist dik-
tatérliigiinii yerle bir etme, emperyalizmin {ilkemiz
izerindeki boyundurugunu kirma miicadelesine 151k
tutuyor. -

Ciink{i Dimitrov'un miicadelesi ve fikirleri; soz-

‘de fagizme karsi miicadele adi altinda kendi sosyal

fagist cehrelerini gizleyerek halkimiz1 aldatmaya ca-

_hisan; 3. bir diinya savasinin bas kigkirticilarindan

ve barisin basdilsmanlarindan biri haline gelen Rus
sosyal emperyalizmini halkimiza sosyalist bir devlet
diye gosteren; onun iilkemizdeki- géniillii usaklhigim
yapan ve halkimizi emperyalist savasa karsl her yon-
den silahsiziandirmak isteyen T'K'P, TiP, TSIP gibi
sosyal-fasist akimlarin gercek halk diismani yliz-
lerini acifa cikariyor, onlara agir darbeler indiri-
yor.

Ciinkdl Dimitrov'un miicadelesi ve fikirleri; THr-
kiye isci sinifi ve halkinin yiice énderi i Kaypakka-
ya'yl katletme komplolarn hazirlayan; yiizlerce
Marksist-Leninist, devrimei, yurtsever ve demokrati
poliste isim isim jurnalleyen ve bu ihaneti de dev-
rimeilik adina halkimiza yutturmaya calisan kasar-
lanmis revizyonist D.Perincek’lere; onun baskanli-
gmdaki bugiin artik karsi-devrim saflarina iltihak
etmis olan ve halkimizin demokratik halk devrimi
miicadelesini ¢gerici ic savas kigkirticiligls ilan ede-
rek, sozde «milli bagimsizlif1l savunma» ad1 altinda
komprador burjuvazi ve toprak agalarinin fasist dik-
tatorliigiiniin en keskin savunucusu kesilen; prole-
ter diinya devrimi cephesiyle, sadece belirli donem-
lerde savasa karsit kurulan diinya baris cephesini bi-
lincli olarak birbirine karistiran; bir 3. diinyayi
paylasim savasimn tek kaynagi olarak Rus sosyal
emperyalizmini gbsterip diger emperyalist giiclerin
acik destekgiligini yapan; Leninist emperyalizm ve
savas tahlillerini alcakca tahrif eden TIXP-Aydin-
Ik sebekesinin belini kiriyor.

Ciink{l Dimitrov'un miicadelesi ve fikirleri; iil-
kemizde fasizmin sinifsal muhtevasini ve kapsami-
ni cesitli bicimlerde tahrif eden; komprador burju-
vazi ve toprak agalarinin bir kesiminin siyasi tem-
silciligini yapan fasist CHP'yi <reformist», ¢liberal»
vs. ilan eden; TIRP-Aydinhk gebekesinin sadik ta-
kipciligini yaparak proleter diinya devrimi cephesi
ile dilnya barils cephesinin bir ve ayni oldugunu id-
dia eden; bir 3. dilnyay! paylasum savasinn buglin-
kii esas kigkirticilar: olan ABD ve Rus sosyal emper-
yalizmini, ayn1 zamanda dlinya halklarimmin bagdiis-
man1 olarak gisteren; ve dilnya igci sinifinin on-
derlerinden biiyitk Marksist-Lenirist Mao Zedung'a
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ve Cin devrimine karsi acik saldiriyl basglatan HK,
dHB, dHY, DP gibi kiiciik burjuva sag:

«Emperyalizmin tciinett bunalim ddnemisnde,
arilk emperyalist savaslann cikmasinin miimkiin ol-
madiginl savunan; bir 3. diinyay:r paylasim savagl-
min bas kiskirtieillarindan biri olan Rus sosyal em-
peryalizmini, ¢orta yolcur bir tavirla halkimiza si-
rin gosterieye calisan; onun sosyal emperyalist yii-
ziinli halkimizdan gizleyen; ayrien diger smnif kar-
desleri gibi CHP'yi fagist olmaktan cikararak ona
«reformist», «sosyal-demokrats gibi sifatlar bahge-
den (yalmz Kurtulis daha da ileri giderek AP, MSP
vh. gibi partileri de fasist olmaktan cikariyor}; Cin
devrimini ve bilyiik Marksist-Leninist Mao Zedung'
karalamaya devam eden D.Yol, Kurtulus, D.Sol vh.
cibi kilelik burjuva ‘sol’ oportiinist akimlarin mas-
kelerini le diistiriiyor, onlar1 Marksizm-Leninizm
karsisinda cirilgiplak ortada koyuyor.

fste bunun icin, dunya isci smifinin  biiyik
Marksist-Leninist ustalar: Marks, Engels, Lenin, Sta
lin ve Mao Zedungun fikirlerinden ve miicadelele-
rinden 6grendigimiz gibi; Bliyiik Bulgar devrimeisi,
proletaryanin yilmaz savaggisl G. Dimitrovuan fi-
kirleri ve miicadelesinden de 6grenmeye devam et-
-neliyiz! Onu we Marksist-Leninist fikirlerini her

tiirden saldiriya karsy kararlihkla korumali ve bii-

OCAK YARINLART

i. KAYPAKKAYA

SECME YAZILAR

GIK T
(Toplatildi) '

tiin glicimiizle savunmaliyiz!

Proletaryanin biitiin bu biiyiik ustalari ve yil-
maz savascilarl, proleter diinya devriminin sira ne-
ferleri gibi, G. Dimitrov da odliimsiizdiir! O, diinya
isci sinifinin sinifsiz ve sdmiirilsiz bir dilnya ya-
ratma miicadelesinde sonsuza dek yasayacaltir!

FASIZME KARSI DIRENISIN SIMGESI, PRO-
LETARYANIN YILMAZ SAVASCISI, PROLETER-
DUNYA DEVRIMININ SIRA NEFERI BUYUK BUL-
GAR DEVRIMCIST GEORGI DIMITROV OLUM -
stizDUR!

1

(1) BEP'nin adi, 25-27 Mayis 1919°da yapilan 22.
Kongresine kadar BSDIP (Bulgaristan Sosyal-
Demokrat isci Partisi) idi. o

(2) Biitiin alintilarda tersi belirtilmeyen yerlerin al-
ti Dimitrov tarafindan cizilmistir.

(3) Yalmizea bu alinti Dimitrov'un «Fagsizme Karsi

Birlesik Cephe» kitabinin Yiicel Yaymevi tara-

findan yapiimis olan cevirisinden alinmstir. Di

Fer biitiin alintdar age’nin Aydinhik Yaymnlar

tarafindan yapilam cevirisinden yapilmistir.

Dimitrof, Age., sf. 127, Aydinhk YayL

(5) Age., sf, 126-127.
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EK3

Birlik Scrunu Dev-Deb Ve Eylem
Birligi Taktikleri Uzerine (1)

GIiRis

Bundan bir siire énce Partizan - Kawa -
Giiney ve d. Halkin Birligi dergilerinin yer,
almas1 ile adina DEV-DEB (Devrimci De-
mokratik Eylem Birligi) denilen bir birlik
olusturtmustu. Ancak bu birligin émri u-
zun sirmedi, Kawa ve dergimizin c¢ekilme -
siyle dagildi. Bu yazimizda DEV-DEB hak -
kinda gériislerimizi, DEV-DEB'den c¢ekilig
nedenlerini aciklayacagiz.(*)

Dergimiiz basindan bu yana halk glgcle-

ri icerisinde yer alan siyasetlerle eylem bir-
liginin olusturulmas: yolunda elinden gele-
ni yapmaya calismustir, Bundan béyle de
calisacaktir. Dergimizin DEV-DEB'den c¢e -
kilmesi kesinlikle eylem birliginin olusma-
sia engel degildir. DEV-DEB'den c¢ekilme
nedenimiz, DEV-DEB’in olusma temelinin
- yanhshgindan 6tiruddr. Biz, daha o6nceki
sayllarimizdan hirinde etraflica ortaya koy-
dugumuz (Bkz. Partizan, Ozel sayi: 5) go-
riisler temelinde halk glgleri
tim siyasetlerle eylem birliginden yanayiz
ve bu yolda c¢alisacagiz. Bizim ortaya koy-
dugumuz goriigler timiyle dogru, ke ger:
cekleriyle uygun ve halk gugleri igerisinde-
ki her siyasetin kabul edebilecegi, etmesi
gereken bir temeldir. Dergimizin DEV-DEB
icerisinde yer almasi, eylem birliginin olus-
masina gercekten samimi olarak calisma.-
mizin, ama ortaya koydugumuz goruslerin
ozint reddetme pahasina «samimi» davra-
mgin bir Grind olmustur. Dolayisiyla da
Marksist-Leninist goruslerin yeterince kav-
ranmamasinin... Bu yazimiz bu yuzden der-
gimizin bir o6zelestirisi de olacak; sorunun
Marksist-Leninist Hareket icinde daha kap-
samli kavranmasina hizmet edecektir.

Ancak biz sorunu sadece DEV-DEB me-
selesiyle simirlamanmn dogru olmadigl go-
rusiindeyiz. Bugin eylem birligi scrunu tim

icerisindeki

Tirkiye'li devrimcileri ilgilendiren; nnlari
dzlemi olan bir sorundur. Onemi blytktir.
Ancak bir yanda béylesine birikmis bir 6z-
Jem, diger yandan cesitli siyasi akimlarin
yoneticilerinip eylem birligine engel olarak
gosterdiklati -yada buatin iyineyitimizle soy-
lersek- eylem birliginin sonucta énine en-
gel olarak dikilen kilglik burjuvaca yorum-
lar gelismektedir.

Bugin bir eylem icgerisinde halk siya-
setlerinin bir araya gelememesi sorunu, Jcit-
leler 6nunde devrime ve genelde devrimeile-
re karst kusku dolu bakisiarn biyutmekte-
dir. Devrime zararh olmaktadir.

Halkimizin, proletaryanin gaspedilen ve
gaspedilmeye calisilan haklarina kars: eko-
nomik ya da siyasi planda gucli gosteriler;
glicli kampanyalarin érgiitlenmesi... Halk
sivasetlerinin bu eylemlerde yan yana, o-
muz omuza miucadele etmeleri...

Bugiin hangi dergiyi acarsak; hangi dev
rimcivle konusursak bahsedilen sey budur.
Buyuk basliklarla, alt1 gizilerek yazlanlar
bunlardur.

Oyleyse «neden birlesilememektedir?»
Ardindan Kkitlelerin ,devrimcilerin kafasin-
da beliren ve biyiyen bu soru olmaktadir.

Sorunumuz eylem birligi olduguna go-
re, aciktir ki boyle bir birlik igin ideolojik-
sivasi birlik gerekli degildir. Sorunumuz
halk siyasetleri arasinda bir birlik oldugu
icin ve halk da cesitli sinif ve tabakalardan
olustugu ig¢in, bu sartin gerekmedigi agik-
tir. 3

Kisacast bugin herkesin en ok «birlik»
¢i gorindugli bu sorunun kaynag: ideolojik-
sivasi kavrayista ve bu kavrayigin yon ver-
digi politikada aranmak zorundadir. Bu yuz-
den biz de evlem birligi sorununu temelle-

(*) DEV-DER'in :protokol» ve «platformslarini ge-
lecek sayimizda yayinlayacak ve elestirecegiz
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riyle ele alacak, aciklamaya calisacagiz. Bu

.konudaki kig¢itk burjuva yorumlarin tiim

devrimciler nezdinde yiizi acgiga cikarilma-
dan ve sorunu kitlelerin' gézii 6niinde tartis-
madan, bugin eyle mbirlikleri olusturmak
artik neredeyse imkansiz hale gelmistir,

Halkin Kurtulusu eylem birliginin 6éne-
mi lUzerine sayfalarca yazdiktan sonra halk
siyasetlerinin bir bdéhimiyle eylem birligi
yapmayacagini agikca  belirtebilmektedir.
Ve buna <teorik» bir kihif gecirebilmekte;
yureginde devrim atesi yanan binlerce dev-
rimcinin 6zlemine; halkin menfaatlerine boy
lesine ters kararlar alahilmektedir.

D. Yol «Fasizme kars: birlesilebilecek
butin glgclerin birlestirilmesi ve ortak eyle-
min orgutlenebilmesi devrimcilerin éntinde
duran en acil bir gérev olmaktadir» dedik-
ten sonra aym sayisinda dergimizin «adi bir
cinayet Orguti» oldugundan ve bu nedenle
1 Mayis mitingine <katilamayacaklarindan»
bahsedebilmektedir.

Bu konuda gercekten samimi davranan

lar oldugu gibi timiiyle tekke cikarlarimn

mnefaatini, halkin menfaatinin 6niine geci-
ren dergilerden buna benzer daha birgok ce-
ligkilerle dolu olan 6rnek vermek miumkiin.
Iste bu yiizden biz sorunun artik gegis-
tirilemeyecek bir noktaya geldigini savunu-
yoruz. Tim devrimcilerin bu sorun tizerin-
de dusunmeleri, arastirmalar1 gerektigini
sOyliiyor ve onlara bu gagriy:1 yapiyoruz.
Ve eylem birligini énlemek icin «teorik»

aciklamalardan, «cinayet Orglitii» tespiti

yapmaya kadar yollar deneyen yoneticileri
de, bu sayimizda yeniden yaymladigimiz ey-
lem birliginin ilkeleri lizerinde gériis belirt-
meye cagiriyoruz. Bu ilkelere acikca cevap
vermelerini istiyoruz.

. Iste o zaman bu gelismeleri yakindan,
lzleyeceklerine inandigimiz devrimci kitle-
ler halk siyasetleri arasinda eylem birligi-
nin olusmasina kimlerin samimi olarak c¢a-
hstiklarnn; kimlerin tekke menfaatleri ug-
runa gerekcelerini sahte temellere dayattl—l
g goreceklerdir. ;

Biz hicbir siyasetin yoneticilerinin ta -
banlarinda yikselen bu ézleme kulak tika-
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yabileceklerini sanmiyoruz. Ve ashnda bu-
gin herkesin «birlik»¢i oldugu halde eylem
birliginden yana olmayan <bilmece»likleri- -
nin asil sebebi devrimeci kitlelerdeki bu yay-
g istektir, '

Bu vazimizda devrimci kitlelerdeki bu
istegin bilingli bir istek haline déniismesi
ne; bu konudaki revizyonist safsatalarin ve
kiiglik burjuva yorumlarin maskesinin indi-
rilmesine galisacagiz.

1. BOLUM

Birlik Sorununa Genel Bakis

‘Bugin eylem birligi konusundaki yan-
lis gorisler; yanlhs disiinceler gokten inme-
mistir. Tersine Turkiye devrimi tarihinde bu
konudaki revizyonist koékleri bulmak mim-
kiindiir, Ve ashinda cesitli dénemlerde ha-
kim hale bile gelmis olan «cephe» «sosyalist
kurultay» «gligbirligi» gibi tezleri ele alma-
dan onlarin degisik gérinimli ifadelerin-
den bagka hicbirsey olmayan bugiinkii «cep-
he» konusundaki sakat anlayislari, «Prole-
ter Devrimcilerin Birligi» tezlerini, vs. tam
olarak agiklamak ve kavramak imkansiz
olur. Nihayet eylem birligi sorunundaki bi- ~
lingli olarak yaratilan kesmekeglik ¢okerti-
lemez. '

Yukarida adi gecen tezlerin ne oldugu-
nu, neyi savunduklarina ge¢cmeden 6nce bir-
lik sorununun cesitli yénleriyle Marksist -
[eninist yorumunun ne oldugunu agikla -
mamiz gerekmektedir. Simdilik sadece ge-
nel yénlerini ortaya koyacagimiz bu soru-
nu ileride yeri geldikce daha da aciklama-
ya galisacagiz. >

Bugin yaygin olan proleter smifin ve
diger emekgi kitlelerin birliginin saglanma-
sinin taktiklerinden biri olan eylem birligi
ile halkin devrimci birlesik cephesinin kap-
sam ve rollerinin aynilestirilmesidir. Eylem
igin kurulmus gecici birliklerle, siniflararasi
bir ittifak sorunu olan «cephe» siirekii ola-
rak karistirilmaktadir. Bu yiizden birlik so-




rununu anlatirken cephe meselesini agikla-
madan gegemeyiz.

A — CEPHE NEDIR?

Nedir Halkin Devrimci Birlesik Cephe-
si? Cephenin kapsam ve fonksiyonu nedir?

Bu sorularin cevaplar1 dogru bir gekil-
de 1972'lerde I. Kaypakkaye yoldag onderli-
ginde proletarya hereketi tarafindan ortaya
koyulmustur. Birlesik cephe devrim igin bir
cephedir. Birlesik cephe uzatmali halk sa-
vasi stireci icersinde proletarya onderligin-
de isci-koylii temel ittifaki tzerinde insa
edilir. Ve son coziimlemede milli burjuva-
ziyi devrim saflarma kazanma sorunudur.

Devrimin ti¢ temel silahindan birisi olan
Halkin Devrimci Birlesik Cephesi simiflar
arasinda ortaya ¢ikan bir ittifaktir. Eger bu
cephe halk siniflar1 arasinda. devrim igin bir
ittifak olacaksa emperyalizme, fagsizme, kom
prador lkapitalizme ve feodalizme karsi ol
mak zorundadir ve Oyledir.

Ancak cephe her zaman <ha» deyince
«insa» edilecek; olusturulabilecek bir ittifak
degildir. Hele hele halk smmiflarina ait ge:
sitli siyasetler arasinda eylem icin kurulan
bir birlik hi¢c degildir. Ve tamda bu nokta-
da cephe tizerine séylenilen genel dogrula-
rin sinandig1 kistas ortaya cikmaktadir.

Cephenin olusmast bir anlamda milli
burjuvaziyi kazanmaksa; diger yonuyle mil-
li burjuvaziyi svola getirmek»tir. Bu «Em-
peryalist savasa kars1 sumf bilingli proletar-
yanin tavri» adli yazida inceledigimiz gibi
uluslararas: planda da boyle olmustur. K-
¢iik burjuvazinin kolayci devrim anlayisy
onun uzlasici-kuyrukcu politikasiyla da bir-
lesince ortdya «cephenin her zaman kurula-
bilecegi~ yolundaki «meshur»(!) tezler cik-
maktadir. Ve bunlar degisik gérinim altin-
da ve degisik zamanlarda yeniden piyasa-
ya strilmektedir. :

Bitin devrim tarihleri ve uluslararasi
planda 939-45 arasindaki emperyalist sa-
vas doneminin somut gelismesi gostermis-
tir ki, ne yar: sémiirgelerdeki orta burjuva-
7i ve ne de «demokratik» emperyalist dev-
Jetlerin o an bir emperyalist savagtan yana

(degisik amaclarla) olmayan tekelci burju-
vazisi proletarya ile «ha- deyince ittifaka
yanasmamistir. Bunlarla proletarya arasii-
da bir ittifak daima proletaryanin bunlarl
«yola getirmesi» sonucu olusmustur. .

_Prolstaryanin burjuvaziyi yola getirme-
si zorlu bir sorundur. Bu, timuyle proletar-
yann siyasi ve orgitsel guciline baghdir.
Burjuvazinin, proletaryammn devriminin so-
lugunu ensesinde duymasina, bunu hisset-
mesine taghdir.

Gecen saymmizda da belirttigimiz = gibi
her seviyeden oportunistin anlayisin bit
Marksist-Leninistin benzetmesi acik olarak
ifade etmektedir. '

«Dogru siyaset elma; burjuvazi de ¢o-
cuk.»

Oportiinizm bir cephe i¢in dogru siya-
seti burjuvaziyi cezbedecek ve onu ittifaka
zorlayacak bir elma sekeri olarak goérmek-
tedir. Agiktir ki boyle bir anlayis kuyrukgu-
lugun dikalasidir.

Elbette cephe igin dogru bir siyasi pers-
pektif gereklidir. Ancak bu kesinlikle yeter-
sizdir. Ibrahim Kaypakkaya yoldas cephe
icin izlenmesi mutlaka gerekli olan dogru
bir siyaseti yeterli sart olarak goren TIIKP
revizyonistlerine kars1 soyle diyordu:

«Revizyonistlerin li¢lincii yanhs1 sudur:
«Cephe, devrimin dostlarmi ve dismanlar-
n1 dogru tesbit etmeyi ifade eder.» Hayir
baylar! Cephe bunu ifade etmez. Yaptiginiz
sey korkung bir demagojidir. Cephe, komii
nist parti onderliginde ve isci-koylu temel
ittifaki tizerinde, BUTUN DEVRIMCI SINIF
VE TABAKALARIN emperyalizme, feodaliz-
e, komprador kapitalizmine kars: BIRLES-
MiS OLMALARINI ifade eder. Devrimden
menfaati olan sinif ve tabakalar, bizzat bir-
lesmedikce cephe gerceklesmis olmaz. Reviz-
yonist hainlerin soyledigi gibi ,devrimin
dostlarini ve dusmanlarini tesbit etmekle
cephe gerceklesmis olmaz. Eger &yle olsay-
di, devrimin dostlarmi ve dismanlarim bir
kere dogru tespit ettikten sonra, mesele bi-
terdi. Ve bu tesbit muhafaza edildigi mud-
detce cephe bozulmazdi(!) CKP'li yoldaslar,
devrimin dostlarin ve diismanlarini ta 1927

53



Birlik Sorunu ve DEV—D_EB

de dogru tesbit etmislerdi. Cephe hemen ger-
geklesti mi? Simif miicadelesi seyri iginde,
halkin cephesi kag kere bozulup, tekrar ku-
rulmadi m1? «Cephenin, devrimin dostlarm:
ve dusmanlarini dogru tesbit etmeyi ifade
ettigini» sOylemek, demokratik halk dikta-
térltigli hedefini bir kere tesbit ettikten son-
ra, derhal ve kendiliginden bu hedefe ula-
silmis olacaginmi sdylemek kadar sagmadir.,

Cephenin gerceklesmesi icin, devrimin dost--

larini ve diismanlarimi dogru tesbit etmek
vetmez; ayni zemanda, proletarya onderli-
ginde devrimion dostlarini birlestirmeye y6-
nelen, nisheten uzun bir miicadele yiiriit-
mek gerekir. Proletarya dnderliginde devri-
min dostlarimi birlestirmek icin, sabirh ve
CETiN BIR MUCADELE vermek gerekir.
Micadelesi verilmeden, birakalim cesitli ta-
bakalart bir araya getirmeyi, isci smifini
biraraya getirmek bile mimkin degildir. Re
vizyonist baylar, bir tesbitle herseyi halle-
diveriyorlar! Samiyorlar ki, bir kere yerleri
tesbit edilince butin simif ve tabakalar tipis
tipis kendi yerini aliverecek ve beylerimizin
-emirlerini bekleyecek! Simif miicadelesi de-
gil de, sanki bayram merasimil Ve karsi-
mizdakiler, sanki emre amade merasim ki-
tasi!» (*)

Marksist-Leninist Hareket sorunu yillar
once boylesine net kovdugu halde oportu-
nist teorisyenler bundan zerre kadar ders
gikarmamakta direnmislerdir. Ve izledikleri
politikada esasi olusturan sey, PDA'min adi
gecen pespaye tezi olmustur: «Cephe, dev-
rimin dostlarini ve dismanlarini dogru tes-
bit etmeyi ifade eder.»

Ve ardindan kendi gugclerine; legal, kof
ve baris¢l yapilarina bakmaksizin cephenin
olusturulabilecegi hayalini yaymislar; re-
formist burjuvazinin daha da koétast sahte

reformizmi kihf edinmis bir komprador bur

juvazi - toprak agasi kliginin sézcigl olan
CHP'nin aleti durumuna dusmuslerdir.
Cephenin olusmasi igin dogru siyaset
yetmez. Ayni zamanda proletarya orgutlu
bir siyasi gli¢ olmak zorundadir. Burjuvazi-
yi ittifaka zorlayabilmelidir. Bunlar olma-
dan olusturulacak olan cephe tek tarafh bic
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anlasma, yada daha agik ifadesiyle proletar-
ya adina kiglk burjuvazinin kuyrukculugu-
dur.

Bu ytlizden TIKP revizyonistlerinin cep-
he politikasi basindan beri bu kuyrukculu-
gun teorik kiliflanmasini ifade etmistir. An-
cak TIKP'in o dénemdeki tezleri ve siyaseti
bugtin de aktielligini bizim sézde «proleter
devrimci»lerimizin «platform»larinda koru-
maktadir. TIKP revizyonistieri gibi simdiki
oportunistler de milli burjuvazi ile ittifak:
her zaman mumkiin gértyorlar,
~ «Evet, mumkiindir -diyor Ibrahim Kay-
pakkaya- ama, bir tek sekilde miumkundir:
O da, proletaryanin kizil bayrag: altinda, is-
¢i-koyli temel ittifaki tizerinde, halkin de-
mokratik dikiatérligiini kurmaya yénelen
bir cephe yerine; burjuvazinin arkasinda,
baz1 reformlarla bugilinkii diizenin sivri yan-
larim térpalemeye ve bir burjuva diktator-
liglh kurmaya ydnelen bir ‘cephe’(!) gecir-
mekle mtmkandiir (%)

Gegmiste prolotarys hareketi sorunlari
bu sekilde dogru olarak ortaya koymustu.
Ancak o, llkemizde birlesik cephenin olus-
masimi kesin bir hitkme bdgismisti. Birlesik
cephenin kurulmasini «bir veya birkag¢ bol-
gede Kizil Sivasi iktidarin kurulmasi» sarti-
na baglamak; bu olmadan cephe clmaz de-
mek hatayd: ve Marksist-Leninist Hareket
bu hatayr yapmistir ve daha sonra ozelesti-
risini de..,

Ancak bu sartin koyulmasina sebep olan
subjektif yén o zamana dek burjuvaziyle
«ittifak» adina slrdarilen kuyrukcguluga
karsi duyulan bir tepkiyi yansitmakta idi.
Ve bugiln etrafimiza baktigimizda bu tep-
kinin aslinda ne denli hakh bir tepki oldu-
gunu gorebiliyoruz. Bir yandan iilke capin-
da diger yandan dinyada yiritilen kuy-
rukguluk politikasi hep «cephe» ve «ittifak»
adma yuritilmektedir,

Proletarya hareketinin birlesik cepheyi
sarta baglamasi esasa iliskin bir hata degil-

(*) Ibrahim Kaypakkaya, Biitiin Yazilar, sf: 320-
321,
(*) Ape., Sf. 324




di. Ancak genel ve yaygin olan durumu il-
kelestiriyor, kurallastiriyordit:

! Oportunist gruplarm timi, bir ittifak
icin proletaryanin hegemonyasini burjuva-
zinin hissetmesi gerektigi; orgiitli ve siyasi
giicliyle burjuvaziyi yola getirmesi gerektigi
noktasindan hareket eden I, Kaypakkaya on
derligindeki proleterya hareketinin bu -ha-
tasim 6ze iliskin bir hats olarak gostermeye
dzen gosterdiler. Ve boylece partisiz cephe,
scephe her zaman kurulur» seklindeki tez-
lerg, eylem birliklerinin «cephe» diye alkis-
lanmasina hayat alani olusturmaya calisti-
lar. Ancak bizzat sosyal gelismenin kendi-
si, TIKP'e Sefik Hiisni'den, guntimizun O-
portunist mihraklarina da TIKP den miras
bu pespaye kuyrukculuga hayat hakk: ta-
nimamis; bu tar tezler hezimete ugramisiir.
Fakat ideolojik koka kurutulamadig: icin de-
gisik teorik temellerde ve degisik sifatlar al-
tinda hala savunulabilmektedir. Ve bu ko-
nuda da ginimizin oportinist mihraklari-
nin kilavuzlugunu TIKP revizyonizmi yap-
mistir, yapmaktadir. TIKP bugilin séziimona
CKP—GU._omindang ittifskonin benzerini uy-
guladig1 iddiasindadir. Onun tiimiiyle ve a-
cikca karsi-devrimin uzantis1 haline gelerek
CHP'ye ve genelde komprador burjuvazi
toprak agas: kliklerine ve onlarin agababasi
emperyalist burjuvaziye kars: izledigi «bir-
lesik cephe»nin ne tur bir cephe oldugu ve
bu «cephe» anlayisina TIKP'in «cephenin her
zaman kurulabilecegi» teorik onermesinden
yola cikarak vardig gercegi herkes igin 0g-
retici olmalidir. Ciinkii bu tez ve ittifak ko-
nusunda ileri stirtilen benzeri tezler, sif
uzlagmacihginin teorisyenleri olan revizyo-
nistlerin ve modern revizyonistlerin dayan-
diklar1 temel noktalar olmugtur. Revizyo -
nistler ve medern revizyonistler bu tir tez-
leri her donemde simif uzlagsmacilifina «teo-
rik» temel olarak gostermeye calismislardir.
Diin Krusge! revizyonizmi «ittifak» adi al-
tinde bu tur tezlerle simif uzlasmaciligina
temel yaratmaya calisiyordu. Bugun karsi-
devrimci «ii¢ diinya teorisi»nin simif igbirli-
gini tzerinde yukselttigi temel dayanak nok-

talari da ittifak adina savunulan kuyrukcu- -

luk politikasidir.

Biitiin bunlardan ¢ikan sonug¢ nedir?
Proletaryamn, birlesik cephenin olusma
sarilan ortaya ¢ikmadan, birlesik cephenin
olusmasi yolunda, ona uygun bir siyaset iz-

" Jemiyecegimidir? Haywr, bu degildir. Prole-

tarya hareketi asla bunu savunmamistir. Bu
alanda da her seviyedeki oportunist mihrak-
lara yol gostericilik yapan TIiKP revizyoniz-
minin, Marksist-Leninistleri kastederek, «it-
tifak fikrine karsy» olduklary «ittifak fikrini
proletaryvaya aykiry» bulduklar iddialari bi-
rer uydurmadan ibarettir.

ilk oiarak, ittifak politikas: birlesik cep-
henin ve giderek devrimin gerceklesmesi
nin vazgecilmez temel politikalarindan bi-
risidir. Bu ylizden proletaryanin dogru bir
ittifak politikas1 izlemesi hayati dnemdedii.

ikinci olarak, cephenin fiilen olusma
sartinin olgunlagmadigl donemlerde de pro-
letarya bu politikayl uygular. Proletarya-
nin partisi isgi-koyla temel ittifakin1 olus-
tururken, diger yandan da birlesik cephe si-
yasetinin geregi olarak kiigiik burjuva kit-
Jelerivle bag kurmaya, baglarni gelistirme-
ye; milli burjuvaziyi cepheye kazanmaya ¢a-
lisir.

Zaten bu politika sayesindedir ki, prole-
tarya ,halk ile halk diismanlar: arasindaki
kesin ayirima tabi olan bir askeri-siyasi-or-
giitsel hat izleyebilmektedir. Halk guglerini
halk diismam gugler arasinda degeriendir-’
me hatalarindan kendini koruyabilmekte-
dir.

Sorun sudur ki, ittifak politikasinda dai-
ma orta burjuvazi mi esas alinacaktir? Pro-
letaryanin ve diger emekgi kitlelerin gugleri-
ni burjuvazi kendi ¢ikarlar icin kullanabi-
lecek midir; kullanmali midir? Eir ittifak i-
gin proletaryanmin bagims:z guctinun gelig-
mesi icin vargiigle galismak yerine, burju-
vaziyle «ittifak siyaseti» gudenler burjuva-
zinin aleti olmaktan kurtulamamis ve dai-
ma karsi-devrime hizmet etmislerdir.

I. Kaypakkaya yoldas «Bir veya birkag
bolgede Kizil Siyasi Iktidar dogmadan nigin
milli burjuvaziyle ittifak miimkin olmaz?»
sorusunu sormakta ve goyle cevaplandir-
maktadar :
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«Clunkii, daha 6nce milli burjuvazi pro-
letaryanin énderligini kabul etmeyecektir;
kendi uzlasici, teslimiyetci, ‘halk kitlelerini
asla devrime ve kurtulusa gotirmeyecek
olan reformist cizgisini inatla, 1srarla sur-
direcektir. Proletarya, burjuvazi ile ittifak
istemedigi icin degil, burjuvazi boyle bir it-
tifaka yanasmayacag igin ittifak mimkin
olmayacaktir. Bu apacik bir gey degil midir?
' Ulkemizin bugiinkii gerceklerine de uygun
degil midir? Milli burjuvazinin temsilcileri,

en sagindan en soluna kadar, segim veya as-

keri darbe yoluyla iktidari ele gegirmek, bu-
gliinkii diizenin gbze batan yanlarimi biraz
torpiilemek, isciler ve koyliiler lizerinde ken-
di diktatorliiklerini kurmak icin ¢alismiyor-
lar m1? Cogu zaman fasizme kuyruk salla-
miyorlar m? Bunlarla buglinki sartlarda,
proletarya onderliginde ve halkin demokra-
tik diktatérligii hedefine yonelen bir halk
cephesi kurmak mimkiin miidiir? Bugiine
kadar mimkun olmus mudur?» (*)

Prcletarya meseleyi genel hattiyla orta- -

va boyle koymaktadir.

Bu sorunun eylem birligi ile ilgili olan
yani da vardir. Konumuzun asil yani bu ol-
dugu icin bu iliskiye de deginmeliyiz.

Proletarya ve onun 6nci kurmay: birle-
sik cephe sivasetinin o an yukledigi somut
goérevleri yerine getirirken, diger yandan da
Demokratik Halk Devriminin asgari muste-
rek programindea ifadesini bulan emperya-
lizme, feodalizme, komprador kapitalizme,
fasizme karsi, guncel hedef ve degisik taktik
miicadelelerin ,stratejik devrim hedefleriyle
kaynastirilmasi; ona tabi kiinmas: ve dev-
rim miicadelesinin gelistirilmesi i¢in kitle
-miuicadelesi i¢cin de bu gerceklerin kavranil-
masma ¢ahisir. Bu, somut sorunlarin prole-
taryanin éncusi tarafindan siyasi muhteva-
siyle. birlikte kitlelere kavratilmasi demek-
tir. Bu, halk kitlelerini kucaklayan, kucak-
lamas! yolunda miicadele verilen ve halk kit-
lelerinin bagrindan yiikselen siyasi ve eko-
nomik temeldeki kampanyalarin érgutlendi-
rilmési demektir. Boéyle bir kampanya'ya
halk kitlelerinin katilmasim saglamanin a--
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ract olarak onimuiiZze eylem birligi ve or-
tak eylem sorunlar c¢ikar.

iste ileride inceleyecegimiz eylem birli-
i ve ortak eylemler ile birlesik cephe; onun
gerceklesme kosullarmin saglanmasina hiz-
met eden kitlesel kampanyalarla ilgili olan
yoni de budur.

B — BIRLIK SORUNU VE _PROLETARYA

Proletarya onderliginde isgi-koyli temel
ittifak1 tizerinde yiikselen birlesik cephe g6-
riiniim itibariyla «halkin birlesmesi»dir. An-
cak bu bizi teorik yanhslara gétirmemelidir.
«Birlik» sorunu proletaryaya 6zgi bir so-
rundur, bunun karistirilmaya baglanildig:
yerde sonucta kuyrukguluga varan yanhslar
silsilesi baslar. Ve kiiciik burjuvazi, safsata
tezlerini tam da bu noktamn tahrifi Gzerin-
de yiikseltmektedir.

fleride ele alacagimiz ssosyalist kurul-
tay» yada onun yeni sartlara uydurulmus
tekrarindan &te bir sey olmayan «Proleter
Devrimcilerin Birligi (PDB)» tezlerinin 0zu-
nit daha iyi kavrayabilmek i¢in, proletarya-
ya has bir olgu olan birlik sorununun ortaya

~ nasil konuldugunu incelemeliyiz.

Proletarya acgisindan «birlik» sorununun
iki yénii vardir: Birincisi, proleter devrimci-
lerin, komiunistlerin birligi. Ikincisi sifin
birligi.

Marksist-Leninistlerin birligi ne demek-
tir? Bu birligin araci nedir? En kisa ceva-
biyla sudur: Proletaryanin simf bilingli en
ileri unsurlarinin proletaryamn énci orgu-
tii, kurmay heyeti olan Kominist Parti igin-
de birlesmesidir.

- Marksist-Leninistlerin Parti igerisinde
birligi nasil saglanir? Dogrudan dogruya
Marksist - Leninist ideolojik - siyasi ve oOr-
gitsel bir temel ve ¢izgi uzerinde; Marksist-
Leninist eylem temelinde; Partinin program
ve tizlugu temelinde...

Bu varolan bir partinin sureg i¢inde in-
sasl; insasimin derinlestirilmesinden bagka
bir sey degildir. Proletaryanin partisi mu-
cadele igerisinde proletaryanin partisine la-

(*) Age. sf, 323.




yvik olan, simif bilincli en ileri unsurlan saf-
larinda toplar, gelisir.

Aciktir ki, yukandaki kisa tezlerle bir
dénem ayyuka cikarilan «sosyalist kurul-
tay» bozmas1 <Proleter Devrimcilerin Birli-
gi»ne temel teskil eden tezler arasinda tek
bir ortak.yan yoktur. Ciinki «PDB- tezine
gore bu «birlik» proletarvanin partisinin o-
lusmasinin 6n hazirligidir. Bu teze goére de-

gisik <program-»lara sahip olanlarin birbiri- -

ne taktiklar1 «proleter devrimci» payesi ko-
munistlerin birligini saglayan bir unsurdur.
Kemiinistlerin birligi «proleter devrimeci» (1)
lerin cylem birlikleriyle saglanacaktir. Ko-
munistlerin birligi, niteligi yurisever-demok
rat bir temelde olusan «PDB» tezi lizerinde
saglanacaktir...

Bugliin oportunist «rDB»cﬂer simdi ta-
muyle iflas etmis ve etmesi kagipilmaz olan
bu tezi dergilerin sayfalar1 arasina gémmek
icin canfeda bir gaba icindedirler. Ne var-
ki TIKP revizyonizminden devralarak can-
landirdiklar1 «PDB» tezinin ideolojik temeli
hala yurirliikte oldugu ve daha 6nemlisi ay-
ni tez simdi. degisik ambalajlarda piyasaya
siraldigi icin tzerinde durmak zorunday:z
ve ileride duracagiz.

Demek ki proletaryanin en ileri unsur-
larimin birligine Marksizm-Leninizm bilimi,
Proletarya partisi icinde diye cevap verir.
Ve bu bilik ortak komitinist bir eylem ve bu
eyleme yon veren ideolojik - siyasi - drgit-
sel cizgiyi Onsart olarak igerir.

Marksist-Leninistlerin birligi ile eylem
birlikleri arasindaki baga gelince...

“Yukarida evlem birlikleriyle Marksist-
Leninistlerin birliginin saglanamayacagini
belirttik. Oyleyse, bundan, eylem birlikleri-
nin Marksist - Leninistlerin birligine hizmet
etmedigi yada etmeyecegi sonucu cikarila-
bilir mi?

Hayir. Bu sonug¢ cikarilamaz. Tersine,
eger olusturulan eylem birliklerinde, Mark-
sist . Leninistlerin birligini saglamis ve sag-
layacak olan Parti, bagimsiz ¢izgisini siir-
diirebilir; kendini digerlerinden her alanda
kalin cizgilerle ayirabilmeyi saglarsa ve ni-
hayet bagimsiz ideolojik - siyasi mucadelesi-

ni kesintiye ugratmazsa ku eylem birlikler:
siif bilingli ileri unsurlarin Parti saflarin-
da toplanmasina hizmet eder. Dolayh olarak
partinin insasina katkida bulunur.

Proletaryanin simf bilingli unsurlarmin
birligi ve onun eylem birligi ile iliskisi de
Kisaca boyledir.

Proletarya acgisindan :blrhk» meselesi-
nin ikinci yoniini teskil eden simifin birligi
nedir? Nasil saglanir?

Soyle cevap veriyor Lenin:

«S1nif bilingli proleterlerin 6nderlik et-
tigi is¢i smnifi kitleleri arasinda gergek» bir-
lik, «gercek kosullardan ortaya c¢ikan siyasi
kampuuyalar temelinde,..» (*) .

Goriuldigu gibi Lenin burada sinifin bir-
liginin saglanmasimin yolu olarak siyasi
kampanyalan gostermektedir. Cinki prole-
ter sinifin miicadele tarihi icinde sayisiz e-
konomik, demokratik direnigi vardir. Ancak,
nihayet bu hareketler kendiliginden hare-
ketlerden tayin edici bir farklihga sahip de-
gildir. Proleter Oncuntin yodnlendiricliginde
de olsa sayisiz proleter kitleler harekete ki-
sa vadeli ¢ikarlar: i¢in katilabilirler ve bu,
smifin kahc hareket birligini saglamaya
yetmez.

Proletarya agisindan artik devrim ¢dzu-
mu glindemde olan bir sorundur ve her dev:
rimin tzmel sorunu iktidar sorunudur. Iste
is¢i simifinin hic¢ degilse énemli bir boélimi
bu biling unsurundan voksunsa sinifin kah-
c1 bir birligi olusturulamaz. Proletarya bu
gorevi yerine getirebilmek igin sosyalist bi-
lince kavusmak ve bu biling etrafinda bir-
lesmek zorunluluguyla karsi karsiyadir.

Kapitalist tlkelerin proletaryas: agisin-
dan sinifin birliginin saglanmas: cok daha
tayin edici 6nemdedir.

«Yalnmiz 6nct ile -diyor Lenin- zafere u-
lasmak imkansizdir. Hentiz bilitin is¢i simi-
f1 ve heniiz buytik kitleler énciiyti dogrudan
doZruya destekler bir tutum takinmadan

hi¢ degilse hayirhah tarafsizlik tutumu ta-

kinmadan, 6ncuiyi tek basina kesin savaga

(*) Lenia, Birlik Sorunu sf.
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surmek sadece budalalik
de.» (*)

Ciunkil sorun, kapitalist tillke proletarya
sun énculuginde bir ayaklanma; burjuva
devlet makinasinin bir an énce yerle bir edil-
mesi ve yerine proleter diktatoérligunin ¥ku-
rulmasi sorunudur. Ve bu yﬁzden bu ulkeler-
de devrimin yolu olan ayaklanmaya uzun
siireli ve sebath bir gekilde hazirlanilmas:
gereklidir, TR :

Bu ylizden Lenin «ihtilal ile asla oyna-
mamak ve ihtilale bir kere baslandi m1 ta
sonuna kadar gidilecegi zorunlulugunu iyi-
ce anlamak» (**) gerektigini vurgulamakta-
dar.

Turkive gibi ilkelerde mesele tumiiyle
aym sekilde degildir. Ulkenin sosyo - ekono-
mik yapisinin ortaya koydugu gercgege da-
yali olarak devrimin yclu, siniflarin mevzi-
lenisi, ve devrimin proleter sosyalist olma-
yip yeni tip bir burjuva demokratik devrim,
tarim devrimi olmasi proleteryanin birligi
sorunumuzu temelde olmayan bazi degisik-
liklere ugratir.

Ulkemizde proletaryanin o6devi, partisi
onderliginde, Tarim devrimimizin temel gt-
ca olan yoksul ve asag orta koyluluk ile bir-
lesmek; devrimin diger itici gtigleri olan kir
ve kent kiguk burjuvazisine onderlik etmek
ve demokratik burjuvaziyi devrimin saflari-
na kazanmaktir. -

Proletarya onderlik fonksiyonunu, hem
siyasi ve hem de askeri drgutlenmesi ile ve
hem de Demokratik Halk devrimi agsamasin-
da halk kitlelerinin somut ekonomik-demok-
ratik taleplerini siyasi iktidar hedefine tabi
kilaralkk mucadeleyve sevketmesiyle gergek-
lestirir. '

Suphesiz ki proletarya bu goérevini yeri-
ne getirmek igin kendiliginden bir simf ol-
maktan cikip sosyalist bilince kavusmak;
kendisi icin bir simif olmak goreviyle karsi
karsiyadir. Parti, sinifin partisi olmahdir; sa-
dece ileri unsurlarin degil. Bu yuzden de
proleter kitleleriyle bag kurmasi, onlarla
baglarim1 gelistirmesi; simifin birligini sag-
lamas1 gereklidir,

degil, cinayettir
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Denilecek ki, éyleyse farklihk nerede -
dir?

- Farkhlik sosyo-ekonomik yapida ve bun-
dan dolay: da devrimin yolu konusundadir.

Bizde devrim basindamn itibaren uzatma-
I1 bir savasla, halk savasiyla basariya ulasa-
bilir. Bizde devrimci galismanmn esasimni (ta-
mamini degil!) koyluk bélgelerdeki faaliyet
olusturur, olusturmalidir. Sehirlerdeki ¢a-
lisma bu caligmaya tabi ve bu ylizden de ta-
lidir. Sehirlerde de esas calisma sanayi pro-
letaryasimin iginde olmalidir.

Mesele boyle oldugu icindir ki, lilkemiz
de proletaryanin birliginin saglanmas: halk
savasinin uzatmah karakterine bagl olarak
nispeten uzun bir zaman alacaktir, alir. Bir
lik sorununun iki yénii de gerceklesmeden
silahli miicadeleye girisilmez demek bu yliz-
den devrimi bilinmez bir tarihe atmakla es-
degerdir. Yada devrimin ozini inkar et-
mek, toprak devrimini reddederek; bir a-
yaklanma ile iktidarin ele gegirilmesi ge-
rektigini savunarak ve sehirlerdeki calis-
mayl esas (yada siz tim deyin!) alarak ya-
r1 trockist bir hat izlemek demektir.

Ulkemizde dnciilerinin degil ama prole-
taryanin birligi bu ylizden nispeten uzun bir
zaman iginde olusturulabilir. Ve farklihk is-
te burada yatmaktir. ' '

Simdi gelelim proletaryanin birligi ile
eylem birligi arasindaki iliskiye...

Lenin bu birligi saglamanin araci ola-
rak gercek kosullardan ortaya cikan siyasi
kampanyalar gostermektedir. Isci smif kit-
lelerinin siyasi kampanyalar temelinde birli-
ginin saglanmas1 karsimiza is¢i simifi igin-
de cahisan ve onun belli bir bélimini etki
alani icerisinde tutan orgut veya siyasetier-
le bu siyasi kampanyalarin yurutiilebilmes:
icin eylem birligi ve ortak eylem sorununu
cikarir.

Her sorunu devrimin c¢ikarlari agisin-
dan ele alan ,yargilayan ve degerlendiren
proletarya bir taktik arac¢ olarak eylem bir-
liklerinden veya ortak eylemlerden yana ne-

(*) Aktaran Stalin, Leninizmin Ilkeleri, sf. 90.
(**) Aktarah Stalin, Leninizmin Ilkeleri, sf. 85,




den tavir takinmaktadwr? Bu, birlik sozci-
glniin salt «yiice» bir sbzciik olmasindan
otiard miudir?

' Proletaryamn bu taktik aracgiar kullan-
mast: onu devrimin cikarlarina tabi olarak
kullanmas1 eylem birliklerinin proletarya -
nin birlik sorununu ¢dzmesinin bir araci-ya’
dimcis1 olmasi yiliziindendir.

Proleter kitleler igerisinde beili bir et-
kinligi olan siyasi gurup ya« 1 akimlarla ya-
pilan eylem birliklerinin, dotiyh yoldan bir-
lik sorununun birinci yontne, yani prole-
ter devrimcilerin birligine hizmet ettigini
gormustik. Bu tiir eylem birlikleri” birlik
sorununun ikinci yoninin saglanmasinia
ise dogrudan aracidirler. Sinifin birliginin
saglanmasmna hizmet ederler. Ve yine do-
layl olarak proletarya pariisinin ingasina...

Parti, genis proleter yigmnlar igerisinde
bagimsiz propaganda ve ajitasyonunu yuk-
seltir. Simifa siyasetiyle seslenir ve sosyal
pratik. icinde siif kendi 6z siyasetini tanir,
ona sahip c¢ikar, oriunla kenetlenir, Prole-
taryanm partisinin gelismesine, zenginles-
mesine; proletaryanin partisinin genis pro-
leter kitleleriyle bag kurmasina hizmet eder.

Burada su soru sorulabilir: Cesitli siya-
setler proletarya adina hareket ettikleri hal-
de oyleyse neden eylem birliklerine yan giz-
mektedirler?

Bu siyasetler kiigilk burjuvazinin gikar-
larm: temsil etmektedirler de ondan. Prole-
taryanin partisi bu araglar birlik sorununu
¢cozmek icin br vasita olarak kullanabilmek-
tedir de ondan. Cunki kugclk-burjuvazinin
programi1 is¢i smifinin gerisindedir ve pro-
leter smnif bu tir eylem birlikleri sirasinda
bz siyasetini ve kendi énciisini pratik igin-
de gormekte, tamimakta ve bu eylem birlik-
leri proletaryanin birligi yolunda bir arag
olabilmektedir de ondan.

‘Ashinda daha yukarida anlattigimiz ge-
lismeler bu sorularin cevabim acikhikla or-
taya koymaktadir. Ve proletaryanin safla-
rina sizmis, onlan yamiltan yabanci unsur-
larin eylem birliklerinden vebadan kagar-
casina gekinmesinin, buna karsilik proletar-
ya partisinin bu sorundan kacmast i¢in bir

tek sebebi bile olmamasinin; tersine horlayi-
c1 unsurun proletarya partisi olmasimin an-
lam: da burada aranmahdir. Proletaryamn
«korkacak» hichir seyi olmadig: halde kiglx
burjuvazinin reformist-revizyonist uzantila-
rimn eylem birliklerinden korkmas: igin her
sehep mevcuttur,

Proletarya yuk.aridaki sebeplerle agik-
lahigimiz cikarlarmdan  dolagt «<birliksten
vana oldugu icindir ki saflarindaki kugik
burjuva uzantilar acik¢a eylem birligine kar
s1 gikamazlar. Onlarm en keskin «birlik»¢i
pozlannin ardinda ayriliker tutumlar: bu
yiizden tekke menfaatlerinin geregidir.

Oyleyse bu celiskinin ¢éziimii de prole-
taryanin, onun éncisinin omuzlarina yuk-
lenmis bir goérev olmaktadir. Bu ylizden biz-
ler genis isci y1ginlan i¢inde, kaderini prole-
taryanin kaderine baglamay: kabullenmis
devrimci cevrelerde sorunu tartismaliyiz.
Onlara gergekleri anlatmahyiz.

Eylem birliklerine katilma secenegi ke-
sinlikle kiiciik burjuva érgut yoneticilerinin
keyfine birakilamaz, birakilmamalidir da.
Eger onlar eylem birligine «evet» derlers:
bilelim ki bu dogrudan dogruya devrimci
kitlelerin baskisi sonucu olacaktir. Ve kicik
burjuvazinin kor siyasetinin agmazi burada
da proletaryanin gikar haznesine aktarila-
bilecek bir kazanc olabilecektir. Onlar ya bu
eylem birliklerine «evet» diyecekler (siz de-
mek zorunda kalacaklar deyin) ve hoylece
proleter énclniin gelismesine, siifin birli-
ginin saglanmasina gonilsiizce riza goster-
mek zorunda kalacaklardir. Ya da isterlerse
«<hayir» desinler. Bu takdirde de ayaklarmin
altinda kaymak zorunda olan toprag: ancak
daha sonra yerini bir depreme birakacak
olan kisa bir siire kadar tutmay: bagarabile-
ceklerdir. Sonug proletaryanin lehinedir.

C — EYLEM BIRLIGI

Yazmm basindan bu yana sorunlarl ey-
lem birligi meselesine baglayarak aciklama
ya calistik. Oyleyse eylem birligi nedir?

En kisa tamimiyla eylem igin birliktir.
Dar yada 6nemlice bir eylem igin yapilan ve
eylemin bitmesinde dagilan bir birliktir. Ey-
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lem birliginde ortada bir birlik oldugu icin

belli bir temelde anlasma var demektir.
Eylem birliginin ne oldugunu daha iyi

Kavrayabilmek icin soruna bu <«anlasmas-

dan baslayalim.

I) Evlem Birliginde «Anlasma»

«Anlasmaktan -diyor Lenin- partili ol-
mayanlar ‘bir taktik karar’ ya da cizgi sap-
tamay:1 anlarlar. Partililer i¢in ahlasma par-
ti cizgisini siirdurme isine basgkalarmi kat-
ma (a.¢c. Lenin) girigimidir.» (*)

O halde proletarya partisi agisindan ey-
lem birligi, parti gizgisine baskalarimi kat-
ma girisiminden baska birsey degildir.

Bu, eylemlerin orgutlenmesi ister prole-
taryanin partisi tarafindan énerilmis olsun,
isterse olmasin, boyledir. Niteligi itibariyla,
toplumdaki en devrimci, en ilerici simifin
temsilcisi olmasr ve programinin buna uy-
gun formiile edilmis olmasindan dolay: pro-
letaryanin partisi eylemlerin siyasi bakumn-
dan dnciisi roliindedir. Eylemin fiili onder-
liginin saglanmas: ise dogrudan dogruya
pratik bir sorundur ve proletarya partisinin
orgutla guclnin diuzeyine; tecriibe ve 6n-
derlik kapasitesinin gelisme derecesine bag-

Didir. Baslangicta degilse bile ileride prole

taryamn oncu orgutu ideolojik-siyasi onder-
ligini pratik 6nderlikle birlestirebilir, birles
tirir, Canki onda bu vetenek vardir. Yeter
ki harekete gecirebilgin...

Proletarya bu eylemlerin sivasi bakim-
dan neden dncusdduar?

Varolan toplumsal 6zellizinin bir (irtini
olarak ortaya ¢ikan programi toplumdaki
halk swiflarmm tamindn  programmdan
ileride ‘ve onlarin programint ua iteric de
ondan. :

Proletaryanin demokratit devrinii he
defleyen asgari stratejik programi halk si-

niflarinin objektif devrimci hedeflerinin ve

taleplerinin dogru bir ozetidir Dolayisiyla
bu program ideolojik mucadele ile, ajitas-
yon-propaganda ile, dogru bir siyasi-orgiit-
sel cizgi ile halk kitlelerini harekefe gecire-
bilecek temele sahiptir. Ve proletaryanin on-

(i
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clisiinin sorunu bu programin gergeklesme-
sini saglamaktlr

[ste bu yizden bir «anlasma» olan ey-
lem birliginden parti disi gruplar neyi an-
larlarsa anlasinlar, Marksist-Leninistler on-
dan sadece «parti ¢izgisini strdirme isine
bagkalaruu katma girigimi»ni snlayacaklar-
dar,

II-) «Anlasma»min Temeli Nedir?

Eylem birlikleri taktik bir sorun olarak,
simiflararas: stratejik bir ittifak sorunu olan
cevheden kesinlikle farkhdir. Bu farkhlik
onlarm temelini olusturan platformlara da
vans'r ve onlan belirler.

Eylem birliginin de bir platformu vardir.
Ancuk bu, kesinlikle uzun vadeli; Demokra-
tik Halk devriminin gérevlerini istlenmek
durumundaki bir platform degildir, clamaz.
Eylem birliginin platformu yapilmasi disa-
nulen eylemle ilgili olarak; o eylem birligi-
nin olusmasina temel teskil eden, asgari se-
viyede (izerinde birlesilmis olan anlayigin
kendisidir.

Bu, bir eylem birligi olusturma soézko-

‘nusu oldugunda her siyasetin farkh balkas

acilariyla ve farkli amagclarla da olsa eyle-
min yikselmesi gereken genel gercevesi ize-
rindaki anlasmalarnm temsil eder.

Bugiin oportunizm eylem birligi soru-
nunu ondan kacabilmek ic¢in dylesine ¢arpit
mastir ki, devrimci cevrelere, tekkecilikleri-
nin tezahira olan bircok seyi eylem birligi
olarak gosterebilme imkan bulmustur. Me-
sela bunlardan biri, herhangi bir grubun or-
glitledigi eyleme diger siyasetlerin katllma
siyla da «eylem birligi» olustugu anla.yls1-
dir.

Bu kesinlikle dogru degiidir ve oportu-
nizmin sahtekarhgini gosterir.

Eger eylem birligine katilan taraflar or-
tak bir platform (belirttigimiz anlamda)l te-
melinde anlasamamiglar ve o eylemin yu -
kiumliligine ortak olmamiglar ve yine ey-
lemin oOrgltlenmesinde esit sorumluluklar
almamislarsa, bu eylem birligi olarak ad-

(%) Lenln, Birlik Sorunu., sf.




landirilamaz. Herhangi bir grup bir eylem
dreltlemistir ve digerleri de buna katilmis-
lardn, o kadar...

Bu yuzden de oportunistlerin eylemi or-
gitledikten sonra eyleme katihinmasi yolun-
da yaptiklan sadece eyleme katimalk igin
bir cagridir; kesinlikle eylem birligi degil. ..
[il-} Proletarya Partisinde Eylem Birligi

Eylem birliginin genel gercevesini gizer-
ken sorunu daha iyi kavramak i¢in eylem
birligi taktiginin, proletaryanmn partisinde-

ki irade birligiyle olan fark: tzerinde dura- -

him. Ciinku bu fark son derece 6nemlidir ve
bircok kicuk burjuva gevre bu farkin ka-
rartilmas: temelinde proletaryanm partisi-
nin eyvlem birligi igerisinde bagimsiz ajitas-
yon ve propagandasim onlemek istemekte-
dir. Artik kars: cikilmas: imkansiz olan bir
sartta eylem birligi olustu ise, onlar hig de-
gilse bu farkin tzerini orterek ve sdzamona
eylem birliginin bagimsiz ajitasyon-propa-
gandaya, elestiriye engel oldugu gerekcesini
- dayatarak proletarya hareketinin gelismesi-
ni énleme gayretindedirler.

Nedir partide irade birligi? Soyle cevap-

landinyor Stalin:

«Birliginden ve demir disiplininden gu¢
alan bir parti olmadan proletarya diktator-
ligini kurmak ve devam ettirmek imkan-
s1zdir. Ama biitiin parti tiyelerinin irade bir-
ligi olmadan, hareket birligi olmadan parti-

de demir disiplin dasunulemez. Stuphesiz ki

bu, partide fikir micadelesine yer olmadigl
anlamina gelmez. Tam tersine, demir disip-
lin, elestiriye ve fikir miicadelesine engel ol-
mak soyle dursun, partinin bagrinda elesti-
riyi ve fikir miicadelesini gerektirir. Ustelik
bu, disiplinin ‘kor' disiplin olmasi da de
mek degildir. Tam tersine, demir disiplin, bi-
lingli ve gonilla olarak kabul edilen bir ita-
ati ongorur, cunkuy, ancak biling¢li bir disip-
lin, gercekten demir disiplin olabilir. Ama
fikir mucadelesi bitince, elestiri tikenip ka-
rara varilinca, butun parti tyelerinin irade
birligi ve eylem birligi sartiir. Bu, 6yle bir
zorunlu carttr ki, onsuz ne birlesmis parti,
nede partide demir disiplin disunulebilir.»
{681

fleride yeniden ele alacagimiz bu sakat
distincenin sahipleri de cesitli siyasetlerin
herhangi bir eylem icin yan yana geligini
proletaryanin partisindeki «eylem birligis
gibi gosteriyorlar. Ve boylece proletaryanmn
partisinde nasil «fikir mucadelesi bitince
........... ‘..., irade ve eylem birligi sart»sa;
onlarda eylem o6ncesi «fikir micadelesi» «e-
lestiri», ama eylem sirasinda «birlik» diyor-
lar. '

Bu sacma gorusun sampiyonlugunu ya-
pan D.Yol daha da iieri giderek «Bu nedenle
de, ‘eylemce birlik, ajitasyon prupagandada
serbestlik’ ilkesi sagmadir> (**) diyor, HK ile
1 Mayis mitinglerindeki «ortak eylemn»ler
lizerine yazdiklar: bir yazida...

Réylece bizlerde yillarca bu ilkeyi savu-
nur gorinen HK'nun revizyonist seflerinin

_ gericilesen yuzlerini daha iyi gorebiliyoruz.

Ve boéylece Partizan'in bu «ortak eylem-»le
re alinmayacag yolunda alinan karara or-
tak olan (acaba yanhs m: biliyoruz? HK'nun
teorisyenleri agiklarlarsa ogrenecegiz.) HK’
nun revizvonist teorisyenlerinin tekke men-
faatleri ugruna nerelere gittiklerine bizim
gibi tim de rimcilerde gsahit oluyor.
‘Sonug olarak D.Yol'un bu tezinin ashn-
da «birlik»in «yiice amaglari» ugruna degil,
varhginin devam gibi bir amaca yonelik ol-

“ dugu tumuiiyle aciktir,

Proletary.nin partisinde . demirden bir
disiplini sazlamuk ve proletaryanin devrim
davasima Lir aract olarak eylem birligi...

Kof, barisqi ve esas yam legal, kendi i-
cinde bile her kafadan ayr sesin aiklig bir
grubun, diger siyasetlerle birlikte yapilan
eylem birliginde parti disiplinini savunma-
SEL ;

Bu plndizle gece kadar birbirinden
farkli iki objektif gercegin temelini D.Yol
«sacma» diye gegistiremez.

Bu ilkeyi tammak baska birseydir, bu
ilkenin sagladig) hakk) sorumsuzca ve eyle-
min asil amacin sabote etmeye vardiracak
kadar kullanmak baska bir sey. Hakki tani-

(*y Sialin, Leainizmin lkeleri, sf. 107-108.
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yip tanimamak halk demokrasisini savun-
manin bir kistasi; hakki béyle kullanmakta
0 grubun niteligini genis kitlelerin gérmesi-
nin bir kistasidir. Bu yiizden de «sa¢mas
olan, eylemin pratik sonuclarindan hareket-
le temel bir ilkeyi reddeden (bunun bir ilke
oldugunu ileride acikca gosterecegiz) D.Yol’
un anlayisidir.

IV-). Eylem Birliginin Diger Bicimleri

Eylem birligi konusunda buraya kadar
anlattiklarimiz proletarya partisinin daha
cok legal-barisci planda gergeklestirdigi ya-
da gerccklestirecegi eylem birliklerine ait
ozelliklerdi.

Ozellikle bizim iilkemiz gibi silahli mii-
cadelenin esas mucadele bicimi ve bu ne-
denlede ¢ok énemli oldugu tilkelerde prole-
tarya partisi agisindan eylem birlikleri bun-
larla simirh degildir. Gizli calisma yapmak
zorunda olan proletaryanin éncii kurmayi
bir anlamda orgiitsel eylem birligi olarak
adlandirilabilecek temeclde de eylem birlik-
lerine girisme ihtiyaci duymaktadir. Aslin-

_____ Birlik Sorunu ve DEV - DEB
karsi-devrimin elinde zindanlarda ctirtiti-
len devrimcilerin kagiimasi... Tam bunlar
barisc1 metotlarla yapiimas: imkansiz olan
eylemleri gerektirir. Ve bu tir eylemleri
planlayacak ve yiiriitebilecek orgutsel gi-
ce sahip olmay:. Bu gii¢ legal planda faali-
yet gosieren ve tiimiyle legal olan araglar-
dan saglanamaz. Bunun igin mevcut yasa-
lara ragmen varhgimi sirdiren gizli halk
guglerinin érgutleri gereklidir.

Iste proletaryanin partisi, sartlari, yer
Ve zamani dogru bir sekilde degerlendirerek

Yapilacak eylemi proletaryanin menfaatleri

da bugun genis 6l¢lide legallesmis ve yasal -

smirlar iginde orglitlenmeyi asil hedef al-
mis olan burjuva gruplarin ¢ogu halk hare-
ketinin gelismesine paralel olarak gizli ca-
hsmanin igine cekilmek zorunda kalacak
lardir. Bunda ne él¢lide basarili olacaklari
su anki konumuz degildir. Devrimci miica-
delenin gelismesine paralel olarak azgin dis-
lerini cesitli demokratik goritinimlerle 6rt-
meyi ve boylece halk kitlelerini aldatmay:
amag edinen emperyalistlerin ve komprador
burjuvazi - toprak agasi siniflarimin karsi-
devrim cephesi de fasist terériu had safhaya
¢ikaracaktir. Clinku tlkemizde devrim giig-
leri silahli karsi-devrimle savasmak zorun-
dadir. Iste bu gelismeler pruletarya partisi-
nin karsisina proletarya adina ya da dogru-
dan dogruya diger halk smiflir ading hare-
ket eden cesitli orgiitlerle eylem birligine
girismesi zorunlulugunu koyabilir.
Aslinda bu sorun genel ve yaygin ol-
mamakla birlikte buglinden de vardir. Me-
- sela azih halk dismanlarinin imhas:; karsi-
devrimin parasmin kamulastirilmas: ya da
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acisindan yargilayarak tavrini belirler. Ve
bu eylem onerileri ister diger halk giigle-
rinden gelmis olsun, ya da éneri kendinden
gitsin onlarla eylem birligine girigmekten
kacinmaz. Tersine bazi durumlarda, mesela,
halk giliclerinin gelismesinin 6ntinde engel
olan azili bir halk diismaninin imhasina ken
di glicli yetmivorsa, yada zindanlarda dev-
rimcileri cikarmak boyle bir birligi gerekti-
riyorsa... vb. bu tar durumlarda diger érgiit-
leri zorlayan proletaryanin partisidir,

Bu tir eylem birlikleri de eylemin ba-
sarisiyla ortadan kalkan bir birliktir. Ve bu
yuzden direnis ya da savunma komiteleriyle
karigtirilmamalidir.

Bugtlin halk gtigleri gesitli yerlerde, fa-
sist sldirganlara karsi halk giglerini koru-
mak i¢in silahli bir sekilde kars: koyan bi-

imler yaratmiglardir. Bu komitelerde halk
gugleri birlikte fasist saldirilara kars: diren-
mektedirler. Bu komiteler de «yasal» degil-
dir ve silahlidir. Ancak onun bu ozellikleri;
onu orgutsel bir eylem birligi olarak adlan-
dirmamiza yetmez.

Cinku ilk olarak bu komiteler dogru-
dan dogruya savunma amacma yoneliktir.
Digeri dogrudan dogruya taktik bir saldir:
icin kurulan bir birliktir. (Tabi bunlar: ka-
hiplara koymak dogru degildir. Miicadelenin
gelismesine bagh olarak ¢ok daha degisik,
su anda yabancisi oldugumuz halk gugleri-
nin olusturacag: birliklerle karsilasacagiz.
Biz burada ancak genel cergeveyi koyabili-
riz ve yapmaya calistigimiz da budur.)’

Ikincisi, savunma komiteleri dogrudan




dogruya halk1 iceren, icermesi amagclanan
bir birliktir. Digeri ise orgitli ve nispeten
profosyonellesmis kadro hareketleridir.

Uciinctisti, Savunma komiteleri varhgi
uzun siire devam eden, etmesi muhiemel o-
lJan bir birliktir. Digeri ise eylemin baganil-
masiyla ortadan kalkan bir birliktir. vh.

Bu tiir eylem birliklerinde de proletarya
partisi esas olarak kendi orglitsel-askeri gu-
ciine giivenir ve bu eylem birliklerinin pro-
letaryanin birligi ve proletarya partisinin in-
sasmda bir ara¢ olmasimi saglar.

Buraya kadar eylem birliklerinin muh-
teva ve fonksiyonlar hakkmda bilgi verme-
ye calistik. Son olarak eylem birliginin pra-
tik ilkelerini ortaya koyarak diger bir tak-
tik arag olan ortak eylemi anlatmaya gece-
lim. '

_ V-) Eylem Birliginin Pratik Iikeleri.

Dergimiz bu konudaki gérislerini daha
énce cikardigy bir ozel sayida ortaya loy-
mustur, Bugtin bu ilkelere temelde ekleye:
cek bir nokta olmadig igin oldugu gibi ak-
tariyoruz. Ve bu hususlarin  halk gugler:
icinde yer alan siyasetlerin eylem birligine
temel teskil ettigini tekrar vurguluyoruz.

1 — Eylem birligine katilacak olan gug-
ler birbirlerini resmen tammahdir. Karsihk-
I bir siyasi varlik olarak tanminmadan eylem
birliginin resmen olusmasi imkansizdir.

2 — Eylem birligi, resmi olarak ancak
halk saflarindaki siyasctlerle ele alinabile-
cek bir konudur. Halk dismanlariyla resmi
olarak eyiem birligi vapilamaz.

3 - Evlem birligine resmen katilanlar
su ilkeyvi kavitsiz kosulsuz kabul etmelidii-
ler: FEyvlemde birlik, ajitasyon - propoganda-
da serbestlik. Eylem birliginde en basta ye-
len ilkelerden birisi budur. Bunu kibul ef
meyenlerle resmen eylem birligi gercekl .t
rilemez.

Bu ilkenin iki yonlunden anlasilmas) ge-
reken sunlardir:

a) Eylem birliginin olusmasina seben
teskil eden platforma sadik kalmak; bu plat-
formda belirlenen ve kitlelere verilmek iste-
nen mesajlarin yigmlara mal olmasini sagla-

maya galismak; muhtevanin kaybolmasina
yol agacak anlays ve tutumlardan kagin-
mak. Kisacast eylem birliginin olusmasma
temel teskil eden konuda birlik yonune agir-
ik vermek: ortak siarlara, orfak noktalara
agirhk tanimak... Kabaca bunlar ilkenin bir-
lik yontnden anlasiimasi gerckenlerdir.

b) Ajitasyon-propaganda’da serbestlilc
yonuni sinirsiz olarak kavramamak; bunu
ilke olarak tamimak, pratik eviem icerisinde
bu serbestlik yonini eylemin birlik yonuy-
le smirlamaya calismak. Ajitasyon-propa-
ganda yapiyorum gerekcesi altinda eylemin
dziinin karartilma cabalarina kars: ¢ikmak;
béyle davrananlari kitlelere teshir etmeX..
Eylem 6ncesi, sirasi ve sonrasi bu temelds
yapilan ajitasyon-propaganda ilkenin ikin-
ci yonuni olusturur. :

¢) Bu ilkeyi siyasi olarak kabul edip
pratikte uygulamayanlara zor kullanmilmaz
Bu konudaki tavilar, halkin gikarlari-dog-
rultusunda- orfaya qlkmls bir eylemde, her
siyaset.n ghHndilu olarak katildigy bir eylemr
de halka ve onun ¢ikarlarina baghhgm; ona
uygun davranip davranmadigmin olguitl-
diir. Kendisini Marksist-Leninist olarak go-
ren herhangi bir ciyaset, proletarya ve hal-
kin butiintinin ¢ikarlannm  en Ustte tutar,
ona deger verir.

Eylemin muhtevasiru saptirmaya kal-
kanlar, ilkeyi yanhs yorumlayan, vada ising
geldigi gibi kabul edenlerle mucadele edilir.
Bu miicadele en basta (*) eylemin mubhte-
vasma ne pahasina olursa olsun sadik kalari
Marksist-Leninistler tarafindan, kitlelere gi-
dilerek genis ve yavgmn bir teshirle yurati-
lir. llkeye uymayanlar dzelestiriye worlanir.

4 — Her sorunda cldugu ~ibi cylem bir-
ligi icinde de halk kapsamindaki siyasetler
aras) bir elestiri-ozelestiri mekanizmasi is-
letilmelidir. Yapilan ézclestiriler siyasetlerin
birbirlerine kars: bir iviniyel gésterisi ola-
rak kavranmamalidir. Bu, proletarya ve
halka karsi sorumlulugun vazgegilmez bir

(*) Bu ifade Partizan Ozel say1 5'te yanhshkla «Bni
miicadelenin...» sekiinde climistir, Dogrusu yi -
karidaki gihdir
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geregidir. Yaptig:1 hatalarn gérmeyen veya
gérmek istemeyen halk saflar icerisindeki
sivasetlere kars: yikici, zorbalikla davranan-
lar stirekli elestirilmeli, teshir edilmeli, 6z
elestiriye zorlanmahdir.

5 — Eylem birligine katilanlar arasi
esitlik vardir. Evlem birligine resmen kati-
lanlarnin propaganda ve ajitasyon imkanla-
rinin kullanilmasinda esit haklar: vardir. Bu
esitligin ébur yoninu eylem birligine kati-
lan siyasetlerin yapilan calismalarda ortak
sorumluluk almasi, uzerine disen gorevleri
yerine getirmesi olusturur.

Biitlin bu gérevlere yan ¢izerek eylem
birlizine resmen katilmayan ve sonra da
‘s6z hakkr vs:yi ‘demokrasi’ adina talep e-
denlere bu hakkin tanmmasi so6z konusu
degildir. Bunlarin firsat¢a tutumlar: tesghir
edilir.

6 — Yukaridaki anlayis, resmen eylem
birligine gagrildig: halde buna yanasmayan-
lar icin dogrudur. Hig kimseye eylem birli-
&i konusunda gagr1 yapmayarak eylemi ‘tek
basina’ diizenleyenler igin durum degisir.
Bu kez gagn yapilmayan fakat eylemin muh
tevasina katilan siyasetlerin demokrasi adi-
na séz hakk: istemeleri sadece dogru degil,
ayni zamanda gereklidir. Bu durumlarda ey-
lemi ‘tek basmma' hazirlayanlarin firsatgili-
g1 teshir edilmelidir. '

7 — Yapilan eylemlere, eylembirligi ya-
pilmamissa katihp katilmamak somut duru-
ma gore tespit edilir. Eylemin muhtevasi,
yonelimi, mevcut durum... bir biitin olarak
sartlar degerlendirildikten sonra karara va-
rilir.. Bu, hem halk saflarindaki siyasetlerin
koydugu eylemler ve hem de halk dusman-
larinin koydugu eylemler icin dogrudur. De-

gisen, halk dusmam siyasetlerle ortak bir,

temelde resmen eylem birligi'nin hi¢bir sart
altinda yapilamayacagidir.

8 — Eger karsi-devrimciler halkin so-

mut bir talebini onderliklerinin tesisi igin
kullanmaya kalkistyor ve kitlelerin gercek-
ten somut bir talebini kullaniyorsa, Mark-
_sist-Leninistlerin gorevi, kitle nerede ise o-
rada olmaktn.
yasetlerin otkisini kirmak; anti-Marksist-Le-
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ninist diisuncelerle stirekli mucadele etmek-
tir. Halk kitlelerinin gercek taleplerinin en
kararh savunucusunun Marksist-Leninistler
oldugu gosterilmeye galisilmal; halk dus-
manlarimn oyunu bosa ¢ikarilmahdir.

Bu tur durumlarda eyleme katilma, so-
mut olarak eylemin durumuna; Marksist-Le-
ninistlerin, devrimecilerin giicline; eylemin
halk diismanlarmin insiyatifinden gikarila-
rak genel planda devrimcilerin, tzel olarak
da Marksist-Leninistlerin insiyatifine gegiri-
lip, gecirilemeyecegine bir blitiin ola-
rak leyhte ve aleyhte faktorlerin dogru bir
degerlendirmesine baghdir. Halk dasmanla-
rnin etkisini guclendirecekse; su yada bu

sekilde halka, devrimcilere welecek -zarar..
vs. sonucun esas yoénunu teskil ed1yorsa
boyle eylemlere katihinmaz.

9 — Resmen eylem birliklerinin derece
ve 6nemi somut duruma gore tespit edilir.
Bu tiir eylem birlikleri mahalli olabilecegi
gibi, iilke capinda yada bolgesel olarak ele
alinabilir.

10 — Bugiin halk kapsamindaki- siya-
setlerle eylem birligi yapilabilmesinin’ onin-
de giderilemeyecek bir engel yoktur. Genel
olarak bu temellerde gergeklestirilecek ey-
lem birlikleri sadece yapilmas: gerekli olan
bir mesele degil, ayni zamanda yapilmasn
murmkiin pratik bir goérevdir. '

D — ORTAK EYLEM.

Ortak eylem nedir? Bu soruya cesitli
dergiler degisik cevap veriyorlar. Ancak
verdikleri cevap ortak eyleme_belli bir igerik
kazandiricl; taktik bir arac olarak eylem
birligi ile olan bagmtr ve farkhhgin acikla-
maya yonelik degil. Tersine lafin gelisinde
yada eylem birligine karsilik dlgen bir tarz-
da kullanmihyor.

Bu sorun proletarya hareketi acisindan
giincel bir sorun olmadig igin biz konuyla
ilgili goruslerimizi acikladigimiz daha oOn-
ceki sayimizda ortak eylem uzerinde kisaca
durmustuk. Ancak birlik sorununun cesitli
yonlerini ele aldigimiz bu yazida ortak ey-
lemin ne oldugu izerinde daha genisge dur-
maliyiz, '

#




Ortak eylem, eylem biriligiyle ayn sey
degildir. icerigi eylem birliginden daha ilerl
bir seviyeye isaret eder. Ortak eylemin hel-
li bash 6zellikleri sunlardir.

i-) Ortak Eylemde Platform.

Platformun ne sekilde anlasiimasi ge -
rektigini daha énceden agiklamistik. Ortak
eylemde platformun roli daha da onem ta-
SIT. .

Basta da belirttigimiz gibi eylem birligi
olusturulmak isteniliyorsa eylem birligine
taraf olanlarin bir araya gelip saydigimiz il-
keler etrafinda ve o yiikumlulikleri kabul

etme temelinde gortsmeleri gereklidir. Bu

goriismelerde eylem birligi olusturma kara-
1 alinmigsa, bu demektir ki, ister yazili is-

ter sozlii olsun eylem birligine temel tegkil .

eden bir platform ortaya ¢ikmigtir. Bu plat-
form taraflarin onayimi almak, dolayisiyla
da ortak asgari miusterek bir siyasi belge ol-
mak zorundadir.

Ortak eylem sorununda platform mese-
lesi boyle ele alinamaz; platform taraflarin
gorusmeleri temelinde ortaya cikmaz.

Proletaryanin partisi ya dogrudan yada

dolayh olarak 6nemli bir sorunda kampan-
ya yiritmeyi karar altina alabilir. Ve bu
kampanyanin siyasi temelinin, degistiril -
mek ya da saptirilmak tehlikesine karsi ko-
runulmas: gerekebilir. Ya da daha degisik
kosullarda proletarya ortak eylemi, eylem
birliginden daha ileri bir taktik arag olarak
kullanmay: dogru goérebilir. Burada sartlar-
dan cok ortak eylemde platformun onemi
iizerinde duruyoruz.
_ Bu tiir durumlara eylem smf bilingli
proletarya yarafindan kararlastirilir ve ey-
lemin cercevesini ve hedeflerini belirleyen
programi diger parti, Kisi, gruplara sunu-
lur. Eger onlar bu platformu benimserlerse:
bu platform tzerinde anlasilabilirse ortak
eylem gerceklestirilmis olur.

Gorildiigi gibi ortak eylemlerde plat-
form ortak bir sekilde tespit edilmemekte-
dir. Ve asil olarak bu yoniyle eylem birli-
ginden ayrilmaktadir.

ii-) Ortak Evlemde Proletaryanmn Rolii.

Ortak eylemde plaiform proletarya ta-
rafindan formiile edildigine gore, diger grup
lar buna katilir m? Ikinci sorun budur.

Aciktir ki, proletarya bagimsiz giicliy-
le belli bir seviyeve ulasmadan boyle bir gi-
risimi kolaylikla basariya ulastiramayacak-
tir. Tipki cephe meselesinde orta burjuvazi-
yi yola getirmesi gerektigi gercegi gibi...

Burada sorun proletaryanin ideolojik -
siyasi hegemonyasinin proletarya adina ko-

‘nusan (6zellikle bunlar, ¢linku orta burju-

vazinin temsilcileri ile bugiinku sartlarda bu
tiir birliklerin olusturulma imkam oldukca
zordur) kuciik burjuva gruplar lizerinde na-
g1l tesis edilecegidir. Cunku proletaryamn
Marksist - Leninist bir partisi'varsa; o, sa-
vundugu program ya da programa temel
teskil eden gorusleriyle proletaryay: temsil
etmektedir ve onun kiigik burjuvazinin de-
gisik kesimleri karsisindaki ideolojik gtici
tartisma konusu bile edilemez. Ne varki par-
ti dist gruplan partinin bir eylem platfor-
muna katmak sadece bu kadarla yeterli ol-
maz. Program ve savunulan Marksizm . Le-
ninizm kitleler icinde maddi bir gig¢ haline
de gelmis olmaly; parti orgitsel olarak guc-
lenmis olmalhdir.

Bu yiizden bugiinki sartlarda proletar- -

. ya hareketi acisindan ortak eylem gincel

bir sorun degildir. Cinki proletarya hare-
keti heniiz zayiftir. Ideolojik bakimdan Mark

‘sizm - Lneinizm bilimi ile donanmig olmasl

disindaki gruplarla bir ortak eylem olustur-
masina yetmemektedir. ;
Bugin ortak eylemler esas olarak prole-
taryanin ideolojik - siyasi hattim kabul etmis
olan legal oérgutler arasinda gergeklesebil-
mektedir. :

E — SONUC

Buraya kadar anlattiklarimizdan cikan
sonuc kisaca sudur :

Birlik sorunu proletarya hareketine 0z-
gidir. Ve iki yonu olan (sinifin  birligi,
Marksist - Leninistlerin birligi) stratejik ya
ni uzun vadeli bir sorundur, s
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Fylem birlikle1ri yva da eortak eylemler

bu ik: yonli stratejik amaca hizmet eden
taktiklerdir. Proletarya bu taktikleri savu-
nur, kullanir.

Birlik bir ittifak sorunu degildir. Pro-

letaryanin bir tek ittifak sorunu vardir; pro-
letarya onderliginde proletarya ve koylu it-

tifakt temelinde yikselen Halkin Devrimeci

Birlesik Cephesi.

Bu tezler daha 1972 yillarinda proletar-
ya harcketi taralindan ortaya konulmus
Marksist-Leninnist tezlerdir.

Sorun Uzerindeki kargasaligin yaraticl-
s1 kiiciik burjuva gruplardir. Bu kargasali-
gin stirmesinde menfaati olanlar da bunlar-
dir.

Proletaryanin menfaati ise bugin, bur-
juvazinin ckmegine yag sUren revizyonist
tezlerin yerle bir edilmesinde yatmaktadir.
Clnki eylem birliklerinin olusmas: ancak
rerceklerin devrimci kitlelere agiklanmasiy-
la olacaktir. Bunun icin de sorunu teorik te-

Birlik Sorunu ve DE_V “ DEB

mellere oturtmak; kiicik burjuvazinin pro-
letarya adina proletaryaya 6zgi birlik soru-
nunu carpitan oportunizmi timuyle agiga
cakarmak zorundadir. Devrimei kitleler kar-
sisinda kiciik burjuva oportunizminin mug-
laklik ve sahtekéarhg agiga gikarilmadan, ve
onlar ¢niinde kiglk burjuva sefleri soru-
nun can alic: noktalarina ¢ekmeden bugun
eylem birlikleri artik neredeyse imkansiz
hale gelmis olan konumunu surdurecektir.
Ya da eylem birlikleri proletaryamn birlik
sorununun taktik bir aleti-araci olarak kul-
lanilamavacak; tersine o, kuiguk burjuvazi-
nin smif menfaatinin gerektirdigi o6l¢ii ve
bicimler altinda sekilden, sekile; renkten
renge sokulacaktir. Bu yuzden proletarya
corunun uzerine gitmek ve her imkanla ku-
¢uk burjuva oportunizmini ve cnun bu so-
run hakkindaki safsatalarmm aciga cikar-
mak gorevivle karsi karsiyvadir.

{(Devam edecek)

HALK GUCLERININ BIRLIGI
- Oniindeki Engeller
_Ylkllac:aktlr!

PARTIZAN YAYINLARI :6
15 TL.
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Tiirkiye Proletaryasinin Dogusu,

Gelismesi Ve Miicadelesi (V)
' GcUncl BOLUM

YiRMINCi YUZYILIN BASLARINDA TURKIYE iSCI SINIFININ
SAYISI ve UCRET DURUMU (1900-1914)

1908 iSCI HAREKETLERI VE 1. EMPERYALIST DUNYA SAVASINA
; KADAR OLAN DONEMDEKI MUCADELELER

Kapitalizmin en yiiksek gelisim asamasina, emperyalizme varmasl, yani ser-
best rekabetci kapitailizmin tekelei kapitalizm haline doniismesi (meta ihraci-
nin tali, sermaye ihracinin ise esas hale gelmesi ve olaganiistii boyutlara ulasg-
mas1), diinyanin daha derin ve amanslzca soyulmasin birlikte getirdi. Yeryii-
zii bir avuc miilti-milyonerin, tekelin veya emperyalist devletin yagma sofrasi
haline geldi. Dilnyanin dért bir yanina el atan emperyalist tekeller, girdigi
yerlerin geri yapisini, feodal iligkilerini kendi cikarlarina tabi kildi ve bu ilis-
kileri emperyalist yagmanin daha kolay ve daha derin pir sekilde islemesi
yoniinde degisikliklere ugrattl, Bu anlamda geri, feodal iilkelerin bagrinda
gelisen milli kapitalizmin gelisimini engelleyerek, onu yikarak, buralarda kom-
prador nitelikte bir kapitalizmin dogup biiyiimesine yol acti Lenin'in belirtti-
gi gibi, «sermaye ihraci; sermayenin ihrag¢ ediidigi iilkelérde kapitalizmin ge-
lismesini etki(ledi) ve biiyiik olgiide hizlandir (d1) » (1).

Osmanl iilkesine yapilan sermaye ihraci, «sinai girisimlere yatirilmis ser-
maye olmayip istikraz sermayesi, devlet istikrazlarinydi1(2). Feodal komprador
devlet, aldig1 istikrazlarin bir kismiyla eski borclarin faizini odiyor geri kala-
nini ise sarayin ve ordunun masraflarina gemi alimina Vvs. harciyordu. Bu ba-

kimdan devletin  sinai girisimleri cok zayifti. Sermayesi az ve bu noktada

emperyalistlere muhtac, toprak ve isgilcti fiati disilk, hammaddeési ucuz olan
Osmanli iilkesinde sinai (dokuma, gida, maden, ulasim vs.) yatirimlara bizzat
emperyalist tekeller girisiyor ve bu alanda bilyiilk karlar elde ediyorlardl.
Yirminei yiizyiin baslarinda, serbest rekabetci kapitalizmden - tekelei ka-
pitalizme gecisle birlikte Osmanli imparatorlugunda komprador kapitalizmin
gelisme hizinda pelirli bir artis kaydedildi. Oncelikle Liman sehirlerinin ve
dnemli ticari merkezlerin cevresinde gelisen komprador kapitalizmin giiclt ve
etkinligi artt1, girdigi ve gelistigi sahalar artt. 19. yiizyilin ikinei yarsinin ya-
r1-sémiirge, feodal, yari-feodal Osmanl iilkesi, 20. yiizyihin baslarinda artik ya-
ri-sémiirge, yari-feodal, feodal bir iilke haline gelmisti. Feodal ekonominin, ka-
pall koy ekonomisinin dimdik ayakta oldugu feodal bblgelerin capl (peli fazla
olmasa da) kiiciilmiistii. Fakat gerek devlet iktidarinda olsun gerekse Osmani
topraklarinda, hakimiyet derebeylerin, toprak agalarinin, feodal, komprador-
Jarin elindeydi. 1913 yiinda kismi ve kaba verilere dayanan bilgilere gore, ya-
pilan istatistik, toplam ekili arazilerin %#865'inin, toplam ciftci ailesinin %5'ini
teskil eden derebeylerin, toprak agalarinin elinde pulundugunu gostermekte-
dir. Orta biiylikliikteki siradan agalarin 20-30 veya 40 koyil vardir. Uriiniin ya-
risimi, iicte birini veya dortte birini agalara veren, daha agr sartlarla iligine
kadar somiiriilen, agir angaryalar altinda inleyen ortakcilar, marabalar, c¢a-
riyekler, gulamlar, kiracilar vs. den meydana gelen emekci, yoksul koylii yigin-
larmmn hic¢ bir hakk: 've hukuku yoktur. Gerekirse agalar: onlari bulunduklar
koyle birlikte, at, esek, koyun ve inek stiriileriyle birlikte bir bagka agaya ha-
rag-mezat satabilirdi, (Kéylii zaten toprak agalarina, Rum ve Ermeniler bagta

1) Emperyalizm, sf. 4,
(2) Age., sf. T13.
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olmak iizere (yilda %200-300'e varan faizlerle para dagitan) faizeiler siiriisiine
girtlagina kadar borcluydu. Devlet ise koylil icin vergi ve yillarca siiren askerlik
demekti.

20. yy. baslarinda komprador kapitalizmin gelismesinin (19. yy'a nazaran:
hizlanigy, isci sinifinin saylea biiylimesini beraberinde getirdi. 1913 ve 1915 si-
nirhh sanai istatistiklerine gore isci simifinin maddi varhg: hakkinda simrli bir
fikir edinebiliriz. Bu sayimlara gore, Istanbul, Bursa, Banduma, Izmir, izmit,
Usak ve Manisa illerindeki igler durumda olan igyerlerindeki toplam isci sayist
tabloda goriilmektedir.

Iscilerin iktisadi Faalivet Kollar ftibariyle Dagilunt

iktisadi Faalivet Kolu Toplam fsci Sayisi

1913 1915
Gida Sanayii 3989 3651
Toprak Sanayii. 913 306
Deri Sanayii , 886 1223
Agac Sanayii 672 356
Dokuma Sanayii 1667 6660
Kagit Sanayii 1796 1773
Kimya Sanayii - : 386 116

Toplam 16.309 13.485

(Kaynak : 1913-1915 Sanayi Sayimi).

Tablo 1915'deki isei saymisinin 1913'den daha diisiik oldugunu gosteriyor.
Bunun béyle olmasinda birinei emperyalist diinya savasinin onemli bir etkisi
vardir. 1915'de isler durumda olan sanayi isyerinin sayisi onemli oranda azal-
migtir. 1913'de isyeri isbasina diisen iscilerin sayis1 75 iken 1915'de 81'e cikmug-
tir. Savas yillarinda bazi sanayi kollarinda calisanlarin sayisi artmistir.

Yapilan bu kismi arastirmaya gére, 5'den fazla is¢i cahistiran isyerlerinde,
1913 yilinda 16.309 is¢i caligmaktadir. 7 6nemli yerlesme merkezinde yapilan bu
sayimin disinda kalan ig kollari sunlardir: Metal, alkollil ickiler, kundura ve
hazir elbise, tershaneler, tiitiin imalati, demiryollari, su, havagazl, Tramvay, li-
man vb. gibi. Dimitir Sismanov, 1913 yilinda fabrika iscilerinin 50 bine ulasti-
gin1 yazmaktadir. Selanikli Abraam Benaroya ise (Makedonya ve Bati Trakya'-
da), 1909 da orgiitlii isci sayisimin (demiryollari memur ve miistahdemleri, ter-
ziler, lonca halinde drgiitlenmis hamallar vh. dahil) 125-150 bin oldugunu iddia
etmektedir. K. Sililker o donemde Istanbul, Atina ve Izmir'de ¢ahgan isci sayi-
smin 100 bin oldugunu belirtmektedir. 1913'de Adana bélgesinde (kiicilk atel-
yeler madenler vb. dahil) 10 bine yakin is¢i bulunuyordu. Vedat Eldem 1910
yilinda Istanbul'da ve A.nadolu'da 300 bine yakin iscinin calistifini belirtmek-
tedir. Asagidaki tablo cesitli is ‘kollarindaki isci sayisini gostermektedir.

1910 yilinda Osmanh Imparatorluiu’'nda Calisanlarin Béigelere ve
Iskollarina gére. dagilum (1000 kisi)

Bilge Halicthk Dokuma ipekcilik Saracive Yag Diger Toplam
Istanbul 0.8 4.6 1.2 3.3 0.5 12.5 22.9
Anadolu 59.3 54.8 1.6 9.9 12,0 131.0 274.6

(Kaynak: V.Eldem, Osmanh Imparatorlugu'nun iktisadi Sartlar1 hakkinda
bir tetkik sf., 287).
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Oya Sencer de Osmanli iilkesinde isci sayisinin 1 milyon, istanbul'da ise
50.000 oldugunu yazmaktadir. Tim bu bilgilerin gerceklik derecesini bir yana
birakalim. Tiim bu bilgiler, 1913-1915 yillarinda sanayi ve tarimda caligan is-
cilerin (tabii pbugiink{i sinirler dahilinde) yarim milyona yakin oldugunu gos-
termektedir. 20. yy. baslarinda, isci cinifinin sosyal varhigini genel hatlanyla
bu sekilde belirttikten sonra (cesitli faaliyet kollarindaki iscilerin sosyal var-

- Iigina, calisma ve yasama sartlarina gegmeden once) ayni ‘yillar icinde tesbiv

edilen bilgilere gore iicret durumlarina pakalim. Asagidaki tablo ana sanayi kol-
lar1 acisindan bu durumu gostermektedir :

isci Ucretlerinin iktisadi Faaliyet Kollarina Gére Durumu -
(Giinde Krs. olarak)

iktisadi Faaliyet Kolu 1913 1915
Gida Sanayii 118 14.2
Toprak Sanayii 13.8 17.7 (%)
Deri Sanayii 13.6 13.9
Agac Sanayii 16.9 16.0
Dokuma Sanayii 6.1 6.8
Kagit Sanayii 11.7 "13.6
Kimya Sanayil 13.7 11.1 (**%)

(Kaynak: 1913-1915 Sanayi Sayumi).

Tabloda gorilldugi gibi 1913 ile 1915 arasinda onemli bir iieret artisi yok
tur. Bazilarinda cok az bir artma, ba larinda ise (tiiketim fiyatlarimin savag
sartlarindan dolay1 gpriilmemis plciide artmasina ragmen) diigiis vardir. En az
ticret alanlar ise dokuma iscileridir. Bunun sebeplerinden birisi, kadin ve cocuk
emeginin bu kolda kullaniimasidir. Ucretlerdeki bu durum, isci stmifinin - emper-
yalistler ve kompradorlar tarafindan nasil vahsice somiirildigiing gasteriyor
Yine ayn1 dénemdeki kismi tesbitlere gore baz is kollarindaki erkek, kadmn ve
cocuk iscilerin ticret durumlar1 da soyledir: i

Uretim Kolu Erkek Isci Kadin fsci Cocuk fsgi
5 Giindeligi Giindeligi Giindeligi °
Sekerleme, tahin, biskiivi 17-25 krs. 8-10 krs. —
Konserve 20-30 krs. 6-10 krs. s
Hagebi Civi 15 krs. 9 krs. —
Sigara kagidi 10-15 Krs. 6 krs. : 2

. Kartonaj 8-12 krs. 3- 5 krs. 2-3
Pamuk ipligi dokumasl 10-13 krs. 4- 6 krs. 2-4
Sabun 12-15 krs. 6 krs. LS
Toplam Ortalamalary 15-25 krs. 5- 9 krs. 2-4

(Kaynak: Tiirkiye Isei Sumfinin Sesyal Varhigi, H.Kivileimh, sf. 98).

Tablo, savas yillari icinde (1915) bir erkek iscinin bir kadin isciden 2-3

kat, cocuk isciden is;f;nl 6-7 kat daha fazla ilcret aldigimi gdsteriyor. Emperyalist-
ler ve patroniar 1, Diinya savagl yillarinda kadin ve cocuk emegini somurmeye.

bilyiik ilgi gosterdiler. Bu ilgi Kemalist donemde de devam etti 1913-1915'deki
kismi sanayi sayimina gire, 15 bin sanayi iscisinin %10'u kadin ve cocukken,
1927'de 4'den fazla kisinin calisti;a jssferlerindeki 150 bine yakin is¢inin (14 ya-
sindan biiylk cocuk isciler harig) %35'i kadin ve cocuktu,

(*) Yalmz iki all grubun ortalamasi,

(**Y  Yalmz bir alt grubun ortalamast
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1913 ve 1915 yillarindaki genel ‘iicret durumunu bu sekilde belirttikten son-
ra bir de 1913 yiindaki tilketim mallar1 fiatlarim verirsek igci simfinin icinde
bulundugu act durum daha iyi anlasilir.

1913 yilinda Tiiketim Mallar: Fiatiarn (krs./kg.)

Un 190 Pirinc 2.34 Fasulya 3.12 Nohut 240 Zeytin 2.50
Z.Yag 6.25 Seker 2.3%4 Cay " 1700  Silt? 156 Tere yag 15.40
B.Peynir 6.25 KPeynir 937 Yumurta 050 KEti 547 S.Eti 4.34

(Kaynak: V. Eldem age., sf. 215-216).

Bu duruma gore bir dokuma iscisi bir gilinlik dcretiyle 3,5 kg, un veya 1

kg.dan daha az bir peynir veya zeytin yagi aiabilir. Kartonajda calisan bir ka-

din isci de bir giinliik iicretiyle, yani 15-16 saat culigrasinin karsiliginda yarim
| kg. peynir veya 1 kg. fasulya alabilir’ Bir cocuk igcl ise 1 kg.dan azicik fazla un
| alabilir. Buna, karin tokluguna calisma bite deniuez. 1913 de ginde 15-16 saat
 calisan bir kadin isci bir ayda 120 krs alirken ayni yil icinde birinei smif bir
| Osmanii Valisi ayda 20.000 krs. civarinda bir «licret»> almaktaydi. Yani bir kadin i
igscinin 166 kati bir iicretle «ig» gormekteydi. Genel durumu bu sekilde belirt-
tikten sonra simdi gelelim- ig¢i smifinin ana iktisadi faaliyet kollarindaki mad-
di varligina ve iicret durumuna.

Dokuma lIscilerinin Sayis1 ve Ucret Durumlari (1913-1915)

Dokuma iscilerinden burada kastimiz, pamuk, yun, ipek ve maddelerini te-
'mizleyen, balyalayan, iplik haline getiren, dokuyan, xisacasi bu hammaddeleri
cesitli islemlerden geciren iscilerdir. Bunlarn (bugtinkdl sinirlar icinde) o gii-
niin Tiirkiye'sindeki genel sayilart hakkinda verepilecegimiz giivenilir bir bilgi
yoktur. V. Eldem’e gére, Istanbul ve Anadolu icin (hali, dokuma ve ipekcilikte
calisanlar) bu rakam 128.300 kisidir. Biz asagida dokuma iscilerinin maddi var-
L ve iicret durumu hakkinda bir bilgi vermek icin tespit ettigimiz bilgileri
sunmaya calisacaglz.

1908'de Bursa, Izmit ve Bandirma gibi gehirlerde' el emefine dayali doku-
ma imalathanelerinde 20.000'den fazla isci cahsiyordu. 20. yy.in baslarinda ts-
tanbul, izmir, Adana, Tarsus ve Bursa gibi gsehirlerde (her birinde 300-400 isci
calisan) iplik ve kumas fabrikalari kurulmustu. Istanbul'da gelisen suni ipek-
ten orme sanayide, 1910'da 3-4 bin is¢i calisiyordu. Avrupal emperyalistler 20.
yy'1n baglarinda cabalarim iyi kalite ve yari-litks ylinidi dokumalar iizerinde yo-
gunlagtirdiklar: icin Anadoluda bu alanda girisimierde bulundular. Ozellikle ha-
licihg1 tesvik ettiler. Hali atelyelerinin ve dolayisiyla hali iscilerinin (ki he-
men hepsi kadin ve ¢ocuktu) sayilari artti ve ayrica cok yaygin bir ev sanayil
haline geldi. Anadoluyu, 6zeilikle de B.Anadolu’yu surda burda fabrikalar acan
emperyalist -haliciik sirketleri kaplamisti. Dogu Hah Yapmmcilann Sirketirin
1913’de 17 fabrikasi vardi Sirket hesabina 15.000 kadin ve cocuk isci ¢alisiyor-
du. Anadolu’da 60.000 hali iscisi faaliyette idi. 1915'de 20.000 niifuslu Usak'in
%24'i haliciikta cahsiyordu. Asagidaki tablo, iscilerin hangi bolgelerde yogun-
lastigini gdsteriyor. b :

Hali Tezgahlarinin ve iscilerinin Bazn Merkezlere Gire Dagilumi
(1910 — 1914)

Bolgeler Tezgahsayist  Iscisayisi  Tezgah basina isci
Usak-Kula Cevresi ' 4455 14.476 3.24
Isparta Cevresi 3710 10.781 291
Kayseri-Bilinyan Cevresi 6470 18.800 2.90
Diger Bolgeler 4510 16.025 3.55
Toplam 19145 - 60.082 3.14

(Kaynak: «The Oriental Carpet Manufactureres Ltd.,» yonetim kurullari ra-
porlari: aktaran V. Eldem).

76




Emperyalist sirketler hali iscilerini akil almaz bir sekilde ‘sémiiriiyoriardl.
1910 yilinda 5-6 bin ilmik atan normal bir is¢inin yillik kazanct 450 krs.tu. 20 yy.
1 baslarinda, yani aynl dénemde 1 okka ekmek 1 krs. 10 yumurta 1 krs., 1 okka

et 2 krs., 1 okka seker de 7 krs. yani bu duruma gore bir hali iscisi emperya-

listlere giinde 13 yumurtaya caligmis oluyordu. Diyebiliriz. ki genel olarak en

diistik iicreti alanlar dokuma iscileriydi. Dokuma iscileri icinde en diislik iicreti -

alanlar ise hali iscileriydi, Kiiclik sanayi karakterinde olan ham ipek imala-
tinda calhgan igcilerin giin'.deilk ortalama iicreti 4 krs.tu. Bu da 40 yumurta
demekti. Hali iscilerinin feret ditstkltigi, kir niifusunun’ aclik, sefalet ve is-
sizlik icinde bulunmasiyla hu kolda kadin. ve cocuk iscilerinin calismasindan
ve alabildigine daginik olmasindan kaynaklaniyordu.

Maden Isciierinin Saywst ve tleret Durumu.

90. yy.1n baslarinda Tiirkive maden iscilerinin sayisi kesinlikle bilinmemek-
cedir. Ancak Ingiliz. Fransiz. Alman, ftalyan ve Rus emperyalistlerinin gals-
tirdikla irili ufakn maden occaklarinda (komiir, kursun; bakir, krom, borasit,
mangenez vs.), tuzlalarda, wirec, cimento, sap, kiremit ve tas ocaklarinda 20.000
den fazla isci calistirdiklart bir gercektir. 1911'de Eregli-Zonguldak Havzasinda
10 bine yakin iscinin, Balve-Karaaydin simli kursun ocaklarinda 1000, yine Yor-
gi ver Rumbaki kémiir sirketinde 1400 iscinin caligtigl bilinmektedir. Ayrica
bu kola dahil edebilecegimiz imalat1 Harbiye fabrikalarinda, 1911'de 2733 Kkisi
caligivordu. Tiim bu rakamiar 15 bin ediyor. Asagidaki tablo, maden iscilerinin
sayist hakkinda (yatimmlara bakarak) bir tahmini fikir verebilecegi gibi ma-
den iscilerinin kimler tarafindan soyuldugunu ve ezildigini gostermektedir, An-
cak burada sunu belirtmeljyiz ki, hu tabloda bir cok maden ocagl (Ergani, Ki-
re bakir ocaklarl gihi) yer aimiyor. vabaneilarin ele geciremedikieri fakat ma-
halli somuriicti siniflarin jelettigi ocaklarda yer almiyor.

1914 yilinda Madencilik Alaninda Yabanel Sermaye Yatirimlar

Kurulus Uretilen Hisse S. Yatirim
Fransiz Sermayesi Yilh Maden (milyon (milyon
krs.) krs.)
Balya Karaaydin Sirketi 1892 simlii kursun 29.0 - 49.2
Kesendere Madeni 1893 mangenez vb. 199 25.0
Eregli M. Sirketi 1896 maden komiirii 138.6 186.0
Senicer (Yahya) Madeni 1891 zift ; 35 5.0
Karasu Madeni 1900 kursun-cinko 22.0 s a2h0
Fransiz Sermayeli Sirket Tep. 212.9 290.2
ingiiiz Sermayesi :
Boraks Sirketi 1887 Boraks 27.5 39.5
Paterson ve ortaklarl . 1885 Krom — 10.0
ingiliz sermayeli Srkt. Top. 27.5 49.5
Alman Sermayesi :
Sarica Ocak 1913 MEomiri 10.0 13.5
Kruup, Rochling vb. 1911 Krom . 7.5
Alman sermayeli sirkt. topl 10.0 21.0
ftalyan ve Yunan sermayesi s \ .
Kozlu K. Madeni |1913 M.Eomiiril 3.0 ’ 6.0
Rus Sermayesi : .
Maadin Osmanh A.S. 1910 M.Kdmiirii B ) 4.0
GENEL TOPLAM 259.4 370.7

(Kaynak : Emperyalizm ve Tiirkive’'de Madencilik Alaninda Yabanci Sér-
maye Yildinnm Kog, TiB.)
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20. yy.an baslarinda bazi madenlerde calisan igel licretlerinin durumu soy-
leydi :

Eregli Komiirlerinde 10.1 krs. Balya-Karaaydin 10.2 krs.

Ergani Bakir 6.5 krs. Boraks Madeni 11.0 krs.

kaynak ¢ (Sayilarla «... vaziyet ve Manzara-i Umumiyc». T. Cavdar, sf. 43).

1911'de Eregli-Zonguldak havzasinda calisanlarin iicret durumu ise soy-
leydi -

Kazmaecilar : 10-12 Krs.

Nakliyeciler : 15-19 para (100 kg. komiir tasima karsilifi olarak.)

Diiz isciler : 6 krs. . :

Direkciler (siitlinkes) : 2-4 krs. (tasidiklar:1 direk basma.)

Kayikcilar : Bir kantar (56 kg.) kémiir nakli icin 60 para.

Gerici isciler: Bunlar diiz is¢i olup 6-7 krs. yevmiye almaktaydilar(3).

Iscilerin hemen hepsi veya gok biiyiik cofunlugu yukarda taban olarak
gosterilen iicreti ahycrlardi.

Demiryolu Iscilerinin Sayist ve Ucret Durumu :

20. yyan baslarinda Tiirkiye demiryolu iscilerinin maddi varhg: ve iieret
durumu ile ilgili olarak elimizde ¢ok az bilgi vardir. Iscilerin sayis1 ile ilgili su
bilgileri tesbit ettik: 1911'de Sark demiryollarinda (Personel olarak) 3758, Ana-
dolu Demiryollarinda 2850, Aydin Demiryollarinda 1607, Izmir, Kasaba ve Tem-
didi demiryollarinda 1983. Hepsi topam 10 bin 198 kisi ediyor. Tabii bu saydik-
larimiza dahil! olmayan demiryollar1 da vardir. Mesela- Mudanya-Bursa, Mersin-
Adana, Konya-Ulukisla Karap., Toprak'kale—iskenderun. isiahiye-Resulayn bun-
lardandir. 1913’de Tiirkiye'nin bugiinkii siniriar1 dahilinde 15 bine yakin daimi
demiryolu iscisinin c¢alistigini sdyleyebiliriz. Demiryolu insaatlarinda ve benze-
ri iglerde calistirilan gecici isciler bunlarin disindadir. Kurtulus Savasinin bas-
larinda, «Anadolu demiryollarinin yakit ihtiyacini kesintisiz saghyabilmek igin
31 bin 428 kisilik bir orgiite ihtiyac vardm (4). Diger kollarda oldugu gibi demir-
yollarinda da iicret belirlemede yerli-yabanci isci ayirimi yapilmaktaydi 1899-
1900'lerde Haydarpasa demiryollarinda calisan iscilerin giindeligi 5-8 kurus
arasinda, 1913-1915'lerde ise bu iicret, 8-10 kurus arasinda degismekteydi.

Tarim Isgilerinin Sayisi ve Ucret Durumu

Tarim igcileri derken iilkemizde ilk basta akla pamuk, tiitiin, iiziim, incir,
orman ve hububat iscileri gelir. Tarim iscilerinin sayist hakkinda toplam bir
rakam veremeyecegiz. Ve daha dnce verdigimiz bilgilere e!:leyebileccgimiz bil-
giler cok agdir ve sunlardir: 1911'de emperyalistlegin elinde bulunan tiitiin re-
jisinde 13.969 kisi calisiyordu. Ayrica, «......140.000 tiitiin ciftcisi reji sermaye-
darhiginin iscisi ve bu iscinin calistigr 192 bin dbnfzmiuk toprak da Reji'nin tar-
last haline girmistin(5).

Ucret durumuna gelince daha 6nce de behrttn‘!,lmlz gibi 1911-1912 willarin-
da ve oncesinde, «toplanan pamugun okkas: basma 15 para odenir ve tecriibeli
bir emekei, giinde 15 ila 16 saat calisarak 25 krs'u zor dogrultursdu(6). Tarim
iscilerinin biiyitk ¢ogunlugu topraksiz koyliierden gelmekteydi ve 1913 'yilinda
80 bin aile (ciftci ailelerinin ¢8'1) topraksizdi

Kadin ve Cocuk Iscilerinin Sayzsi, Uecret Durumu :

Emperyalist sirketler ve usakiarinca pek kotii sartlarda 14-16 saat calig-

(3) Age., S 40.

(4) Ake sf. 81.

(5) Yar: Miistemieke Olus Taril, }[.&sanda st. 86,
(6) Yerasimos, age., sf. 915,

Turkiye Proletaryasiin DOEUM.sm_?_Si




tirilan ve vahsice somiirijlen kadin ve ¢ocuk iscilerin 20. yy.'in baslarindaki top-
lam sayilarimi da tespit etmek milmkiin olamadi 1913-1914 sanayl sayimina
gére, H. Kivileimlr'nin tespitince 15 bin sanayi iscisinin 1500’ yani onda biri
kadin ve cocuklardan olusuyordu. En ¢ok kadin iscisi ipek, hali tiitlin, seker-
cilik, konservecilik, sanayl nesciye, sigara kagidl gibi {iretim kollarinda cal-
siyordu. 1913'de «kadin isci orami iplik sanayiinde %95, dokuma sanayiinde ve
tiitiin rejisinde 9:50'dir. Oriental Carpet Manifakture’de calisan 15 bin kadin
ve cocuk giinde ortalama 1,5 krs. kazanmaktadir.» (7) H.EKivileimh 1915 istatistik-
lerine dayanarak cesitli iretim kollarina gore kadin ve erkek iscilerin dokiimii-
nii goyle yapiyor:

: Kadm isci Erkek isci
Uretim kolu 1913 1915 1913 1915
Sekercilik, tahan, biskiivi i 15 394 95
Konservecilik 197 43 67 14
Tiitlin 925 1086 1071 1026
Pamuk, Iplik ve Dokuma — — 604 1627
Hasebi c¢ivi — 20 18 60

Ham ipek «%5 erkek olup kalam kiiciik kiz ve kadinlardirs (sf. 122)

Ipek dokumast . _— — 765 333
Sigara kagidi (genc kiz, kadin) 271 15 146 48
Sigara kagidi (cocuk} 110 27 _

Sabun: kadin ve kiz — 84 70 . 102
Kimyevi vs. : Yedikule . — — 62 13

(Kaynak : TISSV sf., 97-98 H. Kuvilexmh).

Daha 6nce de belirttigimiz gibi birinci emperyalist savag yillar kadm ve
¢ocuk emeginin genis olciide sémiirillmesini beraberinde getirdi. Bu durum, bir-
cok is kolunda normal igci iicretlerinin ‘diismesine yol acti. 1915 sanayi istatis-
tigini hazirlayan yiiksek biirokratlar, bu durumda, efendileri patronlarin sevin-
cini gbyle dile getiriyorlar: «Kadin amele istihdami hemen harp esnasmda te-
ammiin etmis bir keyfiyet olup patronlar ve ustabasilar umumiyetle kendilerin-
den beyani memnuniyet etmektedirler».(8) Ustabagilarin memnuniyetinin bir
sebebi de karsilarinda uysal, utangac, her sdyleneni yapan bir isci kitiesinin
olugmas: ve her cesit igreng ‘arzularinl gerceklestirme imkanlarinin dogmus ol-
masiydl. Kadin ve cocuk iscilerin iicret durumunu daha once, tabloda gosterdi-
gimiz icin burada belirtmeyi gereksiz buluyorua. :

Diger Uretim Kollarindaki Isgilerin Sayisi

Tesbit edebildiklerimiz sunlardir: 1900'(in baglarinda Beykoz Kundura Fab-
rikasinda 500 isci, bunun disinda, kunduracilik kolunda ise 30 bin is¢i ve usta
cahsiyordu, Limanlarda, iskelelerde, vapurlarda (Seyrilsefain idaresinde 1200),
karayollarinda, tramvayda giimriikte, doklarda, hanlarda, depolarda vs. onbin-
lerce isci ve hamal calisiyordu. Osmanl illkesindeki yabanci ve yerli bankalarda
calisanlar da az degildi. Mesela Osmanlh Bankasinda 1216, Ziraat Bankasinda ise
1022 kisi calisiyordu. Bunlarin ne kadarinin isci oldugunu bilmiyoruz.

ONDERLIGINT ESAS OLARAK MILLI TICARET BURJUVAZISININ YAPTI-
GI VE CESITL! MILLIVETLERDEN MESRUTIYETCI KOMPRADORLARIN DA
ONDERLIGINE KATILDIGI 1908 MESRUTIYETI, ISCI GREVLERININ PATLA-
MASINA VE GECMISTE GORULMEMIS BOYUTLARA ULASMASINA YOL AC-
TT, IKTIDARI ESKi MUTLAKIYETCILERLE PAYLASAN YEN! HAKIM SINIF-
LAR, ABDULHAMIDIN HALK VIGINLARI UUZERINDE KURDUGU KANLI VE

- (1) KPFisek, Tiirkiye'de Kapitalizmin Gelismesi ve Isc¢i Sinifi
(8) Age., sf. 96.
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KARANLIK DIKTATORLUGU DEGisiR BICIMLERDE DEVAM ETTIiRDI. iSCi
SINIFININ GREV VE SENDIKA KURMA HAKKINI YASAKLADI, MUCADELESI -
Ni SIDDETLE BASTIRDL

Milli ticaret burjuvazisiyle (ozelhk]e Tiirk olanlarla) cesitli milliyetlerden
mesrutiyetei kompradorlar, mutlakiyete karsi, hiirriyet, «Misavat> (esitlik),
«Uhuvvets (kardeslik) sloganlariyla miicadele ettigi icin halk yigmnlarinin ve isci
sinifinin sempatisini ve destegini kazandi. Ve esas olarak bu destek sayesinde
iktidar ele geciren (23 Temmuz) ve eski mutlakiyetcilerle -paylasan mesrutiyetei
yeni hakim smniflar, kisa bir miiddet sonra o yaldizh sloganlari, comert vaadleri
bir kenara atarak, verdikleri sdzii tutmalarini isteyen ve miicadeleye baslayan
halklarin ve isei yiginlarinin fizerine yiiriidiiler. Snurov'un deyimiyle zaten «bur-
juvazi hi¢ bir zaman halk kitlelerinin yardim1 olmadan ikfidara gelmis degildir.
Nitekim, Jontiirk burjuvazisi de, emekcilerin sirtindan iktidara gelmisti ve bu-
nun icin, hi¢ degilse iktidarm ilk giinlerinde emekcilere sz, basin toplantr ve
birlik kurma ozgiirliigii vermek zorunda idi»(9). Ama bu «s0z, basin, -toplant1 ve
birlik kurma ozgiirliigiisniin 6mrii pek kisa oldu, Halklarin ve dzellikle de isci
sinifinin mesrutiyetin ilk aylarindaki (Agustos ve Eylill) miicadeles1 ve grev dal-
gas1, Jontiirklerin, hiirriyet, esitlik ve kardeslik sloganlarimin gercek mahiyetini
ve i¢ ylziinii aciga cikardi -

fsci simif1, (esas olarak milli ticaret burjuvazisinin partisi clan fakat yéne-
timde Almanci kompradorlarin da bulundugu ittihat ve Terakki'nin mutlaki-
yetcileri bityilk capta gerilettikleri fakat devlet iktidarini tam anlamiyla ele ge-
ciremedikleri, mesrutiyet¢i ingilizei kompradorlarin ise devlet mekanizmasinda
etkinliklerini artirdiklart ve insiyatifi ele aldiklar1l) mesrutiyetin ilk aylarinda,
iilkenin her yaninda, yillarin biriktirdigi sinmif kininin itici gliciiyle grev ve dire-
niglere giristiler. Simdi bu grev ve direnisleri (iscilerin taleplerini, biling seviye-
sini, kararuhigmni, patronlarin bu grevlere karsl tutumunu vs. daha iyi kavramak
icin) sirasiyla gézden gecirelim. Cirevlerin tarih sirasinda hatalar olabilir, bu
‘ dikkate alinmalidir.

Agustos Ay1 Grevieri (1908) :

Temmuzun sonunda Istanbul Cibali Titiin Rejisi iscileri iicret artisi iste-
miyle greve gittiler. Grev 14 Agustos’ta sona erdi. '

Bundan sonra ilk isci kipirdaniglarini 1 Agustosta Tanin Gazetesi verdi: <Ada-
lara gidecek Idare-i Mahsusa vapurlarinin kaptanlari ve miirettebati, birikmis
maaglan verilmedikce sefer yapmayacaklarin bildirmisler ve maaslarini almis-
lardir.»

3 Agustos'da tkdam Gazetesi, 500 iscinin Muhittin Pasa’y1 teshir ve sika-
yet ettigini haber verdi: «Diin, 500'e karip amele imzasiyla aldigimiz mufassal
bir varakada, Muhittin Pasa'nin teskilat ve tekaaut sandiklar1 nami mefumu al-
tinda ihtas ettigi mitesseseler yiiziinden hayli ihtilasatta bulunmus oldugu ve
Avrupa'da vaktiyle bir nam kazanmig olan bu miessesenin numaileyh ylziin-
den mahu ve harap edildigi...»

izmir'de de ABustos aymin baslarinda Izmir Rihtim Iscileri greve gitti. Bu-
nu 8 Agustos'da Carmddo Hah fabrikasinda calisan 50 iscinin grevi izledi. 10
Agustos'ta ise incir kutusu imalathaneleri iscileri greve gittiler. Bu grevler ki-
sa sfirede liman isletmelerine yayildi. Ayni gunlerde Rihtim ve Liman iscileri
grevinin lIstanbul, Selanik, Beyrut ve Varna gihi sehirlere yayilmasi iizerine
11 Apustos'ta emperyalist kumpanya temsilcileri istanbul'da toplanarak Batili
{ilkelere, grevleri durdurmalar: i¢in, hiikiimete baski yapmalar: gerektigi kara-
rin1 aldilar. Kampanyalar adina bir heyet de Tttihat ve Terakl{'i‘ye bas vurdu
ve cemiyetten, grevlere kesin son vermesi icin daha Kkararli bir sekilde hare-
kete gégmesini istedi.

11 Agudtos'ta Istanbul Pagabah¢é Cam Imalathanesi iscileri greve gittiler.

Yine 11 ABustos'da Sisli, Besiktas ve Aksaray Tramvay iscileri sadrazama

e — e ———

(9 A, Snuroy, Turkive Proletaryasi, sf. 38,




ve Ittihat ve Terakkiye bas vurdular. 13 Agustos giinlit Sabah gazetesi bu du-
rumu soyle haber verdi: «Tramvay kondiiktér ve siiriiciileri diin biri Sadrazam
Pasa'ya ve digeri Osmanl fttihad Komisyonuna bir istida vererek, bugilinden
itibaren  greve gideceklerini beyan etmislerdir. Bunlar tahsisatlarii tezhi-
dini ve sirket direktérii M. Perdikaris ile Sisli haddi miifettisinin azlini ta-
lep ediyorlar.» Bu haber iscilerin temsileiler kisiliginde emperyalist sirketlere
karst duyduklari kini acifa vuruyordu. Iscilerin istekleri yerine getirilmedigi
icin, 12 Agustos'ta tim hatlarda greve basladilar. Ellerinde bayraklarla Istan-
bul sokaklarinda gosteriler yaptilar. Tttihad .ve Terakki Qemiyeti ertesi giin
igcilere isteklerinin yerine getirilecegini vaadetti. Fakat bu grev.Ittihat ve Te-
rakki'nin verdifi sbzde durmamasindan dolayl 23 Agustosla 2 ve 15 Eyliil'de
tekrar basladL :

13 Azustos'da Credit Lyonnais memurlarinin greve gidecegi soylentileri ya-
yildi. Istanbul'da asil grevler 13 Agustos'dan itibaren ylikselmeye basladl 13
Agustos’da Tkdam Gazetesi su grev haberlerine yer verdi: <Istanbul Liman ame-
lesi, Pasabahce’deki gise fabrikas: amelesi, izmir Liman1 amelesi greve gitmis, Os-
manli Tiitiin Rejisinin Cibali'deki fabrika amelesi yovmiyelerinin yiikseltilmesi
icin reji miidiriine istida vermis, vakia, miidiiriyet tarafindan biitiin amelenin
ficreti yilzde 50 raddesinde yiikseltilmisse de bu kadarla iktifa olunmamis ve
hatta fabrikada baz giiriiltiiler zuhur etmis oldugundan sonugta iizilcll olaylara
meydan vermemek icin fabrika gecici olarak tatil olunmustur.» :

 Yine 13 Agustos’da Sabah Gazetesi, vapurlara komiir yiikleyen iscilerin iic-
retlerinin yiikseltilmesi istegiyle greve gittiklerini ve vapur seferlerinin durdu-
gunu haber verdi. Gazete 4 giin sonra bu grev hakkinda sunlari yazdi: ¢.. Va-
pur Kumpanyalarl bir tonalite kémilrii tahmil igcin 3 krs. iicret verdikleri hal-
de bunun nisfi bile amelenin cebine girmiyor. Kihya ve onbasilar tarafindan

yagma ediliyor. Bu muamele de haksizdir. Haks1z olmakla beraber su zaman o

hakkin sureti intac ve talebi de yine vaktin nezaketi ile uygun degildir. O kirli
pasli komilr amelesinin icten vatan ve namus duygulariyla dolu olduguna ke-
sinlikle eminiz. Topyekin greve gitmenin vatan menfaatine karsi oldugunu an-
lasaydilar boyle bir harekete girismezlerdi.> Bu yazinin yazildigl giin isciler It-
tihatcilarin baski ve dalavereleriyle isbasi yapmislardl Gorilldigii gibi gazete
yazar: is¢i cikarlarini savunur gozitkerek greve saldiriyor.

15 Agustos’'daki bir haberde inhisar-1 Duan iscilerinin bir siireden beri siir-
diirdiikleri grevlerini 6greniyoruz. :

Yine 15 Agustos’ta 7 bin firin iscisinin ficretlerinin artirilmasi icin ittihad
_ ye Terakki Komitesine pasvurduklarim gérilyoruz. Ayni giinkii Sabah Gazetesi
bir bagka grev haberini soyle veriyor: «Simendifer Kumpanyasinin ameleleri da-
hi tiim vazifelerini terkederek miinasebetsiz ahvale ictizar etmislerse de zaptiye
Naziri Pasa hazretleri tarafindan kendilerine nesayihi lazime verilerek islerine
devama baslamiglardir.» :

Agustos ortalarinda ise Samsun Tiitiin Ticarethaneleri iscileri greve gitii-
ler. .
Grev dalgasinin yiikselmesi ittihadel kodamanlari ve difer kompradorlari
telaga dilstirdii. Usakizade Halit Ziya 15 Agustos tarihli Sabah Gazetesinde
_ grevlere saldiran bir yazl kaleme almigtl O iscileri ¢hasinslikle, «diledikleri {ic-

reti sermayeye kabul ettirmeksle sucladi. Grevlerin normal igei ticretlerini arti-

rici bir rol oynamas: tehlikesine dikkati cekti. Fakat patron ¢Usakizadeylerinin
daha dogrusu patron usaklarinin bu tip cirpinslarl bosunaydi. Ciinkil stz soy-
leme sirasi isci simifindaydi. !

17 Agustosv’da Uskiidar Kadikéy su kumpanyasi iscileri greve gittiler.
Yine 17 Ag!:lst.ozs'da, Alman emperyalistlerinin elinde olan Bagdat Demiryo-
lu'nda cahsan iscilerin kurdugu <Bagdat Demiryollari Memurin ve mistahde-

min Cemiyeti Uhuvetkarisi» Alman patronlarina bir istek listesi sundu, ¢Ka-

e
(10) Tiirkiye’de Isci Simifi, O.Sencer. sf. 180.
11 HKmwilamhb, ‘Tiirkiye'de Kapitalizm, sf. 65.
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ranlik birer yoksulluk yuvasi olan evlerinin senlendirilmesini, dayanilmaz bir
hal alan hayatlarina bir parca refah sacilmasini...s istedi Iscilerinin Alman
sirketinden baghea istekleri sunlardi:

«l — lIsci derneginin Sirket tarafindan tamnmas,

2 — Sube miidiirleri erkanindan baska biitiin memurlara bir ayhk tuta-
rinda ikramiye verilmesi, ayn1 zamanda memurlara Kidemleri oraninda zam ya-

pilmasi,
3 —- Yol iscileri gibi her dereceden iscilere giinde 3 krs. zam,
4 — Giindelikei memurlara ve uzman iscilere 1 krs. zam yapilmas: ve igsii-

resi disinda caustirilmamalar,
5 — Geceleri ¢abisanlara iki kat giindelik verilmesi,
6 — Hasta olan memurlarin isten c¢tkartiimamasi,
7 — Memur tiiziigiiniin degistirilmesi. ayhgmdan yiizde 1.5 kesilen her me-
mur ve ailesinin - parasiz tedavi edilmesi, masrallarimmn sirkele ait olmasi»(10)
Isciler ayrica pazar ginlnin hafta tatili olmaszsinl, senede 4 hafta lcretli
izin verilmesini de talep ediyorlardi Onlar, kKampanya yerii iscilerle -yabanci
igciler arasinda ticretlerde ve her tiirli imkanlarda esitlik saglanmas: talebiyle
basvurduklarinda emperyalist kumpanyamln kendilerine sovle dediklerini be-
lirtivoriardl: «Siz hiftek yemeye, sampanya icmeye allsmamissimz; ihtivacatiniz
azdir. Ekmek peynir ile gecinebilirsiniz, Binaenalevh tuvalet masrafinz yoktur.
Avrupa memurlart kadar maasa miistahalk degilsiniz.» :
Aynl meseleyle ilgiii olarak o donemde ise, Istanbul "I‘ic_aret Gazetesi soy-
le yamiyordu: «Hak- seviyelerini savunmak ve Koruinaktaki kudretleri bizimkile-
re kat kat iistiin olduklarimdan yerii iscilerin politika manevralarina koiaylhikla
kapilacaklar1 derkir bulundugundan yabanc isgileri derecelerinde dileklerinde
bulunmalart ¢aiz degildir.»(11) g
Bagdat demiryollan iscilerinin istekleri yerine getirilmedigi icin dabha son.
" .ra yani 15 Eylul'de greve gittiler,
(Bu grevi eylil ay1 icindeki grevleri anlatirken aciklayacagiz.)
i 18 Agustos’da Yedi Kule Ipilik Fabrikas iseilerl, dcretlerinin  artirilmast
'I icin ve istirahat za_manlanmn uzatilmas: icin greve gittiler,
y 19 Agustos’da Istanbul Miirettipleri greve gittiler, Aym giin hilkiimet grev-
' lerle ilgili tutuklamalara giristi. Istanbul Rilitim hamallar1 grevdeydi. Greve el
‘ koyan Zaptiye Nezareti, Greve gitmeye hazirlanan Istanbul Kayiker ve Manave:
esnafina gozdagi vermek icin 10 hamah tutukladi, diZerlerine de gozdag verdi
23 Agustos'da Sabah Gazetesi firin isciteri hakkinda su haberleri verdi
‘ «Sehrimizde bulunan firinlarda mistahdem, hamurkar, yard:mel ve pisirici ve
ciraklarin yévmiyelerinin azhimindan dolay: greve gidecekierine sehremanetine
gelerek inatla beyan ve ifade etmelerinden dolay: Ittihad ve Terakki Cemiyeti
liyesinden. Seyfi Bey’'in vuku bulan masayihi ile hamurkara 20, pisiriciye 20, yar-
dimeiya 12, ciraklara 8'er krs. yevmiyve verilmek iizere isteklerinden feragat et-
tirilmistir.» ; " :

28 Agustos’da Rumeli Demiiyvolu kumpanyasimn Yedi Kule Simendifer Fab-
rikasinda calisan 200 kisilik iscisi greve gitti. Isciler fabrika oniinde bayrak ce-
kerek kapilar tuttular ve ieretlerinin artirilmasini istediler.

29 Agustos’da Alman cikorlarim Savunan Sabah Gazetesi, Fransiz Tramvay
Sirketine karsi grev huavirlicina- baslayan Tramvay iscilerini desteklemektedir.
Alman cikarlarina yénelen grevlere ates piskiiren gazete, Tramvay iscilerini
soyle savunuyor: «Bir defa iscilerin ikinei bir greve hazirlandiklarini isitiyoruz.
Tramvay- sirketi alabildigine suvurdu, istedigini yapti, her yaptigli da yarim
kaldl. Kisacasi o zultim devrinde sirket idaresi de diidiigiini mikemmel 6ttii-
riiyordu. Iscilerini istedigi gihi czip bliziiyordu. Zavallilar ne yapsinlar, toplan-
tilar yasak, muhalif fikirler yasak, Nizam-1 hdl, o da yasak... Artik sirket bu
memurlarin haklarini hakkiyle édemelidir. Tekrar toplantilara yiiriiylislere grev-
lere mecbur kalinmamalidirs

Istanbul'da bu durum siirerken, Izmir'de Tramvay iscileri ticretlerinin arti-
rimasi ve isgiiniinin 10 saate indirilmesi icin greve gittiler. Bu grevi 31 ABus-
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tos'ta Aydln—‘izmir Simendifer Hatt1i Memur ve igcilerinin genel grevi izledi.

Bunlar bugiinkii Tiirkiye sinirlari dahilindeki 1908 Agustos grevleridir. Bun-
lardan ayrl olarak giinii tesbit edilemeyen ve o giiniin gazetelerinde yer alma-
yan grevlerin de oldugu bir gercektir, i

Eyliill Ayt Grevleri (1908)

1 Eyliil'de gazeteler fstanbul'da Diiyun-u Umumiyeye ait balikhane ve mus-
kiratta calisan iscilerin greve gideceklerini yazdilar.

2 Eyliil'de Kazli Cesme Dabakhane iscileri iicretlerine yiizde 50 zam istegiy-
le greve gittiler.

5 Eylill'de Sabah Gazetesinin siitunlar1 demirvolu iscileri arasinda «sosya-
lizm fikirlerinins yayimakta olduguna yer verivordu: «Anayasanin ilanindan
beri, heniiz bir ay kadar bir zaman gectigi halde, sosyalizm buraya da dahil
oldu... Sosyalizm fikrinin sirayetini kolaylastiran Amele grubu, burada biiyiik
bir cemiyet teskil etmemektedir. Fakat surasi gariptir ki, burada Avrupa’nin
amelesi gibi muhta¢ ve sefil bir ahali olmadizi halde, sosyalizm fikri amele
arasinda yayimaktadir. Bir kisim miistahdemin ile amele de ekseriyet iizerine
Simendifer Kumpanyalari tarafindan calstirildiklarindan, bu fikrin yayilma-
sindan bu kumpanyalar zarar girmektedirler. Anadolu Demiryolu Memurini ile,
izmir-Aydin ve Izmir-Kasah? Demiryolu memurlarn mensup olduklarn kumpan-
yalara bas. vurarak istihkak iddiasinda ‘bulundular. Anadolu Simendifer kum-
panyast memurini meskiir kumpanyaya kars: neticesi vahim goriilecek surette
tehditkarane bir tavir iakindikiari, vakia buniar bir cihette hakli olduklarin-
dan bu hareketlerini sosyalizm fikrine atfetmek pek de muafik olmaz...» Ga-
zete yaziya sunlar ekliyor: «Sosyalizm ihtiyac1 ¢ok, kazanci az olan Avrupa
amelesi arasinda taammiin edebilir. Kanaatkar Osmanl amelesi arasinda o gibi
fikirler taammiin edemez.»(12). :

Bu durum, 1908'de isci sinifinin artan grev milcadelesiyle birlikte, devrimci
fikirlere karst ilgi ve sempati duydugunu, bu ilgi ve sempatinin giderek arttigi-
n1, orglite doniismeye basladigini gosteriyor.

5 Eyliilde Izmir Goztepe Tramvay Sirketi igeileri greve gittiler. 4 gin son-

ra grev iscilerin isgiiniinii 10 saate indirmeleri, yiizde 15 iicret artisy saglama-
lar1 ve fazla mesai icin saat basmna 1 krs. 6denmesi hakkimin alinmasiyla son
buldu.

7 Eylilde Rumeli Demiryollari iscileri greve gitmek icin hazirhklara giris-
tiler. Grev hazirhg biltiin istasyonlara vayildr Edirne de ayn: grev hazirhifma
katildl. Rumeli Simendiferler Kumpanyasi hattin teftis ve muayenesi icin Ye-
silkdy’e fen memuru gonderdi. isciler memuru alikoydular. Burada cikan bir ca-
tismada bir mithendis yaralandi. Olay yerine sevkedilen zaptiye kuvvetleri 20
isciyi yakaladi Zaptiye Naziri cikacak bir grevi dnlemek icin iscileri bask: al-
tina aldi

Ayni ay icinde Adana'da iki pamuk fabrikasinda isciler greve giderek ' is-
yerlerini isgal ettiler. . : :

10-14 Eylill arasinda sigara kagidi iscileri, havagaz iscileri, deri magazalari,
sekefciler ve cesitli ditkkdn iscileri, Alattin Tugla Fabrikas1 iscileri greve gitti-
ler.

14 Eyliil'de Zonguldak havzasindaki grev iyice genisledi. Bu, en cetin ve
catismali grevlerden birisiydi Maden iscilerinin ihtildlei ruhunu, derin kinini
ve kararliligin yansitiyordu. «Direnis énce demiryolu iscilerinin, katarlarin ha-
reketine engel olmak igin demiryollar: iizerine bariktlar kurup, bu barikatlarin
iki yanlarma bayraklar dikmeleriyle baslamis, giderek biitiin isciler ayaklanmis-
lardir. Isciler, biiyiik gruplar halinde, onlerinde alli-yesiili bayrakar ve ellerin-
de balta, kazma, kiirek ve sivriclerle sehre inmisler, Eregli sirketinin idare bi-
nalarinl kusatmislardir. Bu arada iscilerle polisler arasinda catismalar olmus,

(12) Sabah, 5 Erliil 1968
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fakat polisler binlerce direnisci isci karsisinda kacmak zorunda: kalmislardir.
Bir kisim isci lokomotifieri ve binalari tahrip etmistir.»(13)

Bunun tzerine Eregii Fransiz sirketi oteki emperyalist sirkétlerle birlikte,
bliylik bir telasla hiikiimete bas vurdu. Ve grevin siddetle bastirilmasini iste-
di. Aymi sirket Fransiz elc¢iligine de bas vurarak havzadaki sermayesinin tehli-
kede oldugunu ve en kisa zamanda duruma miidahale edilmesini istedi. Bunun;

) tizerine Ingiliz-Fransiz usagl Osmanl hiikiimetd, Nevsehir Gambotuyla Zongul-

dak’a asker cikardi Ayni Gambot'ta Eregli Sirketini Idare meclisi reisi Kont
Vitali de vardi. Bir yandan iscilerin iizerine avei taburlari sevk edilirken, diger
yandan Kont Viteli Isci Temsilcilerivle goriismek icin girisimlerde bulunmustur.

«Isci énderleri, istihkaklarindan kesilen ‘hastane para’sinin kaldirilmasmi iste- -
misler, aksi halde direnisi siirdiireceklerini kesin bir dille ifade etmisierdir. Bu-

nun iizerine Eregli sirketi iscilerin istegini kabul etimek zorunda kalmis ve grev

béylece sona ermistirs(14).

14 Eyliilde sirketle dteden beri anlasmazhil: 1gmde olan Anadolu Demiryolu
igcileri ve memurlar: greve gitiiler. Grev, Haydarpasa-Eskisehir, Ankara-Kon-
ya ve Bulgurlu-Bagdat hattin kapsiyordu. Isciler grevi, Kadikiy dolayini davul
zurnayla dolasarak kutladilar. Grev basladigl giin sirketin Berlin’deki merkezi
sadrazam ve greveilerin avukatiyla bir gériisme yaptl Bu goriismeden sonra
harbiye nezareti'nden Haydarpasa'va askeri bir kita gonderildi. Bu kita, zor
kullanarak iscileri isgal ettikleri telgraf dairesi ve &teki dairelerden cikardilar.
Zaptiye Nazir1 Sami Pasa Haydar Pasa'ya gelerek, genel miidiir Hiigmen'le go-
riistli. Nazir isbasi yapmalari icin iscilere baski yapti. Grev siiresince hiikiimetin
Almanlara tazminat odedigini ve zarar ettigini acikladi Hilelere ve adam satin

| ;i almalara basladl. Bunun iizerine grev komitesi béliindii. Iscilerle kiictik me-
murlar grevin stirdiiriilmesini istediler. Fakat bu istege raZmen zaptiye nazi-
riyla genel miidtiriin oyun ve hileleri grevi kirda.

| 14 Eylil'de Sirketi Hayriye deniz iscileri greve gittiler. 14 saat calisarak

| 8 krs. aldiklarindan yakinan isciler gosterilerde bulundular ve idarenin kapila-

| rin1 kapatip kimseyi iceri sokmadilar. Bunun iizerine Zaptiye Naziri olay yeri-
ne askeri birlikler sevkederek grevcileri zorla dagitti Eylil ortalarinda Tiitiin
Bagcilar1 greve gittiler.

Yine 14 Eyliil'de Idare-i Mahsusa deniz iscileri sadaret makamina bir
yiha vererek 17 eyliillde greve gideceklerini bildirdiler. Isciler layihada istekleri-
ni goyle dile getiriyorlardi: «Istibdat devrinin harap bir kurbam olan miili bir
idarenin ya bagmmsiz bir idare haline ifragmma veya mnafia bakanlifina baglan-
masiyla islahina ugrasiimakta oldugu bir sirada elan hichir girisimde bulunul-

| mamasl milli menfaatlere zararli oldugundan idare miistahdemleri zati men-
faatleri icin olmayip genel menfaatlere naciz bir hizmet olmak iizere... persem-
be giinii genel vs, sefineler miistahdemleri greve gideceklerini Osman]: vatan-
daslarina ilan eder»(15).

15 Eyliil'de Istanbul Tramvay isc;llen ittihatcilarin verdigi sozde durmamasi
iizerine yeniden greve gittiler. Isciler Sisli deposu 6niinde toplanarak gosteri-~
lerde bulundular. Bunun iizerine olay yerine Jandarma Komutan: Hiiseyin Hil-
mi Pasa ile Beyoglu Polis Miidiirii, zabita ve askeri birliklerle depoyu kusgatti-
lar. Iscileri isbasi icin ihbar ettiler. Fakat igciler emperyalist kumpanya direk-
toriinli gorevden almadiklari miiddetce sefere cikmayacaklarinda direttiler. Is-
teklerinin kabulll {izerine ertesi giin isbasi yaptilar,

16 BEylil’de 400'i agkin finn iscisi belediyeye bas vurarak haklarini aradi-
lar. Is¢iler firin isverenlerince istenen isci ve ustalarin Ekmeke¢i ve Amale Ce-
miyeti ta afil_ndan saglanmasinl talep ettiler,
nyliill'de Anadelu Demir yollar1 jscilerinin grevi sona erer ermez bir sii-
‘reden beri kaynasma ve hazirbik icinde olan Rumeli Simendifer iscileri greve

(12) S.Ciladir, age., sf. 93.
(14) Age., sf. 94.
" (15) Yurt ve Diinya, sayi: 2, sf. 285,
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basladi, Bu grev, donemin en genis kapsamhl isci hareketlerinden birisiydi. 18
Eylil Tkdam gazetési greveilerin 6ne stirdiigii su istek listesini yayinladi :

«1 — Onece makascilar, yageilar, edacilar, gece ve giindiiz bekeileri, Gardof-
renler, manevraciiar ve muavinieri on Kry. yovmiye alacaklar ,on sene "hizmet-
ten sonra giindelikleri azami 15 krs. kadar yiikselecek. Daha sonra isletme me-
murlarina, katiplerinin yol muhasirlarinin, hattin teminatma memur miithen-
dislerin, makinistlerin diplomahli ve diplomasiz atescilerin, vagon muhafizlarinin
vs. memurini muhazzafanin maasati tezyid edilecektir. 100 krs’dan 600 krs’a
kadar alanlar yiizde 15, 10 sencden az hizmeite buiunanlara yiizde 20, 10 sene-
den fazla hizmette buiunanlara yiizde 30 zam verilecektir...» (16).

Sirketin telgraflia haberdar edilen Viyana merkezi, iscilerin isteklerini ka-
bul etmedi. : .

Rumeli greviyle birlikte, Samsunda da titiin magazalarinda calisan tiitiin
iggileri iicretlerinin yiikseltilmesi i¢in greve gittiler. Askeri kuvvetler iscileri da-
gitmak icin kuvvet kullanmaya yeltendi, fakat iscilerin kenetlenmesi ve karar-
Iiig1 karsisinda aciz kaldilar. i

19 Eylii'de Ikdam gazetesi Sark Demiryollary (Rumeli) greviyle ilgili su
haberi verdi: «Sark Demiryollart Memurar: Sendikasi tarafindan tamiman gon-
derilen telgrafname asagidadir: ‘Dileklerimizden bir bélimiini biraktifimiz hal-
de, miidiirliik buna raz oiinadlglndan icinde bulundugumuz 18'nci giind sabah-
leyin hep birden grev yapmak mecburiyetinde bulundugumuzu iiziilerek belir-
tiriz... Telgraf aletleri sendika iiyelerince korunacaktir. Hat boyundaki bekei-
ler avgit ve avadanhklari koruyacaklardir. Biitiin arkadaslara sakin ve ihmbh
olmay: tavsiye ederiz. Diizenlilik hic bir vechile bozulmiyacaktir. Yasasin Bir-
lik (Ittihat)'s, :

18 Eylil'de Istanbul matbuat iscileri greve gittiler. Aym gilin Tanin Gaze-
tesi grevlere catarak Idare-i Mahsusa vapurlari, Tramvay ve Sirketi Hayriye
memur ve iscilerinin grev girisimlerine ver verildi

22 Eyltil'de Istanbul ve Selanik'teki, Oraz di Pak magazalar iscileri greve
gittiler... Isciler ticretlerinin artinlmasini, haffanin bir gintiniin tatil gini
olarak kabuliinii isgiintiniin kisaltilmasini, bir aylik ficret karsiigi senede bir
ikramiye dagitilmasimi ve memurlara iyi muamele edilmesini istiyorlardi. Grev
basarisizlikla sonuclandi 8 isci isten atildl Miidiir iscileri magazadan disar:
cikararak kapilari kapad:.

23 Eyliil'de Sirketi Hayriye'nin Haskdy tersanesindeki iscileri greve bagla-
dilar «ve ellerinde bayraklar, gdsteriler yaptiar. i

25 Eyliil'de Iktam gazetesi grev haberine yer verdi. Fakat bu grev de sirkef
miidiiriiniin zaptiye nezaretine bas vurmasi fizerine jandarma ve polis kuvvet-
lerince zorla dagitildu :

30 Eyliil 1908'de Aydin Demiryolu iscileri greve gittiler. Bu grev, donemin
halk tarafindan desteklenen, genis kapsamli, kanli ve kararli grevlerinden bi-
risidir. Bu grev aslinda Azustos sonundan Ekim basimma kadar degisik fasilalar-
la devam etmistir. Eyliiliin sonundaki grevin ilk giinlerinde bircok isci tevkif
edildi. Fakat «bir parca kuru ekmek iki ciiriik zeytinles yasantilarin siirdiiren
igeiler, bu tutuklamalara karsi cok kararii bir tutum takindilar. Ittihatcilar ve
yabane! sirketler grevi kirmak icin tren seferlerini isietmeye caligtilar. Isciler bu
zorba tutuma karsi koydular. Bundan sonraki olaylar: 3 ve 5 Ekim tarihli Ikdam
gazetesinden izleyelim: «Aydin Demiryollarina mensup olup greve giden amele.

" Develikdy Istasyonunda katari yoldan cikararak bir cok maddi zaiata sebep

olmuslardir. Amele bu giin istasyonda toplanarak greve sebep olmalari miina-
sebetiyle tevkif ve jstasyon binasma hapis olanlar: zorla tahliye efmek istemis-
lerse de, asker tarafindan men edilmislerdir. Ameleden biri tarafindan, askere
kumanda eden subay i{izerine revolver sikilmasi {izerine asker far an |
silik verilerek greveilerden bir kisi 6lmils ve bir ka¢ kisi yaralanmigtir. Grev-
ciler telgraf hatlarini kesmislerdir» 5 Ekim'de grev halkin da katilmasivla iyi-

(16) _ Oyva Sencer, age., sf. 188-189.




ce biiyidil. Patronlar Bahriye Bakanhgindan asker istediler ve hiikiimeti sikis-
tirdilar. - Grevciler Punta istasyonundaki depolari yakmak istevince asker ates
actl. IKDAM bu durumu: «Amele sinifi ve halk ile miifreze-i askeriye' arasin-
da maateessiif Onemsiz bir miisademe olmustur,» diye haber verdi. Génderilen
askerler kafi gelmedigi icin vali yeni kuvvetler istédi. Bunun ilzerine Mecidiye
Zirhlisi ;zmir’e_giderek karaya asker cikardl. Grev cok sayida askeri kuvvet-
lerle ancak bastirilabildi.

Yine Eylil'in sonu ve Ekim ay! baslarinda Balikesir'in Balya-Karaaydin
madenlerindeki bir kac bin is¢i icretlerinin arttirilmasi icin greve gittiler. Bu-
radaki maden ocaklari emperyalistlerin elindeydi. Bu ocaklarda glimiis ve kur-
sun eritiliyordu. Kursun ftiretiminde zehirli sis meydana getiren gazlar, iscilerin
cigerini ve sinir sistemini tahrip ediyor, maden ocaginin civarindaki biitiin or-
manlarl tamamen kufutuyordu. Ocaklarda yipranan soluk renkli iscilerin bir
cogu ayakia duramaz halde, yataga diislinceye kadar calismmak zorunda kali-
yor, yataga diistiilkten sonra da hie bir tibbi miidahale yapilmaksizin terk edili- -
yordu. Iste bu sartlarda calisan isciler kinle greve gittiler. Hiikiimet grevin
bastirilmasi icin Mehmet Ali Avni Beyi gbrevlendirdi. Mehmet Ali Bey hatirala-
rinda bu grevi nasil bastirdigini bobiirlenerek séyle anlatir: «1908 yilinin AZus-
tos sonlar1 idi... Karsima bir memur cikti Sadrazamin cok acele beni girmek
istedigini anlattl. Hemen Bab-1 Ali'ye gidip Sadrazam Kamil Pasa’ya geldigimi
aracl ile bildirdim. O da Icisleri Bakan Hakk: Bey'i hemen gérmemi (sonradan
sadrazam olan Ibrahim Hakk: Pasa) soylemis. Az sonra bakamn karsisinday-
dim. Bana: ‘derhal Balva ya giderek grevi bas*irmlp" emrini verdi.

«Memleketlmlzde olan ilk isci ayaklanmasi bakimindan 6nemli olan bu
olayin ic yiizii su imis:

<Balya'da, Mesrutiyeti'in sebep oldugu cesitli ayaklanmalar arasina isci-
ler de katilmig. Bunlar, madendeki Alman ve Fransiz miihendislerini korkuta-
rak yerlerinden kacirmislardir. Sirket miidiirii maden mithendisi Ralli'yi, giin-
deliklerini arttirmak icin sikistirmiglardir. Aymi zamanda, ocaklardaki calig-
mayl da durdurmuslardir. Yalniz, yer altinda akan bir ¢ayin sularini bosaltma-
' ya yarar olan tulumbalar: isletmisler! Boylece madenin 10 yil siireyle islemez
kalma tehlikesini dnlemislerdir.

«Grev kargisinda ora kaymakamligi ve Live aciz kalmis. Hiidavendigar vi-
layetine bildirmigler. Bunun iizerine Vali Tevfik Bey, sadrazamliga bir tezkere
| yazarak, benim acele buldurulup Balya'yva gonderilmekligimi o6nemle rica et-

mislerdir... Icigleri Bakan1 Hakkl Beyin deyiminden. madenle ilgili bir cok nii-
fuzlu (sozii gecer) kisilerin grevi yatistirmak icin sadrazam Kamil Pasa'yi si-
kigtirdiklarini sezmistim. Hatta Hakk: Beye Lazkiye'ye gitmek iizere oldugumu
soylemem {izerine, kendisi :

«-'Hayir, Hayir.. Buglin Bandirmaya hareket edin, Vapur var. Ona yvetisi-
niz. Hatta, geminin hareketini birkac saat geciktirdim! Evinizden liizuml®» es-
yanizi getirtiniz!" karsilifini vermisti.. Caresiz bal-’anm dedizini yaptim.

¢«Bandirmaya cikar cikmaz bir araba tutup goénen iizerinden Balya'ya git-
tim. Daha yolda iken birkac bin is¢i tarafindan karsilandim. Bunlar gelecegimi
ogrenerek, oturmakligim icin bir ev kiralamslar! Hatta, odalar: sofalarl haillar
ve ciceklerle siislemisler,

«Iscinin basinda Kiird taifesinden (!) Mevliit isminde bir topal vardi. Bu
adam bana hitap ederek bir de sbylev soyledi. Isi inceleyecegimi ve mosyo Ralli

i : ile giriisecegimi karsilik olarak bildirdim. Fakat Rally’yi yanima ¢cagirmayl uy-
gun gorme_:dlm Yolda bir hakaret veya kazaya ugramasi 1ht1ma11nl dilsiindiim.
Ertesi gumt onun bulundugu, yani saklandigl yere ben gittim. Hesaplar: ince-
leyerek, 15@1 glindeliklerine ne kadar zam yvapilmasi miimkiin olacaginl tespit et-
tim ve Rally’e baska cikar yol olmadigini soyledim. Adam buldugum cbdziim bi-
cimineé uydu... Maden idaresinden kasabaya dondligiim zaman, iscilerce gene
karsilandim. Mevlut ile dteki kiskirticilari (miisevvekleri) cagirttim. Once cay
kahve ikram ettirdim. Bir siire de hiirriyet, adalst ve esitilk ilkelerine degindim,




Mevlut ile arkadaslarn séylediklerimi kabul ile, ertesi giinil hemen ise baslaya-
caklarini temin ettiler... Fakat bunda basari kazanamadik!

«Ciinki isciler grev yaptikian sonra Selanik’e, fttihat ve Terakki Cemiyetine
miiracaat etmisler. Tasavvuriarina gore de grev olayina Babiali'nin karismamast
lazim imis!! Ama, cemiyetien karsilik gelmemis. Beni onceden tanidiklar: ve
sevdikleri icin, sabsimla temasta bulunmay, kendi aralarinda kabul etmisier!...
Lakin o gece, Cemiyet, Sudi heyin (sonra Lazistan Milletvekili) memur edilerek
ginderildigini telgraila bildirmis. Bunun iizerine Mevlut ve arkadaslart benimle
yapilan aniasmayl hitkitmsiiz saymisiar... Nitekim, iki giin sonra Sudi bey geldi.
Onun icin de tez elden ayri bir ev tutmuslar, déseyip dayamislar. Sudi bey Bal-
ya'ya varsindan biraz sonra Hilkiimet konaginda ziyaretimde bulundu. Kendi-
sini tanittiktan sonra, aldigr direktifin, ben ne yolda karar verirsem onu kabul-
den ibaret oldugunu siyledi. Iscilerle yaptifim anlasmayl sgyledim. Meviut ve
arkadaslarini cagird:k. Ertesi giinii hemen ise paslamalarini aniattik. Fakat,
sabahleyin isciler kuyulara inerken, kimi zorbalar buna engel olmak istemisler.
Sudi bey hemen kuyu basina kostu! Bu zat zorbalardan daha gbzii pek, daha
cesur oldufu icin, baskaldiranlarin (serkeslerin) iizerine bastonla yiiriidii! He-
rifler sindiler! Boylece, Tiirkiye'de ortaya cikan ilk grev de c¢oziimienmis ol-

dux» (17)

PUNTA ISTASYONUNDA

Y1l 1908

Anadolum fokur fokur kayniyor

Amandir ha amandir
Amele ayaga kalkmis
Hallar yamandir.
Fabrikalar madenler
Limanlar demiryollan
Adzaleli kollarin
Flivencesi altinda
Grev kazanimndadir.

Yil 1908 :

Anadolum uyaniyor

Bilinei ue vermis

Sancisi zehirden kati
Koylerinde giiriiltii var

Yer yer konusuyor pusati
Huzursuzdur, hine kiipidir
Sahbazlar:, gelinler, kizlari
Daglarinda Kartallari, bazlari
Seher seher cigrisan horozlari
Huzursuzdur -

Yatakta kalkan aslanin

Yer yer horlamasmdan
Memleketi soyanlar
Ingilizler, Alamanlar

(Devam edecek)

Car Rusyas1, Fransizlar

Bankerler ile hirsizlar.

Huzursuzdur

Mermer saraylarinda

Emperyalist masgalari

Gogsili nisan dolu

Cember sakal '

Tim rantiye pasalari

Huzursuzdur

Danstz cigarasini banknotla yakanlar

Oynayan gobeklere binlikleri cakan- .
lay

Agasi, tefecisi

Gerdan-gobek

Ense-kulak cetesi.

Yil 1908

Memleketin sizildayan bagrinda
Fitne-fesat akrep yuvalarinda
Ameleye; halka karsi

Kan kusturma planlarl cizildi
Harekete gecirildi kislalar
Zaptiye merkezleri

Cellat kavaslari

Grev kiricilari.

Havada kan -

Havada barut kokusu

Olim sessizligi var

(17 Aktaran Hikmet Kiviiciml, age., sf. 97-98,
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Y1l 1508

Aydin hattinda grev

Demir disiplin icinde sessizdir.
Zorbalilk kininda zaglh picak
Ne var ki caresizdir.

Grev kiricisl

Cildirmis bir lokomotif
Develide durduruldu

Raydan cikarihip

Kenarda susturuldu.

Punta istasyonunda
Gerginlik had safhadadir.
Mermiler namlularda
Pusuya yatmis

Sikarini gdzetir
Parmaklar tetiklerde...

Punta istasyonunda
Makaseilar, atesciler
Gecit ve hat bekcileri
Gardéfrenler, tamirciler
Hat ameleleri

Grevei kardeslerini
Hapisten kurtarmak i¢in
Harekete gectiler.

Punta istasyonunda .

Catisma var

Sakirdiyor silahlar.

Tekerlek altinda kalan canlarin
Hatlarda donanlarin

Hasta iken isten kovulanlarin
Agclarin, ciplaklarin

Grevei evlatlar:

Kavgadadir.

Bagr1 acik

Alafisek mermilerin éniinde...

Punta istasyonundo
Dev bir amele yatiyor
Bast kan goleginde
Yaralilarin yanmnda
Upuzun.

Depolar alev alev

Asker tekmil mevzidedir
Cevre duman altinda.

Y1l 1908

Karaya asker dokildi
Mecidiye zirhhisindan,

Ege daglarinda ince bir durman
Havada silah sesleri

Yerde sicak kan.

Karadeniz dalgalidir
Zonguldak kiyisinda.
Koca Nevsehir Gambotu

Cellat gdlgesi

Kayin dallarinda kuslarin sesi
Amandir ha amandir

" Amele ayaga kalkmis

Hallar yamandir.

Kasim 1976
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Punta Istasyonunda Punta Istasyonunda Punta Istasyonunda

Makascilar, atesgiler Catigma var Dev bir amele yatiyor [ |
. Gegit ve hat bekgileri Sakurdiyor silahlar. Bas: kan goleginde %
'\ Gardofrenler, tamirciler Tekerlek altinda Yarallann yaminda
'3.‘;: Hat ameleleri. kalan canlarin upuzun

| Grevci kardeslerini . Hatlarda donanlarin Depolar alev alev

ak icin Hasta iken Asker tekmil mevzidedir
‘ isten kovulanlarin Cevre duman altinda.
" Aglarm, giplakiarin
s / Grevci evlatlan
Kavgadadir.
Bagn agik
Alafisek mermilerin
oniinde

Hapisten kur
| Harekete gectiier s
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