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“ALMIS OLMAK” ICIN DEGIL OKUMAK ICIN!

Komiin, gecmis deneyler iizerinde bir yiikselis, bir kendini asma egilimidir. Inkarcilik
vok! Gecmisi, oldugu gibi tekrarlamak da. Amag, olgunlasan devrimci duruma miidahale-
de bulunarak, uygun politikalar iiretmektir. Teori ile pratigin birligini saglamaktir.

Kollektif bir ajitatérliigii, propagandistligi ve orgiitleyiciligi amagclayan Komiin'ii, iilke-
nin en licra kiosesine kadar ulastirmak, okutmak, abone olmak, abona bulmak... Iste dina-
mik okuyuculugun pratik kistaslari!

Komiin'ii kucaklayin. Ellerinizde biiyiistin.
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yayinlarn

Basmusahip Sok. 12/6 Cagaloglu/iST.

Tel: 519 27 61
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1BAS YAZI [ ]

Etkin ve miicadeleci cizgide birlik

mperyalistler ve Turkiye’deki

egemenler, 70’L yillarin ikinci
yarisinda derinlegen toplumsal krize,
‘12 Eyliil askeri fasist darbesiyle cevap
verdiler. Toplumsal muhalefeti baskr
ve terorle ezen cunta sistemin sik sik
tikanmamas: icin bir dizi program uy-
gulandi. En basta devleti yukarnidan
asagiya reorganize etti. ‘6l Anayasa-
s'nda varolan sinirh demokratik hak-
lar budanarak ‘82 Anayasasi hazirlan-

di. Reorganizasyona "hukuki mesru- -

luk" kazandirildi. Amag, halkla ha-
kim smiflar arasindaki iliskilere, ha-
kim smiflar [ehine; hakim simiflar ara-
sindaki iliskilere de Kemalist-Inonii-
cii "Merkezci Kanat” lehine yeni bi-
¢im vermekti. Amaclananlar siingily-
le gergeklestirildi. 12 Eyliil fagist terd-
rityle saglanan sessizlik, ‘83 sonlarin-
dan baslayarak hakim simif klikleri
arasindaki; 84’ten baslayarak da halk-
la hakim siniflar arasindaki ¢eliskiler
derinlestikge bozuldu. Bu celigkilerin
son yillarda giderek sertlesmekte ol-
dugu herkesce goriilmektedir.,

Bu Statiiko korunamaz

12 Eylil darbesinden 9 yil sonra,
70’1 yillarin ikinci yarisinda oldugu
gibi gittikce derinlesen bir ekonomik
ve bunun tzerine sekillenen siyasal
kriz yasaniyor. Tirk egemenleri, ne
ekonomik ne de siyasal alanda krizi
asabilecek giiclin alternatiflere sahip
degiller. Ellerindeki kozlar 1980’le ki-
yaslandifinda daha etkisiz ve giigsiiz-
diir.

Ekonomik krize 80°de "¢dziim"
olarak giindeme getirilen "24 QOcak
modeli” diger adiyla "thracata yone-
lik sanayilesme" uygulamasinin iflasz,
artik hi¢ kimse tarafindan reddedile-
miyor. Uygulamanin siyasal ifadesi
olarak devreye sokulan cunta, orta
vadede dahi bir ¢oziim olmadig gibi,
egemenlere bilyiik sorunlar yiikledi.
Cumhurbaskanhi@, erken secim vb.
gibi konularda yasananlar, celiskile-
rin ne kadar boyutlandifinmi goster-
mektedir. Acik olan gergek sudur ki,

statitko artik korunamaz bir noktada- '

dir. 12 Eyliil ile olusturulan yapilan-
ma gatirdamaktadir.

Biitiin saldirilara ve engellere kar-
sin ezilenler, dogrulma, ileriye atil-
ma cizgisinde yiiramektedirler.

Kiirt hareketi, sisteme karst giicli
ve devrimei bir dinamik olarak yik-
selmekte, cgemenlerin bu konudaki
gelencksel politikalart iflasa dogru
gitmektedir. Baski ve katliam uygula-
malarinin yanisira bagka projeler tize-
rinde durmak kagimilmaz olmus, soz-
de reform paketleri hazirlanmak du-
rumunda kalinmstir. Bu politika, re-
formecu Kiirt hareketinin gabalarima
gozyummayr da igeriyor. Devrime
giicleri devre disit birakmak ya da et-
kisiz bir gii¢ haline getirmek... Bir
cok dolap ve komployu iceren bu pla-
m desifre etmek, yiginlari uy_a_irlPak
onem tagiyor. "Otonom", "kiltirel
ozerklik" planlariyla, devreye girme-
ye cahisan isbirlik¢i reformeu alterna-
tif reddedilmelidir. Egemenlerin yeni
oyunlarina alet olan bu "reformeu al-
ternatil’ teshir edilmeli, bagimsizlik
cizgisini dayatanlarin yaninda olun-
mali ve bunun daha ileriye ¢ekilmesi-
ne caligitimalidir.

Isci simifimiz, etkin ve miicadeleci
bir cizginin dinamiklerine sahip; di-
ger ezilen siif ve tabakalar isc tem-
posu doneme gore diisiisler ve yiikse-
lisler gosteren bir kavga igerisinde-
dir. Bu giigler gelismelerin de goste-
rildiggi gibi éniimiizdeki donemde si-
yasal sahneye daha birikimli ve aktif
olarak c¢ikacaklardir. 12 Eyliil ile so-
ke edilen toplum, bu atmosferi 84°-
lerden baglayarak parcaladi. Bu par-
calama, siire¢ igersinde ¢ok daha be-
lirgin bir durum alan toparlanma,
canlanma, ileriye atilma; bugiin de
yikselme dogrultusunda devam et-
mektedir.

Eksik ve yanlislardan kopmak

12 Eylil cuntast ve hiikiimetleri-
nin en yogun ugraslarindan biri, kitle-

leri orgitsiizlestirmek, ozellikle dev--

T pla[formlarda orgitlenmelering
engellemek olmustur. Yeni olustur-
mak istencn siyasal yapida, olabildi-
gince kitleleri siyasi yasam disinda b-
rakmak amaglanmistir. Egemen sin f-
lar, sistemin devamnin, Kitleleri siyy.-
sal yasam diginda tutmakla saglanacsy.-
ginin hesabiyla hareket ctmisler /¢
mektedirler. : !
I2 Eylilden bugiine kadar ¢

men simflarin nispeten rahat hyy
ctmesi esas olarak kitlelerin orgi
lugiinden, gitglii devrimei-dem
mevzilerin yaratillamamis olm
kaynaklanmaktadir. Bu mey
ratilamamig olmasi, devrim
rat orgitlenmeler acisindan ciddi bi

olumsuzluktur. Olumsuzlugu“ "‘*ll;lr
mamasinin en énemli nedeni 76’3Icr:
den gelen siyasal dncii-kitle d,iyalck[;-
gindeki yanlis teorik ve siyasal yakla-
simlaridir. Bu yanlis siyasa] yakiu§1n(1—
lardan en onemlilerine kisyen degin-
mek yararl olacakur, :

Bagimli ulus gercefinde son vir-
mi yilda ciddi catismalar yagand, %’1-
man oldu halkin ()rgi‘lllbi'l gi';glc‘ri
onemli mevziler kazandi, zaman ol-
du agir yenilgiler alds, Bugiin bagiml,
ulus devrimei harcketi 60l yillay
sonundaki gibi geng ve teeriibesiz de
gil. Ayrict son yirmi yilin keskin. inis-
li-gikish simf miicadelelerinin zene:

ge-
cket
Lstiz-
okrat
asimdan
zilerin ya-
ci-demok-

3 e zengin
tecriibe ve birikimine sahip olduy
Halkin érgitli, devrimei birlesik wii-

=

ciiniin yaratilamamig olmas, yagam-
sal cksikliklerin baginda geliyor. Dey-
rimci platformda orgatlilik, genellik-
le tek tek orgiitlerin etrafindy drgiit-
lulikk olarak algilanmus, cesitli top-
lumsal dinamiklerin  devrimei plat-
formda orgiitlaliiii ve bunlarin birle-
sik orgiitlulik olarak siyasi arenada
ifadesi yaratlamamistir. 70°1li yillarin
en acik gergeklerinden biri, titm dey-
rimei orgitlerin isci siufi ile diger
ezilen simf ve tabakalari drgitleme

- adina, kendi grubunu orgiitlemis ol-

malaridir. Bu durum, yignlar icinde
cok genig etkiye sahip Orgiitler dahil,
tim devrimei orgiitlerin 70°1i yillarda-
ki ortak ozelligidir.
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Hicbir devrimei orgiit, toplumsal
dinamiklerin devrimei platformda or-
giitlenmesini kendi dniine ciddi 26-
rev olarak koymamis, bu dogrultuda
isracly, yeterli bir pratik yiiriitmemis-
tir. Is¢i smmifinin, gcngiif;in, kadinla-
i, E:mc]-;c_;i koyliilerin, Kiirt halkinin
ve difer ezilen toplumsal kesimlerin
orgiitlenmesinden  anlagilan  neydi?
Bu dinamiklerin, kendilerinin siyasi
ilfadesi olacak orgiitlaliklerin yaratil-
mast degildi. Bunun yerine tek tek
orgtlerin kendi tabanini bu kesim-
ler iginde orgiitleme anlayis ve prati-
gi vardi. Her hareket, kendi drgiitlii-
liguni tek yanh 6ne gikararak kendi-
ni tek alternatif, hatta herhangi bir
toplumsal dinamik igindeki 6rgiitlilii-
giintin o toplumsal dinamigin drgiitlii-
:ugu oldufiu propagandasim yapmus-

I,

Kitlelere edilgen unsurlar olarak

rarla stirdiirmektedirler. 70’1i yillar
hig yasanmanmug gibi, grup orgutlilik-
leri kendi grup eylemlerini tek bagi-
na kurtarici gosterme ve idealize et-
meyi vargiiciiyle stirdiiriyorlar. Bazi-
lan fagist diktatorlige kars: tek basi-
na dogustigunii soylerken, bazilari
da kendi sempatizanlariyla sendika
kurma ve bunu simifa alternatif ola-
rak sunma’ vb. cabasi i¢inde... Grup
fanatizmi o derece pohpohlaniyor ki,
bazilar1 12 Eyliil strecinde kot ve
yetmez duruma diigmemis gibi her
dénem halkin tek umudu olarak dim-
dik ayakta oldugunu, bugiin ajitatif
bir sekilde rahatca soyleyebiliyorlar.
Bir yenilgi doneminin arkasindan,
her orgiitiin muhasebesini yapmasi,
kendisini yeniden toparlamas: gerek-
li ve zorunludur.

Ama yaganan pratik, gegmisin de-
rinlikli muhasebesinin - yapilmadigy,

rin devrimci platformda kendi érgiit-
lilitklerini yaratmada ne durumda ol-
dugudur. Ciinkii devrimci orgiitler,
siyasal sahnede bu dinamiklerin &r-
giitlillitk diizeyi ve genigligi oraninda
giiclit olabilecektir. '

Kitlelerin ~ devrimci-demokratik
orgiitliiliigi ile oncii siyasal drgutli-
likler bir ve ayni seyler olmadigi gi-
bi, birbirlerinin alternatifi ve birbirle-
rini dislayan yapilanmalar da degil-
dir. Sosyalist insa tecriibelerinde ve
kendi siyasal miicadele tarthimizde
bu konuda diigiilen yanhsliklar1 asma
adina, siyasal dnciiniin 6nemini yadsi-
yan, onu siradanlastiran egilimler,
bugiin teorik ve siyasal platformda at
oynatmaktadir. Bu egilimlere kars
miicadele (bugiin revagta oldugu gi-
bi) hatali yaklasim ve pratiklerin tek-
rariyla bagariya ulasamaz.

Giinimiiz konjonktiiriinde, siya-

DEVAM EDECEKTIR.

PARTIMIZ, CIZGiSI DOGRULTUSUNDA
YURUYUSUNE KARARLILIKLA -

EDECEKTIR SAYIN
GENEL BASKANIM

bakmak, miicadelenin onlar olmasa
-dl onlar adina devrimci orgiitlerin
“o2k bagma savasimiyla sonuglanabile-
cegini sanmak, yi@mlarin bizzat ken-
di orgiitleriyle miicadele icersine ce-
kilmesine burun kivirmak vahim bir
¢tkmazdir. Devrimei drgiitler varlikla-
rint bir amag degil, yigmlar orgiitle-
me ve micadeleye katmanin arac
olarak gormezlerse, enerjilerini grub-
larina birkag kisi daha kazanmakla si-
nirlama hatasindan  kurtulamazlar.
Devrimet hareket, elbette kendi dzya-
pisint saglam temeller {izerine oturt-
malidir, Kitlelerin miicadeleye ¢ekil-
mesi adina, Onciiniin énemini yadsi-
yan anlayislara da karsi ¢ikmaliyiz.
Onciintin onemi agiktir. Fakat oncil
de ezilenleri ayaga kaldirmanin araci
olmahdir.

Bugiin durum nasil? Ne yazik ki,
"devrimei harcket gecmisin eksik ve
yanlglarii agt” diyemiyoruz. Dev-
rimet drghitler, hald bazi hatalaring 1s-

gerckli derslerin ¢ikarilarak daha sag-
likl1 bir rotaya girilmediginin 6rnekle-
riyle doludur. Orgiitlerin toparlanma
ve ayaklan tizerinde dogrulma miica-
deleleri, olumlu yanlar. Ancak bu
yetmez. Temel oneme sahip sorun,
geemisin yanhslanindan 6grenerck ge-
lecegi vakalamak igin daha saglikly,
berrak bir yolda yiiriiyebilmektir.

Onemli bir gii¢ var

Yanhglarini agan, toplumsal dina-
“miklerin devrimei platformda ifadesi-
nin gerekliligi ve gegmisin bu nokta-
daki olumsuzlufunu goéren onemli
bir gii¢c var. Bu -orgiitli ve orgiitsiiz-
giictin, bugiin degilse bile yakin gele-
cekte siyasal-pratik miicadeleyle ege-
men duruma gelmesi zorunludur:
Bugiin esas sorun, tek tek orgiitle-
rin ig¢i smifi, genglik vb. alanlarda
ne kadar ctkili ve giiclii oldugundan
¢ok, sozkonusu toplumsal dinamikle-

sal sahnedeki eksikliklerimizden biri,
kitlelerin drgiitlii giiciiniin devrimei
platformda yaratilmamis olmasidir.
Tek tek Oncii siyasal yapilar ve bunla-
rin toplami da sézkonusu eksikligi gi-
deremez. Gelecekteki toplumsal se-
killenmenin alacag icerik ve bicimde
emekei siiflarin soz sahibi olmast,
ancak ve ancak kitlelerin devrimei 0t-
giitliligiintin yaraulmasina baghdir.

Devrimci halk giigleri, sisteme
kars: "Birlesik Halk Harcketi'nin ya-
ratilmas: igin, ("ciddi sekilde kafa
yormal" demiyoruz) bizzat pratik
adim atmalidir. Reformizm, tasfiyect-
lik ve burjuva liberalizmiyle arasina
ayrim cizgisi ¢ekilmesi, devrimci bir
platform temelinde "Halk Giiglerinin
Devrimei Birligi"nin saglanmasi, boy-
lece ezilen siuf ve tabakalann dev-
rimci-demokratik orgiitliligiiniin ya-
ratilmasi savsaklanamayacak gorev-
lerdir. o

e
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KAPAK

YIKILAN DUVARLAR YUVARLANAN TAKKELER KiMIN?

Yeni diinyaya yine isci secenegi

Yekinip gelen boyutlu baskaldiri, yalniz SOS
gil, Batili emperyalistlerin de uykusunu_kagf
yandalandi. Namlunun ucunda duran bir bu

yine isci perspektifi olgunlasirken, bizde durdm ne?

Ismail ONUR

Dogu Avrupa’da modern revizyo-
nist iktidarlar ardarda catirdi-
yor. Kimi coktii, ¢cokecek! Toplum,
ig¢i siifi yoriingesinde ve yine ayak-
ta... Yekinip gelen boyutlu bagkaldi-
r1, yalmz sosyal emperyalistlerin ve
uydu yonetimlerin degil, Batilh em-
peryalistlerin de uykusunu kacirdi.
Kaygilar birlesti, panikler birbirine
payandalandi. Namlunun ucunda du-
ran, bir biitiin olarak diinya sistemi-
dir. Bu nasil bir sistemdi? 60’lardan
- baglayarak, "doniilmiis sosyalizm-
ler"den tiiretilen tekelci devlet kapita-
lizmi ile, yine tekelci Bati kapitalizmi-
nin kaynastif1 bir sistem!.. Batimin ve
Dogunun- egemenleri igin, ortak bir
korkunun daglar: tutmus olmas: bun-
dandir. Bir de boyutlanan baskaldiri-
nin bugiine kadarkilerden daha ¢ok,
daha agik ve yine bir isci secenegi ice-
riyor olmasi var. Ozellikle Dogu Al-
manya’daki toplumsal hareketin bag-
ni ¢eken lider ve gruplarda bu daha
belirgin. Stefan Heyn: "Kurmak iste-
difimiz sosyalizm bizim ¢ikarimiza;
tim Almanya’nin ¢ikarina olan sosya-
lizm..." Christoph Hain: "Sosyalizm-
le ok az ilgisi olan bir toplum olustu-
ruldu: Biirokrasi, demagoji, jurnalci-
lik, gorevi kotiiye kullanma, sustur-
ma, oldiirme iizerine kuruldu... S6z-
ciigii karikatiire ¢evirmeyen bir sosya-

lizm." Christa Woll: “Devrimler asa-
gidan olur... Iste bu degisim tepetak-
la olmus sosyalist toplumu ayaklari
{istiine oturtuyor." (1)

Yikilan duvarlar, yuvarlanan tak-
keler gergekte kimin? Yeni diinyada
yine is¢i perspektifi olgunlaslr‘lken,
bizde durum ne? Iste ilk agizda soyle-
nebilecekler: Nisan-Mayis 89’d-a b!r
isci eylemleri dalgas: y_a§and1. .SII:'I:dl-l
den giizel bir adla tarihe gcgtj: I_§gl
Bahart". Bugiin bir durulma surccin-
den geciyoruz. Fakat "yeni lgaharlavr
icin igci sinif tetikte. Tﬁrk—‘I§’c bagl
sendikalarin kongreleri geride kaldu.
Giindemde Tiirk-Is Bityiik Kongresi
var. Fasist-sar1 sendika yonetimleri,
Genel Kongre bir yana, tek tek sendi-
ka kongrelerine dahi "is¢i bahari"nin
tasinmasini esas olarak engelledi. Ta-
ban faaliyeti ancak baz §ub.c kongre-
lerinde alinabildi. Turk-Is Genel
Kongresi i¢in, hesaplarin ¢oktan ta-
mamlandigs ise, sir degil.

Sinifin miicadele tarihi

Proletaryanin bilimsel sosyalizm-
le birlesmis bilingli savagimi ile kendi-

liginden savagimi arasindaki iliskiyi

dogru kavramaliyiz. Tarihsel sahneye
gikisin ilk donemlerinde daginik olan
isci sinifi, sanayinin gelismesi, iireti-
min merkezilesmesi vb. ectkenlere
bagh olarak biyiidii, yogunlagip daha

yal-emperyalistlerin ve uydu yonetimlerin de-
rdi. Kaygilar birlesti, paryk!er birbirine
t(in olarak dinya sistemiydi.

: pa-
Yeni diin 5
Ya d@

derli toplu duruma geld;. Fabrikal.
iscileri bir araya getirdj, i§§ilcr1ndrd‘r
nig yiginlar olarak toplanmag, birls?l(;-
te harc.kct etmeyi t')g“;runmcsi’ or y‘l‘ [-
lenmesi, Vb. igin objekiif Kogm.,
saglayan kapitalizmin kendisi olcim
Isciler ilk basta kapitalizm]e ] ili }u.
rak gok az bazi algisa] seyler %)ilio ol
du. I_)olq'ylstla Savasimlary olqyk yorl-
keldi. Ofkeyi, tepkiyi, ¢ a]ﬁ:“ ;
umutsuzlugu dile getiriyorqy, Kc“?i)fl
ni rpakmalarln Parcalanmas,; iJi imi ’
de ifade eden isyanIar, kapi[algst 2
lismeye baglt olarak kollekf mﬁ% :
deleler haline geldiley. Bu mijcadc?é
ve oOrgitlenmenin giiclerini mad gy
kosullarini yaratan fabriks ’maklin;i—
I:d§m:§_ biyiik sanayi idj. Bu;ﬂk Olgek-
li kapitalizm, dogas geregi proletar-
yanin daginikligina, tecrit edilmis du-
rumuna son verdi. Onlary birlestirdi.
Iginde bulundugu bu iliskiler sistemi
kendilifinden bir nitelikle de o!sa’
Rroletaryayi orgiitlii savasima yi:‘)nell:
ti. Yani burjuvazi, kendisine kars: sa-
vagim silahini  proletaryaya  bizzat
kendisi verdi.

: Tek tek catismalar, yerini isgiicle-
rini daha iyi kosullarda satmak, daha
clverigli calisma ve yasam kosullar:
icin kollektif ekonomik savasimlara
birakti. Ekonomik ve demokratik is-
temler icin iscilerin, hitkiimete ve
patronlara kars: yiiriittitkleri bu ken-
dilifinden savasimlar, isgilere b “a
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!‘gcf dinamizmi yeni baharlar igin umut veriyor

seyleri dgretti. Sendikal orgiitlenme,
sendikal Dbiling gibi...Kendiliginden

- hareketle yakaladiklari bu diizey,
kendi icinde belli "biling 1ginlar1"ni ta-
sir. Bilingli miicadelenin "filizlenmesi-
ni" dogurur. Ik zamanlardaki ilkel is-
yanlarla karsilastirildifinda, bu du-
rum onemli bir gelismeyi yansitir. Fa-
kat isgilerin bu diizeydeki savagimlar-
nin karakteri yine de kendiligindenci-
dir. Heniiz kendisi i¢in bir simif duru-
muna gelmemistir, gelemezdi de...
Onu bu durumundan siyrilma yoniin-
de egitecek olan, savagimiydi.

Sinif savagimi sosyalist aydinlar
yaratmadi, bu onlarin diginda vard.
Somut tarihsel hareketin analizi ve

plumsal-bilimsel gelismeler sayesin-
ac bilimsel sosyalizm dogdu. Burda
dikkat ¢ekmemiz gereken bir nokta
var. Bilimsel sosyalizm is¢i sinifinin
savagimina paralel olarak gelismesi-
ne kargin, otomatikman ondan dog-
madi. Devrimci aydinlar, toplumsal
ve tarihsel gelisim yasalarimn oziinii
yakalayip, derslerini 6zetleyerek ve
yine gozleri 6niinde gergeklesen gelis-
meleri analiz ederck kuramlastirdi-
lar. Bilimsel sosyalizm bir anlamda;
"Miilk sahibi simiflarin egitim gormiis
temsileileri tarafindan, aydinlar tara-

findan gelistirilmis olan felsefi-tarih--

sel ve ckonomik teorilerden dogup
gelisti.," (Lenin) Isci stmifinin kendili-
finden savagiminin sosyalist bilimi ya-
raltift ya da yaratabilecegini sdyle-
mek, gergedi carpitmaktir. Bilimsel
sosyalizm, derin bir felsefi, tarihsel,

siyasi, ckonomik, vb. Bilgi tizerinde
yiikselir. Tarihsel gelismelerde bulun-
mayan, aydinlarin hinerli beyinleri-
nin kendi kendine yarattift bir "ala-
met-i ferika" degildir. Kokleri, "Mo-
dern ckonomik iligkilerde mevcut-
tur." (Lenin) Marks, 6gretinin olugtu-
rulmasint tanimlarken; "... yalnizca
gozlerimizin 6niinde cereyan eden ta-
rihsel bir hareketin, mevcut siif sa-
vagimu igindeki gercek iligkilerin ge-
nel terimlerle anlatimidir.” der. "Bi-
limsel sosyalizm, proleteryanin kurtu-
lug savasimindaki tutum ve davrams-
larinin - kuramsal ifadesidir." Yani
salt masa bags1 tiretimi degil... Mark-
sistler, gergekleri yorumlamakla kal-
madilar, nasil degistirilecegini de or-
taya koydular. "Kanitlara dayanan";
"¢ikis noktalari su ya da bu felsefe de-
gil', "simdiye kadar ki tim tarih"
olan ve "6zellikle bu tarihin uygar iil-
kelerdeki gagsal gercek triinlerini”
(Marks" ifade eder. Lenin ise iscile-
rin kendiliginden hareketi ile sosya-
list ideolojinin iligkisini "...Proletar-
ya, bilimsel sosyalizmi kendi sinif mii-
cadelesi digindan ithal eder" bigimin-
de vurgular. (2) Sosyalizm is¢i sinifi-
na disardan taginir. Dolayisiyla, ken-
diligindenciligi yuceltenler, ne kadar
keskin miicadele nutuklari atarlarsa
atsinlar, sosyalizmden vazge¢meyi
ogiitlemckte, sendikalizmle yetinme-
yi salik vermektedirler. Bu teori, ka-
pitalizmi kurtarma, reformlarla iyiles-
tirme operasyonudur. Proleter dev-
rimciler, is¢i hareketinin devrimei ni-

teligini kiicimsemezler. Ancak onun
zayif yoniiniin de bilincinde olurlar.

Bu zayiflik onun kendiliginden sosya-

list teoriyi yaratamayacagidir. Isci si-
nifinin kendiliginden gelme hareketi-
nin, bilimsel sosyalizmle birlestirilme-
st i¢in kararhi bir miicadele yiiriit-
mek, proleter devrimcilerin vazgegil-
mez gorevidir.

Isci hareketiyle birlesmenin yolu

Yigm hareketini proleter devrim-
ci kanallara yoneltmede siyasal kam-
panyalar biiyiik 6énem tagir. Toplu-
mun biitiin ezilen siniflan1 arasinda,
giderek tiim haksizliklara karg etkili
ve zamaninda miicadele kampanyala-
r1 Orgitlemek, yiginlarla birlifimizi
giiglendirecektir. "Genis bir siyasi
gercekleri agiklama kampanyas: or-
giitlemezsek” (Lenin) yiginlarla birle-
semeyiz. Onlarnn bilingli ve saglam
miicadele giizergahina ¢cekemeyiz.

"...eger isciler Gteki sosyal simfla-
rin herbirini entellektiiel, manevi ve
siyasi yasamlarinin biitiin tezahitirle-
rinde gozlemleyebilmek icin somut
ve aktiiel siyasi ger¢ek ve olaylardan
yararlanmasim (Ogrenirlerse)... eger
materyalist tahlil ve kistaslar1 biitiin
smiflar, kategorilerin, gruplarin,
bitiin eylem ve yasam bigimlerine
pratik olarak uygulamay: (6grenirler-
s¢ iste 0 zaman)... Isgi yiginlarinin bi-
linci" (3) saglam kaynaklarina kavus-
mus demektir. Bu biling, iscilerin mii-
cadelesi i¢inde kendiliginden ulasabi-
lecekleri siradan bilingten farklhidir.
Bilimsel sosyalizmi igerir ve isgilere
disaridan gotiiriiliir,

Iscilerin bu bilince yalmzca k.endl-
liginden miicadeleleriyle ula§ab1lcce:-
gi bos bir iitopyadir. Marksizm-Leni-
nizm isgilerin i¢giidiisel olarak savun-
dugu bir takim sinif gikarlartyla esit-
lenmemelidir. Iscilerle isverenler ara-
sindaki giinliik ve kendiliginden mu-
cadeleler bu dgretinin olustugu esas
alan degildir. Marksist bilgiyi "elde
etmenin miimkiin oldugu tek alan,
biitiin siniflarla tabakalarin devlet ve
hiikiimetle iligkiler alani, biitiin sinif-
lar arasindaki iliskiler alamdir.” (4)
Iscilerin isverenle iligki alaninda, ken-
diliginden miicadeleleriyle erisebil-
dikleri biling ve 6rgiit, sendikal biling
ve sendikalardir. Bu miicadeleler ala-
minda "sinif bilinci" olsa olsa embri-
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yon halindedir.

Demagojik yaklagimlar, yukarda
soylenenlerden zorlama ve ilgisiz so-
nuclar cikarabilir. "Oyleyse mark-
sist-Leninistler fabrikalarda calisma-
mal, cinkil biling burada verilmez"
vs. Tek tek iiretim birimlerindeki
kendiliginden miicadeleler, bilimsel
sosyalist Ogretiyi yaratmaz diyoruz
ama bu, su gercegi de karartmaz:
Sosyalistler birim alanlardaki miica-
delelere miidahale ederek iscilere
gercek smif bilincini tasirlar. isciler
turetimdeki konumlar: dolayisiyla sos-
yalizme zaten yatkindir, dolaysiyle
bu onlarin sosyalist miicadele ile bir-
lesmelerini daha olanakl kilar. Smni-
fa bilincin tasinmasmin temel arac
onciisiidiir. Her kosul altinda saglam
temellere dayanarak savasimi kesinti-
siz siirdiiren 6ncii, "siyasal gercekleri
aciklama kampanyas:" organizasyonu-
nun da olmazsa olmazidir.

Modern revizyonizm, énce prole-
tarya diktatorliigiing reddetti. Sonra,
gergekte biirokratik-burjuva kuruma
doniisen "6ncii” partilerin, artik sini-
fa ve topluma "onciilitk sevdasi"ndan
vazgegmesi gerektigini savunmaya
basladi. Partilerin isimleri degistirili-
yor, yonetimlerin adlandiriimasmda-
ki "halk” ifadesi kaldiriliyor. Ayni pa-
nigi Avrupa-komiinizmi de yasiyor.
Avrupa’nin en biyitk "komiinist parti-
si" IKP, kasim ayi icinde yaptignt MK
toplantisinda, parti ismindeki "komii-
nist” sifatimin da gikarilmas: kararr al-
di. Gergek bilimsel sosyalistler bunla-
ra ancak sevinebilirler. Yillardan be-
ri_her tirden revizyonizmin binbir
sosyalizm-dis1 uygulama ve anlayisi,
sosyalizmin "giinahlar hanesi'ne ya-
zildi. Hig olmazsa hersey gercek adi-
na kavusmus olacak. Sosyalizm adina
uygulanan biirokratik-kapitalizm ge-

-nis kitlelerin goziinde sosyalizmin bii-
yiik prestij kaybetmesine yolacti. An-
cak bugiin Dogu Avrupa iilkelerinde-
ki sosyal muhalefet iginde de saptiril-
mig sisteme, sosyalizm secenefi ile
karsi ¢ikan dinamikler var. “Tepetak-
la olmus sosyalizmi ayaklar: iistiine
oturtuyoruz® diyorlar. Bugiin Dogu
Avrupa lilkelerinde iktidar partileri-
nin "Oncilitkten istifa" etmeleri, bi-

limsel sosyalizmin bu konudaki ¢ik-.

mazinin degil, biirokratik kapitalizm-
le tepetakla edilmis sosyalizm-disi

bir sistemin sonuclarinin gdstergesi-
dir.

Devrimci yeniden atilim

Yeni tip Onciiler, sosyalist bilimi
iscilere ve wyifinlara nasil tasiyacak?
Yasanmuig sosyalist sistemlerin biiyiik
yenilgilerini agarak, strateji ve taktik-
lerinin dogruluguna onlari nasil inan-
dirabilecektir? Yine ve oncelikle ya-
sanmig ve "donilmiis" sosyalist sis-
temlerin deneyimleri fizerinden bir
egitim... Egitimin buyruklar, soyut
genellemeler ve kaba ders vermeler-
le olmayacag artik ¢ok-agik. Devrim
ve pratik miicadele, herkesi efiten
en biiyiitk okuldur. Ki, bu devrim ve
pratik miicadele, artik yillar dnce sos-
yalizmden geriye donmiis iilkelerde
sahlanan miicadeleyi de kapsamak
durumundadir.  "Sosyalistligi"nden
utanan Honeckerler, Jakesler bilim-
sel sosyalistlerin ayibi degildir. "Bati-
nin kirli" ve Dogunun biirokratik-ka-
pitalizmine "devrimei bir yenilenmey-
le gercek sosyalizm segenegil” sunma
iddiasindaki Wolllar, Hainler ise, bii-
rokratik diktatorliklere kars: "sokak
fikri"nin sembolleridir. Kitlesel bas-
kaldinn pratiginde yer alan insanlar
kendilerini ve bagkalarini egitip gelis-
tiriyor. Bagkalarim egfitmesi ve degis-
tirmesi igin ise insamn en baska ken-

disini egitip, degistirmesi gerekiyor.

Sosyalizm yalmizca kitaplardan ogre-
nilemez, dinamikleri olmadan her-
hangi bir cagri, ne tir kahramanlik-
lar sergilenirse sergilensin gercekles-
tirilemez. Dolayisiyla parti tarihsel,
sosyal kosullara uygun olmayan bir si-
yaseti, keyfi sekilde yiginlara empoze
edemez. Oncii, kendisinin bir arag ol-
dugunu higbir zaman unutmamalidir,
ikameci-komplocu anlayislardan
uzak durmaldir. Yiginlara ragmen,
siyasi iktidar miicadelesinin bagariya
ulagamayacag ¢ok agik...

Hareket carpiticilarina Kargi

Paris Komiinii yegilgisini dogru
kavrayamayanlar, bugiiniin sézde sos-
yalist, gercekte biirokrat kapitalist
"Dogiu Avrupa Ulkeleri"ndeki gelis-
meleri de anlayamazlar. Komiin de-
neyimi, yalnizea Marks’ degil, kitle-
leri de efiitti,. Onemli bir nokta:
Marks; komiinar bagkaldirida kendi
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Daha gigli grevler igin...

onderlikleri belirleyici degil, ya da
prudhoncular harekete cgemen diye,
ayaga kalkan Parislileri kiiciimsedi,
Oysa bugiin bazilari, ulusal ve ulusla-
rarast plandaki bir cok harckete, ken-
diliginden karakteri yiiziinden sirt ge-
viriyor. "Burjuva" olarak damgalayip,
siradan elestirmenler  pozisyonuna
diisiiyorlar. Marks bunu yapmadig
gibi komiin hareketine seyirci de kal-
madi. Giiglii ve zayif yanlarini tanim-
layarak cikardigi dersleri kuramlastir-
du.

Marks’in Paris Komiinii deneyi-
minden gikardigi derslerin baslicalari-

m ozetlemekte yarar var: Komiings

gikig, herseyden once is¢i simifi parti=
sine sahip degildi. Bu durum siyasal
biling ve orgiitlenme cksiklifini de
dogurdu. Yeterli bir hazirhig: ve sava-
sim deneyimini icermeyen hareket,
gorevlerini de ¢ok olarak bilince ¢ika-
ramadi ve uygulayamadi. Tiim bunla-
ra, nesnel kosullarin yeterli olgunlu-
ga erismemesini de cklemek gereki-
yor. Bu eksik ve yanhglar, Marks’
"neden beni beklemediler, ne halleri
varsa gorsiinler, benim direktifime
uymadiklan i¢in kotiller” tavrina di-
sirmedi. Aksine, cogkuyla ayaga kal-
kanlarin miicadelesine katilmak ve
pratik iginde gercefii dencyimleriyle
gormelerine yardimer olmak, carcke-
ti daha tist boyutlara g¢ikarabilmek
icin miicadele etmek zorunlulugunu
gosterdi, Kendiliginden patlayan he-
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Okc[in yarattigit ‘Komﬁn, Proletarya
iktidarinin bir bigimiydi, devrimci--
proleter bir nitelik gosteriyordu.

Su halde, "bizim onderligimizde
degil, kendiliginden patladi® diyerek
her “hareketi hemen burjuva diye
fiamgalamamahylz. Yazik ki hi¢ bir
nceleme zahmetine katlanmadan bu-
nu, bugiin de yapanlar cok. Gerek
Deng-Li Peng kliine karsi Gin’de,
gerekse biirokratik-burjuva diktator-
liiklerine kargi biitin Dogu Avrupa
ilkelerinde patlak veren harekete,
kestirmeci yaklagim sahipleri hemen
"burjuva", "bat1 kigkirtmasi”" ya da en
iyimser yaklagimla "burjuva demok-
rat" yaftasi asiyorlar. Siyasi iktidara
yonelen parti ve devletteki yozlasma-
ya bayrak acan, emekgilerin siyasi ta-
leplerini formiile eden kitle hareketi,

bilimsel sosyalizmi kendileri kadar
kavramadigi, demokrasi istedigi, bili-
nen onemli cksik ve yanliglar: igerdi-
8i gerekgesiyle kolayca burjuva nite-
likli olmakla damgalaniyor. Bunlar
Ekim, Cin ve Cin Kiiltiir Devrimine
katulmig kitleleri taniyorlar m1? Bu
kitlelerin bilimsel sosyalizmi kavrayig
diizeyi neydi? Onderliklerin degil, kit-
lelerin bu konulardaki farkhiliklarini
nasil agiklayacaklari dogrusu merak
konusu...

Bir baska somut 6rnek de 1905 .

devrimidir ki; bu devrim de Komiin
gibi "kendiliinden dogdu. Kimse
onu bilingli... bir sekilde olusturma-
di." (Lenin) Ama bunlar is¢i simifi
kurtuluncaya kadar tekrar tekrar ken-
dilerine yol acacaklardir." (Marks)
Devrimei parti, clbette siyasal bir

gig olarak kendi dogru yolunda bi-
lingli ve sabirli bir savagim yiiriitecek-
tir. Denilebilir ki "kendiliginden ya
da ani bir patlama, proleter devrimci
Karakterli olabilir mi? Evet olabilir.
Bunu hareketin yonelimi, istemleri
ve somut igerifiini bilince ¢ikararak
ortaya koyabiliriz. Embriyon halinde
belli bir smif bilinci igeren iggilerin
kendiliginden hareketinin, genelde ol-
masa da bazi dzel durumlarda, elve-
rishi bir dizi kosula bagh olarak sosya-
list bir karaktere biiriinmesinin olabi- -
lirligini vurgulamistik. Nitekim Paris
Komiinii boyle bir ozellige sahipti.
Ote yandan devrimci proleterya, bu
tir ozel durumlardan harcketle, ge-
nel isci hareketinin kendiliinden s0s-
valist karaktere ulagacaginin teorisini
de yapmaz. C)rncé,in, miucadele arag-
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larindan biri olan is¢i grevlerinin isle-
vini abartmaz. Grevler iscilere "yal-
niz kendi patronlan igin degil, yalnmz
en yakm arkadaglari igin degil, biitiin
patronlar igin, tim kapitalistlerin si-
mifi ve tiim iscilerin sinifi icin diisiin-
meyi 0gretir."” (5) Diigiinen ig¢i smifi,
agiktir ki belli seyler 6grenir. Ote
yandan; "...biz su kamidan yanayiz:
Yiginsal is¢i hareketinin  pratigi,
onem bakimindan teoriden hic de
asag degildir ve ilkelerimiz bu pratik-
te ciddi bir yoklamaya tabi tutulabi-
lir." (6) :

Yakaer bir gereksinim

Is¢i hareketi bir yoniiyle devrimci-
leri de simiyor. Harigten gazel oku-
yanlara kapiyr gosteriyor. Dilnya isci
hareketi, Marksist-Leninistlerden ga-
zel degil, "biuyiik bilinglilik" bekliyor.
isci hareketinin  yayzinh@ "Mark-
sist-Leninist teorik, politik ve orgiit-
sel bilinglilifin yakici bir gereksinim
oldugunu ortaya koymaktadir. Komii-
narlarin yapmasi gereken sey, "hare-
ketin maddi elemanlarinin kendilikle-

sinden karsilastiklart biitiin teorik,
politik, taktik ve drgtsel sorunlari di-
gerlerinden daha once” ve bizzat ha-
reketin icinde ¢dzmeye caligmakuir.
Harcketin oniine, ancak mi'lca.dele
icinde dogru yolu gostererck, ezilen-
leri dogrulugumuza inandirarak gece-
biliriz. Onder- -
lik, iscilerin ve
diger ezilenle-
rin siradan mu-
tevazi eylemle-
rine de sitnt .
donmemck, si-
nifinin  giincel
miicadelelerint
kilgiimsememe
k, ona katlip
devrimcitemel-
de yonetmeye
calismaktir. Bu
elbette acil ta-
lepler icin sava-
stmi1 temel
amaclarin onii-
ne c¢ikarmakla
degil, bunlam

temel amaca bagh olarak, ony ilerlet-
tigi oranda savunmakla olur, G
olani temelin, tali olan esasip Oniing
gecirmekle hi¢ olmaz.

incel

Devrimci proletarya, kitle Cizgisin-
de ileri, orta ve geri kesimler farhlig,-

— J- \
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Ayaga kalkmak, susmamak ve yagmurda yiriimek gibi...
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ni unutamaz. lleri kesime dayanmayi
temel alirken, diger kesimleri ilerlet-
meye ¢aligir. Ilerilik-gerilik, yalmiz il-
keler bazinda degil, ayni tlkenin bol-
geleri bazinda da sozkonusudur. Boy-
@: bir durumda ileri bolgeleri esas al-

‘mak; "bolgesel miicadele tarallist” bi- -

¢iminde ele alinamaz, alimmamalidir.

Devrimciligin bir karikatiirii:
Fokoculuk ve dogmatizm

Hedeli daraltmak, en genis kuv-
vetleri toplamak, devrimei kitle ¢izgi-
sinin onemli bir 6zelligidir. "Biling-
lenmede geg¢ kalmis kesimleri inan-
dirma”, yifimlarla birlesmeyi bu yo-
nityle de savsaklamama da bu kap-
samdadir. Hig¢ bir devrim Blankistle-
rin ileri siirdiigi gibi, igci st ve ezi-
len kitleler adia onciiler tarafindan
yapilmadi. Bundan sonra da yapila-
mayacak. Fakat, Narodnik Tkacev gi-
bi, "devrimeiler devrimi hazirlamaz-
lar... devrimi yaparlar” diyenler bu-

PRAG - Burokratik diktatérliklere isyan

giin de az degildir. Bu, dnciiniin arag
oldugunu kavramamaktir. Oncilyii
komplocu, darbeci bir aygit derekesi-
ne diasirmektir. "Sosyalistler ¢ok iyi
biliyorlar ki, biitiin komplolar yararl
olmak soyle dursun, zararhdir. (.....)
devrimler Onceden tasarlanarak ve
keyli olarak yapilamaz; devrimler da-
ima ve her yerde su ya da bu partiler
ve smiflarin irade ve yonetimlerine
asla bagimh olmayan durum ve kosul-
larin zorunlu trtinleridirler."(7)

Siyasal iktidarin ele gegirilmesi,
elbette devrimei zor olmadan digiinii-
lemez. Devrim bir yoniyle de, "koh-
nelesmis politik iist yapinin zor kulla-

mimla yikilmasidir." Ancak, nesnel

kosullar vb. gibi etkenler hesaba ka-
tilmadan, durum ne olursa olsun tek
bagma zorun yeterliliginden dem vur-
mak yanligtir. Lenin, devrime "1smar-
lama esya" gibi bakilamiyacagim sik
stk vurguladi. Onun birgok i¢ ve dig
nedenler icinde olgunlastigini kavra-

yamamak; fokoculuk, ikamecilik, it-
halciliktir. Fokoculuk, yiginlarin ve is-
¢i smifi hareketinin "heyecanlandir:-
a” terorizmle canlandirilacagini, boy-
lece onlarin tipig tipis safa girecegini
zanneder. Bu diiellocu mantik, kendi-
liginden gelmelige boyun egmenin
bagka bir tiiriidiir. Thtilalct kiigitk bur-
juva Ofkesini, devrimi hazirlama ve
onun araci olan dnciiniin yaratilarak
sabirli ve sistemli bir miicadeleye yo-
neltilmesinin yerine gecirmek olan te-
rorizm, proleter devrimci savasim
olarak degerlendirilemez. Sansasyo-
nel eylemler pesinde kosan bu salt as-
keri bakis agisina kargt da miicadele
etmeliyiz.

Bu disiince tarzi: a) Askeri gore-
vi bir numarali siyasal gorev sayar.
b) Askeri gorevi, siyasi gorevlerin ye-

- rine getirilmesinin bir bigimi degil,

baghbagina bir amag olarak ele alir.
¢) Askeri savagim ile siyaset arasmda-
ki diyalektik iliskiyi reddeder. Silah--

i
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siyaset iliskisinde silaha, ordu-parti
iliskisinde orduya oncelik verir. d)
Oznel ve nesnel sartlar1 dikkate al-
maz, acelecidir. Kitle ¢alismasina bu-
run kwirr, tiifekleri en biyiik giic
olarak goriir. "Hep ilerleme, geri ce-
kilme yok" siyasetini savunur. Nesnel
kosullara bakmaksizin, iradenin tek
bagmna her seyi gerceklestirmeye ye-
terli oldugunu ileri siirer. Ithilalci kii-
ciik burjuva aydinlarinin éfkesini dile
getiren bir siyasettir. ¢) Savas, siya-
sal savasimin gbrevlerini yerine getir-
menin en iist bigimi olarak degil, "sa-
vagmak icin savasmak" biciminde kav-
rar. f) Saglamlifin ve tutarhihgin lcii-
tii olarak askeri yetenegi alir.

Dogmatizm ise, soyut tekrarcihga
dayanir. "Kitlelerden kitlelere" ilke-
sinden kopuklugun, somut kosullar-
dan habersizligin, politikayr olgular-
dan gitkarmamanin, nesnel gergekler-
le uyumuna bakmaksizin kafasmdan
icat ettigini kitlelere dayatmanm, yi-
ginlant tarihsel kogullara uyan dogru
cizgiyle egitebilecegini anlayamama-

B 3 £
C.OCCHETTO IKP Genel Sekreteri

nmin teorisidir. Gotiirecegi yer "dev-
rimci gevezeliktir." Bunu Lenin soyle
tamimlar; "Objektif durumu gozonii-
ne almadan devrimei sloganlar tek-
rar etmektir. Sloganlar1 ¢ok giizel

. cidir, Fy.
kat bir temele dayanmalap gerekir

Dayanmadiklart zaman deviia o
zeligi yapilmig olur... /| c"l'iricvf:q
vasl igin yapllar} devrimej o Sa-
devrimi mahvetti," zelik

Kendiligindencm
Izm

Ekonomizm, is¢i sinifyp, 3
ginden hareketine boyun ;E;‘:ndlh-.
putlagtiran en kaba kendiligin(icon_u
lik tiiriidiir. Devrimei siyagy] mﬁcarzlcl-
leyi, sendikal miicadelenip Sinirlay ¥
hapseder. Tscilere isgiiclering dahga ?a
kosullarda satma dnerisidiy. Uc;c[};;
koleligin temelleriyle degil, bigimiyle
ugrasir. Yani burjuva diizen icinde
kalan, onun baz sivriliklerinip torpii-
lenmesiyle yetinen bir siyasellir, Isci-
lerin simif bilincini geligtirmenin biri-
cik yolu olarak, ekonomik micadele-
yi salik verir. Ekonomik savasimin,
kendi dogal seyri iginde proleter siya-
sal savagima "doniisecegini", sosyalist
bilince bu kendiliginden akis icinde
ulagilacagini soyler. "Once ekonomik
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biling, sonra bu savasimin seyri igin-
de kendilifinden siyasal biling" bici-
minde ifade ettigi asamal bilinglen-
dirme teorisini savunur. Ciinkii ona
gore siyasal ejitasyonun en genis se-

@'dc uygulanabilecegi tek alan bura-

sidir. Bu, devrimei politikanin yerine
liberal burjuva politikasmin, devrim
yerine reformizmin savunulmasidir,

Liberal is¢i siyaseti olan ekonomiz-

min orgiit anlayist da, genel yaklagim-
larina uygun olarak, devrimci orgii-
tiin onemini reddeder. Kendiliginden
gelen, kolay ulagilabilir, en yaygin ve
hantal orgiitlenmeleri putlagtinir. Gii-
niimiizde inceltilmis ekonomizm an-
layislarint da iyt tammaliyiz. Devrim-
de proletaryanin miittefiklerinin 6ne-
mini yadsiyan, "is¢i sinifinin dnciilii-
&i" ve "en devrimei sif" oldugu ger-
¢eklerinin ardima sigmarak ozel bir is-
cilik teorisi yapan; ulusal, kadin, ve
toprak sorunu gibi sorunlarin ¢ozii-
miinii proletaryanin isi saymayarak
~ bunlari burjuvaziye havale eden; ken-

dini fabrika smirlarina hapseden anla-
yiglar, ekonomizmin ince bigimleri-
dir.

Diinyaya isci secenegi

Diinyada buyiik degisiklikler yasa-
niyor, yeni bir siire¢ olgunlasiyor.
Diinya sisteminin, simfsiz somiiriisiz
bir altin ¢aga dogru evrilmesi yine is-
¢i sinifinin omuzlarinda... Diinyay de-
gistirmenin biricik araci, yine bilim-
sel sosyalizm... Kendi igci simfimizin
savagimt bunun kopmaz parcasidir.
Onun gergek boyutlarini kavramak,
tayin edici bir gorevdir.

1989 bahanindaki bagkaldiry, isci
simifimizin miicadele tarihinde 6nem-
li bir sigrama noktasiydi. Bahar ey-
lemleriyle, eskiye oranla daha ileri
bir diizeyi yakalayarak, oncii oldugu-

nu pratik misyonuyla bizzat gosterdi. .

Diger simf ve tabakalan sarsti, siya-
sal atmosfer oldukga canlands, toplu-
ma savagim mesajlar iletti.

Bahar eylemlerinde, ekonomik ta-
leplerin yanisira, iktidar olma 6zlem-
leri de ifade edildi. Hitkimeti yeren
sloganlar da atildi. Hareket Tirk-Is
yonetimini agsmakla kalmadi, aym za-
manda sendika agalarini belli dlgiiler-
de teshir eden bir kanalda yuriidi.
Bilinen eylem tiirleriyle kendisini si-
mirlamadi. Kendi insiyatifiyle birgok
yeni yontem ve orgiit bigimi yaratti.
Savagim, [abrika sinirlarint asip, OP-
lu vizite, bosanma dilekgeleri, alk1§1_a
ve ciplak ayakla yiiriime gibi gostert-
lerle meydanlara, sokaklara tasti.
Uretimin durdurulmasmin yanisira
gerceklestirilen bu gosteriler, savq_.sn-
mum daha da etkili kildi. Destek gii¢-
lerini genisletip harekete gegirdi. Ba-
71 "sosyalistlerimizee" basit gorillen
kiiciimsenen bu eylem bigimlerini de-
gerlendirirken, goruntiye takilmam a-
ya dikkat etmeliyiz. Yiginlara mesaj--
larini iletme ve harekete gegirmede,
isciler gegmise oranla daha bilingli
yoldaydi. Siyasi polisle sik sik kars:
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gu
siyaset iliskisinde silaha, ordu-parti
iligkisinde orduya o6ncelik verir. d)
Oznel ve nesnel sartlari dikkate al-
maz, acelecidir. Kitle calismasina bu-
run kwvirr, tifekleri en biyik giig
olarak goriir. "Hep ilerleme, geri ce-
kilme yok" siyasetini savunur. Nesnel
kosullara bakmaksizin, iradenin tek
basina her seyi gerceklestirmeye ye-
terli oldugunu ileri siirer. Ithilalci kii-
¢itk burjuva aydmlarinin 6fkesini dile
getiren bir siyasettir. ¢) Savagi, siya-
sal savasimin gorevlerini yerine getir-
menin en st bigimi olarak degil, "sa-
vagmak i¢in savagmak” biciminde kav-
rar. f) Saglamhgin ve tutarliligm 6lgii-
tii olarak askeri yetenegi alir.

Dogmatizm ise, soyut tekrarcihfa
dayanir. "Kitlelerden kitlelere" ilke-
sinden kopuklugun, somut kosullar-
dan habersizligin, politikayr olgular-
dan gtkarmamanin, nesnel gercekler-
le uyumuna bakmaksizin kafasmdan
icat cttigini kitlelere dayatmanin, yi-
gimlar tarihsel kosullara uyan dogru
gizgiyle egitebilecegini anlayamama-

:

C.OCCHETTO IKP Genel Sekreteri

nimn teorisidir. Gotiirecegi yer "dev-
rimci gevezeliktir." Bunu Lenin soyle
tanimlar; "Objektif durumu gozonii-
ne almadan devrimei sloganlar tek-
rar etmektir. Sloganlari ok giizel

seylerdir, g¢ekici ve mest cdicidir, Fy-
kat bir temele dayanmalar, gerekir
Dayanmadiklart zaman devr; :

: m geyve.
zeligi yapilmis olur.... /. ge rzl;lc.vc
vagl i¢in yapilan devrimcj gcvezesifll:

ik

devrimi mahvetti."

Kendiligindencilik ve ekongp;
NzZm

Ekonomizm, ig¢i
ginden hareketine b
putlagtiran en kaba kendjjiz:. ; O™
lik tiriidiir. Devrimei siyaslziﬁl?;ccr:ic}‘
leyi, sendikal miicadeleniy sinir] il
hapseder. Iscilere isgiiclering da
kosullarda satma onerisidir,
koleligin temelleriyle degil, bi
ugrasir. Yani burjuva diizen icinde
kalan, onun baz sivriliklerinin Lorpii-
lenmesiyle yetinen bir siyasetir. Isci-
lerin smif bilincini gelistirmenin biri-
cik yolu olarak, ekonomik miicadele-
yi salik verir. Ekonomik savagimin,
kendi dogal seyri iginde proleter siya-
sal savagima "doniisecegini", sosyalist
bilince bu kendiliiinden akis icinde
ulagilacagini soyler. "Once ckonomik

sinifinp kendj;.
oyun egep onu

daring
aha iyj
Ucretli
Gimiyle
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biling, sonra bu savasimin seyri igin-
de kendiliginden siyasal biling" bigi-
minde ifade ettifi asamal bilinglen-
dirme teorisini savunur. Ciinkii ona
gore siyasal ejitasyonun en genis se-
Qldc uygulanabilecegi tek alan bura-
- sidir. Bu, devrimei politikanin yerine
liberal burjuva politikasinin, devrim
yerine reformizmin savunulmasidir.
Liberal isci siyaseti olan ekonomiz-
min orgiit anlayist da, genel yaklagim-
larina uygun olarak, devrimei orgii-
tiin 6nemini reddeder. Kendiliginden
gelen, kolay ulagilabilir, en yaygm ve
hantal orgiitlenmeleri putlastinir. Gii-
niimiizde inceltilmis ckonomizm an-
laysslarint da iyi tammaliyiz, Devrim-
de proletaryanin miittefiklerinin $ne-
mini yadsiyan, "isci sinifinin onciili-
gii" ‘ve "en devrimei sitmf" oldugu ger-
ceklerinin ardina siiqarak ozel bir is-
cilik teorisi yapan; ulusal, kadin, ve
toprak sorunu gibi sorunlarin ¢ozii-
miinii proletaryanin isi saymayarak
~ bunlar1 burjuvaziye havale eden; ken-

dini fabrika sinirlarina hapseden anla-
yiglar, ekonomizmin ince big¢imleri-
dir.

Diinyaya is¢i secenegi

Diinyada buytk degisiklikler yasa-
niyor, yeni bir sire¢ olgunlagiyor.
Diinya sisteminin, sinifsiz somiiriisiiz

~ bir altin ¢aga dogru evrilmesi yine is-
¢i sinifimin omuzlarinda...Diinyay: de-
gistirmenin biricik araci, yine bilim-
sel sosyalizm... Kendi is¢i stmfimizin
savasgimi bunun kopmaz parcasidir.
Onun ger¢ek boyutlarini kavramak,
tayin edici bir gorevdir.

1989 baharindaki bagkaldiri, is¢i
sinifimizin miicadele tarihinde 6nem-
li bir sigrama noktasiydi. Bahar ey-
lemleriyle, eskiye oranla daha ileri
bir diizeyi yakalayarak, oncii oldugu-

nu pratik misyonuyla bizzat gosterdi..

Diger sinif ve tabakalar sarsti, siya-
sal atmosfer oldukga canlands, toplu-
ma savagim mesajlart iletti.

Bahar eylemlerinde, ekonomik ta-
leplerin yanisira, iktidar olma ozlem-
leri de ifade edildi. Hitkiimeti yeren
sloganlar da atildi. Hareket Tiirk-Is
yonetimini asmakla kalmadi, aym za-
manda sendika agalarini belli dlgiiler-
de teshir eden bir kanalda yiiriidi.
Bilinen eylem tiirleriyle kendisini si-
mirlamadi. Kendi insiyatifiyle birgok
yeni yontem ve Orgiit bigimi yaratti.
Savasim, fabrika sinirlarint agip, top-
lu vizite, bosanma dilekgeleri, alkigla
ve ¢iplak ayakla yiiriime gibi gosteri-
lerle meydanlara, sokaklara tasti.
Uretimin  durdurulmasinin  yanisira
gergeklestirilen bu gosteriler, savasi-
mint daha da etkili kildi. Destek giic-
lerini genisletip harekete gegirdi. Ba-
71 "sosyalistlerimizce" basit goriilen
kiiciimsenen bu eylem bigimlerini de-
gerlendirirken, goriintitye takilmama-
ya dikkat etmeliyiz. Yiginlara mesaj--
larimi iletme ve harekete gecirmede,
isciler gegmise oranla daha bilingli
yoldaydi. Siyasi polisle sik sik kars:
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karsiya gelen isciler, giiclii bir daya-
nmsma ve didinme gizgisi gosterdi.
Miicadele, dogas1 geregi onlar1 egiti-
yordu. Proleter sosyalist gizgiyi yaka-
lamak igin bu egitim yeterli degildi.
Ama "bahar atulimi" bazi yonleriyle,
kendiliginden hareketin karakteristik
ozelliklerini de asti. Genel degil, baz
yonleriyle boyleydi.

"89 Bahar Firtinas1”, proleter dev-
rimci kanallara akma dinamiklerine
(sadece potansiyel gii¢ acisindan ‘de-
gil), pratik olarak da belli oranlarda
sahipti. Bu dinamikler, iscilerin sade-
ce daha onceki kendiliginden eylem-
lerde kazandigi deneyimlerle degil,
daha da onemlisi sosyalist ve devrim-
ci hareketlerin ¢alismalariyla saglan-
mis birikimlerden de 6grenerek, mii-
cadeleler icinde gelismis sosyalist si-
ntf bilincine sahip bazi isgi dnderleri-
nin ¢abast ile de olustu. Isci sinifimiz
icinde bugiine kadar, dogru, siireklili-
gi saglanmig ve adma layik sosyalist
bir miicadele siirdiirebilseydik, du-
rum ¢ok -daha farkh olabilirdi. Geg-
miste ve bugiin ne yazik ki, devrimci-
ler ve Marksist-Leninistler adina la-
yik bir savagim yiiriitemedi. Ama bu
saptamay: yaparken de hig bir sey ver-
medi demek inkarcilik olacaktir. Sini-
fimizin pratik olarak da "kendisi i¢in
bir smif" olma yoluna girmesi yalniz-

.

DOGU ALMANYA Yeni Forum’cular salon toplantisinda

ca kendiliginden edindigi dcn(*:yim.lcr—
le agiklanamaz. Bunda devrimer ve
Marksist-Leninistlerin  (yetersiz ve
belli yanlislari icerse de) miicadelele-
rinin ¢ok onemli rolil var. Is¢i sinifi-
mizi diizenin c¢esitli sonuclarina de-
#il, bu sonuglari yaratan sebeplerc
karg: bilingli, sosyalist miicadele yiirii-
ten duruma getirmek; siyasal iktida-
ra, "herhangi bir acidan degil", sosya-
list temelde "tepki gosteren” ve miica-
dele eder duruma getirmek, Mark-
sist-Leninistlerin gorevidir. Ote yan-
dan, iscilerin proleter devrimci bir
¢izgide yiriyilp yirimediklerinin kis-
tasini, tiimiiniin yada cogunlugunun

a B

¥

bilimsel sosyalizmi kavrayip kavramg.
diklar1 bigiminde ele alamayiz, Kes.
tirmeci laf ve buyruklarla isi halleq,,
cegini zanncsicnleri isci harekeg; a 1‘
yor; yayginligy, k:ararhhgi ile hig §,;
sekilde Marksizm-Leninizme ve
onunla silahlanmig gergek bir Onciiye
olan gereksinimini reddetmiyor, Tor.
sine yakici bir sekilde dayatiyor. Saya-
simi1, grubuna ti¢c-bes kisi daha ekle-
-me seklinle ele alan, grubunun cikar-
larimi siif ¢ikarlarimn Gniine geci-
ren, kendi dar diilnyasinin sorunlariy-
la mesgul olan anlayislar, bir kez da-
ha bu sinavda basarisiz not aldi. Sini-
fi gegmek isteyenler, zayifliklarini ce-
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saretle ortaya koyar ve asmak igin
ciddi savagim yuritir.

Kendi zayifhklarim simifa yikle-

mekle hig kimse kurtulamaz. Devrim-
ciler, varliklarint birbirine karst mii-
cadele zeminine oturtmaktan vazgeg-

melidirler. "An"daki durumu, mayala- -

nan yeni dalgayi, buna katilma isare-
ti veren simif ve tabakalarin potansi-
yelini, dalgayr kirmak igin egemenle-
rin devreye sokmak istedikleri plan,
ozellikle de bunlarin sdzde "reform"
paketini ve buna yatkin giiclerin du-
rumunu iyi kavramalyiz. Grup gikar-
larint bir kenara birakarak, devrimci
bir alternatif yaratilmasi yakici gore-
vinin dayattifit kollektif sorumlulugu-
muzun bilincinde olalim. Devrimci
giiclerin farkli goriiglere sahip olma-
lary, devrimci alternatif igin asgari
l‘q)ir platform temelinde birlik yarat-
“alarina hi¢ de engel degildir. Bu-
glin en azindan kitle drgiitleri, sendi-
kalar, kadin harckeli, genglik vb.
alanlarda devrimei platform temelin-
de, birlikte harcket edilebilir, hatta
daha ileri politik birlikler yaratilabi-
lir. Devrimin ¢ikarlari esas alimirsa,
bu hig de zor bir ig degildir.

Isgi hareketi, varolan durumuyla
da diizeni tehdit ediyor. Diger giicler
micadele alanina cikmaya hazirlani-
yor. Bunun yanisira, ulusal harcket
kargisinda devlet caresizlik icinde.
Koylii, kadin, genglik harcketi isteni-
Ien kitlesellife erigmemis olsa da,
gligli bir potansiyel-kuvvet ve ileri
atilmaya agik. Kisaca, halk harcketi
toparlaniyor. Devrimei  giigler ise,
tiim olumsuzlyuklart ve yetersizlikleri-
dc kargin yeniden yapilanmayi hizlan-
“#irmis bulunuyor. Egemenlerin ge-
nel krize ¢oziim icin giindeme getir-
dikleri alternatiller tutmuyor. Nesnel
kosullar, devrimei alternatif igin cid-
di firsatlar sunuyor. Siratle asilmasi
gercken eksiklik, Tiirkiye - devrimci
ve Marksist-Leninist harcketin dncii-
litk misyonu eksikligidir. Bu asilmaz-
sa, nesnel kosullarin uygunlugu ve va-
rolan kitle hareketi tek bagina isteni-
leni vermiyecektir.

DIPNOTLAR
1- 2000’e Dogru, 19 Kasim 1989
2- Lenin, Ne Yapmali
3- Age. SI. 88-89
4- Age. S[. 78-79
5- Lenin, Aforizmalar Sf. 53
6- Age. SI. 51
7- Engels, Marks-Engels Aforiz-
malar sf.92

BiR DERNEK BiR GORUS

Toplumsal
bir kangren

ISSizLIK

Demokratik bir kitle orgutu olarak, igsizlige karsi mucadeleyi,

demokrasi ve 6zgurlikler micadelesinden ayn disinmiyoruz.
Culnkl, demokrasi ve 6zgdrlikler elde edilmedikge,- issizli-
gin-ortadan kalkmayacagi bir gercektir.

1989 yilinda kurulan igsizler Dernegi
Yonctim  Kurulu iiyelerinden  Giilali
PURHANn issizlik, igsizlife kargt miica-
dele ve dernedin kurulug amacin igeren
yazisini, aynen yayimnliyoruz.

Sozliikleri agip bakarsaniz, igsiz
tammmm "gecimi saglayacak isi ol-
mayan” scklinde yapildigim gorecek-
siniz. Issizlik ise, "issiz olma hali" ola-
rak vurgulanir. Kapitalist sistemin ka-
rakteristik ozelliklerinden biridir is-
sizlik. Istihtamda, insan ihtiyaglarim
kargilama yerine, daha fazla kar sag-
layan alanlarin esas alinmasiin sonu-
cudur. Dolayisiyla, issizlikten armndi-
rilmig bir kapitalist sistem disiiniile-
mcz,

Issizlik bylesine boyutlu bir ya-
samsal sorun ki, aruk bu konunun
da kendine ozgii terminolojisi ve uz-
manlar1 var. Biz burada, issizligi iki
temel tiir kapsaminda ele alacagiz.
Birincisi; agik igsizlik. 1984’te yapi-
lan Petrol-Is istatistik verilerine go-
re, Ulkemizde 4 milyon agik igsiz bu-
lunmaktaydr. Tkincisi; gizli igsizlik.
Bu tiire sigortasiz, higbir sosyal hak-

ki olmadan ¢aliganlar, kirsal alanlar-
da calisanlar ve ev kadinlari girer.
Gizli issizlik, agik issizligin t¢ kati.
Buna yurt disinda galisanlar: da ekle-
yerek bir toplam alirsak, 1984 istatik-
lerine gore igsizlik 14 milyondu.
1989 Tirkiyesinde, bu oranin ¢ok da-
ha yiiksek olacag agik.

Sorunun kaynad sistem

Tiim burjuva eckonomistleri ve
ideologlan, igsizligin nedeni olarak
"niifusun yogunlugu"nu 6ne siirerler.
Oysa, Issizlik olgusunu, kapitalizmin
6z yasalaridan ayri ele almak ola-
naksiz. Sorun, kapitalist retim iligki-

‘lerinden ortaya ¢ikmaktadir. Sistem

kira doyamiyor. Biitiin yatinmlarda
kar unsuru esas alinir, Yatirimin sos-
yal etki ve sonuclari, kapitalist igin
onemli degildir. Somiri diirtiis, in-
sana deger verme yargisint ve toplu-
mun sosyal sorunlarina ger¢ek anlam-
da egilmeyi oldiiriiyor.

"Niifus yogunlugu" teorileri tama-
miyla birer safsata. Diinyada, savas
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sanayiine yapilan yatirimlar, insanin
temel ihtiyaglari (beslenme, " saglik,
egitim, konut vs.) i¢in yapilsa, igsizlik
diye bir sorun olmayacaktir. Acliktan
6lenlerin hi¢ olmayacag ise, bir bas-
ka gercek.

Ulkemizin gergekleri de bunu ka-
mtlamaktadir. Bizde issizligin biiyii-
mesi ve yogunlagsmasi, kapitalist iire-
tim iligkilerinin gelismesine denk dii-
ser. Kapitalizm yalnizea isci simifim
yaratmad. Issizler ordusunu da olus-
turdu. Issizlifin toplumsal sorun ola-
rak belirmesi, esas olarak 1950’ lerde
basladi. Giintimiizde, enflasyon cana-
variyla yarigircasina daha da yopun-
lasti. Ciinkii emperyalizme bagl is-
birlikge tekelci kapitalizm, iilke eko-
nomisine damgasini esasen bu tarih-
lerde vurmustur. Sanayi kentlerinin
yaratilmasi, kirsal alanlardaki eski
uretim bigimini etkilemistir. Kirsal
alanlara modern iiretim araclarinin
girmesiyle, feodal tiretim tarzi yerini
kapitalist iiretim tarzina birakmustir.
(Ancak, feodal kahntilar hala var-
dir.) Bunun sonucu olarak, énceden
birkag kisinin yaptigi bir isi bir kigi-
nin yapar hale gelmesi, kirsal alanda
cahsan niifysun ¢ogunun issiz kalma-
sina yolagmistir. Bunlarin bir balii-
mil is bulabilmek midiyle, sanayi
kentlerine gog etmisler, ancak bura-
larda da is bulamadiklarindan, issiz-
ler ordusuna katilmislardir. 1962°de
yiizde 6.9. olan igsizlik orani, 1985’te
21.8’e yiikselmistir.

Issizlik sorunu, sistemin kendisin-
den kaynaklanmaktadir demistik. Bu
anlamda, sistemin igsizlige kars: kok-

lii bir miicadcle vermesi beklene-
mez. En gericilerinden, soziimona
sosyal-demokratlarina ve parlamenta-
rizmi savunan tiim partilerine varin-
caya dek, sistemin sozciileri bu konu-
da demagoji yapmaktan ote gitmiyor-
lar. Gidemezler de. Emperyalizm ve
ona bagh olan sistem, buna clver-
mez. Issizligi ¢cozmek soyle dursun,
yeni ekonomik politikalarla issizlik
koriiklenmektedir. 24 Ocak Kararla-
r1, bunun agik ornegidir. .

24 QOcak Kararlanyla, varolan is-
tihdam daraltilip, sermaye yatirimla-
r1 iirctim alanlarnt yerine, daha hizli
ve daha lazla kiir saglayan kanallara
akitlmistir. Emlak, kira, faiz, tica-
ret, vb. gibi. Bu da, issizligi daha faz-
la yogunlastirmigtir.

Yine, 2821-2822 sayili "Sendika-
lar Toplu Sozlesme Grev ve Lokavt
Yasast"yla, is¢iden yana olan her sey
silinip siipiiriilmiistiir. Oysa ayni yasa-
lar, igverenlere simirsiz olzmakI.ar tani-
maktadir. Sonugta, 13. ve 17. i§ yasa-
larindaki maddclere dayanarak gyer=
lerinden toplu isten cikarmalarla, fg-
sizler ordusuna her giin kitleler halin-
de yenileri eklenmektedir.

Her seyden once issizlik, en kotil
kosullarda diizenli olarak caligtirilan
iscilerin direnme giiglerini kirmaya
ve onlarin ucretlerini digiik tutmaya
hizmet eden bir yedek sanayi ordusu
olugturmustur.

Issizlik, toplumumuzun dejer yar-
gilarint altiist edip, adeta bir sanayi
gibi fuhusu beraberinde getirmis, top-

lumsal psikolojik bunalimlara ve inti-

harlara neden olmustur., Issizlik, esle-

rin bosanmalar: ve ailelerin dagilma-
lar1 sonucu, yetim ¢ocuklar ordusumr)\i
yaratmustir. Esrar, eroin ve her tirl&™4
uyusturucuya acik bir toplum haline
gelmis olmak, igsizlifin eseridir.

Kisacast igsizlik, toplumsal bir
kangrene doniigmiistiir.

Issizlige karsi miicadele

Dernegimiz, giderek daha yakic
hale gelen igsizlige karsi miicadele
araglarindan biri olarak dogdu. De-
mokratik bir kitle 6rgiitii olarak, is-
sizlige kargt micadeleyi, demokrasi
ve ozgirliikler micadelesinden ayri
diisiinmilyoruz. Ciinkii, demokrasi
ve ozgirlikler elde edilmedikge, is-
sizlifin ortadan kalkmayacag bir gerg
ceklir. {

Biz, insan hak ve ozgiirliiklerip-
den yola cikacak, asagidaki talepleri.
miz dogrultusunda, issizler ordug,.
nun ve basta sendikalar olmak zere
tim demokrasi giiglerinin mijcy
mize omuz vermelerini istiyory,

Igsizlik sigortasi derha] uygulan.
mals; igsizlerin kira, konut, ulag, <o
runlari devlet ya da belediyelerce Co-
ziimlenmeli; isten atilmalar durdyryl-
mali, i§ yasasimin 13. ve 17. maddele-
ri kaldinlmal;; ev kadinlari igsizler
statiisiine alinmaly; igsizlerin tiim sag-
lik ve egitim sorunlan devletge para-
siz goziimlenmeli; issizlere, issiz ol-
duklari siirece, insanca yasayabilecek-
leri asgari iicret ddenmelidir. O

d(ﬂcj

| KOMON g 16




YENi DONEMDE MUCADELE SORUNLARI

OGRENCIi GENCLIK

Miicadelenin éniinii acacak ¢izgi

Diinyada sorunlar gok. Tiirkiye'de de bir o kadar fazla. Kasim ayi i¢inde Komiin’de bir tartisma toplantisi yapildi. Toplantiya

Q’dl:l'm Salih Kara, Ayhan Elgi, Icmcav Yorulmaz ve Isa Senywrt adl 6grenciler, arkadagimiz Ertan Ilker’in sorularini yanitladi.

Yapilan, Tiirkiye’nin genel sorunlar igerisinde "6grenci genglifin sorunlar1", bagh altinda bir tartisma degildi. Harg, laboratu-

Komiin - Bugiinkii "6grenci geng-
lik hareketinin panoramast” dedigimiz-
de, neler soylenebilir?

Salih Kara - Kisa ve kaba bir de-

gerlendirme  yaptugimizda, en acik
bir bi¢imde hissedilen olgu, kitleselle-
sememektir. Devam edersek: gengli-
gin uzun ve kisa vadeli programlara
sahip olamamasi, simif miicadelesin-
de poliliklc5cmemcsi de ayr1 bir so-
rundur. Derneklesmede,  ozellikle
‘80 doneminde baslayan harcketlen-
menin dncesinde, birikimin olustugu

i r donem gegti. Genglik harcketin-
{

, 14 Nisan 1987 ile kazanilan sii-
rcg, doruk noktas: oldu. Yani istan-
bul’da dgrenci genglifin, tek tip der-
nek olusturmak amaciyla Ozal hiikii-

metince giindeme getirilen kanun -

teklifine karst miicadelesi siireci. Ve
bu, genglik igerisinde yakalanan dev-
rimei bir dinamikti. Kendiligindenci
de olsa, bdyleydi. Fakat programli
bir bigimde, saglikli ¢coziimler iiretile-
rck  gelistirilmedi.  Politiklesmemeyi
de esas olarak bu noktada artyorum.
Politik sey, tilkenin giindemindekini,
gengligin giindeminde basamak ola-
rak kullanabilmektir. Bu basarilama-
di. En temel nedenleri arasinda, diin-
yanin, iilkenin genel durumundan so-
zedilebilir. Bir de gencligin oniinii
agici ¢izgi ortaya koyabilen, devrimci

bir hareketin sistemli varh@indan si-

zedilememesi. Genglik, kendi pratik
deneyimi ile bagbasa, aktif olarak ba-
71 seyleri asmak zorunda kaldi. Bu

da beraberinde bir leaml-.hg;l getirdi.
Kendisini tekrarlayan, varolan insan-
lar iizerinde tekrarlanan ve giderek
daralan birsey cikardi ortaya. Ote
yandan, yakalanabildigi takdirde,
gengligin devrimei dinamiklere sahip
oldugunu, cesitli donemlerde ortaya
koydugu eylemlerindeki sigramalarla
gorebiliriz. 14 Nisan ‘87, 28 Nisan
‘88, bu yilki 1 Mayis eylemleri buna
ornek. Tiim bunlar, tikaniklifin agila-
bilmesinin ipuglarim veriyor. Gengli-
gin devrimei dinamikleri yakalanabi-
lirse, kitlesel miicadele verilebilir.
Bunun igin, politik bir hareketin olug-
masi gerekiyor. Tek bagina biling dii-
zeyi yetmiyor. Ki, genel anlamda bi-
ling diizeyi, hem Ofrenci genclikte
hem de genclik kadrolarinda diisiik-
tiir.

Bu arada, devrimci kesim disinda
kalan biiyiik bir kesim var. Miicadele-
den uzak kalan kesim ve bir de miis-
liiman kesim diyeyim. Gengligin tep-
kileri orgiitlendirilip, bu potansiyel
devrimei bir gekilde kanalize edilmez-
se, gerici bigimler alir. Biraz once so-
ziinil ettifim sorunlarin asilamamasi,
bu kesimin isini de kolaylastiriyor.
Genglifiin uzak duran buyitk kesimi,
farkli sekilde de olsa, aslinda bazi

~ seyler yapiyor.

. var, kredi, yurt vb. sorunlara da atland:. Daha gok, dgrenci genglifin miicadele ve Orglitlenme sorunlari tizerinde duruldu.

Alt kiiltir gruplan
olugturuyorlar. Tiyatro c¢alismalari,
degisik arkadashk gruplari gibi. Boy-
lece birliktelik ve orgitlilik ihtiyacla-
rint Kargiliyorlar.

Komiin - Bu onlar igin yeterii geli-
yor mu?

Salih Kara - Su donem icin, ken-
dilerine ihtiyaglarini karsilar gorint-
yor. Ama bunlar uzun siireli de olmu-
yor. Saglikli bir orgiitlulige ve prog-
raml bir ¢alismaya varamiyor. O da
kendi iginde tikanip kaliyor. Kendile-
ri igin devrimcilerin olugturdugu gug-
lii bir ¢ekim merkezi de yok. Bu yiz-
den, genis bir kesim, Oylesine ayri du-
ruyor. Bunun dig kogullarim saymaya
gerek yok. 12 Eyliiliin bask: ve depo-
litizasyon vb.nin etkileri... Ve bizler
bu etkileri kiricr iyi politikalar gelisti-
remedik.

Komiin - Ay soruya karstltk ve
detaya iliskin, sizin goriltglerinizi ala-
limn.

Ayhan Elgi - Ogrenci genglik si-
mflardan koparilarak ele almamaz.
Lenin, Rusya’da ogrenci genglifi ta-
mmlarken;  birincisi, gevresindeki
olaylara ilgisiz genis yiinlar; ikincist,
akademisyenler; itigiinciisii, liberal-
ler; dérdiinciisii, gericiler; besincisi,
sosyalist-devrimeiler dedigi kiigiik--
burjuvalar; altincisi, bolsevikler ola-

|
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rak altli gruba ayirmigti. Tam teka-
biil etmese de, bu "altih tasnif' su an-
da Tiirkiye’nin yapisina da biraz uyu-
yor. Ogrenci genclige baktifimizda,
basini dinci ve Hitlerci fasistlerin ¢ek-
tigi bir fasist kamp; bir yanda, yine
sorunlara duyarsiz genis yiginlar; bir
yanda sosyal-demokratlarin veya bur-
juva liberallerin etkisinde olan libe-
ral ogrenciler var. Ote yanda, kii-
¢itk-burjuva devrimci-demokrat hare-
ketlerin taraftarlart gencler... Geli-
sim diizeyi agisindan ele alirsak, bun-
larin icerisinde gelece@i kucaklaya-
cak olan sonuncular olacaktir. Bu-
nun yolu, genis genglik yiginlarinin,
her tirli somut sorunlarina ¢oziim
onermek, taleplerini formiile edip,
yasama gecirebilmektir. Bugiin bu
basarilamiyor. Birinci nedeni; hala
12 Eylilin depolitizasyon siirecinin
astlamamasi,

Komiin - Nedenlerine sonra gece-
lim. Durum tespiti konusunda diger ar-
kadaslann da gorislerini aldiktan son-
ra. Sizi dinliyoniz.

Tuncay Yorulmaz - Genelde soy-
lenenlere katiliyorum. 12 Eyliiliin ya-
rattigt ve bugiine kadar siiren politi-
kalarin sonucu, genis genglik yiginla-
r1 politikadan uzak durmaktadir. Bir
oranlama yapilirsa, yiizde 30’lara va-
ran bir kesim. Bu genis yigin, politi-
kadan uzak, kendi sorunlarina duyar-
siz, guniinii giin etme, bireyciligin,
kése donmenin alip basint gittigi bir

Deniz Gezmig'in onderlik ettigi bir genglik yurtytisa. (Fotograf, 2000'e Dogru)

politikanin etkisinde. Gerici-islamci
kesim, diizenin yarattigt bu olanaklar
gergevesinde gelisiyor. Marksist-Leni-
nist hareketin dgrenci genglife yansi-
masina gelince: Ofrenci  gengligi,
ozellikle tiniversite gengligini, ekono-
mik-demokratik miicadeleler cerceve-
sinde toparlayip, onu siyasi iktidar
miicadelesine yoneltmeye calisan bu
kesimdir. Fakat bu, donemin ozgiil
ozelliklerinden dolay, son derece ci-
hiz durumdadir. Bunun bir¢ok nedeni
var. Universitelerin simifsal yapisi
onemli. ‘80 oncesindeki sinifsal mev-
zilenis farklilasti. Universiteli gengli-
gin durumunu, burjuva, kiigitk - bur-
juva kokenlilerin iiniversite icerisin-
de yeralabilme olanaklarinin daha
fazla yaratilabilmis olmasindan ba-
gimsiz diiginmemek gerckiyor. Uni-
versitelerde bugiin esas.olarak emek-
¢i kokenlerden gelen dgrenciler azin-
likta. Bunun igin, devrimci taleplerin
agiga ¢ikmast ve bunlarin belli bir or-
giitlenme ~ gergevesinde  toparlamp,
miicadeleye yoneltilmesi giigsiiz kah-
yor. Bu gelecekte de kendini hisseti-
recek. Bugiin gengligin genel bir de-
gerlendirmesini yaparsak; sorunu ¢o-
ziicii, kalia talepleri giindeme getire-
cek ve bu kalic talepler dogrultusun-
da orgitlenmeyi saflayacak kesim,
bugiin ciliz. Fakat yiikselen miicade-
le cercevesinde, Marksist-Leninistle-

rin dogru politikalar tiretip, genclifi

toparlama miicadelesi gercevesinde

pratife gecirmesi, genglik hareketi-
nin gelismesini saglayacaktir.

Komiin - Bu konuda, sizin de go-
ritgtiniizii alalum.

Isa Senyurt - Gengligi birkag kat-
mana ayirabiliyoruz. Kabaca baktigi-
mizda, arkadaglarin da belirttigi gibi,
yiginlarm yizde 90’1 taraflsiz goriinii-
yor. Bir ugta, azinlikta kalan ve mii-
cadele etmeye calisan devrimci-de-
mokrat grup. Diger ugta fagist ve ge-
ricilerin olusturdugu grup. Bu arada
yiizde 90 gibi duyarsiz bir kitle var.
Bu kitle, merkezi ve dogru politika-
larla duyarli hale getirilebilir. Bu kit-
leyi, devrimei harcketin potansiyel ta-
bani olarak ele alabiliriz.

K_omiin - Bit cwirumda, ortak kant
su: Ofrenci genglik, demokrasi ve sos S

yalizm miicadelesinde seferber olma- )

mn otesinde, kendi yasamsal sorunla-
n karsisinda yeterince duyarlt degil.
Bunun nedenlerini tartigalun. Yani og-
renci genglifiin, kendi sorunlarina kar-

§i kayusizliguun nedenleri konusunda
neler soylenebilir? '

- Salih Kara - Once nesnel neden-
ler. 12 Eyliiliin tim iilkede yayginlag-
tirdigt  depolitizasyon, genglige de
yansidi. Tirk-Islam Sentezinin (iim
iniversitelerde bir egitim ideolojisi
olarak yaygmla§unlmas:, bir paqjiﬁ-
kasyonu beraberinde gelirdi, 12 kE
lal gibi bir siiregten ¢ikan bir [6 1 ;
da, gengligin de bir 12 Evyliil ps?ku:n-
jisi yasamast dogaldir. Biitjy, -kcs(,)i:g-
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lerde yasanan muhalefletsizlik, gencli-
ge de yansiyor. Ki gengligi simifsal et-
kilesimlerden bagimsiz  diisiinmek
olanaksizdir. Sorunu, genglife ozgii
dilstindiigiimiizde, neler goriiyoruz?
Politika iiretememek. Genglik politi-
kalar1 kendi, deneyimlerinden gikar-
mak zorunda kalyor. 70’li yillarda
yasanan birikim, 12 Eylillden sonra
kesintiye ugradi. Egemen siniflar, bu-
nu belli odlgilerde basarmislardir.
Genglik kendi deneyimlerinden hare-
ketle, yeni kanallar agmak zorunda.
Bir de 70°li yillarin genglik miicadele-
sindcki dinamikler, bugiin biraz fark-
hliklar arz ctmektedir. 60°Ii yillarda
anti-emperyalist giarlarin 6ne ¢ikma-
st ve toplumda yayginlasmasi; 70°li

llarda anti-fagist miicadelenin 6n
plana ¢tkmast... Gengligin miicadele-
si boylesi bir alanda yikseldi. 70°1i
yillarda esas olarak sivil fasizmle kar-
st karsiya olan genglik, bugiin resmi
fagizmle kargi karsiya. Genglik 70l
yillarda kendi i¢indcki (polis destekli
de olsa) fasist saldirilar1 gogiisleyebi-
lecck diizeydeydi. Bugiin durum bu-
nu biraz agmmstir. Direkt, polisle kar-
st karsiya kalmaktadir genclik. Bu da
saldirilarin gogiislenmesinde gengli-
gin isini daha da zorlastirmustir.

Komiin - Devietin dirckt baskust,
genclik kesiminde daha farkl bir kor-
ku mu yaratiyor? Kitlesellegememesin-
de, bu olgu, 12 Eyliil ve sonrasi acisin-
dan nesnel bir durum farkliig nu?

q: Salih Kara - Evet... Toplumda,
“evlete karsi korkuyla karisik bir say-
gt sozkonusu. Devletin  giicliliigii
imajt var. Devletin ne olduguna ilis-
kin tarisma bizim agimizdan bitmis-
tir. Fakat toplumun genis bir kesi-
minde devlet "siniflariisti" bir olgu
olarak goriiliip, degerlendiriliyor. Bu-
nun da politik yansimalari filan var.
Bir de, bir ¢ekim merkezinin olama-
yist da 6nemli bir faktor oluyor.
Komiin - Iste burada "nigin" soru-
su. giindeme geliyor. Nigin devrimci
bir  gekim  merkezi  olanuyor?

Salih Kara - Uluslararas: ctkiler

de sozkonusu. Bugiin sosyalizm, mev- -
cut sosyalist iilkeler nezdinde prestij

yitiriyor. Bunun, direkt olarak bize
bir yansimasi sozkonusu. En basit
- seylerde bile goriiyoruz. Yani sosya-

4‘.‘

lizm siar1 ile pck sempati toplanami-
yor. Varolan sosyalist tilkelerdeki du-
rum, pck de iyi gortntiler sergilemi-
vor. 70’1i yillarda da durum cok fark-
i degiildiyse de, bugiin aruk flas ol-
mustur. Diinya giindeminde, sosyaliz-
min sorunlan flag olmustur. Bu ne-
denle, genglik sosyalizme de mesafe-

- li davranabiliyor.

Komiin - Bu konuda bir kriz tespi-
ti de var. O konuyu da agabilir misi-
niz?

Salih Kara - Soziinii cttigim ulus-
lararasi durum, Tirkiye’de yasanan
12 Eyliil gibi bir siireg, devrimci hare-
ketin yenilgiye ugrayigi, bugiin maddi
bir varlik gosterememesi-bunlar dig
ctkenler. Bunlar gengligin kendi i ct-
kenlcriyle birlesince, bir kriz goriint-
mii aldi. Gengligin devrimei dinamik-
leri yakalayip, programli ve politik
bir big¢imde gelistirememesi bir kriz-
dir. Kriz, kendisini kitlesellesememe
scklinde hissettiriyor. Yani sirekli
bir ivme kazanamiyor. Kesintili bir

Fransa &grenci eylemleri. (Fotograf, Gokyiz)

bigimde, bazen kitlesel nitelikli ey-
lemler koyuyor, bazen duraganlasi-
yor. Ne yapacagini bilemez noktalara
geliyor, kan kaybediyor. Ik dénem-
ler elde tuttugumuz potansiyclde tar-~
tisan, politikalar iiretmeye c¢alisan,
dernek toplantilari disinda kantinde,
sinifta, surda burda, belli sorunlar
tartigan bir niive vardi. Yani gelisme
umudu tasiyan bir niive vardi. Bu gi-
derek erimeye bagladi. Dernekler, va-
rolan kitlesini de eritmeye baslad.
Buna "kriz goriinimi" diyoruz. Bu
ayni zamanda, varolan sorunlar1 as-
ma konusunda yeni politikalar, yeni
galisma tarzlari uygulamamiz gerekti-
gine yonelik bir tespit olarak da anla-
sild1 tarafimizdan.

Komiin - Erime olgusunun neden-
lerine iliskin daha detayli geyler soyle-
vebilir misiniz?

Salih Kara - Nesnel kosullarin ya-
m sira, gengligin kendi 6znel duru-
mu, bu erimeyi belirleyen etkenler
oluyor. Aslolan sey, politika iireteme-
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mek, programl bir sekilde miicadele-
yi.siirdirememektir. Bunlar gencli-
gin kendi 6znel durumundan kaynak-
lanan seylerdir. Bu durum, bugiinkii
sonuglara varmustir. Cok uzun bir sii-
re¢ yasanmasma ragmen, pek fazla
bir yol aldigimiz sdylenemez. En ba--
sitinden, gencligin merkezi-federal
bir orgiitlenmesi olusturulmamigtir.
Bunun zeminleri dahi, tartisma konu-
su olabiliyor. Birim orgiitlerde, okul-
larda politik bir diizey saglanamamis-
tir. Tim bunlar, bahsettigim kriz ola-
yina yolagti.

Komiin - Cikis yollanimi sonra tar-
tisacagiz. Nedenleri konusunda diger
arkadaglann goriislerini almaya de-
vam edelim.

Ayhan Elgi - 80’li yillara dogru,
emperyalizmin yeniden bir atilim yap-
tifina, sosyalizmin geriledigine tanik
oluyoruz. Elbette bunda dzellikle re-
vizyonist, sosyal-emperyalist kampta-
ki sosyalizme yonelik aleyhte propo-
gandanin da etkisi var. Bunun Tiirki-
ye’ye yansimasi oldu ve olacak. Ulke-
mizde 12 Eylill fasist askeri darbesi
giindeme gelir gelmez, devrimci-de-
mokratik hareketlere kars: topyekiin
bir saldin giindeme geldi. Varolan®
demokratik kitle orgiitleri kapatildi.
Genglifin basinda YOK kilici salla-

~mir oldu. Generaller tarafindan ata-
nan YOK, gencligin politiklesmeme-
si, yeniden ekonomik-demokratik ve
siyasi miicadeleye girmemesi icin ted-
birler aldi. Eskiden kismi anlamda,
Ogrencilerin yonetimde soz hakk: var-
di. Bu kismi hak da kaldirildi. Ogren-
ciler, kisla disiplini ile egitilmeye bag-
landi. 1984 lerden itibaren tekelci
burjuvazinin krizi yavas yavas derin-
lesti. Bunun yansimalari, genclik saf-
larinda da kendini gosterdi. Yavas ya-
vas Ogrenct dernekleri kurulmaya
basladi. Baslarda revizyonistler tara-
findan kurulan bu derneklerde, siireg
igerisinde, revizyonistlerin tasfiyesi
giindeme geldi. Daha dogrusu, geli-
sen miicadele siirecine ayak uydura-
mayip, miicadelenin digina savruldu-
lar. Revizyonistler, diizenle uzlasma-
ma tavirlan yiiziinden, gengligin icin-
de tam olmasa da teshir oldular. Bu-
nun sonucu olarak, 84’lerden sonra
miicadele yeniden yiikseldi. Ben su-
na inaniyorum: ogrenci gengligin ha-

ki cylemleri diigiinelim. 28 Nisanda,
o I

reketi, giderek kitlesellesiyor. Ogren-
ci gengligin hareketinin oniinde kriz
veya kitlesellesememe gibi bir sorun
olduguna inanmiyorum. Kitleselles-

meyi, derneklerde yavas yavas etkile- .

rinin kinlmaya baslamasiyla birlikte,
revizyonistler giindeme getirdiler.
Gergekten de o donemi ozcllikle
arasirmak gerekiyor. Kitlescllesmeyi
ne zaman giindeme getirdiler?

Komiin - "Kitleselleseneme sorni-

nu yok" diyorsunuz. Biraz daha somut-

lar nusouz?

Ayhan El¢i - 14 Nisam alahm. 14
Nisanda 2500 insan sokagia ¢ikip yii-
riidii. Onun sonrasinda gelisen (6rne-
gin, cczaevlerindeki aghk grevlerini
desteklemek icin) anti-fasist nitelikte-

S T e

CHON-BENDIT: '68 genglik hareketinin Avrupa'daki sembolii

sadece Istanbul  Universitesi’nde
2000 insan iggale kalkigiyor. Yine bu
yil, 1 Mayis 89 sonrasindaki Istanbul
Universitesi'nde 2000’ yakin insan
genel boykota katiliyor. Bu sadece
bir iiniversitede boyle. Diger iiniversi-
teleri de hesaba kattigimizda, 14 ni-
san ile bugiin arasinda nicel olarak
farkliliklar oldugunu, hatta kismi ola-
rak aralarmda nitel farkliliklar oldu-
gunu da goririiz. Kitlesellesememe
sorunu, zaten Tirkiye devrimci-de-
mokrat hareketinden kaynaklaniyor.
Bugiin biz diger genis yifinlan siyasi
talepler dogrultusunda miicadeleye
seferber edebildik mi? Isci simfi, si-
nif bilincine eristi mi? Bunlardan ba-
gZimsiz olarak cle alinamaz ki!..

Komiin - Genglik hareketinin Tiir-
kiye'deki emekgi siniflanin hareketin-
den bagmsiz  diisiiniilemeyecegini,

kitlesellesme sorunu varsa, bunun ge-
neldeki durumla ilgili oldugunu soylii-
Yorsunuz. Ben burada bir geligki gorii--
yorum. Diger arkadaglar ne diigiinii-
yor bakalim.

Tuncay Yorulmaz - Ogrenci geng-
ligin, kitlesellesme veya kendi igeri-
sinde aktif miicadeleye katilma orani-
mn diisiitk olmasi sorununu bence de
oncelikle ikiye ayirmak gerekiyor. Bi-
rincisi, nesnel, ikincisi 6znel sorun-
lar. Sorun, dzellikle ve dncelikle nes-
nel ortamdan kaynaklaniyor. Nesnel
ortama, dofru sekilde bir miidahale
yapilmadigindan; siirecin gelisemedi-
gini diisiiniiyorum. Nesnel sorunlar
nedir? 12 Eylilden sonra, Tiirki-
ye'de ortaya ¢ikarilan iniversite mo-

teden, smifsal koo
num agisindan epey
farkhliklar  gosteri-
~yor. Bir yoksullag-
. ma siirecinin gide-
rek arttffini goriiyo-
ruz. Bu yoksullasma
stireci, scrbest reka-
bet¢i donemin yagsa-
namamasiyla  bile
iliskilidir. Yani kapi-
talistler, kendilerini
tiim Tiirkiye halki-
na kabul ettirebile-
cek yapiya kavuga-
miyor. Bu da ara ta-
bakalarin, kii¢iik ve orta burjuva ta- -
bakalarin hala cogunlugu teskil ctme- .

sine yolagiyor. Bu anlamiyla bakugs )
mizda; 70’li ve 80’11 yillar kiyasland;-

finda, ‘89 yilinda yoksullagma siircci-
nin biraz daha fazla gelismis oldugu-
nu gorilyoruz. Universitelerde “807-
den sonra giindeme getirilen parali
ofirenim, ozcllikle emekgi yifinlar-
dan gelen dgrenci kitlesinin, iiniversi-
tede kendisini ifade edebilmesinin
olanaklarin1 kismen de olsa ortadan
kaldiniyor. Emekci siniflardan gelen
ogrenci orami diistii. Kiigiik ve orta
burjuva kesimlerden gelen 6grencile-
re gore azinlikta kaldi.

Komiin - Bir soruyla arayva girece-
gim. Salih arkadas sosyalizmin buna-
limundan sozetti. Nesnel nedenler ara-
sinda gosterdi. Kitlesellesmeyi énemli
oranda etkiledigini soyledi. Bunu, "iini-
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ILDOGRAMACI: 12 Eylil’le

versiteye girenlerin iginde emekgi sinif-
lardan gelen kesimin oranimn diigme-
si" geklindeki tespitinizle beraber diigii-
niirsek...

Tuncay Yorulmaz - Buna gelecek-
tim. Aslinda, sosyalizmin sorunlari gi-
bi yansitilan sorunlar, sosyalizmin de-
gil, kapitalizmin ve sosyal-emperyaliz-
min sorunlari olarak oniimiize geli-
yor. Sosyal-emperyalizmin biirokrat
yapisinin, kendi gelisimi dniindeki en-
gelleri ortadan kaldirmak igin dzelles-
meye, emperyalist kampla entegras-
yona dofru gidisi... Bu, sorunlarimn
sosyalizmin sorunlar1 oldugu, sosya-
d;z.min tiikenmis oldugu yaygaralari-

in ortaya ¢ikmasma neden oluyor.
Fakat, bugiin Tiirkiye’deki genglik
hareketi agisindan, bu, nesnel bir ne-
den olarak gosterilemez.

Komiin - Bunun kitlelere yansiyis
bigimi de béyle mi olmakta? Siz boyle
diigiiniiyorsunuz. Sokaktaki insantn
da olaya yaklaguni bovie mi?

Tuncay Yorulmaz - Sorunu, sos-
yalizmin genclik igerisindeki ctkisi
olarak degerlendirmiyorum. Bugiin
ogrenci  genglik, kendi akademik,
ckonomik, demokratik istemleri dog-
rultusunda dahi harckete gecirilebil-
mig degil. ;

Komiin - Diyvelim ki, Bati Avru-
pa’da, tilkemizdekine benzer sorunlar
crktiginda...

Tuncay Yorulmaz - Orda genglik,

s S ghati s
yildizt parlayan YOK Baskant

bunu degerlendire-
bilme olanagina sa-
hip. Ama ilkemiz
kosullarinda, heniiz
kendi sorunlar1 dog-
rultusunda dahi ha-
reketc  gegemiyor.
"Sosyalizmin  tika-
mklig" gibi sorun-
larda fikir yiiriitme-
si ve bunun kitlesel-
lesmenin  Oniinde
bir engel tegkil et-
mesi... Bugiin igin,
Tirkiye’dcki ogren-
ci genglik miicadele-
sinin belirleyici soru-
nu degildir bu.

Komiin - Avr-
pa’vla karsilagtirma-
yi siirdiirmek istiyorum. Orada YOK
sistemine benzer bir sistem getirilinek
istense, samirum ¢ok daha boyutiu de-
mokratizm kiiltiirii sindirebilmis insan-
lar, buna karst gikacaklardir. Nitekim
bir boyutuyla Fransa’da yasand: da.

Tuncay Yorulmaz - Burjuva de-
mokrasisi ilc yonetilen Avrupa iilkele-
rindeki gengligin tepkisi ¢ok daha iist
boyutlara tirmanabilmektedir. Bura-
larda, demokrasi bilincinin yerlesmis
olmasi, ofrenci genglifin istem ve
tepkilerini dile getirmesini olanakli
kiliyor. Bunun en somul oOrnegi,
86-87 doneminde Fransa’da yasandi.
Onbinler sokaga dokuldi. Turki-
ye’de kendi istemleri dogrultusunda
bile miicadeleye katilabilmis degildir
genglik. Nesnel nedenlerin baginda,
Ogrencilerin siyasal mevzilenisi soru-
nu var. Burjuva, kiigiik-burjuva ke-
simden 6grenci, okul sonrasi yagami-

~mun hesaplan icinde. Bilimsel 6reti-

nin gelistirilmesi, yonetimde soz hak-
ki, akademik-demokratik uygulamala-
rn genigletilmesi, ozerkligin saglan-
mast gibi istemlere pek fazla olumlu
tavir gostermiyorlar. Ikincisi, oznel
sorunlar. Yani devrimci-demokrat
kesimin, tiniversite 6grenci genglifi-
ne iliskin uygulamalar ve bunlarin
pratikte ortaya gikan hatalari. Ogren-
ci genglifin miicadelesinin gelisme
seyrine baktigimizda, yiitkselmenin
84’lere kadar uzandiimi gorilyoruz.

84lerde ciliz olan bu hareket,
-86’larda genis bir kitleselligi dahi ya-
kalayabildi. Bugiinkii kitlesellikten,
nitelik olarak farkhi olsa da, micelik
olarak daha genis kitleleri yakalaya-
bildi. 12 Eyliilii beraber yagsama, so-
runlara duyarli olma ve 12 Eyliil 6n-
cesi galisma olanaklarinin, miicadele
etkisinin hala kafalarda kalmasinin
belli bagh etkileri vardi. Yani o do-
nem ogrenci liderleri, 12 Eylul 6nce-
sinin bir takim etkilerini hala iizerle-
rinde tasiyorlardi. Miicadeleyi yiik-
seltmek igin cabalar1 daha farkliydi.
Ote yandan, o donemlerde 6Zrenci
genglik miicadelesi igerisinde yera-
lan, sorunlarina kars: duyarh ama bi-
lingsiz bir kitle vardi. Miicadelenin
bedeli bask: ve sindirme uygulamala-
r1 heniiz giindemde yoktu. Dernekle-
re egemen olan reformist ve modern
revizyonist miicadele anlayislarinin

- da bunda belli etkisi oldufuna inani-

yorum.

Komiin - O halde séyle bir dunum
var: Revizyonistler, reformistler etkin
oldugu zaman &grenci derneklerine da-
ha genis bir kitle yéneliyor. ;

Tuncay Yorulmaz - Bunun agikla-
masi, O0frenci gencligin ve tim simmifla-
rin neyi hedeflendikleri ve bu hedefe
ulagsmak i¢in izleyecekleri yollarin
farkhlagmasiyla yapilabilir. O donem
icinde egemen olan, reformist, mo-
dern-revizyonist anlayislarin dernek-
lerdeki etkilerine bakalim. Bir kere,
guntiimiizdeki gibi miicadeleci ve bu
milicadelenin Oniindeki engelleri as-
mak ic¢in bedel odemeyi goze aher
bir durum sézkonusu degildi. Onla-
rin tepkileri, diizen simirlar1 igerisin-
de. Bu siirlart genisletme miicadele-

_si dahi vermeden, goriig aligverisinin

yapilabilccegi lokal ¢aligmalar... Ya-
ni insanlarin konusacaklari, soylese-
cekleri, eglenecckleri, zaman zaman
kiiltiirel etkinliklerin yapilacag kiime-
lenmeler. :

Komiin - Reformist kesim bir ta-
kim araglarla kitleselligi saglayabili-
yor. Devrimci kesim bu isi becereni-
yor mu? "Reformistler kadar deneyini-
i degiller” diyebilir miyiz?

Tuncay Yorulmaz - Sorunu oyle
koymak yanhs olur. Ciinkii, refor-
mist kesim ile devrimci kesimin he-
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defledikleri ve gittikleri yollar farkl.
Yiridiikleri bu yollarda 6dedikleri
bedeller farkli. Reformist, modern
revizyonist anlayislarin istedikleri, dii-
zen simirlart igerisinde ve herhangi
bir bedel 6demeyi gercktirmeyen, dii~
“zenle bir entegrasyona girerck, diize-
nin hosgorecegi etkinliklerde bulun-
mak ve yaymaktir. Devrimei anlayis-
larinki ise, 6grenci gencligin akade-
mik, demokratik ve ekonomik miica-
delesini vermek, bu anlamda genig
demokratik haklara sahip olma miica-
delesidir. Reformist anlayislarin gev-
relerinde topladipy kitle, bedel $de-
meye hazir bir kitle degildi. Aralarin-
da nitelik fark: var. Fakat nicel ola-
rak, reformist, modern-revizyonist
anlayislarin topladiklar1 kitle daha
fazlaydi. Onlar bugiin, okullardaki
satrang, folklor, miizik klaplerinde
genis bir etkinlige sahip. Fakat, sade-
ce bu yollarla, niversite gengligini
devrimeci  miicadeleye  kazanmak
miimkiin olmayacaktir.

Komiin - Kriz tamumlamasina ka-
tihyor musunuz?

Tuncay Yorulmaz - Katilmiyo-
rum. Ne "kriz var", ne de "her sey yo-
lunda" tanimina katihyorum. Ofren-

ci dernekleri kurulduktan sonra, dev-
rimci anlayiglarin, bunlarin iginde
yer almalari, daha ¢ok pratik siiregte

kendisini ifade etti. Devrimcilerin,

dgrencilerin sorunlarina sahip ¢ikma-
lari, onlart orgutleyip miicadeleye
katmalari, reformist ve modern-reviz-
yonist anlayiglarin dgrenci dernckleri-
ne tepkisini giindeme getirdi. Burada
ogrenci gengligin ontine ¢ikan iki go-
rev vardi. Mevcut diizene kargi miica-
dele ve kendi igindeki uzlasmaci-re-
formist anlayislari teshir etmek. Dev-
rimci 6grenci genglik birincisini esas
aldi. Olmas: gereken de buydu. Bu
yiizden, reformist ve modern-revizyo-
nist anlayiglarm teshiri biraz eksik
kaldi. Otc yandan soyle bir durum ya-

sandi. Okula "kapag atan" iginden -

geldigi simifla bagm kopardi. 12 Ey-
liliin yaratti@t ortam, devrimei-de-
mokrat 6grencileri de kantin vb.yerle-
re hapsetti. Bu, o donem igin anlast-
labilir ise de, bir eksiklikti. Ama ne-
\ densiz degildi. Geldikleri simiflarin
lumpenimsi, 6zentili ve feodal iligkile-
rini birakip, sinifsal sorunlara daha
cok duyarli insanlarla goriig ahgveri-
sinde bulunmak daha dogru geliyor-
du. Ayrica, ideolojik niteligin olma-
masi, bu tip yerlerde biraraya gelme-

lerin diger bir nedeni. Bence, 12 Ey-
liil dncesinden kalan ogrenci liderle-
ri, siirece dogru miidahalelerde bu-
lundular. Fakat arkalarindaki kitlele-
rin, ozellikle ideolojik olarak netleg-
memesi, etkilerinin sinirli kalmasina
ncden oldu. Bu anlamiyla, 14 Nisan
eylemi, 0zlii bir eylem olarak deger-
lendirilmelidir. Cinkii, 14 Nisan 6n-
cesi siirecte, dogru uygulamalar soz-
konusu oldu. Tck tip 6grenci dernek-

leri yaratmaya ¢ahisan kanun teklify?
ne karsi miicadele ¢ok genis bir teg-

2 S

hir faaliyeti icerisinde degerlendiril-
di. Yapilan tartismalar, yemek boy-
kotlari, imza kampanyalariyla 6gren-
ci kesim bu konuda duyarl hale geti-
rildi. 14 Nisan eylemi, yiritilen bir
calismamn eseriydi. Eylem sonrasin-
da, ozellikle kiigiik-burjuva anlayisla-
ri, "her sey yolunda" anlayigiyla, he-
men arka arkaya eylemliliklere gir-

meye basladilar. Genis bir ajitas-

yon-propaganda faaliyeti yiiriitiilme-
den yapilan bu eylemler, basarisizlik-
la sonuglandi. Bu durum, kriz tespit-
lerini giindeme getirdi. Kriz tespiti,
dogru politikalarin pratige gegirilme-
si ve onlardan bir sonug¢ alinmamasi
biciminde sunuldu. Bu bir yamlgidir.
Ciinkiy, politika dogru olunca, meyve-
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lerini veriyor. 14 Nisan gibi... Karam-
sar bir tablo gizmek gergekei degil.
Ama "her sey yolunda" yaklagimi
da... Genglik miicadelesinin bugiin
icinde bulundugu sorunlar, csasta
nesnel duruma dayaniyor. Oznel fak-
tor, hatalarin rolii de kiigiimsene-
mez. Ofrenci derneklerinin yapisin-
daki hastaliklara deginmek gerekiyor
bu anlamda. ;

Komiin - Simdilik, kitlesellesenme-
‘me sorunuyla bag oraminda ve kisa-
ca...

Tuncay Yorulmaz - Evet, o anla-
miyla... Derneklerde, tabanin soz ve
karar hakkma sahip olma ilkesi giin-
demden kaldirilmaya c¢alisildi. Bir¢ok

> tckkeci anlays, kitleye danmigsmayi pra-

@ik olarak yadsiyor. Kitlenin egilimini

iist organlara, platformlara yansitmi-

yor. Kendi grupeu anlayislarim siire- -

ce yaymaya, hakim kilmaya calisiyor.

Komiin - Bu soruna tekrar donece-

giz. Kriz, kitlesellegememe konulann- -

da Isa arkadasi da dinledikten sonra.

Isa Senyurt - Miicadelenin degi-
sik donemlerinde, belli talepler 6n
plana gikmugtir. 71 donemi Oncesi,
anti-emperyalist miicadele 6nplan-
daydi. 70-80 arasinda, can givenligi
temelinde anti-fagist miicadele one
ciktr. ‘80 sonrasimin en ¢nemli unsu-
ru 12 Eyliillin yaratug depolitizas-
yondur, bunu kirmak gerckiyor. Kit-
lesellesememeye yolagan esas sey bu
olgudur. Ayrica uuluslararas: sosya-
lizmin sorunlarimin iilkemize yansi-
mis olmasi, sol harcket i¢inde uzlas-

Kapitalist yolculara kargt ve “Pekin Komunii” igin.

macilifa prim verilmesi, miltecilifin
onplana ¢ikmasi, teslimiyet teorileri-
nin firetilmesi, miicadeleden ricat ka-
rarlarinin alinmasi vb... Tiim bunlar
diger baslica etkilerdi. Ama bugiin
esas sorun, depolitisazyonu kirmak
ve gengligin merkezi bir orgiitlenme-
sini yaratmaktir. Bunun yaratilmama-
siin, kitlesellesememedeki pay: esas-
tir. Sinirh politikalar Gretilmeye cali-
sildi. Gelismelere boyle yon verile-
mez. Her seyden Once onderlik gii-
ven verici olmali. Oysa bir tutarsizhik
sozkonusudur. Bugiin genglik platfor-
munda su teoriler iirctiliyor: "Univer-
site gengligi, kendi sorunlari gergeve-
sinde orgiitlenmelidir." Bu yanlis bir
yaklasimdir. Ogrenci, konum olarak
kiigiik-burjuvadir. Sinif atlama 6zle-

mi agir basar. Dolayisiyla, akade-
mik, ekonomik sorunlar dogrultu-
sunda miicadele etmesini bekleye-
meyiz...

Komiin - Fakat.. Yani bu du-
rumda, dgrenci gencligin kendi so-
runlanndan yola c¢ikilarak orgiitlen-
mesi gereksizlegiyor...

Isa Senyurt - Soylemek istedi-
gim bu degildi. Uzun vadeli bir de-
mokratik miicadele programi kon-
malidir. Akademik ve ekonomik ta-
lepler, bununla biitiinlesmeli. Ama
bugiin yayginlagtirilan anlayis ne?
Ekonomik, akademik miicadele
onplana cikanilmah, demokratik
miicadelenin derncklerde verilmesi
kitleleri airkitiiyor, vs...

Komiin - Bunu, tersinden soyle-
mek gerckmiyor mu?

isa Senyurt - O da dogru.
Ama... Ik basamak, iilke sorunlart-
na duyarh hale getirmek zorunlulu-
gudur. Bu, ekonomik ve akademik
miicadeleyi reddetmek anlamina
gelmiyor. Bunlar birbirinden kopa-
rilmamal;, ama demokratik muca-
dele dnplana gikarilmalidic. Oysa,
ogrenci genglik milcadelesi ekono-
mik-akademik miicadelesiyle sinir-
landirilmaya galigihyor. "Demokra-
tik miicadele, kitleleri iirkiitiir” de-
nilerek, kitlesellesmenin  dniinde
bir engel olarak gosteriliyor.

Kriz olayina degineyim. Bu ad-
landirmaya katilmiyorum. Neden?
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14 Nisana kadar normal bir gelisme
sozkonusu. 14 Nisan sonrasi dernck-
lerin iglevlerini yitirmesi, Ogrenci
platformunun merkezi bir orgiitlen-
meye tekabiil ettirilememesi, platfor-
mu islevsizlige gotiirdii. Ani gelisme-
ler karsisinda gerekli tepki gosterile-
miyor. Yakin zamanda olan Atatiirk
Ogrenci Sitesi’ndeki olay: ele alalim.
Ankara’da, bir 6grencinin polisce vu-
rulmasi olayinda da bu goriilebilir.
Merkezi bir orgiitlenme olmadif

icin, bu momentler kagiriiyor. 14 Ni-

sandan sonra bir duraganhk sozkonu-
su. Ama, bunu kriz-olarak degerlen-
diremeyiz.

Komiin - Yani gelisim, kendi nor-
mal seyrini izliyor diyorsunuz, degil
mi?

Isa Senyurt - Hayir hayir... Dura-

~ anligin, merkezi orgiitliligin olma-
yistyla dogrudan bir ilgisi sozkonusu:
Derneklerde reformist ve revizyonist-
lerin etkin olmasi, akademik ve eko-
nomik miicadele batagina saplanilma-
s1, bu duraganhga yol acan diger fak-
torler. Dernekler, miicadelenin de-
gil, polemiklerin yapildig: yerler ola-
rak algilaniyor.

Komiin - Bir noktaya dénmek isti-
yorum. Reformistler-ve revizyonistle-
rin elindeki demeklerde, kitle sayisal
olarak artiyor mu? Devrimciler, der-

neklere agirliklanm koyduklarnda bir
daralma mu yasantyor?

Isa Senyurt - Revizyonist ve re-
formistlerin politikasi, risksiz politi-
ka. Aym seyi devrimciler acisindan
soylemek olanaksiz. Ayrica bu 14 Ni-
san Oncesi i¢in sdzkonusu degildi.
Ciinkii, derneklerin islevleri vardi. O
donem, politik miicadelenin dne cika-
rilmas: beklenemezdi. Zira, miicade-
le yeni yeni yiikseliyordu. Bugiin ise,
revizyonistlerin misyonu sonlanmig
durumdadr.

Komiin - Biraz onceki sorumu séy-
le tamamlamak istiyorum: Size gore
derneklerde siyasal miicadeleye yone-
lik politiklesme artiyor. Fakat, bir yan-
dan da kitle eriyor mu?

Isa Senyurt - Kitle erimiyor. Yal-
nizca bir duraganlik var. Varolanin
politiklesmesi -~ gerektigini  soyliiyo-
rum. Ciinkil, uzlasmac: cizgiler hala
etkilerini siirdiiriiyor.

Komiin - "Kriz yok" diyorsuniz.

Merkezi bir demegin olmayust, kitlele-

rin yerinde ve zamamnda harekete ge-
cirilmesi oniinde engel. Kitleselleseme-

“me olgusunun baslica onleyicilerin-

den biri de bu. Nesnel etkenler olarak,
"sosyalist iilkelerdeki" sonmlar ve de-
politizasyonu vurguluyorsunuz. Tun-
cay Yorulmaz arkadas, nesnel etken-
lerden ~ biri  olarak, (iiniversitelerde
emekgi suuflardan gelen Ggrenci ora-

ninda biiyiik diigiis olmasini gosterdi.

Katiliyor musunuz?

fsa Senyurt - Bunun da pay var.
Fakat belirleyici bir nitelikte degil.
Esas sorun, tckrar ediyorum, gengli-
#in demokratik ve siyasal miicadelc
dogrultusunda  yonlendirilmemesi.
Arkadasglarin da degindigi bagka bir
nokta var. Bir¢ok cylem, gerekli ha-
zirhik yapilmadan sergileniyor. Mark-
sist-Leninist hareketin egemen olma-
dig1 yerlerde uygulanan politikalar,
giinliik politikalar. Uzun vadcli ve
programl bir politikamn genclik mii-
cadelesinde egemen kilinmasinim ge-
rektifine inaniyorum.

Komiin - Digier arkadaslarin séyle-
diklerine iligkin cevap hakkimzi da
kullanarak, su somwyu cevaplamanizi
istiyorum: Bir kitleselegememe sorunu
varsa, bu nasil asilabilir?

Salih Kara - Once sunu belirtme-
liyim: Varolan sosyalist iilkeler nez-
dinde bunalim, tam da sosyalizme
malolmus durumda. Biz istesek de is-
temeseck de bu boyle. Belli bir for-
masyona sahip olan bizler, "kriz sos-
yalizmden kaynaklanmiyor” diyoruz.
Ama su anki bunalim, tiim diinyada
ve Turkiyc’de sosyalizme malolmus
durumda. Bu agidan, sosyalizm pres-
tij kaybetmektedir. Olaylar Sovyet-
ler’de, Cekoslovakya’da, Macaris-
tan’da da olsa, bu prestiji bizler de yi-
tiriyoruz. Yani, kitleler nezdinde...
Bunun etkilerini yadsiyamayiz. Bu
arada, bir yanlg tartisma oldu. "Re-
formistler, dernekleri ellerinde tut-
tuklarinda kitlesellesme artiyor" gibi.
Reformistler, derneklerde kitlesel de-
gildi. 1k olarak derncklesmeyi onlar
baglatmiglardir. Ben sahsen, o arka-

daslar1 taktir etmisimdir. Ilk yasal ca- .

lismalar1 yaptiklan igin. Bu agdan
faydali oldular. Fakat, kitleselligi sag-
layanlar reformistler degildi. Bir 14

kargt taban hareketi.

Nisan yiirityiisiinde, reformistler ay- e;""
riydilar. 14 Nisan eylemi 6ncesindeki
imza kampanyas: dahi, ayri yiiriitil-
dii. Platform, anlagma saglanamadigi
icin, o donem ikiye boliindii. Onlar
farkl yiridiiler. Ankara’ya gitme gi-
bi... Devrimcilerin daha basindan be-
ri etkin oldugu dernekler vardi. Yal-
niz dernekler masasindaki formlarda
degil, ama kitle iizerinde, tartigmalar-
da, surda burda etkiliydiler. Refor-
mistlerin derncklerden tasfiye edildi-
gi soylendi. Boylesi bir sey yok. Ken-
dileri ayrildilar. Ciinki, kitle kaybina
ugiradilar. Bugiin de bir kitlesellikleri
sozkonusu degil. Talepleri daha geri
oldugu igin, kitlesellestikleri soyleni-
yor. Aslinda onlarda talep yok. Der-
nekleri, kuliip olarak gordiler. Bi-
zim taleplerimiz de, gercekte higbir;,'a"
zaman-birebir anlaminda-siyasal nite-
likli olmadi. 14 Nisan gibi en boyutlu
eylemimiz bile, tamamen demokra-
tik bir talepti. Bundan sonraki siireg-
te de istemlerimiz daha cok akade-
mik ve ona verilen yanitlar baglamin-
da demokratikti. Turkiye gibi bir iil-
kede, bu iki kavrami ayri ayn ifade
edebilirsiniz ama pratik olarak ayira-
mazsiniz. "Demokratik yonii mii, yok-
sa akademik yonii mii &npalana gikar-
maliyiz" gibi bir ikilemle kars: karsi-
ya degiliz. Boyle bir sansimiz yok.

- Gengligi, kendi diginda gelisen olay-

larda harckete geciremiyoruz, ciliz
kahyoruz. Akademik sorunlarda ha-
rekete gegirebiliyoruz. Zaten, demok-
ratik yonii de beraberinde geliyor.
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Basit bir dilekge olayinda bile polis
saldiryor.

Yanls anlagildigim bir nokta var.
Krizin, dogru politikalar uygulanma-
sina rafmen ortaya giktifini soyleme-
dim. Hemen herkes degindi. Soyle
ya da boyle, birgeyler eksik gidiyor.
Merkezi politika tretilemiyor. Geng-
lik, kafasinda olusturdugu hedeflere
varamiyor. Kastettigimiz buydu. Ayri-
ca, kriz tespiti, neler yapmamiz ge-
rektifine de 151k tutuyor.

_ Siirecin dogalliindan  sdzedildi.
Iradenin dogal olana etkisi sozkonu-
sudur. Oniimiizdeki sorunda da,
adim atma noktasinda irademizi kul-
-_lanacagiz. Kriz tespitine birgok gevre
:{Qar;u ¢ikti. Ama "tikaniklik" dediler
~adina. Zaten bizim tespitimiz bunu
da ifade cdiyor. Gengliin yapacag:
ckonomik-demokratik her hareket,
ayni zamanda tlkedeki siyasal kogul-

Su anki durumun iizerine bina edile-
cek merkezi bir karar orgami, merke-
zi bir kitle orgiitii de, politikalar de-
gistirilmezse, bir sey getirmeyecek-
tir. Esas sorunlar1 ¢ozmeyecektir.

Komiin - O halde g()'z::imim ne ol-
duguna gelebilir miyiz?

Salih Kara - Coziim su: Varolan
durumun agilmast igin, birim okullar-
da sinuf alt komitelerinin yaratilmast
onemli bir arag olacaktir. 12 Eyliiliin
yayginlastirdify yoz kiiltiire kargi sava-
simi nasil verecegiz? Reformistlerin
yaptift sdylenen seyi, aslinda onlar
yapmadilar. Yani kiltirel, sosyal fa-
aliyetleri... Bunlar, bizim silahlan-
miz. Devrim, yalnizca iktidari alma
sorunu degildir. Ayni1 zamanda, kiil-

" tiirel bir doniigimdir.  Dolayisiyla,

bu araclarin kullamlmasi daha da
onem kazamyor... Bir de, karar alma
siirecleringe kitlenin katilmas var. Kit-
leden, su anki kitleyi anli-
yorsak, bu durum var. Hat-
ta zaman zaman Kkitlelere
acilmas: gerekli olmadif
halde, bazi sorunlarin on-
larla tartisildign durumlar
da var. Ancak, daha genis
kesimlere acilmak zorun-
lu. Arkadaglarin bahsettigi
kitlelerden kopmanin 6nii-
ne gegmek igin, birim okul-
larda simiflarla iliskiye geg-

Varolmaya devam edecek.

Qr tarafindan baskilanmig olacaktir.
Ulkemizde fasizm var. Her akade-
mik-demokratik miicadele, anti-fa-
gist ve anti-emperyalist miicadele ile
birlesiyor. Bugiine kadar yaganan sii-
recte, dogru politikalar uygulanmadi-
g diiginiiyorum. Ajitasyon ve pro-
paganda faaliyeti saghkli bir bigimde
yapilamamis, cylemlilikler, kadrola-
rin kafasinda yeterli hale geldiginde
giindeme gelmis, kendileri disinda
kitlenin ne kadar yeterli hale getirile-
bildigi tartigitlmamigtir, Bu basarila-
madif1 igin, genglik siirece katilama-
migtir. Herhangi bir eylem giindeme
geldiginde, giinlitk davranig esas alin-
migtir, Uzun vadeli programlar ol-
mus olsa, ¢ok ani durumlara miidaha-
le etmek o kadar zor almayacaktir.

mck gerekir. Varolan kitle-

yi politiklestirmek gereki-
yor. Bu durumu, sosyalist iilkelerde-
ki biirokratlasmaya benzetiyorum.
Su anki durumumuzu, bu iilkelerde
yasananlarin bir karikatiirii olarak de-
gerlendiriyorum. Bu krizi ya asaca-
£1z, ya da onlar gibi farkl yollara sa-
pacagiz.

~

Komiin - Toparlarsak, kollektifles-

trilmis bireysel ¢cabaya ¢ok énem veri- -

yorsunuz. Tek tek birimlerdeki ¢aba-
lar, durumun agidmasinda etkili ola-
caktir. Bunun araglan da, sinif alt ko-

, miteleni... Ek olarak, kiiltiirel faaliyetle-

re el atmak...

Salih Kara - Bir sey eksik kaldi. -

Merkezi derncklesme, su an sorunla-
r1 gbzmez. Ama bu ¢aligmalarla bir-
likte ele alinmali, bu - calismalarin
iizerine oturtulmalidir. Ozellikle de

bu merkezi yap:, federatif bir bicim-
de saglanmalidir. Su anki saghksiz ya-

‘pilan1 biraraya getirip bir yap: olustur-

mak yerine, birim derneklerini saglik-
11 hale getirmek ve dte yandan federa-
tif bir bicimde merkezi 6rgiitlenmeyi
olusturmaya calismak gerekiyor.

Komiin - Céziim noktasinda diger
arkadaglann da goriiglerini alalim.

Ayhan El¢i - Ogrenci hareketinin
kitlesellesemedigi soylendi. Ben boy-
le bir sorun yok dedim. Ancak, 6g-
renci hareketinin oniinde de sorunlar
var. Ve bu sorunlarin agilmasi gereki-
yor. Doniip kendimize bakalim. Biz,
hangi genis 6grenci yiginlarinin talep-
lerini, ekonomik ajitasyonla, siyasi
ajitasyonu birlestirerck formiile ede-
bildik? Biz bunu yapamadik. Onlarin
sorunlarindan hareketle, siyasi miica-
dele bigimlerine *© doniigtiiremedik.
Ogrenci yiginlar eylemlere hazir du-
rumdayken, eylemleri pratie gegire-
medik. Bunun yollarim arayip bulma-
liyiz. Ekonomik ve siyasii ajitasyonu
sirekli kilmak gerekiyor. Lenin bu
konuda, "kapiyr calimz, ¢alimz; mut-
laka acacak birileri ¢ikacaktir.” der.

Komiin - Ya iceride kimse yok-
sa?.

Ayhan Elgi - Ama var! Ogrenci y1-
ginlarimin hi¢ mi sorunu yok? Harg,
yemek sorunu vb... Kiiltirel faaliyet-
lere zaman ayirmak konusu vurgulan-
di. Ben bu faaliyetlere yalmzca za-
man ayrrmak degil, timiiyle yonel-
mek ve yonlendirmek gerektigine ina-
niyorum. Ama bunu reformist ve re-
vizyonistlerin yapti: gibi diizenle uz-
lagsma kanallarina akitmak igin degil,
genis yiginlart orada orgiitleyerek
miicadeleye gekmek amaciyla yapma-
liyiz. Ogrenci hareketindeki sorun-
lar, bir yamyla da gelisen isgi sunfi
hareketiyle biitiinlestirilememesin-
den kaynaklamyor. Isci smfinin
Mart-Nisan eylemleri vardi. Bunlara
ne kadar destek olabilirdik? Cok kis-
mi diizeyde kaldi. Is¢i sinifinin genel
grevi ile birlestirilebilecek, bir genel
boykotun propagandasina girisilmeli.

Komiin - Su an bir eylem slogant
olarak nu atilmal bu?

Ayhan El¢i - Propagandasina giri-
silmeli. Kosullar1 var. Mart 89’da Is-
tanbul Universitesi'nde 2000 insan
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boykota katildi. Biz zamanlamay: ya-
kalayabilirsek, genis yigmlarla istcm-
lerimizi hayata gegcirebiliriz.

Komiin - Peki, boyle bir propagan-
danin araclar nedir?

Ayhan El¢i - Bildiri, afis, pul, si-
" mif konusmalari, dovizler, vb. Bunla-
r1 yaygmn bir sekilde ve devamli kul-
lanmak gerekiyor. Bizde en gii¢lii cy-
lem, 70-80 kisi ile yapilmaktadir. On-
ceden ¢ok yaygin bir propaganda ya-
pilsa, bu sayinin artacafina inamyo-
rum.

Merkezi dernek sorununa gelin-
ce; bugiinkii sorunlar1 oraya tasima-
nin diginda bir anlami olmaz. Esas
¢oziim, birim okullardaki sorunlarin
asilmasinda yatiyor. Yerel dernek bi-
le, aidatini toplayamiyor, ogrencile-
rin talebini formiile edemiyor. Esas
gorev, birim derneklerini saghkh bir
yapiya kavusturmak olmalidir. Birim
derneklerinden yola gikarak, federe
bir yapiya kavusan 6grenci dernekle-
ri, zaten kendiliginden sorunu ¢Hz-
miis olacaktir.

Tuncay Yorulmaz - Derneklerde
yasanan Kitlesellesememe, sorunlarin
odagi. Bu, tniversiteli tepkisinin bir
aydin tepkisi oldugunu 6ne siiren go-
riigiin iflas ettiginin bir kamtidir. Bu-
giin aydin tepkisi olarak degerlendiri-
len genclik orgiitlenmelerinin, entel-
Iektuiel dilzeyin en yiiksek oldupu iini-
versitelerde, hemen hemen hicbir ha-
reketi dahi yok. Tepkinin bir aydin
tepkisi degil, simfsal bir tepki oldugu
ortada. Coziim yollar1 nelerdir? On-
celikle gencligin varoldugu zeminle-
rin saglam bir politikayla, saglam
mevziler haline déniistiriilmesi gere-
kiyor. Yani, birimlerin saglamlagtiril-
masy, ilkeli, miicadeleci bir yapiya ka-
vusturulmasi gerekiyor. Onlarin so-
runlarindan harcketle, onlar1 akade-
mik ve demokratik miicadeleye ceke-
rek kitlesellesmeyi saglamasi gereki-
yor. Aslolan, birim 6@renci dernckle-
rinin saglam ve ilkeli olmasi. Oncelik-
le okul dersliklerinde, smiflarda, si-
niflarin kendi i¢ sorunlarina vakif
olup tartisacak, bu tartismalar1 deger-
lendirecek bir iiniversite komitesinin
olacag, bu komitelerin de bir iist ya-
piya, yani federasyona bagh olacag:
bir hiyerarsik yap: olusmali. Karar-
lar, oncelikle tabanda alinmalidir. Su

durumda, merkezi 6grenci dernegini
olusturmak, varolan sorunlar: farkl
bir platformda tekrar etmek olacak-
tir. Merkezi 0grenci dernegi, varolan
gelismelere alternatif sunmada, hizli
hareket etme olanagina sahip olacak-
ken, kitlelerden kopuk olacag igin,
higbir etkinligi olmayacaktir. Bu yiiz-
den basitten karmagifa dogru, taba-
nin s6z ve karar sahibi oldu@u bir or-
giitlenme ortaya ¢ikarilmalidir. Smif-
lardan boliimlere, bolimlerden iini-
versiteye, oradan da il iiniversiteleri-
nc ve giderek Tiirkiye capinda bir
merkezi federasyona yonelinmeli.
Ama tiim bunlar, demokratik bir yol-
la olusmalidir. Oysa simdiye kadar,
kitleler adina, onlardan habersiz ka-
rarlar alindifi igin, sorunlardan uzak
kalmmustir. Harekete gegirilecek Kit-
leler, simifsal temelde sorunlarma sa-
hip ¢ikacak kitlelerdir. Bence 70-80
arasi doneme benzer bir genglik ha-
reketi yasanamayacaktir. Bunun ge-
nel devrimci miicadeleyle de ilgisi
var. Fakat bugiinkii durumda, bu sag-
lanabilecek gibi degildir. Asama asa-
ma, devrimci miicadelenin yiiksclme-
siyle olacakfir.

Komiin - Evet,. dogru politikalar
ve ¢oziimlere iligkin, Isa Senyurt arka-
das, siz neler soyleyeceksiniz?

isa Senyurt - Amag, sorunlarini
¢ozmek igin ofrencileri harekete ge-
cirip orgiitleyebilmektir. Devrimci
genglik olarak, ii¢ yila yakin bir za-
mandir merkezi Orgitlenmeyi tartig-
ma platformuna getirmis durumda-
yiz. Fakat bircok anlayis buna yanas-
mamaktadir. Kendi subjektif durum-
larindan otird bu gerekliligi “yadsi-

makta ve kendi subjektik sorunlarini

ogrenci gengliin sorunlart 6niine
koymaktadirlar. Boyle bir yapida var-
Iik bulamayacaklar: veya taban kaybe-
decekleri icin karst gikiyorlar. Tipki
gecmiste Dev-Geng icinde bazi anla-
yislarin yeralmamasi gibi. Arkadas-
lar, birimlerin saglamlastirilmasi ge-
rektigini soylediler. Burada konusul-
madi ama, bir yildan beri platformla-
rin birlestirilmesi sorunu tartisiliyor.
Bu yonde calismalar yapiliyor. Fa-
kat, gorinen durum, tam (ersidir.
Platformlar, derneckler giderek islev-
sizlesiyor. 16 Martta, platform mer-
kezi bir tavir koyamamigtir. Birim

derneklerin giiglendirilmesi ve bunun
platforma yansitilmas: politikasi bir
yildir uygulaniyor. Ama istenilen so-
nucu vermemistir. Kriz tespiti yap-
mak, miicadeleyi saga ¢ckmektir. Po-
litik siarlardan vazge¢mek gibi... "Po-
lis defol" degil de...

Komiin - "Liitfen ctkar nusin" gibi.

mi?

isa Senyurt - Oyle degil tabii. Bir
ornek: Istanbul Universitesi’ ndeki in-
gilizce bazi sloganlar... Yani Ameri-
kanvari sloganlar benimseniyor. Da-
ha dogrusu popiilizme kayiyorlar. in-
sanlara popiller ve sirin gdriinerek
kitleselleseceklerini umuyorlar. Ote
yandan, merkezi dernckler birim der-
neklerin inisiyatifini kirmaz. Kaldiki,
renciyi temsil eden derneklerin hepsi-
nin birer temsilci ile temsil edilmele-
ri, ne kadar demokratiktir? Merkezi

bugiin platformda, farkli sayidaki 65:"'{

ogrenci derneginde, Bu tip sorunlara

da ¢oziim getirileccktir. Fedaratif ya-
pilt bir merkezi dernek kurmak | su
an yasal olarak daha”zor. Merkez
dernck, buna yonelisin bir basamagy
olarak gorilmelidir.

Komiin - Soylediklerine ekleyecegi
olan varsa, ¢ok kisa olarak...

Tuncay Yorulmaz - 60’11-70’li yil-

larda, siyasi orgiitlenmelerin genclik

icersinde yapilanmasi giindeme geti-
rilmigti. Ama artik 89’lardayiz. Geng-
lik hareketi, yeni yeni siyasal yapilan-
malar yaratmayacaktr. Siyasal yap-

lanmalar, kendi komsomol 6rgiitlen-,

melerini yaratmiglardir. Dolayisiyl{
¢70-80 arast doneme benzer bir geli-
sim olmayacaktir. Bir Dev-Geng ola-
yi yasanmayacaktir.

Unuttugum birka¢ noktay ekliye-
yim. ‘80 sonrasi reformistlerin etkinli-
g1, bedel 6denecegi zamana kadar ol-
du. Ne zamanki bedel 6denir hale ge-
lindi, arenadan ¢ekildiler. Iste, kitle-
sellik biraz da bundan distii. ikinci
nokta: Ogrenci derneklerinde demok-
ratik igleyis kadar onemli bir nokta
da gahgma tarzidir. Ornek; 1 Mayis

_gibi bir olayda 6grenci derneklerine

karar aldirmak dogru degildir. Bu
tir konularda, bir perspektif sunma-
li, ama bir is¢i sendikasinin islevini
ya da bir siyasal yapilanmanin islevi-
ni de tstlenmemelidir. O
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PARTI iCi MUCADELE

POLEMIK

Kilica 6zgiirliik nagrasini
 6ztimletmenin yolu

@

ki ¢izgi mucadelesi, demokrasinin olmadigi yerde de stirer. Muhalefeti siddetle yok edersin

ama gorunmeyen o gucg, bilincin.ve ruhun derinlikle

kollamaya basl/ar.

Muzaffer ORUCOGLU

S
leri geriyle, dogru yanligla catiga-
rak geligir. Bu, zitlarin birligi ve
catigmasidir, yani varolustur, uygar-
liktir. En giizel, en gelistirici uygar-
lik, catisan'ama birlikte giden uygar-
liktir. Herakli’in Marks’in "Harma-
noia’sidir bu. Hersey, ama ozellikle
de gelisme ve ilerleyis, karsitlarin
kavgasmdan dogar.

Hersey her an degistigi icin, her-
sey hicbir zaman kendisiyle dzdes de-
gildir. Hersey her an bagka bir seydir
- ve kendisiyle ¢elisme halindedir. Bu
oylesine bas dondiiriicii bir akistir ki,
bizi "bir sey ayn1 zamanda hem ken-
disi hem de baskasidir" ciimlesinde
yer alan "hem kendisi" deyimi tizerin-
de bile tereddiite disiiriir. Zatlarin
birliginde gatismay: baki, birligi fani
kilan da bu akistir.

Belali ikinma nébetine kargt

Proletarya partisi icindeki iki ¢iz-
gi miicadelesine, degisen tiirden ide-
olojik ve politik catismalara bu dev-
rimci anlayig ve ruhla yaklasmaliyiz.
Sinifli toplumda sinif miicadelesi, in-
sanin bulundugu her yerde, hatta tek

tek insanlarin bilincinde, manevi diin-
yasinda stirer. Sinif miicadelesinin, fi-
kir catigmalarmin en yogun siirdiigi
yerlerden birisi de simf miicadelesi-
ne, en devrimel simifin drgiitii olarak
onderlik eden proletarya partisinin
icidir. Biz bu miicadeleleri zaman za-
man goremeylz. Ama ¢ogu zaman,
ozellikle de parti icinde degisik goris-
lerin bask: altinda alindif, yasaklan-
dig1 donemlerde, "goriinmez uygarlik
goriinenden daha giigli" olarak sii-
rer.

iki ¢izgi miicadelesi, dogiru goriis-
lerin gelismesine, yeni dogrularin or-
taya ¢tkmasma yolagar. Ve kendisini
durmaksizin yeni konularin, yeni ye-
ni asamalarin i¢inde bularak ilerler,
Sinif miicadelesine onderlik edeme-
yen partilerin i¢inde iki ¢izgi miicade-
lesi kisirdir. Bu partiler, belali bir
ikinma nobetine girerler ve hayatin
akigina onderlik edecek yeni goriisle-
ri ya doguramazlar, ya da gicliikle
dogururlar ve dogururken de yapilar:
saglikl degilse catlarlar. Eger bir par-
ti iginde iki ¢izgi miicadelesi kisirlas-
ma siirecine girerse, basmakalipgih-
gin ve tekerlemeciligin rayina oturur-
sa, o parti, onderlik fonksiyonunu gi-
derck oynayamaz hale gelir. Partiler
oncelikle, iki ¢izgi miicadelesini bela

rine gekilir, orada guc toplayip firsat

goren garabet anlayislardan kendileri-
ni kurtarmak zorundadir.

Baz partilerde iktidar, kendi mu-
halefetini ya da muhalefetin mensup-
larini. Hades’te Odiseus’un kamyla
besleyen kara golgeler gibi goriir.
Onlari, zitlarin birlifinin ve mucade-
lesinin bir yani, i¢ canliligin "olmazsa
olmazhik" sarti olarak gormez. Onlar-

_dan bir an 6nce kurtulmamn zeeri

tedbirlerine yonelir. Bu, bir partinin
kendisini kisirlagtirmaya yonelmesi-
dir. Bir zamanlar Carlik Rusyasr’'nda
ortaya c¢ikan, kendi nefsi ve istahin-
dan kurtulmak igin kendisini igdis
eden Skopzenlerin tutumundan pek
farklr degildir. Bu anlayista olan bir
iktidar, parti disinda olusan ve parti
gibi diisiinen giglerle birlesmekten
genellikle korkar. Onun bu korkusu-
nu Afrikalilarin su atasoziyle formii-
le edebiliriz: "Evlenmek, yilam cebi-
ne sokmaktir,"

"Sakin gitmeyin"

iki ¢izgi miicadelesinin kavranma-
difn partilerde sadece iktidarin degil,
muhalefetin anlayist da sakattir. Tkti-
darin izleme, bask: ve distalama poli-
tikasina karsi,, muhalefet ozgiir or-
tam arayis: icine girer. Iki gizgi miica-
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delesinin savunusunu "komiinarca"
yapar. Ama gergekte davramg hatty,
pek komiinarca degildir. "Bu parti,
tiim hatalarina ragmen bir proletar-
ya partisidir ama bu parti i¢inde bize
demokrasi uygulanmiyor” der ve co-
gunlugun "sakin gitmeyin" soziine
ragmen cekip gider. Zaman olur ki,
proletarya partileri icinde birileri ¢1-
kar, parti ici demokrasiyi zayiflatabi-
lir ya da onemli dlciide yokedebilir.
Bu gibi hallerde gorev partiyi terket-
mek degil, parti icindeki mevzilere
tutunarak, parti hukukuna bagh kala-
rak demokrasi ve iki ¢izgi miicadele-
sinde 1srar etmektir. En kolay yol ka-
aistir. Kaganin "ben iki ¢izgi miicade-
lesini, beni kagiranlardan daha iyi
kavramisimdir" demesi inandirici ol-
maz. Kagmamak, direnmek, atilinca
da geri donme miicadelesini vermek.
Kuskusuz kacan muhalefetin, baska
kagis gerekeeleri de olabilir. "Cogun-
luga doniistirmek zordur. bunlara
harcayacagim zamani, yeni unsurla-
rin, taze kuvvetlerin kazanilmasina
harcarim", "iki ¢izgi miicadelesini ide-
olojik zeminde kalarak yiiriitmiiyor-
lar, kisisel saldirilari, dedi-kodulan
esas alyorlar”, "bizleri kendi cizgileri-
nin hizmetinde calistiriyorlar, biz bu
cizgiye kan veremeyiz' vs. vs... Eger
muhalefet ayrilmak istedig; partiye
ya da orgiite hala proleter partisi ya
da proleter devrimci 6rgiit diyorsa,
bunun yonetici organini drgiitle ayni-
lestirmiyorsa, tim bu gerekeelerin
ciddiyeti kalmaz, traji-komik bir man-
zara ¢ikar ortaya.

Iki ¢izgi miicadelesi, demokrasi-
nin olmadifi yerlerde de siirer. Dii-
siincelerin carpismasi ya da sinif mii-
cadelesi defisik bicimler altinda her
zaman siirer. Muhalefeti siddetle yo-
k.cdfzrsm ama goriinmeyen o giig, bi-
lincin ve ruhun derinliklerine gekilir,
orada gii¢ toplayip firsat kollamaya
baslar. En zayif anda, tepeden tirna-
ga donanmus zinde bir giig olarak kar-
sina dikilir. Lenin, "tam demokrasiyi
yasamadan sosyalizm zafere ulasa-
maz" der. Kendi i¢inde tam demokra-
siyi uygulamayan bir parti kendisini
yenileyemez. Kitlelerin  denetimin-
den korkar. Iktidara geldikten sonra

-da tam demokrasinin uygulanmas:

konusunda tokezler. Kendi icinde de-
mokrasiyi uygulamayan, onu bir zfil

olarak telakki eden bir parti halka de-

il

i

i aa

e |
E::
=9
g
S
L

mokrasi uygulamaz.

Parti igi demokrasiyi besleyen
kaynaklar nelerdir? Birincisi, parti-
nin kitlelerle hagir hesir olusu, ona
binlerce bagla baglanmasidir. Bu,
partinin kitlelerin ruhundaki catisma-
lar ve zenginliklerle beslenmesine, sa-
bir ve sorumluluk duygusunun giic-
lenmesine yolagar. fkincisi, partinin
sadece Marksizm-Leninizmle degil,
insanligin perspektif genisligi ve en-

ginligi besler. Darhgi ve basmakalip-

cihgr geriletir. Ugiinciisii, partinin
iiye ve sempatizan tabaninin biiyiik
cogunlugunun sanayi iscilerinden ve
yoksul koylillerden olusmasidir, Ileri
ve saglam demokrasi, teorinin emek-
¢i mizagla birlesmesinden, ama sinif
miicadelesinin orsii fizerinde birles-
mesinden gii¢ alir. Bunlar baslica
kaynaklardir. Digerlerini burada sira-
lamay1 gereksiz goriiyorum.

Diinyanin en zor sanati

iki cizgi miicadelesini sabirla yii-
riitmek, muhalefetlere alismak diin-
yanm en zor sanatlarindan birisidir.
Lenin gibi sabirh bir adam bile bu
alanda zaman zaman icindeki sabir-
sizlik seytanim gemleyemez hale gel-
mistir. Onuncu Parti Kongresi'nde
bakin ne diyor: "Yoldaslar, simdi bir
muhalefet istemiyoruz. Ve kamimeca,
Parti Kongresi, bu sonucu, muhalefe-
te simdi bir son vermemiz, onunla igi-
mizi bitirmemiz gerektifi sonucunu
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ctkarmak sorunda kalacaklir, artik
— muhalefetlerden illallah dedik!" Parti
hukukuna uyan ama dise dis miicade-
le eden muhalefet karsisinda iktidar-
larin gesitli haklart vardir. Hirsindan
muhalefetin burnunu degil de havue
kemirebilir. Tam kufiir edecefi sira-
da derin bir "of anam of!" la bosala-
bilir. Vurmak icin yumrugunu kaldir-
diginda ensesini kagiyabilir. "Artik
muhalefetten illallah dedik!" ciimlesi-
ni agzindan gikaracag: sirada sunlar
doktiirebilir: "Bazi insanlarin sabri ta-
siyor, muhalefete kars: biraz daha sa-
birli olun, ‘illallahlara’ karst uyanik
olun." Bunlar iktidarlarin temel hak-
laridir ve bu haklarin kullanilmasi in-
sanhigin ilerleyisine hizmet eder.

Kuskusuz proleter partilerinin
muhalefete karsit kinindan istemeye-
rek ¢ikan parlak bir kiher da vardir.
Bu kilig, iki ¢izgi miicadelesini igle-
mez hale getiren, parti hukukunu sis-
temli ve bilingli bir tarzda c¢igneyen
muhalefete kars: kullanihr. Ve bu ki-
g, iiyelik bagim su aghkla keser:
"Bu bag kesiyorum, dilegim bu bag;
yeniden kurmandir." Gegmis yiiz yil-
lik tecriibelerden dersler ¢ikaran dev-
rimci proleterya, muhalefetlerin sa-
vunduklan goriiglerden dolayr tasfiye-
leri anlayigina sempatiyle bakmiyor
artik. Sunu ¢ok iyi biliyor ki, savas ki-
licinin nagras: 6zgiirliiktiir; orgiitiin-
de ozgirligii kuramayan bir sifin,
kendi kilicina bu nagray: 6ziimletme-
si zordur. O

l
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ﬁ Ismail ONUR.

OZGUN SORUN OZGUN ORGUTLENME DE ISTER

KADIN HAREKETI

6zgﬁrlﬁk duzeyinin mihenk tasi

Ozgtil problemlerle bizzat yiiz yiize olan ve onlari en iyi bilen kadinin bu temelde ézel
orgutlerinde de harekete gecirilmesi en basta devrimci proletaryanin gorevidir.

B admnlar tizerindeki baski, simf-

al baskidan farkhdir. Insanl-
gin smiflara boliinmesiyle birlikte ge-
lismesine karsin, kadimlar iizerindeki
baskiyi, sinifsal bask ile aynilastirma-
maliyrz. Cinsel baski, erkek-egemen
toplumlarda, ttim erkeklerin fiim ka-

dinlar iizerindeki baskisidir. Cinsler

arasindaki iligkiler agisindan tanim-
larsak: Erkek "hakim smif', kadin
‘proletarya”dir. Anlagilacagy lizere,
cinsel bask: yalmz emekgi kadinlara
degil, tiim kadinlara yoneliktir. Elbet-
te bu baskidan en g¢ok aa g¢eken

. emekgei kadinlardir. Hele bir de ezi-

len ulusa mensup bir emekgi kadin-
sa, kiskag daha da acimasizdir. Ulu-
sal, smmifsal ve cinsel - baski...

Erkegin kadin iizerindeki baskisi

gintimiize kadar kapsam ve bigim

olarak gesitli degisiklikler gostermesi-
ne karsin, 6z olarak aym kalmistir.
Bu oz, cinsler arasindaki esitsizligi,
ezen erkek cinsinin ezilen kadin iize-
rindeki baskisini igerir, '

Baskinin ozgiilliigii

Egemen ideolojinin kadin sorunu-
nu, "biyolojik" yaklagimlarla agikla-

makta ¢ikar: var. "Fizik olarak, er-

kek kadindan giigliidiir. Kadin erkek
esitsizliginin temelinde yatan, bu do-
fral dengesizliktir. Dogal olan bu den-
gesizlige karsin kadin-erkek esitsizli-
ginden s6z etmek ve bunun igin mii-
cadele yiiritmek gereksiz bir zaman
kaybi, bog bir titopyadir..." Bu goriis-
lerin safsatalify, artik tartisma gotiir-
muyor.

Kadinla erkek, ya da her iki cin-
sin kendi igindeki fiziki gii¢ dengesiz-
ligi, tiretimdeki yer ve ¢aligma kosul-
larindan bagimsiz agiklanamaz. Simf-
Ii toplumlarin tirtini olan i bolimil
ve bunun yarattifi sonuglar kavranir-
sa, egemen ideolojinin carpitmalar
kolaylikla goriilecektir. Fiziki denge-
sizlik, iiretici giiglerin gelismesiyle
giin gectikge Onemini daha da cok
kaybediyor. Insanin fizik yapisinda
meydana gelen degisiklikleri kim red-
dedebilir? Bu degisikligi doga ve top-
lumdaki degisikliklerden soyutlaya-
rak agiklamak olanakh goriinmiiyor.
Eski insan, i¢inde bulundugu ¢ok da-
ha zor kosullarin, bunlara hitkmetme-
deki zayifhigimn, kaba is yasaminin
vb.nin belirledigi bir fiziki yapidaydi.
Kazma, kiirek vb. araclarla siirdiiri-
len caligmada, "biiyiik el ve si§ pa-
zu"lu fiziki yap1 6nemli rol oynuyor-
du. Giinimuziin insani, iiretim aletle-
ri ve iliskilerindeki gelismelerin "mo-
dern" i yasamimin, beslenmenin vb.
kosullarin sonucu olarak daha farkli
bir big¢im aliyor. Insanoglu "narinlesi-

‘yor." Giig ve fizik konusundaki farkli

bicimlenme, esasta cinsten gelen do-
gal bir sonug degildir.

Peki, gerek bu, gerekse de diger
noktalardaki dengesizliklerin ortadan
kaldinlmas icin iiretici giiclerin ken-
diliginden gelisimi mi  beklenmeli?
Kesinlikle hayir. Daha ileri toplum-
sal sisteme ulagmanin ve iiretici giic-
leri gelistirmenin motoru devrimadir.
Sorunun ¢dziimii i¢in yakalanmas: ge-
reken asil halka budur.

Insanhgm smiflara bolinmedigi
donemlerde, bugiinkii anlamda bir

kadin sorunu yoktu. Toplumun sinif-
lara boliinmesiyle, kadin erkegin ko-
lesi haline geldi. Kolelik bilinen gele-
neksel aile tizerinde yitkseldi. Cocuk-
larin ve kadinin koleligi fizerinde yiik-
selen geleneksel aile, simfli toplumla-
rin ve somirii diizenlerinin aynasi-
dir. Insanlifin smiflar biciminde bg-
linmesiyle birlikte, erkek evde pilot
oldu.

Siniflarin sahneye cikmasiyla bir-
likte, ekonomik aktivitenin disina ati-
lan kadin, kapitalizm ile birlikte iire-
tim faaliyetinin igine ¢ekildi. Bu kapi-
talist gereksinimin zorunlu sonucuy-
du. Fakat kadimin erkege bagimnl ya
da ikincil cins olma ozelligi, kapitaliz-
min de yararnaydi. Kapitalizm yal-
nizca, somiinilmede yas ve cinsiyet
ayimmun ortadan kaldirdi. Aile soru-
nunu c¢ozmedi. Sermaye ve ozel ka-
zanca dayali olan burjuva aile kuru-
munu giivenceye aldi. Kadinin erke-
ge bagimhligina son degil, yeni bicim
verdi. "Ailenin kutsallif" séylemini,
somiirii diizenini mesru gostermenin
araci olarak kullandi.

Devrimei miicadelede kadinlar

Kadin hareketinin, devrim Oncesi
donemde ¢ok daha yakici olan gerek-
liligini kavramaliyiz. Ataerkil killtiire
karsi, 6zgiil ve genel problemleri iize-
rinde yitkselen kadin kitle orgiitleri
kesinlikle bir ihtiyactir. Diger siif ve
tabakalarin, drnegin, genclik, is¢i si-
nifi ve meslek gruplarinin ozel orgiit-
leri gibi. Ozgiil problemleri tizerinde
yikselen kadin kitle orgiitleri, muca-
deleyi giiclendirir. Proletarya partisi,
¢ok yonlii cephelerde miicadeleyi yo-
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netmek ve onlan bir dogrultuda bir-
lestirmek icin, cesitli 6rgiit bigimleri-
nin dolayli ve dolaysiz deste@ine ge-
reksinim duyar.

Ozgiil problemlerle bizzat yuz yii-
ze olan ve onlari en iyi bilen kadinin
bu temelde ézel orgiitlerinde de hare-
kete gecirilmesi, en basta devrimci
proletaryanin gorevidir.

Proletarya boyun egen degil, ata-
erkil kiltiire bayrak agan kadindan
yanadir. Yana olmak, miicadeleci ka-
din: tesvik etmekten ve desteklemek-
ten gecer. Kitlesel demokratik kadin,
orgiitleri;, devrimci proletaryanin al-
ternatifi degil, dogru giizergihta,
onun milcadelesinin giiclendirilmesi-
nin araci olmalidir. Devrimei prole-
E!arya, onlar1 bu bilingle donatmali-

IT.

Tiim bunlarin yanisira ve esas ola-
rak kadinlarin parti, ordu, sendika,
meslek kuruluslar gibi tiim orgiitler-
de erkek smifdaslariyla tam ve siki
bir birlifini savunmaliyiz. Bu orgiit-
lerde, kadinlara seslenen 6zel kollar
bulunabilir. Ama cins, yas, milliyet si-
nirt konmamalidir,

Bagimh ulus kadinin durumu da
aym perspektifle 6zgiil ve ck yontem-
lerle ele alinmalidir. Bu, bagimh ulu-
sun, siyasi, ekonomik yapisiyla dogru-
dan ilgilidir. Ithakin, kadin diinyasin-
da nelere yolagtifim yasananlardan
anlamak zor degil. Kiirt emekgi kadi-
m ii¢ tir baski altindadir: Sinifsal,
ulusal ve cinsel baski. Yari-feodal bir
ckonomik yapiya sahip bu alanda, or-
tacag geleneklerinin kadin siiriikledi-
g1 acilar, daha da derindir. "ikinci
cins" olmas: orada daha belirgindir.
Erkek gocukla kiyaslanmayacak "de-
gersiz" bir yaratik, "miras hakkr" ol-
mayan bir varhktir. Kocasina koleli-
gi, binbir gelenek ve toreyle garanti-
ye ahnmistir- Kapah ev ekonomisinin
esiridir. Sosyal yasamdan diglanmus
olup, efitim gdrmesi "ayip” sayilir.
Fakat, ulusal ve sosyal miicadele, bu
tipten siyridan kadimi da yaratiyor.
Giin gectikge daha cok sayidaki ka-
dn, ulusal ve sosyal kurtulus miicade-
lesine omuz veriyor.

Sinifdasi ile kiyaslandiginda, pro-
leter kadinin sorunlar, proleter erke-
ginkinden bircok farkliliklar gosterir.
Bu farkliliklar simifsal degil, cinsiyet
temellidir. Kapitalizm kosullarinda,
proleter ailede de erkek burjuva bir
konumdadir. Prolcter erkek cevrelen-
digi ataerkil kiiltiiriin soyle ya da boy-
le etkisi altindadir. Biraz da bunun

icindir ki, bir smifh gegis toplumu
olan sosyalizmde de kadinlarin ozel
orgiitlenmesi ihtiyagtir. Devrimci pro-
letaryayr desteklemeli ama onun ek-
siklik, hata ve haksizliklarina kargi
miicadeleyi elden birakmamali. Sos-
yalist parti ve iktidara, emir komuta
iligkisiyle degil, nihai amacin genel
perspektifi kapsaminda bagh olmali-
dir. Kendi inisiyatifiyle hareket ede-
bilmeli, proletarya iktidariyla yiiriir-
ken, hatali buldugun uygulamalara
kars: itirazimi ortaya koyabilmelidir.
Genel program ve teorisinin dog-
rulugu, proletarya devletinin haksiz-
ik yapmayacagmin garantisi olamaz.
Bu bir niyet sorunu degil, haksizlikla-
r1 besleyen topragm varolmasi gerce-
gidir. Proletarya partisi ve iktidarini,
toplumdan soyut ele alan, kokleri
tam kazinmamis kotuliiklere karg:
"camekan" ya da "karantinada" oldu-
gunu varsayanlar aldanmaktadirlar.
Y asanmi§ sosyalizmin tarihsel ger¢ek-
leri buna tamklk etti: Lenin’in Sta-
lin’in Sovyetlerinde, Mao’nun Cinin-
de "hersey yolunda cksiksiz gitti" di-
yebilir miyiz? >
Gerek devrim oOncesi, gerckse de
proletarya iktidan doneminde kadin
harecketi, kendi oOrgiitii ile hareket

edebilmelidir. Bu orgiit, emekgilerin

diger orgiitleri gibi, proletarya iktida-

rinin kontrol mekanizmasidir. Prole-

tarya iktidarini zayiflatmaz, giiglendi-

rir. Simifsiz toplum igin miicadelede,

proletarya devletine 6nemli avantaj-

lar sunar. Proletarya partisinin dev-

rim Oncesi ve iktidan ele gegirdigi do-
nemde, kendi kadm kolunu olustur-

ma hakkivardir. Ancak kadinlarin or-

giitlenmesi sadece bununla sinirlandi«
rilamaz. Kadinlarin, inisiyatif sahibi

kendi orgiitii, sosyalizmde de vazge-

¢ilmez unsurdur. Proletarya partisi

ve devleti elbette bu orgiit icinde gali-

sir. Ikna ve egilim temelinde, onu

kendi giizergihmda yiiriitme ugrasi

Verir.

Demokratik kadin h:ircketi

Kadinlar iizerindeki baskinin nite:
liginin hatali kavramigi, kadin harcke-
tinin degerlendirilmesinde dnemli
yanlislara kaynakhk etmektedir. Oz-
giil problemlerin iizerinde yiikselen
ve kitle orgiitleri kategorisinde ele
alabilecegimiz genel kadin hareketi-
ne karsi hatali tutumlar alinmakta-
dir.

Tiim esitsizliklere oldugu gibi, ka-
dinlar iizerindeki baskiya da son vere-

| KOMON O 30




f(. Intifada ve kadinlar.

iaf

cek olan devrimci proletaryadir. Bu
gergefi unutmamaliyiz. Ancak nasil-
ki milli baskiya karst proletarya digin-
da ulusal hareketler de miicadele cdi-
yorsa, yine proletarya diginda, kadin-
lar iizerindeki baskiya bayrak agan
kadin hareketini de anlayabilmeliyiz.
Kadinlar tizerindeki kisitlama ve bas-
kiyla karsi ¢tkan kadin hareketi, on-

@lerligi ne olursa olsun, demokratik

ir yon de tagir. Proletarya, bagimsiz

- siyasi-ideolojik ¢izgisi dogrultusunda

miicadelesini kesintisiz siirdiirmeli.

- Ancak, kadinlar tgerindeki bask: ve

kisitlamalara tavir alan, miicadele yii-
riten kadin hareketinin tagidifi de-
mokratik muhtevayr desteklemelidir,
Boyle bir destek igin, hareketin sos-
yalist ya da devrimci bir programa sa-
hip olmas: zorunda degildir.

Feminist hareket yekpare degil-
dir. Degisik egilimleri icerir. Kendile-
rine "sosyalist" diyen feministler, ha-
tali dimya goriislerine ve kadin soru-
nunu dogru olarak ¢bzebilecek bir
programa sahip olmamalarina kar-
sin, erkefin kadin iizerindeki ege-
menligine ciddi tavir almiglardir. Bu
diizen kargit: ¢ikig, Onemsenecek nite-
liktedir. Sorunlari gercek kaynakla-
rindan kopararak yanhs ele almasi-

na, dogru hedefler ve ¢oziim yollart
gostermemesine kargin, "radikal” ya
da "sosyalist feministlerin” formiile
ederck dayattiklan taleplere es gegi-
lemez. Hakli ve megru olan bu talep-
ler, devrimci proleter yaklagimla des-
teklenmelidir.

Bir kez daha yineliyoruz: "Kadin-
larm Kendi Kaderlerini Tayin Hak-
ki" simrlandirilmamah ve gormezlik-
ten gelinmemelidir. Feminist bir gii-
zergahta yiiriiyen kadin hareketinde-
ki demokratik yan, hicbir gerekge ile
reddedilemez, destek tutumundan
vazgecilemez. Erkek sovenizminden
radikal bir sekilde kopulmahdir. Ka-

~din sorununda esas miicadele edilme-

si gereken hedef budur. Ataerkil ya-
piya boyun egmektense, ezilen cin-
sin, erkek egemenligine kargi miica-
delede asinya gitmesi daha iyidir.
Onun cksiklikleri, hatalart hicbir se-
kilde erkckgi kiiltiiriin mesrulastiril-
masimnin gerekgesi yapilamaz. Bilin-
melidir ki, erkegin gercekten kurtulu-
su ve oOzgirligi, kadmmn dzgiirligi
ve kurtulusundan geger. Kadinin 6z-
gurliigi, genel 6zgiirlitk diizeyinin mi-
henk tasidir.

Tiim bunlar, devrimei proleter

bayragi indirerck, feminizmin safla-
rinda yer almamiz1 gerektirmez. Ak-
sine, en radikal bicimi de olsa, femi-
nizmin kadin sorununu ve miicadele-
sini, toplumsal sorun ve miicadeleler-
den bagimsiz sekilde ele alan yaklasi-
mu degifre edilmelidir.

Kadin sorununu toplumun ana ¢e-
lismesi ilan eden, onu biitin prob-
lemlerin éniine ya da merkezine ko-
yan, kadin sorununun ¢dziimiini siya-
sal iktidar i¢in miicadeleden bagumsiz
ve kendi basina bir amag olarak cle.
alan yaklagim hatahdir. Erkek-kadin
esitsizlifinin, ozel milkiyet diinyas:
ile iligkisini gdrmeyen mantik, ne
denli kararh karg: gikiglarda bulunur-
sa bulunsun, diizen gergevesinin digt-
na ¢ikamaz. Ne kadar iyi niyetli olur-
sa olsun ve ne kadar hakh talepler
ileri siirerse siirsiin, sorunu devrim,
sosyalizm ve smifsiz toplum miicade-
lesinden soyut olarak ele alanlar, di-
zenin kulvarindan ¢ikamazlar. Soru-
nu koklii bicimde higbir zaman ¢dze-
mezler. Smifsiz toplumu hedefleme-
yen miicadele, giderek dejenere ol-
maya mahkiimdur. Feminizmin giinti-
miiz diinyasinda, dzel olarak da ileri
kapitalist iilkelerdeki disiisii, onun
bu ger¢egi kavramayan programsizli-
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' gindan ileri gel-
. mektedir.

i coziim?

rununun gercek
anlamda cozii-
miine  onderlik
edebilecek  en
devrimei  sinif
proletaryadir de-

Her tirlt egitsizltk ve somiiriye karg.

“dik. Ciinkii dinyamizin temel celig-
&% Nasil bir koklii

Kadinlar so-

mesi olan, toplumsal iiretim ile 6zel
miilk arasindaki celisme gercek an-
lamda ¢oziilmedikge, bu sorunun da
radikal coziimii olanaksizdir. Ozel
miilkiyet varoldukca ne kadinin erke-
ge, ne de cocuklarin ana-babaya ba-
gimhhig gercek anlamda son bulma-
yacaktir.

Sosyalizm, ¢oziim dogrultusunda
esasli bir adim olmasina kargin, soru-
nun artik tiimden tarihe karistifi bir

[ KOMUN O 32

]




¢oziim degildir. Her seyden once dev-
let vardir. Uretim araclarimin miilki-
yeti, hukuki anlamda toplumsallasti-
rilmig olsa dahi, bu toplumsallastir-
ma heniiz dogrudan degil, isci simfi
adina, onun partisi ve devletin kon-
troliinde olmay: ifade etmektedir.
Demek ki sorun, sosyalizmde de ta-
mamiyle ¢oziilmiis olmuyor. Soru-
nun kokli ¢oziimii, smifsiz toplumun
gerceklik kazanmasiyla olanakhdir.
Bunun igindir ki, kadin sorununun
¢oziimii dogrultusundaki miicadele,

s e e e

Ataerkil aile iliskileri gelismeyi engelliyor.

sosyanzmde de kesintisiz olara siirdii-
ritlmelidir. Devrimei proletaryanin
miicadele saflarinda yer alan kadimn-
lar, ham hayallere dalmamali, prole-
tarya iktidari altinda "isim bitti" de-
memelidir. Proletaryanin programi-
ni, iktidarim desteklerken, aym za-
manda onu denetlemeli ve onun da
olasi hatalarina kargi direnebilmeli-
dir. '

“Kadin sorunu, kurtulus isteyen er-
kegin de sorunudur. Sosyalist kadin
ve erkek soruna bu bilingle sahip ¢ik-

malidir. Bu, kadinlarin kenar kiurtii-
luglan icin miicadeleyi, toplumun kur-
tulusundan bagimsiz ve kendi sorun-
lariyla simirlayan dar bir yaklagimla
ele almasinin da panzehiri olacaktir.
Her firsatta nihai amacin karartilma-
sina karst durulmali: Tam hak esitli-
ginin saglanaca@ toplum, sinifsiz top-
lumdur. Ancak bu toplumda bir bii-
tiin olarak cinsler arasindaki iligki,
her tirden bagimhhigin disina ¢ika-
rak, tamamiyla sevgi zemininde ve
bu iligkiyi paylasanlan ilgilendirecek-
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tir. Diger tim etkileri yadsiyan 6zel
bir iliski halini alabilecektir. Klasik
evlilikten ask arkadaslifma ancak
boyle gecilebilecektir. Kadm, gele-
neksel is bolimiinden tamamiyla kur-
tulacak, kendi ¢ocugunun bakicisy, ev
sanayinin "emekgisi® olmaktan gika-
caktur. o

Burjuva aile kurumu, kapitaliz-
min iradesine kargin proleterler ara-
sindaki aile baglarimi da parcaliyor.

Satilan gtizellik ve dugkiin cocuklar.

Bu baglari, basit mal ve ig aracina do-
niigtiirityor. Miilkiyetin bu en eski ve
cekirdek biriminin ebedi olmadi ev-

rimci gelismelerle dahi kanitlanmak-

tadir. Devrimeci proletarya, sorunun
evrimci gelismeyle ¢oziimiinii elbette
beklemeyecektir. Binbir yozlasma ve
ciiritmeyle eriyen bu kuruma "merha-
met darbesi"ni bizzat indirecektir.
Proleter ¢bziime kargi, burjuvazi-
nin ancak giliinebilecck bir iddias

var: "Kurumun dagilmasiyla birlikte
kadin erkeklerin ortak mali haline ge-,
lecektir." Kadin1 meta goren burjuva-
zidir. Proleter ¢6ziim, bu duruma
son verecektir. Burjuvazi, kadinin kq-
milnarlarca "ortak miilkiyet haline ge-
tirilecegini" vaaz ededursun. Onup , -
somiiriicii diizeninin ayrilmaz yol ar-
kadasi fuhus, gizli ve agk aldatma-
lar, fahiselik ve istenmeyen beraber-
liklerdir. Kapitalizm, tiim soysuzluk-
larm kaynagidir. Komiinarlarin son
verecekleri tam da budur. Burjuvazi-
nin hakk: var. Ciinkii, gercekten de
kuyrugu proletaryanin ayaklar: altin-
da duruyor.

Burjuvazi, "namus belasi” yaftag
altinda, nesnel gerceklikleri avlamg-
ya gikiyor. Yalmizca geri bilinglerf
“tavlayabilir". Olancasiyla ac¢ik kony.
suyoruz. Giinden giine pratikle uy-
gunlugu derinlesecek olan sdylemi-
miz, burjuva "namus" anlayigima kar-
s1, gergek sevgi ve askin dilidir, By di-
lin gizlisi saklis1 ve kendini gesitli ge-
rekgelerle maskelemeye ihtiyacr yok-
tur. Dobra konusur. Agik ve gercek
diriistliktiar. &2



'Kim verecek ¢ok para?..

KIT’'LER OZELLESTIRILIYOR

EKONOM

"ézellegtirme", devlet girigsimlerinin satilmasi anlaminda kullaniimaktadir. USAS, TELETAS,
ERDEMIR ve PETKIM'in &zellestiriimesi sorunu uygulanmakta olan ekonomik politikanin

kacinilmaz bir sonucudur.

Zeynel KARAHAN

@

mperyalizm, girdifi her pazara

kendi karakterini de tasir. Orala-
r1, gereksinimleri oraninda isbdliimii-
ne gotiiriir. Diinya ekonomik siste-
mindcki degisme ve gelismelere bag-
It olarak, yeni ckonomik politikalar
uygulamak zorunda kalir.

Bugiin, diinya pazarlari tamamen
paylasilmistir. Fakat, yeni pazarlar
ve varolan pazarlann genisletmek
igin, rckabet kiyasiya siiriiyor. Her-
hangi bir pazar tizerinde, birka¢ em-
peryalist tekel birden rekabet ediyor.
Yari-somurge filkelerin bir niteligi
de budur. Yani birden fazla emperya-
listin rekabet alani olmak...

Yari-somirge Tirkiye 6zgiiliinde
de pazar dalag, rekabet Kiyasiya siir-
mektedir. Bu savasim ekonomik, si-

“yasi, askeri ve kiiltiirel gibi, her alan-

da kendini ortaya koymaktadir. Gelig-
me ve degismeleri, emperyalistler
arasi iligskilerden bagimsiz olarak ele
alamayiz. Ciinkii, ekonominin direk-
siyonu emperyalist tekellerin elinde.
IMF ve Diinya Bankasi, koordinator-
lign yiklenmigtir.

Devletin ekonomideki islevi

Emperyalist sistem ve onun zo-
runlu igleyis yasalari, kendi devlet is-
leyisini de yaratir. Devlet, sistemin
gereksinimlerine yanit vermek zorun-
dadir. Devlet sektorii ve 6zel sektor,

sistemin kendi iglerligi icinde calisir.
Devlet ya da 6zel sektoriin agirlik ka-
zanmasi, sistemin genel istemlerince
belirlenir. Devleti kontroliinde tutan
tekeller, olanaklarimi da kullanmak
icin birgok iiretim sektoriinii deviet
tekeli altina alabiliyor. Genel uygula-
masiyla devletlestirme, sermaye ve
iiretimin belli bir dénem igin, devlet
kontrolii altinda yogunlagtinlmasidir.
Birim kdra gegince, ozel girisimleri
yiriten kapitalistlere devredilir ge-
nellikle. Devlet sektdrii bir anlamda,
ozel sektor tizerinde dizenleyici bir
rol oynar.

Tiirkiye’deki devletgilik ve devlet-
lestirme olayina, bu agidan bakmak
gerekiyor. Tirkiye'de devletlestirme,
1929°dan sonra giindeme geldi. Bu

_ddnem, Lozan Anlasmasryla kabul

edilen Osmanh borglarinin 6denme-
ye baglanmasi donemidir. Aym za-
manda, emperyakist sistemin bunali-
m1 derinlesmektedir. Tarimsal iiriin-
lerin fiyatlarinda, muazzam bir diisiis
vardi. Bir tarim iilkesi olan Tiirki-

Ye’'nin bunahmdan etkilenmemesi im-

kansizdi. Digsatim gelirleri siirekli
dustiyor, dis borg aciklar yiikseliyor-
du. Sermaye birikimi son derece ciliz-
di. Sanayi ve ticareti clinde tutan gay-
ri-miislimler Kurtulus Savasiyla cn-
tegre edilmisti. Yerli kompradorlar,
sanayi ve ticaretin yeniden toparla-
nip, kendilerine sunulmas: igin, devle-
ti seferber etmek zorundaydilar. Va-
rolan ozel girisimler de bunalhima gé-
gis geremiyordu. Devlet olanaklarini

kullanarak bunahmdan daha az bir
zararla kurtulmak istiyorlardi. Dev-
letgilik, boyle bir asamada giindeme
getirildi.

Ozel tesebbiisleri ve dzel alisma-

lar1 esas tutmak, fakat biiyiik olanak-

lar ag1 icinde, bunlan devlet kontro-
liine alarak, belli bir sermaye biriki-
mi saglamak... Di§ borclarin ddene-
bilmesi, tarim sektorlerinin emperya-
listlerin® istemi dogrultusunda dene-
tim altinda tutulmasi gerekiyordu.
Bu noktada Is Bankas: onemli islev
gordii.

Satilmayan ne var?

Kamu lIktisadi  Tesebbiisleri
(KIT) stuflariistii gdsterilmeye cahgil-
di. Bu kurulusglarin nasil calisacagma,.
ne kir gelirecegini, hangi unitelere
agirlik verecegini ve hatta digsatimini
nerelere ve hangi kogullarda yapaca-
g, emperyalist tekellerin danigman-
lari kararlagtirir. Bugiin, KIT lerin
onemli sektorlerinin satigim da bu da-
nigmanlar yiiriitmekte, degerini bun-
lar saptamaktadir. PETKIM, USAS,
TELETAS orneklerinde goriildig
gibi...

Iskandinav SAS’a satilan
USAS’in durumu tipik bir érnek. Sa-
tis yapilmadan, emperyalist danis-
manlar USAS’in kar ve mali durumu-
nu, sabit sermayesini, baglantilarini
vs. hesaplhyorlar. Bu hesaplamalarda
milyarlarca vurgunla SAS’a avanta
saghiyorlar. Vurgunlar, satistan dnce

|
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de yapilan avantalarla garantiye alini-
yor. Bu durum diger §1rketler 1(;111 de
gegerlidir.

Iktisadi Devlet Tesekkiilleri
(IDT) ve KiT’lere katillan kompra-
dorlar, devletin- olanaklariyla serma-
yelerine sermaye katmaktadirlar.
Halkin her tirlii gelirine devlet araci-
Iigiyla elkonulup, isletmeler belli bir
tiretkenlie ve birikime kavusturul-
duktan sonra, tekrar ozel girisimciye
devrediliyor.

Emperyalistler, IMF ve Diinya
Bankas: aracihifiyla 1970’lerden son-
ra, yari-somirge iilkelere yonelik ye-
ni ekonomik modelleri uygulamaya
soktular. "Disalim ve digsatima yone-
lik kalkinma modeli" ad:1 altinda bir-
cok yeni ekonomik politika uygulan-
maya baglandi. Tiirkiye’de bunun 6z-
giin adi "24 Ocak Kararlar1" oldu. Ti-
kanan yanlari, emperyalistler tarafin-
dan yeniden yeniden gozden gegiril-
di. Bir dizi yeni ekonomik politika
giindeme getirildi. Politikalarin uygu-
lanabilmesi igin, yasal tiim piiriizler
kaldirilip, yeni yasal onlemler alindi.
KiT’lerin yabana finans kuruluslara
satisi, bu politikalarin bir iiriiniidiir.

The Morgan Bank’in hazirlamig
oldugu "Ozellestirme Raporu'nda
KiT’lerin nasil dzellestirilecegi anla-
tilmakta. "Hitkiimet destegiyle satila-
bilir" denilen KiT’lerin iginde PET-
KIM, USAS, MKE, ERDEMIR, TE-
LETAS da bulunmaktadir.

Devlet mah deniz

"Ozellestirme", devlet girigimleri-
nin satilmas: anlaminda kullanilmak-

tadir. USAS, MKE, TELETAS, ER- .

DEMIR ve PETKIM’in ozellestiril-
mesi sorunu, uygulanmakta olan eko-
nomik pohtlkamn kaginilmaz bir so-
nucudur. Ulke ekonomisinin ne 6lgii-
de krize siiriikklendigi, yasamin her
alaninda kendini gosteriyor. Benzer
politikalarin uygulandigs tiim ilkeler-
de devlet bor¢lanmasi, dig bor¢ agif
biiyiimiis, bu politikaya ayak uydura-
mayan firmalar, isletmeler, iireticiler
pespese iflas etmis, halkin alim giicii
diigmiis, yoksulluk ¢i1f gibi artmigtir.
PETKIM, Tiirkiye’nin en dnemli
deviet sektoriidiir. Petrol Anonim
Ortaklhign (TPAO) aracilifiyla, 1965
yilinda kuruldu. TPAO’nin yiizde 2,
Hazinenin 3, Emekli Sandig’nin 1,

OYAK’in | hissesi bulunmaktadir.
Bu arada, emperyalist finans kurulus-
larindan da 1l milyar borg¢ alindi
PETKIM, aym zamanda Tirkiye’nin
tek zarar etmeyen ve siirekli kar geti-
ren kurulusu durumunda. Ig ve dig
yatirimlarin 6nemli bir kesimi bu sek-
tore yapilmaktadir. Yatirim miktari,
1973’te 618 milyon lirayken; 1982’de
29 milyar 20 milyona cikmigtir.
1973’teki kar orani 36 milyon lira.
Bu oran siirekli yiikselmistir. 1980 ci-
rosu 10 milyar 75 milyon lira. Yilda
1.9 milyon tonluk tiretimle, Tiirkiye’-
deki tiim istemin yarisim karsilamak-
tadir. Tam Kkapasiteyle calistifinda
ise istemin % 90’indan fazlasini karsi-
layabilecek giictedir. The Morgan
Bank, PETKIM’in satigini isterken,
onun zarar eden iinitesi PETLAS’in
satis dist tutulmasimi istemektedir.
Emperyalist damismanlar acisindan
onemli olan, ALPET (Aliaga Pet-
kim) ve YARPET (Yarimca Petkim)
gibi, tam kér getiren iinitelerdir. Bu
iinitelerin ayrica ¢ok yonli kullanil-
ma olanag da vardir.

Ozellestirm¢ kapsamma alinan di-

ger bir kurulus ise, yiizde 40 serma-
yesi kamuya ait olan TELETAS. Bu
isletmenin hisselerinin yiizde 39u
Belcika’ya aitti. Ozellestirmeden son-
ra, hisselerinin yiizde 18’ini yine Bel-
cika elde etmistir. Boylece, TELE-
TAS’1n hisselerinin yiizde 57°si Belgi-
ka’nin eline ge¢mis oluyor.

Ozellestirmenin altinda yatan ger-
cek acik degil mi? Devlet yatirimlar:
ve isletmelerinin bir biitiin olarak el-
den c¢ikarilmasi, iilke kaynaklarinin
emperyalistlere satihigi resmilestiril-
mis oluyor. Bilindigi gibi, iilke top-
raklarinin 35 milyon doniimii ABD’-
nin elindedir.

Bor¢landir ve satin al

Dis borg agii hep bityityor. Erte-
lenen borglarin son vadesi dolmak
uizeredir. Her alinan borg, faizlerin
odenmesini bile karsilamiyor. 1968 y1-
linda dig bor¢larin toplami, 25 milyar
366 milyon dolardi. 1983’te ana para
odemesi 2 milyar 483 milyon dolar
tutarindaydi. Faiz olarak 6denen mik-
tar ise, 1 milyar 850 milyon dolardi.
Y1l sonunda borg azalacagina, 25 mil-

FREIDMAN l-.‘mperyaltsr sistem igin * Hberal ekonami"nm akil hocast
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yar 366 milyon dolardan 29 milyar
950 milyon dolara ¢iknustir. Odeme
yapilan miktari, toplam borgtan gi-
kardigimizda, farki 21 milyar 33 mil-
yon dolar olmaktadir. Bu oran, 1980
borglarmin iki katidir,

Déovizle 6denmesi gereken dis
bor¢ miktari, 1987°de 2.429.8 milyon

'._dolardl. 1988°de ise, 2.414.5, 1989°da

2.073.3, 1990 yihnda 1.516.5 milyar
dolar ddenmesi gerckiyor. Tki yildir
odemeler surekli ertelenerek, bu yil
sonuna ve 1990’1n ilk alti ayma bira-
kilmistir. Buitgedeki agik tirilyonlarca
lira ve nakit para yok. Yeni borglar
ise, hep kapida. Ayrica i¢ borglarin
odenmesi giindemde. IMF ve Diinya
Bankasi, yeni ddiinler koparmak igin
hergiin kapiyr asindirmakta.

Aynt ekonomik politikayr uygula-
yan bir bagka iilkeye atifta bulunmak
istiyorum. Brezilya da devlet sektorle-
rini emperyalistlere satti. Biriken 113
milyar dolarlik borcunu ddeyebilmek
amaciyla! Ustelik yiizde 18,5 indirim-
le, 150 milyon dolarlik bir hisse sene-
di karsihginda. Ingiltere’de ise, ozel-
lestirme daha farkli yasanmakta. Ingi-
liz 6zel kuruluglari, devlet hisselerini

alarak yatinmlarini diga kaptirmiyor.
British Airways ozellestirildi ama, ya-
bancilara hissesi satilmadu.

1980-84 arasinda, borg ertemeleri
nedeniyle anapara 6demeleri yavasla-
d1. Bu, faiz 6demelerini yiizde 10 ora-
minda artirarak, borg yikiinii agirlas-
tirdi. Dipgik zoruyla kemer sikma, i¢
faiz ve vergi oranlarini artirma, ta-
ban fiyatlarm diigirme, icretleri
dondurma, iircticilere yiksek faizle
kredi verme ve onlara olan borglan
ddememe gibi yollarla dis borg 6de-
mesinde artig olmustu.

Borcu borgla kapatma ydntemi
yiuziinden, dis borglar azalacafina
katlamal artti. Yiizde 15’lik faiz yi-
ki, 1980’den 1986’ya kadar anapara
borcunun yiizde 100 artmasina neden
olmugtur. Bu oran bugiin, yizde
200’leri bulmugstur. Diinyanin en
borglu tlkelerinden birisi olmamizin
bir nedeni de budur.

Bor¢ emperyalistin kamgisi

Borglarin, en azindan faizinin
odenmesi i¢in KIT'lerin ve Hazine
arazilerinin satig1 vs. giindeme getiril-

mistir. USAS, TELETAS, ERDE-
MIR ve PETKIM gibi sektorler, bi-
rer emek-yogun endistri dallaridir.
Bu ayn1 zamanda emperyalistlerin ya-
ri-somiirgeleri yeniden uzmanlagtir-
ma ve kendi emek-yogun iiretim sek-
torlerinden eskiyenleri geri tilkelere
kaydirma politikasina da uygun dist-
yor. Ustelik sdzkonusu sektorler - sii-
rekli kir getirecek ve pazar bulacak
kaynaklardir. Emperyalist finans ku-
ruluslar1 bunlar1 direkt kendi kontrol-
leri altina almak, tiim gelirlerinden
aracisiz ve risksiz kir etmek istemek-
tedirler.

Devlet isletmeleri, esasta rekabe-
te kapalidir. Ekonomik dalgalanma-
lardan en son etkilenecek sektorler-
dir. Mali ve idari dzerklikleri kanun-
la belirlenmistir. Bu durum emperya-
listlerin isine gelmemekte. Bu islet-
melerin rekabete acik hale getirilme-
si istenmektedir. Yani piyasadaki
ckonomik dalgalanmalara agik olma-
lar1...

PETKIM, yan tesis ve teknolojik
bir takim yenilemelerle igletilse, ka-
pasitesi oldukga artabilecek bir yapi-
ya sahiptir. Kompradorlar bu sektor-
lerin teknolojik agidan yenilenmesi
icin, ozel sektore devredilmesinin ko-
sul oldugunu soylemekte, bunun igin
de yabanci sermaye ve ortakliklara
gereksinim duyduklarimi vaaz etmek-
tedirler. Tiirkiye, bu yolla dig iilkele-
re sermaye digsatimu yapabilecek du-
ruma gelecekmis! En 6nemli sanayi
scktorlerini emperyalistlere satarak,
iilkenin nasil kalkinacag: ortadadir.

Yapt Kredi Bankasi ERDE-
MIR’in hisselerini satiga ¢ikardi. Son-

. ra tekrar biraraya topladi. Bu raslan-
.1 degildi. Ozellestirme baglamadan,

hamiline "halka" acik hisselerin, belli
tekellerin ellerinde toplanacag orta-
daydi. Satma giindeme geldiginde
ise, geri kalan kismin1 da aym tekelle-
rin kapaca@: agiktir. Satiga gikarilma-
dan, el altindan hisselerin satilmasi
ve yeniden toparlanmasi bir taktikti.

1989 Agustos ortalarinda, ANAP
iktidar1 "35 Sayih Kararname'yi ¢i-
kardi. Bu kararnameyle, yabanci §ir-
ketlere, Turk sirketlerinden istedikle-
ri kadar hisse senedi alma kolayhigt
saglandi. Diinya Bankasi ise, yabanci-
lara mal satisin1 kolaylagtirmak ama-
ciyla, ANAP’a 2 milyon dolarlik des-
tek kredisi vermistir. ICI, BAYER,
BASF, ENIMONT-MONTEDI-
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Iktidarin
mantigi:

- “Bizde satilik
cok sey var.”

SON, HOECHST vb. sirketler, PET-
KIMin tirettigi hammaddelerin araci-
s1z sahibi olabilmek icin cabalamakta-
dirlar. Gegmisten beri zaten dnemli
baglantilan vards.

Bir yandan batan bankalari, fabri-
kalar kurtarma operasyonlar: ve dev-
let biitcesinden bunlara sermaye aki-
tilmasy; diger yandan, PETKIM vb.
devlet isletmelerinin satilmasi... 24
Ocak Kararlar’'nin gtkmazim goster-
mektedir. Kér getirmeyen, iiretimi ti-
kanmus fabrika ve isletmelerin yasatil-
maya calisilmasiyla, tek tek kapitalist-
lerin iktidardan destek gorerek palaz-
lanmas: saglanmaktadir.

Devlet scktorleri ve Hazine arazi-
lerinin  yabancilara  satilmasinda
ANAP iktidarinin diizenledigi ope-
rasyonlar Oylesine pervasiz ki, TUSI-
AD ve muhalefet partilerini iirkiite-
bilmektedir. Isletme ve arazilerin ya-
bancilara satilmasmma kargt cikilmi-
yor. Kargt cikilan yontemi. Bu yiz-
den, baz1 bicimsel degisiklikler Gneri-
yorlar. TUSIAD, "ozellestirme bir
siire sonra yeni bir ‘devletlestirme’
dalgasina donistiiriilebilir'  diyerck
kaygisint belirtiyor. Hiikiimete yol
gosteriyor: "KIT’ler, bu operasyona
hazir hale getirilmelidir."

Rekabet daha da kizisacakfir.
Devlet korumaciligi bir¢ok sektdrden
kalkaca@: icin merkezilesme ve iflas
hizlanacaktir. Dogal olarak devlet ve
iktidar erkini ellerinde bulunduran-
lar (Sabanci, Kog, Eczacibasi vb.) da-
ha oligarsik bir yapiya biiriinecektir,
Satisa sunulan devlet ve Hazine mal-
larinmn hisselerinin belli bir béliimii-
nii Tiirk burjuvazisi ele gegirecektir.
Komprodar tekelei burjuvazinin ist

tabakasi palazlanirken, bircoklari ifla-
sa siiriikleneeektir. Zayif ve ciliz mil-

li burjuvazi, daha bir ¢okiise ugraya-
caktir. Bu aym zamanda, kiigiik iireti-
cilerin de ¢okiisii olacaktir.

Bedeli agir oluyor

Borclarin  ddenmesi yerine bol
avantalar verilerek, hisse senectleri
emperyalist finans kuruluglara satil-
mak istenmektedir. Bu durum iilke-
de yeni ekonomik dalgalanma ve bu-
nalimlara yol agacaktir. Yeni borglar
gelecek, eskisi ddenmediginden, va-
rolan ekonomik bunalim daha da de-
rinlesecektir. Devlet borglarint 6deye-
bilmek igin ipotek edecegi KiT’leri
emperyalist tekellere peskes cektikee
faturalar gikarilacakur. KiT’ler dev-

let biitgesi agisindan dnemli gelir kay-

nagidir. Dis borglar (esas olarak)
devlete verildiginden, ddenmesi de
devlet aracilifiyla  yapilmaktadir.
KiTlerden clde edilen gelirler dig
bor¢larin  denmesinde  6nemli bir
kaynaktr. KiTler satilinca bu kay-
nak ortadan kalkacak. Gelir acif,
vergiler ve zamlarla emekgi kitlelere
ddettirilecektir. :
Emek-yogun isletmelerden olu-
san KiT’lerde isci ¢ikarma, isyeri ka-
patma vs. tiiziikle belirflenmistir. Bu
sektorlerin satisiyla, isletmelerin yo-
netimini alan finans kuruluslar, iste-
dikleri gibi hareket cdecekler, dile-
diklerinde tiretimi durdurabilecekler-
dir. Hatta emperyalistler, ¢ikarilan
hammaddeleri dilerlerse kendi iilke-
lerine aktarip, kendi tlkelerindeki ba-
71 triinlerin islenmesini de buralara
kaydirabileceklerdir. :
KIT’lerin bir biitiin olarak tasfiye-

si sozkonusu olabilir mi? Hayir. En
azindan yakin bir tarihe kadar ola- ('-3)
maz. Bunun'igin ekonomide bir dizi
yapisal degisikliklerin yapilmasi zo-
runludur. Tirkiye boyle bir yapisal
degisiklige hazir degil. Her ne kadar
"24 Ocak Kararlar" bu dzellestirme
operasyonlarim  Ongorilyorsa  da,
KiT’lerin bir biitiin olarak devlet ko-
rumacihfindan ve olanaklarindan ko-
parilmast zor. TUSIAD’in "KiT leri
bu operasyonlara hazir hale getir-
mek gerekiyor” dedigi de bu.

Diger yandan, devlet sektorlerini
yagmalayarak palazlanan ve "devletgi-
lik" politikasinin bir iiriinii olan tekel-
ci burjuvazi kligi boyle bir ozellestir-
meye karsi  sessiz  kalmayacaktir.
"Devletgiler'le "hiir tesebbiisgiiler”

-arasinda  siirmekte olan ¢atisma,

KIT’lerin ozellestirilmesine yonelik®
operasyonlar ile daha da keskinlese-
cektir. Tirkiye’deki giicler denges,
yapilmakta olan dzellegtirme operas-
yonlarint belli bir noktada tutacak ve
dizginleyecektir. Ama sorun hep giin-
demde kalacak ve siirekli boyutlana-

- caktir.

Ozal'in, cumhurbaskanm: olmak
icin bu kadar caba gostermesinin ne-
denlerinden biri, ekonomide yapila-
cak olan operasyonlarda, "en yiiksck
iradenin" cikaracag piiriizleri orta-
dan kaldirmakti. Kisa siirede belli
bash yasalarin zaman agimina ugratil-
madan yirirlige girmesi, kendileri-
ne ters diisen onergelerin reddedil-
mesi  agisindan, cumhurbagkanlhifi
onemli bir mevzidir. Tiirkiye, yakin
gelecckte bu yonde dnemli gelismele-
re gebedir. O :
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Depolitizasyon
ya da entellektuel zor

Israr! Evet ama, israrciligimiz amagta. Araglarimizi yenilemeli,
cesitlendirmeli, tahkim etmeliyiz. :

Hiiseyin SIMSEK

12 EyliPden siyrilma siirecinde,
85’ten sonra, daha da belirginlesen
gergek suydu: Eski politika iiretimle-
ri, (daha dogrusu bir ¢ok sorunda ve
bir noktadan sonra iiretimsizligi) ye-
ni durumlan anlatmada yetersizdi.
Sorunlar karsisinda, hep varolan ta-
mmlamalar dayatilinca, yaklasimlar
cksik kaliyordu. Ya da tiimiiyle yan-
lig perspektifler olarak, islevsizlige
biiriiniiyordu. Derinden ve agir agir
styrilip gelen, kendini yeniden tanim-
lama, yeni politik referanslar talep
ediyordu. Birkag yildir, devrimei ve
proleter devrimci harekette daha yo-
fun yasanan, bunun sancisr.

Komiinar tutum; simirda
durmamak

Komuinarlar, gindeme agirhgin

(belirgin bir yonelis ve yapi olarak)
boyle bir siirecte koymakla kars: kar-
stya. Siirece komple miidahale, bu ¢i-
kisin baslica islevlerinden biri. Varo-
lan1 asma anlaminda bir kopustur
bu. Ortadoks tutumu, meveut klasik-
leri ezberlemekle simrlamak siglik-

3

\

tir. Her iki iilkenin, somut devrimci
siirecini bu regetelere uydurmaya ca-
lismak ise, en hafif deyimiyle saflik.
Israr! Evet ama, israrcilifimiz a/mag-
ta. Araclarimizi yenilemeli, gesitlen-
dirmeli, tahkim etmeliyiz.

Tiirkiye’de  "jakoben hareket”,
60’larin sonlarinda belirginlesmeye
basladi. 70’lerde yapisalik kazandu.
Admi koymak gerck: TKP ve birkag
benzerinin pasifist, reformeu gelene-
ginden yeterli diizeyde olmasa da,
koktenci bir kopus... Fakat, bu gele-
nckten kopug, aym zamanda yeni bir
gelencge gegis oldu.  THKP-C ve
THKO olarak sallagan, kiigitk-burju-
va jakoben hareket, "ne yapmalt" so-

rusuna koktenci bir yanit verdi. Cok -

genel ifadesiyle; "Devrim yapilmali”.
Sorunlar, "nasil yapmali"ya verdikleri
yanitlarda bas gosterdi. Sunulan pers-
pektifler, temel yanhislar iceriyordu.
1973’te kurulan TKP-ML, daha dog-
ru bir zemine oturdu. Esasa iliskin,
bir¢ok genel dogru sundu. Ozellikle
de, teori ve pratigin Tiirkiyelilestiril-
mesinde ve bagiml ulus gercegine uy-
gulanmasinda yetersiz kaldi. Kagina-
madifi eksik ve yanlislar, kendi ¢a-
pinda onu da bir gtkmaza gotiirdii.

* Gerek  kiigiik-burjuva,  gerckse
proleter jakoben hareketin olumlu
gelenegi, bulunulan siirecin de ¢ikis
noktast ve dayanagi. Dogal olarak,
degisik aci ve farkh oranlarda. Bir so-
ru: 74lerden sonra gogalip, "de-
vam"da israr eden hareketler ne yap-
0? Yalnizca olumlu yanlarimi degil,
gelenegi komple bir dogma olarak
cle aldilar. Bugiin, gelenekten yeni
kopuslan giindeme getiren gergek bu-
dur. Komiinar tutum, proleter jako-
ben gelenediin, cksik ve yanliglarin-
dan yeni bir kopusun ifadesidir. Ken-
dini tekrarda israr eden yapi, bu geli-
seni hazmedemezdi. Ki, ¢ok gegme-
den, kutsal dogmalara doniigen teori-
nin kurumlagtirdign mekanizmanin,
midesine oturdu Komiinarlar. Stati
tepkisiz kalamadi. Yeni, eskinin mi-
desindeki hazimsizhik, etindeki diken
oldu. Kusturmak, dolayisiyla kusulan
olmak, artik kagimilmazdi. Statinin
dzsavunmasi tasfiye ve susturmak bi-
¢iminde Dbelirginlesti. Afaroz etmée,
moda haline geldi. Yakistirmalari,
yaklasimlarina uygun. Komuinar iu-
tum onde gelenlerine Salman Riisdi
ve soyleyip, yazdiklarina Seytan Ayet-
leri deailiyor.
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Her sey, "usul-ii adabi"na gore de-

gil mi?

Degistirmek icin degismek
gerekivor

Siyrilip gelen; ulusal, sosyal ve si-
yasal yoniiyle cok yonlii, karmagik

- bir dalgadir. Siyrilip gelenle savrulup

giden, aym toplumsal potada islem
gormekte. Hareket bazinda yasanan,
kagmilmaz olarak ve dahas: 6ncelikle
birey bazinda da yasanandir. Komii-
nar tarz, bireyin de yeniden tanimlan-
masidir. Yapilasmak isteyen bir tu-
tum, bundan kacamaz. Bireyin yeni-
den tamimlanmasi igin ise, eski tani-
mun bilinmesi gerekiyor. Diiniin jako-
ben cikisinin militan bireyi neydi? 12

- Eyliil siirecinde ne oldu? Ve Komii-

nar tarzla birey...

Bilimsel sosyalist bireyin yeniden
tammlanmast olarak Komiinarlann,
onlerine koymasi gercken ilk sey, sii-
reglerdeki degismeyi anlamak. Dey-
rimci kusaklararast kopuklugun da,
tekrarciigim da panzehiridir bu, Sii-
recteki degismeyi kavrayan, gelisme-
leri goziimleme giiciine erisir. Top-
lumsal giindeme yon vermenin dnko-

suluna sahip demektir. Cikigimiz, bir
oncekine de dayamyor. Fakat ayni za-
manda, eksik ve yanhslarmin belirle-
digi olcide, onun reddini de igerir.
Devrimei, proleter devrimci gelene-
ge dayanmak, bu anlamda gelenek-
ten kopmay: da kapsar. "Mirasyedi"li-
gin alternatifi, boylesi bir kopustur.
Kendini yenilemeyen militan bireyin,
siyasi ve orgiitsel degisiklife yonelme-
si, nesnesiz kalir. Gerekce yoksunu
bir ¢ikis, cikissizhiktan ¢ok da ileri
bir durum degildir.

Oyle adlandirmasalar da, statiiko-
cular varolan yapmin "oldugu gibi" de-
vamindan yanadir. Nesnesiz birakilir-
sa, baskaldir1 ya kor dogisiine do-
ner, ya da kendinde bir icdongii dere-
kesine iner. Dogmatizmin ¢itkmazi,
buradan gelir. Bu, aslinda bir ege-
men sistem hastaligidir. Ancak, ege-
menler bu hastaliktan uzak durup,
onu somiiriilen kitlelere ve sosyal,

ulusal doniisimin oncilerine bulasti-

nr. Egemenler devlet, politika, cko-
nomi, kiltiir - sanattaki egemenlik
statiilerini, "oldugu gibi" stirdiirme-
nin olanaksizhifint bilirler. Sinifsal
diktalarimi, yenileyerek siirdiirme for-
masyonuna sahiptirler. Fakat, genel

devrimci giigler gerekli karsi-formas-
yona sahip mi?° Ne yazik ki, heniiz
degil. Egemen giiclerin kendini yeni-
lemesi, duruma gore yeniden mevzi-
lenmesi, devrimci giiglerinkinden ha-
1a daha yetkin ve ilerde.

Nasil olur bu?! Her sey, degisim
ve gelisim halindedir. Yeni, eskinin
giderilmesi yoniindedir vs... Bunlari
soyliiyor elmak yetmez. Yetmiyor.
Tamam, degisim ve geligim... Ama,
"tanrinin bir emri" olarak degil. Dev- -
rimci mitdahale gerekir. Aksi durum-
da ne olur? Kendimizi kandirmiya-
Iim. Devrimci miidahale yoksa, degi-
sim ve gelismelerin, kurulu sistemin
lehine evrilmesi hlg de olanaksiz de-
gil. Ki, yilardir bunu yasiyoruz. Ege-
men kurum[a§ma, her defasinda ken-
dini korumanm yollarini buldu. Oy-
leyse, adint dogru koyalim.

Bunun iki yolu var. Her iki yol
da, smifsal zor’un farkh kullanimi.
Coziimleme yonteminin geregi ola-
rak ayristirirsak ve genel bir tasnif ya-
pacak olursak: Fiziki ve entellektiiel
zor. Bu bicimlerin, birey ve kitleler-
de yogunlagmasim sirayla ele alalim.
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Zor’un dogrudan kullanimi

Fiziki zor, zorun dogrudan kullani-
midir, Kokli ve kisa siirede ulagil-
mak istenen sonuglar igindir. 12 Mart
ve 12 Eyliil bu tiir miidahalelerdi. Ko-
numuz agisindan, 12 Eyliil'iin daya-
naklarini ele alalim.

12 Eylil, karsi-devrimin "yeniden"
orgiitlenmesiydi. Neden gerekli ol-
du? Ciinkii, toplumsal ve politik dina-
mikler, sistemi gociirecek boyutlar
kazanmaktaydi. Bu, sistemin ekono-
mik dinamiklerinin zararina bir islev
gormekte ve hem belirlenen, hem de
belirleyendi. Egemen siniflar, soruna
teshisi dogru koyduktan sonra, geri-
ye ne kaliyordu? Olanak ve yedekleri-
ni, son bir kez gozden gegirmek. Ye-
terli olup olmadiklar1 konusunda, ke-
sin tani gerekiyordu. Onlar, "heniiz

" daha akilli" ya!.. Devrimci ve prole-

ter devrimci saflarda, "cunta gelir
mi, gelmez mi?" tartigmalari boyut-
lanmigti. Ama, bunu dikkate ahp,
mevzileri yenilemek gabasma pek gi-
rilmiyordu. Egemen olan, "gelse de
gelmese de fark ctmez' havasiydi.
Cinkii, zaten fasizm kosullar1 hesa-

’ .

......

Piyango, loto, toto, at yanglar... Ama hep gele.

ba katilarak orgiitleniliyor ve faaliyet
goriiliiyordu! Soylenenle yasanilanin,
nasil da hi¢ mi hi¢ benzesmez oldugu-
nu, act deneyimlerimizle gordiik.

Artik giindemi, fiziki zor belirleye-
cekti. Sistem karsiti tim kuram ve
kurumlar, ya biitiiniiyle giderildi, ya
da normalize edildi. Fiziki zor, kaginil-
maz olarak entellektiiel alana da el at-
ti. Ciinkii, entellektiiel zor, kendi ala-
mim hizaya getirmekte yetersiz kal-
musti. Universiteler - YOK, TRT, ba-
sinda yasak ve sansur, kitap toplatma
ve yakma... Devamla gosteri, toplan-
t1, orgiitlenme yasaklari vs. Tiim bun-
lar, fiziki olarak gecersiz kilindi. Kar-
si-devrimeci fiziki zor boylece, devrim-
ci giiclerin fizik ve entellektiiel agi-
dan bastinnlmasi ve geriletilmesinin
kisa vadeli, dolaysiz arac1 oldu.

Abartma sayilmamal: 12 Eylul ge-
nel saldirisi, bigakla kesiyormusgast-
na kesin ve anltk oldu.

Egemen siniflar, fiziki zor’la siire-
yi kisaltr. Bu genellikle basarildi.
Ancak, kisa bir siiregte "kokten hal-

_letme” hayli farkhi bir durum. Bura-

daki "kokten halletme", yalmzca en-

gelleme ya da duraksatma olabilir.
Sisteme  yonelen kargi-iiretimin,
uzun siirecte tiikketiciye ulagmas: en-
gellenemez. Dolayisiyla, uzun erimli’
"kokten halletme", sistemin dinamik-
lerini agar. Oyle olmasaydi, somiirii-
ye dayali bitiin sistemler, "kadir-i
mutlak" olmanin bir yolunu bulabilir-
di. Tarihi determinizm, bunun tersi-
ni kanithyor.

Set gekilir, su durur. Ama, setin
asilacagy bir nokta mutlaka bulunur.
Ki bugiine kadar hep béyle oldu..

Fiziki zor, burjuvazi i¢in en riskii
ve son caredir. Batrnin giicli burju-
vazisi, bu yolu genelde tercih etmez.
Onun asil tercihi, dolayl yani gizlen-
mis zor yoniindedir. Bu zor, toplum-
sal yasamin her alanina igerilmistir.
Sistemin, uzun vadeli gikarlar1 bunu
gercktiriyor. Yoksa, burjuva "uygarli-
g1"nin bir sonucu degil. Turkiye’deki
egemen simflar giigsiiz. Olanak ve ye-
dekleri, dolayh zor’u genellikle kaldi-
ranmuiyor. Her defasinda, ipin ucunu
birakmadan, tekrar yapismak zorun-
da kaliyor.

Uzun erimli yedekleme

Fiziki zor, kisa vadeler igin, top-
lumsal degisim ve gelisimin duraksa-
tilmasi, engellemesini amaglar dedik.
Kesin ve anlik bir set cekme... Entel-
lektiiel zor, uzun erimlidir. Yani, bu
yontem dolayliligi igerir. Burjuvazi
sunun farkinda: Degisim ve gelisimle-
ti, her donem icin ve kékiinden yoket-
mek olanaksiz. Egemen kalmak igin,
gergekei davranmak zorunda. Dolayi-
styla reel burjuva tutum, degisim ve
gelismelerin, sistemin kurumlagmasi-
na yedeklenmesidir. Egemenligin ku-
rumlastiriimasinda, en "garantili _)’01':
budur. Ki bu ydntemlerle, devrimet
potansiyel gok uzun siireler normali-
ze edilebiliyor. i

Fiziki zor digindaki yontemler,
entellektiiel zor olarak tammlamak,
ilk bakista yanlis gelebilir. Dogal ola-
rak bu bir soyutlama. Ayiklama ve
dzetlemeleri igerir. Canli yagamin ka-
otik yapistyla, bire bir uygunlugu bcl.<~
lenmemeli. Ote yandan, goriinenin
ardindaki "gizemli" gercege ulasilir-
sa, entellektilel zor tamminin, hi¢ de
yanhs olmadifi goriiliir. Dolayh ve
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htbol baslica

esarj alanr

dolaysiz zor kullammlari, hem iire-
tim, hem de tiketim siiregleri iizeri-
ne oturur, Yani, maddi temel her iki-
sinde de aymdir. Cok basitlestirerek
aradaki farki vurgulayalim: Ele aldig-
miz, bir {iretim birimi olarak, fabrika
olsun. Fiziki zor’un ¢oziimii, grev vb.
direnisleri yasaklamaktr. Entellektii-
el zor'un yontemi ise, ¢ok yonlii bir
qarmalamayla grev vb. direnisleri dii-
stinemeyen, giindemine almayan iire-
ticiler kiitlesi yaratmaktir. Sar1 sendi-
kacilik, isci aristokrasisi, ideolojik,
politik, kiiltiirel, estetik dcs_.,cr kaza-
nimlarini egemen formasyona adapte
etmek yoluyla vs.

Goriilen ne? Entellektiicl zor da,
gretim ve titketim: siiregleri izerine
oturur. Fakat burjuvazi bu yéntecm-
de, "tretim ve titketim siireclerinin
diisiince agamasinda denetimini esas
aliyor". Zor’un entellcktiiel mecrada
akitihgy, bu anlamdadir. Iki zor kulla-
mmt  arasmdaki ayrimi gozetmek,
bunlara kargi-alinacak tavir agisindan
onemli. ikisi de tek merkezden yon-
lendiriliyor. Birbirinden bagimsizlik-
lari, goriiniis itibariyledir.

Zor’un kullanimi, derinligi ve ge-
niligine asamalidir. Degisik bazlar-
da uygulamalar so6zkonusu. Her baz,
dierinin halkasidir. Belli bir sistema-
Ligi igerir. Siif ya da sosyal tabaka,
hareket ve birey... Iste, zor kulanimi-
min baglantili birim alanlari!..

Oznelde yiten nesnel

Lenin, "siyasi gercekleri agiklama

kampanyast" demisti. Bu, kurulu sis-
temin gereekleri gizleme genel kurali-

na bir tavirdi. Egemenlerin doga,
toplum ve insan distincesindeki do-
nigiimleri perdelemesine karst sava-
Sim...

12 Eyliil'le yogunlasan depolitizas-
yon neydi? Agiklamasi: Kargi-devrim-

- ci cntellektiiel zor, disiinsel iiretim -

ve titketimin, degisim ve geligim dina-
miklerinden soyutlanmasim amagla-
di. Yeni kusaklan bayle yetistirmeyi,
eski militan kusaklar: normalize et

meye bagladi. Bugiin, 74-80 kusagi-

nin dnemi, biraz da buradan geliyor.
Halk simiflarinin yekinip gelme siire-
cinin militan kusag@i, ycni yekinip gel-
me siirecinin ayakba yapilmak isten-
di. Ne yazk ki, egemenler azimsan-
mayacak oranda basari sagladi da. 12
Eyliil, ‘80 sonras: kusagfa neler yap-
u? Sisteme - yonelik her degisimin
ipuglarinin, bireylerce farkedilmesini
perdeledi. Bunun yolu tek degil. Fa-
kat, baglicalari siralanabilir. Bircyi,
gerek iiretici v gerekse tiketici ola-
rak giindelik yasamin yoksunluklarla
Jorilii, aldaticr sigimaklarinda bog-
mak! Ilk bakista, celisik gorilebilir.
Ama degil. Madalyonun 6biir yiiziin-
deki gergegi unutmamak gerekiyor:

_ Birey, hayal ile gereek diinya arasin-

da asili tutuldu. Amac agik: Maddi
ve diisiinsel yasamin biitiin koprileri-
ni, birey dizeyinde dinamitlemek...
Sonug, ideal bir kisir dongii, Giincel-
le ‘boguntuya giren birey, boguntu-
dan kagisi, hayale savrulmakta bulu-

* gi birikimi, uzmanlar...

Sistem, yillardir bunun igin komp-
le bir seferberlik icinde. Ekonomik
ve politik konumlanig da, bu acidan
olduk¢a "muntazam". Konjonktiirel
bir kavrayig sozkonusu. Planlar, prog-
ramlar, devlet ve yan kurumlari, bil-
Siyasi, sanat-
sal, orgiitsel, kiltiirel politikalar...
Hepsi, toplum ve birey yasaminin,
her faaliyet ve yonunun metalastiril-
masma kosullu.

Yorgun demokrat iiretimi

Komiin, ilk sayisinda "genis kitle-
lerle birlesmek ve onlari daha ileri sa-
vagim bigimlerine hazirlamak ama-

ci'mi da, agik olarak vurguladi. DcW{ i .

rimci alternatif eksikligi, kitleler agt-
sindan hald 6nemli bir sorun olmaya
devam ediyordu. "Boyle bir alternatil

eksikligi, Marksist ve devrimei kadro-

larin dnemli bir boliimiina hareket-
siz birakmus ve siradanlagmaya yol ag-
mustir”. (Komiin, say I, sa: 9)

“74-80 kusagina yonclik politika,

onu militanh@indan arindirip, nostal- -
jik girdaplara suriikledi. "Yorgun de-

mokrat", "pili bitmig" vb. adlandirma-
lar, bu kugaktan (eski) militanlarin,
yalnizca ruh hallerini betimlemiyor.
En azindan, gercegin hepsi bu degil.
Yasanan politik siirecin ve iiretim ilig-
kilerinin somut ihtiyaglariyla belirle-
nen, komple bir planin iiriini. Yor-
gun demokratlik, pili bitmiglik vb. bi-

| KOMUN 0O 42

]

1




Y

— pus kagimilmaz. Kopusun gapini, bu

reyin, hareketi ve kendi i¢ diinyasm-
daki bunahmiyla siirl degil. Ege-
men ideolojinin miidahalesi, belirleyi-
ci unsurdur. Dolayisiyla, kargi-devri-
min kitle politikasim gozardi etmek

- cinayet olur. Oznel eksik ve yanlisla-
1 gevreleyen nesnel kumpas, savasi-
min baglica handikap1 olarak duru-
yor.

12 Eyliil, bireyi siiregelenin ¢ok
iist boyutlarinda parcaladi. “74-80 ku-
saginin militam, esas olarak bundan
kendini kurtaramadi. Atomlarina ay-
rilmug bir toplum! Simifin pargalanma-
sinin birim ifadesi olarak, atomizc bi-
reyler!  Genis kitleler, politikadan
arindirldi. Orgiitsiizlestirmeyle, sinif
baglart 6nemli oranda giderildi. Bu-
giin artik, ‘74-80 kusagindan bir ko-

* kusagin eksik ve yanlislar belirleye-
cek. Tam da bu noktada, tuzaklara
dikkat! Kargi-devrimin kitle politika-
SI'yIa payandalanan, "¢zgiir birey" ne-
yin nesi? Ozet olarak, tarih ve top-
lum iligkilerinden kopmaktr bu. Ge-
lecege yonelmek yerine, nostaljiye sa-
rilmak. Yasanilan gercekliklere dair
iqcallcrin, umutlarin, ¢abalarin titke-
nisi.. Bu durumda, karsi - devrimee
koriiklenen  bireycilik, "Ozgiir'lesen
bireyi, kendi kabuguna hapsediyor.

Kargi-devrimin bashca araglarin-
dan biri, yine "kitle kiiltiici", Kosmii-
ner hareket ve birey, "kitle kiiltiirii"
ve "halkgilik"la arasina, kesin simir
¢izgisini geckmeli. Karsi-devrimin ola-

.w’naklarl, bizimkinden ¢ok daha kap-

samll. Reklamlardan miizikallere,
danstan modaya, TV dizilerinden
edebiyata... Kitle kiiltiirii politikast,
bu alanlarda canlandiriliyor. Toplum-
sal muhalefetin diisiinsel bazda dene-
timi, bu ydntemle saglaniyor. Diisiin-
sel ile maddi yasam arasindaki bagla-
rin koparilmasi da.

Kitle kiiltiiriine yedeklenen, bas-
ka seyler de var elbette. Nostalji, po-
piilizm ve potansiyel giiciin sisteme
yonelmesini  engellemek igin, pek
¢ok zararsiz alana kanalize edilen sal-
dirganlik. Yani desarj mekanizmasi.

Bugiinkii baglica araci futbol. Kitle |

kiiltiirii, yedeklenmis diger araclarla
beraber, genis kitlelerde "sizofrenik"
bir sapma yaratir. Bireyin her edimi,
"hastalik"la esitlenir. Futbol, TV, lo-

to, toto, at yariglari hastas: vs. De-
nek tasi, normalize edilmis bireydir.
Bu bireylerden olugan koca koca kiit-
leler, zararsiz kilinmigtir. Toplumsal
sizofreni, bu kitlesel edilgenligin tasa-
rimidir.

Bilinci savunmaya ¢agri

Gerek “74-80, gerekse ‘80 sonrasi
kusagmn genelde tiim, 6zelde militan
bireyine yonelen karg: - devrimei fizi-
ki ve entellektiiel zor, "sizofrenik bir
kugak yaratma" amachdir. "Sizofre-
ni"nin sozciik anlami, gerekli agikla-
may1 veriyor aslinda: Bolinmiis akil!
Gegmeden, bir ammsatma: Burada,
klinik bir kavram degil, toplumsal
bir tanimlama olarak agirhik kazana-
cak.

Kargi-devrim  silinmis kigilikiere,

boliinmiis akil uzerinden gidiyor.

Toplumsal sizolreninin belirtilerini si-
ralamaya calisgirsak: Bireyin, kendini
yasadif1 toplumdan geri gekmesi.. So-
mutun genel yonelimini dikkate al-
mazken, aynintilara asin gnem verme-
si.. Takilip kalmasi.. Konusma da,
diisiinme de parampargadir. Hep dal-
dan dala atlamali.. Tim degigim ve
gelisimlere kugkuyla bakar... 12 Ey-
liille, sistemli bir depolitizasyonun
bombardimanina tutulan birey budur
iste. Binlerce disiinsel denge infilak
etti. ‘80 sonrasi toplumsal, politik or-
taminin bireyindeki ¢ozilme ve silik-

lesmeyi‘ bu perspektifle yakalamali-
yiz. Toplumsal sizofreniyi futbol, lo-
to, toto kuyruklar: vs. ile simirlamak
yararsiz. Insan iligkilerinin siiregitti-
i, butiin birim alanlara bakmakta ka-
rarh olmaliyiz. "Kopriialt1”, cadde iis-
tii ve kuytu cafeleri, "entel kahve"le-
ri, hastane koridorlari, bekleme sa-
lonlari, is¢i yemekhaneleri, anfiler...

Komiiner ¢ikis icin bir tutanak: In-
filak eden birey, kendini nerelerden
toparlamaya baslamali? Verili yasam
tarzindan, radikal bir kopus ana ek-
sen.. Verili yasami, yeniden tanimlar-
sak: Marazi bir bireycilik sapmasin-

da, olanakli ve gerekli tiim ilkeler-

den arindirilmis, kaotik caprazlama
iligkilerin deforme iiriinii ve tanim-
lanmaya gelmeyen bir yasam. Bu ya-
samin-agirhgi, havada ugusan toz zer-
recikleri kadar bile degildir. Karsi--
devrimin estirdigi hoyrat riizgar, boy-
le bir yasama neylemez ki?!

1985°ten baslayarak, biiyitk oran-
da hapisanelerin disina gikan <74-80
kusaginin militan bireyini, nasil bir
toplumsal yasam bekliyordu? Birgok

- eski kadro ya da militanin normalize

ediligi, gercekte normalize edilmis
bir toplumsal iliskiler yamaginin irii-
nil olmadi mi1? _

12 Eylilden sonra, giindeme gi-
ren egemen smf partilerini ele ala-
Iim. MDP, HP ve ANAP. Aralarin-
dan ANAP kazandi. Neydi, bu parti-

2 nin kozlan1? Bugiine kadar birgok ki-

si, soyledi ve yazéi da. Ozetle, nor-

= malize edilmis kitleler!.. ANAP, zafe-

W rini infilaklarin iizerine kurdu. Gena-

reller, “particilii" lanetleyerek i§e
baslamisti. Bu yiizden, ANAP klasik
anlamda bir parti olmaktan, hep
uzak durdu. Lanctlenenlerden birl

o« de, 'ilkelere bagh politika"ydi. Ulke-

Giincelle boguntuya giren birey.

i i "ucuruma" gotiiren, biraz da Ece-

vit-Demirel ikilisinin "ilkelerinden ta-
viz vermeyisleri'ydi! Bu durumda,
ANAP1n ilkesi ilkesizlik oldu. "Dprt
cgilim’ esprisi. Kitle kaltiriyle
uyum, politikacilarin kiiltiirsiizliikle-
riyle payandalandi. Tim bunlarda,

b kitlelerin o donemdeki durumunu an-
{ lamanin ipuglari var. ANAP’1n segim

sloganmina dikkat: "Politika yapanlara
degil, ANAP’a" oy isteniyordu. Kitle-
lere, politika yapmayacagi teminatini
veriyordu. Depolitizasyonun meyve-

l
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lerini ANAP topladi. Kararsiz ve po-
litikasizlastirilmsglarin, simifsal ayrim-
lar1 boglayanlarin, yargilamayanlarin,
partilesmeyen ve partilesmek isteme-
yenlerin omuzlarindal..

ANAP’m iktidar olmasi, sistemle
genis halk kitleleri arasindaki karsi-

lasmanmn ikinci yanisiydi. Hald, ayni -

magti oynanan. Inisiyatif, sistemin
elindeydi. Ringin kosesine sikistirdigi
bireye, oldiiriici yemruklarim kesinti-
siz indiriyordu. Bu donemde Ahmet
Altan, Latife Tekin, Milan Kundera-
lar cok satar oldu. Nedeni, agik degil
mi? Hepsi, ¢dziilen bireyi kutsadi.
Normalizasyonu estetiklestirdi. Ayiri-
c ozellik ortadaydi: Titkenen birey.
Yasanan, bir "amag yitimi'ydi. Er-

" dem olarak, kabugunda yasamm su-
nulmas: ya da. Temel tarz, her seyi
kabullenmislik oldu. Camura atilan
bir siinger, bataga siiriiklenmis bir
yumusakca.. Simirsiz  gecirimlilikte
bir varlik!. Tiim gozenekleri, her tiir-
lii "pislik"le doyurulmus.. Bu, hosgo-
rimiin ¢ok otesinde bir seydi artik.
"Crrcir" olmakti.

80’ler sonrasmin depolitizasyon
tezgahinda kaliba dokiilen birey, top-
lumsal degisim ve gelisimleri goremi-
yor. Korlestirilmigtir. Entellektiiel
zor’un denetimine giren, ‘74-80 kusa-
g (eski) militan bireyi ise, "gor-
mek istemeyen”dir. Bu anlamda, Ko-
miinar yasam ve komiinar birey, bilin-
cin sahiplenilip, savunulmasina kok-
“tenci bir ¢agridir. Boyle anlagilmali-

dir.

Kayan mevziler, savrulan birey

Cetin Altan, 60’larin ikinci yarr-
sinda, sistem kargit1 soylemin tiim iil-
ke capindaki simgesiydi. Bugiin ne
yapiyor? ‘68 Kusagi’'nin, bu "entellck-
tiiel jeneratorii"ne ne oldu?.. Altan
gimdi, diinii nostaljik bir metaya ¢ev-
rip pazarlarken, kitlelerin bugiinle
olan baglarindan koparilmasi ydniin-
de islevsellestirdigi "giizel gelecek”
masallari anlatiyor. Tiim sorunlarin
¢oziimiinii, emperyalist sistemin tek-
nolojik gelisim ve kendiliginden do-
niisiimiine baghyor. Gelecege iligkin
belirlemelerde, mistik maskaralikla-
ra sariliyor.

Cetin Altan’a takilip kalmak an-
lamsiz. Yakin gecmisteki ayrintilar-
da, daha somut kanitlar var. Zama-

FIZIKI ZOR: Kisa zamanda "kokli” ¢ozim igin...

ninda belli meslek ve konularda, yet-
kin bir formasyon sahiplenmis, ya da
hapisten g¢iktiktan sonra bunu yap-
mug, "militanlarimiz” simdi nereler-
de? Sirket damigmanliklar, basin-ya-
yin kuruluslarinda hatiri sayilir mey-
kiler, hiinerli reklamcilik, basaril ti-
caret... Ya da, "kendine gore" bir
diikkan veya cafe agmugtir. Burjuva
basini, gegmiste “magaraci profesor”,
"olim bigen asistan”, "bombaci mii-
hendis" vb. sifatlarla, birer "canavar"
olarak teshir etmemis miydi? Politik
yasamin noktalandifi yeni meslek ve
isyerleri, nasil bir kagisin sigimaklar
oldu? Amnilan isler, yapilmayacak is-
ler degil. Ama militan bir kusak bire-
yinin, (bazen "bir seyler yapiyor ol-
mak" adina) buralara yoneligi, oralar-
da takilip kalmasi, bir geri adimin da
cok otesinde bir sey. Bu, adimlarca
gerilere savrulustur. Korkung bir ig¢

yarast: Komprador tekellerin, kiiltiir

faaliyetlerini omuzlayanlarin ¢ogu, cs-
ki omuzdaslarimiz! Sinifla beraber ol-
mak, sinif drgitiini yaratmak ve ge-
listirmek tedaviilden kalkal beri, bu
boyle. Artik onlara, biitiin referans-
lar kars: - devrim cephesinden verili-
yor.

"Entel" ve "romantik” cafe-bar’la-
rin mantar gibi bitmesinde, devrimci-
liklerini "eski'letmis yeni miiteseb-
biislerin hakk: yenecek gibi degil. Bu
"mantar gibi biti§’, hangi talebi kargi-
lamis oldu daha ¢ok? Bir yerlere "ka-
pagl" atamamigh@in, militan kugak-
tan savrulmuslugun.. Nesnesizlestiril-
mig baskaldirilariyla, kendinde varhk-

larm vs. Yeni devrimci kusak, bu ke-
simi, "yorgun demokrat" veya "pili
bitmis" diyerek digladi. "Eski tiifek-
ler" ise, am tazelemeleriyle, bugiine
maledemedikleri baskaldirilarim
dost sohbetlerinde pazarlayadurdu-
lar. Bu anlamiyla, bagkaldirilar1 da
bir metaydi artik! "Satig" mekan, "ye-
ni tip cafe"ler oldu.

Eski kadro ya da militanlar, yeni-
den tammlanarak suufsal mevzilere
cekilmelidir. Bu olanaksiz degil. Ye-
ter ki kolayciha sigimilmasin. Ciin-
kii, bu insanlarin, sistemle gok sorun-
lar1 var. Bu kesin. Ancak, sisteme
olan kargithiklarini, i¢ diinyalarina
hapsetmeyi, neredeyse erdemden sa-
yar oldular. Degigimi istiyor, ama de-
gistirebilme  giiciine  inanmuyorlar.
Degistirilebilecegine  inanmayinca,
kendi de defismeye gerek gormiiyor.

Cogu, ¢ofu zaman artik "aksamei”dir

da.

Tiim bunlar, biiyiik oranda kar-
si-devrimin entellektiiel zor unun iirii-
nii.

“74-80 kusaginin savrulmus mili-
tan bireyi, kurmay: diigiindiigii simf-
s1z, somiiriisiiz diinyay, nerede untit-
tu? Buyiik oranda, 12 Eylil enkazi-
mn alinda! Dagitilan  orgiitlerinin,
her bir pargasinda.. Ulusal ve sosyal
kurtulusun dinamiklerini yeniden ele
gecirme faslindayiz. Komiinar tutum,
degistirmek isteyenlerin degistirmeye
kendinden baglamasidir. Kendimizi
yeniden tanimliyor ve farkimizi koyu-
yOruz.

Haydi redifler, siz de savagmaya! O
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TURKIYENIN SOSYO-EKONOMIK YAPISI

Kapitalizmin

ikili i

slevi

| SOSYO EKONOMI |

Varolan gergeklikten kopuk bir bigiminde ydratilen bu teorik tartismalar, 6nemli dogmatik
yaklasimlar: beraberinde getiriyor. Orgdtler, inandiriciliklarint kanitlamak icin, varolan
yapiy! ya Cin'deki ya da Rusya’daki bicime uydurmak zorunlulugu duyuyoriardl.

Tongu¢ GULEC

"ﬂ

Bir iilkenin ekonomik ve sosyal ya-
pisimn dogru tahlili, o iilkedeki
devrimin basarisinin  temel tasidir.
Cunkil bir devrimin 6zii, itici ve te-
mel giigleri, ittifaklary, hedefleri, yo-
lu, bag ve temel ¢eligkisi, vb. gibi si-
yasal tespitlerin tiimii, ancak dogru
bir iktisadi ve sosyal yap: tahlilinden
hareket edilirse biitiin yonleriyle kav-
ranabilir. Boylece siirece dogru yon-
temlerle miidahale edilip, devrim
ilerletilebilir. ,

Tiirkiye devrimei hareketi, bu
onemli sorunda, iizerine diigen gore-
vi gerek geemiste, gerekse de bugiin
tam anlamiyla -yerine getirmemistir.
Orgiitlerin ilk olusum déneminde or-
@y konulan tezler, sonraki siirecte
geligtirilememistir.  1976-78  yillar
arasinda yiiriitiilen tartismalar, olum-
lu olmasina karsin, esasta ana halka-
yi1 kavramaktan ¢ok uzakti. En 6nem-
li cksikliklerden birincisi; uluslar ve
azinliklar mozayigi olan Tiirkiye’nin
dogusu ile batisi arasindaki ulusal,
sosyal, ckonomik, kiltiirel vb. bir di-
zi farka karsin, bu iki bolgenin bir
tek yapi biciminde ele alinip deger-
lendirilmesi ve varilan ¢oziim énerile-
rinin her iki bdlge igin de gegerli sa-
yilmasiydi.

Ikincisi ise; yiiriitillen tartismalar,
meveut arazinin objektif bir tahlilin-
den gok, sorunun teorik olarak agik-
lanmas1 bi¢imindeydi. Varolan ger-
¢eklikten kopuk bir bigimde yiriitii-
len bu teorik tartigmalar, dnemli dog-
matik yaklasimlart beraberinde getiri-

yordu. Orgiitler, inandiriciliklarini ka-
mitlamak zorunlulugu duyuyorlardi.
Iste tam da bu durum, somut gergegi
kavramada olumlu bir rol oynadi.

Bugiin cesitli giicler gecmisin bu
olumsuzlugunu agma yoniinde ileriye
dogru bir adim attilar. Bu adimin 6r-
giitlii sesi olan Komiin, iki bolgenin,
sapla samani karigtirma misali birlik-
te ele alinmasim yanhs gormektedir.
Bu yazida inceleyip varacagimiz so-
nuglar, bat1 kesimine aittir. Okuyucu
bu hususu gozoninde bulundurmal-
dir.

Yikici ve yenileyici

Emperyalizm, kendi i¢ dinamigiy-
le ilkel birikim siirecine girmis olan
tilkelere nifuz ettiginde, bu ulkelerin
ckonomik gelisme siireglerini birbiri-
ne zit iki yonde etkiler. "Biri yikiel,
otcki yenileyici" etkidir. Sermayenin
bu islevini goren Marks, Ingiliz ser-
mayesinin Hindistan’da oynayaca@
role sdyle isarct etmekteydi:

"Ingiltere’nin Hindistan’da yerine
getirmesi gereken ikili bir gorev var-
chr. Biri yikici, oteki yenileyici- eski
Asyatik toplumun ortadan kaldirilma-
s1 ve Asya’da batili toplumun maddi
temellerinin atilmasi."(1)

Marks’in "eski Asyatik toplum”

olarak ifade ettigj, feodal yapidir. In-
giliz sermayesi, yikict olan yoniiyle
bu yapiyt ortadan kaldirirken, yerine
neyi gegirecekti? "Bauli® toplumun
maddi temellerini! Yani kapitalist
toplumun. Demek ki emperyalist ser-
maye, girdigi tilkelerin yeralti ve ye-
riistii kaynaklarini talan edip, burala-

r1 kendine bagimh kilarken; diger
yandan da, bu iilkelerdeki geri top-
lumsal yapiyr kaldirip, yerine kapita-
list toplumun maddi temellerini at-
mak zorunda kaliyor.

Sermaye ve iglevi sorununu Em-
peryalizm yapitinda tartisan Lenin
de bu gergegi tanimlar.

"Ihrag edilmis, sermaye, ihrag edii-
digi iilkelerde, kapitalizmin geligmesi-
ni etkiler, hizlandinir. Boylece serma-
ye ihraci, ihracatg iilkelerdeki gelis-
meyi bir parca durdurma egilimi tasi-
sa da, bunun diinyadaki kapitalizmi
derinlemesine ve geniglemesine gelis-
tirmek pahasina oldugunu unutma-

‘mali." (2) (abg)

Bu gergek, ne yazik ki bizde he-
niiz yeteri derecede kavranmamugtir.
Her kesim, isine gelen yonii tek taraf-
It bir sckilde one g¢ikariyor. Bunun
tizerinde teori olugturmaya, gesithi
sapmalart sistemlestirmeye yoneli-
yor. Emperyalizmin ykici yoniini
gormeyip, tck tarafli bir bigimde
onun yapcr yoniini cle alanlarin var-
difn nokta ne? "Somiirge siyasetinin
ilerici bir siyaset oldugu, kapitalizmi
yerlestirdigi", bundan dolayr da ona
karst miicadele ctmenin anlamsiz ol-
dugu. Bu revizyonist sapma, gegmis-
te Trogkistler tarafindan CKP'ne
onerilmisti. Fakat Marksistler tarafin-
dan siddetle elestirilmis ve geri pus-
kiirtitlmistur.

Ayni mantik bugiin, "toplumdaki
biitiin esitsizlikleri emperyalizmin za-
ten kaldinldig1"; ayrica teknolojideki
gelismenin vardign diizeyin kaginil-
maz sonucu olan otomasyonun, pro-

e
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letaryayr ve dolayistyla da burjuvaziyi
-zaten yokolmaya dogru gotirdugii, si-
mif miicadelesinin bos bir iitopya,
Marksizm-Leninizmin ise artik gecer-
siz oldugu tezleriyle ortaya ¢ikiyor. ,

Emperyalizmin, biitiinvahsilikleri-
ni gizlemektir bu. Ezilen halklara,
"emperyalizm tarafindan kurtarilana
kadar oturup beklemeyi" 6neren bu
goriis, nereden gelirse gelsin gerici-
dir. Emperyalist politikadir.

Her yanhsin tam tersi dogru
olmayabilir

Emperyalist sermayenin ytkici ro- -

linii tek yanh olarak 6ne gikarmak
gikmaz yoldur. Yikima karsm gercek-
lesen degisiklikleri kavrayamamak ve
buna uygun politikalar iiretememek-
tir.

Bu mantigin sahipleri, tartismalar-
da, "emperyalizmin iradesi diginda
da olsa gelistirdigi kapitalizm"den
soyle bir dil ucuyla da olsa sozeder.
Ama bunu belirli bir yere kadar
miimkiin goriir. Diyorlar ki;

"Emperyalizm, bir nispette feodaliz-
min ¢éziilmesine yol agmakta ve hat-
ta bir yere kadar ¢ozillmeyi tesvik et-
mektedir. Ama hepsi bir yere kadar.
Oradan ileri gitmek, iilkenin iktisadi
yapisina kapitalizmi hakim  kimak,
emperyalizmin varlik sebebini ortadan
kaldimak olacagindan, orada dur-
mak gerekir." (3) (abg)

Sormak gerekir: Emperyalizm [fe-
odalizmi ¢oziip, kapitalizmi gelistiri-

yorsa, bu ¢oziilme siireci neden belir-
li bir yerde cakilip kalsin? Mademki
emperyalist sermayenin bu iilkelerde
belirli bir rolii var, neden bu rol be-
lirli bir asamadan sonra iglevini yitir-
sin? Bu mantmn sahiplerine bir one-
rimiz var. Lenin’in "ihrag edilmis ser-
maye ihrag edildigi iilkelerde kapita-
lizmin gelismesini etkiler, hizlandi-
rir” bigimindeki ciimlesinin hemen ar-
dmna, "ama hepsi bir yere kadar” kay-
dim dussiinler ve basindan bir daha
okusunlar. Mantik silsilesindeki tra-
ji-komikligi belki goriirler.

Ekonomik yapiyi, yari-feodal ola-
rak degerlendirenler, tezlerini kanit-
lamak igin sik stk Mao’ya bagvurmak-
ta, onun kurtariciligina siginmaktadir-
!qr. Verdigi altinda bile, Mao’nun ne-
yi anlatmak istedigini goremeyen bir
kafa, istedigi kadar alinti versin, ya-
rarsiz bir ¢abadir bu.

Mao’nun dediklerine kisaca bir
20z atalim,

"Cin’in feodal toplumu meta cko-
{lqmisinc dogru gelistigi ve boylece
icinde kapitalizmin tohumlarini tagi-
digr igin, Cin yabanci kapitalizmin
zorlamas: olmasa bile, giderek kendi
kendine kapitalist bir toplum haline
gelecekti. Yabana kapitalizmin nii-
fu'z etmesi bu siireci hizlandirds.
Cin’in toplumsal ekonomisinin ¢oziil-
Ir}esindc, yabanei kapitalizm onemli
bir rol oynad..." (4)

"Bununla beraber kapitalizmin or-
laya ¢ikmasi ve gelismesi, Cin’deki
ecmperyalist miidahaleden bu yana

meydana gelen degisikligin sadece
bir yoniidiir. Bu degisikligin kapita-
lizmle birlikte gelisen ve onu engelle-
yen bir yonii daha vardir. Emperya-
lizmin Cin feodal giigleriyle birlese-
rek, Cin kapitalizminin gelismesini
onlemek igin kurdugu tuzak..." (5)

(abg)

Mao, tipki Marks’in ayrigtirdigi -

gibi, emperyalist sermayenin islevini
biri ytkict, digeri de yapict olmak iize-
re, iki kesitte ele almaktadir. ilk alin-
tida, sermayenin yapici yoniine degin-
mekte. Ikinci alintiya gelince; burada
da sermayenin diger yonii olan yikici
yon iizerinde durulmaktadir. Dikkat
edilmesi gercken nokta: Bizim dnce-
likle altimi gizdigimiz yerde, Mao’-
nun anlatmak istedigisey ne? Emper-
yalizmin, Cin’in milli sanayisi 6niin-

de engel oldugu ve onun gcli§mc:5ini(F

engelledigi. Buradan, emperyalizmin
biitiin kapitalist gelismeleri engelledi-

gi sonucuna varmak, biiyiik bir yanil-

g1 olur,

Mao’nun, "Cin kapitalizmi” dedi-
gi seyin milli kapitalizm oldugunu tar-
tisma gotiirmez bigimde koymak ge-
rekiyor. Mao,

"Ulkemizde Cin kapitalizmini Cin
degil, tersine Japonya, Japon kapita-
lizmini gelistirmektedir." (6) diyor.

Gayet agik degtil mi? Cin kapita-
lizmi denilen, Cin’in milli kapitalizimi-
dir. Japon Kapitalizmi isc Japonya’-
nin Cin’de gelistirdigi komprador ka-
pitalizmdir. Emperyalist sermaye, gir-
digi ulkelerdeki milli kapitalizmi yi-
kar. Onun gelismesini engeller. Ama
kendi kapitalizmini, yani kopmrador

kapitalizmi gelistirir. Bunu getirigf

bir yerlerde kaziga baglamak, hele
hele bunun hakimiyetini emperyaliz-
min varhk sebebiyle bagdastirmak,
bunlari birbirlerini digtalayan olgular
olarak gormek, emperyalizm ve
onun sermayesinin isleyiginden biha-
ber olmak demektir.

. Kaypakkaya’min yaklagim

I. Kaypakkaya, ayn1 Marksist ba-
kis agisiyla harcket eder. Emperya-
list sermayenin iglevi ve ikili karakte-
fi konusunda bakm ne diyor:

"...kapitalizmin gelismesi ve [co-
dal iligkilerin kismen ¢oziillmesi em-

- peryalist somiiriiniin igleyisinin tabii,

kaginilmaz ve kendiliginden dogan
sonucudur. Emperyalizmin somiiri
ve talan amaciyla ihrag ettigi serma-
ye kendiliginden feodal iligkilerde kis-
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mi bir ¢oziilmeye yolagmaktadur.....
isin oteki yiizii ve asli yiizii ise sudur:
Emperyalist iilkeler, geri kalmug tilke-
lere sermaye ihrag ederken buralar-
da demiryollar: vs. inga ederken, yiik-
sek faiz bedellerini, diisitk toprak fi-
yatlarini, diisiik iicretleri, ucuz ham-
maddeleri diisiinmektedirler ve onla-
rn asil amac biitiin topraklarin ve
hammaddelerin rakipsiz sahibi ol-
mak ve buralar1 somiirgelestirmek
emekei halklari kolelestirmektir. Em-
peryalizmin asil karakteri ve amac
budur." (7)

Kaypakkaya’nin yaklagimini dog-
matik bir bigimde ele alan muhafaza-
karlar, bozuk plak gibi, emperyaliz-
min yikict yoniinii tek yanli bir bigim-
de tekrarlayip duruyorlar. Yapier yo-

iin oynadii rolii ise, gormek istemi-
- yorlar. Feodal iliskilerdeki gelisme
hangi asamalardan gegmekte, bugiin-
kil sistemi igerisinde, fcodalizmin ¢o-
zlilmesinin hangi yolu izledigi, iyi bir
bakis agisiyla Kaypakkaya’da var. O,
Proleter Devrimei Aydinlik (PDA)
ile yiirtittiggin polemiklerde, bu nokta
iizerinde stirckli durdu.

"Olan sudur: Toprak agalifi ya-
vas yavag ve uzun siireg i¢inde kapita-
list ciftlikler haline gelmekte ve bu
arada koyli tizerindeki feodal hakimi-
yet ve somiiril bicimleri uzun siire de-
vam ctmcktedir. Hatta toprak afasi-
nin toprafinda calisan koyli, ticretli
is¢i haline' geldigi zaman bile cski
toprak agasi olan yeni "ciftlik beyi"
koylii tizerindeki eski imtiyazlarindan
(6rnefin angarya calisma gibi) bir
muhafaza etmektedir."

(8

Kaypakaya’yt dogmatik bir
tarzda savunmaya calisanlarin
kavrayamadiklari, fcodalizmin bu
ichaskalaginudir. Bu durum air
aksak ve sancli bir bigimde de
gerceklesse, iilkemiz agqisindan
bir olgudur. Marksistler, bu olgu-
yu ve bunun gelisme yoniini tah-
lil etmek zorundadirlar.

Klasik gecis bi¢cimleri

Feodalizmden kapitalizme ge-
¢i§ stirecini yasayan ilkeler, cm-
peryalizm odncesi donemde, ilkel
birikimlerini tamamladi ve burju-
va demokratik devrimlerini gergek-
lestirdi. Ulkelerdeki farkli toplum-
sal kosullarin dogal bir sonucu
olarak; ya Fransa’daki gibi "koylii

usulii hal tarziyla", ya da Almanya’da- -

ki bicimiyle "Prusya usulii" gercekles-
ti. Burjuvazinin iktidara gelmesiyle
birlikte olusan elverigli ortam, kapita-
lizmin daha hizh bir sekilde gelisme-
sini sagladi. Bu iilkeler giderek em-
peryalist iilkeler haline geldiler.
Emperyalizm caf ile birlikte, bu
déneme kadar ilkel birikimlerini ta-
mamlayamamis olan iilkeler, birer bi-
rer emperyalizmin afina d'ug.thle__r.
Bunlarin bir boliimii dogrudan s0-
mirgelestirildi. Bir boliimi yari-so-
miirge haline getirildi. Empcryahm,
milli olan bir seyi yikmaya, gelismesi-
ni cngellemeye yoneldi. Biitiin yapiy!
kendi ihtiyaglari dogrultusunda bigim-
lendirdi. Hakimiyctini, o giinkii top-
lumsal yapmin egemenleri olan fop-
rak agalan ile birlikte komprador bur-
juvazive dayandirdi. Dolayisiyla, bu

iilkelerde fcodalizme kars: yiirtitilen -

miicadele ig ice gegerek, demokratik
devrimlerin hedelini olusturdu.
Merkezi-feodal bir yapiya sahip
olan Osmanli toplumu, kendi i¢ dina-
migiyle gelisen ilkel birikim siirccine
girmigti bile. Osmanli toplumu, 15.
ve 16. yiizyillarda hic¢ de kugiimsene-
meyecek bir ticari yapiya sahipti. Ay-
rica, iilkenin baz1 bolgelerinde, kent
kiiciik iiretiminde, manifaktiir sanayi-
nin ilk Glizleri gelismeye baslamistr.
Egicr yabanc kapitalizm iilkeye girip,
bu gelismeyi engelleyip yikima ugrat-
masaydi, iilke kendi i¢ dinamifiyle

* gclisip kapitalist bir iilke haline donii-

sebilirdi. Fakat, yabanc kapitalizmin

Angarya ekonomisinde ve kapitalizm
kosullaninda arti-iriin elde etme ybntemleri
birbirinin karsiidur. fiki, treticiye toprak
saglanmasina, ikincisi treticinin

topraktan koparimasina dayanir.

girmesiyle birlikte durum kokten de-
gisti.

Onemli liman ve ticret merkezle-
rinden iclere dogru yayilmaya basla-
yan Ingiliz- Fransiz sermaycsi ve me-
talari, feodal devletin hazinesini bir
kene gibi emmeye basladi. Aruk
borglanin ard: arkasi kesilmez olmus-
tu. Alinan borglar, bir elden alimip di-
geriyle verilivor ve her defasinda
borglar hanesi emperyalistlerin lehi-
ne yiikseliyordu. Boyle bir toplumsal
yapmin iginden, milli sanayinin geli-
sip ilkel birikim siirecini tamamlama-
s1 beklenemezdi:

Halkin Birligi (HB) ve Devrimci
Halkin Birligi (DHB), -illkemizdeki
kapitalist gelismeyi "Prusya usulit”
hél tarzyla agiklar. Bolca aktarmalar
yaptiklart ama bir tirlt anlayamadik-
lar1 Rusya’da durum, tam da boyle-
dir. Rusya’da kendi i¢ dinamigiyle ge-
lisen bir kapitalizm vardi. Bu gelis-
me, ilkel birikim siirecini tamamla-
mis ve iki ayaf tizerine dikilmisti. O

-asamadan sonra yapilmasi gerecken

sey, bu gelismenin oniinde anlamsiz-
lagan ve bir engel olan otokrasinin
bir devrimle alagag: edilmesiydi.

Rusya ile tilkemiz arasindaki en
kaba aynm noktalar1 dahi gorillmii-
yor. Oradaki durum, dogmatik bir bi-
¢imde iilkemize uydurulmaya galisili-
yor. DHB’nin "Prusya yolu" noktasin-
da diistigi posizyon, sonugta devri-
min reddine kadar varmaktadir. Ciin-
kit DHB’ne gore, "Prusya yolu" kapi-
talizmin gelismesinin bir yoludur!
Oysa degil. Tersine o, yukaridan
bir devrimle feodalizmin tasfiye
edilmesinin  yollarindan biridir.
DHB, feodalizmin tasfiyesiyle, ka-
pitalizmin gelismesinin yollarin
birbirine karigtiracak kadar. "u-
fak" bir hata yapiyor. Sonugcta
cok koti bir konuma diigiyor. IEU-
nuyla ilgili eski bir yazilarinda s0y-
le diyorlar:

"...‘Prusya yolu burjuva de-
mokratik devrimin tepeden nme
tiiriinii izleyen, ekonomik geli-
sim’mis. Her seyden once ‘Prus-
ya yolu'ndan gidilerck, burjuva
devrimin tamamlandign  tlkeler
icin bile sorun tersinden konul-
mustur. Ciinkit bu iilkelerde once
"Prusya yolu'"nda belli bir yol ali-
ner. Belli bir asamada feodal top-
rak miilkiyeti sistemine iliskin fe-
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odal hukukun koydugu engeller, kapi-
talist gelisme icin dayanilmaz hal
alir, bunlanin reform yoluyla kaldiri-
mast zorunludur, tist yapidaki engel-
ler, iistten toprak aZalar tarafindan
kaldiilir ve kapitalist gelismenin yo-
lu acilir, giderek kapitalistlesme ta-
mamlamir. Artik ‘Amerikan yolu’nun
maddi temeli yok olmustur.". (9)
(abg)

DHPB’nin biitiin mantifn burada
yatar. "Prusya yolu"nu tepeden inme
bir devrim olarak gdriiyorlar. Onlara
gore, istyapinin degismesi bir devrim
degil, reform sorunudur. Oysa, "Prus-
Yya usulii" denilen tepeden inme dev-
rim konusunda Marksizmin soyledik-
leri gayet agiktir. Engels bu konuyu
soyle aciklar:

"Bu sadece gosterir ki Bismarck,
1866 Alman I¢ savasimi gercekte ol-
dugu gibi, yani bir devrim olarak ka-
bul etmis ve onu devrimei yollaria yii-
riitimeye hazirlannugst ve yaptigi bu ol-
du..... ‘tanrmnin iyi niyetiyle’ hiikiim
suren prenslerin kovulmasi, onun hi-
ristiyan ve mesruiyet¢i vicdanini hig

de rahatsiz etmedi. Kisacas: bu dey-

rimci araglarla yiinitlen esash bir dev-
rimdy. Kuskusuz bunun icin onu sug-
layacak olan en son kisi biziz. Tam
tersine biz onu yeterince devrimeci ol-
madigh icin, tepeden inmie bir Prusya
devrimcisi oldugu i¢in, ancak yarim
bir devrim yapabilecegi bir durumda
tam bir devrime basladi igin, bir ke-
re ilhak yoluna girildikten sonra,
dort degersiz kiigik devletle yetindi-
gi i¢in sucluyoruz."(10) (abg)

Engels’in soruna yaklasimi, hig¢
de DHB veya benzer mantiga sahip
olanlarinki gibi degil. Prusya yolu, ta-
bandan gelen Amerikana yolun tersi-
ne tepeden inme bir devrimdir,

Soyle sonuglandirmak istiyoruz:

Birincisi: Emperyalist sermaycnin
iilkemizdeki rolii ele alinirken, tek
yanlilifa distlmeden, her iki yon bir-
likte ele alinmali ve meveut durum
somut olarak incelenmelidir.

Ikincisi: Emperyalizmin iradesi di-
sinda da olsa, onun tabii, kaginilmaz
ve kendiliginden dogan sonucu ola-
rak gelisen komprador kapitalizmin,
belirli bir evresinde toplumsal yasa-
ma damgasini vuracagi, yani iilkenin
kapitalist bir iilke haline gelebilecegi
kabul edilmelidir.

Ulkemizdeki gergekligi tamimlaya-

rak vardifimiz sonuglarla, bu nokta-
larda olumlu diisiiniiyor ve Tiirkiye’-
nin tam da.bu yoldan geri-kapitalist
bir toplumsal yapiya vardigim belirti-
yoruz. e,

Feodalizmin ¢oziilmesi

Lenin, daha sonralari "emek-hiz-
meti sistemi” olarak da adlandirdifn
angarya ekonomisinin temel dzellikle-
rini §0yle siraliyordu:

"Bu sistemin varlify, agiktir ki aga-
@idaki su zorunlu kogullart éngoriir:
Birincisi, dogal ekonominin hakimi-
yeti. Feodal malikhane, kendi kendi-
ni yoneten, kendi igine kapall, dig
diinya ile ¢ok az iligkisi olan bir var-
lik olmalidir. Ozellikle, serfliin son
doneminde gelisen, toprak beyleri ta-
ralindan satis i¢in tahil iretimi, daha
simdiden eski rejimin yikildigini miij-
delemektedir. Tkincisi, boyle bir eko-
nomi, dogrudan iireticiye, genel ola-
rak fiirctim araclarinin, 6zel olarak
da topragin dagitilmasin ve aksi tak-
dirde toprak beylerine, is¢i saglanma-
st giivence altinda olmayacafindan,
bu iireticinin topraga baglanmasini
gerektiriyordu. O halde angarya cko-
nomisinde ve kapitalizm kosullarin-
da, arti-iiriin "clde etme yontemleri,
tamamen birbirinin karsiidir. Birinci-
si, ireticiye toprak saglanmast temeli-
ne dayanir, ikincisi ise, iireticinin top-
raktan koparilmasina dayanir. Ugiin-

_____

Sanayide
ve tarumda

arti-deger iiretimi

ciisii, boyle bir ckonomi sisteminin
bir kosulu da koyliiliigiin toprak beyi-
ne kisisel bagimhihgidir. Eger toprak
beyi koyliiniin Kisiligi tizcrinde dogru-
dan gii¢ sahibi olmasaydi, bir parca
topraga sahip ve kendi ¢iftligini isle-
ten bir adami kendisi icin ¢alismaya
zorlayamazdi. Dolayisiyla bu ekono- -
mik rejimi tamamlarken, Marks’in
dedigi gibi ‘ekonomik baski diginda
baskr’ gerckliydi. (Ve, yukarida daha
onceden de belirtildigi gibi, Marks
bunu emek-rant kategorisine dahil
ediyordu. Das Kapital 3,2, 324) Bu
zorlama koyliiniin serf olma duru-

mundan, toplumsal mevkilerde hakf |

sahibi olmasina kadar uzanan, ¢ok =
gesitli bicim ve derecelerde olabilir.
Dordiinciisii ve sonuncusu, tanimla-
nan bu ckonomik sistemin bir kosulu
ve sonucu da, teknigin son derece dii-
siik ve durgun halidir. Ciinkii ¢iftgilik
yoksullugun ezdigi ve kisisel bagimli-
Iik ve cahaletin alcalttigy, kiigitk koy-
liilerin elindedir." (10)

Ikel birikim siirecinin gelismeye
baglamasi ve serfliin kaldirilmastyla
birlikte, angarya ckonomisinin temel-
leri sarsilmaya baglad:. Yeni ve geli-
sen yon olan kapitalist ckonomi, eski
angarya ckonomisini her noktada sar-
styor, geriletiyor. Ama kosullar he-
niiz. daha yeterince -olgunlagmadifi
icin, bunun yerini alip timden farkl
bir ckonomik sisteme gegilemiyordu.
Bu uzun siirecin igiydi. Lenin soyle

i
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devam eder:

"Demek ki kapitalist eckonomi he-
men dogmaz, angarya ekonomisi de
hemen yok olmazdi. Bu yiizden
miimkiin olan tek ekonomi sistemi,
hem angarya sisteminin hem de kapi-
talist sistemin dzelliklerini birlestiren
gegici bir sistemdi. Ve gercekten de
reform sonrasinda, toprak beylerinin
uyguladifr ciftlik sistemi, tami tami-
na bu ozellikleri tagir. Gegici bir do-
neme Ozgii sayisiz tiirde bigimlere sa-
hip olan ¢agdas toprak beyi tarimu,
¢ok gesitli bilesimler halinde iki ana
sistemden ibarettir; emek-hizmeti sis-
temi ve kapitalist sistem.” (11)

Bizde angarya ekonomisinin te-
mellerini sarsan esas e, yabanci ka-
pitalizm olmustur. Temelleri sarsilan
ve yabana kapitalizm karsisinda her
geeen giin gerileyen angarya ekono-
misi, siiphesiz ki birden bire ortadan
kalkip, bunun yerini kapitalist ckono-
mi alamazdi ve alamadi da. Toplum-
sal yapiin bu karmagik durumu ve
celiskilerin varolan durumu sonucu,
bu iki ckonomik sistem biitiin kesit-
lerde birleserek, bir gecis ekonomisi
olan yari-feodal eckonomik yapiyl
olugturdu.

Suphesiz ki yari-feodal ekonomi,
onu olusturan iki farkli nitelikteki
ckonominin sonsuza dek uzanan bir
birlikteligi degildir. Varolan kosul-
lar, kapitalist ckonominin, topluma
egemen olmas igin gerekli olan diize-
ye erisinceye kadar bu iliskiler de-
vam eder. Ciinkii, bu ekonomik yapi-
nmn karmagik durumu, celigkilerinin

@bicimi ve gelisim yoni, her gecen

giin kapitalist ckonominin bu birlikte:
ki hakimiyctini saglamaya dogrudur.

DIPNOTLAR: ;
1) Kapitalizm Oncesi Ekonomi
Bigimleri, sf: 117
2) Emperyalizm, Lenin, sf: 75-76
3) TKP/ML Diyarbakir Savunmasi,
sf:122
4y Cilt-2, Mao, sf: 308
5) Cilt-2, Mao, sf: 309-310
6) Cilt-2, Mao, sf: 356
7) Segme Yazilar, 1. Kaypakkaya,

7 sf: 48-49
8) Segme Yazilar, I. Kaypakkaya
sf: 29
9) Partinin Yolu, Sayi: 2, sf: 39
10) Rusya’da kapitalizmin Gelis-
mesi, Lenin, sl 334
11) Rusya’da Kapitalizmin Gelis-
mesi, Lenin, sf: 171
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YViRMIiKiNGi YILDONUMUNDE

Naksalbari Yolu

Uzerine

Naksalbarf savaglmk, adim adim gelisen tarihi kosullarin ya-
rattigr ve Hindistan tarihinin gindeme getirdigi, halkinin da
kurtulusu igin tek dogru yolun ne oldugu sorusuna yine Hin-

distan tarihinin verdigi yanitt.

Bu metin, Hindistan Komiinist Par-
tisi (Marksist-Leninist) Merkezi
Yeniden orgiitlénme Komitesi tarafin-
dan sunulmustur. Onsoz Hindistan'da
ctkan ve metni daha once yaymlanu;
olan Marksist-Leninist gazete Mass Li-
ne (Kitle Cizgisi-gn)’ndan almmigir.

Naksalbari koylillerinin baskaldi-
np, suf baskising ve revizyonist ihfza
nete hayir demelerinden bu yana yir-
mi yil gegti. Yeni demokratik devriin
icin verilen bu savagunda koyliliik si-
lahlara sarnimis, Igéylcce Hindistan
proleter Hareketi Icerisinde kr’):k_ sa{-
nus bulunan revizyonistlere ezici bir
darbe indirmigti. Naksalbari, Hindis-
tan’n suuf bilingli halkint derinden et-
kilemis ve mesaji, tilkenin degisik ko-
selerinde yankilannusti. Bu destanlar
yaratan kabangin biiyitk énemini ay-
dinlatmak amaciyla, Hindistan Komii-
nist Paltisi (Marksist-Leninist) Merke-
zi Yeniden orgiitlenme Komitesi'nin
Ocak 1982°'de yapilan tiim Hindistan
konferansinda tarusip onaylanan ta-
rihi belge Bahar Futinasuun Yeni bir
Asamasina Dogrudan bazi boliinileri
asagida aktanyoruz. - Mass Line Edi-
torti >

Naksalbari’nin tarihi 6nemi

Naksalbari savasimimin karsitlars
ve onu tahrif etmeye ¢ahsanlar, ola-
yin kendisinin Hindistan’da ortaya ¢i-

kan bir ¢ok difer savazimlarla kargi-
lastirildiginda, oldukca dnemsiz oldu-
gunu, esas olarak Cin Komiinist Par-
tisi'nin vermis oldugu agiktan destek
ve tesvikten dolayr bu kadar dnem ka-
zandigi ileri siirmektedirler. CKP’-
nin vermis oldugu acgiktan destegin

tim harekete hiz kazandirdift ve-

Hindistan’in her yerinde devrimei
kadrolar arasinda birlik olusturulma-
sina olduk¢a katkida bulundugu dog-
rudur. Ama bu, olayin kendisinin
Onemini azaltmaz ciinkiit CKP, sade-
ce bu savagimin tarihi dnemini kavra-
diktan sonra onu desteklemeye ve sa-
vunmaya karar vermistir. Bu neden-
le, incelememiz gercken CKP’nin de-
gerlendirilmesinin dogru olup olma-
digdir. :

Savasimin aldifs boyutlara, carpis-
malarin niteligine, dlen ve tutukla-
nanlarin sayisina vb. bakarsak, Hin-
distan’da ortaya gikan bir gok difer
savagima kiyasla, Naksalbari savasi-
mu kiigiik, onemsizdir. Iste bu neden-
le, degisik tiirden revizyonistler ve
oportiinistler, Naksalbari’nin neden
bu kadar tarihi énem kazandiZint an-
layamamaktachrlar. Onlar, kijgfik_bll‘
olayin bile neden tarihi bir doniim
noktasmin sembold haline gelebilece-

gini kavrayamazlar. Gergekte olan .

suydu ki, Hindistan’in modern tarihi-
nin tiimii, o donemde, o bilinmeyen
iicra Naksalbari koyiinde gelismekte
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olan savasimlar icerisinde kristalles-
misti. 1967 yili Hindistan tarihi agi-
sindan canalici bir yildi. 1947°den bu
yana derinlesmekte olan iktisadi bu-
nalim, 1967’de en ciddi boyutuna
ulagmist1; bunu izleyen siyasi istikrar-
sizlik benzeri gorilmemis derecede
keskinlegmisti. Dort bir yandan buna-
Iim1 atlatma c¢abalari baglatilmisti.
Bundan da o6te, Sovyet sosyal-emper-
yalizminin niifuz etmesi ve Hindis-
tan’da ustinliigi ele gegirme ¢abala-
r1, hakim simflar arasindaki celigkiyi
siddetlendirmisti. Bu iktisadi ve siya-
si bunalimin yansimalarina, iilkenin
tiim bolgelerinde tanik olunabiliniyor-
du. Devrimci-bilingli halk arasmda
proleter onderligin kendilerine iha-
net ettigi diisincesi muazzam capta
yayilmaktayti. Bunun sonucu, bu kit-
le, yeni yollar ve araclar iizerine dii-
sinmeye baslamisti. Bu, sadece bazi
ozgiil bolgelere has bir zcllik degil-
di; tersine, gergekten de iilke capin-
da bir olguydu. Naksalbari savasimi,
adim adim gelisen bu tarihi kosulla-
rin yarattifi bir sonugtu. Bu savasim,
Hindistan tarihinin giindeme getirdi-
gi, Hindistan kurtulusu icin tek dog-
ru yolun ne oldugu seklindeki canali-
¢ soruya,. yine Hindistan tarihinin
vermis oldugu en uygun yamitti. Nak-
salbari’yi Hindistan modern tarihinin
cn onemli tarihi olay: statiisiine yiik-
selten iste budur. Dolayisiyla, Naksal-
bari savasimi Hindistan’da 1967’ de
olgunlagan 6zgil tarihi kosulla yakin
bag icinde dogmus ve gelismisti.

Uluslararas: proleter hareket ice-
risindeki gelismeler de, Naksalbari’-
nin artan dnemine ¢ok katkida bulun-
mustur. Uluslararas: proleter hare-
ket igerisinde revizyonizme karg sa-
vasim, o donemde canalict duruma
gelmisti. Uluslararasi revizyonizme
karst savasimda somiirge ve yari-so-
miirge iilkelerdeki kurtulug harcketle-
rinin bityiimesi, belirleyici 6neme sa-
hip bir faktordiir. Hindistan’in boyle-
si iilkeler arasinda yasamsal bir yere
sahip oldugu herkes tarafindan kabul
edilmektedir. Revizyonizmin  ¢ok
uzun dénem hiikiim siirdiigii Hindis-
tan’da, ger¢ek devrimei giiclerin ileri-
ye atilarak, revizyonizmin agmni par-
ca parca cderck silahh savasim yolu-
nu kendi baslarina kesfetmeleri, re-
vizyonizme kars1 diinya ¢apinda veri-
len savasima biiyiik oranda yardimer

olacakti. (Revizyonizme kargt bu ta-
vizsiz kavganin bagim ¢ekerck ulusla-
rarasi prolcter harekette onder konu-
muna yitksclen CKP, Naksalbari sa-
vagimini igte tam da bu nedenle sa-
vunmustur; gene bu nedenle Naksal-
bari savaszimi, tim diinyadaki (M-L)
Marksizm-Leninizm’e  ve  devrimei
giiclere bir esin kaynait olmustur.

Mao Zedung’un olimiinden bu
yana, uluslararasi proleter hareket
icerisindeki yeni gelismelerin 15181n-
da, bazi kesimler tarafindan, Naksal-
bari miicadelesine CKP tarafindan
verilen kosulsuz destegin, BPKD bo-
yunca Cin’de hakim olan "sol" aki-
min sapmalarinin bir sonucu oldugu

iddialar: 6ne sirtlmiistiir. Elbette bu.

>

teorinin sahipleri, BPKD’nin biitiin
dogru hitkiimlerini hem teoride hem

de pratikte tersine ceviren bugiinkil -

Cin’de revizyonist onderligin izleyici-
leridir. Bu iddia, silahli miicadeleyi
onlemek olan bugiinkii ideolojileri
ile uyum arzetmcktedir. Ama
BPKD’nin tiim dogru hiikiimlerini sa-
vunan ve Cin’deki sosyalist yolcula-
rin yaninda yer alan gergek Mark-
sist-Leninistler, boylesi temelsiz bir
iddiay1 kabul edemezler: CKP’nin
Naksalbari miicadelesine vermis ol-

¢ dugu yiirckten destek, iilkedeki ve

diinyadaki durumun Marksizm-Leni-
nizm-Mao Zedung Diisiincesi rehber-
liginde dogru degerlendirmesine da-
yaniyordu.,
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Ideolojik temel

Hindistan’da Nakalbari savagimi
ve ardindan deyrimei hareketin gelis-
mesi, proleterlerin, uluslararast alan-
daki ideolojik savagima aktif bir sekil-
de katilmig olduklari icin miimkiin ol-
du. Krusgev revizyonizmine kargi
Mao Zedung taralindan énderlik cdi-
len bu savasima katilimlari canl ol-
muslu ve tartismal konularda tarafl
tutmuslardi. Bu savagim sayesinde,
_ Hindistan’daki proleterler, Hindis-
an prolcter harcketi igerisinde kok
salmig bulunan revizyonizme karsi sa-
vagimda chliyet sahibi oldular. Ulus-
lararast ¢aptaki bu savasim, burada
sona crmedi. Cin’deki Biiyiik Prole-
ter Kiiltir Devrimi ile birlikte yeni
boyutlara ulasti. Boylelikle uluslara-

rasi proleter harcket, Mao Zedung

Diigiincesi"nin ¢n dnemli bileskeni
olan proletarya diktatorliiiii alunda
siil savasuninin teorisi ve pratigi ko-
nusunda yeni ve dogru formiilasyon-
lara kavustu. Bundan sonra parti ve
devlet onderligini ele gegiren ) Cin’-
deki yeni revizyonistlere kargt ulusla-
raras1 planda patlak veren ideolojik
savagim, uluslararasi prolcter harcke-
tin ideolojik boyutunu yeni doruklara
yikseltti. Cin’deki yeni revizyonistle-
rin korumas: onderligi altnda, Hin-
distan’in yeni revizyonistleri de dev-

rimei harcketi zayiflatmada son do-
nemlerde oldukga aktillestiler. Dola-
yisiyla, Hindistan devrimi sadece
uluslararast alanda Cin’li revizyonist-
lere karst savasgimui onlarmn Hindis-

_ tan’daki ‘ajanlarina argi savagim ile

birlestirerek ilerleyebilir.

Cin’deki Kiiltiir Devrimi ve sonra-
ki gelismeler, halkin gergek siyasi ik-
tidarmin kurulmas: ve pekistirilmesi
siirccine iligkin yeni anlayiglar kazan-
dirmustir. Tiim eski sosyalist deviet-
lerdeki gidisat bize, siyasi iktidari pe-
kistirmenin, askeri br gii¢ inga ede-
rck iktidart cle gecirmekten daha zor
oldugunu gostermistir. Bu siyasi ikti-
dar1 pekistirme siireei igerisinde, ka-
pitalist restorasyonun miimkiin oldu-
gunu deneyimler gostermistir. Siyasi
iktidarin pekistirilmesi siirecinde be-
lirleyici faktor, kapitalist unsurlara
karsi simf savagimin siirdiirme ve
boylelikle yerel diizeyde, yani fabri-
ka, k:oopuralifgifllik, komiin diizeyin-
dC.[)IIC is¢ilerin ve diger emekgi kitle-
lerin siyasi iktidart kendi cllerinde
tutma yetenckleri ve biling diizeyleri-
dir. Bu deneyim, devrim dncesi asa-
mada da gegerlidir. Bu anlayis, hal-
kin siyasi iktidarint yerel dizeyde kur-
mak igin, (devrim oncesi asamada)
burada, Hindistan’da gelismekte
olan miicadcleye yeni bir icerik ka-

zandirabilir -kazandirmalidir. Bun-
dan da ote, "sinff miicadelesini esas
halka olarak cle al", "siyaseti kuman-
daya koy", "devrimi kavra, iiretimi
ilerlet”, vb. Kiiltiir Devrimi sloganla-
rimin siyasi igerifi (yansithi diyalek-
tik yaklagim) devrim éncesi asamada
da, ozellikle Deng’in Hindistandaki
ajanlarinin her tiirden ckonomist slo-
ganlar ve revizyonist kitle ¢izgisi ile
silahli savasimi baltalamak amaciyla
biitiin gii¢lerini scferber cttikleri bir
donemde, revizyonizme karsi onemli
bir rol oynayabilir. Kiiltiir Devrimi’-
nin gondere cektifi bayrak, revizyo-
nizme karst tavizsiz bir savasimin
bayrafiydi. Bugiin diinyanin her ye-
rinde revizyonizme kargi verilen sava-
§im, o bityitk devrimin dogru hitkiim-
leri tizerinde yitkseimekiedir. Onder
Caru Mazumdar, Hindistan devrimi-
nin, Cin’de BPKD’nin baglamas: ile
birlikte, diinya devriminin yeni bir
asamasinda gerceklestigine isarct ct-
misti. Hindistan devrimi, BPKD'n-
den gikarilan dogru dersleri benimse-
yip savunmadan ileriye dogru tek bir
adun dahi atamaz.

Arnavutluk tiiriinden revizyoniz-
me karst ideolojik miicadele de bu
a¢idan énemli bir faktdrdiir. Arnavut-
luk dnderligi, sosyalist toplumda an-
tagonist sl geligkilerinin varlifn:
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yadsiyarak, Krusgev revizyonizmine
cok benzerlik arzeden bir ideolojik
tavir almistir. Bu nedenle BPKD’ine

onlar da tipki sovyet revizyonistleri

gibi karg1 gtkmaktadirlar.

Kisacasi, gegmisin degerlendirme-
si ve oOziimlenmesinde rehberimiz,
Cin’li revizyonistlere ve Arnavutluk
revizyonistlerine karsi uluslararasi
alanda savasim icerisinde gelisen
Marksizm-Leninizm-Mao . Zedung
Distincesi’nin devrimci 6zt olmali-
dir.

Naksalbari’nin Degerlendirmesi

Yoldag Caru Mazumdar bu dersi
dzumlemeye calistigi “Naksalbari’-
den Bir Yil Sonra" adli makalesinde,
sOyle diyordu: "Eger Naksalbari koy-
le savasimindan c¢ikaracagimiz bir
ders var ise o da sudur; militan sava-
simlar toprak, mahsul, vs. icin degil,
devlet iktidarint ele gegirmek icin ve-
rilmelidir.” Naksalbari savasimnin ni-
teligini tahlil cttigimizde, savasim
esasindaki tiim galismalarin gercek
halk iktidarinin merkezleri olarak, so-
nucuna zaten varmistik. Ama bu siya-
si iktidar, topraklarin ve diger miilk-
lerin dagitimi gibi bir ¢ok temel ikti-
sadi sorunda komite kararlarirnin uy-
gulanmasi ile somut gercege doniistii-
rilldii. Boylesi somut adimlar olmak-
sizin, siyasi iktidarin bir anlami ol-
maz; bos, soyut bir lal olarak kalir.
Bu nedenle, siyasi iktidar ile ckono-
mik talepler i¢in savasim, her devrim-
ci savasimin iki temel 6gesini olustu-
rur. Onemli olan bu iki unsurdan
hangisinin esas oldugudur. Gergek
Marksist-Leninistler, simif savasimi
siirditkge, siyasi iktidar icin savasi-
min esas yoni olusturdugunu kesin
bir gekilde savunurlar. Hindistan pro-
Icter harcketi tarihinde, revizyonist-
ler, Telengana savasimina iliskin ola-
rak yukarda sozedildigi gibi, bu so-
run iizerindeki kafa karisikhiina her
zaman devrimci savagimlart saptir-
makla sinirli kalmamislardir. Bu an-
lamda, revizyonist goriisii ezmek ve
iktidar i¢in savasimin birincil dnemi-
ni giiglii bir bigimde tesis etmek, ta-
yin edici bir dneme sahipti. Naksalba-
ri savagimimn yiiceligi, yoldas C.M.
onderligindeki devrimcilerin bu konu-
da aldiklart lavizsiz tavirda yatmakta-
dir. Ancak gene de (C.M) iktidarla
ekonomik kazammlar arasindaki ilis-
kiyi diyalektik bir sekilde ortaya koy-
mak yerine birini digerinin kargisina

dikmis ve iktidar igin savasimi tek ta-
rafls bir sekilde vurgulanustir. Bu ha-

- ta siirdiiriilerek daha biiyiik boyutla-

ra ulagmus, iktidar sorununda dogma-
tik anlayisin ve baska savagim ve or-

giitlenme bigimlerinin tek taraflt bir

sckilde reddedilmesinin temeli hali-
ne gelmistir. Dogru degerlendirme,
"militan savasimlar sadece toprak,
mahsul, vb. i¢in dcgil, esas olarak si-
yasi iktidarin cle gegirilmesi igin veril-
melidir" seklinde olmalidir. Naksalba-
ri‘de verilen savasimi dogru olarak
yansitan sadece budur. g

Zaaflar

Dogru bir siyasi yonelime sahip
olmakla birlikte, Naksalbari savagimi
o bolgede gegici bir yenilgiye ugradi,
ancak siyaseti tiim Hindistan’a yayil-
di. Bu gegici yenilginin nedenleri ney-
di? Terai Raporu bunlari su sekilde
dziimlilyor, "giiglii bir parti Orglitii-
niin olmayist, kitlelere yiirckten daya-
narak giiclit bir kitle tabani olustur-
mada basarisizlik, askeri sorunlarda
bilgisizlik, eski ¢izgi dogrultusunda
diisiinmek, siyasi iktidarin tesis edil-
mesi ve devrimci toprak reformu faa-
liyetine bicimsel tutumlarla yaklas-
mak." Bu, gencl olarak gecici yenilgi-
ye yol acan o donemdcki zaaflarin
dogru bir degerlendirmesidir. Bura-

da suna da igarct ctmek gerckir ki -

uzun siireli savas kavraminin cksikli-
&#i de boylesi bir yenilgiye katkida bu-
lunmustur. Ancak, son bir kag yilda
daha da ¢ok tecriibe biriktirdigimiz
icin bugiin konunun daha derinine
inebiliriz. "Geriye baktigimizda gore-
biliyoruz ki Naksalbari savasimina
onderlik eden proleter devrimciler
paralel iktidar merkezleri kurmak ve
bunu uzun bir siire siirdiirebilmek
icin, bitiinlikli, somut bir program
ortaya koymamiglard, ciinkii kirlar-
‘da ikili iktidar merkezlerinin uzun
bir stire varolabilecegi olasihig iizeri-
ne ciddi bir sckilde diisunmemisler-
di, Dilgmanin varolan iktidar merkez-
lerine paralel olarak, halkm iktidar
merkezlerini inga ¢tme ve uzun siire-
li savagim yoluyla yavag yavas birinci-
sinin ustesinden gelme siyasi gizgisi
olmadan, yerel ¢apta siyasi iktidar in-
sa etme kavrami gerceklestirilip ni-
hai olarak iktidarin iilke ¢apinda cle
gecirilmesi olanaksizdir,

Tarihi doniim noktas teskil eden
donemlerde, her iilkede o donemin
gelisiminde dnderlik rolii oynayan ba-

z1 tarihi kisiler ortaya ¢ikar. Tarihi
kitlelerin yarattigr dogrudur. Aymi kit-
Ieler, kendi irade ve arzularini temsil
edebilen ve amaglarim gergeklestir-
melerinde kendilerine onderlik edebi-
len liderlerini secer. Yani, onlar ken-
di liderlerini de yaratirlar. Bu énder,
o donemin devrimci déniisiimlerine
aktil bir sekilde katilan halkin ¢cogun-
lufunun o dénemdeki toplumsal bi-
lincinin sembolii haline gelir. Halkin
cogunlufunun siyasi iradcsini temsil
cdebildigi ve dile getirebildigi olgii-
de, bu onder dogal olarak hareketin
bu canalia kesitinde kitlelere dnder-
lik eden otoritesi olarak taninacaktir.
Lenin ve Mao’nun devrimei otoritesi
bu sekilde ortaya ¢ikmus ve tesis edil-, .
mistir. Hindistan, eclbette dcvrimcr
bir degisimin (im iilkeyi kapladigin
boylesi bir tarihi déniim noktasindan
heniiz gegmemistir. Gene de su ger-
cefii kabul ctmeliyiz ki, Hindistan
Naksalbari miicadclesiyle boylesi bir
doneme girmekteydi. Harcketin da-
ha da ilerleyip gelismesi bir cok ma-
niayla karsilagip biiyiik olciide engel-
lenmekle birlikte, Naksalbari savasi-
minm, tim Hindistan tarihinin gelisi-
mine nitel bir degisiklik kazandirdigi
gergegini reddedemeyiz. Iste bu ne-
denle, savasimin yonlendirilmesinde
onder rol oynayan yoldag Caru Ma-
zumdur, Hindistan devrimi agisin-
dan, Tarihi bir sahsiyet ve otorite ola-
rak goriilmekteydi. Bu olgiide yoldag
C.M.’1n otoritesi yapay bir sekilde ya-
ratlmanus, tarihi olarak geligmisti. O
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LONDRA ,

Dil damak
aralanna

Sibel SEZER

asatsiz giiz ¢ighgi. Kimi kapal

dudaklarm i¢ karanlifinda bek-
ledi. Kimi, firladi gokyiiziine, mey-
danlara. Varligina lanet, devlesti git-
gide.

Bir ¢iglik!.. Duyulmaya scvdal,

@hldirmazhia giicenik... Herhangi bir

-

yerde,hem de her yerde... Askidaki
her qirpinigta, "oBul" diye diye inen
damlaciklarda, diismana inat yenme-
yen bir karavanadaydi. Bazen bir kib-
rit ucunda... _

Siho Iyigiiven. 1963 Maras do-
gumlu. Evli, iki ¢ocuk babasi 1989
Mayis aymnda siyasi iltica talebiyle In-
giltere’ye geldi. Kesinlesmis sinirdist
kararin protesto etmek amaciyla... 8
Ekim 1989’da, gozetim altinda tutul-
dugu hiicrede kendini atese verip, ya-
samina son verdi.

Bir ¢iglik!.. Binlerce insanin kapa-
Ii dudaklarimin i¢ karanlifinda geldi
Londra’ya. Yiurcklerine sigmamis,
patlamak iizere gelmisti dil damak
aralarina. "Sen ola diigiin gen ola” di-
yemeyen insanlarin memlcketinden;
"bize tiirkillerimizi sdyletmiyorlar ter-
ciiman ardes" demck igin gelmisti

u iilkeye.

- He is Kurdish. - ;

- Araniyordum... gelmeseydim...

Adi Siho. Kendi uilkesinde ulqsal
kimligi ve ait oldufu simif nedeniyle
ikili baski gordii. "Insan haklarina
saygil, demokratik bir iilke"de yasa-
mak istiyordu.

Bir ¢ighk!.. Komiinlerden geldi il-
kin, Bedeni fiyatlanmig bir kolenin si-
kil yumruklarina girdi sonra. Tarlala-
ra ugradi, ahinterlerine dokundu koy-
lillerin. Vardiya zilini susturan da, 6t-
tiiren de hep O’ydu...

- Ne is yapiyordun iilkende?
- Isciydim.

- Neyle suglaniyordun?
-141,142, 159...

- Nigin?

Uzun oykiiydii onunkisi. Ne za-
man yiircklere sigmayip firladiysa di-
sari g?rg:cylcri degiistirmek zanniyla,
bir siirii maddelere zincirlediler

o’nu. Takvimle degisti numaralarin
maddcleri atlastaki yerleriyle degisti;
ama hep aym gerckgeyle suclaniyor-
du: Suregiden diizeni yitkmaya yone-
lik...

Bir gighk!.. Biiyitk Britanya Impa-
ratorlugu’nun kiiciciik iilkest Ingilte-
re’den sesleniyor simdi. "No! No!
No More Deportation!" Yani, "Sinir-
dis1 edilmelere hayir!"

_ - Abi bogversene, adamlarin ken-
dilert emperyalist. Cok demokratlar-
sa, senin Kirtligiinii gorene kadar,
}rlanda’daki kendi askerlerini gorsiin-
BI

_ = Onlar bize bu haklari, ulusal
kimligimizi veya Tiirkiyeli devrimcile-
ri gok sevdiklerinden degil, bu iilke-
de yillarca siirmils miicadele sonucu
kazanilmig haklara uymak zorunda
olduklari igin verecekler... '

Igisleri Bakanlig yetkilileri, Tiirki-
ye’den gelen Tiirk ve Kiirt arasinda
yeterli neden gosteremeyenleri geri

YURT DISINDAN

R

yollama karar: aldiklarini agikladi.

- Tut ki ekonomik nedenlerle gel-
misiz. Bizim yoksullufumuzdan bir
emperyalist iilke olarak kendileri de
sorumlu. Caligirken yarisim aldilar,
semirdiler. Simdi verdiklerimizi iste-
meye geldik.

. Bir gglik!.. Ulasug her dorukta
gdkyiizit bir kez daha renk degistirir
de, yine de kendi sesine, kendi yiire-
g1 pargalanir cogu kez...

- lyi diigiindiin mii Stho? Karart-
na ve yiirekliliine saygi duyuyorum.
Ama unutma: Bilince varmamus kah-
ramanliklar degildir bize yakisan...

- Ben odama gidiyorum,

Ingiltere Icisleri Bakanhgy, sinirdi-
st edilme kararlarini protesto etmek
amaciyla kendini yakan iki Kirtten
birinin dliimiiniin erlesi ginii, goze-
tim altindaki 25 kisiyi serbest birakti.
Hiikiimet yetkilileri, kararm oliim
olayiyla ilgisi olmadigini agikladilar [l
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PROLETARYA DIKTATORLUGU VE DEMOKRASIi -2

"Tursine kacaklari"nin demokrasi

havariligi

Euro-Komiinist kaynakli, proletarya diktatérligine karsi ¢ikmanin Tlrkiye subelerinden
Aybarcilik. Burjuva-liberal bayragin diger bir dalgalandiricisi ise, Halil Berktay. Higbiri yeni

degdil. En ¢apl gidalarini Kautsky ve Buharin’den aliyoriar.

Bu boliime, Leninist proletarya
partisi ve proletarya diktatorlil-
&ii konusunda, iddiali kars: ¢ikiglarda
“bulunan, Euro - Komiinist kaynakls,
Tirkiye’den bazt subelerin (6zcllikle
Aybarc goriiglerin) yari anarsist nite-
ligini belirterek devam edelim.

Aybarin miizelik ¢itkmaz

TIP ve SDP eski Genel Bagkam
M.AlL Aybar'in goriisleri eklektikdir.
Bir yandan Lenin ve Stalin’e bedava
saldirilar yoneltiyor, diger yandan,
kendisi diiserek teslim oluyor. Tipk
“Tursine kagaklar1” gibi bir o yana,
‘ bir bu yana gegip duruyor. Bu du-
f rum, gligsiizlifiinden kaynaklamyor.
| Tutarli bir zemine oturamayinca, kar-
sit ilan ettiklerine ¢ok ufak bir fiske
dahi vuramiyor. Bu ayag yere basma-
yan tutumu, sosyalizm béliimiinde
gosterecegiz. Burada 6rnek olsun di-
ye, Aybar’in Neden Sosyalizim kitabi-
na kisa bir gozatalim.

Aybar diyorki; "Ekim Devrimi ve
sonraki gelismeler, sosyalizme nasil
gecilebilecegini degil, nasil gegileme-
yecegini gozler éniine sermigtir. Le-
nin’in savag orgiitli, Car iktidarini yik-
mig, ama sosyalizme giren yolu da ti-
kamugtir." (sf: 150)

Ve devam ediyor: "llk sosyalist
devleti kuranlarin yerine kendinizi
koyun saskina donersiniz. Lenin ve
arkadaslar1 bilyitk i1s basardilar hig

kuskusuz. Bu tartisilmaz." (sf: 132)

Simdi sormak gerekiyor: Aybar,
bu séyledikleriyle "sosyalizme nasil
gecilemeyecegi"ni mi, yoksa, "ilk sos-
yalist devlet'e nasil gegilebilecegini
mi gosterdi?

"...Lenin yizythmizin baslarinda,
demokratik yoldan serpilip gelisen is-
¢i harcketine bir demir korse giydiri-

n

yor.

"...Lenin geri birakilmig bir top-
lumda sosyalist devrim olabilecegini
ortaya koydu. Ve tiim geri biraktiril-
mig toplumlara sigrama yapmalari
icin bir tramplen uzattl" (Sosya-
lizm’de Biirokratik Sapmanin Tarilsel
ve Teorik Kokleri, Sosyalist Yol Say:
5, sf: 3)

Hangisi dogru? "Demir korse giy-
dirdigi" mi, "geri bir toplumda dev-
rim olabilecegini ortaya koydu"gu
mu?..

"Lenin higbir zaman ozgiirlik¢ii
olmamistir. Ozgirliiklere her zaman
kargi ¢itkmistir.”

"Lenin amaglarinin tim emekgile-
rin devlet iglerinin yonetimine katl-
mak oldugunu soyliyordu." (Neden
Sosyalizm, s[:121)

Goruldigi gibi, Aybar savuruyor.
Bir seyde karar kilmiyor.

"Is¢isiz is¢i diktatorligi! Saniyo-

rum Lenin’in devrim anlayist budur." -

(sf: 155)

"Lenin yasaminin son yillarim bii-
rokrasiyi onleyecek gegerli tedbirler
aramakla gegirmistir. (...) tabana gi-
venmistir. (...) taban orgiitlerinin bii-
rokrasiyi yokedecegine inanmigtir. (a-
ge, sf: 91)

Benzer degerlendirmeler siiriip gi-
diyor kitapta. Aybar, kafa karigikh
i¢inde, ama her nasilsa, durumundan
memnun bir bi¢imde olusturur teori-
sini!

"Leninist Parti Burjuva Modelde
Bir Orgrittiir" adli kitabinda, "her iire-
tim tarzinin kendisine Ozgii bir orgiit-
lenme bigimi yarattigi"ny, (I) ana fi-...
kir olarak isler. Fakat, tamamiyle mcér
tafizik bir konumda durmaktadir. Bu
goriise bakilirsa, kapitalist toplumda
proletarya partisini olusturma olana-
g1 yoktur. Yine, prolctarya diktatorlii-
giiniin, burjuva cihazin pargalanarak
kurulmast olanaksizdir. Proletarya
devrimi ve diktatorligii fikrinden vaz-
gegmenin teorisi... Bu goriiglerin,
"proletarya, toplumda cogunlugu sag-
lamadan iktidar olmamalidir" seklin-
deki, IL. Enternasyonalcilerin goriis-
leriyle paralelligini vurgulamak gere-
kiyor.

Bilindigi gibi, proletarya partisi
devrim sonrasi degil, aksine devri-
min bir araci olarak, burjuva tiretim
tarzinin hitkiim siirdiigii donemlerde
olusur. Dogal olarak gokten inmiyor.
Olusturulmasina kaynakhk eden, bir
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maddi zemin vardir. Proletarya var-
dir. Yonetici olmasa da, yeniyi tem-
sil eden bu giiciin ve onun varligina
yol agan maddi zeminin kendisi, boy-
le bir orgiitlenmenin yaratilmasinin
temel, nesnel kosuludur. Kuskusuz
varolan bu nesnel zemin, diger taraf-
tan, Marksist-Leninistlerin varlifini
da gercktirir. Bu iki kosul, partinin
yaratilmasi icin yeterlidir. Aybarci te-
ori, kapitalizm kosullarinda proletar-
ya partisinin olanaklilifindan dolayi,
-anilan kitapta igledigi anafikirle cati-
sir. O, proletarya partisi ve diktator-
ligiinii, sosyalist iiretim tarzimin giin-
deme getirdigi, drgiitlenme bicimleri
olarak ele ahr. Fakat, gcreck bu de-
gildir. S6zkonusu drgiitlenmeler, sos-
yalist iiretim tarzinin sonucu olarak

’&i‘mdcmc gelmezler. Sosyalist iirctim

tarzi, bu aygitlar tarafindan yaratlr.
Parti, burjuva toplumunun bagrinda
olugur. Bunun onderligiyle, siyasi ikti-
darin cle gegirilmesi savasiminin ba-
sarilmasi doneminde, agiktir ki, varo-
lan altyapida sosyalist iiretim tarz
meveut degildir. Bu tarzi, proleter
devlet orgiitler. Yani proleter devlet
bu tarzin sonucu olarak dogmaz.
Ekonomik temeli, burjuvaziyi alasaf
cttikten sonra kendisi yaratir. Sosya-
list 6rgiitlenme, burjuvazi alagag edi-
lir edilmez hazir degildir. Bu, prole-
tarya iktidari tarafindan yaratilir. Pro-
letarya devrimini gerceklestirmenin
bir araci olarak, proletarya partisi fik-
rini anlayamayan kafanin, bu konula-
ra ¢Ozim getirmesi  olanaksizdir.
‘/mddc—biling, altyapi-iistyapt konu-

unda, mekanik - materyalist Aybar-
c gorlls agisinin proletarya partisi,
devrimi ve proletarya diktatérliginii
anlamasi olas: degil.

Leninist proletarya partisi fikrine
kargi duran Aybar, Prodhon’a kargi
Marks’in merkeziyetciligi savunduu-
nu bilmiyor mu? Aybar’in Marksist
geginmesi, gbsteriden dteye gitmi-
yor. O, Leninist proletarya partisini
reddetme goriisiiyle, ashinda, prole-
tarya diktatorliigiinii yadsiyor. Bur-
juva devlet cihazi pargalandifinda,
proletarya hazir bir sosyalist iirctim
tarzina sahip olamayacafina, aksine
onu kendisi yaratmakla yikiimli ol-
duguna gore, sozkonusu asamada
proletarya diktatorligii olusturula-
maz! Oyleyse ne yapmak gerek? Ka-

pitalizm kogullarinda bu olanaklari
saglamak, c¢ogunlugu elde etmek ve
sonra adim atmak gerekiyor degil
mi? Aybarci goriisiin aksine, prole-
tarya iktidan ele gecirdiginde, gerek-
li maddi temel (sosyalist iiretim tar-
z1) olmasa da, sozkonusu aygit, eski-
si gibi islemez, "eski iglevlerini yeri-
ne" getirmez. Burjuvazinin elinden ik-
tidan: ele gegiren proletarya, iiretim
araclar1 miilkiyetini kollektiflestirir.
Biitiin siniflar1 ve dolayisiyla kendisi-
ni ortadan kaldirma eyleminde, daha

kararh ve ileri adimlar atar. Aybar, §
- kaba ckonomist bir mantik sergili- =
yor. Proletarya devleti, hicbir sekilde
hasr bir ckonomik temel fzerine b

oturamaz. Toplumsal gelismenin yi-
salari, onccki toplumlarda da Aybar-
a1 gorisii giiriitmektedir. Tktidan ele
geciren yeni sinif, gerckli ckonomik
temeli bizzat olusturmustur. Yani, ye-
ni siufin iktidari, bir dénceki toplu-
mun gorevlerini ve o toplumun tre-
tim iliskilcrinin yaratilmasi gorevini
gormemistir. Aybar, Lenin’e saldir-
ma simrinda durmuyor.

"Lenin’in benimsedigi orgiit (mo-
deli) kapitalist iirctim tarzinin Grini-
diir ve islevi bir azinhin istenmes,
yani burjuvazinin istencini biyiik ¢o-
gunluga, yani emekgi yigmlara dayat-
maktir." (12)

Lenin iizerinden Marksizmi bes-
para ctmez saldirilarla, topa tutma
isine girisiyor. Prolctarya diktatorlii-
giinii reddediyor. Yukaridan agagi or-
giitlenme, demokratik merkeziyetgi-

lik gibi, Marksist-Leninist orgitlen-.

me tarzinin temel unsurlarina saldiri-
yor. Devlet ve parti gibi orgiitlenme-

lerin, "yatay ve ig ice daircler" seklin-

de olmasini oneren Aybar, koyu bir
otorite diigmanlhig sergiliyor. Devrim
konusunda, one siirdiikleriyle de bi-
lingli miiddahalcnin rolinii hige sayi-
yor. Lenin’i, devrimde "iradeye agir-
lik vermeck'le suglayan Aybar, Le-
nin’in bir alintisina atfen sunlari be-
lirtiyor.

"Efendim Ekim Devrimi'ne yonel-
tilen elestiriler ve bunlar arasinda
Rusya’da sosyalizmi kurmak icin iire-
lici giiglerin gerckli gelisim diizeyine
gelmedigi hakkindaki elestirileri ya-
nitlarken, Lenin goéyle diyor:

"Eger sosyalizmi kurmak igin, be-

M.ALI AYBAR:

lirli bir kiiltiir diizeyine u1a§mak gere-

kiyorsa (...) neden devrimci bir ati-
Iimla bu belirli diizeyin dnkosullarint
once ele gecirip, sonra is¢i ve koylil
iktidarina dayanarak ve Sovyet reji-
mindcn giig alarak, dteki halklara ye-
tismek icin harckete geg¢meyelim.”

()

Aybar, bu gorisii "istencgilik" ola-
rak degerlendirir. "Tenin bugiin ara-
mizda olsa ve yapiina soyle iyice bir
baksa, acaba hala zafer konusundaki
kamistmi korur muydu?” (4) diyerek,
Lenin’in iflas ettifini anlatmaya cal-
gir.  Lenin’de  devrim  fikrinin
Marks’in tam tersi oldugunu iddia

eder. Marks’mn devrime "nesnel bir

siire¢" olarak baktugim, Lenin’in ise
“istenggi", yani iradeci olarak ele aldi-
gt belirtir.

"Lenin’in istence (iradeye), ¢ok
daha agirlik verdigi seziliyor." (5)

Aybar’in, Marks ve Lenin arasin-
da celigki aramas1 bosunadir. Marks
ve Engels doneminde, devrimin firti-
na merkezi. Avrupa’ydi. Ama daha
sonralart bu durum degigti. Aybar,
firtina merkezlerinin Rusya gibi alan-
lara kaymasinin nedenlerini kavraya-
miuyor. Bu O’nu, Marks’la Lenin ara-
sinda bedavadan celigkiler aramaya
gotiiriiyor. Lenin de tipks Marks gi-
bi, toplumsal hareketin ekonomik ya-
salarinin  gelisimini  kararnamelerle
yok sayma ve atlamaya karsiydi. Dev-
rimin, nesnel kosullarini hice sayan,
irade ile herseyin coziimlenebilecegi
diisiincesinde olan biri degildi. Mark-

Li
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sizmin devrimei Oziiniin, yani sadece
diinyay:r yorumlama degil, onu degis-
tirmek gerekiginin de bilincindeydi.
Devrimin nesnel kosullarini yadsima,
herseyi irade ile ¢ozme gibi bir dii-
siince, Lenin’de zerre kadar yoktu.

Aybar kimlere dayaniyor?

Aybar’in, Lenin’den aktarma yap-
tig1 yerde Lenin’in tartistifn giicler,
reformistler ve kiigiitk-burjuva de-
mokratlaridir. Toplumun hicbir mii-
dahaleye gereksinimi olmadan, kendi-
liginden gelisimi ve asamali bazi degi-
sikliklerle sosyalizme varacagini id-
dia eden bu giiclerin teorisini, simdi
de Aybar sahipleniyor. Sézkonusu
giiclerle tartigmasmda, Rusya’da dev-
rimin nesnel kosullarinin oldugu ger-
gegini gorityordu Lenin. Gérmeyen-
ler, karsitlariydi. Bunlara Aybar’s da
ckleyelim. O dénemler Rusyast, celis-
kilerin oldukca yogunlastigi zayif hal-
ka durumundaydi. Bu durum, 1.Em-
peryalist Diinya Savasr'yla daha da
derinlesti. Devrim, Bati Avrupa’dan
Dogu’ya kaymisti. Bunu, 1I. Enter-
nasyonal oportiinistleri de gbremiyor-
lardi. Aybar’in bugiinkii feryadi ger-
cekte onlara ait.

"Rusya’nm tiretici giiclerinin gelis-
mesi sosyalizmi olanakli kilacak diize-
ye ulasmamistir.” (6) diyorlardi.

Devrimin, gergeklestirilip gergek-
Iestirilmemesi sorununun merkezine,
iiretici giiclerin gelisme diizeyini ko-
yanlar; yani soruna "iretici giigler te-
orisi" gozliikleriyle bakanlar, dogal
olarak dogru bir analiz yapamayacak-
lardir. Devrim igin, en basta devrim-
ci bir durum gereklidir. Béyle bir du-
rum, iiretici giiclerin geligim diizeyi-
nin ileri olmasinin dogrudan bir sonu-
cu olarak ve ansizin ortaya cikmagz,
Uretici giiglerin gelisme diizeyinin,
oldukca ileri oldugu iilkelerde, bu-
giin devrimci durum var midir? Ama
boyle bir durum, yari-sdmiirge yari--
feodal iilkelerde vardir. Konumuz,
devrimei durumun tartisitimas: degil.
Deginmekle yetiniyor ve devrimei du-
rum ile iiretici giiglerin karistirilma-
masina dikkat ¢ekiyoruz. Anlasiliyor
ki, Aybar cmperyalizm doneminin
ozelliklerini dikkate almiyor ve ath-
yor. Coziimlemesini, empceryalizm
oncesi donemdeki gibi yapiyor. Tek

tek halkalari, emperyalist sistemden
kopuk, kendi bagma ele almak bigi-
minde... Bu yaklagim cksiktir. Em-
peryalizmle birlikte, tek tek ulusal bi-
rimler bigimindeki orgiitlenme, yeri-
ni kapitalizmin diinya ¢apinda bir sis-
tem olarak orgiitlenmesine birakmug-
tir. Bu nedenle, su veya bu halka,
gercekten bagimsiz, kendi bagina ele
alinamaz. Emperyalizm oncesi do-
nemde proletarya devrimi, belli bir
iilkenin i¢ gelismesinin sonucu ola-
rak cle alinirdi. Sanayinin, kiiltiiriin,
demokrasinin en geliskin oldugu,
proletaryanin  gogunlugu olusturdu-
gu yerde dusiunilirdii. Bu goris,
giiniimiiz i¢in zorunlu degildir. Dev-
rim, daha geri iilkelerde basladi. Ta-

NIKITA KRUSCEV: Proletarya diktatorliigiiniin
pratik redcisi.

rihsel gercekler, Leninist devrim te-
orisini degil, Aybarci ya da diger
adiyla Il Enternasyonalci goriigleri ¢ii-
riitiiyor. Leninist devrim teorisi, ger-
¢egin ve dogrunun mihenk tas olan
pratik icinde smanmug, bilimselligi,
dogrulugu yine pratik tarafindan
onaylannustir. Devrimler, emperya-
list zincirin en zayif halkalarinda ger-
ceklesti ve gergeklesecektir.  Ekim
Devrimi 6ncesinde, Rusya emperya-
list zincirin cn zayif halkasiydi. Bu-
nun nedenlerini, Lenin ve Stalin bi-
limsel bir ¢oziimlemeyle agiklamakta-
dirlar. Rusya, emperyalizmin biitiin
geligkilerinin keskinlestigi bir durum-
gosteriyordu. 1840-1850 yillarinin dev-
rimci merkezi olan Almanya’nin yeri-
ni aliyordu. !

Lenin’i iradecilikle suglayan Ay-
bar’in gidasi, 1l.Enternasyonal’in te-
orik dogmalaridir. Bunlardan biri:
"Proletarya ¢ogunlugu saglamadan ik-
tidart almamalidir.” Tam bir safsata!
Yamtim Stalin’den aktaralim:

"...niifusun azinligim  olusturan
proletarya, emekgi kitlelerin bilyiik
coZunlugunu kendi etrafinda toparla-
yabildigi bir tarihscl durum (savas, ta-
rim bunalimi vb.) ortaya ¢iktifinda,
nigin iktidar: ele gegirmesin?" (7)

Pratik ortada. Proletarya, boylesi
tarihsel durumlarda iktidar: ele gegir-
medi mi? Tim bos laflar devrimci
pratik tarafindan diskalifiyc edilmis-
tir. Uretici giicler teorisi, devrim yap-
mama teorisidir. Bu teorinin ezilen
halklara soyledigi, "devrim igin ayaga
kalkmayin" sozidir.

Halil Berktay’in tiineli 151ks1z

Ulkemizde, burjuva-liberal bayra-
g1 dalgalandirmaya calhisanlardan bi-
ri, Halil Berktay’dir. "UKH’in tarih-

sel deneyimlerinin degerlendirilme- |

si", "Tiirkiye ozgiilligi"niin yakalan-
masi gibi konularda, biyiik iddialarla
sunulan goriislerini, oniimiizdeki sii-
regte ve diger akranlariyla birlikte
ele alacafiz. Cikmaz, apacik ortada.
Bugiinkii Cin ¢izgisini ilag gstermek
bir cinayet. Gorbagovu kendinden
gecerek alkislamak da dyle. "Tikanik-
liklarin" kapitalist regetelerle agilaca-
gin1; Dengcei, Gorbagoveu yonelimler-
le "tiinelin ucundaki 15181 goriildiigi;
ni" ve ¢ikigin miimkiin oldugunu soy*
lemek, diinya halklarini aldatmaktir.

Agiktir ki, Berktay'in goriigleri
hi¢ de yeni degil. Li Siao Si’nin, Bu-
harin’in goriislerinin yeniden giincel-
lestirilmeye c¢alisilmasidir. Burada,
Berktay'in yalnizca "proletarya dikta-
torliigii" konusundaki goriiglerine ve
kisaca yer vereccgiz. Berktay, soyle
diyor:

"Sosyalist yasallik kavram, yeryil-
ziindeki sosyalizm deneylerinin ve yo-
lagtiklar: tartismanin ¢ok énemli bir
odak noktasini meydana getirmekte-
dir. Bir vakitler, (abg- artik simdi de-
gil -bn.) Teori’de kapitalizmden gele-
ceffin bityiik uyum diinyasina gegis sii-
reci boyunca, devletin niteleginin
‘proletarya iktidary’ olarak tanimlan-

[ KOMUN O 56




¥ . L, T 5
N.SARGIN-H.KUTLU: Yasallasmak icin
vazgecilmedik ne kaldi?

masiyla yetiniliyordu. Bu devletin
cmekgi halk icin demokrasiyi ifade ct-
mesi, baghbagina iizerinde durulma-
si, gergeklestirilmesi  gercken  bir
muhteva olmaktan ¢ok, ‘burjuvazi
iizerinde diktatorlik’ uygulamasinin
adeta otomatik sonucu ve uzantist gi-
biydi. Diger yandan, ‘burjuva demok-
rasisi’ kavramu horlanan bir seydi.
(-...) sosyalizmin koruyup da iizerinde
daha biiyiik kazanmumlar inga ederck
asacagt bir katman olarak degil, red-
dedilecek ve iskartaya gikartilacak
bir ‘aldatmaca’dan ibaret goriiliyor-
du. Polaylslyla, ‘proletarya iktidarr’
olarak sosyalist devletin, siyasal sis-
tem diizleminde demokrasiyi gercek-
lestirmek  agisindan, bir ‘frenler ve
ngeler’ manzumesine ihtiyaci yok-
tu; (....) sosyalist devletin demokra-
tik olabilmek icin bir hukuk devleti
olmasiny, yasalarla bagli olmasini ve
kimsenin hicbir kurumun, yasalarin
iizerinde yer almamasim istemek,
sozkonusu ‘proletarya  iktidar’nin
yaptiim giiciine bir sinir koymalk,
ozellikle ‘karst devrimi bastirma’ ka-
pasitesi agisindan devletin elini kolu-
nu baglamak demckti... (....) Bu yiiz-
den, sosyalist demokrasinin i¢i bosal-
di; sosyalist demokrasi, sadece Te-

ori’de varolan, o kiiciimsenen ‘burju-

va demokrasisi’'nden sadece Teori’de
ileri olmaya devam eden birsey hali-
ne geldi." (8)

Berktay, "bir vakitler" diye bagla-
yip, Leninist devlet, proletarya dikta-

torliigii ve demokrasi 6gretilerinin ge-
cersiz oldugunu ilan ediyor. Sorun
Stalin, Kiultir Devrimi ve Mao’yu
reddetmekle sinirh degil. Bunlar tize-
rinden Marksizm-Leninizmi biitiiniiy-
le reddetme sozkonusu. Alntida,
proletarya diktatorliigiine iliskin ola-
rak sonunun, baz uygulamalardaki
"cksiklikler" ya da ikincil derecede
"hatalar" degil, proletarya diktatorli-
giiniin 6zi oldugu soyleniyor.

Berktay, hicbir donem Marksist
degildi. Ama bugiin, gegmiste kullan-
dig1 ve kendisinin asil gergegini per-
deleyen gikiglarmi da bir kenara ati-

yor. Marksizm-Leninizme agiktan ta-

vir ahyor. Berktay, "ok basit" diyebi--
lir. Ama Marksizm-Leninizme, geng
ve deneyimsiz bir devrimciden gok
ok daha uzak. Su katulmamig bir
akademisyen. Siniflariistii bir demok-
rasi olmaz. Her demokrasi, otomatik-
man bir diktatorligii igerir. Uygula-
mada, kogullara bagl olarak degisik-
likler olabilir. Diktatorliik ise, "asip
kesme'lerle esitlenemez. Berktay'n
elestirisi, proletarya diktatorligu ve
demokrasisinin gegmis dcncyim'lcn-
nin ne tiir hatalar ve eksiklikler iger-
digi degil. O’nun elestirisi, temele
iliskin. Oyle ki, Bernstein’i ve Ka-
utsky’yi dahi, sagdan "solluyor."

Prolctarya iktidar clbette, ... bir
vasaya degil, ama dogrudan dogruya
devrimei bir zora, halk yignlarmmn
asagidan gelen dolaysiz giriskenligine
dayanan bir iktidar"dir. (9)

Yine proletarya iktidars; "... Bur-
juvaziye karsi proletarya tarafindan
zor kullamlarak kazanilmig, zor kulla-
nilarak siirdiiriilen ve higbir yasanin
simrlamadig bir yontemdir." (10)

Berktay, bu konularda Marks’1 s1-
radan bir liberal durumuna indirme-
ye ¢alisan Kautsky nin tcorisini dev-
ralmistir. Marksist-Leninistleri emek-
giler igin demokrasiyi dnemsemedik-
leri bigiminde yanlis tanimlamanin
hi¢bir degeri yok. Berktay demokrasi-
yi bir liberal gibi ele aliyor. Lenin’in
dedigi gibi, her Marksist "...‘hangi si-
mf i¢cin?’ diye sormaktan geri kalma-
yacaktir"! Berktay, demokrasiyi ka-
tiksiz bir liberal gibi kavriyor. Bu,
Kautsky’nin "ar1 demokrasi" yaklasi-
midir,

Liberalizmin yasals: incileri

Siniflar ve onun iiriinit olan dev-
let oldugu siirece, ancak "simifsal de-
mokrasi"den sozedilebilir. Bitiin top-
lum igin oldugu giin; Lenin’in deyi-
miyle, bir "aligkanlik” durumuna gel-
difinde, demokrasi sonecektir. Berk-
tay’in, "proletarya iktidari (....) burju-
vazi uzerinde diktatorlik uygulamasi-
nin adeta otomatik sonucu ve uzanti-
s1 gibiydi" ve "o eskidendi, simdi dyle
olmaz" sozleri, devlet sorununda,
Marks ve Lenin’in acik¢a carpitilma-
sidir. Dogru, proletarya iktidar: tam
da burjuvazi tizerinde diktatorliktir.
Olmayacaksa, boyle bir iktidara -ne-
den gereksinme duyulsun? Her devle-
tin, "bir sinifin diger sinif iizerindeki
diktatorligii oldugu" Marksist-Leni-
nist tezini, uzun uzun anlatmaya ge-
rck yok. Anlagilan, Berktay bu tezle
hemfikir degil. O, "sosyalist devletin
demokratik olabilmesi'nin kosullari-
n1; "hukuk” ve "yasalara bagh olmasi-
na' baglyor. Bigimsiz demokrat ve
burjuva hukukcu bir kafanin yaklasi-
midir bu.

Proletarya diktatorliginin  de-
mokratiklifi yalmzea ilan edilecek ya-
salarla. m1 belirlenir? Hayir! Onun
demokratikliginin kistasy; emekgi yi-
ginlar icin, proletarya devleti dncesi
higbir zaman gergek anlamda sozko-
nusu olmamig bir demokrasiyi iger-
mesidir. Lenin bunu, su sckilde sira-
lar:

a) "Halk yiginlarinin agagidan ge-
len giriskenligi, yaygin bir deyimi kul-
lanmak gerekirse dolaysiz bir zorla-

"

ma.

b) "Halka kars1 kurumlar olan po-
lis ve ordunun yerine, tiim halkin
dogrudan silahlanmasimnin ge¢mesi."

¢) "Memurlar toplulugu da, bu-
rokrasi de halkin dolaysiz iktidar1 ile
degistirilmis (...) yalmzca gorevler,
secimle gelinen gorevier olmakla kal-
maz, ama basit vekiller durumuna ge-
tirilmis gorevliler, halkin ilk 1stegl
iizerine gorevden ahnabilir durumda-
dirlar.” (1) '

Halk icin demokrasinin 6zit bu-
dur. Berktay, tipki Kautsky ve Bern-
stein gibi, bu oziin yerine, bigimsel
demokrasi ve yasalara baghh koyu-
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yor. Yukaridaki 6z, gergek bir prole-
tarya devrimi ve iktidariyla degil de,
hangi yasa ile garantiye alinabilinir?
Sorunun 6zii degil, bigimiyle ugrasili-
yor. "Genel oy" gibi haklar etrafinda,
doniip duruluyor. Oysa, Engels’in
vurguladify iizere, burjuva devletteki
genel oy, "isci sinifinin olgunluk dere-
cesini dlgme gostergesi” olabildigi gi-

bi; Lenin’in deyimiyle, sozkonusu

toplumlarda:

"... her u¢ ya da alt1 yilda bir, par-
lamentoda yonetici sinifin hangi tiye-
sinin halki temsil edecegi ve ayaklar
altina alacagini kararlastir"masidir.

- Gergek demokratikligin biricik 6l-
giitii, yasal bicim ve ayrintilar degil-
dir. "Sosyalizmde bunlara yer yoktur"
demiyoruz. Bunlan ve nastl olacaklar-
ni, kosullar belirler. Bigime kafay: ta-
kanlara soruyoruz: Burjuva demokra-
silerinde, sziimona toplanma ve ba-
sin Ozgirligi var. Gergek boyle mi-
dir? Herkesin, yasalar karsisinda "e-
sit" oldugu sdylenir; gercek bu mu-
dur? Grev hakki, yasalarda yazilidir,
Ama nasil isler? Sorun vyasa isc,
Berktay lanin séyleyecegi fazlaca bir-
sey olmamali. Basimevleri ve kagit
burjuvazinin tekelinde oldukca, rad-
yo-TV onun tarafindan kontrol edil-
dikge, basin ve fikir dzgiirliigiinden
nasil sozedilebilir? Ipleri onlar clde
tgtiukga grev hakk: nasil gergek isle-
vini oynayabilir?

Biitiin bunlar, burjuva devlet alte-
dilmedikge, emekgiler dogrudan yo-
netime gelmedikge ve herseyi kontro-
liime almadikca, gergek anlamda sag-
lanmig olmayacaklardir. Ciinkii, s6-
miiriilen ile somiriiciiler arasinda
esitlik olmaz.

Burjuva demokrasisini
dnemsiyoruz

Insanhign, biiyitk tarihsel ilerleyi- |
. sinde, burjuva demokrasisinin dnemi

ve yerini biliyoruz. Bu demokrasi,

cag devleti ile feodal devlet degil,
ama modern temsili devlet de iicretli
emegin sermaye tarafindan bir somii-
rit aletidir."

Burjuva demokrasisi, prolctarya
ve ezilenler iizerinde bir diktatorliik,
bir somiirii silahidir. Devleti, bir bas-
ki araci olarak kavrayanlar igin, bu
durumun hayret edilecek bir yani
yok. Ama, ¢arpitanlarin olabilir. Bur-
juva demokrasisinden yararlanma,
prolctaryanin gorevidir. Proleter sa-
vasimda bunun 6ncmi yadsinamaz.
Ancak, onun burjuva nitcligini goz-
lerden gizleyen, burjuva-liberal siya-
sete de deger vermez. Berktay'n si-
yaseti, liberal burjuva siyasettir. Bur-
juva demokrasisinin, bugiine kadarki
prolctarya demokrasilerinden ileri ol-
dugunu soyleycbiliyor.. Burjuva de-

‘mokrasisinin smmf icerigini gizleye-

rek, liberal bir zemine kayiyor. Prole-
tarya iktidarim, ezilenlerin ezenler
tizerindeki devrimei- zorunu reddedi-
yor. Kiymeti kendinden menkul tez-
ler sunuyor.

" .. uzun soziin kisasi, bugiin diin-
ya sosyalizminde bile ‘prolctarya ikti-
darr’nin ‘bastirma’ fonksiyonunun kii-
ciiltiilmesi, miimkiin oldugu kadar
dar tutulmas: anlayis1 zafer kazanmis
bulunuyor. Ikincisi (boyle yapiimadi-
i1 takdirde) sirl bir Marksist parti a-
rafindan yonctiliyor diye, devletin
otomatik olarak demokratiklesemeye-
cegi, sosyalist demokrasinin viicut
bulmayacagi anlayis1 zafer kazanmig
bulunuyor. Ugiinciisii sosyalist de-
mokrasinin.  burjuva demokrasisini

Ortacaga gore ileri bir adimdir. Fa- €

kat hi¢bir zaman, -ona Berktay’in big-

tigi rolii bigemeyiz. Onun "dar, giin-
liik, diizmece, iki yiizlii bir demokrasi"
ve "zenginler icin cennel, yoksullar
icin bir tuzak" oldugu gergegini, tek- [
rar etmckten vazgecemeyiz. Lenin’in =
Engels’ten aktardifi gibi: "Yalnz ilk- HALIL BERKTAY: Bernstein ve Kautsky'yi sagdan

icererek asabilecegi, bunun igin de
vatandas hak ve ozgiirlitklerinin ku-
ramsal giivencelere kavusturulmasi-
nin zorunluk oldugu anlayis: zafer ka-
zanmig bulunuyor." (12)

Ozetlersek:

1) .Prolctarya iktidarinin bastirma
fonksiyonu kiigiilmeli, oldukca dar tu-
tulmalidir.

2) Yonetici giiciin prolctarya ol-
masi, devletin demokratikliginin dlgii-
tii degildir.

3) Sps_yalis[ demokrasi burjuva de-
mokrasisini igererck agmalidir.

~ Ozlemimiz, béyle Kautskyvari hi-
lelere gerck duyulmamasi. Ancak,
Bcrktayjdan yana iyimser degiliz.
Tam bir akademisyen uysalligiyla

"diktatorlik"e allerji duyuyor. Oys&.?

diktatorliigiin:

a) "Bir simfin, bir baska sinifa
kfll'.Sl -d@')ncklcr icin oylesine tatsiz-
bir (}cvrlmci zor durumunu igerdigi
vc"boylc bir durum anlamina geldigi,
‘g0z gikaran’ bir gergektir." (13)

i b) "Bu baylar (anti-otoriteler),
hi¢ devrim gérmiisler midir yasamla-
rinda? Devrim, herhalde olanakl
olan en otoriter seydir. Devrim, niifu-
sun bil‘ boliimiiniin,” tiilek, siingi,
top gibi, sdz uygun diiserse, otoriter
all'.aglar kullanarak, kendi iradesini
nu!'usun oteki boliimiine zorla kabul
ettirdigi bir eylemdir. Yenen taraf,
egemenligini,  silahlarinn gericilerde
uyandurdigt korkuyla siirdiirmek zonin-
dadir. Eger Paris Komiinii, burjuvazjp
ye karst silahlannusg bir halkan olorir
sini kullanmasayds, bir glinden ¢ok tu-
um'abiiir miydi? Tersine, onu bu otori-
teyi ¢ok az kullannu,y olmaki& kinaya-
maz miyiz?" (14) (abg)

' ¢) "Proletarya bir devicte gereksi-
nim Qu.ydukga, bunu hi¢ de ozgirlik
wgin degil, ama diigmanlarint
bastirmak icin duyacakur.” (15)

*  Berktay'in kendisi, Cetin Al-
- lfm ve A.Uskan’lardan farksizh-
1 finn ilan etmeli, Proletarya ikti-
darinda, bastirma islevi "kiigiil-
mez." Soylemeye utandigs gibi,
ortadan kalkmas: ise, olacak
- sey degil. Proletarya iktidar: al-
¥ Linda, simf savasini daha g¢etin

“soliuyor” v keskin bir bicim alir. Burju-
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vaziye nazik gosterilerde bulunma,
Lenin’in deyimiyle, "elini-ayagint 6p-

me" ve "dalkavukluk etme'ye gerek |

yok. Burjuvaziye, "sizleri baski altin-
da tutmayaca@iz" sozil verilemez.

Proleter iktidar, burjuvaziye ne |

yapar? Iste Lenin’in yanutr:

ikiytizlii degildir. O; onlara ne dzgiir-

‘lik vaad eder, ne demokrasi;
emekgilere gercek demokrasiyi  su-
nar.l!

Berktay ise, Kautsky gibi,
savagumnt denize atnug"tir. Yonetici
giicti proletarya olmadan, proletarva
diktatorliigiinden ve halk icin demok-
rasiden bahsedilemez,

Devrimci proletarya disinda, hig-

ir siif, kapitalist toplumdaki ticretli
kolelere, dogrudan ydnctimi suna-
maz. Emekgiler, ancak devrimei pro-
letarya onciiliigiinde yonetici giig hali-
ne gelebilir. Ezilenler igin demokra-
si, ancak bu kosullarda olanaklidir.
Paris Komiinii deneyi, bunu act ger-
¢eklerle gosterdi. Proletarya devleti-
nin swmuf karakterini g¢arpitan Bay
Berktay'in duragi, Kruscevei "halkin
devleti" anlayigidir.

" .. Kruggev'in 1950’ Ierin sonlarin-
da kiyamet kopmasina yol agan, ‘bi-
tiin halkin devleti’ formiilasyonu, 1ste
bu dogrultuda bir arayist ifade ediyor-
du. (...) bu arayisin nereden kaynak-
landigint biraz anlamaya calismak ge-
rekirken, dogrusu bu kadar suglama-

bir ‘ideolojik kargi-devrim’in kose
':151 yapilmayr hak ctmemistir." (16)

Berktay, bu sozleri soyledigi yer-
de, "biitiin halkm devlet" anlayisina,
"kavram” olarak kar§1 oldugunu belir-
tiyor. Fakat igerigini, ozunu savundu-
;,unu gizlemiyor.

.. Kruscev, 1917°den kirk yil son-
ra, hala ‘proletarya iktidar’nm ‘bas-
tirma’ yonuniin, bu kadar genis tutul-
masint diizeltecek bir yontem pesin-
deydi." (17)

Goriildiga gibi, Kruscev'in arayi-
styla hemlikirdir!.. Bu yaklagimin ye-
ni olmadig biliniyor. Alman David,
Kolb ve Ingiliz Fabyenler, proletarya
diktatorliigii yerine, demokratik bir
"yol" olarak, bu tir projeleri sunmus-
" lardi. Devletin, bir sinifin digerini cz-
me silahi oldugunu yadsiyan, kii-

. Uzerine gullanir; bu nedenle

ama §

"simif |

MIHAIL GORBACOV: Bizde de alkislayan: bol.

- ¢iik-burjuva demokratlarinin  goriis

agisi!.. Marks 6ncesi Alman "sosyaliz-
mi'ne doniiliip, ondaki "0zgiir halk
devleti” teorisi bayraklastiriliyor. bu
goriiglerle, proletarya devrimi kuga
gevriliyor.

Alternatif program ne?

Berktay, proletarya devleti konu-
sundaki programim §oyle tanimliyor:
"Genis ozgiirlitkgiiliik, kuramsal gii-
venceler, sosyalist yasallik." O’na go-
re, "ctkis buradadir." Berktay, "keyfi-
yet donemi" suglamasi yapiyor. Bu-
na, Cin’dcki Kiltir Devrimi'ni ve
gegmisin sosyalist tlkelerinin bazi do-
ncmlerini katiyor. Sozkonusu donem-
lerde, proletarya devletinin "demok-
ratik" olmadigim soyliyor. "Keyfiyet
donemi” suglamalarina en giizel yani-
t1, Lenin’in su sozleri olusturmakta:

..emekgi ve somiriilen simiflar,
ilk Lw kendi sovyetlerini kurduklar,
burjuvazinin czdigi, bumlllllg,l alik-
lagtirdify yifiinlary, siyasi kuruluga ca-
girdiklart ve yeni proleter bir devleti
kendileri kurmaya giristikleri zaman;
burjuvazinin biitiin anasinin ipini sat-
mi§ kopuklari, biitiin kan emiciler ge-
tesi, pohpohgulari, Kautsky ile birlik-
te "keylilik" diye ulumaya koyuluyor-
lar! Gergekten, bu kara cahil isgiler

ve koyliler, bu ‘halk tabakasr’ yasala-
1 yorumlamayr nasil bilebilsin?

3 Bunlar, kiiltiirlii avukatlarin, burjuva
- yazarlarin, Kautsky’lerin ve bilgelik

dolu eski memurlarin, dgiitlerinden

| hi¢ yararlanmayan bu basit emekgi-

ler, adalet duygusunu nerede edine-
bilsinler?" (I8)

- Biitiin Berktaylar iyi bilmeli ki,
emek¢i yifinlarin hareketi, catkiril-
dim bir merasim taburunun gosterisi
degildir. Devrimin ne oldugunu anla-
yan, "ayak takimi"min eylemini kav-
rar ve hosgorilyle karsilar. Emekgi y1-
ginlardan yana gosterip, boyle feryat
figat etmez. Liu ve Deng’lerden yana
tavir takinmaz. "Sosyalizmde uzlas-
maz smf karsithklari yoktur”, “"tim
celiskiler halk igindeki geliskilerdir”,
"sosyalizmde sinif miicadelesi keskin-
lesmez", "burjuvazi ile proletarya ce-
lismesi sosyalizmde kalkar", "miilki-
yet iligkilerinin sosyalist doniisiimiin-
den sonra, antagonist simif celiskileri
yoktur" vs. Bunlar, modern revizyo-
nizmin bilinen incileri. Ddktiiren ise
Berktay.

DIPNOTLAR:

1) Leninist Parti Burjuva Modelinde
Bir Orgiittiir, Aybar, sf: 148

2) Age, sf: 151

3) Age, sf: 172-173

4) Age, sf: 173

5) Age, sz 13

6) Marks-Engels Marksizm, sf: 544

7) Leninizm Nedir, (Yildiz Yayinlar)
sf: 64

8) Sacak, say1-57, sf: 34-35-36

9) Proletarya Diktatorliigii ve Dinek
Kautsky, sf: 151

10) Age, sf: 85

1) Nisan Devrimi ve Ekim Tezleri, sf |
17 |

12) Sagak; 57, sf: 37 !

13) Proletarya Diktatorligii ve Donek
Kautsky

14) Age, (Engels'ten aktaran Lenin) sf:
24

I5) Age, (Engels’ten aktaran Lenin) sf:
28

16) Sagak: 57, sf: 37

17) Sagak: 57, sf: 37

18) Proletarya: Diktatorliii ve Dének
Kautsky, sf: 70-71
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- BIR BASKA ACIDAN
YILMAZ GUNEY

Siyasal kisilikle
butunlesmis
sanatsal deha

Yilmaz Guney: "Amacim, proleter
devrimin bir savasgis! olmaktir.
Proleter devrimci saflardayim.
Pratigim, adimi ve yerimi be-
lirleyecektir."

P

SANAT - SiYASET |

gl

Sanatsal dehasi, Gliney'in ve toplumun siyasal gerceklerinden koparilarak ele alinmamalt.

lar" yaratan, "biiyiik sanatgilar"dan
ayiran dl¢ii neydi? Yanitlar, oldukca
derin ve kapsaml bir calismayi gerek-
tirir. Bununla birlikte, O’nun geriye
biraktifi zengin kiiltiirel mirasla smif
miicadelesi arasindaki iligki, bu bii-
yuk tarihsel saflasmadaki konumu ,
ideolojik ve siyasal inanglan iizerin-

Erdal EMRE

Heybctli bir daga ve engin bir de-
nize benzeyen bu biiyiikk insa-

min yasami ve kimligine iligkin ¢ok
sey soylendi. Ozellikle de sanatsal de-
hasi iizerinde duruldu. Ustelik, ¢ogu
zaman @stin sanatsal yetenekleri, de gyetle durmak ve topluma, diinya-
sosyal ve siyasal butinliiginden kopa-  ya pakisii kisaca sergilemek istiyo-
rilarak... o

53 yihilk dmriiniin, onii¢ yilin1 zin-
danlarda gegirdi. Bunun disinda say1-
siz zorluk, basks, santaj ve siirgiinler-
le bogusan bu insani, biyikk kilan
neydi gercekten? O’nu, roman ve hi-
kaye yazarhg, sinema oyunculugu,
senaristlik ve yonetmenlik gibi sa-
nat-edebiyat dallarinda basariya ulas-
tiran, giderck doruklara tirmandiran
giic nerede yatmaktaydi? O’nu, ger-
cekte zevk ve eglence igin sanat ya-
pan, toplumun sirtina yiik, asalak bir
siifin hizmetinde sanatsal "harika-

Kan davasindan kagan, Siverekli
Kiirt bir ailenin ilk ¢ocugu. Cukuro-
va’da gegen bir gocukluk. Genglik yil-
larinda ¢obanlik, irgatlara su tagima,
arabacilik, pamuk 1rgathg, gazoz sa-
ticihg, kasap ciraklifin, bag bekgiligi,
traktor siriiciiligin gibi islerde calis-

bir film sirketinde punsantaj memur-
lufuna bagladi. Bu, yasamindaki yeni
donemin ilk adimi oldu. Isi sayesin-
de, Tiirkiye’yi en iicra koselerine dek
dolasip, halkin acilarina, 6zlemlerine

tanik oluyordu. Bir yandan da sine-
ma diinyasimnin ig yiiziiyle tanigma.

Déniim noktasi: "Umut" F

t. 1957°de, Istanbul-Beyoglu’'ndaki -

1970’te yapugt Umut filmine ka-
dar, oynadigit onlarca filmde cizdigi
mert, yirekli, duygulu, haksizha ve
ezenlere karst acimasiz kabaday: ti-
piyle, ezilenlerin yaninda oldugunu

genel bir tema ile ortaya koymustu.

Umut filmi, gerek kendi yasaminda
ve gerek toplumsal gergekei sinema
alaninda bir doniim noktas: oldu. Fa-
kat O’nun igin asil tayin edici koklii
doniisiim, 1972’deki bilmem kagina
tutuklanmasiyla, Selimiye Cezacvi'n-
dc baglar. Bu doneme iliskin olarak
soyle konusur:

“... iginden geldigim smnif ve iire-
tim faaliyetlerinden étiirii, gesitli nite-
likte zaaflar tagiyan bir adamim. Geg-
migimde, siyasi sinif biling yetersizli-
gim nedeniyle, bilimsel sosyalizme
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ters diisen goriglerim, tavir ve davra-
miglarim olmugstur. O zamanlar da,
bu olumsuzluklarimin bilincindey-
dim. Fakat, neyi nasil yapacagimi bir
tiirlit bilemiyordum. Ozellikle Selimi-
ye, aklimin bagima gelmesinde 6nem-

li bir yer tutar. Selimiye’nin dar ola-

naklar1 iginde bile olsa, olumsuzlukla-
rimin kokiinti kurutmak icin, kendi
icimde amansiz bir sinif savasimi ver-
meye koyuldum."

Kendini bir biitiin olarak; olumlu
ve olumsuz yanlariyla ele alip degier-
lendirdi. Olumlu yonlerin agir bastifi-
nt ve gelisen yoniin bilimsel sosya-
lizmden yana oldugunu gordii.

“.... Selimiyc’nin son giinlerinde

ve Sclimiye sonrasi Ankara Ceza-

vi'nde olsun, Kayseri Cezaevi’'nde
olsun, halkima daha ¢ok nasil yararh
olacagim konusunda 6zenli bir arayi-
sa yoneldim. Kendime dedim ki: Ger-
¢ede uygun olmayan temeller iizeri-
ne kurulu olan her sey, gercegin ate-
si karsisinda erir, yikilir. Hayatindaki
yalanlari, zaaflar, o yalanlara ve za-
aflara tekabiil eden biitiin iligkileri,
nesnel kosullarin clverdigi oranda te-
mizle. Yalmz kalmaktan korkma.
Gergek seni giiglendirecektir.”

Bu clestirel ve sorgulayici tutum-
dan sonra, daha bilingli ve giiclii bir
atlhm yapti. Artik sanat ile sinif mii-
cadelesi arasindaki ok yonlii iligkiyi,
felseli agidan daha net gorebiliyordu.

Uzlagsmaz siillar bigiminde par-
- galanmug bir toplumda, "tarafsiz"ligin

.ﬁimda giigliiden yana olmanin bir bi-
Wy

mi oldugunu; en az bilim ve siyaset
adamlar1 kadar, sanat ve edebiyat us-
talarinin da toplumu degistirme sava-
sgimma etkin olarak katldigini net
olarak goriiyordu. Kendisini soyle ta-
nimliyor:

"... Ulkemin tiim sorunlar iizeri-
ne diisinmek arastirma yapmak, ge-

rekli kitaplarnt okumak, bazi konular- .

da yazi yazmak, giinliik siyasal ve top-
lumsal gelismeleri izlemck zorunda
olan ve kendisini gelecegiin daha zor,
daha karmasik sorunlarina hazirla-
makla yiikiimlii, siyasal yani agir ba-
san bir sanatgryim,.."

Toplumdaki simf ¢atigmasindan
soyutlanmig bir "sanat ugrasi"na oze-
nen, gegici yol arkadaslar igin ise
soyle der:

"... siyesetle ugragsmamam igin, sa-

nat alaninin dar si-
nirlart  iginde kal-
mam igin ellerinden |
geleni yaptilar. Cin- £
kii onlar, arayig igin-
de yenilesen Yilmaz
Giiney'den  korku-
yorlard..."

Devrim, kitleler, =
parti, miicadele...

O’nun genclsiya-
sal kavrayigini, top-
lam iig kitaptan olu=
san, Siyasal Yazilan-
nt okuyan herkes bi-
lir. Decvrimin bir
avug onci kadroya
degil, genis yignla-
rin gorkemli katili-
mina dayanacagini
bir makalesinde soyle vurguluyor:

"Kiigiik-burjuva devrimcileri, hal-

ki ‘yiireklendirmek ve costurmak’

icin, silahli eylemlere varincaya dek,
bir yigin yol dencrler; fakat kitleleri
cgitmek, onlara simfin siyasal bilinci-
ni gotirmek, devrimin dostlarint ve
diigmanlarint iyice tanitmak igin, kit-
lelerin bizzat iginde yapilmast gere-
ken galigmayr pek gostermezler. Giin-
kii onlar icin, bir avug yﬁreklend‘lnm
yeterlidir... ve kitleler giini geltr_lcc?
onlarin ardindan gidecekler, devrimi
gergeklestireceklerdir: Bu gorils yan-
stir... Kitleleri yiireklendirmek ve
costurmak, dogru savasim hedefleri
dogrultusunda sadece bir a(l}m(llr.
Bu yon, miicadelenin sadece bir adi-
mi olarak ozellikle vurgulanmiyorsa,
getirilen goriigler cksik ve kilgﬁlf‘l.)ur-
juva diinya goriisiiniin simirlart iginde
kalirl (S Y Celgs- 021y

Devrimde, drgitsiiz kitlelerin ro-
liinii abartan, dncil bir partiyi redde-
den, kiigiimseyen anlayislara hakl
bir konumda kars: ¢ikti. Marksizm--
Leninizmin bu alandaki evrensel ger-
gefini, odiunsiiz savundu. Oncii parti-
yi yaratmanin, belirleyici 6nemini sii-
rekli vurguladi. Kendiligindenciligin,
her iki bigimiyle de miicadcele etti.

Halklara ve siniflara ihanet

Modern revizyonizm, Tito ile bas-
ladi. Asil yikier etkilerini, Krugcey
sahsinda diga vurdu. Cinli modern re-

el K B

vizyonistler ve Gorbagovlukla birlik-
te, aciktan Bati tipi kapitalizm hay-
ranh@ma doniistii. Giiney’in bu alan-
daki goriiglerini yifinlara maletmek
onemlidir. Gorbagov’la en ug nokta-
da ifadesini bulan; "devrimler ¢agi so-
na ermigtir’, "cafimiz sosyalizm ile
kapitalizmin bulusma ¢agidir" vb. te-
oriler, yasanan diinya gercegine ayki-
ridir. O, Ekim Devrimi’den beri ya-
sanmakta olan cafin temel dzellikleri-
nin hala gegerli olduguna inanmak-
taydi. :

"Gagimiz emperyalizm ve prole-
ter devrimleri ¢agidir; caga niteligini
veren gelisme, kaynagim emek-ser-
maye ¢elismesinden alan, sosyalizm
ile kapitalizm arasindaki ¢elismedir,
Diinya proletaryas: bu ¢eligmeyi dev-
rimci bir bicimde ¢6zmeye, yani kapi-
talizmi ortadan kaldirmaya ve kendi-
sini de sondiirmeye kararlidir. Diin-
ya proletaryasi, ‘Sovyet’ sosyal-em-
peryalistlerinin sosyalizm ile kapita-
lizm arasindaki ¢elismede, kapita-
lizm yoniinde saf tuttuklarim, hicbir
bulaniklifa yer vermeyecek bigimde,
kavramak ve kavratmak zorundadir.
Gerek ulusal, gerek ulusal demokra-
tik, gerekse de toplumsal devrim igin
yola gikan uluslar, ezilen halklar ve
smiflar, ‘Sovyetler’ Birligi’nin niteligi-
ni dofiru kavrayamagzlarsa uluslarina,
halklarina ve smmiflarina ihanet eder-
ler. Lenin’in, Stalin’in proleter sosya-
list Rusyast ile Krug¢ev-Brejney reviz-
yonistlerinin sosyal-emperyalist Rus-
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yasi birbirinden ayriimalidir. Kruscev
revizyonizmi, proletarya diktatorligi
yerine ‘biitiin halkin devleti’ ad1 altin-
da, sosyal-fagist burjuva partisini ge-
~cirirken, amac1 proletaryayi ve emek-
ci kitleleri baski altina almak, kapita-
lizmi iyice yerlestirmek, her tiirden
devrimci muhalefeti ezmek ve ege-
menligi i¢in savaga hazirlamakti.
"Yeni ‘Sovyet’ burjuvazisinin,
diinya emperyalistleriyle ‘baris i¢inde
birarada yasama’si ve ‘baris icinde
yarigmasr’ icin, devrimden vazgeg-
mekten bagka hi¢ bir seye hizmet ct-

meyen, ‘iktidan banis¢ yoldan ele ge--

girme’ teorisi, bugiin yerini, iktidarin
darbeyle, komployla ele gegirilmesi
teorisine birakmistir. Marksizm-Leni-
nizm, emperyalistlerin uzun bir siire
barig icinde yasayamayacaklarini o8-
retir. Emperyalistleraras: baris, em-
peryalistlerarast savag igin hazirhk
dénemidir. ABD ile SB arasinda,
diinyanin yeniden paylasilmasi icin
verilen savagimin  keskinlesmesi,
Marksist-Leninistlerin yanilmazhigim
bir kez daha ortaya koymustur. Afga-
nistan’in fasist isgali, ABD’nin Viet-
nam deneyinin bir bagka orncgidir.
Ayni zamanda, Sovyet revizyonistleri-
nin kardan teorilerinin erimesinin ve
iflasinin bir gostergesidir.” (C:1, sf:
59-60-61, age)

"Sovyetler Birligi"nin bugiin, gegi-
ci vé zorunlu geri cekilisi, cafimizin
temel gerceklerini degistirmemekte-
dir. Giiney, "Sovyet(!) kokenli biitiin
teorilerin, sozleri ve bigimi ne olursa
olsun, ‘Sovyet’ burjuvazisinin strateji-
sine hizmet edecegi unutulamaz' di-
yordu. Bugiin Gorbagov'un sahsinda
ortaya ¢ikan da budur.

Proletarya diktatorliigi
zorunlu

Bugiin uluslararas: proleter hare-
ketin en 6nemli tartisma konularin-

dan biri, geriye doniis sorunu.
Y. Giiney’in bu konudaki go-
risleri - baz yuzeyselliklere
kargin - dogrudur.

"... Siyasiiktidarin proletar-
yanin eline ge¢mesi ile simif
miicadelesi durmaz. Yeni. bir
bigimde, proletarya diktatorlii-
gii altinda daha da siddetlene-
rek siirer. Proletarya, sinifsiz
topluma siirekli bagarilar kazanarak,
diz bir hat izleyerck varamaz..." (a-
ge. C:2, sf: 48)

Sovyetler tecritbesi hakkinda su
gorislere yer vermektedir:

"... SBKP (B) iginde, taa kuruldu-
gu giinden beri siiren iki ¢izgi arasin-
daki miicadele, yani proleter yol ile
burjuva kapitalist yol, burjuvaziyle
proletarya arasindaki miicadele, Sta-
lin’in dliimiinden kisa bir siire sonra,
burjuvazinin lehine degisti..." (age,
C:3, sf:187) :

Giiney, Krusgev modcern revizyo-
nizminc karsi, Mao donemi CKP’si
onderliginde, diinya proleter harcke-
tinin yiritmus oldugu tarihsel miica-
delenin, zengin mirasina sahip cikar.
Simif miicadclesinin, iktidarda bulu-
nan parli igine de yansiyip, keskin
miicadelelere  doniistiigiine inanir.
Aralik 1978de kaleme aldift ve
AEP-MK tyesi Eikret Sehu’nun sah-
sinda, Mao inkdrcihiimi ¢lestiren bir
makalesinde bunu irdeler.

"... Parti i¢inde simif miicadelesi-
nin iladesi olan iki ¢izgi micadelesi-
nin reddi, ashinda diyalektigin reddi-
dir..." ]

Stalin ve Mao’ya yaklagim

Giiney, Mao ve Stalin’in sahsinda
sosyalist devrim deneylerine yonelen
azgin saldirilar kargisinda, ayakta kal-
may1 bagarmis ender aydinlardandir,
Bugiin, modern revizyonistler. "lig
diinya“cilar, trogkistler, sivil toplum-
cular, (Mao’ya yonelik olarak AEP’li
revizyonistler) vb. odaklar, pervasiz-
ca saldirt yarisindalar. Giiney’in Mao
ve Stalin’i "degerli Marksist-Leninist-
ler" olarak savunmasi 6nemli bir
mevzidir. Inkira AEP’ne yamti §oy-
le:

"... Mao, CKP icinde Mark-
sizm-Leninizm. temsil etmistir. Za-

man zaman parti onderligini ele gegi-
ren, ya da yonetimde etkin duruma
gelen burjuva® radikallere, sag ve
‘sol’ oportiinistlere karsgi, Mao Mark-
sizm-Leninizmi savunmustur. Mao’-
nun da cesitli donemlerde hatalan
olabilir. Hatalari, tarihi zorluklar ve
kosullar iginde ecle almak gerekir.
Ozellikle, olimiinden sonra Mao’ya
yeni Cin yonetimi tarafindan yonelti-
len ‘elestiriler’in igerigini ve amacini
¢ok iyi kavramak ve bu konuda ¢ok
dikkatli olmak gerekir." (age, C:1,
sf:128)

Aymi makalede, Stalin’in CKP
hakkindaki ve 1978 oOncesi AEP ve
Enver Hoca’nin, Mao ve onun onder-
ligindeki CKP’nc yonclik, ovgii ve

“olumlu degerlendirmelerini animsa

tir. Halkin Kurtulusu, Devrimcei Hal
kin Yolu ve Halkin Birlii’ni elestirir,

"Simdi vestiyer kafalara soruyo-
ruz: Daha diine kadar ‘Mao ¢agimi-
zin en biyitkk Marksist - Leninistidir’
diyordunuz. ‘Yasasin Marksizm - Le-
ninizm - Mao Zedung Diigiincesi’ di-
yordunuz. ‘Mao Zedung Diisiincesi’
demeyenleri Marksist kabul ctmiyor-
dunuz. Mao’yu besinci usta olarak
gorityordunuz. Simdi Enver -Hoca,
‘Mao Zedung ve siirckasr’ diyor, “....
Marksist-Leninist yolu izlemediler’
diyor. Ne diyeccksiniz simdi? Bir ¢ir-
pida ‘Mao Zedung oportiinisttir’ mi
diyeceksiniz? Uzun bir siirc CKP’nin
goziine girmek icin, tel cambazlarina
tas cikartacak numaralar yaptiniz,
simdi de ayn1 6z ve tutumla Arnavut-
luk Sosyalist Halk Cumhuriyeti’nié”
ve AEP’nin goziine girmek igin pa-
randeler atiyorsunuz. Marksistler ig-
ten, diiriist ve agik yiirekli olurlar.
Hile ve entrikalarla ugrasmazlar. Bir
seyin dogru oldugunu kabuliin goster-
gesi, ona koriikoriine baghilik yemini
degildir. Elestirel olma. temelinde
kavramak ve dziimlemektir."

Devrimin ideolojik engelleri

Yazdifx pek cok makalede "igteki
diismana karsi savasilmadan, distaki
diismana karst savasilamayacagim”
belirtir. Ideolojik savagimin rolii ve!
Onemini 1srarla vurgular. Modern re-
vizyonizme, "ii¢ diinya"ciliga, trogkiz-
me, reformizme, orta yolculu@a, ma-
ceracilifa, grupguluga ve kiiciik-bur-
juva oportiinizminin her cesidine kar-
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st ozenli bir savagimdan yanadir.
Bunlar igerisinde, modern revizyoniz-
mi (sosyal emperyalizmi) ozellikle
one gikarir. Pek ok iilkede iktidarda
bulunmalar: nedeniyle, avantajlaria
dikkat ¢eker. Bas tehlike olarak go-
riir.

Grupculuga kars: ozverisiz

Devrimin temel sorunlarindan bi-
ri grupguluk. Bu konuda Giiney’in ta-
kindiffi tavir, giiniimiizde de gecerli-
dir. Grupguluga kars1 savagim, 6ziin-
de felsefi idealizme kargt savagim de-
mekti. Grupgulukla, bagka iilkelerin
devrim deneylerini  koritkorine ve
dogmatik bir bigimde taklit ctme has-

avramaya ve gici 0l-
giisiinde kavratmaya ga-
Ligta.

"Ulkemizde,grupgu-
luktan yakinmayan bir
tek grup yoktur. Her-
kes ‘grupguluk var’ di-
yor. Fakat, sugu tespit-
ten sonra, sucluyu disa-
rida ariyor. Bunlarin ¢o-
gunlugunun yakinmast,
grup cikarlarim koru-
mayi temel alan yakin-
malardir. Savlari, grup-
culuk hastalifin disla-
rinda varoldugudur. So-
runa boyle bakinca, o
grupguluga kars1 sava- i
im, sadece disa kargt LI

r savasim sorunudur.

Yani disa karg, grup ;
yapisint korumanin savagimidir. Iste,
temel yanilgilardan ve korliiklerden
biri budur."

Grupgulugun, temel kaynaklarin-
dan biri olarak, siyasct iiretiminde il-
ke gercefini temel almama sorununu
tartigir. "....grupgulukta bas koseyl
kimseye birakmayan ve taraftarlari-
nin bilincini vestiyer sanan Halkin
Kurtuluswna..." kargi su gorisleri di-
le getirir:

" ..basta HK olmak lzere, grup-
lar hicbir zaman, iilkemizin ger¢egini
temel alarak siyasi yonlerini gizeme-
miglerdir. Onlar, varliklanim ilk bi-
¢imlenisinden son bi¢imlenisine dek,
kendilerini uluslararas: etkilere gore
bigimlendirmigler, varliklarmin ve

YILMAZ-FATOS GUNEY: Imrali Cezaevi, yul 1978.

‘tek dogru’ oluglarimin kanitini ulusla-
rarasi bir ‘merkez’in desteginde ara-

- muglardir. Marksizm-Leninizmi, hig-

bir zaman yaratict bir tarzda kavra-
mamus, evrensel gercegini, iilkemiz
devrimei pratigine uygulama temel
yasasini ciddi bigimde ele almamiglar-
dir. Varhklarinin biitiin donemlerin-
de, en temel sorunlarda bile yanhs
diigiiniirken, ‘en dogru’ olarak, hep
kendilerini gormiisler, hayatin gerge-
gine karst kor olmayr secmiglerdir.”
(age, C:1, Sf: 218-219)

Yaygmn ve yikiar etkiler tasiyan
grupgulugun, o6ziinde kiigiik-burjuva
bireyciligi ve kariyerizmi oldugu ger-
cegrine dikkati geker. Su uyarida bulu-
nur:

lig1 arasindaki iliskiyi, NUGETE ™. L

"Grupguluga kargi savagirken, kar-
silagilacak en onemli engellerden biri
de, grup yapilarini korumada israrli
olanlarin kullanacaklar1 grupcu sid-
dettir. Grup ¢ikarlarini korumak icin
gosterilen tepki, kimi zaman ideolo-
jik ve teorik yetmezlik nedenleriyle
kaba bir siddete doniigiir. Devrimeile-
re ve halka karg da kullanilan bu gid-
dete bazi gruplar, ‘devrimci siddet’
adini takarlar. Oysa bu, devrimei gid-
det degil, devrime karsi bir siddet-
tir." (age. sf:203)

Onderlik nereden cikacak?

Giiney’in Ne I¢in Savasiyoruz adh
makalesi, kendi deyimiyle, "tamam-
lanmanusg, son noktast konulmamas".

Bu makalesinde, 12 Eyliil 1980°¢ ka-
dar mevcut olan biitiin parti, grup ve
akimlar1 ayr1 ayn tahlil etmektedir.
"Sovyetler" Birligi, Cin, Arnavutluk
takipgisi ve "orta yolcu" siyasi akimla-
rin, devrim karsisindaki tutumlarim
¢oziimledikten sonra, devam eder:

"Ote yandan emperyalizme, Rus
sosyal emperyalizmine, ‘li¢ diinya’c
Cin revizyonizmine kars: miicadele
eden, AEP’ne Marksist-Leninist agi-
dan elestirel bir gozle bakan, Stalin
ve Mao’yu, onemli hatalarina karsin

. Marksist-Leninist kabul eden, basta

TKP/ML ve TKP/ML kokenli grup-
lar olmak tizere; son calkantilar nede-
niyle, gesitli siyasetlerden kopan ar-
kadaslarla, saglikh bir platform olus-
turulabilir. Miicadele
yiirtiten kiigiikli-bii-
yukli bir c¢ok grup,
birbirine yakin seyler
diisinmekte. Fakat
aralarinda  baglanti
kuramamaktadirlar.

Biz bu konuda, iizeri-
mize diisen biitiin go-
revleri yapmaya hazi-
nz. Bu gruba topladi-
gimiz giigleri, kendi-
miz de iginde olmak
iizere, belli hata ve
eksiklikler tasimalari-
na karsin, devrim on-
derliginin figkiracag
kaynak olarak goriiyo-
ruz. Devrimin esas
giigleriburadadir.” (a-
ge. C:2, sf: 136137)

Ulusal sorunda acik tutum

Kiirt sorunu kargisindaki tutumu,
Giiney’in genel siyasal goriisleri igin-
de olduk¢a onemil yer tutar. Ciddi
bazi oOngoriileri igerir. Gelencksel
olarak, Tirkiye "sol'unun ve aydinla-
rimin (parlak bir érnek olusturan I.
Kaypakkaya ve arkadaglariyla, Ismail
Besikei gibi birkag istisna diginda) ¢a-
kilip kaldiklari, bir ¢esit sinav konu-
su olan, Kiirt sorunu karsisinda tutu-
mu enternasyonalisttir.

Kendini zor yoluyla parcalanmig
bir iilkenin insam olarak goriyor, bu
parcalanmiglik igerisinde bir bireyi ol-
dugu ulusun sorunlarina iliskin ¢o-
zum onerilerini su sekilde formiile

I 7
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ediyordu;

"Kiirt halkinin ayri orgiitlen-
me hakki vardir; fakat biz,
Tiirk, Kiirt ve ezilen diger milli-
yetlerden proletaryanm ortak o6r-
giitlenmesini, devrimin saghgi
ve basarisi agisindan zorunlu go-
riiyoruz. Ancak boyle bir orgiit-
lenme, sinif temeli iizerine otur-
tulmus bir 6rgiitlenme, proletar-
yanin ¢ikarlarina uygundur. Mil-
liyet esasina gore orgiitlenmeyi
savunmak, burjuva orgiitlenme
anlayisidir. Baglangigta ayr1 or-
giitlenmeler de olsa -ki oyledir-
son ¢ozimlemede, yasam birlik-
te Orgiitlenmeyi dayatacaktir.
Kiirt proletaryasinin ayn orgiitlenme
isteginin bir yani, Kiirt ulusalcilifmin
uriinii ise, obiir yan1 da, Tiirk sol’u-
nun yarattifi giivensizligin, soéven tu-
tumun iiriiniidir..." (C:2, s[:143)

Aymi makalede, "Kiirt ulusu ve
ezilen halklar iizerindeki baskilara
karsi cikmak, Kiirt ulusunun kendi
kaderini tayin hakk: da iginde olmak
iizere, ulusal ve demokratik haklarini
savunmak gérevimizdir. Bu gorev an-
ti-fasist, anti-feodal, anti-somiirgeci
miucadele gorevleri ile birlikte yiiri-
tilmelidir. Kiirt, Tiirk ezilen halkla-
rin dilsmanlary ortaktir; ortak érgiit-
lenme zaferin en.temel kosuludur"
der. Sonucunda, "Birlesik Halk Cum-
huriyeti"ni yaratacak olan, "Toplum-
sal-Demokratik Halk Devrimi'ne 6n-
derlik etmesi i¢in su formiilasyonu
onerir: "Cesitli uluslardan proletarya-
y1 savasa hazirlamak igin, ortak dev-
rimci simuf partisini olusturmak acil
gorev'dir.

Devrimin giddete dayanmast... -

Devrimin, son ¢oziimlemede oOr-
giitlii, bilingli yiginsal bir siddet eyle-
mi ve insanlarin iradesi diginda, nes-
nel bir olgu oldugu evrensel gergegi-
ni igtenlikle benimser. Devrimei sid-
deti, her tirlii pasifizme, maceracili-
ga karst inandirict bir tarzda savu-
nur. Bu gergegi dogmatik ve meka-
nik olarak ele almaz. Savasim bigim-
lerinin objektifligini, bunun nesnel
kosullarla iliskisini kabul eder.

Giiney’e gore, sahip olunan nes-
nel kosullardan 6tiirti, "devrimimiz si-
lahli devrim olacaktir. Orgitlenme
bu amaca uygun olmalidir.” Legal ve
illegal miicadele diyelektigi hakkinda

ise gok kisa ve carpict konusur:

"...Legal calismasi olmayanin, ille-
gal calismasi verimsizdir. Illegal te-
melleri olmayanlarin da legal calis-
malar1 kuma yaz1 yazmaktir."

Enternasyonalizm

Denilebilir ki, hemen biitiin siya-
sal yazilari, enternasyonalizm temasi
ile siki bir sekilde dokunmugtur. Cif-
te standartlara diismez. "Bir zalime
sirt vererck, baska bir zalime kargi
savagilama'yacagimin derin bilinciyle
pratigine yon verir. ABD ve diger Ba-
tili emperyalistlerin, her tirli isgal
ve miidahalelerini nefretle lanetler.
Afganistan isgalini ve Polonya’daki
baskict rejimi ise "enternasyonalizm”
adma alkiglamaz. Alkislayanlar: hakl
olarak kinar. Yamsira, kardes diinya
halklarinin ortak diigmanlarini goste-
rerek, proleter bir diinya devrimi {ik-
rini daima canli tutmaya calsir.

"Herhangi bir iilkede verilen dev-
rimci micadele, diinya prolcter devri-
minin bir pargasidir. Gorevlerimizi
yerine getirirken, 0zel olarak iilke-
miz proletaryasina ve halkma, genel
olarak da diinya proletaryas:na ve
devrimci halklarina karsi sorumlu-
yuz... Proleter enternasyonalizminin
ozii, bir iilkedeki devrimei hareketin
cikarlarini, diinya proleter hareketi-
nin ¢ikarlarindan koparmamak ve
diinya proleter harcketinin cikarlari-
n1 temel almaktir. Birinci enternasyo-
nalist gorev de, kendi iilkemizde dev-
rimi gergeklestirmektir.”

Yenice Koyiinden Paris’e

Adana’nin Yenice Koyii'nde bag-

layan ve hi¢ beklenmedik bir do-
nemde Paris’te son bulan bu seg-
kin insanin yasami, inamlmaz
zorluklarla, durup dinlenmek bil-

ve basegmez kavgalarla doludur.
Ustalasti, bilendi, giderek altedil-
mez bir gii¢ haline geldi.

O, asiret kavgalarinin, kan da-
valarinin, koyu bir ulusal ve sinif-
sal zulmiin, kisacasi, aydmhgn
hemen yanibaginda Ortaca@ ka-
ranlifimin ortasinda terkedilmek
1stenen  bir halkin  pargasiydi.
Geng yaglarda, "komiinizm pro-
pagandast yapmak sugu"ndan ce-
zaevleriyle tamgmaya baglad. "A-
sil hapishane, insanin kafasinda yarat-

gl hapishanedir. Yasami smlrlaya@

hapisane odur. Ik firsatta yikilmal
‘dl_r- Diinyay1 daha iyl kavrayabilmesi
igin... Hapis olan benim fizigimdir.
Kafam degil ve onu kimse durdura-
ma_’{-" L%iyordu. Hep direndi, calisti
ve urctti. Egemenlerin ve yardakgila-
rimn, O’nun siyasi kimligini, sanat ve
cdebq./at uriinlerini gérmezlikten gel-
n?Cle_l:l', gergegi degistiremez. Siyasi
klml_:gl_ ve trettikleriyle proletarya
devriminin, ezilen ulus ve halklarin
yaminda hep vardi. Varolmaya de-
vam cdecektir,

Son siirgiin de, O’nu sevgisinden
ve inanglarindan koparamadi. Ulkesi-
ni, zorunlu olarak terkedisinin birin-
ci yildénimii olan 1982 Ekiminde
sunlar sdyliiyordu:

"Benim igin siirgiin, iilkemin tag-
na topragina, havasina suyuna, agac
na kusuna, insanina asina ozlem d
mektir.../ Benim icin siirgiin, diinya-
nin gesitli halklariyla iligki kurmak
demektir... /Benim igin siirgiin, iilke-
me yeniden donebilmek igin, kararl
bir miicadele demektir... /Benim igin
stirgiin, bir anlamda sansiirsiiz film
yapabilmek ve ozgiirce digiinebil-
mek demektir.../Benim igin siirgiin,
siirgiin demek degildir.,." )

Sarsilmaz inanci ve yarattifi zen-
gin sanatsal mirasla; anti-fasist, an-
ti-emperyalist, anti sosyal-emperya-
list ve anti-feodal, toplumsal gergek-
¢i sanat ve edebiyat cephesinin ortak
silah1 oldu. Onurla korudugu ideolo-
jik kimligi ve yiiriittiigii siyasal miica-
deleyle, anti-modern revizyonist, anti
- trogkist...proleter devrimgi cephe-
nin ortak mevzisi haline gclE].
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Emeginiz trun
verecektir

1975 yilinda zarzor "Ywrtsever geng-
lik" Gazetesi ¢kufinda, soluklandiran
bir mesaj, yorum bekleyen yiizlerce in-
san, biylik bir dis kiriklifina uframusti.
Pnemli bir sayla, simdi denize kargi key-
iedip biifecilik yapan bir arkadagin "Div-
rigi Koyleri” adli uydurma yazisina ayril-
migt.

_Sonraki yillarda ¢ikabilen dergiler, gi-
derek bu bosluktan kurtulsalar da "[bra-
him.."” tutuculufundan kurtulamayip, ken-
di yeteneksizliklerini, "Ibrahim" dykiileri-
nin arkasma saklayan yollan izlemiglerdi.
Gordiim ki Yeni Demokrasi’den de Gte-
de, samimi ve cesur bir yolu segmissiniz.
Dergideki imzalar arasinda, Ibrahim’in
yakin arkadaglart da var. Kollektif oldu-
funa inandifim "Komiinarca"da ise, bas-
larken olabilecek en acik yolu irdeliyor-
. sunuz. Bunun cesur oldufu kadar, hald
pagalarim svamayip Rusya’da Kapitaliz-
min Geligmesi’'nde oyalanan tutucu gare-
sizlerin, odun duvarlarina ¢arpip kalaca-
g1 da biliyorsunuzdur. Yillar once soy-
‘mcyc caligtifimiz, bugiin agikea kitlele-
re sundufumuz disiinceler, Ibrahim’in
1970’de  Alibeykdy’de, Garbis’in  Halil
Berktayt "ufalamasindan” sonra yaptigi,
degerlendirmede de vardr.

Zor tartigmalara ydneldiZinizi clbette

biliyorsunuz.. Iste burada, sizc merhaba

deyip, basarilar dilemeck yavan olacak.
Ama simdilik elden ayni riizgart soluma-
nin rahath@ disinda birsey gelmedigini
kabullenmek zorundayim.

Onemli saydigim dilegim; Tirkiye
776.000 km.kare inanciyla, her kasaba ve
koyde satigi, haber akigini izlemenizdir.
Emeginiz liriin verecektir, kutlu olsuno

Emre DILLIOGLU/iSTANBUL

DAGARCIGINIZDAN

DAGARCIGINIZ

Degistirmek icin degismek

Komiin’iin satir aralarinda vurgu-
ladig bu slogan, bugiin daha giir hay-
kirlmali. Diinya ve ilkemiz agisin-
dan, ozellikle iginde bulundugumuz
siirecte, buna daha ok ihtiyag duyul-
maktadir.

Komiinarlar yola gikti!

Ayak seslerini duyuyoruz...

Yeni siireg yeni sorunlari, yeni ¢o-
ziim ydntemlerini gerektiriyor. Her-
seyin kendi ozgiilligi iginde ele alin-

masi1 ve bundan hareket cdilnjcsi ge-.
rckiyor. Her iilkenin ekonomik, siya- |

si ve kiiltirel yapisi bir ve aynt olma-
dign gibi, emperyalistlerle iligki ve ce-
liskileri de bir ve aym degildir.
Diinya ekonomik sistcmindcikl
esitsiz ve dengesiz gelisme, tek tek u!»
ke ozgiillerinde daha k'an.na§1k bu:
hal aliyor. Bu olgy, politlkalarc‘i‘a']_»:l
kivraklhigi, yaraticilik ve cok yonlulu-
gii proletarya hareketine dayatiyor.
Bizler, kendi ozgilligimuz iginde
onun ihtiyaglarina yanit vercn politi-

kalar iiretmek ve mevzilenmek zorun-
dayiz. Bizler, nesnelligi yakalayarak,
Marksizm-Leninizmin evrensel 15181n-
da ozgiin bir politika olusturulacag:
inancindayiz. Komiin’den soludugu-
muz havanin da bu yonde olmasi, biz-
leri sevindirdi. ;

Sosyalist sistemin dogmasi ve ge-
lismesinin yarattin cosku ve atihim,
sosyalizmin kalelerinin burjuvazi tara-
findan icten tek tek fethedilmesi; sis-
temin gecici ama agir bir yenilgi al-
masiyla birlikte durgunluga, hayal ki-
riklifina, paniklemelere yolagti. Bu,
devrim - cephesinde- dnemli alt-iist
oluglara neden oldu. Yarattigi kriz,
bir ¢ok komiinist ve devrimci yaplan-
manin ufkunu karartmig ve beyinleri-
ni dumura uratmigtir. Yaganan geri-
ci firtinalara gogus geremeyenler,
sonbahar yapraklari gibi saga sola
savruldu. Bir ¢cok hareket, grup ve ya-
pilanma, idealizmin bataginda ciirii-
mekle kalmayip, etraflarina zehir sag-

—

Yeni devrimdi mevzide bulusmak

Komiin’iin yaymn hayatina girme-
siyle yurtdiginda olan biz emekgilerm
ve politik miiltecilerin iginde yasadik-
lar1 sosyal ve toplumsal sorunlarl diel
getirmenin, ilkedeki emekei kardes-
lerimize iletmenin de aract olacak ye-
ni ve devrimci bir meziye kavugmasi-
nin sevincinl yagiyoruz.

Komiin’iin maddi ve manevi des-
tekleyicileri olmak, bulundugu alan-
larda okunmasi ve okutulmast igin
climizden gelen cabayr harcayacagi-
mizt; gbnderecegimiz yazi haber ve
resimlerle de daha zengin bir igerie
kavugmas: gorevine aktif olarak kati-
lip destek verecegimizi bildiririz. O

Komiin Qkurlar1/ISVICRE
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maya devam ediyor. Bir kaos yagan-
maktadir. Bu gegici bir durumdur.
Mutlaka asilacagindan  kuskumuz
yoktur.

Marksizm-Leninizmin, Mao Ze-
dung Disuncesinin silahlariyla do-
nanmis alternatif bir 6ncii giiciin
olusmamasi, sorunlara yeni sorunlar
eklenmesine neden olmaktadir. Fel-
sefi idealizm, maceracilik, dogma-
tizm, pasifizm, reformculuk ve kendi-
lifindencilik hep bu alternatifsizlik
batagimin triinleri olarak gelisiyor.
DcY;im cephesini parcalayarak burju-
‘vaziye yarayan bu durum, Mark-
sist-Leninist teorinin giiciiyle asila-
caktir. Komiin’de de, bu yonde olum-
lu yaklasimlarin olmasi sevindirici-
dir.

Tiirkiye ve bagiml ulus devrimle-
rinin, siif bilingli 6ncii miifrezeleri-
nin yaratilmas: basat sorundur. Prati-
gin oca@inda, teorinin atesiyle kavru-
lacak merkezi bir giice ihtiyac vardir.
Komiin’tin bu sorunlara parmak bas-
masi bizce olumlu bir adimdir. Oncii
ve birlik sorununa daha net ve acik
bir bakis agisi sunulmalidir. Ayrica,
ittifaklar sorununa da agikhik getiril-
melidir.

DAGARCIGINIZDAN

Cesitli nedenlerle belli bir hare-
ketle biitiinlesmemis, distalanmig, ay-
rilmis grup ve cevrelerden tutun da,
en genig Marksist-Leninistleri kapsa-

yacak bir yaymn politikast olusturulma-

lidir. Ideolojik ve 'siyasi hesaplasma
icerisinde, birlikte yeniyi yaratmak
ve bigimlendirmek zorunludur. Ko-
miin’iin hatti agik olmalidir. Unutul-
mamalidir ki, degistirmek i¢in degise-
ceklerle birlikte degismeye hazir ol-
mak gerekiyor.

Derginin bazi sayfalart demokrasi
kiirsiisit olabilmeli, bagka devrimci
cevrelere de agik olmalidir. Tartisma-
lara, farkli yaklagim ve anlayislara ta-
hammiil gosterebilecek bir esneklige
sahip olacaginiza inaniyoruz.

Nesneli yakalamak icin, nesnel
tizerinde konusmak ve giincel olam
yakalayarak somut politikalar iiret-
mek zorunludur. Nesneli yakalamak
icin onun i¢inde olmak, kitleler ara-
sinda canli bir iletisim ag1 yaratmak
gerekiyor. Giinceli yakalamanin, salt
siyasi gergekleri agiklamakla olmaya-
cag1 ortadir. Bizzat onun iiriinlerinin
toplanacagi bir merkeze yoneltmek
icin kafa yorulmalidir. Enternasyona-

ileri bir noktay: temsil ediyor

Devrimci kamuoyunda eksikligi
hissedilen bir ¢izginin, anlayisin savu-
nuculari olarak yayin hayatina bagla-
maniz sevindirici bir gelismedir.

Komiin diine ve icinden giktigs

kosullara gore teoride, gerek gecmi-
se gerekse bugiine yaklasiminda, ile-
ri bir noktayr temsil ediyor. Gegmis
yanliglara isaret etmekle ve gorece
dogru alternatifler sunmakla onemli
bir islev yitklenmis durumdadir. An-
cak mevcut sorunlarin kapsami ve bo-

yutu goz oniinde bulunduruldugun-
da, aldign mesafenin hala yeterli ol-
maktan ¢ok uzak oldugu ve genelde,
iilkemiz ve diinya sorunlarim kavra-
mada heniiz yetersiz bir konumda ol-
dugumuz teslim edilmeli. Hala degis-
meye ve ilerlemeye siddetle ihtiyag
duyulmaktadir. Degismek, yenilen-
mek hepimizin gorevi.

Sosyalizmin sorunlari, emperya-
list sistem icindeki yeni gelismeler,
yeni egilim dogrultulary, tilkemizdeki

DAGARCIGINIZ

lizm rubuyla dolu olmanin yamsira
proletaryanin ve ¢esitli ulus ve ulusal
azinhklardan cmckei halkin sesi ol-
mak, onlara bilin¢ tagimak ve hareke-
te gecirmek yoniinde yol gosterici
perspektifle hareket edilmesinin ge-
rekli olduguna inamyoruz.

Her hareket ciktig kozanin ve or-
tamin aliskanlik ve davraniglarini bel-
li bir siire¢ boyunca su veya bu ora@
da iizerinde tasiyor. Komiin’iin cikti-
£1 toprak, yabancist olmadifimiz bir
topraktir. Bu topragmm hakkini ver-
mek gerekiyor. Inkarci olunmamali,
dogru olan tezlere cesaretle sahip ¢i-
kilmali, yanliglara karg: tavizsiz olun-
malidir. Teoride tikanikliklar, asilma-
st gercken, giincele uygun hale getiril-
mesi gereken yanlar vardir. Tabular
yikilmalidir.. Komiin’iin bu yondeki
yaklagimlar1 cesarct verici olmasima
ragmen yetersizdir. ‘

Diinyayr degistirmek igin kavra-
mak, kavramak igin de degismek ge-
rekiyor. O

Nesimi SAHAN, Zeynel KARAHAN,
Yadigar KUYU, Siikrit ERDOGAN,
[smet COLAK / BARTIN
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sosyal ve ulusal sorunlarin niteligi,
kapsami, boyutu vb. bir dizi temel so-
run, pratikte ilerlemenin saglikl ger-
¢eklesebilmesi acisindan, daha tahlil-
ci yaklagimlan gerektirmektedir. Ko-
miin’iin bu yonde ataca@ her adimin
pratik yansisin1 da bulacagina inani-
yorum., Komiin emckgilerine basari-
lar diliyorum. 0

G. Koksal YILDIRIM /BARTIN
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