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Bu kavgada sen yoksan bir eksi¤iz

E¤itim-Sen’in, “Kamusal, paras›z
e¤itim; kadrolu çal›flma ve de-
mokratik yaflam” fliar›yla 17 Ni-
san’da Ankara’da gerçeklefltirdi¤i
mitingde binlerce e¤itim emekçisi
sorunlar›n› dile getirdi. M‹tingde
konuflan E¤itim-Sen Genel Baflka-
n› Zübeyde K›l›ç, hükümetin ka-
musal alanlar› toptan tasfiye ça-
bas› çerisinde oldu¤unu, e¤itimde
‘kaynak yok’ denilmesine karfl›n
özel okullara büyük kaynaklar ak-
tar›ld›¤›n› belirtti. KESK Baflkan› Sa-

mi Evren ise iflçilerin, ezilen ulus
ve mezheplerinin görüfl ve talep-
lerini dikkate almayan hiçbir anla-
y›fl›n demokratikleflme getirme-
yece¤ine dikkat çekti. E¤itim
Sen’in mitingine Atamas› Yap›l-
mayan Ö¤retmenler Platformu, ifl-
ten at›lan ‹SK‹ ‹flçileri, ‹flsiz ve Gü-
vencesiz E¤itimciler Platformu ve
Demokratik Haklar Federasyo-
nu’nun da  aralar›nda bulundu-
¤u çok say›da kurum da kat›la-
rak destek verdi. sayfa 6

K›rg›zistan’da yaflanan geliflmelere birkaç aç›dan bakmak mümkün-
dür. Zira geliflmelerin iç yüzü veya görünen-görünmeyen birçok derin
yan› vard›r. Bazen görünen farkl›, ama öz daha farkl› olabilir. Ki, em-
peryalizmin kollar›n›n dünyan›n dört bir yan›na uzand›¤› flartlarda ve
parma¤›n›n bulundu¤u geliflmelerde bu tamamen böyledir. Emper-
yalist stratejiler düsturunda çevrilen dolaplarla etnik sorun ve çeflitli
gerekçelerle iç çat›flmalar yarat›lmakta, darbeler gerçeklefltirilmekte,
iflgaller yap›lmakta, her türlü kirli oyunlarla halklar bir birine k›rd›r›l›p
böl-parçala-yönet politikas› uygulanmakta ve hatta demokrasi hava-
risi kesilerek iflgaller meflrulaflt›r›lmaya çal›fl›lmakta, emperyalist fa-
flist-iflgalci sald›rganl›kla mevcut iktidarlar y›k›l›p iflbirlikçi iktidarlar
kurulmaktad›r.

Balyoz, darbe, anayasa de¤iflikli-
¤i gibi bin bir mesele gibi boyal›
bas›nda kendisine yer bulamasa
da, ülkemizde iflçi, emekçi ve
köylülerin rahats›zl›klar› giderek
büyüyor.
TEKEL iflçileri, Diyarbak›r’daki
tu¤la iflçileri, Antep’teki Çemen
Tekstil iflçileri, Karadeniz’deki
çay üreticileri, atamas› yap›lma-
yan ö¤retmenler, ‹stanbul itfaiye
ve ‹SK‹ iflçileri, güvencesiz çal›fl-
maya zorlanan sa¤l›k emekçileri,

TAR‹fi iflçileri, YATA⁄AN iflçileri,
Sinan köylüleri, üzüm üreticileri,
tar›m iflçileri ve sayamad›¤›m›z
çok say›da iflçi-emekçi, al›nterle-
ri ve gelecekleri için sokaklara
ç›karak sözlerini söylüyorlar.
Greve ç›karak hak verilmez al›n›r
mesaj› veriyor, yaklaflan 1 May›-
s›, seslerini birlefltirerek, sözlerini
daha güçlü hayk›rmak için haz›r-
lan›yorlar.
Devletin, kamu iflletmelerinde
çal›flmalar›n› yasaklad›¤› ve evle-

rini y›karak sokakta b›rakt›¤› Çin-
geneler, imha sald›r›lar›na gö¤üs
gererek varl›¤›n› koruyan ve hak-
l› mücadelesini sürdüren Kürtler,
s›n›rd›fl› edilmekle tehdit edilen
Ermeniler, dilleri ve tarihleri yok
olmakla yüzyüze b›rak›lan Lazlar,
Çerkezler, Gürcüler ve Araplar bu
ülkede biz de var›z diyor.
Halk gençli¤i, paras›z-bilimsel-
anadilde e¤itim hakk› ve gele-
cekleri için 1 May›s’›n rengini ku-
flan›yor.

Kad›nlar, kimsenin namusu ve

kölesi de¤iliz demek için iflçi s›-

n›f›n›n birlik-mücadele ve daya-

n›flma gününe haz›rlan›yor.

Emekten, eflitlikten, özgürlük-

ten, ba¤›ms›zl›ktan ve adaletten

yana olanlar 1 May›s’ta saflar›

s›klaflt›rmaya, alanlar› doldur-

maya haz›rlan›yor. Bu safta sen

de yerini al. Çünkü alanlarda ka-

zan›lmak istenen senin haklar›n

ve gelece¤indir.

1980 sonras›nda devletçe ko-
runan ve desteklenen tar›m-
dan, devlet deste¤i giderek ar-
tan bir biçimde çekilmifl; bu sü-
reç 1999 sonras›nda ivme ka-
zanm›flt›r. Son 30 y›ld›r uygula-
nan neoliberal sald›r› politika-
lar› tamamen köylülü¤ü tasfi-
yeye yöneliktir. Bu politikalarla
sermaye hayat›n her alan›nda
belirleyici hale getirilmifl; köylü
ile do¤rudan iliflkiye giren dev-
letin yerini, köylüyü tefeci-tüc-
carla ile yüz yüze b›rakan dev-
let gelene¤i alm›flt›r. Bu süreç-
te küçük ve orta ölçekli üretici-

ler ya tasfiye olup kentlere göç
etmifller ya da kendi toprakla-
r›nda ancak kar›nlar›n› doyura-
cak üreticilere dönüflmüfllerdir.
Bo¤aziçi Üniversitesi’nin Türki-
ye’de piyasa düzenlemelerinin,
AB’nin ortak tar›m politikas›yla
uyumlu düzenlemelerin so-
nuçlar›n› saptamaya yönelik
çal›flmas›; küçük aile iflletmele-
rinin tasfiye oldu¤unu, görece
büyüklerin oran›n›n artt›¤›n›;
orta iflletmelerin de tasfiye ile
karfl› karfl›ya bulundu¤unu or-
taya koydu.

Ülke tar›m›n›n gidiflat›
köylünün gelece¤i

Ö¤retmenler iflsiz,
okullar ö¤retmensiz!
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Marksizm-Leninizm-Maoizm tarihsel geliflimin eylem klavuzudur

G Ü N D E M Demokratikleflme gerçe¤i...

Özellefltirmelerle iflinden ve ekme¤inden olan iflçiler; grev ve toplu sözleflme haklar› gasp edilen memurlar;
üretimden kopart›lan köylüler; evleri y›k›lan yoksul halk; Sulukule’den ‘sürülen’ Çingeneler; katli vacip ilan
edilen kad›nlar; üniversite kap›lar›nda s›nav eziyeti gören liseliler; her y›l zam yap›lan harçlarla okuyamaz hale
getirilen üniversiteliler; k›sacas› bu ülkenin ezilen halk›, 1 May›s’ta sözünü söylemeye haz›rlan›yor. Bu saflar-
da yerini al, gücümüze güç kat. Çünkü alanlarda kazan›lmak istenen senin haklar›n ve gelece¤indir!
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Diyarbak›r merkeze ba¤l› Ba¤›-
var beldesinde bulunan 11 tu¤la
fabrikas›nda kölelik koflullar›nda
yaflayan bin 500 iflçi, ifl koflulla-
r›n›n düzeltilmesi ve ücretlerin-
de art›fl sa¤lanmas› talebiyle
greve ç›kt›! ‹flçilerin grevi dör-
düncü günde bitmek zorunda
kal›rken, hiçbir kazan›m elde
edilemedi. “Ali cengiz” oyunla-
r›yla kand›r›lan iflçiler, “Birlik ol-
mazsak iflte böyle kazanama-
y›z” dediler. 

Bölge halk›yla yapt›¤›m›z soh-
betlerde aç›¤a ç›kan gerçeklik
ise bölgedeki yoksullu¤un gel-
di¤i noktan›n ifadesiydi. Tu¤la
fabrikas›nda çal›flmaktan bafl-
ka flans› olmayan Ba¤›var belde-
sinde, tu¤la fabrikas›nda çal›flan
yaklafl›k bin 500 iflçinin d›fl›nda
kalanlar›n ço¤u iflsiz. Kahvelerin
iflsizlerle dolup taflt›¤› beldede
fabrika sahibi a¤alar› cüzzi bir
parayla köylüleri köle gibi çal›fl-
t›r›yor.                         sayfa 7

1990’l› y›llarda etkin olarak faaliyet yürüten Enternasyo-

nal Yazarlar ve Sanatç›lar Birli¤i (IWAA) yeniden örgütlen-

me çal›flmalar›n› bafllatt›. 4, 5, 6 Nisan 2010 tarihlerinde

Avusturya’n›n Innsburg kentinde IWAA girifliminin ça¤r›-

s› üzerine toplanan sanatç› ve ayd›nlar, IWAA’n›n yeni-

den örgütlenmesini tart›flt›. Tart›flmaya YÇKM de sunum

göndererek IWAA’n›n önemine de¤indi.

Halk›n, yeflil alan kals›n diye belediyeye devretti¤i 28 dö-
nümlük arsa, Esenyurt Belediyesi traf›ndan sat›lmak isteni-
yor. Beldiye taraf›ndan sat›lan yeflil alan›n gerçek sahipleri
olan bölge halk›, belediyenin ya¤ma giriflimine sert tepki
göstererek, çoçuklar›n›n nefes sahalar›n› satt›rmayacaklar›n›
ifade ettiler. Belediyenin derhal sat›fl ifllemlerinde vazgeç-
mesi için eylemler düzenleyen halk, ayr›ca belediye yöneti-
mi hakk›nda suç duyurusunda bulundu.

Siyasi tutsaklara yönelik tecrit iflkencesi artarak devam edi-

yor. Son dönemlerde birçok siyasi tutsak zorla baflka hapis-

hanelere sevk edilirken, tutsaklar›n tüm haklar› gasp edilerek

hücre içerisinde a¤›r hücre koflullar› yarat›l›yor. Hapishaneler-

deki siyasi tutsaklar›n sesi  olan TUYAB üyesi aileler ise ço-

cuklar›n›n zulüm karfl›s›nda bo¤un e¤meyece¤ini aç›klayarak,

çocuklar›n›n yan›nda olacaklar›n› duyurdular.
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IWAA yeniden
örgütleniyor

Belediye halkın malını
peşkeş çekiyor

Çocuklarımız 
diz çökmeyecek
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S›n›f mücadelesi yasas›n›n devrimlerle geliflmesi ve sosya-
lizmin kurularak yaflamas› aflamalar›nda da, sosyalizmden
geri dönüfllerin yaflan›p tamamlanmas›ndan sonra da,
Marksizm ideolojisi üzerinden menfi yarg›lama-sorgulama
k›l›c› eksilmedi. Tabi ikinci cepheden geliflen muhasebe ve
muhakemeler de bilimsel zeminde süregeldi. Zira bilgi son-
suzdu ve s›n›fl› toplumlar yaflam› ile tüm yaflam diyalekti-
¤i; çeliflkilerin kendisini koruyan varl›¤› ve yer de¤ifltirerek

ilerlemesi biçiminde evrendeki yolculu¤unu durmadan

sürdürüyordu. Karfl›tlar›n birli¤i yasas›, çat›flk›l› geliflme ya-
sas› hükmünü koruyarak iflliyordu.
Keskin s›n›f mücadelesi tarihi, Marksizm’in do¤uflu sonras›
Marksizm’e keskin sald›r›lar›n koflut gitti¤i tarihtir de. Mark-
sizm en sinsi sald›r› çeflnisine maruz kald› ama hepsini gö-
¤üsleyip püskürtme yetene¤iyle bu muharebelerden mu-
zaffer ç›kmas›n› bildi. ‹kinci Enternasyonalin oportünist ön-
derlerinin ihaneti ve Marksizm’e s›rt dönen tüm döneklerin
emperyalizme çanak tutan sald›r›lar› da Marksizm taraf›n-

dan bertaraf edildi. Marksizm’i ilkeleriyle sorgulayan ve
ters yöne çeken iki ana biçim yayg›nd›r. Biri, Komünizm he-
yulas›n›n geliflmesinin önüne engel olarak dikilmek üzere
geliflirken ve Marksizm’i yozlaflt›r›p revize etmeye çal›fl›r-
ken; di¤eri sosyalizmden geri dönüfllerle yaflanan moral çö-
küntüsüyle gündeme gelen aray›flla bunal›mda ç›ta yüksel-
ten ve adeta “yenilgi” psikolojisinin ürünüydü ki, bu karam-
sarl›kla Marksizm’den kuflku duymakla belirdi.       sayfa 8

LLaallee  ““ddeevvrriimm””lleerriinniinn
llaalleelleerrii  ssoollaarrkkeenn......

Çingenelere “buçuk vatandafll›k da çok görülüyor ! GÜNCEL 11

Modern a¤alar
iflçilerin kan›n› emiyor
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Anayasa de¤iflikliklerinde bir f›rt›nad›r ko-
part›l›p gidiyor. “Darbe yasalar›”n›n düzen-
lenmesi, bu yasalardan kurtulunmas› söy-
lemleri ile büyük bir yaygara kopart›l›yor.
CHP'nin AKP ile yasa pazarl›¤› tart›flmalar
içerisinde en çok öne ç›kan ayr›nt›. 
De¤ifltirilen yasalar›n yapt›r›mlar›na maruz
kalacak olan halk kesimlerinin ise,  ne var
olandan ne de de¤iflecek olandan haberi
var. Evet “darbe yasas›” de¤iflecek ama yeri-
ne ne gelecek? Gelecek olan›n ne getirece¤i
ne götürece¤i tam bir muamma. AKP'nin ül-
keyi “demokrasiye” bo¤du¤u, halk› “demok-
rasiyle” joplad›¤› flu günlerde bu yasa de¤i-
fliklikleri de onun rüzgar›n›n sonucu tabii!
Kimisi yasa de¤iflikli¤i çabas›n›, anlat›ld›¤› bi-
çimi ile kabul edip sevinçle karfl›larken, hal-
k›n ezici kesiminin gündeminde “anayasa
de¤iflikli¤i” yok; ekmek derdi, ifl derdi, geçim
derdi, taban fiyat› derdi, kredi kart› borcu
derdi, kira derdi, fatura derdi var... Her yan-
dan gerçekleflen zam sald›r›lar› ve hak gasp-
lar› curcunas›nda anayasan›n ne oldu¤u ve
ne olaca¤› halk› pek de ilgilendirmiyor. 
Ev ve ifl aras›nda kalm›fl iflçinin, tarla ve ev
aras›nda kalm›fl üretici köylünün, mutfak ve
yatak aras›nda s›k›flm›fl kad›n›n, okul ve der-
sane aras›nda mekik dokuyan ö¤rencinin
onca derdi dururken, üstelik kendisinin
menfaatine hiçbir biçimde hizmet etmeye-
cek olan anayasa de¤iflikli¤ini gündeme al-
mas› adeta bir lüks! 

Üstelik de¤ifltirilen ve ç›kart›lan yasalar›n ne
ifle yarad›klar› da ortada:
Reform olarak sunulan Sosyal Güvenlik Ya-
sas›n›n sonucunda, zaten sigorta primi öde-
yerek devlet hastanelerinden sa¤l›k hizmeti
alan milyonlarca emekçiden ek muayene
ücreti al›nmaya baflland›.
Çal›flanlar› korumak için ç›kart›ld›¤› söylenen
4857 say›l› yasa sonucunda çal›flanlar esnek,
güvencesiz çal›flma koflullar›na mahkum edildi.
fieker üreticisini ve üretimini desteklemek
için haz›rland›¤› söylenen fieker Yasas›’yla
ülkemiz fleker üreticisi ABD’li Cargill gibi
uluslaraaras› flirketlere kurban edildi.
Üretimi artt›rmak için ç›kart›ld›¤› söylenen
GDO yasas› ile, birçok devletin yasaklad›¤›
zehirli tar›msal ürünün kullan›ld›¤› g›dalar›n
ülkemizde serbestçe sat›lmas›n›n önü aç›ld›.
Madenleri etkin kullanmak ad›na ç›kart›ld›¤›
söylenen Maden Yasas› ile uluslararas› flir-
ketlere, do¤am›z› katletmek pahas›na ülke-
mizin her kar›fl›n› kazma, harap etme, yer
alt› sular›m›za zehirli at›klar›n b›rak›lmas›
hakk› verildi.
Ç›kart›lm›fl olan yasalarla kad›nlar›n “namus”
bahanesiyle öldürülmesinin önü aç›ld›, dahas›
bu cinayetler teflvik edildi, cinayeti iflleyenle-
re ceza indirimleri uyguland›/uygulan›yor.
E¤itimin modernlefltirilmesi ad›na ç›kart›ld›¤›
söylenen yasalarla üniversite harçlar› artt›r›-
l›rken, her y›l yap›lan düzenlemelerle liseli
ö¤rencilerin gelecekleri büyük bir karanl›¤a

sürüklendi.
Ve daha sayamayaca¤›m›z daha niceleri...
Durum böyle iken, yap›lacak anayasa dü-
zenlemesinin bizlerin  ç›kar›na olaca¤›na
inanmam›z mümkün müdür?
Ekmekleri ve gelecekleri için alanlara ç›kan
TEKEL iflçilerine gerçekleflen sözlü ve fiziki
sald›r›lardaki bugünkü tutumla y›llar önceki
tutum aras›nda bir fark yok. Faflist TC devle-
tinin yasalar› da do¤all›¤›nda buradan rengi-
ni al›yor. Tabiyat› gere¤i ise amaç sömürü-
len kesimleri daha fazla susturman›n yolla-
r›n› bulmak ve uygulamak. Bu kapsamda da
“darbe yasas›n›” de¤ifltirecek olan, “demok-
ratik”lefltirecek olan güç, yine ayn› faflist ze-
mine basarak yükselen, bu nitelikle yo¤rul-
mufl olan bugunkü hükümet ve onun perde
arkas›ndaki efendileri midir dersiniz?
Maden devlet bu kadar “demokrat”iklefliyor,
mecliste neden bir türlü söz s›ras› iflçilere,
emekçilere, üretici köylüye, halka gelmiyor.
Neden kendi çocuklar›na milyon dolarlar ka-
zand›rmak, devasa gemiler ald›rmak, ticaret
zincirleri kurdurmak için geceleri mesaiye
kalarak yasalar ç›kartanlar, halk›n kursa¤›n-
dan bir lokma daha fazla ekmek geçmesi,
tenceresinde et kaynamas› için k›llar›n› bile
k›p›rdatm›yorlar? Nenen binlerce kiflinin iflin-
den olmas›na, kölece koflullarda çal›flmas›na
neden olan ve olmaya devam eden özellefl-
tirmelere bir dur denmiyor? Neden Tuzla ter-
sanelerinde, madenlerde, fabrikalarda kar

u¤runa iflçileri ölüme sürükleyen patronlara

dokunulam›yor? Dahas›, neden milletin vekili

olduklar›n› söyleyenlere millet dokunam›yor? 

Hasankeyf'te, Munzur'da, Karadeniz'de ve

daha birçok do¤al alanda maden flirketleri-

nin yapt›¤› ve yapmak istedi¤i talan ›srarla

görmezden, talana karfl› halk›n gösterdi¤i

teptkiler ise duymazdan geliniyor. Do¤alar›-

n› yok ettirmek istemeyenler darp edilebili-

yor, suçlu gösteriliyor...

Halk için düflman, patron için dost yasalar ta-

sarlayanlar›n bu ülke için ne kadar “iyi, de-

mokratik” olabilece¤ini alanlarda, evlerde,

hapishanelerde tekrar tekrar gördük ve

uzun bir süre daha göreci¤iz. Tecavüze u¤ra-

yan kad›nlar› “tahrikkar” olarak niteleyen,

tecavüzcüsü ile evlenmek zorunda b›rakan;

iflçi k›y›mlar› yapan patronlar› “hakl› bulan”;

hapishanede iflkence ile öldürülenleri gör-

meyip iflkencecileri aklayan; sokak ortas›nda

polis infaz›na kurban gidenleri “suçlu” bulan,

polisleri “kahraman” yapan iktidarla bugün

“darbe yasas›n›” be¤enmeyen, daha “iyisi”ni

yapmaya soyunan iktidar ayn› iktidar! 
Bu durumu tersine çevirmek için var olana
da gelecek olana da müdahale etmek zo-
runlu iken bu yüzden alanlar› daha çok dol-
durmak, daha çok hayk›rmak ve her gün 1
May›s demek gerekiyor. 
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devrimci demokrasi senin sesindir
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Hapishanelerdeki keyfi uygulamalar h›z kesme-

den devam ediyor. Devletin devrimci-komünist

tutsaklar› F tipi hapishanelerde hücre cezalar›yla,

sürgünlerle, hak ihlalleriyle tecrit zulmüyle kim-

liksizlefltirme çabalar› ola¤an hale geldi. Hapisha-

nelerde  devrimci-komünist tutsaklar›n sesi  olan

aileleri ise çocuklar›n›n hakl› davalar›n›n yanla-

r›nda olduklar›n›  ve çocuklar›n›n zulüm karfl›s›n-

da bo¤un e¤meyece¤ini aç›klad›.

Sistemin hapishaneler aç›l›m›
Tutuklu ve Hükümlü Yak›nlar› Birli¤i (TUYAB), son
dönemde hapishanelerde artan hak ihlallerine
karfl› aç›klama yapt›. TUYAB taraf›ndan yap›lan
aç›klamada, son dönemlerde hapishanelerdeki
tecrit iflkencesinin artt›¤›n›, tutsaklar›n tüm hak-
lar›n›n gasp edilerek hücre içerisinde a¤›r hücre
koflullar›n›n yarat›ld›¤›n› belirtti. Sa¤l›k haklar›n›n
k›s›tlanmas›yla tedavisi yap›lmayan yüzlerce tut-

sa¤a her geçen gün yenilerinin eklendi¤ini, pos-

talar›n geç verilip, geç gönderildi¤ini, mektuplara

keyfi flekilde el konuldu¤unun belirtildi¤i aç›kla-

mada, “Keyfi disiplin cezalar› had safhaya ulafl-

m›flt›r. Sincan F tiplerinde ve Sincan Kad›n Hapis-

hanesi’nde aileler dört ayd›r çocuklar›yla telefon

görüflmesi yapamamaktad›rlar. Keyfi hücre ce-

zalar›, görüfl yasaklar› verilerek tecrit a¤›rlaflt›r›l-

maktad›r. Tecritin en koyusu ise ‹mral›’da kalan

tutsaklara yaflat›lmaktad›r.” denildi.

Sistemin son zamanlarda tüm bask›lara ra¤men

bafl e¤diremedi¤i, iradesini teslim alamad›¤› tut-

saklar› sürgün sevklerle  sindirmeye çal›flt›¤›n›n

vurguland›¤› aç›klamada, “Bu yaflananlar tesadü-

fi de¤il, devletin hapishane aç›l›m›d›r. Ancak bu

hesapta devletin bir hatas› vard›r. Çocuklar›m›z

bir çok koflulda bu zorbal›¤a bo¤un e¤meyecek,

diz çökmeyecektir.” ifadelerine yer verildi.
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Geç kalan müdahale Zere’nin
yaflam›n› tehdit ediyor

Tedavisine bilinçli olarak izin verilmeyen ve
hastal›¤› iyice ilerledikten sonra yarat›lan
bask› sonucu serbest b›rak›lan Güler Zere'nin
sa¤l›k durumu günden güne kötülefliyor.
Tutsak bulundu¤u sürece aylarca devrimci,
demokratik kurum ve ayd›n ve sanatç›larca
yarat›lan bask› sonucu ancak serbest b›rak›-
lan Zere'nin durumu iyice k›ritik bir hal ald›. 
Zere'nin avukat› kanserin Zere'nin yaflam›n›
kritik bir noktaya getirecek kadar ilerledi¤ini
belirterek, Zere'nin kemoterapiye art›k yan›t
vermedi¤ini ifade etti. Av. Oya Aslan, kanse-
rin ilerlemesi ve kemoterapinin yan etkile-
riyle Zere'nin vücudunun çeflitli yerlerinde
kanserli hücrelerin olufltu¤unu belirtti. Kan-
serin yay›lmas› nedeni ile de tüm müdaha-
lelere ra¤men Zere konuflam›yor ve beslen-
mede güçlük çekiyor.

Askeriyede flüpheli ölümler
bitmiyor

Son dönemlerde artan flüpheli asker ölümle-
rine bir yenisi daha eklendi. Tekirda¤ Çer-
kezköy’de askerlik yapan ve terhisine 3 ay
kalan 21 yafl›ndaki Do¤ubeyaz›tl› Erdi Alkan
ko¤uflunda ölü bulundu. Askeri yetkililer as-
kerin ailesine önce ‘yataktan düfltü’, ‘kalbi
durdu’ ard›ndan ‘dili bo¤az›na kaçt›’ en son
ise ‘zehirlendi’ gibi çeliflkili bilgiler verdi. Ya-
k›nlar› ise Alkan’›n öldürüldü¤ünü dile getir-
di. Ayn› ko¤uflta kalan arkadafllar›n›n ‘biz ge-
ce saat 4:30’da gördük uyan›kt›’ ifadelerine
karfl›n askeri doktorlar›n ‘gece saat 3:00 da
ölmüfl’ yönünde rapor tutuklar› ö¤renildi.

Son 50 günde içinde 7. ölümü
Son 50 gün içerisinde 7 ‘flüpheli’ asker ölü-
mü meydana geldi. Öldürülen askerlerin ne-
redeyse tümünün Kürt veya devrimci, de-
mokrat olmalar› da ölümleri daha bir ‘flüp-
heli’ k›l›yor.

‘Çocuklar›m›z diz çökmeyecek’

‹STANBUL- Polis iflkence ve katliamlar›na
gün geçmiyor ki bir yenisi daha ekleme-
sin. Gözalt›na al›narak karakola götürü-
lenlerin “intihar etti” denilerek cesetleri-
nin d›flar› ç›kt›¤› ülkemiz karakollar›nda ifl-
kencenin ise haddi hesab› yok. Ölümlerde
oldu¤u gibi, iflkence konusunda da ad›n-
dan s›kça söz ettiren Beyo¤lu ‹lçe Emniyet
Müdürlü¤ü'ne ba¤l› polisler, iki genci s›rf
Mardinli olduklar› için hastanelik edinceye
kadar dövdüler. 
Taksim'de bir kafe önünde yaflanan kav-
ga s›ras›nda olay yerine gelen polisler
olaya “müdahale” etti! ‹ki kifliyi hastane-
lik edinceye kadar döven polisler olayla
ilgisi olmayan 16 yafl›ndaki S.A'y› gözalt›-
na ald›. Sivil polislerin gözalt›na ald›¤› S.A
götürüldü¤ü karakolda 15 dakika boyun-
ca 10 resmi giyimli polisin darplerine ma-
ruz kald›. S.A polislerin kendisini döver-
ken, “Mardinlisiniz, hepiniz teröristsiniz”
dedi¤ini söyledi. 
Çocuklar› için karakola giden aileye ise
“Çocuk yanl›fll›kla al›nm›fl. Bir yanl›fll›k ol-
mufl” denildi¤i ö¤renildi. S.A'n›n akrabas›
Nurten Ay karakolda iflkenceye tepki
gösterdiklerinde kendilerinin de hakarete

maruz kald›¤›n› ifade etti. Ay, “S.A’y› al›r-
ken yüzü fliflmifl, vücudunun çeflitli yerle-
rinde darp izleri bulunuyordu. Polislere,
elinizi vicdan›n›za koyun, çocu¤u ne hale
getirmiflsiniz! dedi¤imde polisler, 'Derdini
yukar›daki bafl komisere anlat. Çok konu-
fluyorsun, bir daha karfl›m›za ç›kma' diye
tehditlerde bulundu.”
Hastaneye kald›r›lan S.A'ya Taksim ‹lk
Yard›m Hastanesi'nde ilk teflhis olarak
darp bulundu¤u tan›s› yap›l›rken rapor
verilmedi. 
Suç duyurusunda bulunmak isteyen aile
ise savc› bulamad›. Hal›c›o¤lu Savc›l›-
¤›'ndan hafta sonu oldu¤u için savc› bu-
lunmad›¤› yan›t› alan aile “Bilerek bize
savc› yok denildi, nas›l nöbetçi savc› bu-
lunmaz. Bu ülkede bütün yollar bize ka-
pal›” diyerek duruma tepki gösterdi.
S.A'n›n annesi o¤lunun yaflad›¤› iflkence-
den ötürü psikolojisinin bozuldu¤unu di-
le getirdi. 

‹stanbul Emniyet Müdürlü¤ü: Halk için ‹flkence,
Adalet için Ölüm!
Demokratik hak arama eylemlerinde so-

kaklarda estirilen terörle; sokak ortas›nda

gerçeklefltirilen infazlarla, karakollardaki

iflkencelerle ad›ndan s›kça söz ettiren po-

lisler devlet deste¤i ile bu suçlar›n› iflle-

meye devam ediyor. Cinayet ve iflkence-

leri gerçeklefltiren polisler elini kolunu

sallayarak görevine dönerken ya da çok

küçük cezalarla paçalar›n› kurtar›rken,

ma¤dur olan kifliler ise muhatap bulam›-

yor. fiikayetçi olmak istediklerinde önleri-

ne yeni yeni engeller ç›kart›l›rken olabi-

lenlerin davalar› da bir flekilde polis ç›ka-

r›nda sonland›r›l›yor. ‹ki y›lda 61 kifliyi

benzer gerekçelerle infaz eden polisin

son slogan›: Halk için emniyet, adalet için

hizmet! “Emniyet ve Adalet” için polisin

daha kaç kifliyi öldürece¤i bir hayli mu¤-

lakken tüm halk bir flekilde polisin po-

tansiyel kurban› pozisyonunda. Yunanis-

tan'da 25 y›lda 2 kifli polis taraf›ndan öl-

dürüldü. Polisin son cinayetinde gösteri-

len tepkilerde ülke adeta atefle verildi.

Ülkemizde ise her cinayet bir flekilde sin-

diriliyor.

Mardinliyse iflkence yap›lmas› caizdir
‹ZM‹R– K›r›klar F Tipi Hapishanesi’nde Meh-
met K›l›nç isimli siyasi tutsa¤›n flüpheli ölümü
ile ilgili ‹zmir Tecrite Karfl› Mücadele Platformu
Kemeralt› Girifli'nde bas›n aç›klamas› yapt›.
Yap›lan aç›klamada F tiplerinin devrimci tut-
saklar› teslim almak için kuruldu¤u ve bugü-
ne kadar 310 tutuklunun tabutunun ç›kt›¤›
belirtilerek; “Son aylarda iflkenceleriyle gün-
deme gelen K›r›klar 2 Nolu F Tipi Hapishane-
si'nde siyasi tutuklu Mehmet K›l›nç 10 nisan
günü yaflam›n› yitirdi. 3 Nisan’da beyin ka-
namas› geçirdi¤i tespit edilen K›l›nç ancak iki
gün sonra Yeflilyurt Devlet Hastanesi'ne
sevk edildi. Bilinci kapal› oldu¤u halde yo¤un
bak›m servisine al›nan Mehmet K›l›nç’a  bu
halde iken kelepçe tak›ld›.”
Aç›klamada, Mehmet K›l›nç’›n beyin kana-
mas› geçirecek duruma nas›l geldi¤i sorulup,
daha öncede tutsaklar›n “Kafas›n› duvara
vurdu, merdivenden düfltü, intihar etti” gibi
çeflitli bahanelerle katledildikleri hat›rlat›la-
rak, “Oysa K›l›nç’›n vücudunun çeflitli yerle-
rinde a¤›r darp izleri oldu¤u tespit edilmifltir.
Belli ki, Mehmet K›l›nç da Engin Çeber gibi ifl-
kenceyle katledilmifl.  Mehmet’i öldüren
devletin F tiplerinde ›srarla sürdürdü¤ü tecrit
politikas›d›r.” denildi.
Aç›klama,  “Bizler, ‹zmir Tecrite Karfl› Müca-
dele Platformu olarak  baflta devrimci de-
mokrat kamuoyunu ve tüm halk›m›z›  tecri-
te karfl› mücadelede yer almaya ve tutsak-
lar›n tecritle katledilmesinden sorumlu olan-
lardan hesap sormaya ça¤›r›yoruz.” ça¤r›s›
ile sona erdi.

Yine iflkenceli
ölüm

AN
M

A 19 nisan 2006 y›l›nda b›çaklanarak katledilen de¤erli
yoldafl›m›z Kaleli ‹bo’yu (‹brahim Ayd›n)
ölümsüzlü¤ünün 4. y›l›nda sayg›yla an›yoruz.           
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Enternasyonal proletaryan›n birlik-dayan›flma ve
mücadele günü olan 1 May›s’a say›l› günler kala
propaganda ve ajitasyon çal›flmalar›n›n de¤iflik ta-
leplerle bildiri ve afifller üzerinden öne ç›kt›¤›, yo-
¤unlaflt›r›lm›fl bir kitle çal›flmas› kendisini bir çok
alanda k›smen de olsa hissettirmekte. 
1 May›s çal›flmalar› ve tart›flmalar›nda kuflkusuz bir
dizi etkenden kaynakl› özellikle ‹stanbul ön plana
ç›kmakta. ‹stanbul’un ön plana ç›kmas›nda devrim-
ci hareketin nitel ve nicel gücünün yan› s›ra Taksim
faktörünün de burada önemli bir belirleyen oldu-
¤unu ifade etmek laz›m. Sendikal bürokrasinin
devrimci hareket üzerindeki bütün etkisine karfl›n
son bir kaç y›ld›r devrimci hareketin bu konuda da-
ha kararl› bir tav›r ve pratik içerisinde olmas› kufl-
kusuz ki Taksim’i 1 May›s kutlamalar›nda tek seçe-
nek olmasa bile göz ard› edilemeyecek bir noktaya
tafl›d›. Bu bask›lanman›n da etkisiyle sendika kon-
federasyonlar›n›n geçti¤imiz y›l bir yandan Taksim’i
adres gösterip sözde irade beyan›nda bulunmalar›
ancak gerçekte ise devletin bask›lanmas›n›n alt›n-
da daha fazla kalarak bir nevi devrimci harekete
çelme atan pratiklerine karfl›n Taksim’e fiili olarak
girilmifl oldu. Her ne kadar sendikal bürokrasinin
devletle yapt›¤› pazarl›¤›n içeri¤i net olarak bilin-
mese de yer tart›flmalar› da belli oranda ortadan
kalkm›fl gibi görünüyor. Ancak tam olarak bu tar-
t›flmalara ›fl›k tutacak belli pratik yans›malar ileriki
günlerde görülecektir. 
Yer tart›flmalar› ekseninde geliflen tart›flmalar› ve

bu tart›flmalar›n yaratt›¤› atmosferi bir kenara b›ra-
k›rsak hayli yüklü bir gündemle 1 May›s’› karfl›laya-
ca¤›z. Esnek çal›flma, 4-C statüsü, sendikas›zlaflt›r-
ma gibi kazan›lm›fl haklara dönük sald›r›lar, sosyal
haklar›n geri al›nmas›, özellefltirmeler, çeflitli ne-
denlerle iflten at›lan ve geleceksizli¤e mahkum edi-
len iflçiler, milletin efendisi köylünün hacizlik duru-
mu, devrimci demokrat kesimlere yönelen sald›r›-
lar... Bu ve benzeri örnekler ço¤alt›lablinir. Geçti¤i-
miz y›llarda devletin sald›rgan tutumu ve Taksim
vurgusunun haddinden fazla abart›lmas› bu gün-
demleri geri plana düflürmüfl oldu. Her ne kadar
Taksim ve 1 May›s’›n tatil ilan edilmesi talepler ara-
s›nda olsa da kazan›m meselesinin bu kadar abar-
t›lmas› devrimci hareketleri de yedekleyen bir ye-
re do¤ru sürüklemifl oldu. Elbette bu talepler için
verilen mücadeleyi küçümsemiyoruz. Elde edilen
kazan›mlar ve bu kazan›mlar için verilen mücade-
lenin de öne ç›kar›lmas› gerekmekte. Ancak yap›-
lan vurgular halk› birebir ilgilendiren di¤er taleple-
rin önüne geçerse ortaya ç›kan durumda 1 May›s’›n
genel olarak içeri¤inin boflalt›lmas›na hizmet eden
bir noktada duracakt›r.
Egemen s›n›flar›n halk›n de¤erlerini onlar›n kaza-
n›mlar›ndan soyutlayarak içeri¤ini boflaltmaya ça-
l›flmas› yeni bir fley olmad›¤› gibi 1 May›s için de
yapmaya çal›flt›¤› tam da budur. Enternasyonel
proletaryan›n birlik-dayan›flma ve mücadele günü
olan 1 May›s’›n egemen sistem ve sendikal bürok-
rasi taraf›ndan bayram havas›nda ele al›nmas› bu

günün anlam ve ifadesinin içinin boflaltmas›na dö-
nük ad›mlar olarak görülmek durumundad›r. Ta-
rihsel bir olguya sahip olan ve iflçi s›n›f› aç›s›ndan
mücadelede simgesel bir anlam ifade eden 1 Ma-
y›s, bu niteli¤i bofla düflürmeyecek flekilde ele
al›nd›¤›nda kitlelerin somut gündemlerine nüfuz
edecektir. Bugünden devrimci hareketlerin yap-
mas› gereken de egemen s›n›flar›n ve sendikal bü-
rokrasinin bu tutumunu bofla düflürmek olmal›d›r.
Yap›lan çal›flmalarda, birlikteli¤i ele alma biçimi ve
sürece yaklafl›mda ortak bir tutum alarak bu poli-
tikalara cevap olunmal›d›r.
Çokca laf›n› etti¤imiz bu durum somut pratikler ek-
seninde de kendini ortaya koymal›d›r. 1 May›s ön-
cesi yap›lan çal›flmalar ve bu çal›flmalar›n yans›ma-
lar›na bakt›¤›m›zda kendi a¤›rl›¤›n› hissettirdi¤ini
söylemek pek mümkün de¤il. Hatta geçti¤imiz y›l-
larda çok daha gündemde yer meflgul ederken bu
sene ise az bir zaman kalmas›na ra¤men s›n›rl› bir
etkiye sahip oldu¤u görülüyor. Bu seneki kazan›m-
lar göz önüne al›nd›¤›nda güncel ve s›n›fsal taleple-
re yo¤unlaflan büyük bir coflkunun öne ç›kar›lmas›
gündemi meflgul eden bir hal alacakt›r. Ve ancak
egemen s›n›flar›n kitleselli¤in önüne geçme ve içe-
ri¤ini boflaltma çabas›na karfl› da bu yönüyle belli
bir somut ad›m at›lm›fl olacakt›r. Geçti¤imiz y›llarda
1 May›s’tan çok alan›n tart›fl›ld›¤›, içerikten çok bi-
çimin tart›fl›ld›¤› atmosferin hakim oldu¤unu göz
önüne al›rsak bu y›l göreli de olsa bu tart›flmalar›n
sönümlenmesiyle birlikte daha çok di¤er güncel ve

s›n›fsal taleplerin gündeme oturaca¤› görülmekte.
Bu güncel ve s›nfsal talepler ekseninde yürütüle-
cek çal›flmalar hedef kitlesiyle, halkla buluflmal›d›r.
Sendikal bürokrasi kendi taban›ndan gelen devrim-
ci dalgayla bertaraf edilmelidir. Devrimci hareket
bu sendikalarda örgütlü olan taban›n› sendika a¤a-
lar›na karfl› etkin bir flekilde kullanamazsa yap›lan
vurgular söylemin d›fl›na ç›kmayacakt›r.
Her y›l oldu¤u gibi bu y›l da çokca vurgusu yap›lan
devrimci kitlesel 1 May›s ça¤r›s›, al›fl›lagelmifl bir ça-
l›flman›n d›fl›nda daha fazla bir çabay› da gerektiri-
yor. Bildiri, afifl, panel, yerel ve merkezi etkinlikler
gibi kitlelerin al›fl›k oldu¤u etkinlikler kuflkusuz ça-
l›flmalarda ajitasyon ve propagandan›n önemli ma-
taryalleridir. Ancak her y›l oldu¤u gibi bugün de
kendini tekrar eden bir çal›flma devrimci ve kitlesel
bir 1 May›s talebini karfl›layamaz. Kitlelerden ö¤-
renmek, onlar›n yarat›c›l›klar›ndan faydalanmak ve
onlar› siyasi özneler haline getirmek birinci hedef
olmal›d›r. Taleplere devrimcilerin sahip ç›kmas›
önemlidir, ancak yeterli de¤ildir. Kendi taleplerine
devrimcilerle beraber kitlelerin sahip ç›kmas› iste-
nendir, stratejik manada zorunluluktur. Siyasi bir
çal›flma ve kitlelerin siyasal mücadelenin içerisinde
yer almas› bu taleplerine sahip ç›kacak olanaklar›n
oluflturulmas›yla sa¤lanabilir. Yap›lan etkinlikler de
ancak bu ihtiyaca cevap verecek bir flekilde ele al›-
n›rsa güçlü bir materyal olabilir. Somut taleplerin
öne ç›kt›¤› ve bu talepler ekseninde bir araya gelen
emekçi kitlelerin kendi gündemlerini tart›flt›¤›

oranda sürecin kat›l›mc›s› ve belirleyicisi olabilirler.
Güncel meseleler, sendikal bürokrasiye karfl› veri-
len mücadele kitlelerin gündemine tafl›nmal›d›r.
Egemen s›n›flar›n ve sendikal bürokrasinin manip-
lasyonu ve 1 May›s’›n içeri¤ini boflaltma çabas›,
kitlelerin seferber edilmesiyle alt edilebilecektir.
Aksi takdirde sistemin ve bürokratik iflleyiflin siya-
sal etkisi alt›nda olan emekçi kitleler, bu siyasal
flekillenifle yedeklenmekten kurtulamaycakt›r.
Halk kitlelerinin kat›ld›¤› toplant›lar yapmak ve bu-
nu sürekli bir hale getirmek, onlar›n kendi kararla-
r›n› verdikleri ve uygulad›klar› çal›flmalar kuflkusuz
bir dizi yerel ve merkezi etkinlikten daha güçlü bir
mataryaldir. Kitlelerin taleplerine de bu flekilde ce-
vap olunabilir. Kuflkusuz bugünden bunu geçek-
lefltirmek ve k›sa zaman dilimine s›¤d›rmak zor
olacakt›r. Ancak devrimci faaliyet biçimi bunu ön-
gören ve uygulayan bir ilkeye yaslanmak zorun-
dad›r. Belki bu günden 1 May›s çal›flmalar›nda bu-
nu yayg›n bir flekilde gerçeklefltiremeyiz ve 1 Ma-
y›s çal›flmalar›nda etkin olan bir sürece çevireme-
yiz. Ama 1 May›s bu faaliyette bir araç ve güçlü bir
mataryale çevrilebilinir. 
Kitleselli¤in göz doldurdu¤u, devrimci taleplerin
hep bir a¤›zdan hayk›r›ld›¤› bir miting coflkulu bir
çal›flmay› tetikleyecektir. Bu görselli¤in yarataca¤›
coflkuyu flimdiden yaflamaya bafllamak için günün
somut görevlerine sar›lal›m.
Devrimci, kitlesel, birleflik bir 1 May›s için alanlar›
flimdiden doldural›m.

1 May›s yaklafl›rken‹SMA‹L UÇARSINIF TAVRI
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“Demokratikleflme” gerçe¤i ve “insanl›k” manzaralar›
Hiç uza¤a ve derine gitmeden hemen bir akflam haberlerin-
de bile, izleyip vak›f olabildiklerimizin sadece bir demetinden
“demokratikleflmenin” iç yüzü, devletin karakteri ve dehflet
uyand›ran “insanl›k” manzaralar›yla hakim s›n›flar sistemi
hakk›nda güçlü ipuçlar› elde edebilmekteyiz.
Herkesin görebilece¤i nifaks›z ve kat›ks›z olan resme bakmak,
komprador kliklerin vahfli sistemi ile demagojileri ve kirli ç›kar
dalafllar› hakk›nda fikir sahibi olmak için yeterlidir. Ve bundan
ba¤›ms›z olmayan, halklar›m›z›n dram›n› görmek bir o kadar
mümkündür. Yans›yan manzaralar› neden-sonuç iliflkisiyle
aç›klay›p hakim s›n›flar düzeninin kokuflmufllu¤unu rahatl›kla
tahlil edebiliriz. “Demokratikleflme” temaflalar›n›n halk kitlele-
ri üzerinde gerici-faflist diktatörlü¤ün egemenli¤ini pekifltir-
mekten öteye geçmedi¤ini ve TC. devletinin faflist bask› me-
kanizmas›ndan baflka bir fley olmad›¤›n› anlayabiliriz.
“Demokrasi” yaftas›yla cilalanmak istenen derin gerçe¤i, toz-
duman aras›na saklamak isteyen devlet ve hakim s›n›flar›n
zulümkar egemenli¤ini; halk›m›z›n ac› dolu yaflam›n› manza-
ralayan günlük yaflamdan edindiklerimizle aktaral›m. Ve ta-
bii ki, s›cak gündemdeki konulara da de¤inece¤iz.
“Anayasa de¤iflikli¤i” denen ama özünde 1980 Askeri Faflist
Darbe anayasas›n›n ruhunu oldu¤u gibi koruyan, sadece ki-
mi maddelerinde yap›lacak rütüfllar için kopar›lan f›rt›na... 
“Balyoz” darbe plan› kapsam›nda yetkili savc›larla gerçekle-
flen tutuklamalara karfl› ‹stanbul Cumhuriyet Baflsavc›s›’n›n
karfl› “balyoz” darbesiyle savc›lar› görevlerinden almas›, tu-
tuklama ve uygulamay› durdurmas›, sonras›nda da koordi-
natör savc›n›n imza yetkisini yeni atad›¤› savc›ya vermesi ile
aktüel olan komedi s›cak gündemin baflat örnekleri. 
Di¤er taraftan çocu¤unun dershane borcunu ödeyemeyen
kad›n›n hapishaneye koyulmas› ve annesinin bu durumun-
dan kendisini sorumlu tutarak intihar ederek yaflam›na son
veren 18 yafl›ndaki gencin dramatik hikayesi ve  hapisten ç›-
kan kad›n›n o¤lunu çaresizlik içinde topra¤a vermesi...
Kars’ta bir kad›n›n efli ve eflinin ailesi taraf›ndan iflkence edi-
lerek burnunun kesilmesiyle yaflad›¤› korkunç dram, yetmi-
yormufl gibi bir de flikayet için gitti¤i jandarma karakolunda
askerin iflkencesine maruz kalmas›...
Biryandan “Kürt aç›l›m›” sürerken di¤er taraftan Habur’dan
gelenler hakk›nda 20 y›la kadar hapis cezas› istenmesi...
Evet tüm bunlar gayet ola¤anm›fl gibi geçifltirilen ya da so-
¤ukkanl›l›kla karfl›lanan ve o övülmekle bitirilemeyen, yani
“aç›l›mlar” yapt›¤› ve “demokratikleflti¤i” iddia edilen TC. dev-
letinin en gerçek aynas›d›r. 
Tekrar edelim ki, en s›cak ve aktüel konu olarak, hakim s›n›f-
lar gündemi oldu¤u halde halk›m›z›n gündemi haline getiril-
mek istenerek mülahaza edilen (bize ra¤men gerçek olan)
mesele anayasa “de¤iflikli¤i”dir. Anayasa dü¤ümünde kilitle-
nen çat›flman›n AKP’ye kapatma davas›n›n aç›lmas› ile kur-
gulanan strateji sürdürülece¤e benziyor. Kapatma davas› ile
bir taraftan AKP erken seçime zorlan›yor, di¤er taraftan ana-
yasa de¤iflikli¤i takti¤iyle avantaj elde etmesi ad›m› da en-
gellenmek isteniyor. Tabii, erken seçime zorlanan AKP’nin
kapatma davas›ndan kapatma karar› ile ç›kar›lmas› ve se-
çimler d›fl›nda tutulmaya veya en az›ndan bu yolla y›prat›la-
rak seçimlere en zay›f pozisyonda kat›lmas› senaryosu da
yabana at›lacak senaryolardan de¤ildir.
“Balyoz” darbe plan› çerçevesinde yaflanan geliflmeler de s›-
cak gündemde yerini tutarak kritik bir nokta olmay› sürdü-
rüyor. 
Asl›nda “anayasa” de¤iflikli¤inden, “Balyoz” darbe plan› ekse-
nindeki geliflmelere ve ayn› minval üzerinde yaflanan di¤er
geliflmeler bir konsept olarak devletin yap›land›r›lmas› kap-
sam›ndaki hedeflerle ba¤›nt›l› ve bütünlüklü geliflmelerdir.
Emperyalizmin güdümünde olmak kayd›yla, komprador klik-
ler aras›ndaki iktidar dalafl›n› yans›tmaktad›r. 
TC. devlet kurumlar›nda ayyuka ç›karak yans›ma bulan klik-
ler aras› iktidar dalafl› herkesin malumudur. Bu dalafl›n bir

bölümü, yarg› ile yürütme/yarg› ile siyaset, hatta yasama ile
yarg› ve benzeri aras›nda cereyan etmektedir. Ki orduyu
bunlar d›fl›nda tutmak düflünülemez. Bilakis ordu hemen
tüm çat›flmalar›n oda¤›nda yer almaktad›r. “Yarg› ile yürüt-
me” aras›nda oldu¤u gösterilen ama özünde klikler aras› ik-
tidar çat›flmas› olan bu parçadaki h›zl› kovalamaca da  asker-
lerin tutuklanmas›-serbest b›rak›lmas› biçiminde cereyan
ediyor. ‹ktidar›n siyasi sözcüsü hükümet baflkan› ile yarg›
karfl›l›kl› aç›klama ve ad›mlarla k›yas›ya at›flmakta, bu saha
klik çat›flmas›nda bir denge tahtas›na sahne olmaktad›r.  TC.
tarihinde görülmedik bir komedi sergilemektedir. 
“Balyoz” darbe plan› bu dalafl›n kritik bir kertini oluflturuyor.
Anlafl›ld›¤› gibi, yetkili savc›lar “Balyozcular›” tutuklamakta,
öte taraftan mahkeme sal›vermektedir. Yetkili savc›lar itiraz
ederek yeniden tutuklama karar› ç›kar›p tutuklamakta ve
tutuklamalar daha tamamlanmadan baflsavc› uygulamay›
durdurarak bu savc›lar› görevden al›yor vb. Komedi bu kada-
r›yla da bitmiyor. Hakk›nda tutuklama karar› olan rütbeli as-

kerlerden biri de¤il en az üç-befli hemen GATA’da, yani aske-
ri hastanede tedavi alt›na al›n›yor... 
Komprador klikler aras›ndaki dalaflta rol alan devlet kurum-
lar› taraf olarak aç›ktan tutum al›yor, koruma kalkanlar›n›
egemen oldu¤u kurum ve mevkilerde kullan›yor. Böylece
devletteki güçler dengesi kliklere ba¤l› olarak ayr›fl›p tam bir
bölünmüfllü¤ü gözler önüne seriyor. Ola¤an koflullardaki
devlet ciddiyeti ve siyasi istikrardan bahsetmenin bu flartlar-
da oldukça zor oldu¤u aç›kt›r. Klikler aras› çat›flman›n derin-
li¤i ile birlikte, burjuva ç›karlar›n korunmas›na dayal› iktidar
egemenli¤i u¤runa verilen gerici mücadelenin sefil çirkefli¤i
de sere serpe aç›¤a ç›kmaktad›r. Burada garip olan, iktidar-
dan ve hakim s›n›flardan uzak olan kesimlerin bu gerici da-
laflta taraf olmaya soyunmalar›; halk kitlelerinin komprador
kliklerin pefline tak›lmas›na öyle ya da böyle hizmet etmek-
tedir. Oyunun taraflar›n›n son derece aç›kta ve belli olmas›,
“demokrat”, “ayd›n” ve hatta “devrimci” ya da “sol” geçinen
kimi çevrelerce öyle ya da böyle, ötekini ya da berikini alk›fl-

layarak saf tutmalar›n› önlemeye yetmemekte. Ancak böy-
lelerine, “sol” ya da “ilerici” gibi s›fatlar›n bol kaçt›¤› ama ger-
çek birer burjuva liberal reformist tortu ve sivil toplumcu ca-
mia elbisesi tam olarak oturmaktad›r.
Yoksul halk›n çocuklar›n› askerlik zulmü alt›nda katledip, “in-
tihar etti” klasik yalan›yla cinayetlerini aksatmadan ve hesap
vermeden sürdüren bu devletten; maden ocaklar›n› toplu
mezarlar›a çeviren, çal›flma hakk›ndan baflka bir fley talep
etmeyen TEKEL iflçilerini gaz ve copla karfl›lamaktan imtina
edemeyen; çeflitli ulus ve az›nl›klardan ülkemiz halklar›n› bo-
yunduruk alt›na alarak açl›k ve ölümlere sürükleyen; bask›,
sömürü, cinayet, katliam, komplo zinciri sonsuza uzay›p gi-
den bu devletten, demokrasi ç›kaca¤›n› beklemek ham bir
hayaldir. Hala faflizm niteli¤i tafl›yan devletin dünü ve bugü-
nü belli oldu¤u gibi, yar›n› da farkl› olmayacakt›r.
Devlet ve hakim s›n›flardan demokrasi bekleme tutumunun
s›n›fsal çi¤lik ve kafa kar›fl›kl›¤› ortadayken, gerici egemen s›-
n›f iktidar› ile devletini demokrasi noktas›nda test etmek de
en iyi haliyle devrimci aç›dan s›n›fta kalmakla eflde¤erdir.
Gündemin baflka bir cephesinden alarm veren devrimci-de-
mokratik gündem de yo¤un bir dönemin efli¤indedir. TEKEL
iflçilerinin ara veren direnifli, 1 Nisanla yeniden start alm›fl sa-
y›l›r. TEKEL direniflini örnek alarak direnen köylülerin, Yuvar-
lak Çay üzerideki HES plan›n› durdurma baflar›s› emperyalist
tekellere karfl› kazan›lan bir zafer ve hat›rlamak gerekir. 
Öne ç›kacak olan devrimci-demokratik hareket gündemi,
AKP iktidar›n›n TEKEL iflçilerine daha ilk günde gerçeklefltirdi-
¤i faflist sald›r›yla sert bir iklimde cereyan edece¤e benziyor.
Faflist devlet terörü karfl›s›nda kararl› bir iflçi direniflinin varl›-
¤› bu çetin mücadeleyi koflullamaktad›r. Dahas›, TEKEL dire-
niflinin tecrübesiyle ve coflkusuyla 1 May›s’a do¤ru ak›l›yor
ve 1 May›s’a bu ruhla haz›rlan›l›yor. 
Öte yandan TC. ordusunun kapsaml› operasyonlar› bafllam›fl
olunan haz›rl›klarla aktüeldir. Ve BDP’nin canl› kalkan takti¤iy-
le müdahil olmas›, Ahmet Türk’e yap›lan sald›r›n›n ard›ndan
sokak gösterileri olarak ortaya ç›kan tepki kitlesel direnifllerin
ve belki serh›ldanlar›n yaflanmas›na do¤ru evrilecektir. 
Ö¤renci gençlik hareketinde belli canlanman›n yaflanmas› da
bugünün geliflmeleriyle esas olarak muhtemel gözükmekte-
dir. Seçim ya da erken seçim ihtimali ile politik etkinlikleri
yo¤unlaflt›ran önümüzdeki süreçte ayr› bir vesile olarak de-
mokratik hareketin canlanmas›nda baflka bir etkendir. Ülke
içindeki devrimci-demokratik hareketin bir birini etkileyerek
yay›lmas› tam da devrimin mant›¤›d›r. K›sacas› devrimci ha-
rekette ciddi geliflmelerin yaflanmas› kap›daki gerçektir. Bu-
nun nesnel zemini, hakim s›n›flar düzeninin özellikle ekono-
mik krizle yo¤unlaflan a¤›r-vahfli sömürüsü ve buna ba¤l›
olarak t›rman›fl gösteren faflist terör bask›s›d›r.
Bu gerçekli¤i aflmak, hakim s›n›flar›n koflullad›¤› tart›flmalara
ve gündemlere tak›l›p kendili¤indencilikten kopmak, dev-
rimci gündemle devrimin rüfltünü yükseltip gerici kuflatmay›
parçalamak görevdir. Ama nas›l? Mevcut örgütsel-pratik nü-
fuzumuzun bu ç›k›fl› birden bire yapamayaca¤› aç›kt›r. fiimdi-
ki flartlarda mümkün olan ve acil olarak devreye sokulabile-
cek davran›fl devrimci eylem ve devrimci savafl› uyararak
yükseltmektir. Buna paralel olarak, iflçi hareketinden di¤er
devrimci f›rsatlara kadar hepsini devrimci geliflme lehine iyi
kullanmak üzere kollar s›vanmal› ve her devrimci-demokra-
tik tepki itinayla de¤erlendirilip gelifltirilmelidir. Bu acil önce-
likler ile birlikte daha temel ve stratejik olan; devrimci halk
kitlelerinin örgütlenmesidir. ‹flçilerin siyasi mücadele bilinciy-
le nitel hedeflere ba¤l› nitel mücadeleler içinde örgütlenme-
si ve köylülerin devrimci savafl içinde seferber edilerek ör-
gütlenmesine mutlak önem verilmek durumundad›r. 
Mesele, Maoistler ve devrimci parti-örgütlerin ne yapaca¤› ve
süreci nas›l karfl›layaca¤›d›r. 



‹STANBUL- Halk yeflil bölge kals›n diye belediyeYE
devretti¤i yeflil alan Esenyurt Belediyesi taraf›ndan
yandafllar›na peflkefl çekiliyor. Bölge halk› ve arsa sa-
hipleri belediyeye tepki göstererek, yeflil alan›n ya¤-
malanmamas› ‹çin eylemler yapmaya bafllad›.
Yaklafl›k 20 y›l önce bölge halk›, ‹stanbul Beylikdüzü
Güzelyurt Mahallesi E-5 karayolu güzergâh› üzerinde
arsa sat›n ald› ve bu arsalar› konut yap›lmas› için S.S.
Bey. Koop. Beylik Konut Kooperatifleri Birli¤i’ne teslim
etti. Kooperatif, bu arsa üzerine yaklafl›k 5.000 konut
infla etti. Arsa sahipleri inflaat›n tamamlanmas›yla bir-
likte evlerine yerleflti. Altyap›s›, okulu, yolu olmayan
mahalle, zamanla bölge halk› ve kooperatifin çabalar›
ile geliflmeye bafllad›. Konutlar›n bulundu¤u bölgede-
ki tüm altyap›lar›, yollar›, ilkö¤retim okulunu bölge
halk› kendi cebinden harcayarak yapt›rd›. ‹mar planla-
r›nda yol ve yeflil alan olarak ayr›lan, 28 dönümlük
alan› da a¤açland›rarak, burada küçük bir koru olufl-
mas›n› sa¤lad›lar. Daha sonra her birini kamuya dev-
rettiler. 
Son dönemlerde ise Beylikdüzü’nün geliflmesiyle bir-
likte, bölgedeki 28 dönümlük tek yeflil alan, Esenyurt
Belediyesi traf›ndan rant kap›s›na dönüfltrülerek sat›l-
mak isteniyor. Beldiye taraf›ndan sat›lmak istenen
yeflil alan›n gerçek sahipleri olan bölge halk›, beledi-
yenin yeflil alan› satmas›na tepkili. Halk, yeflil alan ola-
rak kalmas› için belediyeye devrettikleri arsan›n sat›l-
mas›na karfl› tepki göstererek, çoçuklar›n›n nefes sa-
halar›n› satt›rmayacaklar›n› ifade ettiler.

Belediye baflkan› ve AKP’li meclis üyelerinin ya¤mac›l›k h›rs›!
Kurulufl aflamas›nda Büyükçekmece Belediyesi s›n›rla-
r› içindeki üzerinde park ve bahçe bulunan arsa, 1994
y›l›nda kurulan Yakuplu Belde Belediyesi s›n›rlar›nda
kald›. 29 Mart 2009 tarihindeki yerel seçimler öncesin-
de yap›lan düzenleme ile belde belediyeleri kald›r›l›n-

ca bölge Esenyurt Belediyesi s›n›rlar›na dâhil oldu. En-
cümen karar› ile yol ve yeflil alanlar› kald›ran AKP’li
belediye, tapuda belediye ad›na toplam 28.000
metrekarelik alana sahip 4 adet parsel tescil ettirdi.
Ard›ndan 09.07.2009 tarihinde ‘imar plan tadilat kara-
r›’ alan belediye, meclis karar› ile al›narak onaylatmak
üzere Büyükflehir Belediye otopark ad› alt›nda E5 ka-
rayolunun hemen kenar›na yaklafl›k 21.000
metrekarelik bir ticaret merkezi yapmay› planlad›. Bu
plan onaylat›lmak üzere  Büyükflehir Belediye Mecli-
si’ne gönderildi.  Daha karar ç›kmadan beldiye çal›fl-
malar›na bafllad›. ‹lk önce arsa üzerinde bulunan K›z›-
lay kan merkezi apar topar zorla kald›r›ld›. Kan merke-
zine hiçbir haber gönderilmeden yap›lan tahliye ile
belediyenin ya¤may› hemen bitirmek istedi¤i sonucu
ortaya ç›kt›.

Ranta açan AKP’li, rantan pay kapan AKP’li
Etraf› binalarla çevrili olan yeflil alan Beylikdüzü ve
Esenyurt’u ay›ran E-5 karayolunun hemen yan›nda
bulunuyordu. De¤eri 100 milyon dolarla ölçülüyordu.
Bunun üzerine Necmi Kad›o¤lu AKP’den Esenyurt Be-
lediyesi Baflkan› olarak göreve gelir gelmez harekete
geçti. Kad›o¤lu, revizyon gerekçesiyle 2009 y›l› Tem-
muz ay›nda 28 dönümlük yeflil alan› imara açt›. Bele-
diyenin AKP’li olmayan meclis üyelerinin “hay›r” oyla-
r›na ra¤men AKP’li meclis üyelerinin “evet” oylar› ile
1/1000 ölçekli  ‹mar Komisyon Raporu, meclisten geç-
ti. BDP’li Meclis üyeleri Arzu Moco, Sufi Sar›bulak ve
Yakup Manzer yeflil alan›n Baflbakan Erdo¤an’›n da-
mad›n›n sahibi oldu¤u Çal›k Grubu’na verildi¤ini belirt-
tiler.  Ayr›ca Çal›k Grubu’nun da yeflil alan› 40 y›ll›¤›na
bir flahsa kiralamak istedi¤i ö¤renildi.

Ya¤mac›l›k hakk›nda suç duyurusu
Bölgede oturan ve yeflil alanda pay› olan Rahime ‹lde-

mir Esenyurt Belediyesi’nin ya¤mac›l›¤›n› ve yolsuzlu-

¤unu mahkemeye tafl›d›. Davaya 22 mahalle sakini de

müdahil oldu. 

Esenyurt Belediyesi’nin yeflil alan› ya¤malamak için al-

d›¤› kararlar› ve ç›kard›¤› yönetmenlikleri ile kanunla-

r› ve yarg›sal içtihatlar› hiçe sayd›¤› ortaya ç›kt›. Bölge

halk› bunlar›n iptali için ‹stanbul 2., 7. ve 10. ‹dare

mahkemelerinde, Büyükçekmece 3. Asliye Hukuk

Mahkemesi’nde davalar açarken ayr›ca ilgililer hakk›n-

da Büyükçekmece Cumhuriyet Baflsavc›l›¤›’na suç du-

yurusunda bulundu. ‹stanbul 2. ‹dare Mahkemesi’nde,

imar plan› tadilat›na iliflkin belediye meclisi karar›n›n

iptali için aç›lan davada yürütmeyi durdurma karar›

al›n›rken,  di¤er davalar devam ediyor.

Bölge halk› belediyeye tepkili
Rant olay›n›n aç›¤a ç›kmas›yla beraber belediyenin al-

d›¤› karara karfl› ç›kan Beylikdüzü ve Esenyurt halk› bir

araya gelerek, “Bu kenti kiz kurduk, burada yafl›yoruz

ve kentimizi sahipsiz b›rakmayaca¤›z.” dedi.

Yeflil alan› korumak için bölge halk› bir araya gelerek

halk inisiyatifi oluflturdu. Konuyla ilgili eylemler yapa-

rak ya¤mac›l›¤› durdurmaya çal›flan halk inisiyatifi bir

aç›klama yaparak, belediyenin kendilerine ait olan ye-

flil alan› nas›l rant kap›s›na çevirdi¤ini aç›klad›. 

Aç›klamada, park ve bahçe olarak kullan›lmas› için be-

delsiz olarak kamuya terk ettikleri yeflil alan›n Esen-

yurt Belediyesi taraf›ndan rant kap›s› yap›larak ya¤-

malanmak istendi¤ine dikkat çekildi, kendilerinin ve

çocuklar›n›n sa¤l›kl› bir yaflam sürdürebilmeleri için di-

zayn ettikleri bu alan› ya¤mac›l›¤a karfl› sonuna kadar

koruyacaklar›n› ifade ettiler. Aç›klamda bölge halk›

belediyenin ald›¤› karara karfl› eylemlerine devam

edecekleri dile getirildi.

Esenyurt Belediyesi’nden al gülüm-ver gülüm
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‹lyas Aktafl ailesi, yoldafllar› ve arkadafllar› taraf›ndan an›ld›
AMED- 2006’da Amed’de yaflanan kitle ey-
lemlerinde, polisin hedef gözeterek katlet-
ti¤i gazetemiz muhabiri ‹lyas Aktafl, meza-
r› bafl›nda, ailesi ve yoldafllar› taraf›ndan
an›ld›.
Gazetemiz çal›flanlar› ve Demokratik Genç-
lik Hareketi faaliyetçilerinin düzenledi¤i an-
maya, Siverek’ten de kat›lanlar vard›. An-
maya kat›lanlar, sonras›nda, ‹lyas’›n ailesini
ziyaret ettiler.
Anma s›ras›nda, ilk olarak, devrim ve de-
mokrasi mücadelesinde flehit düflenler an›-
s›na bir dakikal›k sayg› duruflu yap›larak, fli-
irler okundu. Sonras›nda, gazetemiz Diyar-
bak›r temsilcisi k›sa bir konuflma yapt›. Ko-
nuflmas›nda ‹lyas’› halen gazetecilik pratik-
lerinin bütününde yaflatt›klar›n› söyleyen
Devrimci Demokrasi temsilcisi, “‹lyas’› an-

man›n en iyi yolu, her zaman söyledi¤imiz
gibi, onun mücadelesini halkla bulufltur-
makt›r. ‹lyas yaflasayd›, onun da isteyece¤i
bu olurdu.” dedi.
Gazetemiz temsilcisinin konuflmas›n›n ar-
d›ndan, gazetenin Diyarbak›r bürosunun ko-
nuya dair yapt›¤› bas›n aç›klamas› okundu.

‹lyas Aktafl Dicle Üniversitesi’nde an›ld›
Gazetemiz muhabiri ve Dicle Üniversitesi
ö¤rencisi ‹lyas Aktafl, katlediliflinin 4. Y›l›nda,
Dicle Üniversitesi’nde de an›ld›.
Demokratik Gençlik Hareketi faaliyetçileri,
Dicle Üniversitesi’nde açt›klar› stantta, ‹lyas
Aktafl’›n mücadelesini anlatarak, ö¤rencileri
sahiplenmeye ça¤›rd›lar. Ayr›ca DGH’liler,
üniversitenin çeflitli yerlerine, “‹lyas Aktafl
ölümsüzdür” yaz›l› afifller ast›lar.

Apar topar yasa geçirme, de¤ifltirme; serma-
ye ç›kar›na düzenleme yapma konusunda bir
hayli baflar›l› olan TC devleti yeni Maden Ya-
sas› düzenlemeleri ile do¤ay› tamam› ile flir-
ketlerin eline devrediyor. Maden Kanunu'nda
yer alan ve flirketlerin önüne engel olarak ç›-
kabilecek pürüzler önümüzdeki günlerde ya-
p›lacak düzenlemelerle tamam› ile kald›r›la-
cak. Art›k flirketler maden aramada gerekli

prosedürleri sorunsuz hallederek, genifl bir
do¤a katliam›na giriflebilecek, kasalar›n› çok
daha h›zl› ve sorunsuz doldurabilecek.

Kanunda yap›lmak istenen de¤ifliklikler için
verilen tasar›da yaban hayat› koruma sahala-
r›nda, su havzalar›nda ve zeytinliklerde ma-
den arama, ç›karma ve maden tesisi kurma-
ya yönelik izinler veriliyor, ayr›ca madencilik-
te yerel denetimin de önü kesiliyor. Maden

arama ve ç›kartma çal›flmalar›nda Çevresel
Etki De¤erlendirme (ÇED) raporunun verilme-
sinde, insan ve çevre sa¤l›¤›na zarar verilme-
di¤inin bilimsel-teknik inceleme ile tesbit
edilmesi ön koflulu getiriliyor. Fakat bu prose-
dürden “yapt›r›m”, sa¤lanan kolayl›klar›n ya-
n›nda önlem olma niteli¤i bar›nd›rm›yor. 

Tüm izinlerin merkezi yönetime devredil-
mesinin hedeflendi¤i yeni tasar›da maden
flirketlerine dokunulmazl›¤›n sa¤lanmas› he-
defleniyor. Ruhsat hakk›n› belediyenin elin-
den alarak, sadece vali yetkisine veren yasa

ruhsatlar›n ç›kart›lmas›n› hiçbir tart›flmaya
mahal vermeden kolayl›kla al›nmas›na ze-
min haz›rlamay› hedefliyor.Yeni tasar›yla
‘Yaban Hayat› Koruma ve Gelifltirme Sahala-
r›’nda, su havzalar›nda, zeytinliklerde ma-
den aramalar› yap›labilecek. Yasa, su kay-
naklar›n›n yan› s›ra yaban ortamda yaflayan
binlerce canl› türünü de tamam› ile tehdit
ediyor. Yasan›n madencilere s›n›r tan›ma-
yan bu hali ile kabul edilmesi ile bugünkün-
den çok daha büyük bir tabiat katliam› ka-
p›da bekliyor.

Maden Kanunu’yla katliam kap›da Kaymakama dokunan yan›yor
DERS‹M- Ovac›k ilçesinde Kaymakam fienol Kaya’n›n bölgede ‘hiz-
met’ ad›na ilk icraat›; oluflturdu¤u komisyonla, kendisini flikayet et-
ti¤i için Konaklar Köyü muhtar› ‹brahim Derman’› görevden almak ol-
du. Bölgede köylülerin sorunlar›na kay›s›z kalan kaymakam›n sebe-
bi ise bir hayli ilginç; köylülerin sorunlar› için köye gitti¤inde muhta-
r›n köyde bulunmamas›.
Mülki amirlik kurumuyla görevli olan kaymakaml›k makam›, özellik-
le Dersim gibi bölgelerde devletin halk üzerindeki bask› uygulama-
lar›n›n merkezi kurumlar›ndan oluyor. Dersim’in Ovac›k ilçesinde gö-
reve geldikten sonra devletin kendisinden istedi¤i flekilde amirlik gö-
revini lay›k›yla yerine getiren fienol Kaya, halk›n oyuyla seçilmifl de-
mokrat kiflli¤iyle tan›nan Konaklar Köyü muhtar› ‹brahim Derman’›
keyfi bir flekilde görevden ald›. Kaya’n›n, özelikle bölgede toplumsal
sorunlara duyarl› demokrat kiflili¤iyle tan›nan muhtarlar› görevden
almaya devam edece¤i ö¤renildi.
Elindeki yetkiyi halka karfl› bask› kurmak için koz olarak kullanan,
halka s›rt›n› dönen, di¤er taraftan ise ilçe halk›n›n karfl› karfl›ya gel-
mesini amaçlayarak toplum içerisinde ikilem yaratacak flekilde  ku-
tuplaflmalar yaratan, amirli¤in ötesinde bir savc› ve soruflturmac›
kimli¤ine bürünüp sa¤a sola tehditler ya¤d›ran, halka ve halk›n so-
runlar›na e¤ilmeyi de¤il, sorunlar› büyütmeyi görev edinmifl olan
Kaymakam fienol Kaya, bölgede halk›n sayg›nl›¤›n› kazanm›fl kiflile-
ri, devrimci örgütlere üye olduklar›n› öne sürerek bask› alt›na almak
istiyor.

Sen misin beni flikayet eden 
Ovac›k köy muhtarlar›n›n birço¤u üzerlerinde kurulan tüm bask›lara
ra¤men kaymakam hakk›nda görevini yapmamak, halk› afla¤›lamak-
tan dolay› imzalar toplayarak, Dersim valili¤ine bildirdi. Bu flikayetin
ard›ndan Kaymakam fienol, köy muhtarlar› hakk›nda as›ls›z idialarda
bulunarak iyiden iyiye hedef haline getirerek, muhtarlar›n flikayetle-
rini çekmeleri için bir dizi anti demokratik uygulamalara baflvurma-
ya bafllad›. 
Göreve bafllad›¤› günden itibaren halk› ve halk›n sorunlar›n›, köy so-
runlar›n› bir kenara b›rakarak görmezden gelen Kaya, sözde köy so-
runlar› için yan›nda ilçe jandarma alay ve tabur komutanlar›yla Ko-
naklar Köyü’nü ziyaret etti¤ini ve köy muhtar› Derman’›n o anda
köyde olmad›¤›n› ve devam›nda kendisinden yar›m saat sonra geldi-
¤ini gerekçe göstererek, yapt›¤› araflt›rmayla muhtar›n köyde otur-
mad›¤›n› ifade edip Derman’›n görevden al›nmas›n› sa¤lad›. 
Oysa muhtar Derman, daha önceki kaymakama sundu¤u dilekçeyle
evininy›k›ld›¤›n› ve yeni ev yapacak durumunun olmad›¤›n› ifade et-
miflti. 
Hiç bir itiraz hakk› sa¤lanmadan Muhtar Derman’l›, Kaymakam Kaya
ve kendisi gibi bölgede bask› uygulamalar›yla tan›nan Ovac›k ilçe
Milli E¤itim Müdürü Murat P›nar’›n da içinde bulundu¤u 6 kiflilik ko-
misyonla görevden al›nd›.  
Görevden al›nan Derman’›n ard›ndan di¤er imza veren muhtarlar›n
da ayn› uygulamaya maruz kalaca¤› ve yine flikayet dilekçesine im-
za veren esnaf ve bölge halk›ndan kiflilerin de kaymakam›n elinde
bulundurdu¤u yasal olanaklar çerçevesinde çeflitli anti demokratik
uygulamalara maruz kalabilece¤i ö¤renildi.

Atma Recep nükleer kardefliyiz
ABD'de gerçeklefltirilen nükleer zirvesi öncesinde, “Washington'da

düzenlenecek zirvenin temel amac›, küresel düzeyde yeterli güven-

lik ve emniyet tedbirleri alt›nda bulunmayan nükleer malzeme ve

tesisin güvenli¤inin art›r›lmas› için at›lacak ad›mlar› belirlemektir.” di-

yen R. Tayyip Erdo¤an, ‹stanbullular›n üzerinde yaflad›¤› nükleer

bombalardan hiç bahsetmedi. 

‹ncirlikte oldu¤u san›lan fakat emekli büyük elçi Taner Baytok tara-

f›ndan ‹stanbul'da sakland›¤› aç›klanan nükleer bombalara iliflkin

aç›klamalar büyük bir “flaflk›nl›¤a” neden oldu!  Milyonlarca kiflinin

yaflad›¤› ‹stanbul'da halk›n güvenli¤inin hiçe say›larak nükleer bom-

balar üzerinde yaflamas›n›n sadece gözlenmesi emperyalistlerin ve

TC devletinin nükleer karfl›tl›¤› ve güvenli¤i konusunda ne kadar sa-

mimi olduklar›n› tekrar otaya serdi! ‹srail'e gövde gösterileri yapan

Erdo¤an ülkemizin ABD'nin nükleer silah teposuna dönüflmesine ilifl-

kin ise a¤z›n› açm›yor. 

Emperyalist ülkelerin nükleer konusunda bir ortak nokta yakalama

dertleri, “olumlu, bar›flç›l” yaklafl›mlar›n›n ard›nda nelerin gizlendi¤i

sorusu ilk elden üzerine düflünülmesi gereken bir durum. Bir taraf-

tan “karfl›” durufllar sergileyen TC devletinin de di¤er taraftan ülke-

sinde emperyalistlerinin silahlar›n› muhafaza etmesi, bunlar› ülkenin

en kalabal›k flehrinde saklamas› hangi ihtiyac›n ürünü? 

Nükleer silahlar›n ‹stanbul'da sakland›¤›n› aç›klayan Baytok yaklafl›k

100 taktik nükleer silah›n, san›ld›¤› gibi ‹ncirlik Üssü'nde de¤il, ‹stan-

bul'da bulundu¤unu söyledi. “Stratejik” ve “taktik” nükleer silahlar

aras›ndaki fark, stratejik silahlar›n daha çok ABD'de konufllanm›fl, ok-

yanus ötesine gönderilebilen nükleer silahlar olmas›. Baytok'a göre

taktik silahlar ise “so¤uk savafl döneminde herhangi bir nükleer sa-

vafl ç›kma olas›l›¤›nda, ABD'deki stratejik silahlar atefllenene kadar

geçecek sürede demir perdeye yöneltilebilecek, daha h›zl› daha ya-

k›n menzilli füze ve bombalar.” 

Bu yak›n menzilli füzelerin ülkemiz co¤rafyas›na yak›n olan hangi ül-

kelerde de¤erlendirilece¤i gözler önünde. ABD'nin Ortado¤u üzerin-

deki planlar› kapsam›nda bölgenin en önemli uflaklar›ndan birisi ola-

rak hareket eden TC devletinin bu nükleerleri gerekti¤inde hiç çekin-

meden kulland›rtaca¤› gün gibi ortada. 

Yine büyük elçinin aç›klamalar›nda de¤indi¤i bir baflka nokta ise

SSCB ile ABD aras›nda nükleer silahlar›n azalt›lmas› konusundaki

SALT ve START anlaflmalar› çerçevesinde Avrupa'daki ABD nükleer si-

lahlar›n›n büyük ço¤unlu¤unun “mekanizmas›n›n de¤ifltirilmifl olma-

s›”. Bu silahlar, F-16 ve benzeri savafl uçaklar›na konuflland›r›labile-

cek flekilde mobil hale getirildi. Oysa ülkemizdeki silahlar bu uygu-

laman›n d›fl›nda tutuldu. 



20-30 N‹SAN 2010DEVRiMCi DEMOKRASi GGÜÜNNCCEELL 5

Ülkemizin günlük Kürtçe yay›n ya-
pan tek gazetesi olan Azadiya Welat
Gazetesi’ne bask›lar durmak bilmi-
yor. fiu anda, yedinci kez bir ay ka-
pat›ld›¤› için yoluna “Rojev” ad›yla
devam eden gazetenin da¤›t›mc›s›,
Mersin’de katledildi. Azadiya Welat
da¤›t›mc›s› Metin Alatafl, Mersin’deki
bir portakal bahçesinde, a¤aca as›l›
olarak bulundu.
Alatafl, ölümünden önce sürekli ola-
rak polis tehdidine maruz kal›yordu.
Ayr›ca Alatafl, 22 Aral›k 2009 tarihin-
de, Adana BDP ‹l Binas› önünde gaze-
te da¤›tt›¤› s›rada kimli¤i belirsiz kifli-

lerin sald›r›s›na maruz kalm›fl; tehdit-

ler eflli¤inde darp edilmiflti. Olay son-

ras›nda Adana Cumhuriyet Savc›l›-

¤›’na suç duyurusunda bulunan Ala-

tafl, bundan bir sonuç alamam›flt›.

Azadiya Welat:

“Metin Alatafl öldürülmüfltür”
Ailesi Alatafl’›n “öldürüldü¤ünü”

söylerken, Azadiya Welat Gazetesi

de yapt›¤› aç›klamada “Metin Alatafl

öldürülmüfltür” dedi.

‹nsan Haklar› Derne¤i ‹stanbul fiu-

besi’nde aç›klama yapan Azadiya

Welat Gazetesi ‹mtiyaz Sahibi Eser
Uyans›z, Alatafl’›n ölümünden üç ay
önce darp edilmesini hat›rlatarak,
onun hedef seçildi¤ini söyledi. “Söz-
de aç›l›m tart›flmalar›n›n oldu¤u bir
süreçte bu sald›r›lar›n olmas› insan›
düflündürmektedir.” diyen Uyans›z,
sald›r›n›n Newroz’da Kürt halk›n›n
ortaya koydu¤u iradeye taham-
mülsüzlükten dolay› gerçeklefltiril-
di¤ini söyledi.
Alatafl’›n cenazesi, Adana’da binler-
ce kiflinin kat›ld›¤› bir törenle topra-
¤a verildi. Halk›n Alatafl’› sahiplendi-
¤i cenaze töreninde “fiehîd namirin”

sloganlar› at›l›rken, BDP Adana ‹l
Baflkan› Zeki Karatafl, “Bu barbarl›k-
t›r, halk bu barbarl›¤a cevap vere-
cektir. Halk olarak, kendimizi koru-
mal›y›z.” dedi. Törende konuflan
Azadiya Welat temsilcisi Ali Kalik
ise, “Belki bizim yetersizli¤imizden
dolay› arkadafl›m›z› koruyamad›k.
Ölümü s›radan bir ölüm de¤il” ifade-
lerini kulland›.

Kürtçe savunma yapt›, tutukland›
Azadiya Welat’a bask›lar, katliamlar-
la, kapatma cezalar›yla ve sansürle
son bulmuyor. Sürekli tehdit edilen

gazete çal›flanlar›, gözalt› ve tutukla-
malarla da y›ld›r›lmaya çal›fl›l›yor.
En son, Amed’te mahkemede Kürt-
çe savunma yapmak isteyen Yaz› ‹fl-
leri Müdürü Mehdi Tanr›kulu’nun
önce Kürtçe konuflmas› engellene-
rek, bu durumda “susma hakk›n›
kulland›¤› kabul edilece¤i” söylendi;
ard›ndan tutukland›. Tanr›kulu’nun
Kürtçe savunma yapmak istedi¤i
için tutuklanmas› ak›llara yine “Kürt-
çe kime serbest, kime yasak” soru-
sunu getirirken; “aç›l›m”›n Kürtçe’yi
nas›l ve ne kadar “özgürlefltirdi¤ini”
de bir kez daha ortaya koydu.

“Aç›l›m” katliamlar› sürüyor

Kürt siyasetçilerine yönelik sald›r› dal-
gas›, t›rmanarak devam ediyor. Siyasi
yasakl› eski DTP Efl Genel Baflkan› Ah-
met Türk, Samsun’da kat›ld›¤› mahke-
me sonras›nda, bir faflistin sald›r›s›na
u¤rad›. Burnuna yumruk darbesi alan
Türk, Samsun’da gördü¤ü tedavi son-
ras›nda yapt›¤› aç›klamada, provokas-
yona gelmeme ça¤r›s› yapt›.
Sald›rgan›n, sald›r›y› gerçeklefltirme-
den hemen önce, beraberindeki 10 ki-
fliyle birlikte Adliye’den ç›kan BDP’lile-
re hakaret içerikli sözler söyledi¤i be-
lirlenirken; BDP milletvekili S›rr› Sa-
k›k’›n polisleri ikaz etmesine ra¤men,
polislerin gruba hiçbir müdahalede bu-
lunmay›fl› dikkat çekti. Polisler, Türk ve
beraberindekilere 30 metre uzakl›kta
bulunan gruba müdahale etmeyerek,
adeta sald›r›ya davetiye ç›kard›lar.
Sald›r› sonras›nda aç›klama yapan S›rr›
Sak›k, Ahmet Türk’ün sa¤l›k durumu
hakk›nda bilgi verdikten sonra, “Faflist
odaklar Türkiye’nin her yerinde var. Halk-
lar aras› kavgay› körüklemek isteyen ki-
fliler var. Biz bunlar› tan›yoruz. Ancak ora-
da görevli olan, görevli olup seyirci kalan
görevli memurlar var. Bunlar›n ne yap-

mak istedi¤ini anlamad›k.” dedi.

Ahmet Türk: “Faflist bir insan›n sald›r›s›”
Sald›rgandan flikayetçi olan Ahmet
Türk ise, Havza Devlet Hastahane-
si’nde yap›lan tedavisinin ard›ndan, flu
aç›klamalarda bulundu: “Herkesi akl›-
selim olmaya davet ediyorum. Faflist
bir insan›n sald›r›s›na u¤rad›k. Umut
ediyorum ki, bu gibi fleyler toplumu-
muzda bir gerginlik yaratmaz. Tabi ki
burada olay›n ifllenifl biçimi ve al›nan
önlemler konusunun gerçekten ince-
lenmesi gerekiyor. Polislerin aras›nda
bu olay gelifliyorsa, elini kolunu salla-
y›p gelip yumruk atabiliyorsa, burada
bir ihmal var. Bunun ciddi flekilde arafl-
t›r›lmas›n› istiyoruz. Tekrar halk›m›za
flunu söylüyorum: Herkes akl›selim ol-
mal›. Gerginlik yaratmak isteyenlerin
oyununa gelmemeliyiz.”
Ahmet Türk’e yap›lan sald›r› sonras›n-
da, halk›n tepkisinden çekinen devlet
erkân›nda da hareketlilik yafland›. Bafl-
bakan’dan siyasi parti liderlerine, ba-
kanlardan sanayicilere kadar pek çok
bürokrat, Ahmet Türk’ü arayarak geç-
mifl olsun dileklerini ilettiler. Ayr›ca,

olay›n ard›ndan sald›rgan tutuklan›r-
ken, ‹l Emniyet Müdür Yard›mc›s›’yla
fiube Müdürü görevden uzaklaflt›r›ld›.

Hürriyet yazar› Özdil faflizmi savunuyor!
Ahmet Türk’e yap›lan faflist sald›r› son-
ras›ndaki yorumlardan en ilgi çekici
olan›, Hürriyet Gazetesi’nin kadrolu ya-
zar› Y›lmaz Özdil’den geldi. Ahmet
Türk’e yumruk atan faflist sald›rgan›
savunan Özdil, “yumru¤unu adaletin
tokma¤› yerine koyup, Ahmet Türk'ün
burnuna indiren kifli, bu ülkede pek
çok kiflinin duygular›na tercüman ol-
du” ifadeleriyle, faflist sald›rgan›, “ada-
let elçisi” yapt›.
Yaz›s›yla faflist sald›rgan›n adeta “s›rt›n›
s›vazlayan” Özdil’i kendi gazetesinin
okur temsilcisi bile elefltirirken; Adana
Bar›fl Meclisi ise, Özdil ve Hürriyet Gaze-
tesi hakk›nda, “›rkç›l›¤a tahrik etti¤i”,
“fliddet ve zorbal›¤a özendirdi¤i” gerek-
çeleriyle suç duyurusunda bulundu.
Hürriyet yazar› Özdil, Ahmet Türk’e sal-
d›r›y› savunurken, ülkenin dört bir ya-
n›nda ise onbinlerce kiflinin sald›r›ya öf-
kesi vard›. Sald›r›n›n gerçekleflti¤i Sam-
sun’da yap›lan protesto gösterisi ise, yi-

ne faflistlerin hezeyan›na sahne oldu.
Faflist sald›r›n›n protesto edilmesi esna-
s›nda “Ya sev ya terk et” gibi sloganlar
at›p tekbir çeken grup, protesto eden
gruba sald›rmak istedi. Ayr›ca gruptaki
baz› kifliler, küfür ve hakaretler ya¤d›r-
d›. Protesto gösterisine sald›ramay›nca
çileden ç›kan faflist güruh, TKP il örgütü-
nün camlar›n› indirdi; sokak ortas›nda
tekbir çekerek ‹stiklal Marfl› okudu.

Yerel gazetelere sinen faflizm
Samsun’un yerel gazetelerinin tavr› da,
faflist güruhtan farks›z de¤ildi. Ekip Ga-
zetesi yazar› ‹smail Temiz sald›r›y› sa-
vundu¤u yaz›s›nda, “Kendi seçim böl-
geniz san›rsan›z yan›l›rs›n›z” ifadelerini
kulland›. BDP’lileri “vatan haini” ilan
eden Haber Gazetesi yazar› Necdet
Uzun ise, “Adliye kap›s›ndan katil de
ç›kar, küçük yafltaki çocuklara tacizde
bulunan sap›k da... Hatta, vatan haini
bile...” yazarak, Ahmet Türk ile teca-
vüzcüleri ayn› kapsama ald›. Halk Ga-
zetesi’nde yazan Yener Cabbar ise, sal-
d›r›y› “halk›n öfkesi”ne ba¤layarak,
“Ç›kt›klar›nda arabalar›na binip gitseler
sorun yok.” dedi.

Samsun’da Ahmet Türk’e faflist sald›r›

‹ZM‹R– Hapishanelerde ölümler durmuyor! K›r›klar F Tipi’nde bu-

lunan tutsak Mehmet K›l›nç yap›lan iflkence sonucu hayat›n› kay-

betti. Otopsi raporunda “kafa travmas›” geçirdi¤i iddia edilen K›-

l›nç’›n iflkence gördü¤üne iliflkin güçlü deliller mevcut.

Ça¤dafl Hukukçular Derne¤i ve ‹nsan Haklar› Derne¤i’nin konuya

dair birlikte yapt›klar› bas›n aç›klamas›nda, “F tipinde tecrit ölüm

getirdi” denilerek, K›l›nç’›n ölümüne iliflkin flu bilgilere yer verildi:

“Mehmet K›l›nç hücrede yaln›z bafl›na iken bafl›ndan ve vücudu-

nun de¤iflik yerlerinden a¤›r iflkence belirtileri ile hastahaneye

kald›r›lm›fl; ancak günlerce ailesine haber dahi verilmemifltir. Ya-

p›lan otopside ise, Mehmet K›l›nç’›n kafas›nda, al›ndan itibaren ar-

kas›n›n tamam›na yak›n›na kadar kafatas› k›r›¤› tespit edilmifltir.

Ayr›ca kanaman›n yerinin ilk tespitten farkl› bir alanda oldu¤u

tespiti yap›lm›flt›r. Yeflilyurt Devlet Hastahanesi’nde beyin zar›n›n

üstünde kanaman›n oldu¤u tespiti yap›l›rken, otopsi s›ras›nda be-

yin zar›n›n alt›nda ve beyinde ciddi zedelenme oldu¤u, beyincik-

te de kanama oldu¤u tespiti yap›lm›flt›r. Bu bulgular hepimizin

bildi¤i gibi iflkence bulgular›d›r.”

“F tipleri mahpusu yaln›z b›rak›p, iflkence zemini yarat›yor”

F tiplerinin “tabutluk” oldu¤u söylenen aç›klama, flöyle devam et-

ti: “Tecrit ve izolasyona dayal› infaz sisteminin tek sak›ncas› kifli-

nin ruhsal ve bedensel bütünlü¤ü üzerindeki derin etkileri de¤il-

dir. Bunun yan›nda en az onun kadar önemli olan, mahpusun yal-

n›zl›¤›ndan yararlan›p, iflkencecilerin istedikleri flekilde iflkence

yapma zemini yaratmas›d›r.”

Mehmet K›l›nç’›n ölümünün Engin Çeber olay›n› hat›rlatt›¤› söyle-

nen aç›klamada, hapishanelerdeki katliamlar›n bir an önce dur-

durulmas› talep edildi.

‹HD’nin raporu hapishaneler gerçe¤ini gözler önüne serdi

‹nsan Haklar› Derne¤i’nin “2009 Y›l› Cezaevleri Hak ‹hlalleri Rapo-

ru” ise, hapishanelerdeki durumu bir kez daha gözler önüne ser-

di. Hapishanelerde flu anda 120.000 tutsa¤›n bulundu¤u kaydedi-

len aç›klamada, bunlardan 2800’ünün çocuk oldu¤u vurguland›.

Rapordaki “2009 Y›l› ‹hlal Bilançosu” da ilgi çekici. Bilançoya göre,

‹HD’ye sadece 2009 y›l›nda, iflkence ve kötü muamele için 397 ki-

fli baflvurmufl. Sa¤l›k hakk› ihlali için baflvuru 554, disiplin cezas›

için 586, fiziki koflullar›n kötülü¤ü için 236, Kürtçe konuflma ve

haberleflme hakk› ihlali için 173, sevk uygulamas› ihlalleri için

105, üst arama ve ziyaret ihlalleri için 98 kifli baflvuru yaparken;

‹HD’nin bildi¤i el konulan kitap ve mektup say›s› ise 205…

‹nsan Haklar› Derne¤i’nin internet sitesinden ulafl›labilecek rapor-

da, hak ihlallerinin ayr›nt›l› anlat›m›yla birlikte, ‹mral› Hapishane-

si’ne iliflkin özel bir bölüm de bulunuyor.

F tipi tecrit bir
can daha ald›

Gazetemiz’den Azadiya Welat’a
dayan›flma ziyareti

D‹YARBAKIR- Mersin’de da¤›t›mc›s› katledilen, mahkemede Kürt-
çe savunma yapmak isteyen yaz› iflleri müdürü tutkuklanan ve 1
ay süreyle kapat›lan Azdiya  Welat gazetesine, gazetemizin Amed
temsilcili¤i taraf›ndan destek ziyaretinde bulunuldu. 
Ülkemizin günlük yay›n yapan tek Kürtçe gazetesi olan ve bu
özelli¤inin yan› s›ra Kürt ulusunun hak taleplerine ve mücadelesi-
ne ses veren Azadiya Welat Gazetesi, bu özelliklerinden dolay› sü-
rekli egemen sistemin bask›lar›na maruz kal›yor.
Gazetemizin Diyarbak›r bürosu çal›flanlar›, Azadiya Welat gazetesi-
ne yapt›klar› ziyaretle, hem Metin Alatafl’›n katlini k›nad›klar›n› hem
de gazetenin yaz› iflleri müdürü Mehdi Tanr›kulu’yla ve Azadiya We-
lat Gazetesi’yle dayan›flma içinde olduklar›n› belirttiler. Çal›flanlar›-
m›z ayr›ca, hapishanede bulunan Tanr›kulu’na, Azadiya Welat çal›-
flanlar› arac›l›¤›yla selamlar›n› ve dayan›flma duygular›n› ilettiler.

Türk’e yap›lan sald›r›yla ilgili en kitlesel tepki ise,

Amed’teydi. BDP Amed ‹l Örgütü önünde buluflan

Amed halk›, “Ahmet Türk’e uzanan eller k›r›ls›n” slo-

ganlar› att›lar. Oldukça öfkeli olan Amed halk›n›n al-

k›fl, z›lg›t ve sloganlar›, yap›lan aç›klama boyunca

dinmedi.

Amed’te aç›klama yapan Büyükflehir Belediye Baflka-

n› Osman Baydemir, sald›r›n›n “yediden yetmifle Kürt

halk›na” yap›ld›¤›n› söyleyerek, “Kürt halk› fliddete

boyun e¤meyecek” dedi. Sald›r›n›n “münferit” oldu-

¤una iliflkin iddialara da yan›t veren Baydemir, flöyle

konufltu: “Türkiye'de deli ortalamas›, dünya ortala-

mas›ndan çok. Ama sadece Samsun'da deli yoktur.

Diyarbak›r'›n, fi›rnak'›n, Hakkari'nin delileri var. Bu
oran Türkiye ortalamas›n›n üstündedir. Bu ifl delilerin
ifli de¤il, siyasetin iflidir.”
Aç›klama yapan BDP milletvekili Gülten K›flanak ise,
önce kitleye Ahmet Türk’ün selam›n› iletti, ard›ndan,
“O sald›rgan› yaratan zihniyet hedefimizdir” dedi.
K›flanak’tan sonra söz alan BDP Amed ‹l Baflkan› Ca-
fer Kan ise, sald›rganlar›n baflbakandan cesaret ald›-
¤›n› ifade ederek, “Say›n Ahmet Türk'e yönelik bu çir-
kin sald›r›y› lanetliyor, sald›r›n›n ve sald›r›n›n arkas›n-
daki uzant›lar›n›n aç›¤a ç›kart›lmas›n›, baflta hükü-
met olmak üzere devlet yetkililerinden istiyoruz.”
dedi.

Yine çocuklar tutukland›
Ahmet Türk’e sald›r›ya iliflkin Hakkâri’de yap›lan pro-

testo gösterisine ise polis terörü damga vurdu. Sald›-

r›y› protesto eden gruba sald›ran polis, “kad›n, çocuk

demeden”, halka ac›mas›zca sald›rd›. Polisin cep tele-

fonu kameras›na yans›yan bir çocu¤a adeta iflkence

yapt›¤›, kolunu k›rmaya çal›flt›¤› görüntüler ise, daha

önce Hakkari’de kolu k›r›lan çocu¤u hat›rlatt›; “aç›-

l›m”dan sonra ne de¤iflti¤i sorusunu ak›llara getirdi.

Sald›r› sonras›nda 9 kifli gözalt›na al›nd›. Cizre’de Ah-

met Türk’e sald›r›y› protesto eden iki çocuk ise tu-

tuklanarak hapishaneye gönderildi. 15 yafl›ndaki ço-

cuklar›n “örgüt üyesi” olduklar› iddia ediliyor.

Faflist sald›r›ya A¤r›, Mufl, Van, Antep, Ankara, ‹zmir,

‹stanbul ve daha pek çok ilde de öfke ya¤arken, K›-

z›ltepe ve Nusaybin’de ise esnaf protesto için kepenk

kapatt›.

Sald›r› protesto edildi!
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ANKARA- E¤itim-Sen’in, “Kamusal, Pa-
ras›z E¤itim; Kadrolu Çal›flma ve Demok-
ratik Yaflam” fliar›yla 17 Nisan’da Anka-
ra’da gerçeklefltirdi¤i mitingde binlerce
e¤itim emekçisi alanlar› doldurarak ta-
leplerini hayk›rd›.
Ülkenin kuzeyinden güneyine, do¤usun-
dan bat›s›na dört bir yandan kitlesel bir
flekilde Ankara’ya gelen e¤itimciler, Kur-
tulufl Meydan›’nda toplanarak Ziya Gö-
kalp Bulvar›’na yürüdüler.  Atamas› Yap›l-
mayan Ö¤retmenler Platformu (AYÖP), ifl-
ten at›lan ‹SK‹ ‹flçileri, ‹flsiz ve Güvencesiz
E¤itimciler Platformu (‹GEP)’nun merkezi
olarak kat›l›d›¤› mitinge, aralar›nda De-
mokratik Haklar Federasyonu (DHF)’nun
da bulundu¤u birçok devrimci, demokra-
tik kurum da destek verdi. 

Tehditler sökmedi
Valili¤in, mitingden bir gün önce yapt›¤›
aç›klama ile yürüyüfl güzergâh›n›n belir-
lenen eylem ve gösteri alanlar› içerisin-
de olmad›¤›n› belirterek gere¤inin yap›-
laca¤› yönlü tehditleri bofla ç›kar›larak,
demokratik hak ve taleplerin bu tür
aç›klamalarla durdurulmas›na müsaade
edilmedi. Bunun yan›nda Ankara’ya ge-
len baz› otobüslerin arama noktalar›n-

dan geçirilerek keyfi uygulamalar ve
bask›lara maruz b›rak›ld›¤› ö¤renildi. Ta-
leplerin ülkenin dört bir yan›ndan gelen
e¤itimcilerin a¤z›ndan Kürtçe ve Türkçe
sloganlarla hayk›r›ld›¤› mitingde; e¤itim
ve sa¤l›k alan›nda uygulanan politikalar-
dan çal›flma yaflam›n›n içerisine sürük-
lendi¤i ç›kmazlara kadar bir dizi uygula-
man›n ve fliddetin, egemen zihniyetin
ç›kmaz› oldu¤una dikkat çekildi. 
“Toplu sözleflme hakk›m›z, grev silah›-
m›z!”, “Yaflas›n demokrasi mücadele-
miz!”, “Paras›z, bilimsel, laik, anadilde
e¤itim!”, “Ö¤retmenler iflsiz, okullar ö¤-
retmensiz!”, “Faflizme karfl› omuz omu-
za!”, “Yaflas›n 1 May›s!” sloganlar›n›n
at›ld›¤› mitingde E¤itim-Sen Genel Bafl-
kan› Zübeyde K›l›ç ve KESK Genel Baflka-
n› Sami Evren birer konuflma yapt›lar. 
E¤itim-Sen Genel Baflkan› Zübeyde K›l›ç,
hükümetin kamusal alanlar› toptan tas-
fiye çabas› çerisinde oldu¤unu, e¤itimde
‘kaynak yok’ denilmesine karfl›n özel
okullara büyük kaynaklar aktar›ld›¤›n›
belirtti. ‹ktidar›n türlü aç›l›m aldatmaca-
lar›yla emekçi halk›n gözünü boyad›¤›n›
belirten K›l›ç, hiçbir sorunun; muhatap-
lar› görmezden gelinerek çözülemeye-
ce¤ini vurgulad›.

Anayasa paketi emekçilerin aleyhine
E¤itimin her kademesinin piyasalaflt›r›l-
d›¤›n› ve e¤itim emekçilerinin, ö¤renci-
lerin ve iflçilerin sokaklarda cop ve gaz-
la karfl› karfl›ya b›rak›ld›¤›n› ifade eden
K›l›ç; güvencesiz, sözleflmeli, tafleron ve
esnek çal›flma modellerinin gittikçe
yayg›nlaflt›r›ld›¤›n›, bu sald›r›lara topye-
kun bir karfl› koyuflla zaferin elde edile-
bilece¤ini kaydetti. Anayasa de¤iflikli¤i
paketinin TBMM gündeminde oldu¤unu
belirten K›l›ç, bu pakette e¤itim, sa¤l›k
gibi temel haklar›n güvence alt›na al›n-
mad›¤›n›, eme¤i ve emekçileri görme-
yen bir anayasa tasla¤›n› kabul edeme-
yeceklerini sözlerine ekledi. S›nav siste-
mine karfl› eylem yapan liseliler ve de-
mokratik taleplerini dile getiren birçok
kesime karfl› bir devlet terörünün oldu-
¤unu ifade eden K›l›ç, Eskiflehir’de bir ay›
aflk›nd›r kay›p olan ve yetkililerin hiçbir
aç›klama yapmad›¤› e¤itimci Mehmet
Ali Örkmez’in sorumlusunun egemenler
oldu¤unu belirtti. K›l›ç, bütün bu sorun-
lar›n ortadan kald›r›lmas›n› sa¤layacak
bir ülke yaratmak için eylemde oldukla-
r›n› söyledi. K›l›ç konuflmas›nda Ahmet
Türk'e yönelik faflist sald›r›y› da k›naya-
rak bu gerici ve ›rkç› sald›r›lar›n özgürlük

ve demokrasi mücadelesine vurulmufl
bir darbe oldu¤unu ifade etti.

12 Eylül mant›¤›yla sorunlar çözülemez
KESK Genel Baflkan› Sami Evren ise yapt›-
¤› konuflmada, E¤itim-Sen’in TÖB ve
TÖS’ün devrimci miras›n› sürdürdü¤üne,
emek ve özgürlük mücadelesini hiçbir za-
man birbirinden ay›rmad›¤›na dikkat çek-
ti. Anayasa tart›flmalar›na de¤inen Evren,
12 Eylül cuntas›n›n ürünü olan hiçbir ça-
ban›n emek ve çal›flma yaflam›n›n sorun-
lar›n› çözemeyece¤ini, bu ülkenin emek-
çileri, iflçileri, ezilen ulus ve mezheplerinin
görüfl ve taleplerini dikkate almayan hiç-
bir anlay›fl›n demokratikleflme getirme-
yece¤ine dikkat çekti. Ahmet Türk'e yö-
nelik sald›r›y› da k›nand›¤› konuflmas›nda
Evren, 1 May›s ve 26 May›s eylemlerine
ça¤r› yapt›. Taksim Meydan›'n›n y›llard›r
verilen mücadelenin sonucunda kazan›l-
d›¤›n› söyleyen Evren, ‹stanbul Taksim
Meydan›'nda ve ülkenin dört bir yan›nda
1 May›s'ta alanlara ç›kacaklar›n› ve ege-
menlere gereken cevab› vereceklerini
söyledi. Konuflmas›n›, iflyerlerinde 1 Ma-
y›s mücadelesini örme ça¤r›s›yla bitiren
Evren'in yapt›¤› bu konuflman›n ard›n-
dan miting sona erdi.

ADIYAMAN- TBMM’nin 90’›nc› y›l› için Ad›yaman’da
kurulan ormana fidan dikmek için kente giden mec-
lis baflkan› Mehmet Ali fiahin, TEKEL iflçilerinin pro-
testosuyla karfl›land›. TEKEL iflçilerinin taleplerini di-
le getirmesinden ve ekmeklerini-ifllerini istemele-
rinden rahats›z olan fiahin, “Bunlar bindi¤i dal› kesi-
yor. Ba¤›rarak, ça¤›rarak bir yere varamazlar.” sözle-
ri ile bu rahats›zl›¤›n› d›fla vurdu.
TBMM baflkan› Mehmet Ali fiahin’in kente geldi¤ini ve
valiyi makam›nda ziyaret edece¤ini ö¤renen TEKEL
iflçileri, fiahin’i, “‹fl-ekmek yoksa, bar›fl da yok”, “Her
yer TEKEL, her yer direnifl”, “Gün gelecek, devran dö-
necek, AKP halka hesap verecek”, “AKP flafl›rma, sab-
r›m›z› tafl›rma” sloganlar› atarak protesto ettiler.
Otomobilinden inen ve protestoyu görmezden gelen
fiahin, Vali Ramazan Sodan’›n makam›na ç›kt›. fiahin,
Vali Sodan’la çay›n› içip kulaklar›n› TEKEL iflçilerinin
taleplerine t›karken, polisler taraf›ndan oluflturulan
kordon ile valili¤e yaklaflmalar› engellenen TEKEL ifl-
çileri ise d›flar›da sloganl› tepkilerini sürdürdüler.

Bindikleri dal› kesiyorlar 
Valilikten ç›k›fl›nda gazetecilerin sorular›n› yan›tlayan
TBMM Baflkan› Mehmet Ali fiahin, TEKEL iflçilerinin
protestosuna tepki gösterdi. Özellefltirmenin y›llar
önce bafllad›¤›n› ve kamu kurumlar›nda çal›flanlar›n
4/C statüsüne al›nd›¤›n› söyleyen fiahin flöyle devam
etti: “Özellefltirme 1992’de bafllad›. Devlet tüccar ol-
maktan vazgeçip, ticaretle u¤raflma iflini özel sektöre
devretmeye karar verdi. Devlet art›k tüccarl›k yap-
mayacak, sanayicilik yapmayacak, ayakkab›, elbise
üretmeyecek. Bütün bunlar› yapacak olan özel sek-
tör olacakt›r diye bu yola girdi. Ben 2002 y›l›nda Dev-
let Bakan› ve Baflbakan Yard›mc›s› oldum. Toplu gö-
rüflme ve sözleflmelerden sorumlu oldu¤um için
2004’te Türk-‹fl’i ziyarete gittim. Türk-‹fl önünde bir
grup önüme ç›kt› ve ‘Biz özellefltirme ma¤duruyuz’
dediler. Türk-‹fl’te bunlar›n nas›l istihdam edilebilece-
¤ini söyleyince, 4C pozisyonunda kamu kurumlar›n-
da istihdam edilebileceklerini ö¤rendim. Bunun üze-

rine konuyu Bakanlar Kurulu’na götürdüm ve özel-
lefltirme nedeniyle iflsiz kalm›fl olan 11 bin civar› in-
san›m›z için kanuni düzenleme yapt›k. Böylece özel-
lefltirme nedeniyle iflsiz kalan insanlar›m›z› baflta Mil-
li E¤itim ve Adalet Bakanl›¤› olmak üzere de¤iflik ka-
mu kurumlar›nda 4C’li olarak istihdam ettik. fiu anda
d›flar›dan sesi gelenlerin çal›flt›¤› fabrikalar da özellefl-
ti veya kapat›ld›. Bu arkadafllar›n tamam› ortalama
40 bin lira tazminat ald›. Özel sektörde çal›flsayd› ve
fabrika kapat›lsayd› bu insanlar sadece tazminatlar›-
n› alacak ve yeni ifl bulamayacakt›. Ama devlet vic-
danl›d›r ve biz vicdanl› davran›p bunlara ifl verdik. Ge-
lin baflvurun sizleri atayal›m diyoruz, üstelik iyilefltir-
meler de yap›ld›. Bu arkadafllar tam y›l çal›flacak ve
ücretleri 900 ile 1000 lira civar› olacak. Bu kadar iflsiz
insan varken, 500-600 liraya çal›flmaya haz›r insan
varken, 900 liraya çal›flmayacak bir de eylem yapa-
caks›n. Bu bindi¤in dal› kesmektir. Ba¤›ra ça¤›ra hak
elde edeceklerini san›yorlarsa, asla hak elde ede-
mezler. Bunu bilmeleri gerekiyor.”

‘Bizim maafllar da bize ancak yetiyor’!
TBMM Baflkan› fiahin, bir gazetecinin asgari ücretin
düflüklü¤ünü elefltirerek, birçok milletvekilinin hem
vekil hem de emekli maafl› almas›n›n do¤ru olup ol-
mad›¤› yönündeki sorusuna, “Milletvekili özlük hak-
lar›, ilgili yasa maddesi ile belirlenmifl ve bu kap-
samda ödenmektedir. Bu yasa 1982 Anayasa’s› ile
belirlenmifl ve bu anayasa referanduma götürüle-
rek halk›n yüzde 90 oyu ile kabul edilmiflti. Yani
‘milletvekili neden yüksek maafl al›yor’ derseniz,
buna yüzde 90 halk, yani siz karar vermifl oldunuz”
dedi. 
Milletvekillerinin s›k s›k seçim bölgelerine gidip
halkla görüfltü¤ünü ve Ankara'da her gün gelen mi-
safirlerini a¤›rlad›¤›n› hat›rlatan fiahin, bu harcama-
lar› da vekillerin kendilerinin karfl›lad›¤›n› belirtti. Bu
nedenle vekilin maafl›n›n vatandafl›n karfl›lanmas›-
na yans›d›¤›n› ifade eden fiahin, “fiunu çok aç›k söy-
leyeyim ki, bizim milletvekillerimizin ald›¤› ücretler,

di¤er ülkelerdeki parlamenterlerden daha az. Bun-
dan dolay› ‘asgari ücretle çal›flan flu kadar al›yor’
derseniz hiçbir vekil ne geleni a¤›rlar, ne seçim böl-
gesine gider. Sorumluluk sahibi olan arkadafllar›n
yükü de a¤›rd›r. Ad›yaman’›n bir köflesindeki emek-
li ile yasama görevi yapan milletvekilini ayn› kefeye
koymay›n.” diye konufltu.

“Bizi aç b›rakt›n›z”
Ziyaretin ard›ndan Ad›yaman Belediyesi’ne gitmek
için valilik binas›ndan otomobili ile ç›kan Mehmet
Ali fiahin’i, d›flar›da bekleyen TEKEL iflçileri protesto
etmeyi sürdürdü. Ellerine ald›klar› ekmekleri hava-
ya kald›r›p “Bizi aç b›rakt›n›z” diye ba¤›ran TEKEL ifl-
çileri, eylemlerini sürdüreceklerini belirten ve ikti-
dar› elefltiren sloganlar att›. Bölgede önlem alan çok
say›da polisin fiahin’in konvoyuna yaklaflt›rmad›¤›
TEKEL iflçileri, bir süre slogan att›ktan sonra valilik
binas›ndan ayr›ld›.

TEKEL iflçilerinden TBMM baflkan›na: Bizi aç b›rakt›n›z!

GAZ‹ANTEP- Çemen Tekstil
iflçileri, Öz ‹plik-‹fl Sendika-
s›'n›n patronla ifl birli¤i içinde
üye kayd› yaparak D‹SK
Tekstil'in yetkisini düflürme-
ye çal›flmas›n›, 15 Nisan gü-
nü, Öz ‹plik-‹fl önünde yapt›k-
lar› bas›n aç›klamas›yla pro-
testo ettiler.
Gaziantep'teki sendika, siyasi
parti ve demokratik kitle ör-
gütlerinin de destek verdi¤i
aç›klamada, Öz ‹plik-‹fl'in pat-
ron yanl›s› tutumu k›nana-
rak, bu tutumundan vazgeç-
mesi istendi. Aç›klamada ko-
nuflan D‹SK Bölge Temsilcisi
Nihat Bencan, Çemen Teks-
til'de 74 gün süren grevin ar-
d›ndan kentin yöneticileri ve
ileri gelenleri huzurunda ma-
sa bafl›nda anlaflma sa¤lana-
rak grevin bitirildi¤ini, ancak
iflçilerin sorunlar›n›n bitmedi-
¤ini söyledi. Nihat Bencan, Öz
‹plik-‹fl'e yap›lan üye kay›tla-
r›ndan sendika olarak haber-
leri olmad›¤›n›, kendilerinden
habersiz kay›tlar yap›ld›¤›n›
iddia eden Öz ‹plik-‹fl Sendi-
kas› Genel Baflkan Yard›mc›s›
Mehmet Kaplan'›n da sözleri-
ne inand›klar›n› dile getirdi.
Mehmet Kaplan da aç›klama-
ya kat›larak, Öz ‹plik-‹fl'e üye

kayd› yap›lmas›ndan kendisi-
nin haberi olmad›¤›n› yinele-
di. Kaplan, kendisinin ve sen-
dika flube yönetiminin habe-
ri olmadan, Çemen Tekstil
patronu Kamil Çetinkaya ve
fabrikadaki yöneticiler tara-
f›ndan iflçilerin bask›yla Öz ‹p-
lik-‹fl'e üye yap›ld›¤›n› söyle-
di. Kaplan, geçen y›l da örgüt-
lenme sürecinde patronun
kendisini fabrikaya ça¤›rarak
görüfltü¤ünü, ancak kendisi-
nin bunu kabul etmedi¤ini ve
sözünde durdu¤unu belirtti.
Çemen Tekstil patronunun
art niyetli oldu¤unu söyleyen
Kaplan, "Buradan patrona
sesleniyorum; beni kullan-
ma." diye konufltu. 
Mehmet Kaplan'›n üye kay›t-
lar›ndan kendilerinin haberi
olmad›¤›n› söylemesi üzeri-
ne iflçiler, üye kay›tlar›n›
Mehmet Kaplan'›n birey ola-
rak kendisinin yapmad›¤›n›,
ancak kendisinin genel bafl-
kan yard›mc›s› oldu¤u sendi-
kaya üye yap›ld›¤›n› ve bu-
nun da sorumlulu¤unun
kendisinde oldu¤unu dile ge-
tirdiler. ‹flçilerin tepkilerinin
yo¤unlaflmas› üzerine D‹SK
Tekstil yöneticileri taraf›ndan
eylem bitirildi.

Çemen Tekstil’de
patronun oyunlar›
bitmek bilmiyor

TRABZON- Karadenizli üretici
köylü, sokakta sesini duyur-
maya, ekme¤ine ve gelece¤ine
sahip ç›kmaya devam ediyor.
Uzun süredir devletin uygulad›-
¤› politikalar nedeniyle zarar
gören Karadenizli çay üreticile-
ri, 18 Nisan günü Trabzon’un Of
ilçesinde sokaklara ç›kt›.
Çifçi-Sen ve Çay-Sen'nin bir-
likte organize etti¤i “Çay›na,
Suyuna Sahip Ç›k” mitingi
bölgedeki çok say›da çay
üreticisini ve çevre dostunu
bir araya getirdi. Of Belediye
Meydan›'nda toplanan kitle,
“Çay Kanunu Tasar›s›”n› ve
bölgede yap›m› devam eden
hidroelektirik santrallerini
(HES) protesto etti.
Çiftçi-Sen, Çay-Sen, F›nd›k-
Sen, KESK, CHP, ÖDP, TKP, Hal-
kevleri ve Karadeniz Teknik
Üniversitesi Ö¤renci Kolektifi
ve Derelerin Kardeflli¤i Plat-
formu’nun destek verdigi mi-
tingde “Çayda sömürüye
son”, “Sözleflmeli köleli¤e ha-
y›r”, “Konsey, yasan› al bafl›-

na çal”, “Enerji de¤il, hayat
laz›m” dövizleri tafl›yan kitle,
s›k s›k “AKP flafl›rma, sabr›m›-
z› tafl›rma”, “HES'ler y›k›ls›n,
çay kanunu alt›nda kals›n”,
“Çay›na, suyuna, onuruna sa-
hip ç›k”, “Özellefltirmelere
hay›r”, “Çaykur halk›nd›r, sat-
t›rmay›z” sloganlar› att›.
Mitingde yap›lan konuflma-
larda, devletin özellefltirme
sald›r›lar›na ve üretici köylü-
yü bitirme planlar›na dikkat
çekilerek, f›nd›¤› bitirmek
için büyük çaba sarf eden
devletin flimdi de gözüne çay
üreticisini kestirdi¤i kayde-
dildi. Yap›lmaya çal›fl›lan›n
çay politikalar›yla üreticiye
çay›n› tamamen söktürmek
oldu¤una dikkat çekilen ko-
nuflmalarda, ç›kart›lmak iste-
nen çay yasas›n›n bu anla-
m›yla çay üreticisini büyük
bir y›k›ma sürükleyece¤inin
alt› çizildi ve bu sald›r›lar› ge-
ri püskürtebilmek için üretici
köylünün örgütlenmesinin
zorunlulu¤una iflaret edildi.

Karadeniz’de çay
eylemi

Ö¤retmenler iflsiz, okullar ö¤retmensiz

Aynur
Çamalan’a
destek sürüyor

ANKARA- Aralar›nda Demokratik Haklar Federasyonu’nun da yer ald›-
¤› Ankara Direniflteki ‹flçi ve Emekçilerle Dayan›flma Platformu, 4 fiubat
eylemine kat›ld›¤› için TÜB‹TAK taraf›ndan iflten at›lan Aynur Çamalan’›
ziyaret etti.
Ziyarette platform ad›na yap›lan aç›klamada, Aynur Çamalan’›n vermifl
oldu¤u mücadelenin takipçisi olundu¤u ve bu hakl› mücadeleye her
türlü deste¤e haz›r olundu¤u ifade edildi.
Kendisini ziyarete gelen platform üyelerine hitaben Aynur Çamalan da

k›sa bir konuflma yapt›. Çamalan, baflta kendi sendikas› olmak üzere di-
¤er sendikalar›n da sürecin bafl›ndan bu yana tepkisiz kald›klar›n› söy-
ledi. Çamalan, sendikas›n›n süreci hukuksal olarak takip etti¤ini ve TÜ-
B‹TAK önünde verdi¤i direniflin sendikas› taraf›ndan çok yo¤un sahiple-
nilmedi¤ini belirtti. Çamalan hak arama mücadelesini sadece hukuksal
olarak de¤il, TÜB‹TAK önünde verdi¤i direniflle de devam ettirece¤ini
ifade etti ve 30 Nisan günü saat 11.30’da görülecek mahkemeye tüm
emek ve demokrasi güçlerini bekledi¤ini söyledi.
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‹stanbul Su ve Kanalizasyon ‹daresi (‹SK‹), su fiyatlar›na 1
Mart tarihinden itibaren geçerli olmak üzere 4 ila 10 ku-
rufl aras›nda de¤iflen oranlarda zam yapt›. Zam, ‹SK‹’nin si-
tesi d›fl›nda yay›nlanmazken, ‹SK‹’nin sitesini düzenli takip
etmeyen milyonlarca ‹stanbullu, zamdan henüz habersiz.
‹SK‹’nin hiçbir yere duyurmayarak sümen alt› etmeye ça-
l›flt›¤› zamlar, Nisan ay› su faturalar›na yans›yacak ve mil-
yonlarca ‹stanbullu ancak Nisan ay›na ait su faturas›n› in-
celedi¤inde zamdan haberdar olabilecek!
Yeni tarifeye göre 0-10 metreküp aras› su kullan›m› 2.31
liradan 2.35 liraya, 10-20 metreküp aras› kullan›m 3.47 li-
radan 3.54 liraya ç›kt›. 20 metreküpün üstündeki su kul-
lan›mlar› ise 4.62 liradan 4.71 liraya ç›karken iflyerleri için
4.97 lira olan su birim fiyat› da 5.05 liraya ç›kt›.

‘Siz zamm› görmezden gelin, biz de sizin yapt›klar›n›z›’!
Sessiz sedas›z yap›lan zamlara iliflkin mecliste verilen
gensoruya yan›t AKP’li Çevre ve Orman Bakan› Veysel
Ero¤lu’dan geldi: “‹SK‹ zaten kâr etmiyor. Hortumlanm›fl
bir kurum devrald›k. Eski defterleri açt›rmas›nlar, a¤›zlar›-
n› kapal› tutacaklar.” Bu sözleri ile gensoruyu veren CHP’li-
lere, ‘siz zamm› görmezden gelin, biz de sizin yapt›klar›n›-
z›’ mesaj› veren Ero¤lu, Recep Tayyip Erdo¤an’›n ‹stanbul
Büyükflehir Belediye Baflkan› oldu¤u 1994 y›l›nda ‹SK‹ Ge-
nel Müdürlü¤ü’ne getirilmifl ve 2002 y›l›na kadar bu göre-
vi sürdürmüfltü.

‹ZM‹R- Bir buçuk ayd›r ‹zmir’de TAR‹fi Bölge Müdürlü¤ü
önünde direnen TEKS‹F üyesi TAR‹fi iflçileri tazminatlar›n›
almay› baflard›. Direniflin 46. gününde yap›lan ve iflçilerin
de kabul ettikleri anlaflmaya göre 45 gündür direnen iflçi-
ler tazminatlar›n› taksitler halinde alacaklar. 
Direniflten önemli oranda etkilenen yönetim, fabrikalar›
sat›fla ç›kararak oradan gelecek paray› da iflçilere ödeye-
ce¤ini ilan etti. Sendika, iflçi temsilcileri ve patron temsil-
cileri aras›nda yaflanan toplant›lar›n ard›ndan mutabakat
sa¤land›. Sendika, makinelerden gelecek paran›n, bafl›n-
dan beri direniflte yer alan 350'ye yak›n iflçiye verilmesi-
ni talep etti. Birlik de bunu kabul ederek uygun bir öde-
me plan› ç›kard›.
Direnen iflçilerin tazminatlar›n›n %35’i 20 Nisan’da, %35’i 4
May›s’ta olmak üzere %70’ini ödenecek. Geri kalan para
ise %15+%15 biçiminde 30 Haziran ve 30 Temmuz’da öde-
necek.
Direnifle kat›lmayan iflçilere ise %10 ila %15 aras› ödeme
yap›lmas› bekleniyor.
Ayr›ca bafl›ndan beri direniflte yer alan ancak kapsam d›fl›
oldu¤u için sendika üyesi olmayan çal›flanlar da bu anlafl-
maya dahil edilecekler.
Sendika ve iflçi temsilcileri ile patron aras›nda 14 Nisan gü-
nü var›lan ve iflçilere duyurulan mutabakat 15 Nisan saba-
h› direnifl alan›nda toplan›lmas› ile oylamaya sunuldu.
TEKS‹F Genel Mali Sekreteri ‹brahim Öner taraf›ndan oyla-
maya aç›lan öneri iflçilerin genel olarak onaylamas› ile ka-
bul edildi.

Alt› y›ld›r Uluda¤ Üniversitesi T›p Fakültesi Hastanesi’nde
temizlik iflçisi olarak çal›flan Dev Sa¤l›k-‹fl üyesi Mesut Öz-
demir keyfi bir flekilde iflten ç›kar›ld›. Çeflitli hakaretlere
maruz kalan ve sald›r›ya u¤rayan Mesut Özdemir’e des-
tek amac›yla Dev Sa¤l›k-‹fl taraf›ndan 11 Nisan günü bir
bas›n aç›klamas› yap›ld›. 
Ö¤le saatlerinde Klinik Girifli önünde toplanan Dev Sa¤l›k-
‹fl üyeleri, gerçeklefltirdikleri bas›n aç›klamas›nda Mesut
Özdemir’e yap›lan haraketleri ve sald›r›lar›, bu haraket ve
sald›r›lar› yapanlar› teflhir ederek, bu kifliler hakk›nda suç
duyurusunda bulunacaklar›n› belirttiler. 
Aç›klamada, “ifle zaman›nda gelmeme ve tehditkar ko-
nuflmak” iddias›yla iflten at›lan Mesut Özdemir’in kimseyi
tehdit etmedi¤i, aksine kendisinin tehdit ve sald›r›lara
maruz kald›¤› vurguland›. Aç›klamada, tafleron firma flef-
lerinin bizzat Mesut Özdemir’in kolunu s›karak, “Ben bafl-
ka fleflere benzemem, can›n› yakar›m!” dedi¤i belirtildi.
Yine bir baflka çal›flana da “Akl›n›z› bafl›n›za al›n, sizi mor-
ga gömerim!” fleklinde sözler sarf edildi¤i belirtildi. 

‹STANBUL- Taksim Meydan›’nda bir araya gelen
hastane, itfaiye, inflaat ve  ‹SK‹ iflçileri ile sözlefl-
meli ö¤retmenler, insanca çal›flma koflullar› ve in-
sanca bir yaflam taleplerini dile getirdiler.
13 Nisan akflam›, Dev Sa¤l›k-‹fl’in ça¤r›s›yla güven-
cesiz iflçiler Taksim’de bulufltu. “Güvenceli ifl, in-
sanca yaflam için direniyoruz” pankart› arkas›nda
toplanan güvencesiz iflçiler Taksim Tramvay Du-
ra¤›’ndan Galatasaray Lisesi önüne kadar yürüye-
rek burada bir bas›n aç›klamas› gerçeklefltirdiler.
Yürüyüfl, tafleronlaflt›rma, güvencesiz çal›flmaya
karfl› farkl› alanlarda direnen iflçi ve emekçileri bir
araya getirdi. Samatya Hastanesi inflaat iflçileri, ‹S-
K‹ iflçileri, itfaiye iflçileri ve güvencesiz ö¤retmen-
ler hep bir a¤›zdan “‹nsanca yaflamak istiyoruz”,
“‹flimizi geri istiyoruz”, “Sendikal› çal›flmak istiyo-

ruz” sloganlar› att›lar. Yüzlerce kiflinin kat›ld›¤› yü-
rüyüflün ard›ndan Galatasaray Lisesi önünde gü-
vencesiz çal›flan iflçiler birer konuflma yapt›lar. ‹fl-
çilerin ard›ndan bir bas›n aç›klamas› yap›ld›. Aç›k-
lamada flu ifadelere yer verildi: “Bizler, aylard›r ül-
kenin dört bir yan›nda ve 78 gün Ankara’da ‘öl-
mek var, dönmek yok’ diyerek 4/C köleli¤ine kar-
fl› direnen Tekel iflçileri, tafleronlaflt›rmaya, ‹stan-
bul Büyük fiehir Belediyesi yönetiminin her türlü
bask›s›na ve hukuksuzlu¤una karfl› direnen ‹tfai-
ye iflçileri, ‘iflimizi geri istiyoruz’ diyerek direnen
‹SK‹ iflçileri, ücretlerini alamad›klar› için direniflte
olan Samatya iflçileri, setlerde insanl›k d›fl› çal›fl-
ma koflullar›na karfl› mücadele eden Sinema
emekçileri, yine eme¤inin karfl›l›¤›n› alamayan ve
mücadele yürüten Marmaray iflçileri, tafleronu

sa¤l›ktan süpürece¤iz diyen tafleron sa¤l›k iflçileri,
güvencesiz ve düflük ücretle çal›flmak zorunda b›-
rak›lan sözleflmeli ve ücretli ö¤retmenler yan ya-
na geldik. Bizleri bu çal›flma koflullar›na mahkûm
eden, tüm haklar›m›z› ortadan kald›ran sendika-
s›zlaflt›ran, eme¤imizin karfl›l›¤›n›, ücretlerimizi
gaspeden, iflsiz b›rakan ve her an iflsiz kalma teh-
likesiyle yüz yüze koyan güvencesizli¤e karfl› ç›¤-
l›¤›m›z›, sesimizi ve ça¤r›m›z› birlefltirdik: Hakl›l›¤›-
m›za inan›yoruz, hakk›m›z› istiyoruz, eflitlik istiyo-
ruz, örgütlü olmak, sendikal› çal›flmak istiyoruz,
insanca çal›flmak, insanca yaflamak istiyoruz.” 
Bas›n aç›klamas› ard›ndan, “Yaflas›n 1 May›s” slo-
gan› atan kitle, tüm iflçi ve emekçileri insanca bir
yaflam ve insanca çal›flma koflullar› için 1 May›s'ta
Taksim’e ça¤›rd›.

“‹nsanca
çal›flma
flartlar›
istiyoruz”

Diyarbak›r’da modern a¤alar iflçilerin kan›n› emiyor‹stanbul’da suya sessiz
sedas›z zam yap›ld›

TAR‹fi’te direnen iflçiler
kazand›

“Ak›ll› olun, yoksa sizi
morga gömerim”

“Adam para vermiyor. Burada her fabrikada senede bir kifli ölüyor. Ma-
kine kazas›, elektrik kazas›... Baz›lar› da ateflin içine düflüyor, ölüyor.
Vallahi ben kaçt›m abi. Battal Gazi’nin filmi vard› ya; esirleri topluyor-
lard›, zincire vuruyorlard›. Bizim durumumuz da aynen o hesap iflte!”

“Atefl! Avrupa’da volkan patlamas› oldu ya, lavlar etrafa yay›ld›. ‹flte o
neyse, bizim iflimizdeki atefl de öyle! ‹ki eldiven tak›yorsun, bir tu¤lay›
tutam›yorsun. Hayat de¤il bu! fiu anda, 4 kifliyle, günde ortalama 8000
tu¤la at›yorum. 8000 tu¤la 60 TL ediyor. Adam bafl› 15 TL..”

D‹YARBAKIR– Diyarbak›r Merkez’e ba¤l› Ba¤›var Beldesi’nde bu-
lunan 11 tu¤la fabrikas›nda kölelik koflullar›nda yaflayan 1500 ifl-
çi, ifl koflullar›n›n düzeltilmesi ve ücretlerinde art›fl sa¤lanmas› ta-
lebiyle greve ç›kt›! ‹flçilerin grevi dördüncü günde sonlan›rken,
hiçbir kazan›m elde edilemedi. “Ali cengiz” oyunlar›yla kand›r›lan
iflçiler grevin bitirilmesi karar›n› protesto ederken, “Birlik olmaz-
sak iflte böyle kazanamay›z” dediler.
Diyarbak›r’›n Merkez’e ba¤l› beldesi Ba¤›var, 12.000 nüfusa sa-
hip. Tu¤la fabrikas›ndan baflka geçim kayna¤› olmayan beldede,
tu¤la fabrikas›nda çal›flan yaklafl›k 1500 iflçinin d›fl›nda kalanla-
r›n ço¤u iflsiz. Kahvelerden baflka sosyal alan› bulunmayan bel-
dede, yoksulluk kol geziyor. Beldenin halen isimleri an›lan a¤a-
lar› bugün fabrika sahibi olarak a¤al›klar›n› sürdürürken; Ba¤›var
köylüleriyse, günde 13 TL yevmiyeyle 12 saat çal›flmak zorunda
kal›yor.

Her fabrikada her y›l bir iflçi ölüyor!
Ba¤›var Beldesi’nde bulunan 11 tu¤la fabrikas› ise, bölgenin tu¤-
la ihtiyac›n›n önemli k›sm›n› karfl›l›yor. “Çavufl” sistemi olan fab-
rikalarda, her çavufla 40 iflçi düflerken; “çavufl”lar, iflçilerin yevmi-
yelerinin yar›s›na el koyuyor. Böylece “çavufl”lar her gün daha
fazla zenginleflirken, iflçiler ise kölelik koflullar›nda, “modern serf”
olarak yaflamak zorunda kal›yorlar. Ayr›ca tu¤la fabrikas›ndaki
iflçiler, yüzlerce santigrat derecelik f›r›nlar›n karfl›s›nda, hiçbir
sa¤l›k güvencesi olmadan çal›flmak zorunda kal›yorlar. ‹flçilerin
önemli k›sm› ast›m, tifo gibi hastal›klara yakalan›rken, her y›l her
fabrikadan en az bir iflçinin öldü¤ü belirtiliyor.
Fabrikan›n insan onuruna ayk›r› çal›flma koflullar›na ve hayatta
kalmak için dahi yetmeyecek olan ücretlerine karfl› aya¤a kal-
kan tu¤la fabrikas› iflçileri, 14 Nisan’da greve ç›kt›lar. Greve fabri-
kalarda çal›flan bütün iflçiler kat›l›rken, Diyarbak›r’da dört gün
boyunca tek tu¤la üretilmedi. Ancak iflçilerle yapt›¤›m›z görüfl-
melerde, grevin, sendikalar›n, demokratik kitle örgütlerinin ve
medyan›n ilgisizli¤i neticesinde baflar›s›zl›kla sonuçland›¤›n› ö¤-
rendik.
fiimdi, iflçilerle ve belde sakinleriyle konuya dair yapt›¤›m›z gö-
rüflleri okurlar›m›zla paylafl›yoruz.
Beldede ilk olarak, iflçilerin bir araya geldi¤i bir bahçeye u¤ruyo-
ruz. Fakat, bahçedeki iflçiler, gazeteci oldu¤umuzu duyduklar›
anda sohbetlerini kesiyorlar. Daha sonra ö¤rendi¤imiz kadar›yla,
iflçiler, yanlar›nda “çavufl”lar› oldu¤u için konuflmaya çekiniyor-
lar. Günde 13 TL ald›klar› ifllerini kaybetmemek için, koflullar›n-
dan bahsetmemeye çal›fl›yorlar.

“‹flçinin kan›n› emerek evler, arabalar ald›lar”
Buradan ayr›l›p, beldenin en ifllek kahvesi olan, ayr›ca iflçilerin
grev karar›n› da ald›klar› kahveye gittik. Burada, kahvehanenin
ismini vermek istemeyen iflletmecisiyle görüfltük. Kahvehane ifl-

letmecisi, tu¤la fabrikas›n-
daki çal›flma ko-

fl u l l a r › n ›

flöyle anlat›yor: “Çok zor ifltir. 10 günde bir çift ayakkab›n yan›-
yor, at›yorsun. F›r›ndan, ateflin içerisinden tu¤la ç›kar›yorsun.
Atefl yüzünü, eldivenini yak›yor. O gün iki kifli geldi, yakalar›, saç-
lar› hep yanm›flt›. Bu fabrikatörlerse, yani ‹nci, Dicle, Ça¤dafl,
Bloksan flirketleri, Diyarbak›r’›n yar›s›n› alm›fllar. Daireler, araba-
lar... Bunlar nerden geldi? Adam›n ald›¤› araba ikiyüz milyar. ‹flçi-
nin kan›d›r hepsi. Bu çavufllar bir battaniyeyle gelmifllerdi bura-
ya. Yani adalet midir bu? Adam geldi¤inde ‘selamunaleyküm’
demeyi bilmiyordu. Biz ise buran›n yerlisiyiz. fiimdi o daireler,
arabalar ald›.”

“Jandarma “üç renk”e müdahale ediyor; sigortas›z iflçiyi görmüyor!”
Tu¤la fabrikalar›n›n çok say›da belgesinin eksik oldu¤unu ve ya-
sad›fl› olarak sigortas›z iflçi çal›flt›rd›klar›n› söyleyen kahvehane
iflletmecisini, sözlerini flöyle sürdürdü: “Benim bir kahvem var.
‘Amed K›raathanesi’ yaz›yor diye, jandarma geldi, sildirdi. Sonra
içeri girdi, neymifl, ‘üç renk’ bir araya gelmifl. Bunun için sorun ç›-
kard›. Sonra da belgelerimi sordu. Hepsine tek tek gittim, u¤rafl-
t›m, yapt›rd›m. Benim küçücük kahvemle bu kadar u¤rafl›yorlar.
Orada 1500 iflçi sigortas›z. Belgeleri de eksik. O fabrikatörlerle ni-
ye u¤raflm›yorlar? Maliye geldi, fabrikan›n içine girmedi. TEDAfi
da ayn› fleyi yapt›. Sanayi kocaman ama, adam 1000 TL elektrik
faturas› veriyor. Maliyeci vergi levhas› için kahveye giriyor, oraya
gitmiyor.”

“A¤al›k sistemi vard› eskiden, flimdi de öyle olmufl”
Kahvehanede oturan ve dönem dönem tu¤la fabrikas›nda çal›-
flan bir belde sakini ise, yaflam koflullar›n› flöyle anlat›yor: “Sigor-
tam›z yok, bir fleyimiz yok! Sekiz kifli tek göz evde yat›yoruz. Bak
iflte, bak! Bo¤az›m›z açl›k kokuyor! A¤al›k sistemi vard› eskiden,
flimdi de öyle olmufl. Karakollar fabrikatörlerle birliktedir. Göz
yumuyorlar. Herkes fabrikatörün yan›nda. Çevre Bakanl›¤›, Sa¤l›k
Bakanl›¤› bunlara nas›l belge veriyor anlam›yorum.”
Kahvede oturan bir baflka tu¤la iflçisi olan 37 yafl›ndaki Murat
Karakafl ise, 13 yafl›ndan beri fabrikada çal›flt›¤›n› söyleyerek,
flunlar› anlat›yor: “Yedi nüfuslu bir aile reisiyim. Evim yok, hiçbir
fleyim yok. Yüzde yirmi zam› kabul ettiler. Niye kabul ediyorsun?
Bunu kabul edeceksen, niye greve gidiyorsun ki? Ben grevdeki
bu anlaflmay› kabul etmiyorum. Bak, niye kabul ettiler bunu?
Ben söyleyece¤im, baflka hiçbir iflçi söylemez, korkarlar. Bunlar
daha önce iflçilere 3000 TL avans verdiler. Borçland›rd›lar, kendi-
lerine köle yapt›lar. fiimdi de anlaflmay› kabul etmek zorunda b›-
rak›yorlar.”

“Yemek yok, servis yok, sigorta zaten yok!”
Murat Karakafl, ifl koflullar›ndan bahsetmesini istedi¤imizdeyse
flunlar› anlat›yor: “Bu iflin saati yok. Sabah dörtte gidersin fabri-
kaya; bazen akflam alt›ya kadar çal›fl›rs›n. Atefl! Avrupa’da vol-
kan patlamas› oldu ya, lavlar etrafa yay›ld›. ‹flte o neyse, bizim
iflimizdeki atefl de öyle! ‹ki eldiven tak›yorsun, bir tu¤lay› tuta-
m›yorsun. Hayat de¤il bu! fiu anda, 4 kifliyle, günde ortalama
8000 tu¤la at›yorum. 8000 tu¤la 60 TL ediyor. Adam bafl› 15 TL...

‹ç organlar›m hep çürüdü. Kömürden iflte... Ast›m kap›-
yorsun, tifo kap›yorsun. Yemek yok,

servis yok, sigorta zaten yok! Orada senin elin, vücudun yansa,
adama 1000 TL verip sus diyorlar; örtbas ediyorlar. Adam da ne
yaps›n, mecburdur almaya. Dava açsak, avukat paras›n› bile kar-
fl›layamay›z.”
Karakafl, grevin nas›l bafllad›¤›na iliflkin sorumuzu ise, flöyle an-
lat›yor: “Bafllang›çta gene iyiydi. Gelirler bizi arabayla al›r, geri b›-
rak›rlard›. Yeme¤imizi verirlerdi. fiimdiyse öyle de¤il. Üç y›ld›r
zam yok! Üç y›ld›r köle gibi çal›flt›r›l›yoruz. Dedik ki, buna bir son
verelim. Bir gün kahvede arkadafllarla oturduk, karar ald›k. Her-
kes gitti¤i fabrikada grevi anlatacak, ifli b›rakacak. Baflta yüzde
elli zam ve sigorta istedik. Ama gittiler, yüzde yirmiyi kabul etti-
ler; sigorta da yok! Biz grevi yapt›¤›m›zda adamlar jandarma ka-
rakolunu aray›p, ‘fabrikay› teröristler bast›’ demifller. Ben ne yap-
m›fl›m! Sadece hakk›m› aram›fl›m!”

“9 y›l çal›flt›ktan sonra fabrikadan kaçt›m!”
1999 y›l›na kadar, 9 y›l fabrikada çal›flm›fl ve sonunda kendi ta-
biriyle “kaçm›fl” olan Mehmet Akyol ise, flunlar› anlat›yor: “Adam
para vermiyor. Geçen gün bir fabrikada birinin eli kesildi. Burada
her fabrikada senede bir kifli ölüyor. Makine kazas›, elektrik ka-
zas›... Baz›lar› da ateflin içine düflüyor, ölüyor. Kafana bir s›cak
tu¤la düflse, tamamd›r zaten. Vallahi ben kaçt›m abi. Battal Ga-
zi’nin filmi vard› ya; esirleri topluyorlard›, zincire vuruyorlard›. Ay-
nen o hesap iflte!”
Fabrikada kad›n ve çocuklar›n da çal›flt›r›ld›¤›n› söyleyen Akyol,
flunlar› anlat›yor: “Kad›nlar da var fabrikada. Tu¤lalar› banttan
al›p istifliyorlar. Daha önce erkekler yap›yordu bu ifli de. Onlar üc-
reti kabul etmeyince, kad›nlar› ald›lar. 300 TL’ye çal›flt›r›yorlar. ‹fl-
te hesaplar›na daha uygun geldi¤i için, kad›nlar› çal›flt›r›yorlar.
Bunun yan›nda, ufac›k yaflta çocuklar da çal›flt›r›l›yor.”

“Sendika baflkanlar›n› defalarca ça¤›rd›k, gelmediler”
Görüfltü¤ümüz, ismini vermek istemeyen bir baflka fabrika iflçisi
ise, sendikalardan yak›n›yor. Ayr›ca, birlik olamad›klar›ndan ya-
k›nan iflçi, flunlar› anlat›yor: “Bas›n hiç gelmedi. Sendika baflkan-
lar›n› defalarca ça¤›rmam›za ra¤men gelmediler. Toplant› düzen-
ledik, gelece¤iz dediler; sonra hepsinin ifli ç›kt›. Kimse yan›m›zda
olmay›nca, patronla anlaflma yapt›k. Ama hiçbir düzelme olma-
d›. Yine sigortas›z, 15 TL yevmiyeyle köleli¤e devam... Hayvan gi-
bi çal›flt›r›yorlar. Toz-duman içinde... Sa¤l›k güvencesi yok, hiçbir
fleyimiz yok. Atefl içinde yan›yoruz resmen. Sigortalar›m›z da
yok. Ancak yüzde onun var. Fabrikada patron kendi tuttu¤u iflçi-
lere sigorta yap›yor. A¤al›k dönemi bitti; ‘çavufl’ sistemi ç›kt›. Ça-
vufllar iflçinin yevmiyesinin yar›s›na el koyuyorlar. Çavufllar›n ev-
leri, arabalar› her fleyleri var. Hepsi iflçinin s›rt›ndan... Bu çavuflla-
r›n yapt›¤› sömürgeciliktir.”

‹flçiler gazetemize köleli¤i resmeden görüntüler ulaflt›racak
Yapt›¤›m›z görüflmelerden sonra, iflçilerden biri, birçok medya
kuruluflunun geldi¤ini ama baz›lar›n›n askerler taraf›ndan engel-
lendi¤ini ve neticede hiçbir bas›n kuruluflunda haberlerinin geç-
medi¤ini söyleyerek, “Bize yard›m edin” dediler. Ayr›ca iflçiler,
fabrikalardaki koflullar› belgeleyen görüntüler elde edip, gazete-
mize en k›sa zamanda ulaflt›racaklar›n› söylediler.
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S›n›f mücadelesi yasas›n›n devrimlerle geliflme-
si ve sosyalizmin kurularak yaflamas› aflamala-
r›nda da, sosyalizmden geri dönüfllerin yaflan›p
tamamlanmas›ndan sonra da, Marksizm ideolo-
jisi üzerinden menfi yarg›lama-sorgulama k›l›c›
eksilmedi. Tabi ikinci cepheden geliflen muha-
sebe ve muhakemeler de bilimsel zeminde sü-
regeldi. Zira bilgi sonsuzdu ve s›n›fl› toplumlar
yaflam› ile tüm yaflam diyalekti¤i; çeliflkilerin
kendisini koruyan varl›¤› ve yer de¤ifltirerek
ilerlemesi biçiminde evrendeki yolculu¤unu
durmadan sürdürüyordu. Karfl›tlar›n birli¤i ya-
sas›, çat›flk›l› geliflme yasas› hükmünü koruya-
rak iflliyordu.
Keskin s›n›f mücadelesi tarihi, Marksizm’in do-
¤uflu sonras› Marksizm’e keskin sald›r›lar›n ko-
flut gitti¤i tarihtir de. Marksizm en sinsi sald›r›
çeflnisine maruz kald› ama hepsini gö¤üsleyip
püskürtme yetene¤iyle bu muharebelerden
muzaffer ç›kmas›n› bildi. ‹kinci Enternasyonalin
oportünist önderlerinin ihaneti ve Marksizm’e
s›rt dönen tüm döneklerin emperyalizme ça-
nak tutan sald›r›lar› da Marksizm taraf›ndan
bertaraf edildi. Marksizm’i ilkeleriyle sorgula-
yan ve ters yöne çeken iki ana biçim yayg›nd›r.
Biri, Komünizm heyulas›n›n geliflmesinin önüne
engel olarak dikilmek üzere geliflirken ve Mark-
sizm’i yozlaflt›r›p revize etmeye çal›fl›rken; di¤e-
ri sosyalizmden geri dönüfllerle yaflanan moral
çöküntüsüyle gündeme gelen aray›flla buna-
l›mda ç›ta yükselten ve adeta “yenilgi” psikolo-
jisinin ürünüydü ki, bu karamsarl›kla Mark-
sizm’den kuflku duymakla belirdi. Bu temelsiz
karamsarl›¤›n yolu da, dolambaçl› patikadan re-
vizyonizm sapa¤›na, birinci yola ç›k›yordu. Re-
vizyonizm, reformizm, Anarflizm ve Sendika-
lizm-Ekonomizm gibi Marksizm’den sapmada
ünlenen ana ak›mlar›n hepsinin, emperyalizm
karfl›s›nda dizleri titrerken, Marksizm karfl›s›nda
aslen takatsiz kald›lar-kalmak zorundayd›lar.
Hegel, Konfüçyüs vb gibi idealist filozoflardan
sonra, s›n›flar mücadelesi yasas›n› kavrayama-
yan ve s›n›f mücadelesi flahs›nda proletarya ile
devrimci halklara ihanet eden tüm yeni burju-
va teorisyenler ve idealist müritler olarak, Ka-
utskyler, Bernstaynlar,  Phlenovlar, Bakuninler,
Troçkiler, Buharinler, Martovlar, Kuruflçev-Brej-
nevler, Cen Du-siular, Liu fiia-fliler, Lin-Biaolar,
Dengler ve di¤erleri dünya  gericili¤inin birer
parçalar› haline gelerek çürüyüp gittiler.
Marksizm’in özü olan “… aslolan dünyay› de¤ifl-
tirmektir” oforizmas›na karfl› redle gelifltirilen,
ve özü proleter devrim ile proletarya diktatör-
lü¤üne karfl› olan ve “üretici güçler” teorisinden
güdü alan “sosyalizm bar›flç›l yolla kurulabilir”
fleklindeki revizyonist “bar›flç›l geçifl” teorisi,
devrimci Marksizm’i ters köfleye yat›rmaya yet-
medi-yetemezdi de. Çünkü, sosyalist toplum
dönemi bile bir mücadele dönemi oldu¤u hal-
de, sosyalizmin inflas›n›n bar›flç›l yolla mümkün
olmad›¤› kesindi Marksizm için. Ama revizyo-
nizm b›k›p usanmadan idealist mistisizmine
tekrar tekrar sar›lmaktan asla geri durmad›
tüm tarih boyunca.

Bilimsel sosyalizm ve devrimci teori
K›sacas› s›n›f mücadelesinin devam etti¤i tüm
süreç boyunca dünden bu güne, bilimsel sos-
yalizm ve devrimci teori ile ideolojinin gelifltiril-
mesi hep tart›fl›la geldi. Tart›flman›n iki ana çeh-
resi ve iki uç kutupta bulunan karfl›t özellikleri
var. Biri onu ayaklar›ndan ters asmak istiyordu,
öteki onun canl› ruhunu kuflanarak yaflam diya-
lekti¤ine uyarlayarak devrimci temelde ilerlet-
mek… ‹ki ayr› mecra da Marksizm’in gelifltirilme-
si argüman›n› kullan›yordu. Fakat ikisinden biri
kesin tuzakt›. Aç›k ki, ilerletmekten bahsedip
onu kafa üstü çevirmek isteyen çaba revizyo-
nistti. Ve bu hile, Marksizm’in devrimci yoldan
gelifltirilmesi kulvar› taraf›ndan görülüp ters te-
pildi. Marksizm’in geliflmesinde de s›n›f mücade-
lesi yasas›n›n kavran›p s›n›f mücadelesinin sür-
dürülmesinde de bu ayr›m› yapmak ola¤an üs-
tü bir önem tafl›d›. 
Marksizm’in geliflmesi onun iç dinami¤i gere¤i
ve kendi buyru¤uydu. Nitekim Marksizm; Leni-

nizm ve Maoizm evreleriyle öz mant›¤›na ba¤l›
ve ana ilke temelleri üzerinde geliflerek, geliflti-
rilmifl-ilerletilmifl oldu. Bunda bir sorun yoktu.
Çünkü bu geliflme-gelifltirme bir gerçekti ve
nesnel karfl›l›¤a-pratik olguya dayan›yordu.
Çünkü Marksizm proletarya ve tüm emekçi kit-
lelere nüfuz eden eylem k›lavuzu ve s›n›fl› top-
lumlarda toplumlar›n ileri do¤ru geliflmenin fel-
sefesi ve teori-prati¤i olarak, onlar›n kurtulufl
mücadelesinin de bilimiydi. Çünkü Marksizm,
yoksul dünyan›n yegane dayana¤›yd›; toplum-
sal yaflam ile tüm yaflam diyalekti¤i ve ileri s›-
n›flarla buluflacakt›. Ve çünkü çeliflkilerle ilerle-
yen insanl›¤›n yaflam serüvenine koflut olarak, o
da, yaflam›n bir yerinde çak›l›p durmayarak
sonsuzca geliflecekti… Marksizm’in gelifltirilmesi
literatürünün tüm devrimci ve do¤ru anlam›
buydu ve kuflkusuz ki bu gelifltirme yolu Mark-
sizm biliminin iç çeliflkisiydi. Marksizm bunsuz
olamaz, yaflayamazd›.
Fakat öyle bir gerçek daha var ki, Marksizm’in
buyru¤unu al›p Marksizm’e karfl› kullanan
Marksizm düflman› bilumum ak›mlar ve reviz-
yonizm de Marksizm’in gelifltirilmesi ad›na ha-
reket etti. Bu bafltan sona bir tehlike olarak so-
runluydu ve mutlaka deflifre edilmesi gereki-

yordu. Ki, Marksist otoritelerden bu güne kadar
uzanan devrimci her nüve bunu yaparak reviz-
yonizmin kara yüzüne her vesilede ›fl›k tuttu.
Bu sorun bugün de geçerlili¤ini korumaktad›r.
Zira Marksizm, s›n›f mücadelesinin bir bölümü
olarak ayn› düflmanlarla yine karfl› karfl›yad›r.
Marksizm ideolojik düflmanlar›yla mücadele et-
meden ilerleyemez. ‹deolojik düflmanlara karfl›
mücadele s›n›f mücadelesinin es geçilmez bir
basama¤› ve s›n›f mücadelesinin bir komutu-
dur.
Sosyalizm temsili flahs›nda sosyalizmin geçici-
taktik yenilgisi, dünya devrim cephesinde ciddi
moral çöküntüsüne yol açt›. Moral de¤erleri ba-
k›m›ndan zay›flayan devrim cephesinde, bura-
n›n belli bir kesiminde olmak üzere, bilimsel
sosyalizmin sorgulanmas› kadar ciddi bir kay-
gan zemin gündeme geldi. Bu moda neo-liberal
sald›r›larla ortaklaflarak birleflti. Yeni teoriler
devreye sokularak s›n›f mücadelesinin inkar›na
dayanan karfl›-devrimci s›n›f iflbirlikçili¤i ve dü-
nü-bugünü belli olan tasfiyecilik cesedi hortla-
t›larak devrimin tasfiyesi bu anlamda derinlefl-
tirildi. Emperyalist neo-liberal stratejiler bir ku-
flatma yaratarak, “yenilgi” koflullar›n›n ruh hali-
ni derinlefltirip devrimi geri dönmez kadar

uzaklaflt›rmaya heveslendi. S›n›f mücadelesinin
buzlu sulara gömülmesi arzusu, s›n›f çeliflkisinin
inkar›n› öngören sinsi politikalarla siliklefltiril-
mesinden medet bekleyip güç ald›. Emperyalist
sald›rganl›kla devam eden iflgal ve ilhaklar “de-
mokrasi ithali” olarak sunuldu ve benzeri. 
Ne var ki, emperyalist strateji ve idealist kurgu-
lara karfl›n, s›n›f mücadelesinin devrimci gerçe¤i
dünyan›n k›rlar›nda boy vererek, tüm emperya-
list neo-liberal safsatalar›n gözüne oldu¤u gibi,
tasfiyecili¤in gözüne de “gül dikeni” gibi batmak-
ta gecikmedi. Peru’daki “büküntüden” sonra, Ne-
pal, Filipinler ve di¤er yerlerde Halk Savafllar›
dünya halklar›n›n umudunu büyütürken, em-
peryalist demagojileri alt üst etti-etmektedir. Ni-
tekim dünyaya hükmeden emperyalist haydut-
luk, devrimci gerçe¤e ve s›n›f düflmanlar›n›n çel-
mesine tak›lmak durumundayd›…
Proletarya partileri önderli¤inde Halk Devrimi ile
Bilimsel Sosyalizmin geliflme ata¤›na yeniden
kalkt›¤› tam bu dönem, emperyalist burjuvazi-
nin sosyal-demokrasi veya sosyal devlet mode-
li manevras›n›n bir türevi olarak, Latinlelerde
Kastro-Çavez-Morales oyunuyla ayn› temafla
model yeniden canland›r›l›p devreye sokuldu.
Elbette ki, bu bir rastlant› de¤ildi. Halk Savafllar›

veya bilimsel sosyalizmin önünde engel olarak
gelifltirilen bu gerici takti¤in, temelli olarak ve
devrimci mücadele karfl›s›nda tutmayaca¤› da
alenidir. Çünkü devrimci halklar›n ba¤›ms›zl›k,
kurtulufl ve özgürlük özlemi ya da istemi, ancak
gerçek s›n›f devrimi ve iktidar›nda karfl›l›k bulur,
burjuva oyunlarda de¤il.
Yap›sal olan emperyalist finans kriz de, “tarihin
sonu” z›rvas›yla, s›n›f mücadelesinin anlams›zl›-
¤› ve sonsuz ilan edilen emperyalist kapitaliz-
min kokuflmufl çürük yüzünü-iç çeliflkisini bir
kez daha gözler önüne serdi. Devrim ve sosya-
lizm vesvesesi emperyalizmin korkusu olarak
d›fla vurdu. “Sosyal patlamalar” tespiti, s›n›f çe-
liflkisi ve mücadelesinin baflat oldu¤unun bir iti-
raf› olarak yine emperyalist ideologlar›n gör-
mekten kaç›namad›¤› gerçek oldu. Devrimci
gerçe¤in zorlad›¤› “Marks hakl› m›yd›?” sorusu,
tüm safsatalar›n›n surat› üstüne düflen kendi
tokatlar› oldu.
S›n›flar aras› çeliflki ve s›n›f mücadelesinin ge-
çerlili¤i ispat istemeyecek kadar yaflamsal bir
gerçekti. Tersini mütalaa edenler ve bunda
kuflkuya düflenler ancak emperyalizm ile tüm
gerici hakim s›n›flar ile onun ç›karlar›na ba¤l›
tarih inkarc›s› ideologlar› ve iflah olmaz ihanet-
çi devrim dönekleri, bilumum burjuva dema-
goglar ve devrim düflmanl›¤›nda ba¤dafl kur-
mufl emperyalizmin bilinçli ajanlar› ile yeminli
burjuva idealistler olabilirler.
Özcesi, hangi aç›dan olursa olsun, proletarya ve
devrimci halk kitleleri ile devrim ihtiyac›
MLM’den soyutlanamaz. Bunun gibi, MLM karfl›
karfl›ya konacak flekilde parçalanamaz ve kendi
geliflim meselesi çarp›t›l›p onun yozlaflt›r›lmas›-
na ç›kar›lamaz. Çünkü gerek proletarya ve halk
kitleleri ile devrim olsun ve gerekse de MLM’nin
geliflim seyri olsun; tüm bunlar› kucaklayan yal-
n›zca MLM bilimidir. Bu bilimin devrimci dünya
ve çeliflkilerine nüfuz etmemesi tasavvur edile-
meyece¤i gibi, bu bilimle beslenmeyen devrim-
ci teorinin bilimsel geliflmesi de söz konusu ola-
maz. Ne geçici taktik yenilgiler, ne de lokal yo-
rum ve vakalar ya da nesnel temelden kopuk
sübjektif keyfi kurgular, genel teorinin bafl afla-
¤› edilmesini do¤rulamaz veya suland›r›lmas› ve
deforme edilmesine hak vermezler.

Marksizm (MLM)’in Geliflmesi veya 
Gelifltirilmesi Tart›flmalar›na K›saca Bak›fl
Burada yeniden Marksizm’in geliflmesi ya da
gelifltirilmesi tart›flmas›na dönelim. Marksizm’in
mevcut olup genel kabul gören nitel geliflme
aflamalar›n›n, yeni bir ça¤a geçme ve/veya bü-
yük toplumsal siyasi devrimlerin gerçekleflme-
si biçiminde zuhur etti¤ini görmekteyiz. Bu dik-
kat çeken somut bir olgudur ve anlams›z da
olamaz. Ne var ki, bu gerçe¤i teorinin geliflme-
si-gelifltirilmesi mülahazas›nda mutlaklaflt›r-
mak do¤ru olmad›¤› gibi, pratikten kopuk ol-
may›p ondan ç›kan ve onun önünü açan bilim-
sel teorinin rolünü ve bilinç unsuru ile bilim sü-
recini t›rpanlamak olur. Bu bak›mdan devrimci
teorinin ya da bilimsel geliflmenin tek mümkü-
nat› olarak, sadece ça¤ de¤iflimi ve devrim ger-
çeklefltirme eylemleri olarak sert flartlara ba¤-
lamaz veya bunlar› yads›yan salt zihni aktivite
ve soyut kuramc›l›kta da aramaz-arayamaz.
Marksizm, asla tek ayak üzerinde yürümez.
Teori-pratik birli¤ine dayan›r ve “devrimci teori
olmadan devrimci pratik olmaz” der. Prati¤in te-
oriden yafll› oldu¤unu söyler ama teori ile prati-
¤i karfl›t fleyler olarak görmez. Bilakis teorinin
pratikten do¤du¤unu kabul ederek, geri dönüp
onun önünü açt›¤›n› bilimsel olarak kan›tlar.
Üretim süreci, s›n›f mücadelesi ve bilimsel de-
ney eylemlerini bilginin rezervleri olarak tan›m-
lar. Bilgide dolayl› ve direk bilgi biçimlerini tan›r
ve en sa¤lam-güvenilir olan›n direk bilgi edinme
yolu oldu¤unu, bu ö¤renme biçimi oldu¤unu
aç›klar. Kendi deneyimimiz kadar, baflkalar›n›n
deneyimlerinden de ö¤renmeyi zorunlu göre-
rek ö¤ütler. Dolay›s›yla, prati¤e büyük önem
verdi¤i gibi, teoriye de gerekli önemi verir. Birin-
den di¤erini yads›maz. ‹kisini bir birini tamamla-
yan unsurlar olarak ele al›r.

Marksizm-Leninizm-Maoizm  
tarihsel geliflimin ve kendi gelifliminin de eylem k›lavuzudur! -1-

Tüm bunlar ne demektir? 
MLM’nin gelifltirilmesi için, illaki bir ça¤ de¤iflimi veya bir devri-
min gerçekleflmesi flart koflulamaz. Bunun tersini ileri sürmek,
diyalektik d›fl› idealizmin ucube mucitli¤i olur. S›n›flar mücade-
lesiyle seyreden toplumsal hayatta yaflanan kapsaml› tecrübe-
ler ve dünya flartlar›ndaki geliflmelere ba¤l› olarak ortaya ç›kan
çeliflki ve ihtiyaçlar, gündeme gelen bilimsel geliflmeler, geçmifl
tecrübelerle birlikte günün tecrübelerinin özetlenmesi ve tüm
bunlar›n ileri sürdü¤ü sonuçlar› görmek, MLM’nin-bilimsel teori-
nin geliflmesi ya da gelifltirilmesini olanakl› k›lar.
Özcesi, teorinin geliflmesi ya da gelifltirilmesi gerçe¤i veya iddia-
s›, Marksist teorinin bugüne kadarki geliflme aflamalar›nda gö-

rülen ça¤ de¤iflimi veya büyük devrim hareketinin yaflanmas›-
na mutlak flekilde sabitlenemez. Bunun d›fl›nda ya da alt›ndaki
geliflmelerle teorinin geliflmesi mümkündür. Kald› ki, geçmiflin
muhasebesi ile günümüzdeki devrimci tecrübeler teorinin ge-
liflmesine fevkalade olmasa bile yeterli imkanlar sunmaktad›r.
Evet, Marksizm, insanl›k toplumunun ezen-ezilen/sömüren-sö-
mürülen s›n›flar ve çeliflkisiyle bölündü¤ü ilk toplumdan baflla-
y›p, köle isyanlar›, serflerin toprak sahiplerine karfl› isyanlar›, ifl-
çi s›n›f›n›n Çartist mücadeleler dönemi dahil, büyük iflçi hare-
ketleri, köylü savafllar›, feodalizmi tasfiye eden burjuva devrim-
leri ile toplumsal üretim ve yaflama devrimlerle birlikte damga
vuran bilimsel ve felsefi geliflmelerin tarihsel birikimi üzerinde
do¤um zemini buldu. ‹nsanl›¤›n devasa toplumsal ilerleyifl biri-
kimlerine, iktisadi, filozofik-felsefi geliflmeler, reformlar, ayd›n-

lanma, sanayi devrimi, teknolojik ilerlemeler, üretim araçlar› ile
üretici güçlerin gelifliminin koflullad›¤› yeni üretim iliflkilerinin
kurulmas› gibi dönemin devasa birikimlerine dayand›. Burjuva
özel mülkiyet ekonomisinin özünü parçalay›p art›-de¤er teorisi
temelinde sömürü sistemini çözümleyip Marksist politik-eko-
nomiye vararak, (Hegel) felsefesinin idealist ruhunu kopar›p
ters yüz ederek ve ayaklar› üzerine oturtup diyalektik ve tarihi
materyalizm felsefesine ç›karak ve elbette iflçi s›n›f›n›n devrim-
ci prati¤ini kuflanarak iflçi ve köylü savafllar›n›n devrimci prati¤i
içinde devrimci at›l›m olarak do¤du. K›sacas›, Alman felsefesi,
Frans›z devrimci prati¤i-ihtilalc› ruhu ve ‹ngiliz ekonomi-politi¤i,
Marksizm doktrininin esin kayna¤› ve üç saç aya¤› bileflenlerini
oluflturdu.
Burjuva devrimler büyük ilerlemeler kaydederek iflçi s›n›f› ve

devrimlerinin geliflmesini koflullad›. Komünist Manifesto bütün
bu tecrübeler y›¤›n› toplam›ndan, bu tarihsel miras üzerinde
do¤du. Komünizm heyulas› böyle dolanmaya bafllad› ve ilk pro-
leter devrim ve devlet deneyimi olarak Paris Komünü’ne böyle
ç›k›ld›… Marksizm, birçok ça¤›n kapanmas› ve devrimin gerçek-
leflmesi gibi insanl›¤›n ileri do¤ru kaç›n›lmaz ak›fl›yla seyreden
uzun mücadeleler hazinesini devralarak, genel anlamda ezen
ve sömürücü sitemlerin ve özellikle de modern s›n›flar›n do¤u-
fluyla geliflmifl son sömürücü toplumsal format olan kapitaliz-
min iç çeliflkisi ve kaç›n›lmaz çöküflünü aç›klay›p, s›n›flar müca-
delesi yasas› ve çeliflki yasas›n›n tespitiyle toplumlar›n ilerle-
mesinin Komünist topluma varaca¤›n› öngören Komünist ütop-
ya deklarasyonuyla s›n›flar mücadelesi bilimi olarak do¤du. 

Devam edecek.

Ba¤r›nda Tafl›d›¤› Devrimci Geliflim Dinami¤i ile Enternasyonalist Dünya Devrim Dalgas›n› Ça¤›ran Ye-
gane Kuvvet Durumundaki Marksizm-Leninizm-Maoizm, Proletarya ve Halk Kitlelerine Nüfuz Eden
Besleyici Tek Salg›d›r! Onu ters köfleye yat›rmak isteyenlerin çabas› beyhudedir. Revizyonizm salg›n›
neo-liberal sald›r› furyas›yla mutasyon geçirmektedir. Onun “iyilefltirece¤i” emperyalist sitem hastal›¤›-
d›r; MLM her türden gerici s›z›nt›ya karfl› su geçirmez kadar granitten sa¤lam bir zemindir. Proletarya
enternasyonizmiyle hareket eden her ç›k›fl, revizyonizmin her türlü mutasyonuyla aras›na kal›n s›n›rlar
çekmek ve MLM ile revizyonizmin harmanlan›fl›na karfl›, devrim fliar›na daha s›k› ve samimi olarak sa-
r›lmak durumundad›r. Büyük özgürlük at›n› devrim k›rbac›ndan baflkas› yürütemez. Komünizm hede-
finden sapmadan, proletarya partisi önderli¤inde proleter iktidar biçimleriyle emperyalizm ve tüm ge-
ricileri def etmek tarihsel görevdir. Bugün devrimci Marksizm’in mant›¤› yine budur. Tüm tarihin son-
suz ilerleme çizgisinde MLM belle¤in iflaret etti¤i yol devrimdir.
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Her sene ö¤rencileri “yar›fla” sokan e¤itim

sistemi, bu sene de YGS ad› alt›nda on bin-

lerce ö¤renciyi yar›fla soktu! Bölgelerinde

“derslik olmad›¤›”, “kopya çekilebilece¤i”

gibi gerekçelerle baflka illere gönderilen

ö¤rencilerin çilesi ise çok daha büyük oldu.

“Kopya çekerler” denilerek yaflad›klar› Van,

Mardin, fi›rnak ve Hakkari'den; Erzurum,

Elaz›¤, Erzincan, Malatya, Tokat, Sivas, Edir-

ne ve K›br›s'a s›nava gönderilen ö¤renciler-

den 7'si dönüfl yolunda kaza geçirdi. Üni-

versiteye girmek hayali ile s›nava giren ve

kaza geçiren ö¤rencilerden 4'ü yaral› bir

flekilde tedaviye al›nd›. Yaral› ö¤renciler-

den 2'si taburcu edilirken 2'sinin hala yo-

¤un bak›mda oldu¤u bildirildi. Yo¤un ba-

k›mdaki Mehti Eker'in beyin kanamas› ge-

çirdi¤i aç›kland›.  

Van'dan Bitlis'e s›nava girmek için gönderi-

len ö¤rencilerden ikisi beyin cerrahisinde

yaflam mücadelesi veriyor. 

E¤itim ve Bilim Emekçileri Sendikas› (E¤itim

- Sen) Van fiubesi Baflkan› Lezgin Botan ö¤-

rencilerin Bitlis'ten dönerlerken Van giriflin-

de, Gevafl ‹lçesi'ne ba¤l› Balaban'da, askeri
noktay› geçtikten sonra kaza geçirdiklerini
aktard›.

Aileler dava açmaya haz›rlan›yor
Botan, ÖSYM, YÖK ve ilgili tüm kurumlar
hakk›nda dava açacaklar›n› belirtti. Çocuk-
lar› “sürgün s›nav”a giren, di¤er illerde bu-
lunan ailelerin de sorumlular hakk›nda da-
va açmak için E¤itim-Sen flube ve temsilci-
liklerine baflvurdu¤u ö¤renildi. E¤itim-Sen
Mardin fiubesi Baflkan› Do¤an An¤ay, "Sa-

dece Mardin'de Nusaybin, Midyat, Maz›da¤›
ve K›z›ltepe'de 15 bin ö¤renciye baflka iller-
de s›nav yeri gösterdiler. Bu ö¤rencilerin
yaklafl›k 40'› paras›zl›k ve yetiflememek gi-
bi nedenlerle s›nava giremedi" dedi.

Uygulama ayr›mc›
Binlerce ö¤rencinin baflka illerde s›nava
gönderilmesi uygulamas›n› "ayr›mc›" bul-
du¤unu söyleyen An¤ay, "Bu uygulama
çocuklar›n s›nav baflar›s›n› etkiledi. Bize
baflvuran aileler oldu, Genel Merkez'e bildi-

riyoruz, hukuki durum konusunda ortakla-

fl›nca davalar› açaca¤›z." dedi. 

E¤itim-Sen Genel Baflkan› Zübeyde K›l›ç ise

genel merkezde hukuk biriminin davalarla

ilgili çal›flt›¤›n›  belirterek, “Merkezde genel

bir de¤erlendirme yapt›k. Arkadafllar›m›z

hukuki durumu inceliyor. Dava açmak için

hukuksal dayanaklar›n olmas› laz›m. Biz

sürecin ciddi takipçisi olaca¤›z, çünkü orta-

da ciddi bir ma¤duriyet var. ÖSYM, sonuç-

lar›n› bilerek, bu uygulamaya gitti. Ö¤renci-

ler cezaland›r›ld›." fleklinde konufltu.

“Sürgün 
s›nav”dan
yaflam
mücadelesine

‹ZM‹R- Selçuk ‹MKB Anadolu Lisesi erkekler tuva-
letine tak›lan “güvenlik amaçl›” kameralar, e¤itim
hakk› kadar özel yaflama verilen önemi de gözler
önüne serdi. Selçuk ‹MKB Anadolu Lisesi Müdürlü-
¤ü konu ile ilgili erkekler tuvaletinde s›k s›k yafla-
nan kâ¤›t havlu ve s›v› sabun h›rs›zl›klar› gerekçe-
siyle kameralar›n tak›ld›¤› yönünde ifadelerde bu-
lunmufltu.

50 kuruflluk havluya 15 bin liral›k sistem
Selçuk ‹MKB Anadolu Lisesi'nin erkekler tuvaletin-
de tart›flmalar yaratan güvenlik kameralar›n›n,
2006 y›l›nda 15 bin liraya al›nd›¤›, okulun girifl ç›-
k›fl ve bahçe bölümlerinden sonra erkekler tuva-
letine de tak›lmas› karar› al›nd›¤› ö¤renildi. BBG
evleri misali özel yaflam› ihlal eden ve e¤itime
ayr›lan kaynaklar›n nas›l keyfi yapt›r›mlarla bofla
harcand›¤›n› göstermesi aç›s›ndan çarp›c› bir ör-
nek olan bu olaya, aileler de büyük tepki göster-
miflti.

‹dare: ‘Karar› beraber ald›k’
Okul Müdürü Yakup Atasever ise bas›n mensupla-
r›na yapt›¤› aç›klamalarda karar› Okul Aile Birli-
¤i'nin de kat›ld›¤› bir toplant›da velilerle birlikte al-
d›¤›n›, hatta masraflar›n okul aile birli¤i taraf›ndan
karfl›land›¤›n› aç›klam›flt›. Anadolu Lisesi'nde oku-
yan ö¤renciler ve baz› veliler yaflanan durumla il-
gili flikâyetlerini dile getirince, okul yönetimi ile
okul aile birli¤i yöneticileri de karfl› karfl›ya geldi.
Okul Aile Birli¤i konunun gündeme dahi al›nmad›-
¤›n›, idarenin teklifine fliddetle karfl› ç›kt›klar›n› ve
okul idaresini k›nad›klar›n› belirtmifllerdi.
E¤itim alanlar›nda as›l söz ve yetki sahibi olmas›
gereken ö¤rencilerin fikirlerini almadan uygula-
maya koyulan bu tür uygulamalar, e¤itim siste-
minin güncel durumunu ifade etmesi anlam›nda
önemli bir noktada durmaktad›r. Bir taraftan kay-
nak yok denilerek sat›lan ve özel iflletmecilerin
daha fazla kar h›rs›na kurban edilen e¤itim anla-
y›fl›n›n, aileler ve ö¤renciler üzerinde yaratt›¤› sö-

‹MKB Lisesi’nde kamera flakas›!
‹STANBUL- Uzun y›llard›r salonunu bir
çok filme açm›fl emektar Emek Sinema-
s›'n›n “restorasyon” ad› alt›nda y›k›lmaya
çal›fl›lmas›, peflkefl çekilmek istenmesi
Taksim'de protesto edildi. Taksim Tram-
vay Dura¤›'nda bir araya gelen  Emek Si-
nemas›n› Y›kt›rmayal›m Platformu üyeleri
‹stiklal Caddesi'nde bir yürüyüfl düzenledi. 
Tuncel Kurtiz, Zafer Algöz, Güven K›raç,
Mert F›rat, Mehmet Ali Nuro¤lu, Onur Say-
lak, fiebnem Sönmez, Filiz Ahmet, Eylem-
Y›ld›z, Rutkay Aziz, Durul Taylan, Pelin Es-
mer ve Semih Kaplano¤lu gibi sineman›n
her alan›ndan çok say›da kifli eyleme des-
tek verdi. Yürüyüfl boyunca grup s›k s›k
“Emek bizim ‹stanbul bizim!”, “Emek bi-
zim sermaye defol!”, “Seyirci kalma
Emek'e sahip ç›k!” sloganlar› att›. Yürüyü-
flün ard›ndan Emek Sinemas›'n›n bulun-
du¤u sokakta platform ad›na aç›klamay›
Mert F›rat yapt›. 
F›rat, “Say›n Beyo¤lu Belediye Baflkan› Ah-
met Misbah Demircan, Kültür ve Turizm
Bakan› Ertu¤rul Günay ve Mim Yap› Mi-
marl›k Limited fiirketi’nden projenin mi-
mar› Fatih Kesgün, Emek Sinemas›’n› y›k-
mayacaklar›n›, sadece ‘tafl›yacaklar›n›’
söyleyerek kamuoyunu yanl›fl bilgilendi-
riyorlar. Projenin mimar› Fatih Kesgün, ya-
p›lacak proje ile ilgili bilgilendirme toplan-
t›s›nda dahi sözü doland›rm›fl projenin
kendisini kamuoyuna aç›klamam›flt›r” di-
yerek Emek Sinemas›'n›n yerine yap›la-
cak olan al›flverifl merkezinin üst kat›na
tafl›nmas› ile y›kman›n ayn› fley oldu¤unu
ifade etti. 
Sokakla ilifli¤i kesilmifl bir Emek Sinema-
s›'n›n, Emek Sinemas› olmayaca¤›n›n be-
lirtildi¤i aç›klamada sinemaya eme¤i geç-
mifl, Y›lmaz Güney, At›f Y›lmaz, Ömer Ka-
vur, Kemal Sunal, Gazanfer Özcan, Adile
Naflit, Erol Tafl ve Orhan Günfliray’a kadar
birçok sanatç›n›n izlerinin silinmesine izin
verilmeyece¤i söylendi.

Sanatç›lar, EMEK için yürüdüler

90’l› y›llarda etkin olarak faaliyet yürüten En-
ternasyonal Yazarlar ve Sanatç›lar Birli¤i
(IWAA) yeniden örgütlenme çal›flmalar›n›
bafllatt›. 4, 5, 6 Nisan 2010 tarihlerinde Avus-
turya’n›n Innsburg kentinde IWAA girifliminin
ça¤r›s› üzerine toplanan sanatç› ve ayd›nlar,
IWAA’n›n yeniden örgütlenmesini tart›flt›.
‹lk iki günü tart›flma forumuyla geçen etkin-
li¤in son gününde düzenlenen flenlikle  sa-
natç›lar ve ayd›nlar halkla bulufltu.
‹ki gün süren ve halka aç›k olan  tart›flma fo-
rumunda  sanatç› ve ayd›nlar›n gündeminde
IWAA’n›n geçmifline dair de¤erlendirme ya-
p›l›rken bunun yan› s›ra sanatç›lar ve ayd›n-
lar flu sorulara cevaplar arad›: Sanat ve sa-
natç› nedir; sanat›n ifllevi-sanatç›n›n toplum-
sal konumu  nedir-ne olmal›d›r; sanat nas›l
bir alansal örgütlenmeye kavuflmal›d›r? 
Yürütülen tart›flmalarda yakalanan ortak so-
nuç: ‘Sanat›n ve sanatç›n›n dünyan›n bu kö-

tümser gidiflat›na karfl›n umudun, insan›n ve

eme¤in özgürleflmesinde dünyan›n ve yafla-

m›n daha yaflan›labilir, daha insanca olmas›-

na katk› sunmas›n›n kaç›n›lmaz oldu¤u’ oldu. 

Tart›flma blo¤u oluflturulacak
Kat›l›mc›lar; sanat alan›nda kolektif, her ren-

gin kendisini demokratik bir ortamda, öz-

gürce ifade edece¤i bir iradenin, sisteme

muhalif bir duruflun ihtiyac›n›n kaç›n›lmaz

oldu¤una iflaret ettiler.

Kat›l›mc›lar›n ortaklaflt›¤› bir baflka nokta ise

geçmiflten bugüne de¤in IWAA’n›n yaflam

tecrübesi oldu. De¤erlendirmelerde dünya-

n›n bugününe dair, sanat›n yetersiz kald›¤›

ve dogmatikleflti¤ine dikkat çekildi. 

Kat›l›mc›lar tart›flmalar›n zenginli¤i aç›s›ndan

kat›l›m›n daha da co¤alt›lmas› ve tart›flmala-

r›n daha genifl bir sanat ve ayd›n çevresi ile

birlikte yap›lmas›na karar vediler. Bu kap-

samda da internet üzerinde bir tart›flma blo-

¤u oluflturulmas›na, bu blo¤un ‹WAA Girifli-

mi Sanat Tart›flma Forumu olarak haz›rlan-

mas›na  karar verildi.

Türkiye-Kuzey Kürdistan'dan Yüz Çiçek Aç-

s›n Kültür Merkezi de etkinli¤e bir mesajla

kat›larak, IWAA’n›n yeniden örgütlenmesi-

nin heyecan›n›  tafl›d›klar›n› belirtti. YÇKM

mesaj›nda tarihsel olarak ‹WAA’n›n geçmifli-

ne dair iyi bir yüzleflme yapmas› gerekti¤ine

de¤indi. 

6 Nisan  2010 Pazartesi final olarak düzenle-

nen flenlik program›nda ise kat›l›mc›lar ko-

lektif bir flekilde sahneyi fliirleri, ezgileri ve

sözleriyle paylaflt›lar. Ayn› etkinlikte çocuk-

lar da profesyonelleri aratmayacak bir per-

formansla  A¤ustos Böce¤i ve Kar›nca adl›

oyunun modern versiyonunu sundular.

Enternasyonal Yazarlar ve Sanatç›lar Birli¤i yeniden örgütleniyor

Nisan ay› bafllar›nda, “Türkiye Mevsimi”
vesilesiyle Paris’te bulunan Recep Tayip
Erdo¤an’›n, Frans›z gazetecilere verdi¤i
mülakatta ‹srail’i iflaret ederek “Ortado-
¤u bar›fl›n› tehdit ediyor” diyerek “bar›fl”
misyonerli¤ine soyundu¤una bir kez da-
ha tan›k olduk. Elbette ki bu aymazca
aç›klamalar, ‹srail’in tehdit unsuru oldu-
¤unu teflhir etmemekteydi. Zira ‹srail’in,
emperyalist uzant›l› siyonist sald›rganl›¤›
yediden yetmifle herkese ayan olmufl-
tur. Gerici niteli¤i tüm ezilen halklar tara-
f›ndan bilinmektedir. Objektiflere veril-
mek istenilen resim, en az kendisi kadar
vahfli olan ‹srail üzerinden, “demokra-
tik”leflen TC’nin faflist niteli¤inin gizlen-
mesi, maniple edilmesidir. Hâkim s›n›fla-
r›n dönem sözcüsü bu yöntemle birlikte,
ABD’li patronlar›ndan ald›¤› icazetle dö-
nem konseptinin uluslararas› tan›t›m›n›
yapmak istemektedir. Lakin iflçi direnifl-
lerinden, kampüslere kadar uzanan pra-
tik hat, faflizmin m›zra¤›na uygun çuval›
bulamad›¤›n› bir kere daha gösterdi. Tür-
kiye-Kuzey Kürdistan’da al›fl›ld›k sald›r›-
lar›n nas›l bir profesyonellikle ele al›nd›-
¤› tekrar teyit edildi.
78 günlük direniflin ard›ndan, haklar›n›
almak için tekrar Ankara’ya gelen TEKEL
iflçileri, yo¤un polis denetimiyle karfl›
karfl›ya kald›lar. Direniflin bafl›ndan itiba-
ren hakim s›n›flar taraf›ndan “gerekenler
yap›l›yor” aç›klamalar›yla birlikte, Anka-

ra sokaklar›n› karakol görünümüne dö-
nüfltürerek, gerçekten de kendi s›n›f ç›-
karlar› gere¤i “gerekenlerin” nas›l yap›l-
d›¤›n› gösterdiler. ‹lk günkü eylemlerde
psikolojik harbin üstünlü¤ünü kullanan
gerici s›n›flar, ikinci gün “kararl›l›klar›n›”
emekçi halka sald›rarak, gözalt›na alarak
gösterdiler. En temel demokratik hak ta-
lebine dahi, tahammülsüzlük ülke ger-
çekli¤inin sadece bir görüngüsü olarak
not edildi.
S›n›f mücadelesinin önemli bir alan› olan
lise ve üniversitelerde yaflanan geliflme-
ler bundan kopuk de¤il, bilakis daha k›z-
g›n sald›r›lara maruz kalarak sürecin bü-
tünsel sald›r›lar›na hizmet etti. ‹stanbul
Üniversitesi’nde devletin “iyi çocuklar›-
n›n” organize etti¤i maskeli, sat›rl›-b›çak-
l› sald›r›lar gerçekleflti. Devrimci-demok-
rat-yurtsever gençli¤i hedefleyen bu yö-
nelim, sadece ‹Ü ile s›n›rl› kalmayarak,
birçok üniversitede kendisini gösterdi.
Ezilen Kürt ulusunun yaflanan olaylar›n
d›fl›nda tutulmas›, egemen s›n›flar aç›s›n-
dan "hofl" karfl›lanmayaca¤›ndan, bask›
furyas›n›n merkezine do¤ru çekilmesi
kaç›n›lmazd›. ‹lk etapta, seçimlerde Kürt-
çe propaganda yapman›n önü aç›larak,
“demokratik” yasal güvence sunularak,
hâkim s›n›flar için as›l güvencesi olan fa-
flizmin devlet karakteri tab‹i ki göz ard›
edilemeyecekti. Geçti¤imiz aylarda
DTP’nin kapat›lmas›yla birlikte Mufl’un

Bulan›k ilçesinde yaflanan olaylar sonra-
s›, korucular›n halka atefl açmas› sonucu
yaflam›n› yitiren iki kifli için koruculara
dava aç›lm›flt›. Davan›n “güvenlik” sorun-
dan kaynakl›, Samsun’da yap›lmas› kara-
r› al›nm›flt›. Bunun üzerine BDP’li bir grup
ve eski DTP baflkan› Ahmet Türk, mah-
kemeyi takip etmek için, tüm provoka-
tör yaklafl›mlara ra¤men Samsun’a gitti.
Mahkeme sonras›nda, Ahmet Türk’e
yumruklu bir sald›r› gerçekleflti. Valilik
taraf›ndan “kiflisel” olarak nitelendirilen
bu faflist sald›r› kiflisel olman›n ötesinde,
içinden geçilen sürecin d›fla vurumudur.
Zira egemenler aç›s›ndan Kürt ulusuna
sald›r› stratejik ve bu stratejinin sosyal
taban› az›msanmayacak kadar yayg›n-
d›r. “Kiflisel” olarak adland›r›lan sald›r› (ki
bu sald›r› bizzat polis taraf›ndan da dü-
zenlenmifl olabilir ama biz yinede bunun
“kiflisel” olma ihtimali üzerinde dural›m),
y›llar y›l› flekillendirilen kafatasç› gelene-
¤in yaratt›¤› sosyal taban›n kendisidir.
Akl› selim her insan, Ahmet Türk’e Sam-
sun’da yap›lan sald›r›yla, sald›r› sonras›
hakl›-meflru eylemlerde yaflan›lan çat›fl-
mada, Hakkari’de 13 yafl›ndaki çocu¤a
iflkence yapan sivil polislerin zihniyetinin
ayn› ideolojik g›dadan beslendiklerini
görecektir.
“Demokratikleflme” teraneleri alt›nda
yürütülen bütünlüklü tasfiye süreci, tüm
devrimci camiay› bir s›navla karfl› karfl›ya

b›rakmaktad›r. Ülkenin burjuva demok-
rasisine do¤ru evirildi¤ini, mevcut tüm
“demokrasi d›fl›” yaklafl›mlar›n bir ara ge-
çifl sanc›s› oldu¤unu düflünenler, co¤raf-
yam›zdaki faflizm olgusunu ve onun ya-
p›sal sonucu olarak devreye giren gerici
sald›r›lar›n› anlayamamaktad›r. Türkiye-
Kuzey Kürdistan toplumsal hayat›n›n
maddi temeli olarak ortaya ç›kan faflist
karakteri, yap›land›rma sürecinde, baflta
sald›r›ya u¤rayan BDP’li dostlar›m›zda ol-
mak üzere, “bulan›k” bir boyut alm›fl du-
rumdad›r. Bahsi geçen bulan›kl›k fafliz-
min zay›flad›¤› anlam›na ç›kmamal›, bu-
nun bir ideolojik bulan›kl›k oldu¤u söy-
lenmelidir. Anayasa tart›flmalar›nda,
“halkç› anayasa” söylemleriyle, sorunu
parlamenter yoldan çözme u¤rafl›, her
f›rsatta onlara da sald›rmakta olan fafliz-
min yap›sal oldu¤unu görmemelerinden
kaynaklan›yor. Parlamento’nun varl›¤›n-
dan “güç ald›klar›n›” düflünen dostlar›-
m›z, daha halkç› bir anayasayla faflizmin
hiç ba¤daflamayaca¤›n› ve halk›n kaza-
naca¤›n› düflünmektedirler. Hâlbuki ya-
p›lacak olan birçok anayasal düzenleme,
devletin s›n›f karakterini de¤ifltirmeye-
cek, sadece maskeleyecektir. Yoldafl
Kaypakkaya’n›n da önemle belirtti¤i gibi,
anti-faflist mücadele ancak bütünlüklü
bir iktidar mücadelesiyle gerçekleflebilir.
O halde, anti-faflist mücadeleyi iktidar
mücadelesinden ayr› “demokratik” ana-

yasa tart›flmalar› potas›nda tart›flmak, is-

tem d›fl› da olsa, hakim s›n›flar›n de¤ir-

menine su tafl›mak demektir.

Recep Tayip Erdo¤an, Paris’teki mülaka-

t›nda niyetinden ba¤›ms›z bir do¤ruya

iflaret etti! Evet, bar›fl naralar› atarak, na-

s›l bir savafl›n sonucunda nas›l bir bar›fla

varmak istediklerini dile getirdi. Emper-

yalist merkezli, Türk hâkim s›n›flar›n›n

ezilen s›n›flara ve ezilen Kürt ulusuna

karfl› giriflti¤i savafl›n, topyekûn tasfiye

ile kendi s›n›f ç›karlar› do¤rultusunda bir

“bar›fl”a ulaflabileceklerini d›fla vurdu.

Yukar›daki tabloda özetledi¤imiz savafl›n

bar›fl› egemenler aç›s›ndan ancak bu fle-

kilde ortaya konulabilir. Emekçilerin, ö¤-

rencilerin ve ezilen Kürt ulusunun en de-

mokratik hak talebine karfl› gerçekleflti-

rilen bu gerici faflist sald›r›lar, nas›l bir

bar›fl›n habercisi oldu¤unu göstermekte-

dir. Bizlere düflen görev, ezilenlerin halk

kitlelerinden yana insanl›¤›n daimi bar›fl›

olan komünizm yolunda ilerlemek, ezi-

len s›n›flar›n kurtulufl savafl› olan Halk

Savafl› bayra¤›n› göndere çekmektir. De-

mokratik Halk Gençli¤i, gerici kuflatma

ve sald›r›lar›, ancak bu bayra¤› dalgalan-

d›rarak k›rabilece¤ini halk gençli¤i safla-

r›nda ilmik ilmik ifllemeli, gelece¤i zapt

etmek için emin ad›mlarla ilerlemelidir.

Faflist Sald›r›lar Dönemsel De¤il Yap›sald›rS‹NAN ÇAKIRO⁄LUGENÇ YORUM
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ABD, flatafatl› bir medyatik törenle, Rusya ile bir-
likte nükleer silahlar›n azalt›lmas›n› öngören
START-2 antlaflmas›na imza atmas›n›n üzerinden
bir kaç gün geçmiflken “yeni” nükleer stratejisini
aç›klad›. Amerika’da, 12-13 Nisan tarihleri aras›n-
da, nükleer silahlar›n yay›lmas›n› önleme hede-
fiyle yap›lan zirveden k›sa bir süre önce aç›kla-
nan bu stratejinin, ad› d›fl›nda, herhangi bir yeni-
li¤i oldu¤unu söylemek mümkün de¤il. “Yeni”
nükleer strateji belgesi, Obama’n›n da t›pk› Bush
ve daha evvelki ABD baflkanlar› gibi emperyal po-
litikalara devam edece¤i, mevcut politikalarda
hiçbir gerçek de¤iflikli¤e gitmeyece¤i/gidemeye-
ce¤i savlar›n› da do¤rular nitelikte. Özü itibariyle
söz konusu “yeni” nükleer strateji, Bush yönetimi-
nin uygulad›¤› stratejinin günümüz diliyle ifade-
sinden, yani biraz demokrasi yalan›yla sosland›r›l-
m›fl olmas›ndan baflka bir fley de¤il. Bunu, “yeni”
nükleer stratejiyi aç›klayan ABD Savunma Bakan›
Robert Gates’in, aç›klama esnas›nda sarf etti¤i;
"ABD, bir ülke nükleer silaha sahip de¤ilse ve
Nükleer Silahlar›n Yay›lmas›n› Önleme Antlaflma-
s›'n› kabul etmiflse bu ülkeye karfl› atom bomba-
s› kullanmayaca¤›n› veya atom bombas› kullana-
ca¤› tehdidinde bulunmayaca¤›n› taahhüt etmek-
tedir. Öte yandan bir ülkenin ABD veya müttefik-
lerine karfl› biyolojik ya da kimyasal silah kullan-
mas› tehdidi söz konusu oldu¤u takdirde, bu, y›-
k›c› askeri savunma yöntemiyle karfl›l›k alacak-
t›r." sözlerine bakarak görmek mümkün. Kald› ki
“devrim” olarak tan›mlanan bu “yeni” stratejinin
özünü; Amerika Birleflik Devletleri’nin, savunma-
s›nda, geçmiflte oldu¤undan daha az oranda nük-
leer silahlar kullanmas› ve ABD’nin, sadece belli
koflullar alt›nda nükleer silah kullanma yoluna git-
mesi oluflturuyor.
Tam da ABD’nin Rusya ile imzalad›¤› START-2 ant-
laflmas›n›n (stratejik silahlar›n azalt›lmas›na dair
anlaflma) bolca fliflirilerek bizlere sunuldu¤u bu
süreçte, ABD’nin “devrim” olarak nitelendirilen bu
sözde yeni nükleer stratejisine dair bir iki soru
sormak gerekiyor. ABD’nin, dünyan›n çeflitli yerle-
rinde ve özellikle Rusya’n›n yan› bafl›nda füze sa-
vunma sistemleri kurmaktaki ›srar›, bunun da
ötesinde dünyadaki emperyalist güçler aras›nda-
ki çekiflme, silahlanmay› ve nükleer, kimyasal ya
da bunlara benzer büyüklükte etkiye sahip di¤er
stratejik a¤›r silahlara sahip olma yar›fl›n› h›zlan-
d›rmayacak m›d›r?  Kuflku yok ki bu ve daha bir
dizi faktör, nükleer silahlanman›n önümüzdeki
y›llarda da h›zlanarak devam edece¤ine iflaret et-
mektedir. ABD ve Rusya’n›n, dünya halklar›n› al-
datarak, nükleer silahlar› azaltacaklar›na dair bel-
geler imzalamalar› hiçbir anlam ifade etmemek-
tedir. De¤il mi ki, Nükleer Silahlar›n Yayg›nlaflma-
s›n› Önleme Antlaflmas›’n› imzalam›fl olmalar›na

karfl›n ABD, ve Rusya dünyadaki toplam nükleer
silahlar›n yüzde 70’inden fazlas›na sahipler. Daha
yak›n zamanda aralar›nda ülkemizin de bulundu-
¤u bir dizi ülkede konuflland›r›lm›fl olan nükleer
silahlar›n›n bir k›sm›n› yeniledi¤ini, bir k›sm›n› ise
k›sa sürede yenilece¤ini aç›klayan ABD, bir yan-
dan da nükleer silahlar› azaltaca¤›n› iddia ediyor.

Rusya için de durum pek farkl› de¤il. 17 bin dola-
y›nda nükleer silaha sahip oldu¤u tahmin edilen
Rusya, START-2 antlaflmas›n›n imzaland›¤› tören-
de, ABD’nin, yan› bafllar›nda kurmay› tasarlad›¤›
füze savunma sistemlerinden vazgeçmemesi ha-
linde, bu anlaflmadan çekilebileceklerini duyurdu.
Hal böyle iken ve yalan›n bini bir para iken, orta-

ya at›lan yeni yalana inanmak ne mümkün...
ABD’nin “yeni” nükleer stratejisine dair New York
Times gazetesine demeç veren Obama, ABD’nin,
nükleer silahlar›n yayg›nlaflmas›na neden olacak
herhangi bir ad›m atan bir ülkeye karfl› açacak-
lar› savaflta, nükleer silah kullanmaktan kaç›n-
mayacaklar›n› söyledi. Bar›fl ve demokrasi elçisi
olarak sunulan emperyalizmin yeni sözcüsü
Obama, bu söylemiyle aç›k bir flekilde Kuzey Ko-
re ile ‹ran’› iflaret ederek, nükleer silahlarla sald›r-
ma tehdidinde bulundu. fiu trajik duruma bak›n:
ABD, sözde dünya halklar›n› nükleer bir sald›r›-
dan-tehditten korumak ad› alt›nda gerekti¤inde
bir veya bir kaç ülkeyi, o ülkede yaflayan mil-
yonlarca insan› nükleer silahla vurabilme hakk›-
n› kendinde buluyor! Buradaki riyakarl›k söze
gerek b›rakmayacak kadar aç›k bir flekilde orta
yerde duruyor ve s›r›t›yor. Öyle ya, bir yandan
nükleer silahlar› azaltmay› taahhüt eden ABD,
öte yandan nükleer silah üretmeye devam
edece¤ini ve cepte tutaca¤›n› söylemifl oluyor!
Obama’n›n demecindeki bir di¤er riyakarl›k ör-
ne¤i ise, ‹srail’in ‹ran’a dönük politikalar› ile
ABD’nin ‹ran politikas›n›n ortak oldu¤unu ve
‹ran’›n nükleer silaha sahip olmas›na izin vere-
meyeceklerini söylemesi idi. “Yeni” nükleer stra-
tejisinde Nükleer Silahlar›n Yayg›nlaflmas›n› Ön-
leme Antlaflmas›’na imza atmam›fl ve/veya nük-
leer silah üreterek-üretmeye çal›flarak bu antlafl-
may› ihlal etmeye yeltenenleri nükleer silahlarla
vuracaklar›n› duyuran Obama, ‹srail’in de nükle-
er silah üretti¤ini, yaklafl›k 400 nükleer silaha sa-
hip oldu¤unu ve Nükleer Silahlar›n Yayg›nlaflma-
s›n› Önleme Antlaflmas›’na imza atmam›fl oldu-
¤unu bilmiyor olamaz san›r›z! Üstelik ABD’nin bu
konuda “büyüklük yaparak” “tolerans gösterdi¤i”
tek ülke ‹srail de de¤il. Hindistan, Pakistan ve da-
ha çok say›da ülke hemen her y›l nükleer silah
denemeleri yap›yor, üretiyor. Dahas› ABD, k›sa
bir süre önce nükleer silahlar›n› gelifltirmesi için
Pakistan’a 100 milyon dolar destek sundu. Aç›k-
t›r ki, ABD’nin nükleer silah edinmesini istemedi-
¤i ve bu u¤urda tehdit edip nükleer silahla vur-
maktan, ikinci bir Hiroflima-Nagazaki katliam›na
imza atmaktan imtina etmeyece¤ini söyledi¤i
devletler, ABD’nin ç›karlar› ile çat›flan devletler-
dir. Bütün durum budur ve söylenen aç›kt›r: Ya
ABD’nin denetiminde olacaks›n ve böylece
ABD’nin belirledi¤i s›n›rlar dahilinde nükleer silah
üretmek de dahil haklara sahip olacaks›n ya da
hedef olacak, Irak-Afganistan gibi iflgal edilecek-
sin! ‹flte yeni olarak sunulan ABD’nin nükleer si-
lah stratejisi, bunlar› birkez daha, ama Obama
süreci ile bafllayan nazikçe tehditlerle yinele-
mekten öte bir anlama sahip de¤ildir.

AABBDD’’nniinn  ““yyeennii””  nnüükklleeeerr  ssttrraatteejjiissiinnddee  yyeennii  oollaann  nnee??

Hükümetteki partilerden UML, bir toplant› gerçek-
lefltirerek, 28 May›s’a kadar anayasay› yazmakla gö-
revlendirilmifl olduklar›n› hat›rlatarak, bu süre zar-
f›nda bunu gerçeklefltirmenin mümkün olmad›¤›n›
aç›klad› ve hükümetin görev süresinin uzat›lmas›n›
istedi.
Maoist partinin tüm çabalar›na ra¤men gerçek bir
demokratik anayasa haz›rlamaya yanaflmayan ve
ulusal birlik hükümetine karfl› ç›kan UML, 28 May›s
kritik tarihinin yaklaflmas›, Maoistlerin yapt›klar›
aç›klamalar ve kendi üyelerinin yapt›klar› elefltiriler
nedeniyle telafla düflmüfl görünüyor. Üyelerinin
kendilerine dönük yapt›klar› elefltirilerin gerçek d›fl›

oldu¤unu öne süren UML Baflkan› Madhav Kumar
Nepal, Maoist partiye de yeni anayasan›n haz›rlan-
mas› için destek vermesi ça¤r›s›nda bulundu. Ancak
UML kadrolar›n›n dahi diktatörlükle ve kendisini da-
yatmakla suçlad›klar› Kumar Nepal liderli¤indeki
parti yönetiminin, kendi kadrolar›n›n dahi görüflleri-
ni almad›¤› bir durumda, Maoistlere yapt›¤› bu ça¤-
r› son derece samimiyetsiz ve kitleyi aldatmaya dö-
nük bir oyundan baflka bir anlam tafl›m›yor.

Mutabakat için baflbakan istifa etmelidir
Nepal Birleflik Komünist Partisi (Maoist), ulusal birlik
hükümetinin kurulmas› ve yeni anayasan›n haz›r-

lanmas› için Baflbakan Madhav Kumar Nepal’in isti-
fa etmesini istedi.
NBKP(M)’nin merkezi toplant›s› sonras› yap›lan aç›k-
lamada, yeni ve demokratik bir anayasan›n haz›rlan-
mas›n›n ve ulusal birlik hükümetinin kurularak siya-
si ç›kmaz›n afl›lmas›n›n önündeki en büyük iki enge-
lin baflbakan ve hükümet oldu¤u belirtildi. Maoistler,
parlamentoda, UML’ye karfl› mücadeleyi yükseltme
karar› ald›klar›n› ve bu do¤rultuda UML-Nepal Kon-
gre Partisi koalisyon hükümetini istifaya zorlamak
ve ulusal birlik hükümetinin kurulmas›n›n önünü aç-
mak için sokak eylemlerine bafllayacaklar›n› aç›kla-
d›lar. Hükümetin, izledi¤i politikalarla halk›n iradesi-

ni hiçe sayd›¤›n›n alt›n› çizen Maoistler, bu pratikle
askeri bir darbenin zemininin haz›rlanmak istenme-
si ihtimaline iflaret ederek, 28 May›s’a kadar yeni
anayasan›n haz›rlanmamas› ve ulusal birlik hükü-
metinin kurulamamas› halinde gerici Nepal Ordu-
su’nun darbe yapabilece¤ine dikkat çektiler.

Nepal’de gericiler f›rsat kolluyor
Nepal Ordusu Eski Genelkurmay Baflkan› Rookman-
gud Katwal, 28 May›s’›n ard›ndan kan akmas› halin-
de k›fllan›n d›fl›na ç›karak siyasete müdahale edece-
¤ini söyleyerek, Maoistleri tehdit etti.
Katwall, 28 May›s’a kadar yeni anayasan›n haz›rlan-

mas› ya da haz›rlanamam›fl olmas› nedeniyle Mao-
istler’in yeni bir aktif eylem süreci bafllatmas› halin-
de, Nepal Ordusu’nun buna karfl› sessiz kalmayaca-
¤›n› söyledi. Eski baflbakan Girija Prasad Koirala’n›n
ölümünün ard›ndan siyasi dengelerin de¤iflti¤ini
söyleyen Katwall, Nepal Birleflik Komünist Partisi
(Maoist)’e ba¤l› Halk Kurtulufl Ordusu gerillalar›n›n
da bir an evvel Nepal Ordusu içinde eritilmesi ge-
rekti¤ini öne sürdü. HKO üyelerinin bireysel olarak
Nepal Ordusu’na al›nmas›n› isteyen Katwall,
NBKP(M)’nin, iki ordunun birlefltirilmesi ve böylece
ortaya yeni bir ordunun ç›kart›lmas› yönündeki ›sra-
r›na karfl› oldu¤unu da yeniledi.

Nepal’de kritik tarih yaklaflt›kça gericiler sald›rganlafl›yor

‹srail’in son derece tehlikeli zehirli kimyasal at›klar›-
n› Bat› fieria’da Filistinlilerin yaflad›klar› bölgelere at-
t›¤› bildirildi.
‹srail’de yay›mlanan Maariv gazetesi, son derece
tehlikeli kimyasal at›klar›n Bat› fieria’daki Filistinlile-
rin yaflad›klar› bölgelere at›ld›¤›n› aç›klayarak ‹srailli
yüklenici firmalar›n bu zehirli kimyasal at›klar› Nakb
çölündeki “Ramat Hofaf”a naklederek burada imha
etmek yerine nakliye masraflar›ndan kurtulmak için
bu at›klar› Bat› fieria’daki Filistinlilere ait köylere at-
t›klar›n› yazd›.
Bat› fieria’n›n ‹srail’in gayri resmi kimyasal at›k çöp-
lü¤üne dönüfltü¤ünü belirten gazete, Bat› fieria’daki
Nalin köyü sakinlerinin bu kimyasal at›klar›n yayd›¤›
gazlardan en çok etkilenen yer oldu¤unu ve burada-
ki halk›n hastal›k tehlikesiyle karfl› karfl›ya bulundu-
¤unu ifade etti.
Maariv gazetesi, kimyasal at›klar›n boflalt›ld›¤› Nalin
köyündeki “Ci” adl› bölgenin tamamen ‹srail kontro-
lünde bulundu¤unu; ancak buraya kimyasal at›k bo-
flatman›n yasad›fl› olmas›na ra¤men ‹srailli yetkilile-
rin bu flirketlere at›klar›n› buraya boflaltmamalar›
konusunda hiçbir uyar›da bulunmad›¤›n› belirterek
her gün bu bölgeye onlarca kimyasal at›k tafl›yan
kamyonun girdi¤ini yazd›.

‹‹ssrraaiill,,  zzeehhiirrllii  kkiimmyyaassaallllaarr››nn››
FFiilliissttiinn’’ee  yy››¤¤››yyoorr

Rusya, ABD ve ‹srail’in ‹ran’a yönelik bir askeri sald›-
r› düzenleyece¤i konusunda istihbarata sahip oldu-
¤unu aç›klad›.
Rusya resmi haber ajans› Ria Novosti’nin haberine
göre Rusya Federasyonu Genelkurmay Baflkan› Ge-
neral Nikolay Makarov, ‹ran’›n nükleer program›n›n
engellenmesi için ABD ile ‹srail’in ‹ran’a askeri bir sal-
d›r› düzenleyece¤ini gösteren istihbarata sahip ol-
duklar›n› aç›klad›. Söz konusu habere göre General
Makarov, Rusya olarak böylesi bir hareketi yasal
görmediklerini ifade etti.
ABD Baflkan› Barack Obama’n›n nükleer bomba kul-
lan›lmas›n›n engellenmesi konusunda ‹ran ve Kuzey
Kore’yi istisna eden aç›klamas›ndan sonra ‹ran Sa-
vunma Bakan› General Ahmed Vahidi de ülkeyi sa-
vunma konusunda her türlü seçene¤i kullanabile-
ceklerini belirtmiflti.
Rusya Genelkurmay Baflkan› General Makarov, aç›k-
lamas›nda böylesi bir sald›r›n›n bölgede büyük bir is-
tikrars›zl›¤a yol açaca¤›n› belirterek, “Biz ‹ran’›n söz-
lerine kulak vermeliyiz; ama ‹ran da bizim ve ulusla-
raras› toplumun sözlerine kulak vermelidir.” dedi.

ABD Baflkan› Barack Obama, medyan›n önün-
de “yeni” nükleer stratejilerine ve Rusya ile
imzalad›klar› Stratejik Silahlar›n Azalt›lmas›
Anlaflmas›’na dair demeçler verip, demokrasi
ve bar›fl nutuklar› atarken ABD ordusunun
kumanda merkezinde toplanm›fl olan gene-
raller, nükleer silahlardan daha büyük y›k›m
gücüne sahip olan k›talararas› silah sistemle-
rinin gelifltirilmesi konusunu masaya yat›r›-
yorlard›.
Baba ve o¤ul Bush’lar›n yönetimleri dönemin-
de temelleri at›lan bu bombalar›n üretimi ve
gelifltirilmesine dair Global Strike projesi, Oba-
ma dönemiyle h›z kazand›. Obama’n›n seçim-
leri kazanmas›ndan bu yana, genel anlamda
savafl haz›rl›¤› ve silahlanma daha önceki ABD
baflkanlar› dönemlerinde oldu¤u gibi h›zla ar-
tar, bu ifllere büyük bütçeler ayr›l›rken, Global
Strike projesine çok daha özel bir rol biçildi ve

bu proje için astronomik bir para ayr›ld›.
‹flte Obama’n›n bar›fl nutuklar› çekti¤i saatler-
de, ABD generalleri, ses h›z›ndan daha yüksek
h›zda yol alabilecek, bir saatten daha k›sa bir
sürede dünyan›n istenilen noktas›n› vurabile-
cek, radarlara tak›lmayan ve Rusya taraf›n-
dan duyurulan “bombalar›n babas›” isimli si-
lahtan çok daha y›k›c› olacak bir silah›n gelifl-
tirilmesi karar›n› karar alt›na al›yorlard›. Ko-
nuya dair aç›klama yapan ABD Baflkan Yar-
d›mc›s› Joe Biden, "Füze koruma kalkanlar›,
tüm dünyaya ulaflabilecek konvansiyonel si-
lahlar ve gelifltirdi¤imiz di¤er silahlar bize
nükleer silahlar›n rolünü azaltma flans› tan›-
yor. Bu imkanlar›m›zla, nükleer sto¤umuzu
büyük ölçüde azaltsak bile inkar edilemez bi-
çimde güçlü olmaya devam ederiz" fleklinde
konufltu. ABD'li yetkililer, "Acil Küresel Sald›-
r›" (PGS) silahlar› olarak bilinen k›talararas›

balistik füzelerin teröre karfl› bulundurulmas›
gerekti¤ini söylüyor. ABD'li ordu uzmanlar›
gelecek sene için Acil Küresel Sald›r› gelifltir-
me program›na 240 milyon dolar yat›r›m ya-
p›ld›¤›n› belirtiyor. 2015 y›l›na kadar bu kon-
vansiyonel silahlara ayr›lacak bütçenin 2 mil-
yar dolar› bulaca¤› öngörülüyor.
ABD, Rusya ve di¤er emperyalist ülkeler uzun
y›llard›r söz konusu k›talararas› balistik silah-
lar› üretiyorlar. Söz gelimi Rusya 2007 y›l›nda
bu silahlar›ndan birisini denemifl ve deneme-
nin baflar›l› oldu¤unu aç›klam›flt›. Denemesi
baflar›l› geçen bu silaha iliflkin aç›klama ya-
pan Rus yetkililer, k›talarar›s› füzelerle de kul-
lan›labilen bu bomban›n patlad›¤›nda ses ç›-
kartmad›¤›n›, canl›lar› buharlaflt›rarak öldür-
dü¤ünü ve bomban›n etkisinin, 44 ton dina-
mitin etkisine eflit oldu¤unu övünerek söyle-
mifllerdi. Bu, ABD’nin Hiroflima’ya att›¤› bom-

badan onlarca kat daha etkili! Bu bomban›n

“baflar›l›” geçen denemelerinin ard›ndan aç›k-

lama yapan dönemin Rusya Genel Kurmay

Baflkan› Aleksandr Ruflkin, “Bomban›n mey-

dana getirdi¤i yak›c› maddeden oluflan bulu-

tun patlamas› sonucu çok yüksek s›cakl›k

olufluyor. Bu yüksek s›cakl›¤›n sonucunda

çevrede bulunan tüm canl›lar buharlafl›yor.

Bomban›n patlamas›ndan sonra toprakta ne

kimyasal ne de nükleer at›k kal›yor.” diyerek,

kendilerini alk›fllamam›z› istiyordu! Rus-

ya’n›n, “bombalar›n babas›” ad›n› verdi¤i bu

bombaya benzer bir bomba da ABD taraf›n-

dan bir kaç y›l evvel denenmiflti. ABD’nin

“bombalar›n anas›” ad›n› verdi¤i bomban›n

gücünün 11 ton dinamitin gücüne eflit oldu¤u

duyurulmufltu. Bu denemelerin üzerinden ge-

çen zaman da göz önüne al›nd›¤›nda, bugün

bu bombalar›n ulaflm›fl olabilece¤i y›k›c› gü-

cün boyutlar›n› tahmin etmek güç de¤il.

EEmmppeerryyaalliizzmmiinn  yyeennii  ggöözzddeessii::  KKoonnvvaannssiiyyoonneell  ssiillaahhllaarr

‹‹rraann’’aa  ssaalldd››rr››llaaccaa¤¤››nnaa  ddaaiirr
iissttiihhbbaarraattaa  ssaahhiibbiizz
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Geçti¤imiz günlerde Tekirda¤ Çerkezköy'e ba¤l›,
Ba¤l›k ve Y›ld›r›m Beyaz›t Mahallerinde ikamet
eden Çingenelerin evlerine, AKP’li belediye tara-
f›ndan y›k›m karar› ç›kar›ld›. Belediyeye ba¤l› za-
b›talar›n konutlar›n boflalt›lmas› yönünde anons-
lar yapmas› üzerine Çingeneler belediyeye yürü-
yerek tepkilerini dile getirdiler. Yaklafl›k 250 kifli
kalacak yerleri olmad›¤›n› söylerken, AKP’li bele-
diye baflkan› artan tepkiler üzerine “sorunu çöze-
ce¤iz” demekle yetindi.
Oysa geçti¤imiz aylarda AKP hükümeti “Roman
çal›fltaylar›” düzenlemifl, bu kapsamda ‹stanbul’da
Baflbakan Tayyip Erdo¤an’›n kat›l›m›yla “büyük
bir konser” tertip edilmiflti. Etkinlikte; “Roman va-
tandafllar›m›z buçuk de¤il bu güzel ülkenin asli
unsurlar›d›r. Y›llard›r gerek ön yarg›lar, ihmaller,
göz ard› etmeler neticesinde Roman vatandaflla-
r›m›z›n dezavantajl› bir hayat sürmeleri ortaya
ç›km›flt›r. Gün, tabii ki y›llar›n bu ihmallerin neti-
cesinde oluflan bu yaflam tarz›n›n suçlusunu ara-
ma günü de¤ildir. Gün, çözüm günüdür, 72 milyon
vatandafl›m›z›n birlik, kardefllik içerisinde yaflam-
lar›n› sürdürme konusundaki projelerimizin ve çö-
zümlerin ortaya konmas› günüdür'' denmiflti.
AKP “sorunlar› çözece¤iz” derken bu aldatmaca-

n›n ard›nda çok yal›n bir gerçek orta yerde dur-
maktad›r. Bugün Çingeneler ülkemizin de¤iflik
yerlerinde e¤itimden sa¤l›¤a, bar›nmadan iflsizli-
¤e, devletin politikalar› neticesinde oluflturulan
önyarg›lardan polis fliddetine var›ncaya kadar sa-
y›s›z sorun yaflamaktad›r. 
Çingenelerin yaflad›¤› sorunlar Alevilerin, Kürtle-
rin, iflçilerin, köylülerin ve di¤er ezilen kesimlerin
yaflad›¤› sorunlardan ba¤›ms›z de¤ildir. Sorunla-
r›n kayna¤› sömürü ve zulüm düzenidir. Mevcut
düzen Osmanl›’dan devrald›¤› “geleneklerle”
Türklerin ve Sunnilerin d›fl›nda kalan bütün ke-
simlere azg›nca sald›rm›fl, katletmifl, asimilasyo-
na u¤ratm›fl, afla¤›lam›flt›r... Çingenelerin bu top-
raklarda yaflad›klar› tam da bunlard›r. 

“Roman Çal›fltay›” aldatmacad›r
2005'te Çingene nüfusun yo¤unlukta oldu¤u Av-
rupa ülkelerinde, Çingenelerin sosyal ve ekono-
mik aç›lardan güçlendirilmesini amaçlayan ve
2005-2015 y›llar›n› kapsayan ''Romanlar›n Dikka-
te Al›nmas› ‹çin On Y›l ‹nisiyatifi'' bafllat›ld›. TC. bu
sürecin d›fl›nda kald›. 
Avrupa’da ve ülkemiz topraklar›nda utanmazca,
Çingenelerin yaflad›klar› sorunlar› “çözme” mis-

yonu yüklenen AB ve TC.’nin icraatlar›na bakmak
onlar›n ikiyüzlülü¤ünü görmek için yeterlidir.
AB sürecinin ve “demokratik aç›l›mlar›n” bir par-
ças› olarak ele al›nan “Roman çal›fltaylar›n›n”
amac›; baflta Çingeneler olmak üzere genifl ke-
simlerin bilinçlerini buland›rmak, onlar› aldatmak
ve düzenin ç›karlar› için kullanmakt›r.
Devlet bir yandan “sorunlar› çözece¤iz” demekte
di¤er yandan Çingeneleri bar›nma, e¤itim, sa¤l›k
ve istihdam imkanlar›ndan yararlan›rken ayr›mc›
muamelelere maruz b›rakmaktad›r. 
Manisa-Selendi’de Çingenelere dönük yaflanan
linç giriflimine k›sa aral›klarla ülkenin de¤iflik yer-
lerinde yenilerinin eklenmesi devletin Çingenele-
re dönük tutumunu gözler önüne sermektedir.
Yan› s›ra devlet 2006 y›l›ndan bu yana “Kentsel
dönüflüm” ad› alt›nda Çingene mahallelerini y›k-
maktad›r. Devletin ikiyüzlü tutumlar› Çingenele-
rin, ‹stanbul- Sulukule, Ankara- Çinçin ve Zongul-
dak- Ere gibi tarihi yerleflim yerlerinden zorla ç›-
kar›lmalar›nda ve evlerinin bafllar›na y›k›lmala-
r›nda tekrar tekrar görülmüfltür!
“Roman Çal›fltaylar›nda” Çingenelerin zengin kül-
türünden  dem vuran devlet yetkililerinin beyan-
lar›n› duydukça ilk akla gelen “kentsel dönü-

flüm”e kurban edilen “Sulukule” oluyor. Çingene-

lerin yüzlerce y›ll›k bir yerleflim yerinin, en renk-

li folklorik özelliklerinin, tarihinin, toplumsal ha-

yat›n›n, geçirdi¤i de¤iflimlerin, yeme-içme kültü-

rünün, gecesinin gündüzünün, yaz›n›n k›fl›n›n yok

edildi¤i SULUKULE...

Çingenelerin tarihlerini ve kültürlerini yok ederek

Sulukule’yi alt›n tepsi içinde “rant” kap›s›na çevi-

renlerin “çal›fltaylar›ndan” asimilasyon, inkar, y›-

k›m ve rant ç›kar. Ötesi de¤il...

Bu gerçek “vatans›z ve Türk vatandafl› olmayan

Çingeneler ile Türk kültürüne ba¤l› olmayan ya-

banc›lar›n” s›n›r d›fl› edilmesine izin veren ve böy-

lece Çingenelere karfl› ayr›mc›l›¤› teflvik eden

“Yabanc›lar›n Türkiye’de ‹kamet ve Seyahatleri

hakk›nda Kanun”un de¤ifltirilmesi konusunda

herhangi bir ad›m at›lmamas›nda kendisini gös-

termektedir. Erdo¤an’›n geçti¤imiz haftalarda

kulland›¤› “Ermenileri s›n›r d›fl› ederiz” tehdidi,

uluslararas› geliflmeler ve hakim s›n›flar›n ç›karla-

r› ekseninde yar›n Çingeneler ve di¤er kesimler

için de kullan›lmaya müsaittir.

24 Nisan 1915... Ermeni ulusunun yaflad›¤› topraklardan
soyk›r›ma maruz kalarak kopar›l›p yok edilmesinin günü. 
Evet, Osmanl› ‹mparatorlu¤u ve devam›nda ona yaslanan
Türk devletinin kurucu unsurlar› olan ‹ttihat ve Terakki
kadrolar› taraf›ndan sistematik bir flekilde sürdürülen kat-
liamlarla, Ermeni ulusu ait oldu¤u topraklarda soyk›r›ma
maruz b›rak›larak yok edildi. 1915 tarhinde Ermeni ulusu-
na mensup insanlar›m›z›n ülkemiz topraklar›nda say›lar› 2
milyon iken; soyk›r›m ve devam›nda sürdürülen siyasi bas-
k› politikalar› ile bu say› günümüzde 100 binin alt›na düfl-
müfltür.
Türk devletinin temelini oluflturan Türk hakim s›n›flar›n›n
“tek ulus-tek devlet”  anlay›fl› ve onun üzerinden vuku bu-
lan siyasi yönelimler, ülkemizde yaflayan bir çok ulus ve
milletin soyk›r›ma u¤rat›larak yok olmas›na ve az›nl›k sta-
tüsüne dönüflmesine neden olunmufltur. 
Türk devletini yaratan burjava feodal kadrolar, emperyalist
devletlerin ekonomik ve siyasi yönlendirmeleri ve kirli ç›-
karlar› neticesinde, ülke genelinde propagandas›na baflla-
d›klar› “tek”çilik anlay›fl› ile farkl› ulus, millet ve etnik kül-
türe mensup 100 binlerce insan›m›z yok edilmifl, ait olduk-
lar› topraklardan zorla kopar›l›p sürgün edilmifltir.
“Tek devlet, tek bayrak, tek millet, tek din ve dil” anlay›fl›-
n› kendisine rehber edinen Türk hakim s›n›flar›, Türk dev-
letinin kurulufl aflamas›nda ve sonras›nda ülkemizde bu
ulus kriterine uymayan her türden siyasal ve sosyal farkl›-
l›klar› yok etmek için çeflitli uygulamalara baflvurmufltur. 
Farkl› ulus ve dini inaçlara mensup insanlar›m›za yönelik
yap›lan katliamlar ile gerçekleflen yeni bir ulus yaratma
projesi içerisinde yine resmi bir tarih anlay›fl› yarat›lm›fl ve
tarihsel gerçekler bask› alt›na al›narak büyük yalanlar ana-
yasa içerisinde, e¤itim müfredat›nda, tarih kitapç›klar›nda
büyük puntolarla yaz›lm›flt›r. 
Ancak gerçeklerin kapat›lamaz gücünden kaynakl› Osman-
l› ve Türk devletinin kurulufl y›lllar›nda meydana gelen
soyk›r›m olay› devlet taraf›ndan üstü örtülememifltir. Ki
halen Türk devletinin kuruluflundan bugüne korudu¤u bu
anlay›fl› devam ettirmesi ve fakl› ulus ve az›nl›klara yöne-
lik uygulad›¤› bask› politikalar› soyk›r›m›n halen insanlar›-
m›z içerisinde tazeli¤ini korumas›na vesile olmufltur. Ve yi-
ne soyk›r›m meydana geldi¤i dönemlerde yaflananlar›n
halk›n bilincinde berrak flekilde yer etmesinin sonucu ola-
rak, günümüze ulaflan Ermeni, Kürt ve Türk halk ozanlar›-
n›n sözlü aktar›mlar›nda yer alan bilgiler katliam›n hangi
boyutlarda oldu¤unu aç›kça ifade etmifltir. 
Evet, soyk›r›ma maruz kalm›fl Ermeni ulusuna mensup in-
sanlar›m›z›n dile getirdikleri ve o dönemi belgeleyen halk
ozanlar›n›n sözlü ve yaz›l› aktar›mlar› o dönemde nelerin
yafland›¤›n› net bir flekilde ortaya koymaktad›r. 

AKP, Ermeni aç›l›m› ve soyk›r›m tart›flmalar›
Günümüzde ise AKP iktidar› sahte aç›l›mlarla yan›lsamala-
ra yol açmay› baflarmakla birlikte, Kürt ulusal sorununda
oldu¤u gibi, Ermeni soyk›r›m› karfl›s›nda inkarc›-imhac› po-
litikay› temsil etmeye devam etmektedir. 
AKP eliyle gerçekleflen içte “Kürt aç›l›m›” yalan›yla Kürt
ulusal hareketini tasfiye edip Kürt ulusal sorununu kendi
aç›s›ndan sorun olmaktan ç›karmay› amaçlad›¤› gibi, d›flta
da “Ermeni aç›l›m›” (protokoller, s›n›r kap›lar›n› açma) fla-
matas›yla Ermenileri soyk›r›m davalar›ndan uzaklaflt›rma-
y›-meseleyi suland›rarak unutturmay› amaçlamaktad›r.
Daha bir dizi bu tarzdaki politikalar›n ortaya ç›kard›¤› ger-
çek, TC devletinin Ermeni soyk›r›m›n› kabul etmesi gibi bir
ihtimal dahi gözükmemektedir.
Türk devletini yap›sall›¤› içerisinde nüks etmifl ›rkç› milli-
yetçili¤in derin kökleri ve özellikle de soyk›r›mdan besle-
nerek gelen Ermeni düflmanl›¤› noktas›nda son derece
kuvvetli olan bu temel, bu kabulü oldukça öteleyen faktör
durumundad›r. ABD’nin ise soyk›r›m üzerinden çeflili bask›-
lar›n›n (soyk›r›m yasas›n› oylama vb), dan›fl›kl› dövüfl oldu-
¤u ise bir taraftan TC eliyle bölgedeki Müslüman ve Türk
kökenli devletleri kontrol etmek için (ki, stratejik uflaklar›-
d›r da), TC’yi gözden ç›karamamakta, öte yandan bölgede
Rusya yanl›s› blo¤un büyümemesi ve Rusya’ya karfl› daya-
naca¤› güçleri azaltmamak için de Ermenileri gözden ç›kar-
mamaktad›r. Dolay›s›yla, TC üzerinde ciddi bir bask› yarat-
t›¤›n› söylemek tam olarak mümkün de¤il, ikili oynad›¤›
aç›kt›r. 
Bu geliflmeler dizisinde, ABD’de oylanan soyk›r›m yasa ta-
sar›lar› geliflmeleri, ABD’nin soyk›r›m ile tarihsel bir yüzlefl-
me içerisinde olmad›¤›n› ve bu gibi olgular›, ekonomik ve
siyasi ç›karlar›n›n teminat›n› sa¤lamak için kulland›¤›n›n ön
göstergesidir.
‘Yeniden arflivleri açal›m’, ‘olay› tarihçilere b›rakal›m’, ‘bir
isyand›’, ‘Türklerden de ölenler oldu’, ‘katil Ermeni çeteleri
öldürüldü’, gibi gündeme gelen önermeler ile fikir tayinle-
ri aras›nda s›k›fl›p kalmak günümüz aç›s›ndan Ermeni soy-
k›r›m gerçe¤ini manüple etme aray›fllar›na hizmet etmek-
le eflde¤er olacakt›r. Bu nedenle Ermeni soyk›r›m gerçe¤i
hiç bir flekilde inkar edilemez bir noktadad›r. Bu soyk›r›m
dünya ölçe¤inde halklar nezdinde genel olarak kabul gör-
müfl durumdad›r. Soyk›r›m suçunu, kuruluflunun temelleri-
ne dayanmas› kadar, bugün de ayn› temelden beslenme-
ye devam eden Türk hakim s›n›flar›, soyk›r›m› manüple
ederek bu gerçe¤i halen karanl›k arflivlerinde saklad›¤› gi-
bi; beyanlar›nda ve resmi tarih anlay›fl› içerisinde de sakla-
yacakt›r.

Kimisi garson, kimisi kamyon flöförü, kimisi ise
inflaatlarda iflçi. Herbiri farkl› ifl alanlar›nda çal›-
flan, mesle¤inden uzak b›rak›lm›fl atamas› yap›l-
mayan ö¤retmenler. Tek dertleri e¤itimini ald›k-
lar› ö¤retmenlik mesle¤ini güvenceli bir flekilde
ikame ettirebilmek.
Y›llard›r “ö¤retmen aç›¤›m›z yok” söylemleriyle
bilinçli ve tercihli bir flekilde  atamalar› yap›lma-
yan ö¤retmenler 2009 y›l›nda bir araya gelerek
açl›k grevi ile seslerini duyurmaya çal›flt›lar. Bir
araya geldikçe güçlenen atamas› yap›lmayan ö¤-
retmenler Atamas› Yap›lmayan Ö¤retmenler
Platformu (AYÖP)’nu kurarak, seslerini daha güç-
lü bir flekilde duyurmaya bafllad›.  8 ay içerisinde
30’dan fazla ilde örgütlenerek atamas› yap›lma-
yan ö¤retmenleri bir araya getiren platform, gün
geçtikçe daha da güçlenerek mücadelesini büyü-
tüyor.
Ankara’da yap›lan açl›k grevine kanser oldu¤u
halde kat›l›p “Kanseri yenmek kolay, zor olan ö¤-
retmenlik” diyerek atamas› yap›lmayan ö¤ret-
menlerin sorunlar›na dikkat çeken AYÖP kurucu-
su ve sözcüsü fiafak Bay, sistemin halen sorunla-
r› büyüterek ifli çözümsüzlü¤e sürekledi¤ini ifade
ediyor.
Türkçe ö¤retmenli¤i mezunu ve yaklafl›k 4 y›ld›r
atanmas›n› beklerken yaflad›¤› ekonomik sorun-
lar›n yaratt›¤› stres yüzünden sürekli nükseden
kanser hastal›¤› ile mücadele eden fiafak Bay, bir
yandan da onbinlerce ö¤retmeni ilgilendiren ata-
ma meselesi üzerinde kafa yoruyor. Bay, her za-
man oldu¤u gibi yine didiflti¤i hastal›¤›n› bir ke-
nara b›rakarak bizlerle yaflad›¤› sorunlar üzerine
sohpet edip, her zorlu¤a ra¤men mücadele et-
menin anlam›na anlam kat›yor. 
Sohbetimize geçmeden önce Bay’›n hastal›¤› ar-
t›k ülkemizde tedavi edilemeyecek bir konumda
ve yurt d›fl›nda deneysel tedavi olmas› gerekiyor.
Ancak gerici sistemin uygulamalar› onu bu konu-
da da, binlerce insan› etti¤i gibi, ma¤dur ediyor.
Bay’a tedavi olmas› için rapor vermesi gereken

Sa¤l›k Bakanl›¤› rapor vermeyerek tedaviyi
engelliyor. AYÖP’ün sembolü olan Bay’›n maruz
kald›¤› devletin bu faflist uygulamlar›na karfl› her-
kesi duyarl› olmaya ça¤›r›yoruz. 
AYÖP kurucusu ve dönem sözcüsü olan fiafak
Bay ile yapt›¤›m›z röportaj› siz de¤erli okuyucula-
r›m›zla paylafl›yoruz. 

8 Ayl›k eylemlilik sürecinde taleplerinize
olumlu cevaplar al›nd›m›?
Biz bu mücadeleye bafllad›¤›m›zda var olan te-
mel sorunlar› çözülmesini ve taleplerimizin yeri-
ne getirilmesini beklerken, ma¤duriyetimiz daha
da artm›flt›r. Ücretli ö¤retmenlik kald›r›ls›n dedik,
say› 100 bine yaklaflt›. Boflta kalan bütün ö¤ret-
menler atans›n istedik ama gün geçtikçe bofl ta
kalan ö¤retmen say›s› artt› ve sorun daha da çö-
zülmez bir kör dü¤üm haline geldi. Son 2 ay içer-
sinde sistemin dayatt›¤› çözümsüzlük 2 arkadafl›-

m›z›n intihar etmesine sebep oldu ve biz anlad›k
ki sesimizi duyurmak için can›m›z› diflimize tak›p
daha sert ve gündeme oturacak bir eylemlik sü-
reci bafllatmal›y›z.

Bu süreçte kimlerden destek ald›n›z ve kimler-
den destek bekliyorsunuz?
AYÖP bir hak arama mücadelesinin ismidir. Kim
bizim ile beraber elini tafl›n alt›na katarsa samimi
bir flekilde o kiflinin elini s›kar›z. Bu süre içersin-
de e¤itim sendikalar›, baz› siyasi partiler ve özel-
likle de demokratik kitler örgütleri bizlere özel-
likle manevi boyutta destek vermifllerdir. Ama
bizlerin özellikle e¤itim sendikalar›ndan beklenti-
lerimiz çok daha fazlad›r. Bizi asli üyeleri olarak
görüp, bizleri ö¤retmen olarak saymayan hükü-
mete karfl› bizlerin mücadelesine daha samimi
bir flekilde destek vermeleridir.

AYÖP olarak yaflad›¤›n›z sorunlar nelerdir?
AYÖP olarak örgütlendi¤imiz baz› illerde zab›ta
ve polisler taraf›ndan bir çok defa sald›r›ya maruz
kald›k. Malatya ve Kayseri’de ö¤retmen arkadafl-
lar›m›z polis taraf›ndan dövülmüfltür. Bir çok ye-
relde afifllerimizi yap›flt›ran arkadafllar›m›za polis
taraf›ndan para cezas› kesilmifltir. Hiçbir maddi
olana¤› olmayan AYÖP bu güne kadar bu sorun-
lar›n alt›ndan kalkmay› baflarm›flt›r ve bu günden
sonra da baflaracakt›r. Mücadelesini de her za-
man bafl› dik bir flekilde verecektir. 

Önümüzde ki süreçte AYÖP olarak nas›l bir ey-
lem süreci izleyeceksiniz?
Biz bu 8 ay içerisinde bir çok defa bas›n aç›kla-
mas› ve dikkat çekici eylemler yapt›k ama bir
karfl›l›k bulamad›k. Son olarak 31 Ocak mitingin-
de art›k b›ça¤›n kemi¤e dayand›¤›n› dile getirdik.
Ve bu hükümete son uyar›m›zd›. KPSS sonras›na
kadar bu sorunun çözülmesi için baflta MEB’e ve
hükümete sözlü uyar›da bulunduk. E¤er uyar›m›z
karfl›l›¤›n› bulmazsa 31 Ocak’ta tüm imkans›zl›k-
lara ra¤men Ankara’ya y›¤d›¤›m›z 3 bin ma¤dur
ö¤retmen ile birlikte, yaz aylar›nda 30 bin ö¤re-
tmen olarak, açl›k grevine girecek ve taleplerimiz
hala yerine getirilmezse belkide dünya tarihinde
bir ilke imza atarak, büyük bir kitlesellikle, ölüm
orucu sürecini bafllataca¤›z. 

Bay  ve ailesine geçmifl olsun dileklerimizi iletip,
Bay’›n iyileflece¤ine olan inanc›m›zla bizi bekle-
yen zorlu eylemlerde birlikte yürümenin çoflku-
suyla Bay’a sevgi ve sayg›lar›m›z› sunarak sohpe-
timizi bitiriyoruz. 
Bu arada Bay için ‹stanbul’da dayan›flma konseri
düzenleniyor. 2 May›s Pazar günü saat 19:00 -
23:00 aras›nda Eski Ba¤c›lar Adliye Binas›’nda dü-
zenlenecek konserde; Erdal Erzincan, Cevdet Ba¤-
ca ve Mehmet Atl› sahne alacak. 
Adres: Yavuz Selim Mah. Birlik Cad. No: 27 Ba¤c›-
lar.  ‹rtibat Tel: 0505 601 03 45-0533 513 21 04

95 y›ll›k yara:
Ermeni soyk›r›m›

Çingenelere “buçuk vatandafll›k” da çok görülüyor

Atamas› yap›lmayan ö¤retmen çözümsüzlü¤e itiliyor
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›n›fl› toplumlar bo-
yunca insan zihnine
ait olarak zikreden
her aktivitenin asl›n-
da s›n›f zemininde
yeflerdi¤i ve insan›n
tüm sosyal fonksi-
yonun istisnas›z bi-
çimde iki s›n›ftan bi-
rinin damgas›n› tafl›-
d›¤›, bütün idealist
çarp›tmalar›n d›fl›n-

da bilimsel bir gerçektir. Çünkü insan-
lar s›n›flara bölünmüfl olan toplumda-
ki iki s›n›ftan birine mensup yaflarlar
ve s›n›flar üstü de¤ildirler. O halde
tüm faaliyetleri de s›n›f nitelikleri ve
s›n›f ç›karlar›yla anlam kazan›r ya da
nitelenir. Bunu baflka türlü tarif etmek
aç›ktan burjuva tahribatt›r. 
Burjuva egemen s›n›flar bu gerçe¤i ka-
rartarak s›n›f çeliflkisini saklamay› te-
mel politika olarak güderler. Böylece
bütün toplumsal faaliyeti s›n›f ç›karla-
r› tekeli denetimine al›p egemenlikle-
rini kurar ya da kurmak isteler. Bun-
dand›r ki, siyasi iktidar› gasp etmek ve
siyasi olarak kontrol etmekle kalmaz,
tüm yaflam› ideolojileriyle bloke et-
meye baflvururlar. Bu amaçla kah fel-
sefeyi, kah siyaseti, kah da kültür-sa-
nat etkinliklerini yasaklar ve/veya “ce-
zaland›r›rlar.” Di¤er maddi üretim fa-
aliyetini de bu konseptle kontrol eder,
fiziki ve ideolojik zor-fliddetle denetim
alt›na al›rlar. Bununla da yetinmez, ge-
rici s›n›flar› ve ç›karlar›n› temsil ettikle-
rini kabul etmez, tüm toplumun men-
faatlerini temsil ettikleri yalan›n› ya-
yarlar. Dahas›, kültür, felsefe ve siya-
set gibi ideolojik yans›ma-üst yap› ar-
gümanlar›n›n, halk kitlelerinin ifli ol-
mad›¤›n› ve hatta bu ve benzeri etkin-
liklerin s›n›f niteli¤i tafl›mad›¤›n› iddia
ederek büyük bir çarp›tmaya girerler.
Amaçlar› s›n›flar› harmanlayarak dev-
rimci dünyay› susturmakt›r.
Bütün bunlar bizlerin önüne; devrimci
s›n›f siyasetini, kültür-sanat›n›, felsefe-

sini, ideoloji ve tüm sosyal etkinli¤i ile
siyasi mücadelesini gelifltirme görevi
kesin olarak koyar. Hem de s›n›f tutu-
mu yetene¤iyle keskin ayr›m çizgileri-
ni koyarak yapmam›z› gerektirir-ihti-
yaç haline getirir. Yani proleter dev-
rimci ve devrimci cepheden, gerici ha-
kim s›n›flar›n tahrifatç› sald›r›lar›na her
sahada yan›t verilmesi mutlak bir zo-
runluluk haline gelmektedir. Nitekim
bu yan›t sorunsuz olmasa da genellik-
le ve esasta verilmektedir de.
Sorunlu yan›, en genel ifadeyle, dev-
rimci eylem ve devrim prati¤inin nok-
sanl›¤› olarak izah etmek mümkün.
Daha ayr›nt›ya inildi¤inde ise, ideolojik
s›n›f tavr› bak›m›ndan felçli olan ya da
s›n›f niteli¤inin bulan›kl›laflt›r›ld›¤› baz›
anlay›fl ve yaklafl›mlar›n bulundu¤unu
ifade etmek gerekecektir. 
Biraz daha yal›n konuflacak olursak; ge-
nel devrimci cephede giderek yayg›n-
laflan burjuva özgürlükçü, yar›-anarflist
ve liberal-özgürlükçü anlay›flla s›n›f ni-
teli¤ini gölgeleyen tutumlara daha s›k
rastlan›r oldu. Bunun, s›n›f tavr›n› unut-
turan ideolojik belirsizlikle bir biçimde
tasfiyecilik hastal›¤› oldu¤unu erken-
den söylemek gerekmektedir.
K›sacas›, neredeyse, devrimci cephe
içinde kültür ve sanat faaliyetlerinin
(ki, bunlar ideolojiyle yak›nen ilintili-
dir), proleter devrimci ve hatta sade
devrimci nüfuzdan kopar›larak, tama-
men proleter s›n›f bilinci, sorumluluk,
disiplin, görev ve ölçülerin ba¤lay›c›l›¤›
kald›r›l›p bunlar d›fl›nda bir niteli¤e çe-
kilme e¤ilimi yerleflmektedir. Bu gev-
fleklik ya da liberal se¤irtme aç›kça
yayg›nlaflarak tasfiyeci karmafla defo-
su iyice belirmektedir. Özellikle kültü-
rel çal›flma ve sanat cephesinde, bur-
juva bozulma daha güçlü geliflmekte,
s›n›f sanat›, proleter sanat ve halk için
sanat bilinci yads›narak, adeta burjuva
olan “sanat için sanat” anlay›fl› savu-
nulmaktad›r. S›n›f ayr›fl›m› atlanarak
s›n›flar üstü kültür-sanat savunusu-
nun meflrulaflt›r›lmas›na do¤ru gidil-

mektedir. Evrensellik argüman› kulla-
n›larak, kültür-sanat çal›flmalar›nda s›-
n›f tavr› ötelenmekte ve hatta demok-
ratik kurum çal›flmalar›n›n ilgili dalla-
r›ndan devrimci öz kovulmaya çal›fl›l-
maktad›r. 
Salt hümanizmle “Hepimiz kardefliz”
türküsü söylenmektedir adeta. Ancak
pratik gerçekte karfl›l›¤› olmayan bu
türkü, yaln›zca apolitikleri cezb edebi-
lir, gerçek devrimcileri de¤il. 
Bu modan›n geliflmifl niteli¤i var ki, bu,
çok daha büyük bir tasfiyeci derinli¤e
sahiptir. Devrimcili¤in s›n›rlar› pratik
örgüt ve politikadan ya da siyasi sava-
fl›mdan geri çekilerek, entelektüel bil-
gi ve teorik-felsefi zemine indirgen-
mekte, böylece politik devrimci profili
lafazanl›¤›n ayaklar› alt›na serilmekte-
dir. Felsefe ve teori peflinde koflul-
makta, ama bunu tamamlayan somut
devrimci eylem-pratik yani örgüt so-
runu unutularak bilinmeze ertelen-
mekte ve sanal örgüt-parti ve müca-
deleye hasredilmektedir. Belki de ni-
telikli bir teorik düzey temsil edilmek-
te ama bu düzey maddi araçlarla bu-
luflturulmamaktad›r. Böylesi devrimci-
li¤in tam bir devrimcilik olamayaca¤›
aç›kt›r. Entelektüel felsefi formülas-
yonlar iyi, fakat bunlar salt fikir jim-
nasti¤i olarak kal›rsa soyut gevezelik-
ten ileri gitmez. Teori-pratik birli¤i te-
mel ihtiyaç ve gerekliliktir. Maddi
araçlarla buluflturulmayan felsefe bofl
bir gevezelik ve lafazanl›kla maluldür.
Oysa politik devrimcilik, siyasi iktidar
hedefiyle politik mücadele arac› olan
örgütü kullanmak durumundad›r. Ve
bu örgüt, siyasi bir savafl›m vermek
zorundad›r. E¤er bu ayaklar tamam-
lanmazsa, politik devrimcilik de¤il, salt
entelektüel-teorik devrimcilik düze-
yinde kal›n›r ki, bu da MLM devrimci
felsefeyi özünden uzaklaflt›rmak anla-
m›na gelir. Bizler devrimcili¤in ente-
lektüel boyutuyla s›n›rl› kalamay›z,
politik devrimcili¤e ulaflmak duru-
munday›z. Aksi halde, Marks’›n; “ Dün-

yay› yorumlamak yetmez, aslolan onu
de¤ifltirmektir” fleklindeki Marksizm’in
özünü veren komuta ters dönerek,
burjuva filozoflar›n yolunu tutmufl
oluruz. 
E¤er entelektüel bilgi ya da teorik ku-
ramlar-kurgular kendi bafl›na devrim-
cilik için yeterli olsayd›, burjuva filo-
zoflar (ve hatta ayd›nlar) iyi birer dev-
rimci say›l›rlard›. Yaz›k ki, onlar sadece
yorumlamakla kal›yor ve de¤ifltirme
prati¤ine girmiyorlard›. Ve devrimcilik
s›fat›n› hak etmiyorlard›. Kim hak edi-
yordu? Marks ve devamc›lar›! Neden?
Çünkü onlar, dünyay›-toplumu yo-
rumlamakla kalm›yor, bizzat de¤ifltir-
me prati¤ine giriyorlard›-girdiler. 
Mao’nun dehas›na baflvurursak, flöyle
diyordu; “Teoriyi özümlemek ve uygu-
lamak, hem de sadece uygulamak
amac›yla özümlemek gerekir.” Fazla
söze gerek yok ki, teoride temsil edi-
len devrimcilik uygulamak için de¤ilse
ve uygulanm›yorsa, buna ihtiyaç yok-
tur. Pratikten kopuk ya da fersah fer-
sah uzak duran bir entelektüel mi,
yoksa kavrad›¤› kadar›yla devrimci
teoriyle devrimci de¤ifltirme prati¤ine
giren mi gerçek devrimcidir? Bu soru-
ya verilen do¤ru yan›t, her fleyi aç›kla-
maya yeterlidir. Bir entelektüel olma-
sa da de¤ifltirme prati¤ine giren kifli
gerçek veya politik devrimcidir. Bizler
politik devrimciler olmal›y›z, egolar›-
m›z› tatmin edip caka satan lafazan
devrimciler de¤il.
Zaman›ndan önce yap›lan elefltiri sol
sübjektif sekterli¤e düflürebilir, fakat
elefltirinin geciktirilmesi de liberalizme
çekebilir. ‹kisi de yanl›flt›r. O halde pro-
leter devrimci çizgi ›fl›¤›nda, ne afl›r›
yönetim, ne de liberalizm kucaklan-
mal›d›r. Bolflevik iflçinin sözünü tekrar
ederek noktalayal›m; “iki s›n›f var; biri
burjuvazi, biri proletarya. Ben prole-
taryadan yanay›m!” Her fley bu kadar
aç›k ve nettir.  

Politik devrimciler mi 
yoksa entelektüel 
devrimciler mi?

S
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Bafltakiler yani yöneticiler, alt-
takilere yani yönetilenlere hep
üstten-durduklar› yerden ba-
karlar. Alttakilere, hep yönetil-
mesi gerekenler gözüyle bakar,
onlar› biçimlendirmeyi, onlara
nitelik vermeyi görevleri olarak
bilirler. Onlardan ö¤renmeyi ve
kendilerinin de niteliklerini ge-
lifltirmeyi temel bir ihtiyaç ola-
rak görmezler. Alttakiler e¤itil-
meli, terbiye edilmeli, yetifltiril-
melidirler. Bu da yönetenlere
hast›r… Devrimci yönetim anla-
y›fl› için bütün bunlar› söyle-
mek do¤ru olmasa da ayn› fleyi
devrimci yöneticilere söylemek
her zaman yanl›fl olmaz. Dev-
rimci yöneticiler ya da önderler
de, baz› durumlarda adeta ken-
disini s›n›flar üstü etkilenmez
varl›klar olarak görürler. Zaafs›z,
bozulmaz, afl›nmaz mumya sa-
narlar kendilerini. O kadar
emindirler ki, önderlik yapt›¤›
kitlelerin-ço¤unlu¤un zaaf ve
eksiklikleriyle u¤raflma ilgilerin-
den, dönüp kendilerine bak-
mazlar. Zaman zaman ve hatta
genellikle yerlerinden kalk›p
afla¤›dakilere kar›flmay›, onlarla
birlikte olmay› ve onlardan ö¤-
renmeyi mutlaka denemeleri
gerekir. Fakat oturduklar› veya
durduklar› yerleri her fleye ka-
dir say›p, yerlerinden kalk›p
halk kitlelerine ya da önderlik
yapt›klar› kitlelere kar›flmazlar
genellikle. Dolay›s›yla havay›
koklayamaz, gerçe¤i kavraya-
maz, ö¤renemez ve kopuk ka-
l›rlar yaflamdan. Bu temel bir
hatay›-sapmay› ortaya ç›kar›r.
Yöneticiler ya da önderler çürü-
meye yüz tutarlar böylece. 
Geri dönüp kendisine elefltirel
bakmaya zaman ay›rmayanlar
baflkalar›n› görebilir ama kendi-
lerini göremezler. Bu yaklafl›m
tek yanl›l›ktan beslenip tek
yanl›l›¤› besledi¤i gibi, kendi
kusurlar›n› aflma konusunda
son derece hantal kal›r. Geliflip
yenilenmeye de bu kadar ka-
pal› olur. Hep baflkalar›yla ilgile-
nirken, nerede ve nas›l oldu¤u-
nu unutur. Daha do¤rusu hep
önde-ileri oldu¤u, hatta eksik-
siz oldu¤u edas›ndad›r bu tarz.
Genellikle ço¤umuz bu hastal›-
¤›n pençesine fark›na varma-
dan düfleriz. Bürokrasinin bir
türü olarak bu bürokratik tav›r,
en Komünist kesildi¤imiz anlar-
da bile bulaflm›flt›r ço¤umuza.
Uzat›rsak ve son sözü önden
söylersek, burjuvazinin do¤du-
¤unu buradan tespit edebiliriz.
En önemlisi de bu durumumu-
zu fark etmez, olanca yetersiz-
li¤imizle ileri fleylere öncülük
yapmak isteriz. Baflkalar›n›n
e¤itilmesinden söz eder ama
kendimizin e¤itilmesini akl›m›-
za getirmeyiz. Bunun yan›lg›l›
ve yanl›fl bir bak›fl aç›s› oldu¤u
su götürmez do¤rudur. Kendi-
mizi gelifltirmek ya da e¤itmek
konusunda gerekli ad›m› at-
maz, bu ihtiyac› unuturuz. Çün-
kü baflkalar›na bakmaktan
kendimize bakmaya zaman
bulmay›z. Öyle ya kendimiz
“do¤rular bataryas›y›z”. Kitleler
e¤itime muhtaç, ama “ayd›nla-
t›c› ö¤eler” tam-tak›r yetkin ve
eksiksiz… Tam bir idealist gö-
rüfl, tipik bir burjuva ayd›n› tav-
r›d›r bu.
Oysa geliflmelerin d›fl›nda ol-
mad›¤›m›z gibi, her türden ge-
liflmelere yön verme eylemin-
de kendimizden bafllamam›z
zorunlu bir ad›md›r. E¤er kendi-
miz ihtiyaçlar› karfl›layacak ka-
pasite ve yetenekte de¤ilsek, o
ihtiyaçlar› karfl›layacak güçleri
teflkilatland›rmam›z do¤ru
orant›l› yürümez. Dahas›, geri
olan› ileri çekmemiz ve ileri
do¤ru yürüyüfle önderlik yap-
mam›z mümkün olmaz. Öncü-
ler her bak›mdan önde olmak
durumundad›r. Aksi halde ön-
derli¤ine soyundu¤umuz hare-
kete, devrimci kuvvet ya da ör-
gütsel yap›ya ve devrim kalk›fl-
mas›nda halk kitlelerine önder-
lik yapmam›z düflünülemez.
Kendimizi e¤itmeyi, gelifltirme-
yi ihmal eder, ö¤renmekten ve
sürekli ilerlemekten geri durur-
sak; etiketimiz her ne olursa ol-
sun objektif olarak kendimizi
köreltmekle birlikte, gelifltirme
veya ileri tafl›ma iddias›nda ol-
du¤umuz güçleri kendi seviye-
mizde tutma ve geriletme du-
rumuna düflmekten kurtula-
may›z. K›sacas›, geliflmifllik dü-
zeyimiz ne ise, e¤itip gelifltire-
ceklerimizin düzeyi de o ola-
cakt›r. Bu bak›mdan geliflkin ve
yetkin olmakla birlikte daima
geliflme, yenilenme ve ilerleme
durumunda olmal›y›z. Durma-
n›n gerilemekle eflde¤er oldu¤u
genel olarak do¤rudur. “Dur-
mak ölmektir” bazen. Bu olma-
sa bile, duraksaman›n zay›fla-
ma ve gerilemenin bafllang›c›

oldu¤u kabul edilendir.
“‹leri düzeyi yakalay›n”, “kendi-
nizi gelifltirin”, “yoldafllar› e¤it-
mek gerek” ve benzeri sözleri
çok duyar›z. Bu sözlerde iki ta-
biat var. Bir flartla do¤ru sözler-
dir. ‹kinci flartta ise, eksik ve ha-
tal› sözlerdir bunlar. Geliflme ve
ilerlemeye iflaret etmeleri do¤-
ruyken, kendini bunun d›fl›nda
tutma bilinci bak›m›ndan tama-
men kusurludurlar. Yani, yol-
dafllar› ya da halk kitlelerini e¤i-
tip gelifltirme bir görev iken,
kendimizin de e¤itilip gelifltiril-
mesi unutulan di¤er do¤rudur.
Hatta denebilir ki, en önemli
halka, kendimizi gelifltirip iler-
letmektir. Ama maalesef bu te-
mel do¤ru büyük bir kibirle es
geçilebilmektedir. Öyle ki, sanki
bizlerin hiç e¤itim ve ilerleme-
ye ihtiyac› yokmufl gibi konu-
flulmakta, hep baflkalar›n›n e¤i-
tilip gelifltirilmesinden söz edil-
mektedir. 
Keskin sözler sarf etmek, kuru
kuruya Komünist kesilmek,
gerçekte öyle olundu¤u anla-
m›na gelmez. Bunun gibi, tum-
turakl› sözler s›ralamak, edebi
sözler dizmek, anlafl›lmaz felse-
fi söz salatalar›n›n teorik tart›fl-
ma masalar›na veya elefltirilere
servis edilmesi de gerçekte ile-
ri olundu¤u anlam›na gelmez.
Pratikten kopuk kitabi bilgiyi
geçmeyen soyut ezberler ise
ileri olundu¤u anlam›na hiç gel-
mez. Bunlar› söylerken teorik
bilgi veya entelektüel birikimi
küçümseme gayesinde de¤iliz.
Bilakis, teorinin önemini kavr›-
yor, asla küçümsemiyoruz. En-
telektüel bilgi birikimi ve felsefi
düzeyin geliflkin olmas›n› son
derece önemsiyoruz. Fakat la-
fazanl›k ve gevezeli¤i geçme-
yen, bu anlamda da bofl laflar-
dan öteye geçmeyen pratikle
ba¤› olmayan soyut teorileri
bununla bir tutamay›z. Hele
teori ve entelektüel düzey ad›-
na burjuva ayd›n özlemiyle sa¤
liberal tasfiyeci teorilere sar›l-
may› asla de¤erli bulmaz, dev-
rimci teori ve entelektüel nite-
likle ayn›laflt›ramay›z.
Dikkat edece¤imiz mesele, sa¤a
tepkiden sol tutuculu¤a ve dar-
l›¤a saplanmamakt›r. Lafazanl›k
ve bofl soyut teoriyi kovarken,
devrimci teori ve entelektüel
birikimi yads›yamay›z. Burjuva
boflbo¤azl›¤› ve teoriyi yads›r-
ken, devrimci teoriyi küçümse-
me hatas›na düflemeyiz.   
Akademik bilgi ve entelektüel
kapasite yetene¤inin, saflar›m›z
da dahil olmak üzere, “geri” di-
ye kabul etti¤imiz potansiyel
veya halk kitleleri üzerinde et-
kileyici oldu¤unu görmekte-bil-
mekteyiz. Bu, entelektüel biri-
kim ve teorik bilginin kuvvetin-
dendir. Dolay›s›yla teorik biri-
kim ve entelektüel, akademik
bilginin etkili bir silah oldu¤unu
ç›karabiliriz. Ve bizlerin de kitle-
ler üzerinde nüfuz kurabilmek
için buna ihtiyac›m›z oldu¤u
aç›kt›r. Ötesi, burjuva entelektü-
el ve ayd›nlar›n kitleler içindeki
etkisini k›rmak için, onlar› teori
sahas›nda etkisizlefltirmemiz
gerekmektedir. Buradan da aç›-
¤a ç›kar ki, akademik bilgi ve
entelektüel birikim gereklidir.
Özellikle, yönetici veya önder-
lerimizin kendisini entelektüel
aç›dan yetifltirmesi gerekmek-
tedir. Kitlelerin veya kendi ta-
banlar›n›n e¤itilip gelifltirilmesi
için de, önderlerin en yetkin ve
geliflkin düzeyi yakalamas›
flartt›r. Komünist ayd›nlar olma-
dan devrimin örgütlenemeye-
ce¤i kavranmak durumundad›r.
Ne var ki, söz konusu yetkin
düzeyin yakalanmas› kesinlikle
pratikten kopuk soyut ezber
veya kitabi bilgilerle s›n›rlan›p
ele al›namaz. Gerçek okullar ya
da akademiler kitlelerle iç içe
devrimci prati¤in kendisidir. D›-
fl›m›zdaki tecrübe ve deneyim-
lerden ö¤renmeyi ihmal etme-
den devrimci kitle prati¤i, yani
s›n›f mücadelesinin gerçek pra-
ti¤i en büyük ö¤retmendir. 
Böyle olmasayd› burjuva ayd›n
ve entelektüeller büyük devrim-
ciler olurlard›. Ama de¤iller. Ne-
den? Çünkü onlar kitlelerden ko-
puk ve gerçek yaflamdan uzak-
t›rlar. Dahas›, devrimci halk kitle-
lerine de¤il, gerici s›n›flara hiz-
met etmektedirler. Bilginin ne
için ve kimin için, hangi amaçlar-
la kullan›ld›¤›, bilginin niteli¤ini
tayin etti¤i gibi, bilgiyi kullanan›n
niteli¤ini de tayin eder.
Hep ö¤reten durumunda du-
rup, ö¤renmeye meyil etme-
yenler asla ilerleyemezler. Yö-
neticinin sefaleti, kitlelerden
ö¤renmeme kibrinde büyür.
Maoistlerin kaybetmemesi ge-
reken avantajlar›, kitlelerin ö¤-
retmeni olmadan ö¤rencisi ol-
may› bilmelerindedir. 

BAKIfi CAN

K›rg›zistan’da yaflanan geliflmelere bir-
kaç aç›dan bakmak mümkündür. Zira
geliflmelerin iç yüzü veya görünen-gö-
rünmeyen birçok derin yan› vard›r. Ba-
zen görünen farkl›, ama öz daha farkl›
olabilir. Ki, emperyalizmin kollar›n›n
dünyan›n dört bir yan›na uzand›¤› flart-
larda ve parma¤›n›n bulundu¤u gelifl-
melerde bu tamamen böyledir. Emper-
yalist stratejiler düsturunda çevrilen do-
laplarla etnik sorun ve çeflitli gerekçe-
lerle iç çat›flmalar yarat›lmakta, darbe-
ler gerçeklefltirilmekte, iflgaller yap›l-
makta, her türlü kirli oyunlarla halklar
bir birine k›rd›r›l›p böl-parçala-yönet po-
litikas› uygulanmakta ve hatta demok-
rasi havarisi kesilerek iflgaller meflrulafl-
t›r›lmaya çal›fl›lmakta, emperyalist fa-
flist-iflgalci sald›rganl›kla mevcut iktidar-
lar y›k›l›p iflbirlikçi iktidarlar kurulmak-
tad›r. Emperyalist ç›karlar›n› halk›n ç›-
karlar› olarak göstermekte ve böylece
gerici emellerini gerçeklefltirmektedir
ve benzeri. 
Emperyalizm tüm bunlar› yaparken her
türlü hile, oyun ve çirkefe baflvurmak-
tad›r. Zira dünya halklar›n›n öfkesini üs-
tüne çekmemek, ayn› zamanda daha
fazla teflhir olup devrimci h›flma maruz
kalmamak ve dünya halklar›na flirin gö-
rünerek emperyalist bask› politikalar›
ile karfl›-devrimci gerici planlar›n› daha
kolay uygulayabilmek için, gerçek yü-
zünü halk kitlelerinden gizlemekten ve
kirli oyunlara baflvurmaktan baflka bir
flans› yoktur. Gerici ç›karlar onun ahlak
ve di¤er tüm de¤erlerini belirlemekte-
dir. Ve ç›karlar› için yapmayaca¤› tek
fley, dökmeyece¤i kan, baflvurmayaca¤›
çirkef yoktur. 
Bunlar› bilmek ya da hat›rlamak, gelifl-
meleri yorumlay›p de¤erlendirmek ve
anlamland›rmak için belli bir fayda sa¤-
layacakt›r kanaatindeyiz. Zira emperya-
lizmin hileli manipülasyonlar› günümüz-
de önemli bir etki yapmaktad›r. Yan› s›-
ra emperyalist sistemin dünya üzerin-
deki etkisi iyice derinleflmifl ve ahtapot
gibi sarmalad›¤› dünyada, gerici cephe-
de sirayet eden her geliflmenin alt›nda
bir biçimiyle ve mutlaka emperyalizmin
izi ç›kmakta ya da her geliflmede bir rol
oynamaktad›r. Emperyalist stratejilerin
ürünü olarak geliflen-gelifltirilen ya da
bizzat emperyalist güçlerin eliyle yürü-
tülen birçok plan-proje, ya ‘’demokra-
tikleflme’’, ya ‘’devrim’’ ya da baflka bir
ilericilik olarak atfedilmekte veya alg›-
lanmaktad›r. 
Örne¤in Türkiye-Kuzey Kürdistan’da uy-
gulanan emperyalist yap›lanma süreci,
‘’demokratikleflme’’ biçiminde lanse edil-
mekte ve maalesef devrimci dünya üze-
rinde önemli oranda yan›lt›c› etki göster-
mektedir. K›rg›zistan somutunda kopan
emperyalist çat›flma ve burjuva klikleri
aras›ndaki iktidar de¤iflimi ‘’devrim’’ ve-
ya ‘’halk hareketi’’ olarak servis edilmek-
tedir. Muazzam bir do¤aya sahip olan
ayaklanma hareketinin görkemi genifl
kesimleri cezb ederek yan›lg›ya sürükle-
mekte, ‘’halk hareketi’’ (ve belki de ‘’dev-
rim’’) de¤erlendirmelerine varan savru-
lufllar›n emareleri görülmektedir. Tüm
bunlardan ötürü, s›n›f bak›fl aç›s›yla K›rg›-
zistan’daki hareketi belli spesifikleriyle
özetlemek gerekmektedir.
*** 

K›rg›zist’da ‘’lale devrimiyle’’ gelen Kur-
manbek Bakiyev iktidar› muhalefetin
ayaklanma hareketiyle feshedilip Roza
Otunbayev baflkanl›¤›nda yeni bir geçici
hükümet oluflturuldu. Bu, emperyalist
güçler eliyle yerli gerici hakim s›n›flar
önderli¤inde gerçekleflen iç darbeydi.
Halk hareketi de¤il, halk›n gerici ç›karlar
do¤rultusunda yedeklendi¤i hareketti.
Daha aç›k ifadeyle, ABD yanl›s› hükü-
met veya iktidar›n BDT(Rusya) yanl›s›
muhalefet kli¤i taraf›ndan devrildi¤ini
ve devrilenin yerine Rusya yanl›s› yeni
hükümetin kuruldu¤unu söylemek da-
ha do¤ru olacakt›r. Yani, ABD ile Rusya
aras›nda giderek büyüyen dalafl›n izdü-
flümü olarak, K›rg›zistan özgülünde ilgili
emperyalist güçlerin somut bir kap›fl-
mas› yafland›. K›rg›zistan pazar› üzerin-
de nükseden oyun, bu emperyalist güç-
lerin dolayl› çat›flmas› veya dalafl›ndan
baflka bir fley de¤ildir. Meselenin özü
budur.
Genifl halk kitlelerinin egemen s›n›f mu-
halefet kli¤i yede¤inde kat›ld›¤› bir
ayaklanma gerçekleflti. Baflkent Biflkek
kanl› çat›flmalara tan›k oldu. Devlet bi-
nalar›, polis karakollar› ve benzeri bas›-
l›p ele geçirildi. Kitleler silahland› ve po-
lis-ordu güçleriyle çat›flt›. Yüzlerce yara-
l› ve onlarca ölüyle sonuçlanan hareket
hükümeti y›k›p iktidar› ele geçirmeye
muvaffak oldu. Ülkenin yedi eyaletin-
den dördünün ayaklanmac› muhalefe-
tin denetiminde oldu¤u yeni oluflturu-
lan hükümet taraf›ndan aç›kland›. Öte
yandan ordunun da ‘’ayaklanma saf›na
geçti¤i’’ bildirilmifl bulunuyor. Merkezi
hükümet ve idare el de¤ifltirdi. Baflba-
kan istifa etti, ancak devlet baflkan› Ba-
kiyev Biflkek’ten kaçmakla birlikte, isti-
fa etmeyip destekçilerinin yo¤un oldu-
¤u güneye yerleflerek, pes etmeyip kar-
fl› hareket gelifltirme peflinde oldu¤u-
nun iflaretini vermifl oldu. Bu, zay›f ta ol-
sa, gerici iktidar çat›flmas›nda yeni ra-
untlar›n yap›labilece¤ini mümkün k›l-
maktad›r. Ancak ordunun ayaklanma
hareketini gerçeklefltirerek muhalefetin
saflar›na veya eline geçmifl olmas›, dev-
rik Bakiyev’in inad›n› bofla ç›karacak re-
alitedir. Elbette, bu konuda en önemlisi,
yeni hükümetin Rusya’dan ald›¤› aç›k
destektir. Nitekim Rusya yeni hüküme-
ti tan›yarak da deste¤ini gecikmeksizin
sundu. ABD’nin deste¤ine mazhar ol-
mufl devrik lider Bakiyev ise, görünürde
aç›k bir destek bulmamaktad›r. ‹bre Rus
yanl›s› Otunbayev’den yanad›r yani.
Ayaklanma genifl halk kitlelerinin kat›l›-
m›yla gerçekleflse de, ayaklanman›n
önderli¤i hakim s›n›f kliklerinden muha-
lefette bulunan kesimi taraf›ndan yürü-
tüldü-yap›ld›. Yeni oluflturulan geçici
hükümetin baflkan› ve di¤er üyelerinin
eski Bakiyev hükümetinden olmalar›
gerçe¤i de, ayaklanman›n önderli¤i ve
yeni iktidar›n niteli¤inin ne oldu¤unu
aç›ktan teyid eden durumdad›r. Ayak-
lanman›n önderli¤i burjuva s›n›flar›n
elindedir. Bu da ayaklanmaya halk›n ni-
teli¤ini de¤il, burjuva kli¤in niteli¤ini ve-
rir. Yani, ayaklanman›n niteli¤i halk ha-
reketi de¤il, halk›n yedeklendi¤i burju-
va niteliktir. Nitekim, her fleyi bir tarafa
b›rak›rsak, yeni hükümet eski anlaflma-
lara sad›k kalaca¤›n›(özellikle ABD ile
yap›lan, çünkü ABD’nin muhtemel tepki-

si ve aç›klam›fl oldu¤u kayg›lar› gideril-
mek isteniyor) özellikle aç›kland›. Ayak-
lanmaya damgas›n› vuran yerli burjuva
s›n›flar flahs›nda emperyalist güçlerdir.
Halk kitleleri iflbirlikçi burjuva klikler pe-
fline tak›larak harekete kat›lsa da, halk
kitlelerinin yoksulluk, açl›k, sömürü sis-
temine karfl› tepkisi ayaklanmaya yans›-
m›flt›r. Halk kitlelerinin devrimci öfkesi
gerici ç›karlar u¤runa kald›raç edilse de,
halk›n bask› ve sömürüye karfl› duydu-
¤u büyük öfke hareket flahs›nda aç›¤a
ç›km›flt›r. Meselenin ikinci yan› da bu-
dur. 
Öte yandan, iktidar›n yoksulluk ve yol-
suzluklarla mücadele etme sözüne kar-
fl›n bunlar› derinlefltirmesi, dahas› dev-
let baflkan› Bakiyev’in devlet olanaklar›-
n› akrabalar›n›n ayaklar› alt›na sererek
aile sultas› yaratmas›, halk kitlelerinin
huzursuzluk ve öfkesini derinlefltirmifl-
tir. Fakat, bunun söz konusu ayaklan-
man›n gerçek öznesi olarak sunulmas›
hatal›d›r. Çünkü, emperyalist Rusya ve
onun yanl›s› iflbirlikçi gerici muhalefet,
ayaklanmay› gerçeklefltirip öncülü¤ünü
yapan esas ö¤edir. Ayaklanmada do¤al-
gaza yap›lan yüzde iki yüzlük (%200)
zam önemli bir zemin yaratsa da patla-
ma muhalefet liderlerinden birinin tu-
tuklanmas›n› takiben gerçekleflti. Do¤al
gaz zamm›n›n Rusya’n›n bask›lamas›
sonucu olmas› ihtimali varken, bu du-
rumda Rusya’n›n ayaklanma için flartla-
r› olgunlaflt›rd›¤›n› düflünmek haks›z ol-
maz, tersine gerçe¤i söylemek olur. En
aç›¤› da muhalefet liderlerinden birinin
tutuklanmas› neticesinde olaylar›n pat-
lak vermesi her fleyi aç›kça gösterir ki,
ayaklanma iflbirlikçi kli¤in(muhalefet)
hareketidir. Zamlar, yolsuzluklar ve fa-
kirlik gibi etmenler gerçek oldu¤u hal-
de, bunlar Rusya iflbirlikçisi muhalefet
(flimdinin hükümet edeni) taraf›ndan
manivela edilmifl, halk kitlelerinin so-
runlar› kullan›lmak suretiyle gerici kli¤in
pefline tak›lm›flt›r. 
Hat›rlanaca¤› gibi, bu gerçe¤i daha önce
KAYPAKKAYA yoldafl, ülkemiz hakim s›-
n›flar›n›n demokrasi lafz›n› kullan›p halk
kitlelerine vaatlerde bulunarak ve tep-
kilerini suistimal etme biçiminde onlar›
yedeklediklerini ülkemiz özgülünde
aç›klayarak ortaya koymufltu. Burjuvazi
kendi sorununu halk›n sorunuymufl gibi
sunar ve halk› aldatarak pefline takabi-
lir. Bu defalarca ispatlanm›fl bir do¤ru-
dur. Burada bilimsel ayr›m› yapmamak,
bizleri gerici s›n›flar›n destekçisi duru-
muna sunabilir. Özcesi, K›rg›zistan’da
halk kitleleri ayaklanmaya kat›lm›fl olsa
da, gerici s›n›f klikleri peflinden ve onla-
r›n önderli¤inde kat›lm›fllard›r. Dolay›-
s›yla ayaklanmaya ‘’halk hareketi’’ de-
mek do¤ru de¤ilken, ‘’devrim’’ demek
hiç do¤ru de¤ildir. Gerici hakim s›n›flar
aras› iktidar de¤iflimi ya da bunlar›n bir-
birilerine gerçeklefltirdi¤i darbe devrim
de¤il, gerici s›n›flar aras›ndaki iktidar›n
el de¤iflimidir. Bu da meselenin baflka
bir yönüdür.
***
Emperyalist haydutlar dünya hegemon-
yalar› ve bu hegemonyalar›n› genifllet-
mek için, bir taraftan ellerindeki pazar-
lar› tutmaya-korumaya çal›fl›rken; di¤er
taraftan da yeni pazarlar kapmaya-ele
geçirmeye çal›fl›rlar. Bu onlar›n sömür-

geci emeli ve dünyaya hakim olma flek-
lindeki içsel gerici arzular› ile kan emici
ifltahlar›ndan ileri gelir. Ve bu pazar iflta-
h›, onlar› pazarlar üzerinde karfl› karfl›ya
getirerek dalaflma ve çat›flmalar›na yol
açar. Emperyalist iç çeliflkisinin do¤al
e¤ilimi olarak, emperyalist kriz, dalafl ve
gerici savafllar kaç›n›lmazd›r. Bölgesel
savafllar ise, daha çok ve genellikle em-
peryalizmin k›flk›rtmas› olarak, büyük
emperyalist paylafl›m savafllar› aras› dö-
nemlerin parçalardaki çat›flmalar›d›r.
Emperyalist güçler kendi krizlerini paza-
r› durumundaki ba¤›ml› geri ülkelere
aktarmakla birlikte, çat›flmalar›n› da bu
pazarlar› flahs›nda ve buralar üzerinden
sürdürürler. Bugün K›rg›zistan’da cere-
yan eden geliflmeler tam da bunun
yans›mas›d›r.
Ayaklanma hareketi biçimindeki burju-
va klikler içi darbe öncesi, Rusya’da
bombalama eyleminin yaflanmas› dik-
kate de¤erdir. Yani, söz konusu eylem-
den k›sa süre sonra iflbirlikçi burjuva
klikler aras›nda iktidar›n el de¤ifltirmesi-
ne yol açan geliflmenin yaflanmas› s›ra-
dan ve alelade bir rastlant› olmad›¤›n›
ça¤r›flt›rmaktad›r. Rusya’n›n bu olay›
kesinlikle cezaland›raca¤›n› manidar
olarak beyan etti¤ini hat›rlamaktay›z.
Üstelik yeni kurulan hükümete sundu-
¤u destek ve hemen tan›mas› da Rus-
ya’ya do¤ru beflli ipuçlar›n› aç›kça gös-
termektedir.
Daha da önemlisi, ilgili geliflmelerin Rus-
ya ile ABD’nin pazar çat›flmas›ndan ba-
¤›ms›z olmad›¤› her bak›mdan aç›kt›r.
Hat›rlanaca¤› gibi, ABD’nin K›rg›zistan’da
bulunan bir askeri üssü kapat›lm›flt›. Fa-
kat belli anlaflmalarla birlikte, Bakiyev
taraf›ndan yak›n zamanda yeniden
ABD’nin yeni bir üs kurmas›na kap› ara-
land›. Oysa, daha önce kapat›lan ABD
üssünün Rusya’n›n bask›s› sonucu gelifl-
ti¤ini ve Bakiyev’in Rusya’ya yak›nlaflt›-
¤› bilinmektedir. Fakat Bakiyev’in yeni-
den ABD’ye (daha fazla para almas› kar-
fl›l›¤›nda) dönmesi anlam›na gelen yeni
bir üs kurdurmaya kap› aralamas›, Rus-
ya’n›n karfl› hamle gelifltirmesine di¤er
flartlarla birlikte ve ç›karlar› aç›s›ndan
ya da ABD ile dalafl› aç›s›ndan kaç›n›l-
maz oldu.
‹flte ayaklanma ve iktidar de¤iflimi ha-
reketinin alt›ndaki derin gerçek bu ze-
minden beslenmektedir. K›rg›zistan
halk kitlelerinin devrimci enerjisi yerli
gericilerin bir k›sm› ile emperyalist Rus-
ya’n›n burjuva hakim s›n›flar›n›n ç›karla-
r› için kullan›lm›flt›r. K›rg›zistan halk›
yüzlerce yaral› ve yüz dolay›ndaki can
kayb› bedeliyle elde etti¤i iktidar› iflbir-
likçi burjuva kliklere b›rakmamal›d›r. ‹k-
tidar onlar›n hakk›d›r; ele geçirenler de
onlard›. Ve iktidarda onlar de¤il, burjuva
s›n›flar oturmaktad›r. K›rg›zistan halk›
bütün gericileri bafl›ndan defetmek
üzere, ayaklanmalar›n›n sonuçlar›na
kendileri sahip ç›kmal›d›r. Burjuva s›n›f-
lar önderli¤inde kurtulufla de¤il, sömürü
ve bask›n›n derinleflmesine do¤ru gidi-
lebilir. Ayaklanma hareketinde gerçek
güç olarak yer alan ve iktidar› deviren
halk›n talihsizli¤i Komünist ve devrimci
bir önderli¤e sahip olamamas›d›r. K›rg›z
halk› gerici s›n›flar› defederek iktidar›n›
gerçeklefltirebilir ve böyle gerçeklefltir-
melidir.  
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UFUK Ç‹ZG‹S‹

K›rg›zistan’da yaflananlar ‘Halk Hareketi’ 
de¤il burjuva kliklerin iç darbesidir
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Enternasyonel proletaryan›n Türkiye ve Kuzey
Kürdistan'daki halkas› olan MKP, 24 Nisan
1972'de kurucu önderimiz ‹brahim Kaypakka-
ya taraf›ndan Kürecik da¤lar›nda temeli at›l›p
kurulan Marksist-Leninist-Maoist güzergah›
temsil etmektedir. 
Partimizin devrim yolunda ortaya koydu¤u ke-
sintisiz mücadele tarihi büyük tecrübelerle, efl-
siz adanm›fll›k örnekleriyle doludur. S›n›f düfl-
manlar›n›n en barbar sald›r›lar› alt›nda yürüme-
sini bilmifl, ald›¤› büyük darbelerle düfltü¤ü yer-
den kalkabilmifl, yaralar›n› sarm›fl ve devrimci
iktidar kararl›l›¤›n› ›srarla devam ettirmifltir.
Bu ifadeleri kullanmam›z› sa¤layan tarihimiz
yeni söyleyeceklerimizin de güvencesini de
oluflturmaktad›r. Vartinik'ten Mercan'a bu tarih
bizim! Ola¤anüstü fedakarl›klarla can ve kan
pahas›na geliflen mücadele yolunun beslendi¤i
kaynak Maksizm, Leninizm, Maoizm’dir. 72 Ni-
san komünist kopuflu ‹brahim Kaypakkaya
teorik tezleri ile oportunizme, revizyonizme,
her türlü burjuva çizgiye vurulmufl büyük dar-
bedir. Bugün tarihi kopuflu hat›rlat›rken döne-
min ruhuna ve durufluna damgas›n› vuran ka-
rarl›l›¤›, ›srar› ve ideolojik berrakl›¤› kavrama-
n›n hayati önemde oldu¤unu belirtmeliyiz. 
Partimizin ideolojisi, program› ve devrimin yo-

lu tespitlerinde küçük burjuva devrimci hare-
ketlerden hangi yönlerden ayr›flt›¤› bu k›sa ya-
z›n›n konusu olamaz; ancak partimizin ortaya
ç›kard›¤› sars›lmaz kararl›l›¤a ve iktidar bilinci
do¤rultusundaki prati¤ine, ihtiyac›m›z olan
vurguyu yapabiliriz. 
72 Nisan komünist kopuflu oportonizme, libe-
ral lafazanl›¤a, parlamentarizme, postall› de-
mokrasi heveslilerine, Kemalizm hayranl›¤›na,
burjuziden demokrasi bekleyen dar kafal› “ko-
münistli¤e” meydan okumad›r. Partinin temeli
ve yürüme kararl›l›¤› anlafl›lacaksa kopufltaki
ideolojik netli¤e bak›lmal› ve kavranmal›d›r.
Kaypakkaya yoldafl›n partide ete kemi¤e bürü-
nen ideolojik tezleri, dünden bugüne uzanan
proleter çizginin savafl hatt›d›r. 
Türkiye ve Küzey Kürdistan'da komünist dev-
rimci hareketi ve Kürt ulusal hareketini ezmek
için emperyalist iflbirlikçi Türk egemen s›n›fla-
r›n›n sald›r›lar› daha da fliddetlenmifltir. Oporto-
nizme karfl› tutarl› ve ilkeli mücadele olmadan
ne emperyalizme karfl› mücadele edilebilir ne
de devrim yolunda ileri büyük ad›mlar at›labi-
lir. Bunun anlam› devrimci iktidar perspektifin-
den flaflmamak ve her türlü sa¤ tasfiyeci çizgi-
yi mahkum etmektir. Bunun anlam› yarat›lmak
istenen biçimsel demokrasi ve eflitlik görüntü-

süne aldanmamak; Kürt ulusunun devrimci sa-
vafl organlar›n›n tasfiyesine karfl› tutarl› müca-
dele etmektir. Bunun anlam› halk savafl› mev-
zilerini gelifltirmek ve iflçi s›n›f›n›n militanca di-
reniflini örgütlemektir. Proleter iktidar bilimini
i¤difl eden her tavra militanca yan›t vermektir. 
‹ktidar bilincinde net ve sars›lmaz olmak...
Dünden ald›¤›m›z miras budur. Yüzlerce kadro
ve üyemizin u¤runa hayat›n› verdi¤i temeli
güçlendirmek bugünün görevidir. 
Da¤da, hapishanede, sokaklarda kavgan›n her
alan›nda u¤runa can verdikleri ideolojjiyi be-
nimsemek iflçi s›n›f›, köylülük ve genifl halk
katmanlar›n›n öncü gücü olan partimizin sava-
fl›m hatt›nda yo¤rulan tüm de¤erleri ileri tafl›-
ma, sahip oldu¤u Maoist güzergahta mücadele
kararl›l›¤›n› kuflanmakt›r. 
72 komünist kopuflu proletaryan›n iktidar u¤-
runa mücadelesinde burjuva-feodal gerici s›n›f
iktidar›n›n kalesini y›kacak k›z›l bir nehirdir. 
Yoldaki büküntüleri aflmak, nitel s›çramalar
yapmak, kay›plar› kazan›mlara, yenilgileri za-
ferlere tafl›mak için parti çizgisini pratiklefltire-
lim. Maoist tutsaklar proleter bilincin ›fl›¤›yla ve
militan bir ruhla 38. y›l›nda Parti’nin do¤uflunu
selaml›yor.

MKP dava tutsaklar›

Bu topraklar üzerinde kurulan devletle-
rin tarihsel süreçlerine bakt›¤›m›zda
köylülük; Roma ‹mparatorlu¤u zaman›n-
da Thema sisteminin, Selçuklu Devleti
zaman›nda ise ‹kta sisteminin alt›nda
ezilerek  devletin birçok ihtiyac›n›(askeri,
lojistik ve ekonomik vb..) karfl›lamaya
mahkûm edilmiflltir. Ayr›ca devlete as-
ker yetifltirilmesi ve onlar›n birçok ihti-
yac›n›n karfl›lanmas› da yine köylü kesi-
mine yüklenmifltir. Bunlar›n yan› s›ra sa-
y›s›z vergilere maruz b›rak›lm›fllard›r
toprak vergisi, aflar, öflür, cizye, a¤nam
ve daha birçok a¤›r vergi... Yine TC'nin
önceli Osmanl› Devleti'nde de köylülük
benzer vergilere tabii tutulmufl ve The-
ma ve ikta sisteminin devam› olan T›mar
sistemiyle benzer sömürüye u¤ram›flt›r.
Toprak devletindir anlay›fl› uygulanm›fl,
reaya topra¤›n› terk etmesi durumunda
bir tak›m cezalar uygulanm›fl ve topra¤›
bir daha reayaya verilmemifltir. 3 y›l na-
dasa b›rakmas› halinde ise toprak yine
elinden al›n›p bir baflkas›na verilmifltir.
Devlet ayr›ca savafllarda ele geçirdi¤i
alanlardaki halk› bir baflka bölgeye sür-
müfl, onlar›n yerine bir baflka bölgeden
sürdü¤ü topluluklar› bu alanlara yerlefl-
tirmifl, ürünlerinin üçte ikisinden
fazlas›na el koymufltur. Daha sonraki
süreçlerde yine Selçuklularda da oldu¤u
gibi bu bölgeleri çeflitli vergilere tabi tut-
mufl, köylüden haraç, öflür, cizye bafll›ca-

lar› olmak üzere birçok vergi alm›flt›r. 
TC döneminde de köylülük Osmanl› Dev-
leti'nde oldu¤u gibi iktidar›n ya da mille-
tin efendisi olmam›fl, daha çok sömürü-
ye maruz b›rak›lm›fl, d›fl borçlar için da-
ha az ücrete kar›n toklu¤una çal›flt›r›l-
m›flt›r. Bu nedenle devletin ''kuruluflu''
s›ralar›nda söylenen ''Köylü milletin
efendisidir'' sözü asl›nda köylü iktidar›n
ve devletin kölesidir mant›¤›na denk
düflmektedir. 
''Cumhuriyetin kuruluflunda'' rol oyna-
yan askeri-siyasi s›n›f, saltanat kiflilerin
sahip olduklar› genifl topraklara bir dar-
beyle el koymufl ve Osmanl›'da oldu¤u
gibi bu topraklarda çal›flan insanlar› da
durmaks›z›n sömürü alt›na alm›flt›r. Köy-
lülük ayr›ca geçmiflten beri e¤itimden
uzak tutulmufl böylece düflünmelerine
ve sorgulamalar›na dahi imkan verilme-
mifltir. Böylelikle köylülük kendisini he-
gemonyas›na alan iktidara ve toprak
a¤alar›na karfl› bir direnç gösterememifl-
tir. Yap›lan sözde reformlarla da halk›n
bilinci daha da buland›r›lm›fl ve kafa ka-
r›fl›kl›klar› yarat›lm›flt›r.
Günümüze do¤ru gelindi¤inde ise köy-
lülük daha modern yöntemlerle itaat al-
t›na al›nmaya çal›fl›lm›fl, IMF ve Dünya
Bankas›'n›n reçeteleriyle egemen s›n›fa
daha da ba¤›ml› hale getirilmifltir. Ayr›ca
çeflitli bankalar arac›l›¤› ile krediler aça-
rak uygulad›¤› faizlerle köylüden bekle-

di¤inin fazlas›n› ç›karm›flt›r. Köylü üre-
timden ald›¤› pay›n büyük bir k›sm›n›
devlete vermek zorunda kalm›flt›r. Bun-
lar›n sonucunda ise birtak›m sosyo-eko-
nomik sorunlar ortaya ç›km›flt›r. Özellik-
le son yirmi y›lda bu sorunlar da dahil ol-
mak üzere farkl› sebeplere ba¤l› olarak
Kürt köylerinin boflalt›lmas› köy yakma-
lar› ciddi bir art›fl göstermifl ve Kürt köy-
lüsü etkisizlefltirilmeye çal›fl›lm›flt›r. Top-
rak a¤alar›yla iflbirli¤i içinde olan siyasi
iktidar›n Kürt toprak a¤alar›yla iliflkileri
çeliflkiler bar›nd›rmaktad›r. Bu çeliflki de
yine geçmiflte oldu¤u gibi pazar çeliflki-
sidir. Bu nedenle Kürt ulusal hareketi bu
çeliflkiler sonucu  geliflmeye bafllam›fl ve
emperyalizmin bölgedeki oyunlar›na ve
onun yerli ufla¤› TC'ye karfl› verdi¤i mü-
cadele pazar›n› ve co¤rafyas›n›n deneti-
mini kendi kontrolüne alma iste¤ini güç-
lendirmifltir. Fakat bu durum Kürt köy-
lülü¤ü ile Kürt toprak a¤alar› aras›ndaki
çeliflkileri yok etmemifltir. Yani diyebili-
riz ki Kürt köylüsü ve halk› hem Türk ha-
kim s›n›flar› ve Kürt a¤alar› hem de em-
peryalizmin politikalar› karfl›s›nda sömü-
rü alt›nda kalmaktad›r. 
Görüldü¤ü gibi hem Türkiye co¤rafyas›n-
daki hem de K. Kürdistan co¤rafyas›nda-
ki köylülük geçmiflten günümüze ege-
men olan s›n›flar›n sömürüsüne u¤ram›fl,
bu sömürü günümüze kadar süregel-
mifltir. Tarih boyunca köylülük ve ezilen

s›n›flar ço¤unlukla milletin efendisi ol-
mam›fl aksine kölesi olmufllard›r. Bu ne-
denle ''köylü milletin efendisidir'' safsa-
tas›n› ve komprodor burjuva- feodal s›n›-
f›n köylülük üzerindeki bask› ve poli-
tikalar›n› uygulad›klar› ekonomik ve si-
yasi sald›r›lar› halka olabildi¤ince aç›k bir
flekilde teflhir etmeliyiz. Bunu gerek ya-
y›nlar›m›zla gerek derneklerimiz arac›l›-
¤›yla olabildi¤ince yayg›nlaflt›rmal›, ko-
oparatiflerle ve komisyonlarla ileri bir
noktaya tafl›mal›y›z. F›nd›k, çay, pamuk,
tütün vb. alanlardaki çal›flanlarla emekçi
kesime uygulanan yoksullaflt›rma politi-
kalar›n› örgütlü bir flekilde teflhir etmeli
di¤er ezilen kesimlerle birlikte hak
arama mücadelesini yükseltmeliyiz. 
Tarih bunu defalarca önümüze ç›karm›fl
ve ç›karmaya da devam edecektir. Fran-
s›z ‹htilali sonras›nda ortaya ç›kan 74
günlük Paris Komünü, 1830-48 iflçi hare-
ketleri, 1917 Ekim Devrimi, Çin Devrimi
ile beraberindeki Büyük Proleter Kültür
Devrimi verilen mücadelelerin birer
meyveleridirler. 
Bu yüzden kuraca¤›m›z dünyada köylü
ve emekçi kesimin milletin kölesi olma-
d›¤› bizzat yöneticisi oldu¤u umudunu
her geçen gün büyütme sorumlulu¤unu
içimizde tafl›mal›y›z. Yeter ki yürekler
hep mavi olsun...   

Denizli’den bir okurumuz

Bizde anmak; gelifltirmektir!

Köylü, “milletin efendisi” midir?

‹ktidarlaflma perspektifiyle yola ç›kan her hareket top-
lumda yayg›nlaflmay› esas almak zorundad›r. Kitlelerden
kopuk bürokratik çal›flma tarz› ya da kitleler içerisinde
olup ama onlara bilinç tafl›mayan bir anlay›fl her zaman
yenilmeye mahkumdur. Esasen sadece kitleler içerisinde
olmak yetmiyor. Bunun özünü oluflturan kitlelerle s›k›
ba¤ kurarak onlar› s›n›f mücadelesine yönlendirmektir,
onlara bilinç tafl›makt›r.
Kendi içerisinde asgari düzeyde de olsa devrimin progra-
matik görüfllerini kavramayan bir yap› kitlelerle bütünle-
flemez, onlar› devrime tafl›yamaz. MLM bilimini kavraya-
rak inanmak; devrimci yaflam tarz›n› oturtarak kitleleri
örgütlemek demektir. Bu ayn› zamanda bir kadro politi-
kas›d›r. Toplumu de¤ifltirip-dönüfltürmenin ilk ad›m› ken-
dimizi de¤ifltirip dönüfltürmektir. Kendi yaflam›n› devrim-
cilefltirmeyen bireyin topluma bilinçli bir katk›s› olamaz.
Türkiye-Kuzey Kürdistan'daki devrimci-komünist yap›lar
geçmifle oranla güç kaybetmifl durumdalar. Bu gerileme-
de devletin yo¤unlaflm›fl sald›r›lar› ne kadar önemli bir et-
ken olsa da, bu sorunun temel nedeni devrimci-kömünist
yap›lar›n do¤ru bir kitle politikas›n› oturtamay›fl›d›r. Mao-
istlerin kitlelere bak›fl aç›s›, onlar› örgütleme amaçlar› kü-
çük burjuva anlay›fllardan çok farkl›d›r. Maoistlerin kitle
çizgisinde; kitlelerden ö¤renmesini bilen, farkl› fikirleri
zenginlik olarak gören ve önemseyen, onlar›n ç›karlar›n›
esas alan bir anlay›fl vard›r. MLM'yi savunanlar her zaman
halk›n ç›karlar›n› esas al›rlar. Çünkü onlar›n ç›karlar› halk›n
ç›karlar›na ters düflmez. Maoist parti bir araçt›r, onu yara-
tan kitlelerdir. Kitleler olmazsa o da olmaz. Kitleler içeri-
sinde tart›flmak, do¤ruyu bulmak ve kitleleri bu do¤ru yol
etraf›nda kenetlemek devrimci-komünistlerin görevidir.
Günümüzdeki devrimci-komünist yap›lar kitle çal›flmala-
r›nda üretken davranamamaktad›rlar. Çal›flmalarda binbir
türlü taktikler üretmek, bu çerçevede politika üretip hal-
ka giderek onlar› örgütlemek gerekir. Hep ayn› çal›flma
tarz›yla hareket edersek çok da baflar›l› sonuçlar elde
edemeyiz. Bu anlamda da farkl› yol ve yöntemlerle kitle-
lere gidip onlar› örgütleyerek devrimci savafl›n etraf›nda
kenetlemek önemli bir görevimizdir. Onlarca y›ll›k bir ta-
rih içerisinde kendisini bütün zorluklara karfl›n var eden,
kitleler içerisinde filizlenerek boy veren bu hareketin da-
ha da geliflip-büyümesini sa¤lamak bizlerin elindedir. Ge-
rici s›n›flar›n estirdikleri ve kimi devrimci öznelerin de
kendilerini kapt›rd›klar› tüm tasfiyeci-reformist anlay›flla-
ra karfl› MLM bir donan›ma sahip olarak savafl› büyütmek
görevimizdir. Özellikle son süreçte baflta Kürt ulusu ol-
mak üzere dayat›lan teslimiyete karfl› proletaryan›n bay-
ra¤›n› daha da yukar› kald›r›p mücadeleyi ilerletmek ve
bu tasfiyeci süreci kitlelere iyice anlatmak gerekir. Bu sü-
reçte yapmam›z gereken en temel fleylerden birisi Mao-
ist partinin etraf›nda kenetlenerek yapt›¤› ça¤r›lara cevap
olmakt›r.

Bir okurumuz

Gerçek güç kitlelerdir...

Öteki yüzümüzü görmek
Bu co¤rafyada yaflayan ezilen bir milliyet olarak her za-
man 72,5 milliyetin buçu¤u olarak kabul edilen, Türk dev-
letinin anayasas›yla da tescilledi¤i (2000 y›l›na kadar Çin-
genelerin devlet memuru olamas›n› yasaklayan bir yasa
vard›), hiçbir zaman söz-yetki-karar hakk›na sahip olma-
yan, olmak için de hiçbir mücadele vermeyen Çingene
halk› olarak neden bizlerin de demokratik haklar›m›z ve
özgürlü¤ümüz için mücadele etmedi¤imizi sorgulamaya-
ca¤›m.
Bilinen bir gerçeklik var ki; bu co¤rafya s›n›rlar› içerisinde
nüfusumuzun büyük bir ço¤unlu¤unun emek-sermaye
çeliflkisini birebir yaflamamas› ve üretimin içerisinde yer
alamamam›zdan kaynakl› eme¤in de¤erini kavrayam›yor,
emekçilerle birlikte mücadeleden yürütemiyoruz ve
emekçi y›¤›nlarla bizim sorunlar›m›z›n ayn› oldu¤unu ve
çözümünün de birlikte mücadeden geçti¤ini göremiyo-
ruz. Neden göremiyoruz? Sistem taraf›ndan izole edilmifl,
genellikle flehrin en uç kesimlerinde oturan biz Çingene-
ler, kendi dünyam›za kapat›lm›fl›z ama fark›nda de¤iliz.
Faflist Türk devletinin de yap›s› gere¤i 7'den 77'ye insan-
lar›n bilincine zorla yerlefltirdi¤i; Çingenelerin kötü, h›rs›z
insanlar oldu¤u yönündeki gerçek d›fl› imaj bizlerin üze-
rindeki bu izolasyonu daha da a¤›rlaflt›r›yor. Ayn› co¤raf-
yada yaflad›¤›m›z Türk ve Kürt emekçileriyle bizi ayr›flt›r›-
yor. Bizler de y›llard›r günü kurtarman›n peflinde olan ve
yar›n› düflünmeyen/düflündürülmeyen lümpen bir halk
haline getirilmifliz.
Kurtulufl yolumuz yok mu? Tabii ki var: Yüzy›llard›r bize
dayat›lm›fl olan burjuva kültüründen, düflünce ve alg›s›n-
dan kurtulmak, kendi dilimize, benli¤imize sahip ç›karak
eski, çürümüfl, köhnemifl kültürden, geleneklerden vaz-
geçip yeni kültürü sahiplenip büyütmek. Yeni kültürü ya-
ratmak da yeni demokrasi mücadelesini kavray›p-kavrat-
maktan geçer. Co¤rafyam›zda, Osmanl›’dan ald›¤› miras›
aynen devam ettiren faflist Türk devletinin kültürü ilikle-
rimize kadar ifllemifltir. Bizler de bu ülkede yeni demok-
rasi mücadelesi vermeden, yeni kültürün oluflmas›n› sa¤-
lamadan milyonlarca insanda var olan önyarg›y›, bizlere
bak›fl aç›s›n› de¤ifltiremeyiz. Her kültür belli bir toplumun
siyasetinin ve ekonomisinin yans›mas›d›r. Bunlardan ilki-
nin (kültürün), ikincisi (siyaset ve ekonomi) üzerinde bü-
yük bir etkisi vard›r.
Ekonomi temeldir, siyaset onun yo¤un bir ifadesidir.
Marks der ki; “‹nsanlar›n varl›klar›n› belirleyen bilinçleri
de¤ildir. Tam tersine insanlar›n bilincini onlar›n sosyal var-
l›klar› belirler.” Yeni demokrasi, yani halk demokrasisi;
kültürün temelini teflkil eder. Bundan kaynakl› kurtulufl
yolumuz yeni demokratik devrimdir. 

Bir okurumuz



“Yasalar fakiri ezer 
ve zenginler ise 

yasalar› yönetir.”[2]

AKP gerçekten de her s›k›flt›¤›n› hissetti¤inde “ra-
dikal” bir ç›k›flla bir taflla birkaç kufl birden vura-
ca¤›n› hesaplad›¤› bir hamleye girifliyor: Kendini
“statükocu” güçlere karfl› kararl› bir mücadele
sürdüren y›lmaz bir reformcu gibi göstermek, kü-
çük siyasal çal›mlarla muar›zlar›n› “derin devletçi”,
“statükocu”, “antidemokrat”, giderek “Ergenekon-
cu” vb. ya da en az›ndan “samimiyetsiz” pozisyo-
nuna düflürmek, hamleleri baflar›ya ulaflmasa da
“Eski Rejim”in üç temel sütunu, CHP, ordu ve hu-
kuk sistemini afl›nd›rmak…
Bu kez de öyle oldu: Anayasa Mahkemesi, HSYK,
Yarg›tay ve Dan›fltay’›n s›n›rlay›c› karfl›-hamleleri
ile önü kesilen AKP hükümeti, kamuoyunun kar-
fl›s›na, “12 Eylül Anayasas›”n› k›smen de¤ifltirme
sav›yla ç›kt›. 
Hiç kuflku yok ki, “afl›nmak” ne kelime, “Kemalist”,
“vesayetçi”, “derin” vb. terimlerle de tan›mlanage-
len “Eski Rejim”in, yerini emek temelli, kültürel
çeflitlili¤i bir zenginlik sayan, ço¤ulcu, eflitlikçi, öz-
gürlükçü, kat›l›mc› bir sisteme terk ederek orta-
dan kald›r›lmas›ndan yana olanlardan›m. Ve tabi-
i 12 Eylül rejiminin bütün sorumlular›ndan hesap

sorulmas›, (anayasas› dâhil) bütün sonuçlar›yla
birlikte tarihin çöp tenekesine at›lmas› gerekti¤ini
düflünenlerden…
Buna karfl›l›k, AKP’nin keserinin her daim kendine
do¤ru yonttu¤unun vurgulanmas› gerekti¤ini dü-
flünüyorum. AKP’nin anayasa de¤iflikli¤i önerileri-
ne üstünkörü bir bak›fl dahi, “ço¤unlu¤un mutlak
hâkimiyetine” dayanan bir zihniyetle hukuk siste-
mini ele geçirme niyetini aç›¤a ç›kartacak, paketi
“fl›k” göstermek için rastgele eklenen maddelerin
süflili¤ini ortaya koyacakt›r. Hemen bir-iki örnek
vereyim:
Örne¤in 10. maddenin, kad›nlarla erkeklerin “hak
eflitli¤i”ni düzenleyen hükmü, “Bu maksatla al›na-
cak tedbirler eflitlik ilkesine ayk›r› olarak yorum-
lanamaz” ve “Çocuklar, yafll›lar ve engelliler gibi
özel surette korunmas› gerekenler için al›nacak
tedbirler eflitlik ilkesine ayk›r› say›lamaz” gibi faz-
ladan bir yorumla süslenmektedir. 
“Özel hayat›n gizlili¤i”ni düzenleyen 20. maddeye
tasar›yla eklenmesi önerilen “kiflisel verilerin iste¤e
ba¤l› olarak korunmas›” hükmü de anayasal düz-
lemde ele al›nman›n hiçbir önemi haiz olmad›¤›,
yasa de¤iflikli¤iyle düzenlenebilecek bir hüküm. 
“Ailenin korunmas›” bafll›kl› 41. maddeye eklen-
mesi önerilen “Her çocuk, yeterli himaye ve ba-
k›mdan yararlanma, yüksek yarar›na aç›kça ayk›-

r› olmad›kça, ana ve babas›yla kiflisel ve do¤ru-
dan iliflki kurma ve sürdürme hakk›na sahiptir”
düzenlemesinin ne anlama geldi¤ini anlayan, be-
ri gelsin.
Önerilen de¤ifliklikler aras›nda belki de en trajiko-
mi¤i, kamu emekçilerinin “Toplu ifl sözleflmesi”
hakk›n› düzenleyen 53. maddenin bafll›¤›n›n,
“Toplu ifl sözleflmesi ve toplu sözleflme hakk›”
olarak de¤ifltirilmesi… “Kapsam›, istisnalar›, yarar-
lanacaklar, yap›lma flekli, usulü ve yürürlü¤ü, Uz-
laflt›rma Kurulunun teflkili, çal›flma usul ve esasla-
r› ile di¤er hususlar”›n düzenlenmesi ç›kart›lacak
olan kanuna b›rak›lan bir “toplu sizleflme” hakk›…
Hem de grevsiz! Bir karikatür!
Oysa AKP “hukukçular›” iktidar partisinin bu Ana-
yasa de¤iflikli¤i tasar›s›yla gerçekten yapmak is-
tedikleri konusunda son derece net ve ayr›nt›c›…
“Bunlar neler” mi?
Parti kapatmalar›n Meclis’te grubu bulunan parti-
lerin temsilcilerinden oluflacak bir komisyona b›-
rak›lmas› (böylelikle de kap›y› Kürtleri temsil
eden ya da sosyalist vb. partilerin kapat›lmas›na
aç›k b›rak›rken, kendi partilerinin kapat›lmamas›-
n› güvence alt›na almak) (Md. 69)…
YAfi kararlar›na yarg› yolu (böylelikle ‘irtica-
î faaliyetler’ gerekçesiyle TSK’dan at›lanlar›n geri
al›nmas›n›n sa¤lanmas›) (md. 125)…

Ve en ayr›nt›l› ve köklü de¤ifliklik önerileri Anaya-
sa Mahkemesi ve HSYK üyelerinin ço¤unlu¤unun
seçimini Parlamento (dolay›s›yla da iktidar partisi)
ve Cumhurbaflkan›’na b›rakan ve her iki kurumun
da bileflimini büyük ölçüde de¤ifltiren öneriler:
Md. 146, 147, 148, 159…
AKP hükümetinin, tüm bir hukuk sisteminin dü-
menini kendi eline verecek bu düzenlemeleri
onaylamam›z karfl›s›nda bize uzatt›¤› tek kayda
de¤er elma flekeri ise, galiba Anayasa’n›n 12 Eylül
rejiminin koçbafl› kurumlar›, MGK ve Dan›flma
Meclisi üyelerini yaflam boyu dokunulmaz k›lan
geçici 15. maddesinin kald›r›lmas›. 
Peki, paketin parlamentoda ya da referandumla
oldu¤u gibi kabul edilmesi durumunda AKP dene-
timindeki bir yarg› sisteminin bu iki kurumun
üyelerinden sa¤ kalanlar› vicdanlar›m›z› ferahlata-
cak bir yarg›lama sürecine tabi tutaca¤›na inana-
l›m m› gerçekten? Sahi, AKP iktidar› döneminde
Adalet Bakanl›¤› örne¤in Kenan Evren aleyhine id-
dianame düzenledi¤i için HSYK taraf›ndan görev-
den al›nan savc› Sacit Karasu, ya da fiemdinli iddi-
anamesinde dönemin Kara Kuvvetleri Komutan›
Yaflar Büyükan›t’tan da söz etti¤i için ayn› yazg›y›
paylaflan Savc› Ferhat Sar›kaya lehine herhangi bir
giriflimde bulunmufl muydu?
Hay›r, hay›r! “kendine Müslüman” AKP’nin Anaya-

sa reformlar› “paketi”nden bu ülkede Kürtlerin,
kendi kültürlerini özgürce yaflay›p gelifltirmek, ka-
musal alanda kendi kimlikleriyle varolmak iste-
yen di¤er kültürel gruplar›n, sosyal haklar› neo-li-
beral politikalar›n her ad›m›nda biraz daha buda-
nan, örgütlenme ve hak arama yollar› cendereye
k›st›r›lm›fl emekçilerin, çevre ve kültürel miras
üzerindeki ya¤maya son verilmesini bekleyen
yurttafllar›n, e¤itim ve sa¤l›¤›n tüm yurttafllar›n
eflit biçimde eriflebilece¤i paras›z bir kamu hizme-
ti ilan edilmesini bekleyen kad›n ve erkeklerin;
Sünni inan›fl› ‘resmî din’ statüsüne yükselten uy-
gulamalara son verilmesini ve din e¤itiminin zo-
runlu olmaktan ç›kart›lmas›n› talep eden Alevile-
rin… k›sacas›, sizin, benim, bu ülkede aln›n›n teriy-
le yaflamaya çabalayan dürüst ve s›radan insan-
lar›n insanca, onurlu bir yaflam özlemlerine karfl›-
l›k verecek bir fleyler beklemek, abesle ifltigaldir. 
Bizlerin özlemlerine karfl›l›k düflen bir anayasay›,
ancak kendi mücadelelerimizin zaferi olarak, ken-
di ellerimizle yazabilece¤iz…

N O T L A R
[1] Yeni Özgür Politika, 29 Mart 2010… Newroz,
Y›l:4, No:127, 8 Nisan 2010...
[2] Oliver Goldsmith.
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Köylünün gelece¤i
1980 sonras›nda devletçe korunan ve desteklenen tar›mdan
devlet deste¤i giderek artan bir biçimde çekilmifl; bu süreç
1999 sonras›nda ivme kazanm›flt›r. Son 30 y›ld›r uygulanan
neoliberal sald›r› politikalar› tamamen köylülü¤ü tasfiyeye
yöneliktir. Bu politikalarla sermaye hayat›n her alan›nda be-
lirleyici hale getirilmifl; köylü ile do¤rudan iliflkiye giren dev-
letin yerini, köylüyü tefeci-tüccarla ile yüz yüze b›rakan dev-
let gelene¤i alm›flt›r. Bu süreçte küçük ve orta ölçekli üretici-
ler ya tasfiye olup kentlere göç etmifller ya da kendi toprak-
lar›nda ancak kar›nlar›n› doyuracak üreticilere dönüflmüfller-
dir.
Bo¤aziçi Üniversitesi’nin Türkiye’de piyasa düzenlemelerinin,
AB’nin ortak tar›m politikas›yla uyumlu düzenlemelerin so-
nuçlar›n› saptamaya yönelik çal›flmas›; küçük aile iflletmeleri-
nin tasfiye oldu¤unu, görece büyüklerin oran›n›n artt›¤›n›; or-
ta iflletmelerin de tasfiye ile karfl› karfl›ya bulundu¤unu orta-
ya koydu. TÜ‹K’in verilerine göre 2001’de 0–50 dekar aras› ifl-
letmeler toplam›n yüzde 65’ini olufltururken; ‹slamo¤lu’nun
çal›flmas›na göre yar›s› tasfiye olarak yüzde 32’ye düflmüfl:
buna karfl›l›k 500 dekar üzeri toprakl› iflletmelerin oran› yüz-
de 1 iken yüzde 6’ya yükselmifltir. 

Traktör sat›fllar›
ülkemizde gerçekleflen traktör sat›fllar›nda y›ldan y›la büyük
dalgalanmalar olmaktad›r. Traktör talebindeki bu dalgalan-
malar›n en önemli nedeni, izlenen destekleme politikalar› ve
de¤iflken iklim koflullar› gibi nedenlerle üretici köylü gelirinin
y›ldan y›la büyük oranda de¤ifliklik göstermesidir. 1995-1998
y›llar› aras›nda tar›msal gelirdeki art›fla paralel olarak traktör
talebinde de art›fl yaflanm›flt›r. 1994 y›l›nda ülkemizde 23 bin
adet traktör sat›l›rken, 1998 y›l›nda bu rakam 49 bin adete
yükselmifltir. Ancak 17 A¤ustos depremini takip eden dö-
nemde traktör talebi ola¤anüstü bir oranda düflüfl göstermifl-
tir. 1999 y›l›ndaki traktör sat›fl›, ancak 19 bin adet seviyesine
ulaflabilmifltir. 2000 ve 2001 y›llar›nda, genel ekonomik du-
rumda  gözlenen olumsuzluklara ba¤l› olarak traktör sat›fllar›
sürekli azalm›fl ve 2002 y›l›nda Türkiye’de sadece 7 bin adet
traktör sat›labilmifltir. Daha sonra artan traktör sat›fllar› 2006
y›l›nda 40 bine kadar yükselmifltir. 2008 y›l›n›n son çeyre¤in-
de ABD’de bafllayan finansal kriz, h›zla küresel bir nitelik ka-
zanm›fl ve tüm pazarlarda talep düflüklü¤ü ortaya ç›km›flt›r.
Küresel kriz tar›m sektöründe de önemli olumsuz etkiler ya-
ratm›flt›r. Azalan üretici gelirleri traktör baflta olmak üzere
tüm girdilere olan talebi s›n›rlam›flt›r. Traktör talebi 2009 y›l›
içinde % 50 gibi büyük oranda gerilemifl ve yaklafl›k 14 bin
adede düflmüfltür.

Tar›m bankac›l›¤›nda yabanc›laflma
1990’l› y›llarda birçok ülkede uygulanan neoliberal politikalar-
la yabanc› bankalar›n flube açmalar›na ve banka kurmalar›na
imkân tan›yan düzenlemeler, azgeliflmifl ülkelerde yaflanan
bankac›l›k krizleri, uluslararas› sermaye ak›mlar› ve teknolojik
yenilikler özellikle azgeliflmifl ülkelerde yabanc› bankalar›n
sektördeki pay›n›n önemli ölçüde artmas›na yol açm›flt›r. Ül-
kemizde de, özellikle liberalizasyon sürecinden sonra yabanc›
banka giriflleri artm›flt›r. Bankac›l›k sisteminde yabanc›laflma
süreci, ekonomik krizin yafland›¤› 2001 y›l›ndan itibaren ivme
kazanarak günümüze kadar süregelmifltir.
Gelinen noktada ödenmifl sermayedeki paylar› esas al›nd›¤›n-
da, yabanc› hissedarlar›n aktif büyüklü¤ü içindeki pay›, Mer-
kez Bankas›’n›n 2009 y›l› Eylül ay› verilerine göre yüzde 24,3
olarak gerçekleflmifltir. Öte yandan, yüzde 17,5 olan halka
aç›k paylar içindeki yabanc› paylar› da eklendi¤inde bankac›-
l›k sektöründeki yabanc› pay› yüzde 41,8’e düzeyine ulafl-
maktad›r.
2009 y›l› Eylül ay› itibariyle 14.6 milyar TL’yi bulan tar›msal
kredilerin yüzde 60’› Ziraat Bankas› ve tar›m kredi kooperatif-
leri, yüzde 40’› da di¤er bankalar taraf›ndan kulland›r›lm›flt›r.
Yabanc› bankalardan Denizbank’›n pay› yüzde 8,5 (1.2 milyar
TL) civar›na yükselmifltir.

Tar›msal girdi piyasas› yabanc›lara teslim
Girdi sa¤lamadan üretime, iflleme ve pazarlamaya kadar tüm
süreç ise çokuluslu tar›m/g›da flirketleri, onlar›n tafleronlar› ya
da yerli tekelci sermayenin denetimine girmeye bafllam›flt›r.

Bu süreç, sözleflmeli üretim arac›l›¤›yla yabanc› flirketlerin ta-
r›m› do¤rudan kontrol etmesi ya da hibrit tohum ve onun zo-
runlu girdilerinin -gübre, hormon, tar›m ilac› gibi- da¤›t›m› yo-
luyla da ivme kazanmaktad›r.
Çiftçi üretim için gerekli tohum ve girdileri Monsanto, DuPont,
Sygenta, Bayer gibi biyoteknoloji ve agro-kimya devlerinden
sat›n almakta; çokuluslu flirketler toprak sat›n alma, kiralama
ya da sözleflmeli tar›m modeli ile üretime girmektedir. Ya-
banc› ortakl›/sermayeli bankalar›n çiftçiye kredi vermesiyle
birlikte tar›m arazileri yabanc›lar›n eline geçmektedir. Öte
yandan yabanc›lar son 5 y›lda toplam 10 milyar dolarl›k tafl›n-
maz sat›n alm›fllard›r.

Üretimde yabanc› hakimiyeti
G›da sektörü Nestlé, Cargill, Unilever, Kraft, Coca-Cola, PepsiCo,
Danone, Cadbury, P&G ya da onlar›n ortaklar›/tafleronlar› ta-
raf›ndan denetlenmektedir. Migros, Carrefour, Metro ve Tesco
gibi yabanc› sermayeli perakende devleri pazardan yüzde 60
oran›nda pay almaktad›rlar.

Tütün Yasas›n›n Sonuçlar›
2001 y›l›nda ç›kar›lan Tütün Kanunu hükümleri gere¤ince TE-
KEL’in destekleme al›mlar›ndan çekilmesi ve sözleflmeli üreti-
me geçilmesi tütüncülük için y›k›m oldu. Dünyan›n en kalite-
li flark tütününü üreten Türk çiftçisi üretimden h›zla uzaklafl-
t›. 2002–2008 döneminde ekici say›s› 410 binden 180 bine,
ekim alan› 195 bin hektardan 145 bin hektara, üretim de 163
bin tondan 93 bin tona geriledi. 
Çokuluslu sigara flirketleri fabrikalar›n› Ege Bölgesi’nde kurdu-
lar, ancak üretimlerinde yerli tütün yerine ithal tütün kullan›-
yorlar. Son 10 y›ll›k ortalamalara göre y›lda 60 bin ton tütün
ithal ediliyor ve 250 milyon dolar yabanc› ülkelerin üreticile-
rine aktar›l›yor.
TEKEL’in alkol ve sigara birimlerinin sat›lmas›ndan sonra, TTA
(Tütün, Tuz ve Alkol ‹flletmeleri) ad›yla iki y›ld›r Özellefltirme
‹daresi’ne (Ö‹B) ba¤l› olarak faaliyet gösteren kurum için de
art›k kapan›fl süreci bafllad›. Özellefltirme Yüksek Kurulu (ÖYK)
Türkiye geneline yay›lm›fl 60 Yaprak Tütün ‹flletmesinin ka-
pat›lmas›n› kararlaflt›rd›. Böylece ismi marka olmufl bir buçuk
as›rl›k bir kurum olan TEKEL, tarihin tozlu sayfalar›ndaki yeri-
ni alacak.
TTA, 2009 y›l›nda son kez 108 bin ekiciden 20 bin ton yaprak
tütün sat›n alarak piyasadan çekildi. TTA’n›n yaprak tütün pi-
yasalar›ndan çekilmesiyle birlikte destekleme al›mlar›n›n kal-
d›r›lmas›yla çokuluslu sigara tekellerinin insaf›na terk edilen

200 bin tütün ekicisinden sonra yaklafl›k olarak 100 bin tütün
ekicisi de kaderiyle bafl bafla kalm›fl bulunuyor.

fieker Yasas›n›n Sonuçlar›
IMF ve Dünya Bankas›’na verilen niyet mektuplar›ndaki taah-
hütlere uyularak 4 Nisan 2001 tarihinde fieker Kanunu kabul
edilmifl ve yürürlü¤e girmifltir. Yasa gere¤ince üretime kota
getirilmifltir. 1998–2008 döneminde ekici say›s› 490 binden
210 bine, ekim alan› 370 bin hektardan 320 bin hektara, üre-
tim de 22 milyon tondan 15 milyon tona geriledi. 
2002–2008 döneminde ürün ve girdi fiyatlar›n›n seyrine bak›l-
d›¤›nda flekerpancar› üreticilerinin nas›l ezildi¤i aç›kça ortaya
ç›kmaktad›r. Gübre fiyatlar›, 2002–2008 döneminde 4,3 kat,
mazot fiyatlar› 2,7 kat artmas›na karfl›n; flekerpancar›n›n fiya-
t› ayn› dönemde sadece 1,5 kat art›fl göstermifltir.
2008 y›l›nda 3,2 milyar TL kar eden fleker fabrikalar›n›n tü-
müyle özellefltirilmesi halinde, en az 18–20 fabrika kapana-
cak; yaln›zca karl› 4-5 fabrika ayakta kalabilecektir. Böylelik-
le kurulu yat›r›m de¤eri yaklafl›k 3 milyar dolar dolay›nda
olan fabrikalar yok edilmifl, ülke yaklafl›k 2 milyar dolarl›k
katma de¤erden yoksun b›rak›lm›fl olacakt›r. Ayr›ca binlerce
pancar ekicisi ve fleker iflçisi sektörden d›fllanm›fl olacakt›r. 
Öte yandan fabrikalar› alan flirketler bir süre sonra bunlar› ya-
banc›lara devredecek ve fabrikalar›n ço¤u kapanacak. Yerini
GDO’lu m›s›rlardan fleker üretenler dolduracak. Türkiye so-
nuçta AB, ABD gibi büyük fleker üreticisi ülkelerle uluslarara-
s› fleker ticareti yapan flirketlerin pazar› haline gelecek.

M›s›r ve çeltik d›fl›nda üretim artm›yor
•Türkiye’nin hububat üretiminin önemli bir k›sm›n› bu¤day
üretimi oluflturuyor. 2002 y›l›nda 19,5 milyon ton olan bu¤day
üretimi 2008 y›l›nda 17,8 milyon tona kadar geriledi. Üretimin
2009 y›l›nda 20,6 milyon ton olaca¤› tahmin ediliyor. Son 20 y›l-
da nüfus 18 milyon kifli artmas›na karfl›n bu¤day üretimi yerin-
de sayd›. 
•2002 y›l›nda 8,3 milyon ton olan arpa üretimi 2008 y›l›nda
5,9 milyon tona kadar düfltü. 2009 y›l›nda ise 7,3 milyon tona
ç›kt›¤› tahmini yap›l›yor. Arpada üretim 20 y›l öncesindeki se-
viyesinin (7.5 milyon ton) bile gerisinde.
•M›s›r 2002 y›l›ndan sonra üretimi artan çok az tar›m ürünün-
den biri oldu. 2002 y›l›nda 2,1 milyon ton olan üretim 2008’de
4,3 milyon tona ç›kt›. Üretim 2009 y›l›nda da 4,3 milyon ton
olarak tahmin ediliyor. 
•Üretiminde anlaml› bir art›fl olan bir baflka ürün çeltiktir. Son
5 y›lda çeltik üretimindeki art›fl yüzde 50’nin üzerindedir.

•Mercimek, nohut, kuru fasulye gibi halk›n beslenmede yo-
¤un olarak kulland›¤› ve protein kayna¤› olan kuru baklagille-
rin üretimi de uygulanan politikalardan büyük darbe yedi.
2002’de 1,5 milyon ton olan kuru baklagiller üretimi 2008 y›-
l›nda 855 bin tona kadar geriledi. 2009 y›l›nda ise 1,2 milyon
ton olaca¤› tahmin ediliyor.
•20 y›l önce 800 bin tonun üzerinde olan k›rm›z› mercimek
üretimi, 2009 y›l›nda 350; 200 bin tonun üzerinde olan yeflil
mercimek üretimi ise yaln›zca 30 bin ton olarak gerçekleflti.
•20 y›l önce 800 bin ton dolay›nda gerçekleflen nohut üreti-
mi 500–600 bin ton dolay›nda sabitlenmifl gözüküyor. 
•fiekerpancar› üretiminde son 7 y›ll›k dönemde önemli azal-
malar yafland›. 2002 y›l›nda 16,5 bin ton olan üretim, 2008 y›-
l›nda 15,5 milyon tonda kald›.  Üretimin 2009 y›l›nda ise 16,3
milyon ton olaca¤› tahmini yap›l›yor. 
•Sigara üretiminin yabanc› tekellerin eline geçmesine paralel
olarak tütün üretimi hemen hemen bitirilmifltir. 20 y›l önce
250 bin tonun üzerinde gerçekleflen üretim 2009’da 85 bin
tona düflürülmüfltür.
•Pamuktaki çöküfl sürmektedir. 10 y›l önce 900 bin ton dola-
y›nda olan lif pamuk üretimi son 2 y›ld›r 700 bin tonun alt›na
düflmüfltür.
•2009 y›l›nda ayçiçe¤i üretimi (1 milyon ton) 20 y›l öncesin-
deki seviyesine (1.2 milyon ton) ancak ulaflabilmifltir.
•Son 10 y›ld›r patates ve kuru so¤an üretimi yerinde say-
maktad›r.
•Domates üretiminde son 10 y›lda gözlenmekte olan anlam-
l› art›fl sürmektedir.
•Turunçgiller ile yumuflak ve tafl çekirdekli meyvelerin üreti-
mindeki art›fl devam etmektedir. 
•2009 y›l›nda 240 bin ton olarak gerçekleflen incir üretimi, 20
y›l öncesinin (1988’de 350 bin ton) oldukça gerisindedir. Buna
karfl›l›k üzüm üretiminde yavafl da olsa art›fl gözlenmektedir.
•2002 sonras› uygulanan destekleme politikalar›ndaki istikrar-
s›zl›klar f›nd›k üretiminin de dalgal› bir seyir izlemesine yol aç-
t›. 2002’de 600 bin ton iken,  2004’te 350 bin tona kadar geri-
leyen üretim, 2008 y›l›nda ise 801 bin tona kadar ç›kt›. Üreti-
min 2009 y›l›nda 500 bin tonda kalaca¤› tahmin ediliyor. 
•Zeytin üretimi 10 y›l öncesindeki seviyesinin 500 bin ton al-
t›ndad›r.
•2002’den sonra üretiminde az da olsa art›fl yaflanan ürünler-
den biri de çay oldu. 2002’de 792 bin ton olan üretim 2008’de
1,1 milyon ton olarak gerçekleflti. 2009’da da 1,1 milyon ton
olaca¤› tahmin ediliyor.

Can al›c› bir nok-
tada durmas› ve-
silesiyle önceki
say›lar›m›zda da
üzerinde durdu-
¤umuz ülke tar›-
m›n›n tasfiyesine
ve Yozgat’ta fie-
ker üreticisi köy-
lümüzün çekti¤i
s›k›nt›lara yer ver-
mifltik. Konuya
iliflkin görüfllerini
ald›¤›m›z Ziraat
Mühendisleri
Odas› 2. Baflkan›
Dr Turhan Tun-
cer, üretici köylü-
lü¤ün nas›l ulus-
lararas› sermaye-
nin kar h›rs›na
kurban edildi¤ini
de¤erlendirdi.

Ülke tar›m› nereye gidiyor
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Dersim’i sular alt›nda b›rakarak in-
sans›zlaflt›rmay› amaçlayan devlet,
Dersim halk›n›n verdi¤i tüm tepki-
lere ra¤men baraj çal›flmalar›n›
sürdürüyor. Baraj çal›flmalar› de-
vam ederken devletin bir usülsüz-
lü¤ü daha ortaya ç›kt›. Çevre ve Or-
man Bakanl›¤› Munzur Milli Par-
k›’nda yap›lacak HES’lere izin verdi
fakat Çevre ve Orman Bakanl›¤›’na
ba¤l› Do¤a Koruma ve Milli Parklar
Genel Müdürlü¤ü barajdan haber-
siz ç›kt›.

‹zin verdi haberi yok!- Yaflanan olay

avukat Bar›fl Y›ld›r›m’›n yaz›l› bafl-
vurusu üzerine ortaya ç›kt›. Mun-
zur Vadisi’nde yap›lacak barajlar
için bakanl›¤›n izin verip vermedi-
¤ini soran Y›ld›r›m’a bakanl›¤›n ce-
vab›; “Böyle bir fleyden haberdar
de¤iliz” oldu.
Munzur Vadisi’nde yap›lacak olan,
planlamalar› ve ihaleleri yap›lan,
barajlardan ‘haberlerinin olmad›¤›-
n›’ söyleyerek yap›lan hukuksuzlu-
¤u gözler önüne seren bakanl›k,
ayr›ca HES yap›m› öncesinde yap›l-
mas› gereken ve HES’lerin insan
sa¤l›¤›na ve do¤aya verece¤i zarar›

belgeleyecek ÇED raporlar›n›n da
yap›lmad›¤›n› belgelemifl oldu.

Mevcut olmayan belgeler- ‹haleleri ya-

p›lan ve ikisi için üretim lisans› ve-
rilen HES’lerden haberdar olmad›k-
lar›n› savunan bakanl›k, avukat Ba-
r›fl Y›ld›r›m’›n sorusuna ise flöyle
yan›t verdi: “Herhangi bir resmi izin
talebi olmad›¤›, söz konusu baraj-
lar ile ilgili resmi bir izin talebi bu-
lunmad›¤›ndan, herhangi bir uygun
görüfl verilmedi¤i, verilmifl olan
herhangi bir resmi izin bulunmad›-
¤›ndan, projelerin herhangi bir res-

mi süreç kapsam›nda onayl› olarak

mütalaa edildi¤inin anlafl›lmad›¤›,

herhangi bir resmi izin bulunmad›-

¤›ndan, mevcut olmayan belgele-

rin taraf›n›za iletilmesi de mümkün

olmad›¤› sonucuna var›lm›flt›r.”

Y›ld›r›m bakanl›¤›n aç›klamas›n›n

ard›ndan flunlar› söyledi: “Çevre ve

Orman Bakanl›¤›’n›n izniyle baraj

yap›lacak, Milli Parklar Genel Mü-

dürlü¤ü’nün bilgisi olmayacak; bu

skandal› kim bize anlatacak?”

Munzur’a bakan ama HES’i görmeyen bakan

2010 1 May›s sürecinde de öne ç›kan yine Tak-
sim tart›flmalar› olmufltur. Taksim gerek devle-
tin, gerek sendikalar›n, gerekse de devrimci
güçlerin yaklafl›mlar› ekseninde gündemin te-
mel belirleyeni haline gelmifltir.
Hakim s›n›flar ve sendika a¤alar› günlerdir
“Taksim’e provakatörler gelmesin”, “provaka-
törleri aran›za almay›n”, “2 May›s akflam› ça-
t›flma görüntüleri izlemek istemiyoruz” türün-
den aç›klamalar yaparak devrimci güçleri he-
def göstermektedirler. 
‹fade edilenler büyük bir yalan olman›n ötesin-
de halka düflman olan kesimlerin niyetlerini
sergilemesi bak›m›ndan dikkate de¤erdir. Ezi-
len milyonlar tarlalarda, fabrikalarda, sokak-
larda, okullarda, k›sacas› yaflam›n her alan›nda
karfl›laflt›klar› bask› ve fliddetle “gerçek prova-
katörlerin” kimler oldu¤unu gayet iyi bilmek-
tedirler.
Demokratik Haklar Federasyonu (DHF) olarak,
bütün duyarl› kesimleri, hakim s›n›flar›n ve
sendikal bürokrasinin “provakasyonlar›na”
karfl› flimdiden uyar›yoruz. Olas› bir “prova-
kasyonu” tetikleyecek kesimler bu kesimler
olacakt›r! Ezilenlerin, topraklar›m›zdaki yüz-
lerce y›ll›k mücadele tarihinde bu “provaka-
törler” tescillidir. Onlar› biliyor ve tan›yoruz... 
DHF, Taksim alan›nda halk›m›z›n hakl› davas›na
karfl› olan sorumlulu¤unu yerine getirme kay-
g›s›yla hareket edecektir. Fakat alandaki
emekçilere yönelecek bir fliddete karfl› meflru-
demokratik tavr›n› sergilemekten de geri dur-
mayacakt›r.  
DHF sadece ‹stanbul’da de¤il örgütlü bulundu-
¤u bütün alanlarda bu kavray›flla hareket ede-
cektir. 
Gerici kuflatmalar› halk›m›z›n yükselen müca-
delesiyle k›raca¤›m›za olan inanc›m›zla, bütün
ezilen kesimleri, DHF saflar›nda yer alarak 1
May›s alanlar›n› coflku ve kararl›l›kla doldur-
maya ça¤›r›yoruz. 

Ekme¤imiz ve gelece¤imiz için 1 May›s’ta alanlara

1 May›s’ta DHF
kortejlerine

Demokratik Haklar Federasyonu
20 Nisan 2010

Sömürü ve Zulüm Düzeninin Sald›r›lar›na Karfl›
Halk›n Hakl› Kavgas›n› Yükseltme ‹radesini 1 Ma-
y›s Alanlar›na Tafl›yal›m!
Geçmiflten günümüze a¤alar›n, tefecinin, tüccar›n,
kriz rantç›lar›n›n azg›n sömürüsüne itilen köylüleri-
miz; bugün çay ve f›nd›k üreticisi köylüler örne¤inde
yaflamakta oldu¤umuz üzere; devletin üreticilere
para vermeyece¤ini aç›klamas›yla birlikte, bir kez
daha tefeciye ve tüccara mahkûm ediliyor. 
Üstelik devlet, köylüye olan eski borçlar›n› da öde-
meyerek, köylülü¤ü tümüyle tefecilere ve tüccarla-
ra daha ba¤›ml› hale getiriyor ve üretici köylülü¤ün
daha fazla yoksullaflmas›na neden oluyor.
Tüm ülkede yap›m› h›zla devam eden hidroelektrik
santralleri (HES), tar›m arazilerini yok etmekle birlik-
te, do¤al zenginliklerimizi de sular alt›nda b›rakarak
yok etme tehdidini dünden daha fazla büyütüyor.
Yabanc› büyük flirketler, tar›m sektörüne her geçen
gün daha fazla ad›m att›kça, TEKEL örne¤inde yaflan-
makta oldu¤u gibi, devlet eliyle hayata geçirilen
özellefltirmelerle birlikte iflçilerimiz iflsiz b›rak›l›rken,
üretici köylülerimiz de üretimsizli¤e sürükleniyor.
Tütün üreticisi köylülü¤e indirilen bu a¤›r darbe flim-
di fleker fabrikalar›n›n özellefltirilmesiyle birlikte fle-
ker pancar› üreticisi durumundaki on binlerce köy-
lüye de indirilmeye çal›fl›l›yor.
Y›llard›r tasfiye edilen tar›m›m›z, bugün daha ciddi
bir tehditle yüz yüze gelmifltir. Yoksul ve topraks›z
köylülü¤ümüz, iflsizli¤e, büyük flehirlere göçe ve
sefalete kitleler halinde sürüklenmektedir. 
Öte yandan ülkemizde fabrikalar ve atölyeler
kapanmaya devam ederken, iflçi ç›kartma uy-
gulamalar› ve “ücretsiz izin” ad› alt›nda iflçi k›y›-
m› da h›z kaybetmeden devam etmektedir.
Tafleronlaflma h›zla artarken, hiçbir güvencesi
olmadan tafleron firmalarda geçimlerini sa¤la-
maya çal›flan emekçiler de iflçi k›y›m›ndan en
fazla ma¤dur olan kesimleri oluflturmaya de-
vam ediyorlar.
Özellefltirmeler, son h›z devam ederken, eme-
¤imiz, kamusal birikimlerimiz emperyalistle-
re peflkefl çekiliyor. fiüphesiz bu sald›r›-
n›n do¤rudan muhatab› olan iflçiler
ve emekçiler, özellefltirme sald›r›la-
r›yla birlikte ifl güvencesiz, sigortas›z,
düflük ücretlere mahkûm koflullarla
yüz yüze gelmekte ve mevcut iflsizlik
oran› adeta bir silah olarak yine iflçi ve
emekçilere karfl› kullan›lmaktad›r. 
‹flçilere, köylülere, emekçilere uzanan bu
ekonomik sald›r›larla birlikte ülkemiz ezi-
len ulus, milliyet ve inanç kesimlerine de
bir baflka sald›r› dalgas› dayat›l›yor.
Kürt ulusunun uzun y›llard›r büyük bedeller
ve emekler üzerine ortaya koydu¤u en tabi
ulusal ve demokratik hak talepleri, “demok-
ratikleflme” ve “çözüm” furyas› içerisinde
eritilmek, tasfiye edilmek ve emperyaliz-
min bölgesel planlar› içerisine maniple
edilmek isteniyor.
Öte yandan Kürt ulusunun meflru,
demokratik iradesi yurt içinde ve hatta
yurt d›fl›nda sürdürülen “aç›l›m ve demok-
ratikleflme operasyonlar›”yla, kitlesel tutuk-
lama kampanyalar›yla birlikte sald›r›lar sür-

dürülüyor.
Sokaklarda ve meydanlarda hakl›, meflru taleplerini
hayk›ran kitleler, zorbal›kla bast›r›l›yor. Çocuklar›m›z
katlediliyor, hapishaneler dolmaya devam ediyor.
Kürtler gibi, ülkemiz Alevilerinin de en tabi demok-
ratik hak talepleri; baflta Fettullah Gülenler olmak
üzere emperyalizmin ve uflak sistemin kurumlar›nca
bertaraf edilmek isteniyor. 
Alevilerin kendi demokratik kitle örgütleri yok say›-
larak, Diyanet ‹flleri Baflkanl›¤›’ndan, Abant Platform-
lar›na ve Alevi Çal›fltaylar›’na dek bir dizi sald›r› me-
kanizmas› büyük bir planlama içerisinde hayata ge-
çiriliyor. 
Aleviler, bugün, dünden daha sinsi bir asimilasyon
sürecine tabi tutuluyor.
Kürtler ve Aleviler d›fl›ndaki di¤er az›nl›k milliyetler
ve inanç gruplar› da benzer “liberal aç›l›m” sald›rgan-
l›¤›n›n bir parças› haline getirilirken; yine ülkemiz
neo-liberal sol kalemflorlar› ve örgütlerince; iflçilerin,
köylülerin ve ezilen tüm di¤er emekçi kesimlerin
mücadeleleri ve ancak bu mü-
cadele süreciyle anlam
kazanan ve gerçek
devrimci de-
mokratik
bir çö-
z ü -

mün parças› olan bu sorunlar; “kimlik siyaseti”nin bir
parças› haline getirilerek, iflçilerimizin ve köylüleri-
mizin devrimci mücadelesi ideolojik ve örgütsel ola-
rak engellenmeye, bölünmeye çal›fl›l›yor. 
‹flçilerin, köylülerin, emekçilerin ve ezilen ulus, milli-
yet ve inanç kesimlerinin yan› s›ra, sömürü ve zor-
bal›k düzeninin y›k›mlara sürükledi¤i genifl toplum-
sal kesimlere böylelikle her geçen günde yeni insan-
lar ekleniyor. 
Ülkemiz halk gençli¤i, ekonomik ve sosyal y›k›mlar-
dan en çok etkilenen toplumsal kesimlerden birisi
olma özelli¤ini, gün geçtikçe daha da fazla artt›r›yor.
En son yaflanan YÖK zamlar› süreci, e¤itimin ticari-
lefltirilmesi sürecinin ne denli ciddi boyutlara ulaflt›-
¤›n› aç›kça gün yüzüne seriyor.
Paral› e¤itim uygulamalar›n›n eseri olan dershaneler,
gençli¤imizi intiharlara, ekonomik ve sosyal y›k›mla-
ra sürüklerken; devlet, dershaneleri özel okullar
kapsam›na almaya haz›rlan›yor.  
Öte yandan, baflta emekçi kad›nlar olmak üzere ül-

kemiz kad›nlar›, ikinci s›n›f vatandafl
muamelesi görmenin tüm y›k›-

c›l›¤›yla yüzleflirken; kri-
zin ve yoksullaflma-

n›n ekonomik
yükünü bu-

gün, dün-
den da-

h a
faz-

la çekiyorlar. Mevcut kriz, kad›nlara yönelik fliddeti
de tetikliyor.
Toplum olarak, ekonomik, sosyal ve siyasal krizin
içerisinde, ahlaki ve moral de¤erlerimizden uzaklafl-
man›n olumsuz sonuçlar›yla daha fazla yüzlefliyoruz.
Sald›r›lar, cinnetler, tecavüzler, tacizler, katliamlar,
alkol ve uyuflturucu tüketiminde yaflanan art›fl, ya-
banc›laflma, her geçen gün toplumumuzu kemirme-
ye, yozlaflt›rmaya devam ediyor.
Emperyalizme peflkefl çekilen yer alt› ve yer üstü
kaynaklar›m›z, zenginliklerimiz, do¤al güzellikleri-
miz; yaflad›¤›m›z ekonomik ve sosyal y›k›mlara bir
de üzerinde yaflad›¤›m›z topra¤›n y›k›m›n› ekliyor.
Gelecek kuflaklar›m›za b›rakaca¤›m›z sa¤l›kl› ve do-
¤al çevremiz her geçen gün barajlarla, santrallerle,
çöplüklerle, düzensiz yap›laflmayla ve kirliliklerle
h›zla yok oluyor ve dengesizlikler üretiyor. Dereleri-
miz tafl›yor, evlerimiz, mahallelerimiz sular alt›nda
kal›yor ve birikimlerimiz, bu azg›n sömürünün, em-
peryalizm uflakl›¤›n›n yaratt›¤› do¤al y›k›mlarla da
elimizden gidiyor.
‹flte 2010 1 May›s’›n› bu koflullar içerisinde karfl›l›yo-
ruz. 
Hakim s›n›flar›n azg›nlaflan sald›r›lar› devrimci-de-
mokratik güçlere daha büyük görevler yüklemekte-
dir.
Devrimci-demokratik güçler eksiklerini ve yetersiz-
liklerini görüp bunlar›n üstesinden gelecek bir hare-
ket tarz›n› hakim k›lamad›¤› için güçlü ve ortak bir
mücadele platformu oluflturamamaktad›rlar. Bun-
dan kaynakl› ço¤unlukla hatalar görülmemekte ve
aç›¤a ç›kan “olumluluklar” gere¤inden fazla abart›l-
maktad›r. 
Örne¤in son 3 y›ld›r “Taksim 1 May›s tart›flmalar›” ek-
seninde ifade edilenlere bakt›¤›m›zda bu durum
kendisini aç›k bir flekilde göstermektedir. Devrimci-
demokratik güçler genel olarak sendikal bürokrasiyi
elefltirmekte fakat sendikal bürokrasiye karfl› bizzat

sendikalarda ortak ve etkili bir çal›flma yürütme
konusunda geri durmaktad›rlar. Tutarl› ve dev-
rimci bir çal›flmayla sendikal bürokrasiye yö-
nelmeyen devrimci güçlerin 1 May›s gibi gün-
demlerde ve TEKEL gibi iflçi direnifllerinde sade-
ce söylem düzeyinde bir “karfl› koyufl” ilan et-
melerinin sendikal bürokrasiyi güçlendirdi¤i gö-
rülmemektedir. 

Benzer flekilde “Taksim alan› kazan›ld›”, “1 May›s
›srarl› mücadelemiz sonucunda tatil ilan edildi”

türünden yaklafl›mlarla da gerçeklik abart›l-
maya devam edilmektedir. Geride b›rakt›¤›-
m›z 3 y›lda “Taksim alan› için” verilen ka-
rarl› mücadele hakim s›n›flar›n sald›r›lar›na
karfl› devrimci iradeye iflaret etmesi bak›-
m›ndan son derece de¤erlidir. Fakat bu
de¤eri gere¤inden fazla abartmak ve gi-
derek kendi gerçe¤imizden uzaklaflmak
halk›m›z›n hakl› davas›ndan ve bu dava-
n›n nihai sonucu olan iktidar mücadele-

sinden uzaklaflmay› beraberinde getir-
mektedir. 

Devrimci güçler eksiklerine müdahale etti¤i
oranda geliflecektir. Bu eksikleri devrimci
saflarda azaltman›n ve giderek yok etme-
nin yegane koflulu hakim s›n›flar›n ezilen
milyonlara yönelen sald›r›lar›n› halk›m›zla
birlikte karfl›lama prati¤ini hayata geçir-
mektir. Ötesinde bir çözüm yoktur! 


