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Merhaba...

Toplumsal hayat, egemen sistemin ¢arklar1 arasinda devinip
duruyor. Egemen sisteme alternatif miicadele ve direnisler,
kendi 6l¢ceginde kanallar yaratma ve mevziler olusturma ¢aba-
s1icinde. Komiinistler ise, kendi tarihsel kokleri ile giiniimiiz
gercekligi arasindaki bagi olugturmak ve yasadiklar1 sorunlar
itibariyle yeniden tanimlanmay: ve bunun iizerinden birlikte-
likler kurmanin sancilarini yagsamakta...

Devrimci toplumsal miicadelenin ihtiyaglar1 ve komiinistle-
rin oniinde duran gorevler, kugskusuz ¢ok yonliidiir. Neredeyse
belli bir matristen yoksun olarak yol alindig: bir siiregte, do-
niigiimler saglamak, ileri adimlar atip-gerisini getirmek kolay
olmayacaktir.

Yolumuz uzun ve getin.Yolumuzun uzun ve ¢etin olmasinin
onemli bir yani, kaos ortaminin asilmasi1 anlamindaki teorinin
yeniden iiretilmesi ve giiniimiiziin gergekligine 151k tutacak
diizeye ¢ikartilmasiyla ilgiliyken; diger bir yam: da, ezilen y1-
gin ve onlarin ileri kesimlerinin kendi davalarina olan yaban-
ciligindan kaynaklanmaktadir...

Yayin peryodumuzun aksamasindan otiirii, elimizdeki tiim
yazilar1 bu sayida degerlendiremiyoruz. Ayrica yayin periyo-
dundaki bu aksaklig1 gidermek ve nihayetinde aylk diizenli
bir yayin i¢in yazarlarimizdan, okurlarimizdan ve dostlarimiz-
dan daha aktif katilimlar bekliyoruz...

Bu sayimizda yer darligindan dolayi; Mehmet Yesiltepe,
Hasan Ceylan, A. Dursun Yildiz, Ali Savag ve Derya Ala-
dag’in yazilarina yer veremiyoruz.

Yazarlarimizdan Ozan Veli ve esi Seving [ldan, 26 Aralik
2003 tarihinde gozaltina alinmislardir. Daha sonra Seving Il-
dan serbest birakilmig ve Ozan Veli ise tutuklanarak Kiirk-
ciiler F Tipi cezaevine konulmustur. Ikisine ge¢mis olsun
diyoruz.

Yeni sayimizda bulugsmak iizere, dostlukla...
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Sinifsi1z Toplum
Mucadelesinde
Olmak Ya da Oimamak!..

"Dustintiyorum, oyleyse va-
rim!" demisti Rene Descartes.
Ve "ben" diye ruhsal bir toziin
varligini ispatlamaya ¢alismis-
t1. David Humme'ye kalirsa;
Descartes'inki, koca bir mantik
hatasiydi. "Distintiyorum” adl
duyumsamanin, ille de bir tasi-
yicisinin olmas: gerekmezdi. Ki
"ben", duyumsamalarin topla-
miydil. Ludwig Wittgenstein
daha da ileri gitti. Wittgenste-
in'e gore ise; canimiz aciyinca
"Aaah..!" diye wviyakliyorduk.
Ama aslinda, "Aaah..!" diye bir
sey yoktu. Keza "ben" diye bir-
sey de var olamazd..

Nitekim gelisen doga-bilim-
leri, devinmeyen devindiricile-
ri ve ruhsal tozleri tarihe gom-
diiler. Boylelikle de "ben'"leri
de... Oyle ya, devinmeyen de-
vindiricilerin ve ruhsal tozlerin
olmadig1 bir diinyada, "ben"
nasil varolmus olabilirdim ki?
Madem her sey, fiziki etki-tep-
ki/sebep-sonug zincirinin za-
ruri bir halkasi olarak gergekle-
siyordu... O halde bugiin ya-
pip-eylediklerim, en az milyar-
larca yil geriye uzanan bir zin-
cirin zaruri birer halkasiydu.
Yapip-eylediklerimin sebebi,
benim dogusumdan milyarlar-
ca yil Oonce olustuguna gore,
buglinkii sonuglar da, ta o za-
man kesinlesmis demekti. Hal
boyle olunca, benim "6zgiir
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disiince"min, istek-tasarim ve
irademin kiymet-i harbiyesi ne
ola ki?

Yine de biz, biitiin zorlukla-
ra ragmen Uzun Yiriyis'in
bu sayisim1 da ¢ikardik. Halbu
ki, delik cebimizdeki kuruglar
dergiye harcamak yerine, ag
midemizi doldurup, yan gelip
yatabilirdik. Sizler de Oyle... Bu

-dergiyi niye satin aldinz ki? Ve

su an okuyorsunuz. 2.000.000
TL'nizi bagka birseye harcaya-
maz... ve su an bu satirlar1 oku-
mak yerine, ensenizi kagiyamaz
miydiniz? Nedense tersi oldu...
biz yan gelip yatmadik ve siz
2.000.000 TL'mizi bu dergiye
harcadiniz. Ta milyarlarca yil
once, bizi bunlar1 yapmaya zo-
runlu kilan sey ne ola ki? Ingiliz
Ozan, Samuel Johnson'nun de-
yimiyle: Biitiin teoriler varlig-
miza karsi, ama biitiin tecrtibe-
ler varligimizdan yana!

Bilime kars: ¢ikarak, tecrti-
belerimize gilivenebilir miydik
acaba? Birseyi eylemeden once
onu eylemek isteyisimiz, o seyi
biz istedik diye eyledigimizi mi
gosterirdi? Benjamin Libet, bu
meseleyi ¢ozmek igin denekle-
re, istedikleri bir an parmakla-
rin1 biikmelerini soyleyip, be-
yinlerindeki aktiviteyi izlemis.
Bir de ne gorsiin!.. Once beynin
motorik kisminda birgeyler olu-
yor, bundan tam yarim saniye

sonra istek olusuyor ve en so-
nunda parmak bikiluyordu.
Demek ki, isteklerimiz dahi za-
ruri olarak gergeklesiyordu.
Libet'in 80'li yillardaki arag-
tirma sonuglari, felsefe diinya-
sina adeta bir bomba misali gi-
bi dustu. Filozoflar hizaya ge-
lip, pesi-sira varligimizdan fe-
ragat eylediler. Geriye bir tek,
varligimizdan yana, ruhbilim-
ler kald1 ... Oyle ya; sen, ben,
O... biz yok isek, ne halt eyle-
meye vardi ki su ruhbilimler?
Ama maalesef; otorite bir psi-
kolog ve efsane bir teorisyen
Daniel Wegner, "The Illusion of
Conscious Will" adli gegen yil
yaymnlanan kitabiyla, adeta
ruhbilimler adina da son s6zii
soyledi: "Isteklerimiz, zorunlu-
luklar dinyasinin siisinden
ibaret ilizyonlardir. Hi¢ kimse
kaderin disina ¢ikip, kendi iste-
di diye birsey eylemez!"
Budala gazetecinin biri, son
kalan kismimizi da dinamitle-
yen Wegner ile roportaj yapma-
ya gidiyor. Boston'daki bir gok-
delenin 9. katindaki biirosunda
gazeteciyi karsilayan Wegner
soruyor: "Buraya 6zgiir istegin-
le mi geldin?" "Elbette!" diyor
gazeteci. Bunun tizerine Weg-
ner, o ince dudaklarini biikerek:
"Galiba sen, binanin kapisin-
dan girdikten sonra merdiven-
lere degil asansore yonelisini
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de bilingli isteginle agiklaya-
caksindir.." (Evet.. Wegner hak-
liyd1. Gazeteci, asansor ile mer-
diven arasinda bilingli bir tecih
yapmak yerine, otomatikmen
asansore yonelmisti.) Devam-
la.. "Bak..." diyor, "artik insani,
su pencerede duran igi bos te-
neke kutu misali agiklayabili-
yoruz. Tek zorlugumuz; insan
mekanizmasinin kompleks olu-
sundan dolayi, '6zgiir irade' di-
ye yanilsamali bir duyumsama
tretiyor olusudur..."

Artik varhigimizin ciddi bir
tehlikeye girdigi glinlimtzde,
sagolsunlar, birkag geng filozof
bizi kurtarmak igin; quantum-
fiziginin belirsizlik yasasini im-
dada ¢agirmis. Madem dalga-
zerrecik, ayn1 anda iki yerde
olabiliyor ve onlarin o an nere-
de kalopsa ugrayacagim goz-
lemci belirleyebiliyorsa, o hal-
de bugtin yapip eylediklerimiz
milyarlarca yil 6nce kesin belir-
lenmis olamazdi. Tann geng fi-
lozoflarimiza yardimeci olsun!

Bizim kafamiz quantum-fi-
zigini almiyor. Dalga- zerrecik,
ayn1 an da iki yerde midir?
Schrodinger'in kedisi, biz ona
bakmazdan once, hem ¢oktan
O6lmis hem de hala yasiyor
muydu? Yoksa biitiin bu tezler,
quantum-fiziginin oportonist-
liginden mi tiiremisti? Neyin
ne oldugunu nereden bilebili-
riz ki?

Bizim bilip -tasarlayamadi-
gimizy, tasarlayabilen bir tek al-
lahin kulu varsa su yeryiiziin-
de, beri gelsin! Bizim zihnimiz
zorlanuyor. Ama yine de, varl-
gimuz1 Heisenberg'in belirsizlik
formiiliine ya da Schrodinger'in

kedisine indirgeyecek kadar
budala da sayilmayiz. Bizim
kafamiza da bazen mantikli so-
rular takilabiliyor. Nitekim me-
rak ediyoruz... "Acaba" diyo-
ruz, "su budala gazeteci gider
iken Wegner'e, fazlalik kilola-
rindan biraz olsun kurtulmak
i¢in, 9. kata merdivenlerden tir-
manmus olsaydi ne olurdu?”

Aynen tahmin ettiginiz gibi:
Otorite bir psikolog, efsane bir
teorik-teorisyen Daniel Weg-
ner'in, o gokdelen misali deva-
sa teorisi, ikiz kuleler misali ¢o-
ker tuz ile buz olurdu. Artik ne
Benyamin Libet kurtarabilirdi
o gokdeleni, ne de kendiligin-
den davranislarimizi inceleyen
digerleri. Yazik degil mi, Weg-
ner tiru teorisyenlerin emegi-
ne? Gokdelen misali dev bir te-
oriyi, sadece ve sadece anlik
kendiliginden davraniglarimi-
zin gozlemi tzerine oturtmus-
lardi. Salaklar... sanki bir sir
¢ozmiiglerdi. Kim bilmezdi ki;
gozlerimizi motorik olarak
kendiligindence agip-kapadig-
miz1, kalbimizin atiglarinin is-
tegimizle alakasinin olmadig-
n1 ya da bobreklerimize hiik-

medemedigimizi? Insan salak
olmaya gorstin bir kere, gokde-
leni bile tek bacak tizerine yiik-
seltiyordu. Ki, teorisyenlerimi-
zin yiikselttigi o gokdelen mi-
sali teoriyi ¢okertmek igin, illa
da caki bigaklaniyla bir ugak
kagirip, 9. kata bir intihar dalis
yapmak bile gerekmiyordu.
Bakin, biz kadere boyun ey-

meyecegiz. Inadina inadina ql-
karacagiz bu dergiyi.. sayim-
zin kithg ve cebimizin deligine
ragmen... Kendiligindence de-
gil, onlarca yil sonrasini hesap-
layip-tasarlayarak... Belki ag
yatacagiz ama kadere celme
atacagiz! Hep sug isleyip, suga
tesvik edecegiz! Mahpuslar ya-
tip, iskence tezgahlarindan ge-
gecegiz! Buyursun sevgili Weg-
ner, bizim yaptiklarimizi da in-
celesin. Varolmadigimizi ispat-
lasin da gorelim... gozlerinden
gozlerinden opelim onun!
Buyurun, siz de gelin.... isti-
rak edin suglarimiza! Yoksa,
Wegner'in penceresinde duran
o i¢i bos kutu misali agiklan-
mak mu istersiniz? "OLMAK
YA DA OLMAMAK" iste btitiin
mesele bu... ve tercih sizin!
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Isci Sinifi Hareketi ve
Devrimci Komunist Partisi-lll

Kemal GUNEY
IDEOLOJIK ONDERLIK-
ISCI SINIFI VE PARTI

Devrimci hareketin bugiin i¢inde
bulundugu i¢ler acis1 durumun igsel
ve digsal birgok nedeni vardir. Ide-
olojik onderlik sorunu, bu nedenler
arasinda yasamsal onemde bir yer
tutar. Devrimci hareketin igine diis-
tiigii kaostan kurtulabilmesi ve git-
gide kronik bir hal alan marjinali-
zasyonu asgabilmesi agisindan, “ide-
olojik onderlik” ve “partinin 6nder-
lik tekeli” konseptleri ile oncii-kitle
iligkisi, eylem birligi ve ittifaklar
sorunu ve daha bir dizi sorun, bugiin
elestirel bir tarzda yeniden ele alma
ve somut kosullarla ortiisecek seki-
lde yeniden tamimlanmak zorunda-
dir. Ki bu karmasik nedenler yuma-
ginin ¢oziilebilmesinde, ideolojik
onderlik, dolayisiyla parti sorunu,
eski dogmatik sematik Slgiitlerin di-
sina ¢ikmak kaydiyla, kavranilacak
ilk halkay1 olusturur.

Ise, Lenin’in ideolojik 6nderlik,
oncii sinif olarak is¢i sinifi ve parti
arasinda nasil bir bag kurdugu soru-
nuna yamt aramakla baslamak ve
bunun bizde nasil anlasildig1 soru-
sunu yanitlamaya calisarak devam
etmekte biiyiik yarar var.

“Rusya’nin gelecekteki insani
miijiktir -koylii sosyalizminin tem-
silcileri. sdzciigiin en genis anlamiy-
la narodnikler boyle diisiiniiyorlard:.
Rusya’nin gelecekteki insani isgiler-
dir- sosyalist demokratlar boyle dii-
siiniiyorlardi.” Dolayisiyla, Rus
marksistleri, “Rus is¢isini, Rusya-
‘'nin ¢aligan ve somiiriilen halkinin
tek ve dogal temsilcisi” olarak gorii-
yorlar ve kendi faaliyetlerini bura-
dan hareketle bigimlendiriyorlardi.
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Onlara gore devrim Kkitlelerin eseri
olacakti. Bu eserin bag mimari, us-
tasi1 ve uzman isgisi, is¢i sinif1 ola-
cakti. Ancak bu eserin yaratilabil-
mesi igin, is¢i sinifinin kendi ba-
gimsiz ideolojik, politik oderligini
yaratmas1 ‘olmazsa olmaz’ bir ge-
reklilikti. Bu, burjuva partileri ve
diizeninin karsisina dikilen sinifin
iradesini kendinde cisimlestiren ve
onun miicadelesine yol gosterin bir
parti olacaktu...

Marksistleri, kendilerini is¢i si-
nifinin ideolojik-siyasal onderligi-
nin yaratilmasi gerekliliginin ger-
ceklestirilmesi noktasinda seferber
etmislerdir. Bu etkinlikleri de *ide-
olojik onderler” haline gelme hede-
fiyle tamimlamiglardir.

Teorik konularda birgok farkli-
liklar1 bulunmakla birilkte, “siyasal
faaliyet yontemleri” noktasinda
hemfikirdiler. Dolayisiyla, RSDIP
catis1 altinda toplanmiglardi. Yani
asgari bir olgunluga eristiklerinde,
marksistler tek bir mecrada birlese-
bilmiglerdi. Ve onlar disinda, Rus-
ya’da is¢i sinifi devrimciligini *“sa-
vunan” bagka bir ciddi siyasal akim
kalmamigti. Zira, orada saflagsma,
yukaridaki alintida agik¢a kondugu
gibi, is¢ci simfi devrimciligi ile koy-
le devrimciligi temelinde gergek-
lesiyordu.

Oysa bizde, ML adina yasanan

bunca saflagsma ve ayrisma hep “en
iyi proleter devrimci biziz, en iyi
marksist biziz, ig¢i simfinin tek tem-
silcisi biziz, devrimi en iyi biz yapa-
riz,” vb. gibi soyut ve saltik dogma-
lar temelinde gergeklesti. Ve bu ya-
samdan kopuk iddialar1 kanitlamak
icin girisilen kor diigiisii giderek si-
dik yarigina doniigtii. Ve adina ide-
olojik miicadele denildi. Bilinen

“oncii” enflasyonu ortaya ¢ikti. Her
bir grup, digerlerinin tiimiinii kara-
layarak, kendini ig¢i simifinin “ide-
olojik onderi” olarak kabulletirebi-
lecegini sanarak, bir ¢ikmaz yola
girdi. Oysa varilan sonug, tam tersi
oldu: bu kor dogiisii, onu gercekles-
tirenlerin tiimiinii yiginlar iizerinde
ideolojik hegomanya kurmasinin
oniine elbirligiyle dikilen biiyiik bir
engel halini aldi. Oyle ki, diismanin
devrimcilerin sinifa ulagmasinin
oniinii kesmeye yonelik ayrica ve
ozel bir ideolojik saldir yiiriitmesi-
ne pek gerek kalmadi.

Leninlige, Stalinlige Maoluga
oykiinen/soyunan ve ML’i “savun-
ma kulvarinda birbiriyle yarigarak
bu enflasyona yol aganlar, yani bu
gelisimin bag mimarlari ve aktorleri,
genellikle belli bir siire sonra yarat-
tiklar1 bataklig: terkettiler ya da ba-
taklikta bogulup gittiler. Ancak, on-
lardan bosalan roller. hep birileri ta-
rafindan dolduruldu. Her gelen yeni
aktdr ve mimar, sorunlari daha da
icinden ¢ikilamaz hale sokmaktan
ya da dondurmaktan baska bir *hiz-
met” vermedi. Boylelikle, teorik-
politik agilardan birbirine an yakin
olanlarin Orgiitsel olarak birbirine
en uzak/zit olmayr amag edinmek
basta gelmek iizere, yapay ayrilik ve
diigmanliklar biitiin sol yelpazeye
damgasini vurdu. Miicadelenin so-
runlartyla yakin ve somut baglantisi
olmayan ve yasamin gerceklerinden
kopuk soyut “gerekceler’e dayandi-
rilan her yeni boliinme ile zafer iis-
tine zafer kazandigini ilan eden
“ML”in aslinda bir o kadar batagin
icine batti. Her yeni ayrigma, kendi-
sini, bilimsel bir yaklasimla ve
ML’in ilkelerinin 6ziinii somut ko-
sullara yaratici sekilde uyarlayarak



yeniden iiretmek yerine, kendisini
Oznel olarak tiirettigi muarizlarina
gore tanimlama yolunu tuttu; somut
gergeklere gore kendi kendisini ta-
nimlamak hi¢ gozlenmedi neredey-

se. Dolayisiyla, 6znel tiredi diis-

manlara karsi, alternatif dogrulugu
kendinden menkul “ideolojik-teorik
cizgi”ler inga etmek ve kendi disin-
da kalanlara kara ¢almaktan, gercek
diismanlara kars1 sistematik olarak
ve siyasal-ideojik miicadele yiiriit-
meye bir tiirlii sira gelmedi.

Bizdeki teorik deformasyon,
marksizmin i¢indeki Hegelci kalin-
tilar1 kendisine dayanak yapan pozi-
tivist/pragmatist bir mantigin belir-
ledigi kaba maddeci/ekonomik de-
terminist bakis agisiyla ve somut
gercekleri bir yana birakarak, dev-
rimci teorinin birer dogmalar y1gini
haline getirilmesinde en ozlii ifade-
sini bulur. Bizim, kisaca dogmatizm
dedigimiz bu idealist-ucube yéntem
ve cesitli varyantlari, verili nesnel
kosularin bilimsel tarzda incelenme-
siyle varilabilecek somut ¢oziimlere
dayanarak bilimsel teori, politika,
taktikler vb. iiretmek ve pratikte si-
nanmak-diizeltmek-yeniden iret-
mek yerine; bilinen malum dogma
yi1ginlarini gegirmistir.

Isin ilging yan1, bu kolektif reza-
let tablosunu bir ressamu, tek ve ya-
n1 modeli kullandi: “Yeni tipte Leni-
nist parti modeli.” Ve yine biitiin bu
ressamlar, ayn1 perspektifi paylasti-
lar: SSCB’de Stalin doneminde se-
killenen ve vahim sonuglara gotiiren
sakathiklar iceren “ideolojik miica-
dele” konsepti... Sonugta, bilinen
parti ve Orgiit ucubeleri ortaya ¢ikti.

Parti denilen araci adeta ilahi bir
amag haline getirmenin ve dogmatik
deformasyonun birer sonucu olarak
geligen bu ucube “proletarya oncii-
leri” gergekte klasik “Oncii parti”
diisiincesinin bile ¢ok uzagna sav-
ruldu. Ve biitiin bunlar Lenin ve Le-
ninizm adina gergeklestirildigine

- YORUM

gore, bu konuda ¢ok kisa da olsa Le-
nin’e goz atalim. Ki Lenin, ideolojik
onderlik ve parti konularinda Mark-
sizme ¢ok biiyiik ve derinlikle katki-
lar yapmustir...

Bilindigi gibi Lenin, “Ne Yap-
mali”da 6ne siirdiigii parti anlayisi-
planinin Carlik Rusyas: kosullari
icinde gecerli oldugunu acikga be-
lirtmisgtir.

Ideolojik ve siyasal onderlik ve
siyasal parti oOrgiitlenmesi konsept-
lerini, hem yaratic1 sekilde gelistir-
mis hem de Rusya’nin verili somut
kosullarina uyarlayarak yeniden
iretmigtir.

Kapitalist sistemin devrimci
tarzda asilabilmesinin yolunu hazir-
lamak agisindan olsun, sosyalizmin
kurulacag siiregte olsun, doniistiir-
me eyleminin, dolayisiyla tarih ya-
picilliginin bag aktorii olacak olan
ezilen ve calisan insanlhigin/sinifla-
rin bu tarihi eyleminde; Lenin, ide-
olojik siyasal onderlige, ezilenlerin
orgiitlenmesine neden gerek duyul-
dugunu, gergekleriyle birlikte, bi-
limsel olarak ortaya koymustur.

“Geligmelerden hareketle bazi
seylerin asilip yeniden iiretilmesi
gerekli olsa bile, Lenin’in bu konu-
daki ileri siirdiigii fikirler, giiniimiiz
diinyas: iginde gegerliligini koru-
maktadir -ki Dogu Avrupa’da yasa-
nan kitlesel hareketlerin vardiklari
yer bunun en son ve en ¢arpici kani-
t1 olmugtur.

Yine boylesi bir onciiliigiin is-
levleri ve gorevleri vb. Lenin tara-
findan bilimsel bir tarzda ortaya se-
rilmigtir. Sorun, bilimsel 6z ile bu
oziin Carlik Rusyasi kosullar1 mat-
risinde bi¢imlenip gelismesi 6zgiil-
liklerinin (ki bu 6zgiilliiklerin bazi-
lar1, giiniimiizde vahim boyutlara
varan sakatlik ve yanlislarin to-
humlari olma islevi gormiigtiir) bir
birinden ayrit etmekte, eksiklikleri-
ni asarak bilimsel 0zii alip giiniimii-
ziin somutluguyla yaratici sekilde

koyulastirarak, yeniden bigimlen-
dirmek ete kemige biiriindiirmektir.

Bunu basarabilmek i¢in de 6nce-
likle, mevcut sakat ve carpik bakig
agilarindan kurtulmak, 6zii elestirel
olan ve degisiminden bagkaca hig
bir mutlak tanimayan maddeci diya-
lektik bir bakis acisiyla bu alanda
Marks ve Lenin’i ve Oncii parti pra-
tiklerini incelemeli ve yasam tara-
findan asilan eksik ve yanlslar, te-
orik olarak da agmakta en ufak bir
tereddiit gegirilmemelidir.

Zira, Marksistler, yigin haraket-
lerinin ideolojik 6nderleri halinde
gelebildikleri her yerde hi¢ bir da-
yatmaya bagvurmaksizin milyonla-
rin iizerinde manevi otorite kurma-
nin ve onlarin sevgilisi haline gel-
meyi basarmiglardir. Rus Marksist-
lerinin, birbirini tamamlamak iizere
celisik Ogeleri igeren tarihin en bii-
yiik toplumsal 6zdesliklerinden biri-
nin tayin edici 6nemde bir pargasi
haline gelmesinin sirr1, onlarin “ide-
olojik onderler” olma gorevini nasil
kavrayip nasil ele aldiklar1 noktasin-
da aranmalidir -ki yiginlarin dev-
rimci siyasal Ozneler haline gelme-
sinin sirr1 da burada yatar.

Sosyalistlerin gorevi, gergek
toplumsal ve ekonomik gelisme yo-
luna ¢ikan fiili ve gergek diismanla-
rina karsi gergcek savasimda prole-
taryanin ideolojik onderleri olma ol-
dugu zaman durum tiimiiyle farkli-
dir. Bu kosullar altinda teorik ve
pratik ¢alisma, kidemli Alman sos-
yal demokrat1 Liebknecht tarafindan
yerinde olarak soyle tanimlanan tek
bir ¢alisma iginde kaynasir:

“Studiern, Propagandieren, Or-
ganisieren. (Inceleme, Propaganda.
orgiitlenme)”

Yukarida deginilen teorik c¢alis-
ma olmaksizin ideolojik onderler ol-
maksiniz, bu caligmalar1 davanin ge-
reksinimlerini karsilamaya yonelt-
meden ve bu teorinin sonuglarini is-
ciler arasinda yaymadan ve onlarin
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orgiitlenmesine yardimci olmadan
ideolojik onder olamayacaginiz
gibi...

Gorevin boyle sunulmasi, sos-
yal-demokrasiyi, sosyalist gruplarin
¢ogu kez acisini gektikleri kusurlar-
dan, yani:dogrmatizm ve sekterlik-
ten korumaktadir.

Bir 6gretinin en iist ve tek olgii-
niin, gergek toplumsal ve ekonomik
gelisme siirecine uygunlugu oldugu
yerde, dogmatizm olamaz; gorev,
proletaryanin orgiitlenmesini ilerlet-
mek oldugu zaman ve bu yiizden de,
“aydinlarin” roliiniin, aydinlar ara-
sinda Ozel liderler ¢ikarmasini ge-
reksiz kilmak oldugu zaman, sekter-
lik olmaz.

Dolayisiyla, ¢esitli teorik sorun-
lar iizerinde marksistler arasinda
farkliliklar olmasina karsin, siyasal
faaliyet yontemleri, grup kuruldu-
gundan beri hep ayn1 kalmigtir.

“Sosyal-demokratlarin siyasal
faaliyeti, Rusya’ daki is¢i sinifi hare-
ketinin gelisme ve orgiitlenmesini
ilerletrmek, bu hareketi, igcinde bu-
lundugu yénlendirici bir fikirden
yoksun, dagimik protesto, “isyan”
ve grev girigsimleri durumundan ¢i-
kararak, Tiim Rusya is¢i Sinifinini,
burjuva rejime karsi yoneltilmis, ve
miilksiizlestirenlerin miilksiizlegtiril-
mesine ve ¢alisan halkin ezilmesine
dayanan toplumsal sistemin kaldi-
rilmasina ¢alisan érgiitlii bir sava-
sima doniigtiirmektir.” (Lenin, Hal-
kin Dostalr1 Kimlerdir, Sf. 176)

Burada; onderlik, ideolojik ©n-
derlik ve en 6nemlisi de nasil “ide-
olojik 6nder” olunacagini sorunlari
teorik agidan ¢ok agik sekilde konu-
yor. Marksistler, Rus is¢i sinifini,
tiim ¢alisan ve somiiriilen halkin tek
ve dogal temsilcisi (kendilerini de-
gil, isci simfim) olarak kavryorlar
ve kendi gorevlerini ve proletarya-
nin ideolojik oOnderleri haline gel-
mek olarak belirliyorlar. Yani; Sta-
lin’den baslayip bu giine varan ve

OCAK-SUBAT 2004

bizde vahim boyutlara ulasan sema-
tik yaklagimlarda oldugu gibi kendi
kendilerini daha bastan itibaren
“proletaryanin” tek ve yanilmaz
“ideolojik vb. onderleri” ilan etme
buyurganlik ve dayatmaciliga diis-
memiglerdir. Marksizmi bir dogma-
lar yi1gim olarak kavrayan, dolayi-
styla kendilerini bu dogmalar ve
formiilasyonlarla donatan *“Marksit-
ler’imiz yi8inlara soyle seslenirler:

“Hey proletarya! Sen halkin 6n-
derisin, biz de senin Onderiniziz.
Sen devrim yapmak ve sosyalizmi
kurmak zorundasin. Yalniz bu igleri
yapmak i¢in bizim Onderligimize
mahkumsun. Zira senin tek kurtari-
cin biziz. Bagkalarina asla inanma.
Kurtulmak istiyorsan bize gel, bi-
zim talimat ve ¢agrilarimiza uy. Si-
hirli degnek bizdedir. O, bilimsel
sosyalizmdir.” Bu yaklasim Mark-
sizmin yaklagimina terstir.

“Marksizm bizi, simiflar iligkile-
rinin ve tarihinin her aninin somut
ozelliklerinin en dogru, aslina en
uygun ve nesnel olarak dogrulana-
bilir, denetlenebilir bir hesabini
yapmaya zorunlu kilar. Biz Bolge-
vikler, bu kurala, bilimsel temellere
dayanan bir siyaset bakimindan ke-
sin kes zorunlu olan bu kurala her
zaman bagh kalmak zorundayiz.
Marx ve Engels, ezbere 6¢renilen ve
yenilenen olsa olsa tarihsel siirecin
her evresinin somut iktisadi ve siya-
sal durumuyla zorunlu olarak degi-
sen genel hedefleri gosterebilen
‘formiiller’le hakl: olarak alay ede-
rek her zaman bizim é6¢retimiz bir
dogma degil ama bir eylem kilavu-
zudur” demiglerdir. (Lenin, Sol Ko-
minizm, Sf 22-23)

Ideolojik 6nder var (Rus marksit-
leri gibi). Ideolojik 6nder var (onla-
rin karikatiirii bile olamayan bizim
marksitlerimiz gibi). Rus marksist-
leri zor olan yolu gerceklere daya-
nan 6zgiir ve yaratici diiglincenin yo-
lunu tutuyorlar. Ideolojik onderligin

bir gereklilik oldugunu saptiyorlar.
Bu gerekliligin gergeklestirilmesini
de kendilerine gorev ediniyorlar.
Bizdekinin tam tersi bir yonelis. En
onemlisi de bu gerekliligin en yara-
tict sekilde nasil gergeklestirecegi
sorununa ¢odziim yollar1 aramakla
ise baghiyorlar. Zira hedefine vara-
bilmek igin ilerlenecek yolun segimi
ve kullanilacak araglar canalici bir
onem arzeder. Oysa, Tiirkiyeli dev-
rimciler daha baslangigta yanlis yo-
la girerek ise koyuldular. Her bir
fraksiyon kendisini (ki bunlarin ¢o-
gu kendilerini verili kosullardaki
gerceklikle pek alakasi olmayan
dogmalarla tanimhyorlar) emekgi
yiginlarin yanilmaz kurtaricisi ola-
rak atayip ilan etti.

Canli yasamin gerceklerinden
kopuk, i¢i bos soyut keskin iddialar,
buyurganlik ve dayatmacilikla hig
kimse “ideolojik onder” haline gele-
memigtir ve gelmeyeceklerde. Bun-
ca aci, kayip ve biiyiik 6zveriler pa-
hasina gergeklistirilen miicadele
pratiklerimiz bunu kanitlamustir.

Kuskusuz, bu yeni arayis ve yo-
nelisler, devrim ve sosyalizm miica-
delelerinden ve bu siireclerden iireti-
len teorik birikimlerden feyz alin-
malidir. Taklit¢i olunmamali, 6zger-
cegimize dayanmilmalidir. Leniniz-
m’in yolu budur: Rus marksistleri,
“inceleme, propaganda, oriitlenme”
li¢liisiinii, *“Rusyanin istenen degil,
gercek gelismesinde, miimkiin olan
degil, gercek toplumsal ekonomik
iligkilerde destek aramaya” basla-
manin bir araci olarak bilimsel ince-
leme iizerinde oturtmuglardir. Dola-
yistyla Rusya tarihinin ve gergekle-
rinin ayrintili bir incelemesine daya-
nan teorilerini proletaryanin istemle-
rine yanit vermeye yoneltmiglerdir.

Oysa, bizim ortadoksluk kulvar-
larinda yarisacak kendilerini heba
eden “marksistlermizin” teorilerini,
belirli somut kosullardaki proletar-
yanin ve emek¢i yiginlarin gergek



istek ve sorunlarina yanitlar aramak
icin Tiirkiye’nin tarihi, ekonomik
toplumsal kiiltiirel vb. gercgeklerini
“ayrintili” seklide incelemek gibi”
bir temele dayandirmazlar.

Hal boyle olunca, onun agisin-
dan yapilacak en ciddi teorik ¢alis-
ma, ‘tarihin ustalar miizesi’nde “us-
talar” tahtlarina indirmek-bindir-
mek olacaktir! Bilmem hangi iilke-
nin devrim miicadelesinin 6zeti olan
teorilerden, ililke devrimi igin dev-
rim ve sosyalizm sablonlar1 hazirla-
mak; bilmem hangi KP’nin tarihin-
den kendisi igin orgiitlenme, ¢alis-
ma tarz1 vs. igin sablonlar ¢ikarmak-
la omiir tiiketirler ve sablon ile yasa-
min gergekleri arasindaki uzlagmaz
catisma ve derin ucurumun yarattig1
gerilimler tarafindan o “sarsilmaz
inanglar” siirekli ciiriitiiliir. Dolay1-
styla, bu mihvalde yiiriitiilen “teorik
gahgma!ar”, “incelemeler”, onlara,
asla ideolojik onderler haline gelme
yollarin1 agmaz.

Yasami, kaliplara koymazsiniz.
Celikten yapilmis olsa bile, yasamin
akisi, her tiirlii kalib1 gatlatir, parga-
lar. Lenin’i Lenin; Mao’yu Mao ya-
pan bu gercegin bilincinde hareket
etmeleridir.

Dogmatik sablon ve “gizgi”leri
bir yana koyalim. Ki bu, “Marksist
klasikleri” ortagagin din alimlerinin
kutsal kitaplar1 savunmasina benzer
bicimde savunmak, 6ziinde ide-
alizmdir.

“Ctinkii, Marksistler inceleme,
arastirma ve c¢oziimlemelerine ku-
rallardan, ilkelerden, Marksist ya-
salardan veya varsayilan tamimlar-
dan baglamazlar bu ve ML'in her
zaman kargt ¢ikngr bir yontemdir.”
(Mao Sovyet Iktisadinin elestirisi)
Onlar, bilimsel bir bakis agisiyla so-
mut gergekligi, hareket halinde bir
siire¢ olarak ele alip somut aragtir-
ma ve analize tabi tutarak yeni ilke-
lere varirlar. Yani eski ilkelerden
“yeni” ilkeler ¢ikarmazlar.

Hala tarihsel toplumsal gelisme-
nin geldigi bu asamada, artik kusun
tasa carpmasi bile miimkiin degildir.
Klasikleri 6lii dogmalar haline geti-
rerek yasamin gerceklerine teget bi-
le gecemezsiniz. Klasiklerin bazila-
1 bu giiniin gergeklerini agiklama-
da, bir¢gok 6nemli noktada hayli ye-
tersiz kalmaktadir. Bu ozelikle de
kapitalist-emperyalist iilkeler igin
boyledir. Israrla bir yenilenmeden
sO0z etmemizin 6nemli bir nedeni de
budur. Ancak bizim soziinii ettigi-
miz yenilenme, 6zii itibariyla kirle-
tilen kizilin temizlenmesi ve yeni
kosullarda yeniden yaratilmasidir.
Bu bolimii, Engels’in Alman
SDP’si ve is¢i hareketi ile ilgili bir
yazisinda “Onderlerin 6devleri” iize-
rine soyledig1 su sozlerle bitirelim:

“Onderlerin édevi, ézellikle, bii-
tin teorik sorunlar iizerine gitgide
daha ¢ok bilgi edinmek giiciin gec-
mig diinya goriiglerinin geleneksel
lakirdilarinin etkisinden kendilerini
gitgide daha ¢ok kurtarmak ve sos-
yalizmin bir bilim durumuna geldi-
ginden bu yana, bir bilim olarak yii-
ritiilmek, yani irdelenmek istendigi-
ni hi¢ mi hi¢ unutmamak olacaktir.
Buna gore, boylece kazanilan gitgi-
de daha agik goriigleri, igci yiginla-
ri arasinda, artan bir ¢abayla yay-
mak ve parti ve sendikilar orgiitiinii
gitgide daha giiclii bir bicimde sag-
lamlagtirmak onem kazanacakutr.”
(Engels Se¢me Yazilar C2 Sf. 205)

PARTILESME SURECI VE
TEORIK CALISMA

"lleriye dogru anlan her adim,
gergek bir ilerleme, bir dizi
programdan daha énemlidir”
(Marks)

“Teorik kargagalik doneminde
bu sozleri yinelemek tipki bir
cenazede yaslilara géziin aydin
demeye benzer.”

(Lenin, Ne Yapmali)

Onciiniin Olusum Siirecinin
Genelligi ve Ozgiilliigii

Proletaryanin toplumsal devrim
partisi, bir fenomen olarak canli bir
yapiya sahiptir. Bir olusum, bir ge-
lisme ve kendine 6zgii bir yok olug
evresinden gecerek yasamini ta-
mamlar.

Proletarya partisinin kurulmasi
bir yana, kurulus siirecinin baslatil-
masi i¢in Oznel istemler tek basina
belirleyici olamaz. Proletarya parti-
sinin ortaya ¢itkmasi ve belli bir ge-
lisme diizeyine erismesi i¢in nesnel
kosullar belirleyici temel ve 6n ko-
suldur. Partilesme siirecini baslata-
bilmek i¢in 6znel 6genin belirleyici
olabilmesi, partinin olusumuna el-
verisli bir nesnel temelin varolmasi
durumunda olanakli olabilir.

Proletarya partisi her dlkede
(veya ayni iilkede farkli tarihsel ke-
sitlerde) o iilkenin kendine 6zgii ta-
rihsel ve konjonktiirel kosullarina
bagh olarak ¢ok c¢esitli bigimlerde
ortaya cikar. Ulkenin 6zgiil yapisi.
bu yapidan kaynaklanan sorunlar
ve Onerilen ¢oziim yollari, insan un-
suru kanaliyla parti biinyesine yan-
sir, taginir. Bu saptama ozellikle as-
gari program acgisindan ¢ok daha
gecerlidir.

Genel olarak sinif miicadelesinin
izledigi seyir, 6zel olarak sinifin
kendiligindenci hareketi i¢inde ortiik
bilin¢ kazanma siireci ile gercek an-
lamda ML bir partinin olusturulmasi
stireci arasinda. ¢ok yonlii ve karsi-
likli baglanti vardir. Kapitalizmin
belli bir gelismiglik diizeyine ulag-
mastyla birlikte, gelismenin bagrin-
da tasidigr uzlagsmaz sinifin kendili-
gindenci hareketini zoruniu kilar. Bu
hareket icinde is¢1 sinif1 kendiligin-
denci bilingten &te. kismen ortiik si-
nifsal biling kazanabilse de burjuva
ideolojisinin etki alan1 digina ¢ikip,
kendisi i¢in sinif haline gelmez.

Iste:; tam da bu noktada. devreyi
tamamlama (kendiligindenci hare-
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keti bilingli simif hareketine doniis-
tiirme) anlaminda sosyalist hareke-
tin gerekliligi ortaya ¢ikar.

Marksizmin dogup gelismesi ve
Marksizm-Leninizm haline gelmesi,
bagli basina tarihsel bir siiregtir.
Marksizmin proletaryanin insanligi
kurtulusa gotiirme tarihsel misyonu-
nu, bu kurtulusun araglari ve yolunu
bilimsel olarak tanitilmasindan son-
ra, her 6zgiil durumda, herhangi bir
lilkede sosyalist bir hareketin dogu-
su, marksizmin bir bilim olarak kav-
ranmasi ve ‘kiigiik-burjuva sosyaliz-
mi' dahil, her tiirden burjuva ideolo-
jisinden kopusun gergeklesmesiyle
baglar. Ve tarihsel bir bicimde ve
kendine 6zgii bir yol izler.

Lenin, 'Sol Komiinizm...” adh
eserinde bu siirecin gelisimini
Carlik Rusya's1 ozgiiliinde soyle
ozetler:

"Rusya’daki ilerici diiglince, ...
en gerici ¢arligin baskisi altinda bii-
yiik bir istekle dogru bir devrimci
teori aradi. Avrupa ve Amerika'da
bu alandaki her tiirden en son bul-
gulari olaganiistii bir dikkat ve titiz-
likle izledi. Rusya Marksizme, biri-
cik devrimci teoriye yarim yiizyil
boyunca gecirdigi esi goriilmemig
kahramanliklarnin acilari iginde,
inanilmaz bir enerji, feragat incele-
me, aragtirma, pratik deneyim, ha-
yal kirtkligi, Avrupa deneyimleriyle
dogrulama ve karsilastirma yoluyla
ulagilnmigtir.” (Lenin  burada
1840'lardan 1890'lara kadar yasani-
lan tarihsel siireci kastediyor.—bn.)

Burjuva ideolojisinden kopus
Marksizm’in kavranilip savunulma-
st is¢i sinifinin kendiligindenci ha-
reketinin kendisi i¢in bagimsiz siya-
si bir hareket haline doniistiiriilmesi
acisindan tek basina fazla bir anlam
tasimaz. Burjuva ideolojisinden ko-
pusu gerceklestiren ML unsurlarin,
is¢i simifinin siyasal gelisimini, si-
yasal orgiitlenmesini desteklemeyi,
yani onun Oncii orgiitiinii yaratmay:
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en temel gorev olarak belirlemeleri,
ve bu belirlemeye uygun pratik yo-
nelimler i¢ine girmeleri gerekir. Bu-
rada yapilmasi gereken; kendi bilin-
cine ulagmis, kendine 6zgii (bagim-
siz) bir sinif partisi meydana getir-
mek i¢in harekete gegmektir, iste bu
noktadan itibaren partilesme siireci
baglar. Partilesme siireci boyunca,
ML'lerin yiiriitecekleri devrimci ¢a-
lisma Lenin'in deyimiyle, sosya-
lizmle is¢i sinifi hareketini birlestir-
meyi hedefleyecektir. Yani devrimci
calisma, sinif miicadelesinin seyrine
bagli olarak, ondan kopmaksizin,
onciiniin kendisini temellendirmesi-
ni ¢alismanin odagina koymak du-
rumundadir. Bu asamada oncii he-
niiz embriyon halindedir. Embriyon
halindeki onciiniin kendisini temel-
lendirerek, gergek anlamda 6ncii ha-
line gelmesi ne demektir; bu, dev-
rimci ¢aligma acgisindan ne anlama
gelir?

Bir veya birden fazla ¢evre, grup
ve kisilerin -burjuva ideolojisinden
kopup, Onlerine is¢i sinifinin oncii-
siinli yaratma gorevini koymalariyla
birlikte, -ki, ayn1 zamanda kendile-
rini asgari diizeyde tammlamis ve
orgiitlemis olmalar1 da gereklidir-
ciliz da olsa partinin niivesi ortaya
¢itkmis demektir, Dogaldir ki; bu nii-
ve heniiz is¢i sinift hareketini digin-
dadir. Onun gergek anlamda sinifla
biitiinlesecek bir Oncii haline gel-
mesi i¢in kendi kendini temellendir-
mesi gerekir.

Onciiniin kendi kendini temel-
lendirmesi, birinci olarak, sinif mii-
cadelesinin sorunlarini ¢c6zmeye yo-
nelik teorik ¢aligma yiiriiterek, asga-
ri Olgiide de olsa partinin teorik te-
mellerini atmaya ve bu teorik ¢alis-
manin en 6zlii bigimde yansitilacagi
belge olarak, parti programinin orta-
ya konulmasina tekabiil eder.

Ikinci olarak, sinifin kendiligin-
denci miicadelesinin geriledigi veya
duraksadigi durumlarda bile sinifin

ileri kesimini komiinizme kazanma-
ya yonelik ideolojik-teorik-politik
savasim yiiriitmeyi, dolayisiyla yeni
kurulacak partinin sinif iginde yiirii-
tecegi ¢calismanin devamhiligini sag-
layabilmek i¢in asgari ol¢iide kadro-
nun kazanilmasini zorunlu kilar.

Ugiincii olarak, kendisini siirekli
olarak yeniden iiretebilecek yete-
nekte orgiitsel bir yapinin, yani sini-
fin orgiitlii miifrezesinin yaratilma-
sin gerekli kilar.

Soziinii ettigimiz li¢ alana yone-
lik, birbirine bagli, birbiri igine ge-
¢en, gegmek zorunda olan devrimci
caligmalar asgari bir olgunluk diize-
yine eristiginde, toplanacak bir
kongre ile partilesme siireci tamam-
lanir. Ve daha bastan hedef olarak
belirlenen sosyalizmle is¢i sinifi ha-
reketinin birligi, asgari olgiide de ol-
sa parti biinyesinde somutlagan bir
gergeklik haline gelir. Elbetteki bu
gelisme, burada anlattigimiz sekilde
miikemmel bir seyir izlemeyebilir.
Sinif miicadelesinin gelisimine ve
durumuna bagh olarak genellikle
eksikli veya dengesiz gelisir.

Genel olarak burjuvazinin ide-
olojik-politik hegemonyas: altinda
bir sinif olan proletaryanin, kendisi
icin bagimsiz bir simf haline gele-
bilmesi i¢in, "disaridan" biling akta-
rilmasi zorunludur. Bu zorunlulu-
gun geregi olarak simf savagimi
sahnesine ¢ikan proletarya partisi
her seyden once bilingli ve iradesi,
toplumsal siirece etki eden ve prole-
tarya lizerinde daha da onemlisi
kendi iizerinde etkin olan varliktir.
Bu varlik 6nce kendisinin, kendinde
bir varlik olarak bilincinin ayirimina
vardiginda bir oncii olabilir.

Oncii, hareketin gelisiminde ge-
sitli bigimler ve isimler alabilir. On-
ciiniin bir niteligi vardir ki, o niteli-
gini yitirince, hareketin siradan bir
pargast haline gelir. Bu nitelik teorik
olarak ongoriilii olmasi, edimsel
olarak diger gii¢ler igin yol, yontem



ve araglari ortaya koymasi ve ongo-
riillenlerin sik1 bir takipgisi olmasi-
dir. Bu durum, Marks'in "Felsefe
proletaryayr ortadan kaldirmadan
gercgeklegsemez, proletarya felsefeyi
gerceklestirmeden ortadan kalk-
maz" Onermesi geregince, proletar-
ya partisi agisindan, sinifsiz toplu-
ma degin siirecektir.

Engels, "Amerika'da ig¢i Hare-
keti. adh makalesinde “Avrupa iil-
kelerinde is¢ci  hareketi  mo

dern toplumun ézel ve varolan ko-
sullari altinda, siirekli bir sinif mey-
dana getirdigini tam olarak kavra-
yincaya kadar, yillarin ve yilarin
gecmesi gerekti. Ayrica bu sinif bi-
lincinin; onu, ézel bir siyasi parti,
egemen siniflarin gegitli gruplarinin
meydana getirdigi tiim eski partiler-
den bagimsiz ve onlar karsisinda
diismanca tutumunda bir parti ha-
linde birlesmeye gotiiriilmesine ka-
dar da yillar ge¢ti” dedikten sonra,
“I's¢i sinifi gelismenin bu iki agama-
sim Amerika'nin elverigli toprakla-
rinda on ayda tamamlandigin”
sOyler ve s0yle devam eder: "Gene
de heniiz hergey baglangicindadir.
Emek¢i yiginlarin yakinmalarinin
ve ¢ikarlarimin ortaklasacagini duy-
malari, tiim oteki siniflar karsisinda
sinif olarak dayanigmalarini duy-
malart bu duyguya anlatim ve etkin-
lik kazindirmak i¢in boyle bir adim
atmay: her iilkede hazir bekletilen
siyasal mekanizmayi harekete gegir-
meleri, (burada sozii edilen meka-
nizma, Uluslararasi is¢i Dernegi ol-
sa gerek -bn) her zaman igin atila-
cak ilk adimdiwr. Bundan sonraki
adimi, her zarnan igin iyilestirici
ortak ilact bulma ve bunu, yani is¢i
partisinin programinda dile getir-
mektir. Ve bu adinu tiim hareketin en
onemli ve en gii¢ adimi Amerika'da
bundan sonra atilacaknr.” (Isgi Si-
nif1 Partisi Uzerine, sf: 137-138)

Engels, aym yerde bir partinin
"belirlenim”, "tomurcuk” bir parti

olmaktan kurtulup gercek anlamda
bir parti haline gelebilmesini, prog-
raminin olup olmamasina baglar.
Lenin Ne Yapmali adli eserinde
.. sosyal demokrasi, igci hareke-
tiyle sosyalizmin birligidir" tamim-
lamasini yapip, sosyal demokrasi-
nin en temel gorevlerini kisaca sira-
ladiktan sonra sunlar1 soyler: “Bii-
tin ilkelerde, is¢i hareketleriyle
sosyalizmin birbirinden ayri bi¢cim-
de var oldugu ve ayri yoldan yiiri-
diigii bir dénem olugmugtur. Ve bu
lilkelerde, bu ayrilik, sosyalizmin ve
is¢i hareketinin zayiflamas: sonucu-
nu dogurmugtu; biitiin iilkelerde an-
cak sosyalizmin is¢i hareketiyle bir-
legmesi her ikisi i¢in saglam bir ta-
ban yaratmigtir. Ama; her lilkede
sosyalizmin isci hareketiyle olan
birligi tarihsel bir bigcimde olmusg-
tur, her lilkede bu birlik, yerel ve za-
mansal kosullara gore ézel bir yol-
da meydana gelmigtir-" Ve devamla
sunlar1 ekler: "Rusya’da sosyaliz-
min is¢i hareketiyle birlegsmesi zo-
runlulugu teorik bakimdan ¢ok za-
man énce agiklanmig olmakla bir-
likte, bu birlegme ancak simdi ger-
ceklesiyor. Bu gerceklesme siireci
cok gii¢ bir siire¢ olmugtur. Ve bun-
dan dolay: ¢egsitli kararsizliklar ve
kugkularla birlikte ge¢mesine de
sagsmamalidir.”
Lenin’in bu s6zleri 1890’11 yilla-
rin sonlarn icin soyledigini "ancak

”

simdi gergeklesiyor" diye ifade etti- -

gi gerceklenme siirecinin ise ancak
tamamlandigin1 biliyoruz. Kokleri
1881'li yillara kadar uzanan partiles-
me siirecinin 2. Kongre (program
kongresi) ile tamamlandigini ve
boylelikle RSDIP'in gergek anlam-
da bir parti haline geldigi, tarih bil-
gisine sahip olan herkesin bildigi bir
gergektir.

Bilindigi iizere Rusya'daki ilk
Marksist grup, 1880'li yillarda tarih
sahnesine ¢ikmisti. Plehanov'un 6n-
derlik ettigi bu grubun Rusya'da

Marksizm’in yayilmasi ve narodniz-
min mahkim edilmesine onemli
katkilar1 olmustur.

RSDIP'nin olusumunda en 6nem-
li katkisi olan grup ise; Petrograd'da
Lenin tarafindan kurulan Isgi Sinifi-
nin Kurtulusu Igin birlesecek Miica-
dele Birligi'dir. Bu grup, bolseviz-
min embriyonik halidir ve Lenin'in
ifade edis bigimiyle, partilesme siire-
ci boyunca gergek bir parti gibi ha-
reket ederek RSDIP'in kendisine
doniik faaliyetlerine onderlik yapar
ve tayin edici onemde katkilarda
bulunur.

1898 yilina gelindiginde, basta
sinif miicadelesinin gosterdigi geli-
simin Marksistlerin 6niine ¢ikardigi
onemli gorevlerin dayatmasi olmak
lizere, bir dizi 6znel ve nesnel 6ge-
nin etkisi ve zorlamasiyla. bagim-
siz Marksist gruplar birikerek
RSDIP'nin kurulusunu ilan ettiler,
Ama bu kurulus gergek anlamda bir
kurulus olmadi. 1898 sonrasinda
RSDIP, bir belirlenim, bir tomur-
cuk olma durumunu 2. Kongreye
kadar siirdiirdii.

Stalin’in su sézleri RSDIP ger-
¢egini bu yoniinii aydinlatmaktadir:

"Partinin kurulug doneminde sa-
yisiz gruplar ve orgiitler birbirine
baglanmadig, tecrit edilmis grup-
larda perakende calismamn partiyi
tepeden tirnaga kemirdigi, ideolojik
kargagaligin  partinin  vagaminin
aywrdedici ozelligi oldugu bir dé-
nemde, zincirin bir halkast, partinin
oniinde duran ddevler arasinda te-
mel gorev, biitiin Rusya icin illegal
bir gazetenin (Iskra’nin) varatulma-
stydr. Nigin: Ciinkii o zamanin kogul-
lart iginde; partide sayisiz gruplar
ve orgiitleri birbirine baglamayu,
ideolojik ve taktik kosullar: hazirla-
maya ve béylece ger¢ek bir partinin
temellerini atmaya yetenekli. rutarl
bir ¢ekirdegi ancak biitiin bir Rus-
ya'yi kucaklayan bir illegal gazete
aracthigiyla yaratmak olanakliydi” .
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(Stalin, Leninizmin Ilkeleri, abg)

Bu gercegi Lenin'in 2. Kongre
sirasinda ve sonrasinda amator ¢a-
lismay1, dayanakligi ve gevsekligi
sirdiirmekten yana tavir koyan
mensevikleri hedefleyerek soyledigi
su sozler (orgiitsel acidan) dile ge-
tirmekte ve gergek anlamda bir par-
tinin kurulusunun orgiitsel agidan ne
anlama geldigini soyutlamaktadir:
"Bizim partimizin resmen orgiitlen-
mis bir biitiin olmadigini, yalnizca
ayri gruplar toplami oldugunu ve bu
yiizden bu guruplar arasinda ide-
olojik etki iliskileri diginda herhangi
bir iliskinin olanakli olmadigini
unutmuglardir. Simdi orgiitlenmig
bir parti haline geldik, bu; bir otori-
tenin kurulmasimi gerektirir. Fikir
gliciiniin otorite giiciine doniigtiiril-
mesini gerektirir. Alt parti kurallari-
min list parti kurallarina baglhiligin
gerektirir.” (Lenin Bir Adim Ileri Iki
Adim Geri)

Bilindigi iizere RSDIP’in II
Kongresi, parti tiiziigii sorununu ¢o-
ziime kavusturmus, dolayisiyla
programatik birlik orgiitsel birlikle
saglamlastirilmis ve kurulus siireci
noktalanmustir. Ideolojik-teorik ga-
lismalarin kilavuzlugunda yiiriitiilen
politik pratik miicadele iginde parti
insast inig ¢ikislart zikzaklar goste-
rerek siiriip gitmis Ekim devrimiyle
taglanmigtir.

b) Oncii ve Bilgi Siireci

Parti, bilmeyi ve yapmayu biitiin-
lestiren kolektif bir 6znedir. Genel
olarak onciiyle bilgi siireci arasinda-
ki iligki iizerine Marks, "'Bir seyin
adi onun niteliklerinden farkh olan
bir seydir. Bir insanin adinin Ya-
kup oldugunu bilmekle, o adam
hakinda hig¢bir gey dgrenmis ol-
mam!" (Kapital C:1 Sf: 116) der.
Bu yiizden, onciiyii, bilgi siireci agi-
sindan Yakup olmaktan kurtaracak
nitelikte, asagidaki soruya cevap
verilmelidir.
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Proletaryanin tarihsel eylemine
teorik ve pratik olarak yol goster-
mesi gereken Oncii, bilgi siirecini
nasil kavramali ve nasil bir bilgi 6z-
nesi olmali ki, bilme Ile yapmay:
biitiinlestirebilsin?

"Tiim toplumsal yasam oziinde
pratiktir."(Marks) Bilgi siireci ise
teorik ve pratigin birligi ve ayril-
mazligindan olusur. Dogayi ve top-
lumu degistirme ve doniistiirme sii-
recini kapsadigindan dolay: hem ta-
rihsel hem de toplumsaldir. Boyle
bir siire¢ iginde yasamin ozii olan
pratik nasil devrimcilesir? Ya da
devrimci pratik ne demektir?

Pratik, insanin dig diinyayi, do-
gayr ve toplumu degistirmek igin
girdigi faaliyetlerin bilesenidir. Bu
toplum igerisinde, "Ortamin degisti-
rilmesi ile insan faaliyetinin ya da
kendi kendini degistirmenin ¢akig-
masi, yalmzca devrimci pratik ola-
rak kavranabilir ve ussal bi¢cimde
anlagilabilir.” (Marks, Feuerbach
Uzerine Tezler) Yeni devrimci pra-
tik toplum ve onun iizerinde yiiksel-
digi maddi kosullarin degistirilme-
siyle, insanin kendi kendini degistir-
mesinin ¢akigmasidir.

Goriildiigii gibi devrimci pratik
sadece ortami degistirmekle sinirh
olmadig: gibi, intransitiv (gegissiz
nesnesi olmayan eylem) bir seyin,
yani 6znenin sadece kendini ilgilen-
diren faaliyeti de degildir. Devrimci
Pratik, etkisi ve etkinligi degisme-
nin insandan ortama, ortamdan in-
sana gakisarak gecen sarmal eylem-
ligidir.

Onciiniin pratigi, devrimci pra-
tik olmak zorundadir. Bilgi siireci
acisindan bu gerekli kosuldur. Ama
oncii; bilgi siirecinde gercekten bir
bilgi 6znesi olabilmek igin olgular
betimlemekle yetinmeyip, olgularin
degisim ve gelisimini gosterebilme-
lidir.

Bu gostermede; olgular rasgele
ve keyfi olarak derlenemez ve her

biri oncekine ya da sonrakine gore,
evrimin degisik donem ve asamala-
rin1 olusturacak sekilde nesnel ger-
ceklige uygun olarak secilmelidir.
Bu ise; bir durumdan diger duruma
gecisi gerekli kilan nedenleri ola-
naklar1 ve o baglamin bagrinda ige-
rili olan gelisme olasiliklarini ortaya
koymaktir.

Buradan hareketle gelismenin
yOniiniin ¢alisan sinifin ¢ikarlarinin
korunup gelistirilmesi ve dolayisiy-
la tarihin akisini insanligin kurtulu-
suna hizmet edecek sekilde ilerleti-
lebilmek i¢in yapilmasi gerekenleri
ortaya koymaktir.

Buraya kadar heniiz, ortami, ey-
lemli degistirme soz konusu degil-
dir. Arastirma yontemi bakimindan,
buraya kadar yapilan soyutlamadir,
diisiinsel asamadir. Yani sadece bil-
medir. Bir bagka degisle, nesnel ger-
cekligin diisiinceleserek bilince yan-
sitilmasidr.

Teori bilmeyle sinirli kaldig: sii-
rece devrimci sayilmaz. Bu bilim-
sek kuramin 6ngordiigii degisimin,
doniisiimiin  ve gelisimin  ol-
gu(lar)dan ¢ikarilan yasalar ve bu
bilimsel yasalarin gosterdigi yonden
hizlandirilmasi, ¢abuklastirmasi, bi-
lince dayanan cabayi, eylemliligi
gerektirir. Bu ise, bilingli varliin
(bilgi 6znesi olarak onciiniin) kendi-
sine temel dayanak yapacag: giicleri
saptaylp harekete gecgirmesiyle
miimkiindiir. Yani, s6z konusu olan
bilmeden yapmaya gegistir.

Kisacasi, devrimci teoriye var-
mak i¢in salt diisiinceden yola ¢ikila-
maz, olgulardan yo ¢ikilir, Olgularin
Ozii bicimi, isleyisi devrimi pratige
151k tutmak iizere teorize edilir. Ve
bu teori pratige uygulanarak sinanir;
pratigin yeni veriler 1s1g1inda yeni bir
sentezle Onciiniin diisiinsel alandaki
bilgisi devrimi teori olur. Bir bilgi
Oznesi olarak, oncii de, boylece Ya-
kup olmaktan kurtulur ve bilgi siire-
ci agisindan yeterli kosulu saglar.



C) Partilesme Siireci ve Teorik
Inga

Partilesme siireci ve teorik calig-
masinin 6zgiinliigiinii belirtmek agi-
sindan bugiin bulunan noktayla pro-
letarya partisinin kurulugunun ta-
mamlanacag1 nokta arasinda yasani-
lancak olan ve bir dizi ideolojik, po-
litik ve Orgiitsel gorev yerine getiril-
dikge partinin kendisini temellendi-
rerek, ayaklar iizerine dikilecegi
siireci, partilesme siireci olarak ta-
nimliyoruz.

Tarihsel ve somut olarak belir-
lenmig bir siiregte partilesme olgu-
su, gergeklesecegi siirecin kosulari
biitiinliigii i¢inde ele alinmalidir. Bu
siiregte Onciiniin kendisini temel-
lendirmek amaciyla s6z konusu ii¢
alana yonelik devrimci galigmalar
(ideolojik, politik ve orgiitsel) esit
gelisir diye bir mutlaklagtirma da
olmaz. Esitsiz gelisme yasasi bura-
da da kendini gosterir. Partilesme
siirecindeki bu esitsiz gelismeye
bizzat subjektivizmin kendi yol
acabilecegi gibi, nesnel kosullarin
devrim igin sundugu olanaklar ya
da olanaksizliklar da neden olabilir.
Partilesme siirecinin 6znel kosulla-
r1. dogrudan kendisiyle ilgili olan
kosullardir. Ve bunlar devrimci te-
ori, program, kadrolarin yaratilma-
s1, irade birliginin olusturulmasi,
dayanakli ve kalic1 bir orgiitlenme-
nin ‘aygitin’ yaratilmasi vb.’dir.
Nesnel kosullarin biitiinliigii ise
dogrudan partilesme siirecinin ken-
disiyle ilgili olmayan seyleri yani
proletaryanin toplum igindeki ko-
numunu kendiliginden hareketin
sosyalizmle biitiinlesmeye yatkinlik
derecesi, burjuvazi ve diger toplum
kesimleriyle iligkisi, burjuva siste-
min durumu, kendiliginden hareket-
lerin var olup olmamasi varsa nes-
nellikle devrimin lehine veya alehi-
ne dogan olanaklar veya olanaksiz-
liklar vs.’den olusur. Sonug olarak
partilesme siireci, 0znel ve nesnel

kosullarin biitiinliigii i¢inde ele ali-
nan hem topluma ve sinifa gore, hem
de partilegsmenin ideolojik, siyasi ve
orgiitsel alanlarda ilerlemesi agisin-
dan gorece esitsiz bir gelismedir.

Devrimci ¢aligma agisindan (ge-
nelde her donemde oldugu gibi) par-
tilesme siirecinde de, devrimci ¢a-
lismanin ii¢ alana yonelik en temel
Ogeleri bir biitiin olarak ele alinma-
ya calismalidir. En 6nemlisi de, "en
onemli temel gérev” olarak saptanan
"isci sinifimin siyasal geligimini, si-
yasal orgiitlenmesini desteklemek”
yani yasanan siire¢ acisindan sinifin
Onciisiinii yaratma gorevini arka
plana itmeden "kismi gorevleri ve
tek tek savasin yontemlerini” (Isgi
Partisi Uzerine Sf. 174) bu temel
goreve tabi ve ona hizmet edecek
bicimde kavrayip yerine getirme
perspektifini hi¢bir kosul altinda el-
den birakmamak gerekir.

Bilindigi iizere genel olarak,
devrimci savagimin birbirine sikica
orgiilenmis ii¢ 6nemli bi¢imi vardir.
"Engels, sosyal demokrasinin biiyiik
savagimn iki bigiminden (siyasal ve
ekonomik savasimindan degil, bizde
her zaman oldugu gibi ii¢ bilesen-
den soz ediyor, ¢iinkii bunlarin yan
sira teorik savagimi da koyuyur.”
Teorinin ©nemini belirtmek igin
sOyledigi bu sozlerden sonra Lenin,
ayn1 yerde devrimci ¢alismanin en
onemli bilesenlerden birisi olarak
devrimci teori ile is¢i sinifinin mii-
cadelesi arasindaki iligki iizerine
uzun uzun duruyor.

En genel bigimiyle ifade edecek
olursak, devrimci teori devrimci
pra\tik icindir. Stalin'in deyimiyle,
“Teori devrimci pratige baglanma-
dik¢a amagsiz kalir. Tipki yolunu
devrimci teoriyle aydinlatmayan
pratigin karanlikta el yordamiyla
yiiriimesi gibi. Ama teori pratik igin-
de gelisip isci sinifi hareketinin bii-
yiik bir giicii haline gelebilir. Ciin-
kii; harekete giivenli bir yol ve yon

belirlemeyi ve olaylarin i¢ baglann-
larinin anlagiimasini teori ve yalniz
teori, yalnizca bugiin hangi yénden
ve nasil hareket edilecegini degil,
ayni zamanda bu siniflarin en yakin
bir gelecekte hangi yonde ve nasil
hareket edebilecekleri pratigini
acgtklamamiza yardim edebilir.”
(Leninizmin ilkeleri) Ozcesi, Le-
nin'in deyimiyle “devrimci teori ol-
madan devrimci pratik olmaz.”

Kisacasi nesnel gercekligi degis-
tirme eregini giiderek, toplumsal
pratigi yonlendirmek igin, tiretilme-
ye baslanan devrimci teori, sinif
miicadelesi i¢inde, onun gelismesi-
ne paralel olarak ve karsilikli etkile-
simlerde bulunarak, siirekli ve helo-
zonik sekilde ve teoriyle pratik ara-
sinda ortaya c¢ikan celiskiyi gidere-
rek, gelisimini uzun bir tarihsel do-
nem boyunca siirdiiriir. Teorik inga
gorece olarak bitse de, teorik ¢alig-
ma yoluna devam eder.

Soylenenleri oOzetleyecek olur-
sak: Teorik calisma, devrimci ¢alig-
manin bilgi siirecini tamamlayan
yani olarak, diisiinsel bilgi alaninda.
elemanlar arasindaki somut ve ussal
krelasyon (karsilikli iligki ve etki)
bulunan biitiinligii kurmaya ya da
bir bagka soyleyisle, pratikte bir bii-
tiinii olusturan elemanlar arasinda
kendi diyalektik yasalarina dayaly,
biitiinliik ve uygunluk arzeden bag-
lar1 agiklamak i¢in diisiinsel alanda
caba sarf etmektir.

Partilesme siirecinde yiiriitiilen
teorik calismayla, gercek~anlamda
kurulusunu tamamlayan bir parti-
nin yiiriitecegi teorik c¢aligma,
ozlinde ayni olmakla birlikte, yo-
neldikleri hedef, alan ve gorevler
bakimindan ayrigir. Partilesme sii-
recinde yiiriitiilen teorik c¢aligma,
odagina, partinin ideolojik-teorik
temellerinin atilmasini koyar ve bu
caligma o6zl ifadesini programda
bulur. Kurulusunu tamamlamis bir
partinin yiiriitecegi teorik ¢alisma
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ise, bu temellere dayanarak sinif
miicadelesine yol gostermeyi, mii-
cadelenin gelisimi i¢inde ortaya ¢i1-
kan sorunlara ¢oziimler getirmeyi
hedefler. Biz bu ayrimi, sorunun bu
0zgiil yoniinii daha derli toplu ifade
edecegi diisiincesiyle, partilesme
siirecinde yiiriitiilecek ¢aligsmalari
Teorik Insa Caligmasi olarak adlan-
diriyoruz.

Partinin ideolojik-teorik temelle-
rinin atilmasi ne demektir, ne zaman
tamamlanabilir? En 6zli bigimde
ifade edecek olursak, birinci olarak,
dis baglantilariyla diyalektik biitiin-
lik iginde iilke gercekliginin kav-
ranmasi1 ve bu kavrayiga dayanarak
nesnelligin doniisiimii i¢in ¢6ziim
yollarinin ortaya konulmasiyla;
ikinci olarak, bir ayagim kendi ta-
rihsel gelisim siirecinden koparmak-
sizin giiniimiiz diinya gergekliginin
bilimsel/sinifsal bir bakis agisiyla
kavranmasi, diger ayagini sosyaliz-
me gecis deneyimlerinin olumlu ve
olumsuz yanlarinin analizine dayali
tecriibeler olusturmak iizere yeni bir
sosyalizm projesi ortaya koymakur.
Ugiincii olarak da, ML’e diigman her
tiirden revizyonist-oportiinist akimi
ile kendini yeniden temellendiren
ML hareket arasina en genel hatla-
riyla da olsa ¢izgiler cekmekle boy-
lesi bir teorik ¢alismanin vardigi so-
nuglarin 6zlii sekilde ifade edilecegi
parti programi ortaya ¢ikar. Ve boy-
lelikle parti, dis diinyaya kars1 (ken-
di niteligini de yansitan) dalgalandi-
racagi bayragi da elde etmis olur. Ve
ayn1 zamanda, bilingli ve iradeli bir
0zne olarak hareket edebilmenin dii-
siinsel plandaki asgari temellerini
kazanmys olur.

Partinin ideolojik, felsefi, siyasi,
oOrgiitsel temellerinin atilmasina yo-
nelik teorik insa ¢aligmasi esas ola-
rak partilesme siirecinde tamamlan-
maldir. Ama sinif miicadelesinin ge-
lisimine paralel olarak RSDIP 6rne-
ginde oldugu gibi kurulus asamasi
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tamamlandiktan sonra da belli bir
siire devam edebilir.

d) Teori-Pratik Diyalektigi

Partilesme siirecinde pratik ca-
lismanin kapsami nedir, teorik inga
calismasiyla pratik c¢aligma arasin-
daki iliski nasil olmalidir?

Teorik inga ¢alismasinin kendisi
ve orgiitlendirilmesi, kendine 6zgii
bir pratiktir. Teorik ¢aligmanin iiriin-
lerini simfin ileri kesimlerine tasi-
mak, yani siifin nciisiinii komii-
nizme kazanmak ve sinif1 siyasi ola-
rak egitmek icin genelde sosyaliz-
min propagandasi -ki, sosyalizmin
propagandasi, sosyalizm pratikleri-
nin teorik ve pratik sorunlarinin tar-
tisilmasiyla, yani geri doniigler ve
ugranilan yenilgilerin nedenlerinin
agiklanmasiyla dogrudan ilinti igin-
de olmalidir. Teorik insa galigmasi
bunlar da igermelidir. Buna dahil
yiiriitiilecek propaganda da devrim-
ci pratigin bir bi¢imidir. Hem yon-
lendirmek hem de orgiitlenmesine
yol gostermek ve emekg¢i halk da
dahil egitmek/egitilmesine katkida
bulunmak amaciyla sinif miicadele-
si icinde yer almak devrimci pratik-
tir. Kisacas1 devrimci pratik, sinif
miicadelesinin gelisimine ve izleye-
cegi rotaya bagh olarak, miicadele-
nin ihtiyaglarinin tiimiine cevap ve-
recek etkinliklerin tiimiidiir.

Teori ile pratik arasindaki iliski
sorununa gelince; bu sorunun ele
alinip ¢6ziimlenmesinde belirleyici
olan faktor sinif miicadelesinin iz-
leyecegi yon ve kazanacagi bigim
ve boyuttur. Teori ile pratik arasin-
daki iliski iste bu temel eksen etra-
finda, her somut durumda, nesnel
kosullarla uyumluluk arz etmek
kaydiyla ©6znel faktorlerin duru-
muyla dogrudan baglant1 iginde be-
lirlenecektir.

Ornegin; hareketin duraksadig
veya yenilgiye ugradigi donemlerde
Engels'in deyimiyle hareketin iki

perdesi arasindaki donemde devrim-
ci hareketin teorik sorunlarinin ¢o-
ziimii 6n plana ¢ikarilir. Buna karsi-
lik partilesme siireci tamamlanmig
olsa bile kendiligindenci hareketin
hizla yiikseldigi veya devrimci du-
rumun patlak verdigi durumlar-
da/siireclerde, sinifin ileri kesimine
yonelik caligmayla birlikte giindeme
gelir/sokulur ve teorik faaliyete, bu-
na uygun igerik kazandirlir. Diger
yandan siireklilik kazanmuig bir dev-
rimci durumun oldugu ve barisgl
miicadele kosullarinin mevcut ol-
madig1 bir iilkede, embriyon duru-
mundaki Oncii, partilesme siireci bo-
yunca kendi kendini temellendirme-
ye yonelik ¢aligmalarini silahli mii-
cadele icinde yiiriitmek zorunda
kalabilir.

Lenin’in 1890’lar Rusya’s:t 6z-
giiliinde teorik ¢aligma sorununu ge-
sitli yonleriyle ele alip incelerken
yaptig1 su genelleme, devrimci teori
ile pratik baglanti/biitiinliik sorunu-
na 151k tutacak niteliktedir.

“Sosyalistlerin gorevi, gercek
toplumsal ve ekonomik gelisime yo-
luna ¢ikan fiili ve ger¢ek diismanla-
ra karsi ger¢ek savagimda proletar-
yamn ideolojik onderligi oldugu za-
man durum tamamiyla farklidir. Bu
kogullar altinda teorik ¢alisma ve
pratik ¢alisma kidemli Alman sosyal
demokrat Liebknecht tarafindan ve-
rinde olarak §oyle tammlanan bir
calisma iginde kaynagsir: inceleme,
propaganda, orgiitlenme.”

“Yukarida deginilen teorik ¢a-
lisma olmaksizin (kastedilen Rusya
gergekliginin tarihsel gelisimi igin-
de agiklanmasi ve devrimci degisi-
min ve doniisiimiin gergeklestiril-
mesine 151k tutacak ¢oziim yollar-
nin ortaya konmasini hedefleyen
teorik ¢aligmadir.-bn) “ideolojik li-
derlik olmaz. Bu ¢alismayi davanin
gereksinimlerini karsilamaya yo-
neltmeden ve bu teorinin sonuglar-
ni isciler arasinda yaymadan ve



onlarin érgiitlenmesine yardimci ol-
madan ideolojik lider olmayacagi-
nuz gibi.” (Lenin, Halkin dostlari...
sf: 195)

Evet, Lenin'den yaptigimiz bu
alint1 devrimci teori ile devrimci
pratigin bir biitiiniiniin boliinmez
pargalan oldugu yolundaki marksist
yaklagimi, 6zlii bigimde dile getir-
mektedir.

Bu noktada ortaya g¢ikacak bir
sapmanin iki farkli sonug yaratma
olasiligi vardir: Birincisi, teorinin
onemini kiigiimsemek ve devrimci
calisma igindeki yerini kavrayama-
yarak dar prati§e saplanmak! Veya,
devrimci ¢aligma adina pratikten
kopuk ¢aligma yiiriiterek, teorik ¢a-
lismay1 akademik ¢aligma derecesi-
ne indirgemek.

Ebetteki, teori ile pratik bir biitii-
niin pargalaridir dogru formiilasyo-
nunu mekanik tarzda kavramamak
gerekiyor. Nesnel kosullarin zorun-
lu bir sonucu olarak teorik ¢aligma
pratik calismanin Oniine gegebilir
veya Lenin'in ayn1 yerde dipnot dii-
serek belirlemis oldugu ML'ler, “
elde olmayan nedenlerle dyle sik te-
orik ¢calismayla kendilerini sinirla-
mak zorunda” kalabilirler ki, bura-
da teori ile pratik arasindaki birlik,
stirecinin akis1 iginde gerceklesmis
olur. Yani teori, sosyal pratikte sina-
ma baglami i¢inde biitiinlesir, ya da
teori sosyal pratikte gergeklesmedi-
gi taktirde mahkum edilir.

Kisacasi teorik caligma/savasim,
her somut durumda nesnel ve 6znel
kosullarla baglant1 i¢inde ele alinir.
Ve sinif savagiminin durumuna bag-
I olarak, oncelik-sonralik sorunu
¢oziime baglanir.

Bir ornek: Carlik Rusya'sinda,
1903-1905 yillar1 arasinda 1905
devriminin hazirlanigsinda teorinin
roliinii ve yerini Lenin'in su sozleri
aclk ve somut olarak ortaya koy-
maktadir: “Toplumun biitiin siniflar:
kaynagsma ve hazirlik icindeydi.

Yurtdisinda siyasal siirgiindekiler
bu sinif devriminin biitiin temel so-
runlarini temel yonlerini tartigiyor-
lardi. Ug temel sinmif devrimin biitiin
temel sorunlarini temel yodnlerini
tarngiyorlardi. Ug temel simifin bag-
lica iig¢ siyasal akinun temsilcileri;
liberal burjuva akim, kiigiik-burjuva
demokrat akim (ki, "sosyal-demok-
rat " ya da "sosyalist devrimci " eti-
keti altinda gizlenmektedir) ve dev-
rimci proleter akim program ve tak-
tik konularinda amansiz bir savagim
vererek, ilerideki acgik sinif savagi-
nuni bekliyorlar ve ona hazirlani-
yorlard:... (bu) ideolojik ve siyasal
akimlar, basin organlarinin, partile-
rin, hiziplerin gruplarin savagimin-
da billurlagsmaktaydi. Siniflar onle-
rindeki savasim icin gereksinim
duyduklar: ideolojik ve siyasal sila-
hi orste doverek yaratmaktaydilar.”
(Lenin, 'sol' Komiinizm Bir Cocuk-
luk Hastalig1)

Yukarida kisaca ortaya koymaya
calistigimiz teorik ¢aligmayla pratik
calisma arasindaki iligki /biitiinliik
sorununa iliskin dogru yaklasim
partilesme siireci agisindan da ge-
cerlidir. Bir tek farkla; partilesme
siirecinin Ozellikle baslangi¢c done-
minde en azindan bir embriyon nite-
ligi kazanabilmesi igin en azindan
genel hatlariyla da olsa kendisini ta-
nimlamasi gerekir.

e) Teorik Caligma Nigin Gore-
ce One Cikarilmahdir.

Giiniimiiz Tiirkiye'sinde, simif
savagimi agisindan, temel gorevin
proletarya partisinin olusturulmasi
oldugunu saptamak tek basina pek
bir anlam ifade etmez. Zincirin tii-
miinii ¢ekebilmek i¢in kavranacak
halkay1 dogru saptamak da en azin-
dan bir o kadar 6nem tagir. Bu an-
lamda, iilkemiz 6zgiiliinde partiles-
me siirecini basariyla tamamlaya-
bilmek i¢in bugiinkii asgamada, dev-
rimci hareketin varmig bulundugu

nokta ve mevcut durumda teorik
inga c¢alismasi one c¢ikarilmak zo-
rundadir.

Ve yine ayni sekilde yiiriitiilecek
teorik inga ¢alismasinin ana ekseni-
ni, partinin teorik temellerinin atil-
mast ve bu temellere dayanarak
programin ortaya konmasi teskil
etmelidir.

Devrimci ¢aligmanin bir bigimi
olarak teorik inga ¢aligmasinin belli
bir siire i¢in one ¢ikmasi gerektigini
saptamak, sinifin ileri kesimini ka-
zanmak amaciyla genelde sosyalizm
propagandasi yiiriitmek basta olmak
lizere, somut kosullara uygun diisen
bir dizi pratik etkinlikte bulunmay!1
yadsimaz.

Varligini kesin ve kesintisiz ola-
rak koruyacak bir miicadele orgiitii
yaratmay! hedeflemeyi ve bunu
adim adim yaratmay! yadsimaz.
Tersine devrimci ¢aligmanin bu ii¢
temel bileseni birbirine baglantili
biri digerini tamamlayacak sekilde
hayata uygulanmalidir. Ve bir biitii-
niin ayr1 ayr1 pargalari olarak kav-
ranmalidir.

Bir iilkede proletarya partisi
yoksa ve iilke ML'leri onlerine boy-
le bir parti olusturma gorevini koy-
muslarsa, bu bile boylesi bir durum-
da bazan teorik insa ¢aligmasinin
belli bir siire i¢in 6ne ¢tkmasini zo-
runlu kilabilir. Neden? Ciinkii; pro-
leter bir partinin temel hedefi, faali-
yet alanini .:skil edecek olan toplu-
mun gelisme yasalarini ortaya ¢ika-
rip, giiciinii bu yasalarin harekete
gecirdigi toplumsal dinamiklerden
alarak, proletaryanin insanligi kur-
tulusa gotiirecek olan tarihsel eyle-
mine oOnderlik etmektir. Boyle bir
hedefe varmak icin ise, daha bagtan
dogru bir plan ve bilimsel temeller
iizerinde yiikselen bir program ge-
reklidir. Bu program ise, 6nemli ek-
siklikler tasisa bile partilegsme siire-
cinde yiiriitiilecek bilimsel arasgtirma
ve inceleme faaliyetinin iriinii ve
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ozlii bir ifadesi olarak ortaya kona-
bilir, Bu anlamda, siirecin biitiinii
acisindan partinin teorik temelleri-
nin atilmasi ve programinin oraya
konulmasi tayin edici belli bash go-
revlerden birisidir. Bu nedenle dev-
rimci ¢alisma 6zel bir 6nem kazani-
yor ve Ozel bir ¢aba gerektiriyor.
Ciinkii; en azindan aktiiel pratige
yol ve yon gosterecek teorik bir ze-
min ortaya konulmaksizin sinif mii-
cadelesinde yer almak, okyanusta
rotasini kaybetmis kiiciik bir sanda-
lin kaderini paylasmaktir. Boylesi
bir kaderi paylagsmaktan kurtulmak
icin en azindan siirecin baslarinda
belli bir dénem igin teorik ¢aligma-
y1 0ne ¢ikarmak zorunludur. Bugiin-
ki somut durumda asagida kisaca
ozleyerek dikkat ¢cekecegimiz belli-
basl ii¢ nokta bile, teorik ¢aligma-
nin belli bir donem igin 6ne ¢ikma-
sinin 6nemli derecede neden teskil
eder.

1- Insanlik tarihi bugiin oldugu
gelisim noktasi itibariyla, Marx ve
Lenin donemine kiyasla 6nemli de-
gisme ve gelismelere sahne olmus-
tur. Dolayisiyla o donemlerde orta-
ya konan teoriler, bu giin varilan
momenti ve yasanan bazi degisim-
leri agiklamakta yetersiz kalmakta-
dir. Marksist teorinin gelismi resmi
ideolojik diizeylere hapseldildigin-
den esasen 20. yy’in ilk ¢eyregine
takilip kalmigti. (Bu agidan M. Ze-
dun bir istisnadir.) Dolayisiyla te-
orik diizeyde ¢agin yakalanmasi ve
geri doniiglerin bilimsel sekilde
acgiklanmasi, sosyalistlerin ®niinde
can alict onemde bir gorev olarak
durmaktadir.

2- Devrim ve sosyalist hareket
her gegen giin yogunlasan ve derin-
lesen kriz ve kaousu yasamaktadir.
80’lerin sonlarina dogru ivme kaza-
nan toparlanma ve kitlesellesme ¢a-
balari, yerini ice kapanma-kendine
yonelme-¢oziilme ve dagilma egi-
limlerine birakmistir. Yani yasanan
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siire¢ TDH’nin eski anlayis ¢izgi ve
yontemleriyle icine diisiilen kriz-
kaostan kurtulmayacagini ortaya
koymustur.

3- TDH’ nin kendigindenci hare-
kete baglanti kurma/biitiinlesme he-
def ve cabalarini bir yana koyalim.
Boyle giderse Oniimiizdeki siiregte
olasi kendiligindenci hareketler pat-
lak verdiginde, ortalikta devrimci-
sosyalist hareketlerin bulunup bu-
lunmayacagi onemli bir sorun hali-
ne gelecektir.

Boylesi bir kaos ortaminda bira-

kalim partilesme siirecindeki grup

ve cevreleri, yenilgi almig ML bir
parti agisindan bile, teorik ¢aligma-
nin belli bir siire 6ne ¢ikarilmasi ge-
rekli ve zorunludur. Aksi taktirde,
teorik kaosu asmadan pratik atilim
yapmaya kalkismak, Lenin’in deyi-
miyle “cenaze toreninde yashlara
goziin aydin” demeye benzer.

Sonug olarak teorik ¢aligmanin
one c¢ikarilmasini grekli kilan ne-
denler her verili tarihsel ve somut
durumda o kesitin kendine 6zgiin ta-
yin edici onemdeki sorunlarina ¢o-
ziim arayip bulma gabasiyla birlikte
ve diyalektik bir biitiinliik iginde ele
alinir. Ve bu sorunlarin 6zgiinliigii
partilesme siireci boyunca yiiriitiile-
cek teorik inga ¢aligmasinin 6zgiilii-
niin kosullanmasinda ¢ok 6nemli bir
islev goriir.

f) Teorik Calisma Yontemi ve
Temel Hareket Noktalari

Tiirkiye devrimci hareketinin
Ozgiin sorunlari ile sosyalizm sorun-
larini ele alirken aralarinda nasil bir
baglant1 kurulmalidir? Bizce bu iki
temel sorun arasindaki baglantiyi
soyle ele almak gerekir: komiinist
hareket enternasyonalisttir. Bu an-
lamda teori uluslararasi diizeyde ge-
nel bir kapsam igerir ki, bu da prole-
teryanin ¢ikarlarinin evrensellesti-
rilmesinde ifadesini bulur. Ancak
devyimci teorinin bir de her iilke

icin 6zgiil kapsami vardir ki, bu da
evrenselin 6zgiilii baglaminda yara-
tict sekilde iiretilerek dal budak sal-
masinda ifadesini bulur. Lenin pra-
tik agidan evrensel ile 6zgiil arasin-
daki baglantiyr yaratici bigimde su
formiilasyonlar ortaya koyarak ev-
rensel olanla 6zgiil olani biitiinlesti-
rir: Enternasyonalist gorevlerin en
iyi sekilde yerine getirilmesi, ulusal
plandaki gorevleri hakkiyla yerine
getirmekten gecer.

Diyalektik materyalist bilgi te-
orisinde “baglicave temel bakig agi-
st pratigin bakig acisidir” (F. Uze-
rine Tezler) olduguna gore, partiles-
me siirecinde yiiriitiilecek teorik in-
sa calismasi agisindan bu sdylenen-
ler soyle somutlanabilir:

Partinin programin: ortaya koy-
may1 hedefleyen teorik insa c¢alig-
masinin ana eksenine, daha bastan
itibaren diinya gercekligi ile baglan-
tis1 iginde, Tirkiye gergekliginin
kavranip agiklanmasini ve bu kavra-
yisa dayali olarak ¢alisan yiginlarin
somiirii ve zuliim diizeninden kurtu-
lup insanin insan tarafindan somii-
riiliip bask1 altina tutulmayacag ye-
ni bir diizenin kurulabilmesine 11k
tutacak dogru ¢6ziim yollar iiretme-
yi oturtur.

Tiirkiye gercekligi hangi bakis
acist ve nasil bir yontemle ele alinip
actklanmaya calisiimalidir? Biz bu
soruyu Lenin'e gonderme yaparak
cevaplamayr uygun goriiyoruz:
“Sosyalist aydinlar ancak hayalleri-
ni terk ettikleri ve Rusya’'nin istenen
degil gercek gelismesinde, miimkiin
olan degil, gercek toplumsal ekono-
mik iligkilerinde destek aramaya
bagladiklari zaman verimli bir ¢a-
lisma yapmayi umabilirler. Dahasi
onlarn teorik ¢alismalart Rusya’da-
ki ekonomik uzlagma:z karsithklarin
biitiin bicimleri ve ardil gelismele-
rinin incelenmesine yénelmelidir,
siyasal tarih, hukuksal sistemin
ozelliklerini ya da yerlesmis teorik



onyargilarin onu gizledigi her yerde
bu uzlagsmaz karsihigr aciga ¢ikar-
malar: gerekir. Gergeklerimizin bel-
li bir diretim iligkileri sistemi olarak
biitiin bir goriiniimii sunmalari, ¢a-
Ligkan halkin somiiriilmesinin ve
miilksiizlestirmesinin bu sistem al-
tinda esas oldugunu gostermeleri ve
ekonomik geligsme tarafindan belir-
lenen bu sistemden ¢ikig yolunu gos-
termeleri gerekir.

Rusya tarihinin ve gergekliginin
ayrintili bir incelemesine dayanan
bu teori proletaryanin istemlerine
yamit vermelidir.” (Lenin, Halkin
Dostlar1 Kimlerdir...)

Lenin'in ¢ok farkli tarihsel ko-
sullarda ve ¢ok farkl bir diizlemde
ifade etmis oldugu bu diisiince, yon-
tem konusunda evrensel gergeklige
sahiptir. Parti 6ncesi donemde soy-
lenen bu sozler, hem bu agidan hem
de iilkemiz devrimci hareketinin
Tirkiye gercekligine dogmatik, do-
layisiyla sakat yaklagimi ve kavra-
yi§ diizeyi dikkate alindiginda, biz-
ler agisindan ¢ok 6nemli bir anlam
tasimalidur.

Bilindigi gibi bugiine kadar, ken-
disine ML, sosyalist vb. sifatlarin
yakistiran mevcut orgiit ve partiler-
den higbirinin Tiirkiye tarihi ve Tiir-
kiye gergekleri iizerine yukarida isa-
ret edilen yaklasim ve uygun diise-
cek ciddi bir inceleme ve arastirma-
st olmamigtir. Bu amagli mevcut gi-
risimler de aslinda Tiirkiye gercek-
lerini praktiis yatagina yatirma ca-
balarindan ileriye gitmemistir. Do-
layisiyla bugiine kadar Tiirkiye dev-
rimci hareketinin politik pratigi,
boylesi bir yaklasim 1s181inda ortaya
konulan bilimsel bir teorik temelden
yoksun kalmistir. Ve simdiye degin
yasanan siireg ¢iiriik temellere daya-
narak, ya da, bilimsel temellere da-
yanmaksizin saglikli ve giiclii dev-
rimci siyasal bir hareket yaratmanin
miimkiin olmayacagini agik¢a orta-
ya koymustur.

12 Eyliil yenilgisinin degerlendi-
rilmesine yonelik “ge¢misin muha-
sebesi" ya da "6zelestiri" tartismala-
r1, ne yazik ki boylesi bir yaklagim
ve yonteme teget bile gegmemistir.
Tersine, yenilginin nedenlerine yo-
nelik arayislar, kisilerin yanlslar ve
beceriksizligi, taktiksel ve oOrgiitsel
noktalara takilip kalmistir.

Gelinen asamada, Tiirkiye dev-
rimci hareketinin yeni bir atilim ya-
pabilmesi i¢in oncelikle beyinlerde
devrim yapmak kaginilmaz hale gel-
mistir. Beyinlerde koklii bir degisim
ve bunun iiriinii olarak devrimci te-
oride hem Tiirkiye devriminin hem
de sosyalizmin ve diinya devriminin
sorunlarin asmayi hedefleyen koklii
bir yenilenme gergeklestirmeksizin
gelecege umutla bakmak miimkiin
degildir. Teorik alanda soziinii etti-
gimiz bu yenilenmenin gergeklesti-
rilmesi agisincan kavranilacak halka
felsefede koklii bir degisim gercek-
lestirmekte diigiimleniyor.

Bu anlamda sosyalizmin teorik
sorunlarin1 agmak lizere temel hare-
ket noktalarin1 sOyle siralamak
miimkiin:

1) Tiirkiyeli devrimcilerin elin-
de, diyalektik materyalizm, genelde
bilimsel bir felsefe, 6zelde bilimsel
bir yontem olma ozelligini kaybet-
migtir. Daha dogrusu Tiirkiye'de
devrimci kesimler diyalektik ve ta-
rihsel materyalizmi canli 6ziinden
soyutlayarak, viilgarize ederek kav-
ramiglardir. Dolayisiyla diyalektik
materyalizm kabugu iginde metafi-
zik, 1aekanik diisiince tarzi hortlatil-
mustir. Boylece hem teorik hem de
pratik alanda yaratic1 diisiince olii-
me mahkum edilmistir. Her sey ol

kal:plarla agiklanmaya kalkisiimis-

tir. Bu durum yelpazenin tiimiine
damgasini vurmustur. Oysa diyalek-
tik materyalizm ne bir diisiince tarzi
kaliplarina ne de mutlak olarak ta-
mamlanmig, degismez ilkelere
sahiptir. Yani bilinmezi bilinir kilan

sihirli bir degnek degildir. onun 6zii,
yaraticl diisiinmedir. Ve bilim ala-
ninda kaliplarla is gormeye calisa-
nin sonu tabuttur.

2) Sosyalizmi tekrar insanhigin
kurtulusunu gerceklestirecek biricik
bilimsel toplumsal proje haline ge-
tirmek gerekiyor. Bunun i¢in de,
sosyalizmin itibar kaybetmesine yol
acan tarihsel toplumsal siiregle, bi-
limsel sosyalizmin genel ve bilimsel
ilkeleri 1s181nda koklii bir hesaplag-
ma gergeklestirilmelidir. Ige Ekim
Devrimi’yle yolu agilan sosyalizme
gegcis deneyimleri kendi tarihsel top-
lumsal baglamlar: i¢inde ve Mark-
sizm-Leninizm bilimsel 15181 altinda
analiz edilerek baglanabilir. Ve “geri
doniigler” olarak nitelendirdigimiz
derslerle kaynastirip sentezleyerek
yeni sosyalist inga pratiklerine i1k
tutacak diisiinceler ortaya konulabi-
lir. Dolayisiyla bu gabalar yeni bir
sosyalizm projesinin orlaya konul-
mast hedefine yonelik olmaladir. Bu
vb. sorunlarin ¢oziimii; ayni zaman-
da solda traji-komik bir boyut kaza-
nan kaosun ve taglagsmanin agilmasi-
n1, dolayisiyla genig yiginlar sosya-
lizm ugruna savasimlara yeniden
mobile edebilmenin ve bunun igin
gerekli olan yeni yol ve yontemlerin
araglarinin bulunup yaratilmasinin
yolunu agacaktir.

3) Devrimci teori, (diinya olge-
ginde tarihsel toplumsal gelismenin
bugiin vardig: durak, sinif miicade-
lesi agisindan dogurdugu olumlu ve
olumsuz sonuglar da dahil olmak
lizere) yasami devrimci tarzda do-
niistirme perspektifiyle bilimsel
tarzda agiklayacak diizeyde bir ye-
nilenmeye ihtiya¢ duymaktadur.

Giiniimiiz diinya gergekligi 20.
yy ilk ¢eyreginde karakterize eden
gergekligiyle kiyaslandiginda, 6zsel
ogeler timiiyle kokli degismeler
gecirmese de bazi ozsel ogeleri de
dahil olmak iizere genelde c¢ok
onemli degsiklik ve gelismelere
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yataklik eden bir duruma gelmis bu-
lunuyor. Dolayisiyla, o giinkii ko-
sullarda gecerli olan bir¢ok diisiin-
ce, anlayis ve bilimsel onermeler
bugiinkii kosullar1 agiklamakta ye-
tersiz kalmaktadir. Bu onermeleri
mutlak dogrular derekesine indirip
olii dogmalar haline getirerek, dola-
yasiyla giiniimiiz diinyasini 6li dog-
malarla aciklamaya c¢alismakta inat
etmek marjinallesmenin 6nemli ne-
denlerinden birini olusturuyor. Ki-
mileri diyecek ki, mutlak dogrular
vardir; Paris’in Fransa’nin baskenti
olmasi gibi... Oysa Engels’in zama-
ninda Istanbul’da Osmanli Impara-
torlugu’nun bagkentiydi. Simdi ne
Osmanli Imparatorulgu mevcut, ne
de Istanbul diye bir baskent! Hig bir
varolus bi¢imi tarihsel-toplumsal
geligsme siireci karsisinda oldugu gi-
bi mutlak sekilde kaliciligini koru-
yamaz. Tarihsel-toplumsal gelisme
de kendine has 6zsel 6geler arasin-
daki celigki ve iligkilerin belirledigi
bir devrimin iiriindiir. Ve bu devrim,
ozsel 6geleri de siirekli olarak su ve-
ya bu sekilde degisme, yeniden se-
killenmeye zorlar. Zira 6ziin mutlak,
degismez kilindig1 bir yerde, gelis-
me de sona ermis, 6liim hakimiyeti-
ni kurmustur.

Diinya 6l¢eginde sinifsal ve ulu-
sal miicadeleler ile karsilikl1 birbiri-
nin yolunu agarak ve kol kola gire-
rek ilerleyen bilim ve teknoloji ala-
nindaki gelismeler, tiim bu gelisme-
lerin yarattig1 sonuglar ve dogurdu-
gu iiriinlerin iiretim siirecine yansi-
tilmasina kosut olarak, iiretim siire-
cinin yapisindan baglamak iizere
toplumsal diizeyde bir ¢ok degisme
ve gelismeler ortaya ¢ikti. Toplum-
sal siyasal kiiltiirel ve psikolojik ya-

sam bu gelismelere bagl olarak de--

gisim . ve doniisiime ugradi. Bu sii-
regte bircok iistyapisal fenomenler
altyapiyr etkiledi ve yonlendirdi.
Kapitalizm bir yandan igine diistiigii
bunalim ve krizleri asarak kendini
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yeniden iiretebilmesine ve dolayi-
styla hem de sosyalizm, sosyal ve
ulusal kurtulug miicadeleleri karsi-
sinda ayakta kalmay: basarabilir
hem de buna kosut olarak ¢ok ¢esit
kendini savunma bi¢im ve yollari
gelistirdi. Ve bugiin sosyalizm mii-
cadeleleri karsisinda gecici ama ke-
sin bir zafer kazandi. Kapitalist-em-
peryalist sistemin bu basarisinin ar-
dinda bir ¢ok neden ve faktor yat-
maktadir. Sosyalizme gecis deney-
lerinin biirokratik yozlasma ve bo-
zulmaya kosut olarak yolundan sap-
masi, dolayisiyla kalelerin igten ¢ii-
rilyiip diismesi, diinya devriminin
yolunda saptirilip tikanmasi, ozel-
likle 2. Diinya Savasi doneminde
Avrupa Kitasi’nda, 6rnegin Italya ve
Fransiz devrimlerini emperyalist
sistemle uzlasma adina feda edilme-
si vb vb... ki, bunlar uluslararasi
sosyalist hareketin yenilgisine ilis-
kin olan nedenlerdir. Bir de kapita-
list emperyalist sistemin kendine ig-
kin neden ve faktorler vardir ki,
bunlarin basinda, kendini diinya 6l1-
ceginde derinlemesine ve gelismesi-
ne yeniden iiretebilmesi, hem de
ozellikle metropollerde emek, ser-
maye celigkesinin yumusatip uzun-
ca siireler boyunca notralize edebil-
mesi gelir.

Dolayisiyla, azami kir yasasina
gore ve kendini komiiinizm belasin-
dan koruma giidiisii ile kosullanan
bu gelismelerin lokomotifi iiretim
araclarindaki gelismeler oldu. Ne
varki sanayi toplumun ve onun iize-
rinde yiikselen kapitalist-emperya-
list sistem insan uygarligini yasamin
bir¢ok alaninda korkung bir yikimin
ve bunalimin esigine de tasidi: Top-
lumumun atomize edilmesinin kor-
kung boyutlara ulagmasi ve yabanci-
lagsma; bir ucu atmosferin delinmesi-
ne kadar uzanan ve canli yasami
ciddi olarak tehdit etmeye baslayan
cevre kirlenmesi; geri ve bagiml iil-
kelerin igine diistiigii esi goriilmemis

bor¢ batagi ve gelir dagilimindaki
adaletsizligin, kitlesel agliklarin ya-
sanan bir gerceklik durumuna geti-
rilmesi, issizlik, silahlanma, bolge-
sel savaslar ve niikleer savas tehli-
kesi, kitlelerin siyasal yasamdan
digtalanmasi... Daha birgok goriingii
bireysel yasam alanini korkung de-
recede daraltarak bireyi umutsuzul-
ga siiriiklemekte, onda higlik duy-
gusunun gelismesine yol agmakta-
dir. Modern diinyadan umundunu
kesen birey, onun korkung giicii kar-
sisinda duydugu caresizlik duygu-
sundan kurtulmak igin, dine donii-
sen alkolizme kadar ¢ok ¢esitli ara-
yasilara yonelmektedir. Bu nokta,
yani sanayi toplumu, insanlig1 igin-
de siiriiklemekte oldugu ¢ikmazlar
ve yikimlar devrimci miicadeleyi
ylikseltmek acgisindan, giiniimiiz
gergekilginin en 6nemli halkasidir.
Gelinen asamada, bilimsel ve
teknolojik gelismeler ve yarattigl
tiriinlerin iiretim siirecine taginmasi,
yeni egilimlerin belirlenmesi bera-
berinde getiriyor. Yeni egilimin en
belirgin ogelerini siralayalim: Bir
yandan, c¢alisan birey makinanin
dislisi olmaktan ¢ikarilip iiretim sii-
reci digina siiriililyor, diger yandan
iiretim siireci iginde kalanlarin bii-
yiik ¢ogunlugu niteliksizlestirilerek
otomatlastirma goriingiisii daha da
derinlisiyor. Geriye kalan azinlik
her yonden daha da yetkinlesmeye
zorlanarak ve sermaye-teknoloji yo-
gun iiretimde kol ve beyinsel emek
daha fazla biitiinliistirilerek iiretim
siirecinde bu kesimin agirlign daha
da artmaktadir. Bu egilimin iretim
siirecinde yogunlagsmasina kosut
olarak, toplumsal yapinin kompo-
zisyonunda yeni degismeler ortaya
¢ikacagr gibi, igsizlik kendini kor-
kung bir toplumsal sorun olarak da-
yatacaktir. Su da bir ger¢ek ki, bu
egilim ne bugiin ne de yarin toplum-
sal gelismeleri belirleyecek temel
faktor haline gelmeyecektir. Fakat,



sosayalizmin insanligin kurulusu
yolunu agan biricik bilimsel ve top-
lumsal bigim oldugunu, gerekliligi
ve kaginilmazligin1 daha somut gos-
termek agisindan bilyiik 6nem tasir.
Tarihsel agidan, bu egilimin uzun
vadede kapitalizm altinda agirhik
kazanmas belki de insanlig1 inka ve
Aztek gibi uygarliklar kurmayi ba-
sarabilen Amerikan yerlilerinin aki-
betine benzer bir sonla yiizyiize bi-
rakacaktir. Belki de daha bagka aki-
betlere..

Rosa’nin dedigi gibi, insanligin
karsisinda iki alternatif duruyor. Ya
kapitalizmin siiriiklenmekte oldugu
felaketler ve korkung yikimlar igin-
de yok olmak, ya da toplumsal dev-
rimlerle kendi kurtulugsunun yolunu
agmak, simflar1 orkaan kaldirarak
insanin insan tarfindan giidiilmedi-
g1, somiiriiniin yok edildigi yeni bir
toplum yaratmak. Ve gelinen bu asa-
mada yeni bir sosyalizm projesi
.iretmek kadar, projeyi bu iki temel
oge ile birlestirmek biiyiik onem ka-
zaniyor. Kapitalist gelismenin yarat-
tif1 tehdit ve bunlimlarla, bunlari
dogrudan ¢eliskileri ve bu geliskile-
rin sundugu olanaklar1 yakalamak
ve degerlendirmek, kapitalist uy-
garligin yeni bir uygarliga doniistii-
riilmesi agisindan biinyesinde barin-
dirdig1 maddi ve manevi olanaklari
somut olarak sergileyebilmek igin,
teorik diizlemde bilimsel bir incele-
me ve arastirmaya ihtiya¢ vardir.
Giiniimiiz diinya gergekligini sinif-
sal bir bakis agisiyla kavramak ve
bu kavrayisa dayanarak toplumsal
problemlere yeni ¢oziimler sunmak,
somut durumlara uygun diisecek
miidahale ve Orgiitlenme bigimleri
yaratmak i¢in devrimci teoriye veni
ve devrimci nitelikler eklemek ge-
rekiyor.

Tarihsel ve toplumsal gelismenin
bugiin ulastig1 nokta, bir yandan
mevcut ideolojik-teorik kaosun or-
tadan kaldirilmasina temel teskil

edecek nesnel olanaklar ve olgular
sunuyor, diger yandan ise, bir biitiin
olarak kapitalist-emperyalist siste-
min bagrinda tasidigi cgeliski ve ca-
tismalarin boyutu, insan uygarligi-
nin bu sistem iginde ulagmig bulun-
dugu maddi ve manevi birikim, in-
sanlig1 komiinar topluma tarihsel
olarak 20. yy. ilk ¢eyregine kiyasla,
¢ok daha yakin noktaya getirmis bu-
lunuyor. Bu olanaklar1 yeni bir sos-
yalizm projesine temel teskil edecek
sekilde degerlendirmek gereklidir.

Sosyalizmin sorunlarina ¢dziim
aramamiz agisindan, yukarida orta-
ya konulmaya ¢aligilan son iki temel
noktadan hareketle varilacak analiz-
lerin yeni bir sosyalizm projesinde
ifadesini bulacak bir sentezde bii-
tiinlestirilmesi baslica hedeflerimiz-
den olmalidir.

Bu yolda emin adimlarla yiirii-
yebilmek ve saglikli sonuglara vara-
bilmek igin oOncelikle ideolojik ve
teorik dinozorlagsmanin en garpici
ifadelerinden biri olan, diisiinsel
olarak ge¢miste yasayarak bugiinii
kavramaya ve bu kavrayis iizerine
yarinl tasarimlamaya caligmaktan
vazgecmek gerekir. Bunun yerine,
cag1 yakalamak ve yasamin akisina
niifuz edebilmek i¢in yiiziimiizi ge-
lecege cevirerek, giiniin durum ve
olgularini tarihsel ilerleme yoniinde
yorumlayip. ¢oziimleyerek, yeni ba-
kis acgilar1 ve odlgiitler olusturulmasi
gerekir. Gegmisi kendi tarihsel-top-
lumsal baglamlarindan koparmaksi-
zin bu bakis agilan ve olgiitler priz-
masindan gegirerek, yolumuzu ay-
dinlatmak iizere bugiine tasimak ve
gelecek tasarimlarimizla biitiinles-
tirmek gerekir.

g) Ideolojik Birlik Sorunu

Ideolojik birlige giden yol, yeni
temeller iizerine biitiinlesmekten
gecer.

Birlik sorunu koklii sekilde ¢o-
zlime baglayabilmenin yolu ‘kii¢iik-

burjuva sosyalizmi zemininden,
kendini yeniden temellendirmesi
kacinilmaz duruma gelen proletarya
sosyalizmi zeminine sigramaya te-
kabiil edecek olan koklii ve nitelik-
sel bir degisimin gergeklestirilmesi-
nin iiriini olacak bir yenilenmeden
geger.

Bu yolda ciddi mesafeler alin-
madig siirece, yani en azindan geg-
migle koklii bir hesaplagma yonelisi
igine girilmeksizin baslatlacak bir-
lik girisimi ve arayislar1 bir anlamda
daha bastan 6lii dogmaya mahkum-
dur. Dolayisiyla kendisini her tiirlii
dogmanin pengesinden kurtarip
devrimci miicadeleyi daha ileriye
gotiirme amacint gergeklestirmek
lizere “ciddi siyaset yapmanin yolu-
nu agmak ve milyonlar1 ayaga kal-
dirmanin yol, yontem ve araglarini
yaratma istegi ve bilinciyle ciddi ge-
kilde donanmayan her yeni birlik
arayisl, 0lii dogmaya mahkumdur.

Devrimci hareket, bugiin kronik
bir hal almig 6nemli ideolojik-felse-
fi hastaliklardan muzdariptir.

Yeni tipte Leninist parti anlayisi
mekanik tarzda sematize edile-
rek/carpitilarak ucubelestirilmistir;
ve oOrgiiti¢i fikir miicadelesinin mu-
sallatasi, demokrasinin getirilip yati-
rildig1 Praktiis yatagi haline getiril-
migtir. Ve dzgiir diisiinen iki beynin
dahi orgiit i¢inde uzun siire bir arada
kalmasini imkansiz kilan kiigiik bir
celik kiireye donligmiistiir. ‘Mark®
sist-leninstlik’ argin yedi kat iizerin-
de, erisilmez kutsal bir nitelik haline
getirilirken, oportiinizm kavrami,
biri digeriyle birka¢ noktada ciddi
fikir ayrihigina diisen herkesin karsi-
likl1 olarak birbirinin boynuna astig
basit bir yaftaya doniistiiriilmiigtiir.
Yani, felsefede gergek anlamiyla se-
falet egemendir. Tek ve mutlak olan
dogruyu herkes kendinden menkul
saniyor. Ancak bu dogrularin birbi-
riyle bagdasmasi, dolayisiyla sahip-
lenenlerin bir araya gelmesi hayli
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giic miimkiin oluyor Devrimci hare-
ket, mitoz boliinmenin bag miisebbi-
bi olan bu ideolojik hastaliklar sa-
galtilmadan, birakalim bloklar igi
birligi, her grup ve orgiit yeni yeni
sagliksiz ve anlamsiz boliinmelere
gebedir.

Gelinen noktada, teoride bir ye-
nilenme siirecinin yasanilmasi kagi-
nilmazdir. Sosyal demokratlasan
modern revizyonizm, bunu (eski)
sosyal demokrasiyle ayni mecrada
bulugsmak ve geri doniis siirecinin li-
beral kapitalizme gegilerek tamam-
lanmasina yonelik pratikten dogan
ideolojik, teorik felsefi vb. yeni ge-
reksinimlerini‘karsllamak amaciyla,
ML’i garpitma ve agiktan inkar etme
temelinde, yeni diisiince edebiyatiy-
la bir ‘agama’, ‘yeniden yapilanma’
strecini baglatarak gerceklesti. Bu-
nun kargisinda ayni diizlemde,
marksizmin canli 6ziinii savunarak,
somut kosullara yaratict sekilde uy-
gulayarak ve sosyalist hareketin
ulusal ve uluslararasi yanliglarindan
arinarak, sosyalizm deneylerinin ba-
sarisizliginin nedenlerini bilimsel
tarzda ortaya koyarak teorinin prati-
ge cevap vermeyen yanlarini, yet-
mezliklerini asip gelistirerek vb.
devrim ve sosyalizm yolunda prole-
taryanin birligini saglamak amaciy-
la sosyalistlerin ayn1 mecrada bulus-
masini hedefleyen radikal devrimci
ML tarzda, alternatif bir yenilenme
siireci baglatarak ¢ikmak, tayin edi-
ci onemde bir gorevdir.

Simsiki kavramamiz gereken ilk
halka, dliilerin golgesine siginan pa-
sif bir izleyici olmaktan, dolayisiyla
dogma, saplant1 ve ideolojik hasta-
liklardan kurtulmak, bilimi ve bi-
limsel yaraticilif1 rehber/ilke edin-
mek ve nesnelligin eksenine sinif-
salligin oturdugu boylesi bir bakig
acistyla kavramak, dolayisiyla geg-
misin pengesinden kurtarilmis tasa-
rnnmlarimiz dogrultusunda amansiz
ve ¢ok yonlii miicadeleye atilmaktir.

OCAK-SUBAT 2004

Aulacak ilk pratik adim bdylesi bir
bakis agisiyla bilinen gelismeler ve
degisimlerin dogurduklar1 olanaklar
151g1nda, bilimsel temellere dayana-
rak birlik perspektifimizi yeniden
sekillendirmektir.

Gelisim tarihini bilen herkes,
Tiirkiye devrimci hareketinin” bo-
liinmiigliigiinii kogullayan en 6nem-
li faktorlerden birinin (hatta birgok
durumda ana faktoriin evrensel ol-
cekte ortaya cikan ideolojik-teorik
odaklara angaje olarak temellen-
dirme caligmalarindan kaynaklan-
digini bilir. Bu, Orgiitlerin arasinda
astlmas1 giic Cin Setleri ve diis-
manliklarin dogmasina neden olus-
turmustur.

Devrimci hareketin boliinmesini
yol agan tayin edici oniimiizdeki ne-
denlerden birini ortadan kaldirmig
Cin’de yillardir yasana gelen “ser-
best rekabetgi” kapitalist restaras-
yon ve emperyalist sistemle agiktan
biitiinlesme; Gorbagov’un iktidara
gelmesisyle SB’de gozlenmeye bas-
layip Arnavutlukta son bulan ve ba-
z1 “KP”lerin kendilerini yadsimasi-
na kadar varan dolayisiyla lafta da
olsa ML’in savunulmasindan vaz
gecilip serbest pazar kapitalizmine
topyekiin yonelisin baslamasinda
ifadesini bulan gelismeler, devrimci
hareketin boliinmesine yol agan ve
boliinmiigliigiinii ayakta tutan tayin
edici 6nemdeki neden ve faktorler-
den birisini ortadan kaldirmis ve bu
anlamda yeni temeller iizerine daha
genis birlikler yaratabilmenin yolla-
rin1 da aralamigtir. Ne var ki bu ge-
lismelerin beyinlerde yarattigi ve
yaratacag yankilarin, bugiinden ya-
rina ve kendiliginden meyve verece-
gini beklemek biiyiik bir hayalcilik
olacaktir. Geligsmelerin yaratuig1 bu
durum ve yeni temeller iizerine giic-
lii, devrimci bir hareket yaratabil-
mek agisindan, bu durumun dogur-
dugu, doguracagi nesnel olanaklari,
cok yonlii ve yaratict bir bigimde

degerlendirmek gibi yeni ve dnemli
bir gorevle yiizyiizeyiz. Birlik ve
ideolojik-teorik miicadele anlayisi,
yontem ve bigimleri, bu yeni duru-
mun ortaya ¢ikardigi olanaklar
hesaba katilarak yeniden diizenlen-
melidir.

80 darbesinden sonra, 6zellikle
de son yillarda gegmisin muhasebe-
si, Ozelestiri kavramlar1 dillerden
diismez oldu. Ne yazik ki doyurucu
herhangi bir iiriin ortaya konmus de-
gildir. Bu kavramlar, ya marksizmin
disina ¢ikmanin araci oluyor, ya da
gece mezarliktan gecen birinin cin-
leri kovmak igin soyledigi sarkinin
sozleri haline geliyor. Ulkemizdeki
hi¢bir devrimci orgiit, politikalarini
ve pratigini dayandiracagi, bilimsel
ve biitiinliiklii teorik temele sahip
degildir.

Bunlar devrim agisindan 6nemli
olumsuzluklardir. Ama ayni zaman-
da, bilimsel temellere dayali yeni
birlik yaratmak agisindan olumluluk
ve olanaklar1 da tasiyor. Tiirkiye
nesnel gercekligin somut tahlilini
hareket noktas: olarak ve bu bilim-
sel ¢oziimlemelerin ortaya koydugu
bulgular ile (teorik ve pratik agidan)
devrimci hareketin biitiin fraksiyon-
larini olumlu ve dogruya varmamiza
151k tutacak yanlarinin bir sentezini
gerceklestirmek, sosyalistlerin lize-
rinde birlesecekleri ortak zemini ya-
ratmak gerekiyor. Bu zeminde yara-
tilacak toparlanmanin “nasil bir sos-
yalizm istiyoruz” sorusuna verile-
cek ortak yanitlarla gii¢lendirilmesi
gerekiyor. Tiirkiye'nin toplumsal ve
ekonomik iligkilerini agiklayan,
devrimci doniisiimiin dayanacagi
giicler ile onun karsisinda duran
giicleri sinifsal bir bakis agisiyla or-
taya koyan, dolayisiyla devrimci
donisiimlerin yoluna 1g1k tutan ve
bugiinkii durum karsisina yeni bir
toplum projesiyle ¢ikmakta ifadesi-
ni bulan bir devrim programi ortaya
koymak gerekiyor.



Memleket{(imiz)in ve
Insan(in)in Hali

Temel DEMIRER

“Kavramak igin gormek,
gormek icin de
dikkatle bakmak gerek.”®

Insana, akhina giivenini yitir-
mis postmodemite dort yam kusa-
tirken bir maymunlagtirilma, bir
pespayelesme, bir akil tutulmasi,
degme gitsin... Oyle bir sey iste
“yasanan” ya da “yasatilan”...

Ve denilebilir ki ciiriime, ya-
bancilagma, kokusmusluk kendi
“estetigi’ni de yaratiyor... Sadece
“estetik” mi? Elbette degil... Kapi-
talist talan, yagma, avanta diize-
ninde, biitiin etik degerler de degi-
siyor/basgkalasiyor...

Her ciimleye “Ben”le basla-
nan... “Ben”le yatihp, “Ben”le
kalkilan... Diinyanin “ben” diye
haykiranlarin ¢evresinde doniigii
sanilan... Hasili her seyin “Ben”le
baslayip, “Ben”le bitirildigi “Ben”
ve “Benim”in “vahget kesiti” bu...
Hani; “Ben”in igindeki “biz”i,

1 Pitigrilli.

“biz”in i¢indeki “ben”i gozden,
akildan ve yiirekten ¢ikaran bir
akildisilik kesiti...

Insanin “Hiilya Avsar gibi mar-
kalagtirldi”g1;” hayatin ise “meta-
lagtinld1”g1 ya da Hasan Biilent
Kahraman’in, “Diinya bir imaj
diinyas1. Imaj artik bir gii¢ simgesi.
Giig, parayla olg¢iiliiyor. Liiks mar-
kalar diinyay1 bir 6mek hale geti-
ren biiyiik bir ¢ikmaz! Ote yandan
marka herkesi bir noktadan sonra
esitliyor,” diyebildigi; Turkcell’in
“Ozgiir Kiz’la Ozgiir Cocukunun
ozgiirliigi “cep telefonlar1”yla®”
simgeledigi akildigilik kesiti bu!

Giice tapma, zayifi lanetleme
modasina direnmenin kolay olma-
dig1... Cogunluk igin gecerli ola-
ninsa, “‘zayif olanin tiimiiyle reddi,
giiclii olaninsa her haliyle kabulii”
kilindigi... Bir “ben” furyasinin
“yasanan”a ya da ‘“yasatilan”a
damgasini vurdugu bir kesit bu...

Ve bu kesitin sirada orneklerin-
den “Emine Un, isi hirsla, aski
maddi kaygilarla yiiriiten geng

manken oyunculardan biri... Diyor
ki, ‘Evlenecegim kisinin standart-
lar1 diisiikse bocalarim. Giiniimiiz-
de para askin ¢ok oniine gecmis
durumda’...”® Bu madalyonun bir
yiizii; digerinde ise toplumun, ya-
sam standard ile birlikte hayal gii-
ciiniin de bozugu bir “hi¢lik” Tiir-
kiye’si var.. Ornegin bu cenahta
“Yeni y1l bileti alanlar, ‘Size ¢ikar-
sa ne yapacaksiniz’ sorusuna, ‘Ha-
yalim yok, ¢ikinca diisiiniiriiz’ ya-
nitin1 veriyor! Yani Nimet Ab-
la’nin onilindeki kuyrukta bekle-
yenlerin ¢ogunun § trilyonluk ha-
yali bile yok...”*

I-) TELEVOLE TURKI-
YE’SINDEN KARELER...

“There ain’t nothing like
the real thing”?”

Ezilenlerin, otekilerin, mag-
durlarin Siimer Tabletleri’ndeki
“Agzina isyankar sozler alma'! Ku-
lagin kapida olmasin!”® diyen

2 Bkz: Uygar Cagli, “Hiilya Avsar: Kendimi Uriin Olarak Gordiim”, Radikal. 14 Aralik 2002. s5.12: Nur Cintay A., “Marka Do-
ganlar”, Radikal, 15 Arahik 2002, s.2; *Avsar Marka m1?”, Milliyet, 14 Aralik 2002, s.22; “Marka Neden lyidir?”, Piyasa Dergisi,

No:1, Kis 2002, 5.97-103.

3 Hasan Biilent Kahraman, “Marka ve ‘Makara’...”, Radikal, 14 Kasim 2002, s.21.
4 “Tirkiye’de GSM kullanici sayisi 20 milyonun iizerine ¢ikti. Ekim ayr rakamlarina gore Tiirkiye’de GSM abonesi sayisi 20

milyon 250 bine yaklasti. Su anda Turkcell’in abone sayisi 14.9 milyon diizeyinde, Aycell’inki 500 bine yaklagiyor. Aria da 1.5 mil-
yona yaklasti. Telsim’in kesin abone sayisiysa agiklanmadi. Boylece Tiirkiye’de cep telefonu sayisi sabit telefonlarin sayisini gegti.
Sabit hat abone sayis1 18 milyon diizeyindeydi. Tiirkiye 20 kiisur milyonluk cep telefonu abonesine, ekonomik kriz nedeniyle cep te-
lefonu piyasasinda meydana gelen yiizde 60’lik daralmaya ragmen ulasti! diinyada 2002 Eyliil’i itibariyla toplam 747.5 milyon GSM
abonesi var. Avrupa 371.6 milyon kullaniciyla ilk sirada, onu 284.7 milyonla Asya Pasifik izliyor. En ¢ok abonenin bulundugu igtin-
cii bolge 22.7 milyonla Afrika. Onu Arap iilkeleri, Kuzey Amerika, Rusya, Hindistan, Orta Asya ve Giiney Amerika izliyor.” (**..."Cep’
Rekora Kosuyor”. Radikal, 8 Kasim 2002, s.22.)

5 “idealleri Biiyiik”, Radikal, 9 Haziran 2002, s.4.

6 Segil Tiiresay, “Diislerin Sondiigii Ulke”, Cumhuriyet, 20 Aralik 2002, s.7.

7 “Gergek olanin kendisi gibisi yok” (Bir Coca Cola reklam1.)

8 Siimer Tabletleri’nden, aktaran: Muazzez Ci§, Bilim ve Utopya Dergisi, Kasim 2000.
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otoriterlikle korkutuldugu “Tiirki-
ye’de, uzmanlar, igsizlik ve ekono-
mik krizden bunalan halkin ‘dep-
resyona’ girdigini soyliiyor. Saglik
Bakanlig: da Tiirkiye’de dort kisi-
den birinin depresyonda oldugunu
agiklad1..”®

“Aragtirmalara Tiirkiye’de gore
her 100 kisiden en az 10’u panik
atak hastasi. Yine aragtirmalara
gore bu oran Oniimiizdeki li¢-bes
yilda yiizde 20-30’a kadar ¢ika-
cak...”" “Her 50 kisiden biri de,
‘obsesif-kompiilsif bozukluk’un
etkisiyle takintili diisiince ve dav-
ramglardan muzdarip...”"”

“Kisisel gelisim uzman1 Mii-
min Sekman, Tiirk insaninda ilk
once kendini miitevaz1 gosterip
sonra insanlarin tepesine ¢ikma
hali ve gordiiklerini 6grenme ve
‘O yapt1 oldu, ben de yapabilirim’
seklinde bir fizibilite anlayis1 ol-
duguna ve de insan iliskilerini kur-
nazlik ve giivenilmezlik iizerine

insa ettigine dikkat gekiyor...”"

“Varoslarda, Istanbul Kuste-
pe’deki gibi cetelesme, issizlik,
depresyon, egitimsizlik, hirsizlik

ve umutsuzluk olduk¢a yo-
gun...”®

“Tiirkiye Profili Iki aragtirma-
sina gore, halkin yiizde 81’1 ken-
dini giivende hissetmiyor. Yiizde
58.4’1 makarna, yiizde 40.5’i ha-
zir paketlenmis corba tiiketiyor.
Insanlarin sadece yiizde 10.1’lik
kesimi son bir ay i¢inde kitap sa-
tin almig. Yiizde 35’i her giin ga-
zete okuyor. Tiirk insaninin yiiz-
de 82’si ne evde ne igyerinde bil-
gisayar kullanmiyor. Yiizde 39’luk
bir kesimin ise cep telefonu
var...”

“Tiirkiye’de her 100 kadindan
97’si, en az bir kez esinden, baba-
sindan ya da yakinlarindan siddet
goriiyor...”" “Istanbul’da™ her
tic kadindan ikisi ‘aile reisi’nin iz-
nini almadan disar1 ¢ikamiyor.

Kadinlarin yiizde 54’ aile reisi
izin vermeden aligverige, yiizde
60’1 gezmeye ¢ikamiyor...”"”
“Saghk Orgiitii verilerine gore her
yil saldirtya ugrayan 1.6 milyon
insandan yiizde 70’i kadin...”"?
“Tirkiye’de 1997-2002 yillarinda
163 kadin, gozaltinda taciz ve te-
caviize maruz kald...”"”
“ABD’nin kiiresel capta aras-

" tirmalar yapan Pew Arastirma

Merkezi’'ne gore Tiirkiye en mut-
suz halk siralamasinda ikinci ol-
du. Tiirkiye’nin 6niinde Peru ve
Arjantin var. BBC’nin yayimladi-
g1 aragtirmaya gore, ankete kati-
lan Tiirklerin sadece yiizde 4’i
‘lilkesinden memnun oldugunu’
belirtirken, iilkesinden sikayetci
olanlarin orami yiizde 93 gibi ezi-
ci ¢cogunluk olusturdu. Tiirkiye’de
yasamindan memnun olanlarin
orani yiizde 17, diinyanin gidisa-
tindan memnun olanlarin orani da
yiizde 15...”%

9 “Diinya Saghk Orgiitii verilerine gore diinyada her iig kigiden biri, hayatinin herhangi bir doneminde psikiyatrik hastalik gegi-
riyor. Herhangi bir anda, diinyada 100 milyon insan depresyonda...” (Demet Bilge-Ayse Senel, “Depresyondayim...(1)”, Radikal, 22

Aralik 2002, s.4.)

10 Demet Bilge-Ayse Senel, “Depresyondayim...(5)”, Radikal, 26 Arahik 2002, s.4.

11 “Tirkiye’de takintili diisiince ve bunlara bagh davranig bigimleriyle bunlarin gériilme oranlariysa soyle: Siradan bir sebeple
mikrop kapma korkusu (yiizde 23), Patolojik kusgku (yiizde 21), Viicudun bazi iglevlerinden tiksinme (yiizde 18), Simetri ihtiyaci (yuz-
de 15), Etrafindakilere zarar verme korkusu (yiizde 14), Cinsel igerikli diisiinceler (yiizde 13), Kontrol etme (yiizde 32), Y1ikama (yiiz-
de 25), Sayma (yiizde 18), Biriktirme (yiizde 9)...” (“Hayatimiz Takint1”, Radikal, 7 Aralik 2002, 5.20.)

12 *“O Yapti, Ben de Yaparim”, Cumhuriyet, 16 Aralik 2002, s.20.

13 “Cetelesmenin yogun olarak yasandigi Kustepe’deki gengler iizerinde yapilan aragtirmada, “gengler arasinda en sik goriilen
sorun’ olarak birinci sirada ‘bunalim ve depresyonun’, ikinci sirada ise ‘hirsizhigin’ yer aldigi ortaya gikti. Ankete gore genglerin yiiz-
de 35’i ‘istedigi egitimi gorememeyi’, yiizde 27’si ‘igsizligi’, yiizde 16’s1da *parasizligr’ karsilastiklari en 6nemli giigliikler olarak go-
riiyor...” (“Varog Gengligi Bunalimda”, Cumhuriyet, 13 Aralik 2002, s.3.)

14 “Tiirk insan1 Okumuyor”, Cumhuriyet, 2 Kasim 2002, s.20.

15 “Kadinlara Yonelik Siddet Yiizde 977, Radikal, 21 Ocak 2002, s.3.

16 “Sivas’ta yapilan aragtirmaya gore kadinlarin yiizde 57’si fiziksel siddete maruz kaliyor.” (“Evli Kadinlara Siddet Uygulani-
yor: Evde Hild Dayak Siiriiyor”, Cumhuriyet, 26 Aralik 2002, s.9.)

17 Selim Efe Erdem, “Calig, Kazan, Otur”, Radikal, 16 Ekim 2002, s.2.
18 “Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu’nun yaptig1 aragtirmaya gore, Tiirkiye’de her 3 kadindan biri kocasindan dayak yiyor,

yiizde 53.6’s1 da siirekli olarak kotii s6z ve hakarete maruz kaliyor. Dayak olaylarinin yiizde 46.9’unda fiziksel zarar oluyor. Kadinla-
rin yiizde 57.1°i bunu sessizce kabulleniyor, erkeklerin yiizde 35’i de eslerine siddet uyguladigimi belirtiyor. Universite egitimli kadin-
larin yiizde 23’ii fiziksel ve sozel siddete, yiizde 71°i de ekonomik ve cinsel siddete maruz kaliyor. Tiirkiye’de kadinlarin yiizde 901
psikolojik, yiizde 40’1 fiziksel, yiizde 15’i de kocalarinin uyguladig: cinsel siddete ugramakta...” (“Kadin Siddet Kiskacinda”, Cum-
huriyet, 26 Kasim 2002, s.7.)

19 “Gozaltinda Cinsel Taciz ve Tecaviize Kargi Hukuki Yardim Projesi’nin bes yih kapsayan ¢aligmasina gore, taciz ve tecaviize
ugrayan kadinlarin yas araligi 11-67. Tiirkiye gozaltinda tecaviiz iddiastyla bir davadan mahk°m olurken, AIHM’de konuyla ilgili 30
dava goriiliiyor.” (Hatice Yasar, “Kadinin ‘Gizli’ Yarasi: Tecaviiz”, Radikal, 26 Kasim 2002, s.5.)

20 “Bizden Mutsuzu Var!”, Radikal, 29 Aralik 2002, s.24.

OCAK-SUBAT 2004



Bu verilerle birlikte, “Istan-
bul’da her yedi kisiden birinin bir
gosteri yiiriiyiigiine katildigini,
" niifusun yiizde 55’inin bireylerin
kendi ¢ikarlan igin ortak kurallar
cignemeye hazir oldugunu biliyor
musunuz?”®

Deklase ve yoksunlugu saplan-
tiya doniigmiis bir kitlenin; “sos-
yal patlama” yerine, edilgen ve
ice dogru patlayan enerjisini suur-
suz bicimde diga akitmaya kalkis-
t1g1 kesitlerde yasanilan goklarla
diisinme ve degerlendirme yete-
negini kaybeden insanlar gibi,
toplumlarin da akl tutulabilir. En
azindan toplumun onemli bir bo-
liimii, tim diigiinme yetisini yiti-
rip, refleksleriyle hareket etmeye
baglar...

Korkunun sistemli bir siire¢ ha-
line doniigtiigii tirkiintii verici gidi-
satta; politik olandan uzaklagma
hizla 6ne ¢ikar(tilir)ken;* siyase-
tin kekeme lehgesiyle sol segenege
yabancilag(tiril)an Tiirkiye kirle-
tildi; giirti(til)dii...

Insanlar iktidarin pargasi kilina-
rak susturulup; “Bana dokunmayan

yilan bin yil yasasin” dediler...
Haksizliga karsi sessiz kalmanin,
ona dolayl da olsa destek ¢ikmak
olduguna “es” gectiler... Her ben
icin binlerce oteki oldugunu
unuttular... Olaylarin pesinde sii-
rikklendiler... En temel konularda
ne dendigine degil, kimin dedigi-
ne bakilarak tavir aldilar...
Bagkalastilar...

“Saygisizligin, sevgisizligin ve
hoyrathigin ‘prim’ yaptig1 bir kiil-
tiirsiizlik ortaminda yasiyoruz.
Ozellikle yazili ve gorsel medya-
da® ‘s6z’li kim en ‘umursamaz’
bi¢cimde kullaniyorsa, en zeki, en
bilgili, en yiirekli, en etkili kisi
oluveriyor...”®

“Manken kavgalari, aldatma,
aldatilma, frikikler, kim gik kim
riikiis derken dozunu her giin arti-
ran magazin diinyasinda silah ses-
leri artik daha fazla ¢inlar oldu.
Televizyonlarda ellerinde silahlar-
la tehdit savuranlar, gozaltina ali-
nanlar, mahkemelik olanlar, uyus-
turucu kallananlar daha sik yer
aliyor...”®

Yapimcilarini

bile, “Tim

21 Berat Giingikan, “Biz Kimiz?”, Cumhuriyet Dergi, No:867, 3 Kasim 2002, s.1-18.

magazin programlarinin higbir ku-
rali yok,”® dedigi; “Hayatta en
hakiki miirsit reytingdir,” sapta-
masindan yola cikan “Televole
programlar1” hayati reytingle 6l-
cen “piyasa kiiltiir(siizliig)ii”niin
en bariz kanitidir...

Iyi reyting ugruna zaaflar kul-
lanan  [kapitalist-b.n.]  med-
ya’nmin® alameti farikalarinda
olan “televole”ler, milyonlarin ek-
randan “saniye saniye” izledigi
“magazin maceralar1” gii¢, para ve
su¢ diinyasinin ipuglarini bir bel-
geseldir...

Bu belgeselin ¢ekiminde 24
Ocak + 12 Eylil 1980 bir “mi-
lat”ur... Milli Giivenlik Konse-
yi’nin yonetime el koydugu 12
Eyliil askeri darbesi ile 2 milyona
yakin insan figlendi, iskence gor-
dii, 230 bin kisi sikiyonetim mah-
kemelerinde yargilandi. 7 bin kisi
hakkinda 6liim cezasi istendi, 50
kisi idam edildi. Siyasi parti, der-
nek ve gazeteler kapatildi. Tiirki-
ye, 12 Eyliil 1980’le her alanda iz-
leri hala silinmedigi agir bir bilan-
¢o odedi.”®

22 Ornegin “Miizigi politize etmeyelim” diyen Ercan Saatgi ekliyor: “Politik miizikten vazgegmem diyerek batmaktansa gok pa-
ra kazanmak daha iyi. O yiizden miizigi politize etmeyelim.” (Ercan Saatgi, aktaran: Asli Atasoy, “Sarkilarda Politika Yok”, Radikal,

5 Kasim 2002, s.21.)

23 Medya zorbaliginin ihale, kredi, frekans, tegvik, avanta ve santaj ile yiiriidiigiinii soyleyen tiyatrocu Retik Erduran, Tiirk

medyasinin zaman zaman haydutlagtigini da soyleyip sarki sozlerini yazdig: yeni bir oyunda Medyacilar Korosu’na sunlari dedirt-
tigini ifade etti: “Daha diin iilkemizde dordiincii kuvvet iken/Kabugumuzu kirdik, paralara yumulduk,/ Utanmaya bosverdik, civi-
dik, camurlastik,/ Sipsak terfi ederek birinci kuvvet olduk./ Siitun siitun sopalar, ekran boyu kaziklar,/ Geri ddenmez “destek”, ilan,
tesvik, promosyon.../ Dogru haber vermenin ¢oktan modasi gecti;/ Simdiki makbul hiiner yalan, dolan, atmasyon./ Diinyamiz degi-
since biz de canavarlastik./ Sakin ayiplamayin: akrebe zehir haktir./ Artik bizim igimiz yol gostermek degildir,/ Toplumun ormanin-
da yolumuzu bulmaktir./ Dosyalar elimizde, silahlar belimizde,/ Taktigimiz borglara var mi bir batik diyen?/ Gozdagi vermemize di-
renmek yiirek ister;/ Anasi aglasa da var mi bize gik diyen?/ Medyamiz ¢ag atladi, ar damari gatladi./ Ceteye girmek i¢in birinin gon-
liinii yap./ Urkiitme fincancimin semiz katirlarini;/ Gazetede bir kose, ekranda bir program kap./ Sevdigimiz vezirdir, kizdigimiz da
rezil;/ Bize kul olsun diye dolaplar geviririz./ isimize geldi mi ahlaktan yana ¢ikip/ Kirli gamagir bulur, hiikiimet deviririz./ Biliyo-
ruz, bu yiizden Tiirkiye topalliyor;/ Ulkemizde her gidis bir ileri, bir geri./ Ama oldu bir kere. Gériin artik biz neyiz:/ Savulun! Her
birimiz bir yeni Yenigeri!” (“Tiirk Medyasi Haydutlagiyor”, Cumhuriyet, 17 Ocak 2002, s.6.)

24 Aysegiil Yiiksel, “Yazin Evrenimizin Ornek insani”, Cumhuriyet, 24 Aralik 2002, s.14.

25 Demet Bilge-Ismail Saymaz, “Magazinin Onlenemez Yiikselisi”, Radikal, 20 Ekim 2002, s.6.

26 Can Tanryar, aktaran: Hakan Giilseven, “Maraba Televole....(1)”, Radikal, | Aralik 2002, s.4.

27 Hakan Giilseven, “Maraba Televole....(3)”, Radikal, 3 Aralik 2002, s.4. h

28 “Izleri Silinmeyen Darbenin Tarihgesi”, Cumhuriyet, 12 Eyliil 2002, s.19.
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Gozaltina alinanlar: 650 bin.
Fislenenler: 1 milyon 683 bin.
Yargilanan “orgiit iiyesi”’: 98 bin 404.

Hiikiim giyen “6rgiit tiyesi”: 21 bin 764.

Kuskulu 6liim: 144.
Achk grevinde olenler: 14.

Kacarken vurulanlar: 16.

“Catigmada” oldiiriilenler: 74.

Agilan iskence sorusturmasi veya dava sayisi: 9 bin 962 (1982-1988 arast).
Iskenceyle yargilanan giivenlik gorevlisi: 544.

1981 yili nisan-mayis aylarinda odiillendirilen giivenlik gorevlisi: 1002.
Cezaevlerindeki gazetecilerin aldigi toplam ceza: 3 bin 315 yil 3 ay.

Haklarindan idam istenenler: 7 bin.

Oliim cezasi verilenler: 517.

Askeri Yargitay’in onayladigi 6liim cezasi: 124.

Dosyasi Meclis’te bulunan idam hiikiimliisii: 259, infaz edilen 6liim cezas1: 50.

“Pek ¢ok kisi 12 Eyliil 1980’1
bir milat kabul ediyor. Bu dogru.
Ancak aslina bakilirsa, ayni yil 24
Ocak’ta alinan iktisadi kararlan
uygulamanin aletiydi 12 Eyliil
darbesi. Sonra ne oldu? 24 Ocak
kararlari i¢in hayli mesai harcamig
olan Turgut Ozal tekrar ve ¢ok da-
ha giicli bicimde sahneye ¢ikti,
Tiirkiye’yi “kii¢iik Amerika’ yap-
ma yoniinde kararli adimlarla iler-
ledi. Halefleri de ayni hat iizerinde
ilerledi ve aradan gegen yaklasik
20 sene icinde, ‘kii¢iik Ameri-
ka’nin ruhuna uygun bir ‘yeni zen-
ginler’ kesimi tiirerken, yoksulluk
genellesti.

Bu tabloyla bagintili olarak
magazin Aaleminde olup bitenler,
neticede Tirkiye’'nin iyice cilki
cikmug iktisadi yapisiyla yakindan
ilgili. Gelir dagilimi1 derinlesip,
nifusun ¢ogu ozellikle biiyiik
kentlerde kapali devre yasam alan-
larina sikistikga, insanlar 6zel tele-
vizyon kanallarinda allanip pulla-
nip, kendilerine sunulan ‘renkli’

yasamlarla ekran iizerinden bir
bag kuruyor, o diinyadaki ‘kahra-
man’larla kendini 6zdeslestiriyor.
Bag giderek ‘sikilasiyor’. Brezilya
dizisi gibi, seyret babam seyret,
sonu, ardi, arkasi gelmiyor...

Biri yer, biri bakar hali, yoksul
halkin, tabii biiyiik ¢cogunluguyla
da iiretici sinifin, magazin diinya-
sinin esas oglan ve kizlariyla, yani
cogunlukla iiretmeden yasayanlar-
la olan goz temasini bir agk-nefret
iligkisine doniistiiriiyor. Insanlarin
magazin alemi iizerinden tarif etti-
gi sevgiler, hayranliklar veya ofke-
ler, nefretler geligiyor, bir yandan
da magazin hayat ‘ideolojik olarak’
toplumu her gecen giin daha fazla
etkisi altina aliyor. Galatasaray
Universitesi’nden sosyolog Nazli
Okten, konuyla ilgili olarak sunlar:
soyliiyor: ‘80 sonrasinda yogun bir
depolitizasyon siireci var.”” Bu
diinyada da yasanan bir sey. Tiirki-
ye’deki oOzel tezahiiri 12 Eyliil
darbesi oldu. Siyaset alan1 Bati’da
daha postmodern bir egilimle

daralirken, bizde geleneksel miida-
halelerle gerceklesti bu. Politikayla
ilgilenen insanlarin iskenceye ugra-
digin1 goriirseniz, ‘Politikayla ilgi-
leneyim’ deme sansiniz dogal ola-
rak azalir. Edilgen bir yurttaghk
kiiltiirii i¢indeki insanlarin, iktisa-
den diisiik gelirli oldugunu ve ge-
nel iktisadi hareketsizlik oldugunu
diisiiniin, bu ortamda belli bir ke-
sim iginde miithis bir hareketlilik
yasandigini, cografi bir hareketli-
likle kiiltiirel bir karigimin da dog-
dugunu dikkate alin. Magazin diin-
yasinin kazandig1 boyut bu kosullar
altinda hig¢ de tuhaf goriinmiiyor.’

Okten, memlekette ‘kolay pa-
ra’ alanlarinin pek genis olduguna,
uyusturucudan yolsuzluga kadar
pekcok faaliyetle birden zenginle-
silebildigine dikkat ¢ekerek, para-
y1 hemen prestije doniistiirmek,
gerekli yerlere ulasmak i¢in eglen-
ce diinyasinin kadinlarinin en uy-
gun vasitalar oldugunu savunuyor.
‘Iddia ediyorum, Seda Sayan’in
sahip oldugu sosyal ve siyasal ilig-
kiler, benim diyen isadaminda
yoktur. Eglence diinyasinin farklh
aktorleri de birbirlerini son derece
besleyen unsurlar. Mesela Erol
Atar gibi adamlar, Canan Yaka gi-
bi kadinlar piyasaya birilerini so-
kar, yiikseltir. Fatih Urek ile Sem-
ra Ozal arasirida acayip bir ahbap-
lik vardir. Mehmet Agar, Seda Sa-
yan’in ‘agabeyi’dir...” ™"

“Kasim 2002 sonlarinda ¢ikan
bir habere gore bayramda calisa-
caklar1 bir gece i¢in H. Avsar 60
bin dolar, S. Can 45 bin dolar, Se-
da Sayan ise 40 bin dolar iicret”*"”
talep ettigi “‘televole diinyasi”nda

29 “Segim Oncesi ekranlar parselleyen parti liderleri, barajdan 6nce reytinglere takildi. Liderler konugurken izleyicinin biyik
boliimi kanal degistirdi. Liderlerin ortalamasi yiizde 14, televole ve dizilerin yiizde 25.00°ti.” (Selim Efe Erdem, “Siyasetciler Duy-

masin!”, Radikal, 16 Eyliil 2002, s.5.)

30 Hakan Giilseven, “Maraba Televole....(2)”, Radikal, 2 Aralik 2002, s.4.
31 Hakan Giilseven, “Maraba Televole....(6)”, Radikal, 6 Aralik 2002, s.4.
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Perihan Savag’in ifadesiyle, “Man-
ken, sanatg1, sarkici olma yolunun
liiks araba ve zengin sevgili sahibi
olmaktan gegctigini diisiiniiyor
gengler. Birkag sevgili degistirme-
niz gerekiyor ki, para kazanabile-
siniz, ig alabilesiniz. Iste genglige
bunlar empoze ediliyor.”??
“Istanbul Universitesi Iletisim
Fakiiltesi ogretim iiyesi Prof. Dr.
Edibe Sozen’in, televole program-
larinin kitleleri uyutma psikoloji-
siyle yaymlandigim1 ve ozellikle
de dar gelirli gencleri olumsuz
yonde etkiledigini s6yledi”gi®® gi-
disatta, toplumun BBG’lerle®’
rontgencilestirilirken; “Ortalik,
medyanin kullandig: ve bir kenara
attif1 ‘tecaviiz posalari’yla dolu.
Tipki Kaya Cilingiroglu ile ‘Q Ki-
z1 Reyhan’ giindemi gibi...”®
Senay Diidek’in, “Gece kuliip-
lerinde boy gdstermenin bir raconu
var. Marka giyineceksiniz, altiniz-
da son model, pahali otomobiller

olacak. Anne-babaniz iinlii isimler,
devleti hortumlayanlar arasinda
bulunacak ki, siz halktan ¢alinan
paralar1 rahat harcamak igin bol

bol bahsis dagitacaksiniz. Sosyete

gazeteciligi yapan kisiliksizlere ara
sira pahali armaganlar, yesil dolar
zarflar1 gondereceksiniz ki, meshur
dergilerde boy boy fotograflarimiz
¢iksin, taninasiniz,”®® diye ozetle-
digi “televole diinyas1”, “TV ekra-
niyla insanlarn iligkisinden her se-
yi yapmalar1 mubah sayilan yari-
tanrilar dogdu. Ama bu yari-tanri-
lar, mitolojiye degil ‘magazin’e ye-
ni hikdyeler®” iiretiyor...”*

Adnan Akcay’in yerli yerine
oturan tahliliyle, “Televoleler, mo-
dern olamadan postmoderne atla-
yan bir toplumun nevrotik yapisi-
na denk diiger... Tiim belli failleri
mechul yapan bir hukuk anlayisi,
tiim hortumculan serbest birakan
bir adalet sistemi, tiim ¢eteleriyle
gurur duyan bir halk, kendisini an-

cak televole ya da benzerleriyle
unutabilir. Her seye kiskirtilip; her
yolun miibah kilindig1 diyonizyen
bir diinyada, her seyden mahrum
edilenler icin yoksunluklarini unu-
tabilecekleri popiiler bir arzu nes-
nesi sunar televoleler. Gergekler
basa ¢ikilmaz hale geldiyse, di-
zeltme umudu da kalmadiysa, bol
hurili masallar niye makul bir s181-
nak haline gelmesin ki?”*”

I.1-)  YABANCILASMA,
AKIL TUTULMASI, BULAN-
TI, CURUME, SIRADANLAS-
MA, BUDALALASMA, PES-
PAYELIK...

“Her seyi bilmeyi degil,
parcalanmigi yeniden bir
araya getirmeyi istiyorum.”*”

Bu gériiniimiiyle Tiirkiye, sanki
Jean-Paul Sartre’in “Bulant”sim*"
yasamaktadir...

32 Perihan Savag, aktaran: Hakan Giilseven, “Maraba Televole....(5)”, Radikal, 5 Arahk 2002, s.4.
33 “Televole Kiiltiirii Suga Yoneltiyor”, Cumhuriyet, 29 Ekim 2002, s.16.
34 Iste “Ben, Biri Bizi Gozetliyor (BBG) programinin etkin olarak yapimcihgi gorevinde bulundum ve kisa bir siire dnce de hem

STAR televizyonundan hem de bu programin yapimcilig1 gorevlerinden ayrildim. Bazi seyleri vicdanim kabul etmedigi i¢in asagida-
ki yaziyr hazirlamamin, yapmam gereken en dogru sey olduguna inandim,” diyen Bilgehan Oz’iin BBG izlencesi’nden 6nemli not-
lar: *1-) Yarigmacilari segen ekipte psikologlar bulunmaktadir. Eve kabul edilen yarigmacilardan en az bir kag tanesinin psikolojisi-
nin bozuk olmasina dikkat edilir. Psikopat yapili, depresyonda vs. olanlar 6zellikle eve kabul edilir. (Ornek; 1. Yarisma ERAY, 2. Ya-
risma EDI, 3. Yarisma GAYE) 2-) Psikolojisi bozuk olan yarigmacilar sonuna kadar yarismada tutulurlar, puanlama tiimiiyle hayali-
dir. Ratingi arttiracaklari i¢in elenmesi istenmeyenler sonuna kadar barajda tutulurlar veya birinci yapihrlar. Kimin derecede olacagi
onceden belirlenmigtir. (Ornek: son yarismada Gaye’nin birincilige ortak edilmesi) (|OdtuKokteyl] Nadide Bir TV Programimiz:
BBG Gergegi (Agiklama), Wed, 27 Mar 2002 08:15:34 -0800 (PST), odtukokteyl@yahoogroups.com.) Ayrica bkz: Incilay Cangoz,
“*Modern Zamanlarin Mabedi ya da BBG”, Firatta Yasam, Y1l:3, No:125, 5 Kasim 2001, 5.2; ismet Berkan, “Bir Bagka BBG Evi...”.
Radikal, 1 Aralik 2002, s.3; Vecdi Sayar, “Bir, Bizi Gozetliyor”, Cumhuriyet, 27 Arahik 2003, s.15; Deniz Kavukguoglu, *“Beynimi
Bosaltmak Istiyorum...”, Cumhuriyet, 5 Ocak 2003, 5.17; “Reyting Kaygisi Siddeti Akliyor”, Cumhuriyet, 10 Ocak 2003, s.7.

35 Hakan Giilseven, “Maraba Televole....(4)”, Radikal, 4 Aralik 2002, s.4.

36 Senay Diidek, aktaran: Hakan Giilseven, “*“Maraba Televole....(4)”, Radikal, 4 Aralik 2002, s.4.

37 Bkz: Serkan Paydak, **Asmali Konak: Bir Televizyon Dizisinin Degistirdigi Yasamlar”, 11:27 Haber ve Yorum Gazetesi, No:2.
27 Ekim-10 Kasim 2002, 5.29; Erol Katircioglu, “Medyada Rekabet ve Televolecilik”, Radikal, 19 Ekim 2002, s.11; Gamze Akde-
mir, “Postmodern Agalar Dénemi”, Cumhuriyet, 6 Aralik 2002, s.9; “Medya ve Kadin”, Ozgiir Diisiin Dergisi, Yil:1, No:6, Ekim
2002, 5.29-31; Cihat Aring, “Medyada Bedenlerin Ikonlastirilmasi”, Umran, No:94, Haziran 2002, 5.69-81; Ayla Cemberli. “Reklam
Arasi Kadin”, Eski Dergisi, No:5, Mart 2002, s.37; Shut Jhally, “Kiyametin Sinirinda Reklamcilik”, Birikim Dergisi, No:159, Tem-
muz 2002, s.77-86; A. Ergur, “Tiirkiye’de Kitle iletisimi Oligopolii ve *Cok Sesli Medya’nin Olanaksizlig”, insan Toplum Bilim (1V.
Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi Bildirileri-1995), Derleyen: Kuvvet Lordoglu, Kavram Yay., 1996, s.371-388.

38 Hakan Giilseven, “Maraba Televole....(6)”, Radikal, 6 Aralik 2002, s.4.

39 Adnan Akgay, aktaran: Hakan Giilseven, “Maraba Televole....(7)”, Radikal, 7 Aralik 2002, s.4.

40 Elias Canetti.

41 “Qyleyse su son haftalar iginde bir degisiklik ortaya ¢ikti. Ama nerede? Higbir seye baglanilamayan soyut bir degisme bu.
Degisen ben miyim? Ben degilsem, su oda, su kent, su doga; segmek gerek. Degisen benim saniyorum. En kolay ¢6ziim yolu bu.
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Yada Erdal Atabek’in isaret et-
tigi lizere, gercegine yabancilag(ti-
ril)mig “Kitleler aldanmak istiyor.
Aldanmak, insanlar igin gereksin-
me olmus. Kimileri bu diinya ile,
kimileri obiir diinya ile aldanmak
istiyor. Ciinkii, ‘gerceklerle karsi
karsiya gelmek kolay degildir’.
Bireyleri bu olgunluga erisememis
bir toplumun ¢ok biiyiik eksikleri
vardir ve olacaktir. Ama neden
boyle? Boyle, ciinkii gercekle kar-
silagabilmek, sorumluluk alma gii-
cii; yiiksek bir 6zgiiven; kendine
deger vermeyi; yiiksek bir irade;
hayata miidahale edebilme giicii;
kayg1 ve korkuyu yenebilme baga-
rising; ¢aligmayi, ¢ok caligsmayi
goze alabilmeyi ister... Bunlan el-
de edememis bireyler ise ‘aldan-
mayi ister’...”*? “Toplumsal may-
munlasmamizdan” s6z eden Mine
Kirikkanat ekliyor: “Dini, niikle-
eri, kimyasal1 ve siyasaliyla insan
dedigimiz canl tiirii, yeryiiziiniin
bir maymunlar cehennemine do-
niismesi icin elinden geleni ardina
koymuyor. Tabii Tiirkiye de may-
munlar cehenneminin bir kdgesi
olacak. Ancak, durumu biraz fark-
11, gelecegi biraz daha yakin, ¢iin-
kii Tiirkiye APTAL maymunlar
cehennemi olmaya aday; doniisii-
miiniin tigte ikisini bagardi, aptal-
lik ve cehennem tamam, i§ may-
munlagmaya kaldu...”*

“Toplumsal maymunlagsma”dan,
“akil tutulmasi’ndan ve “pespaye-

iNCELEME

lik”’ten dugar “Kasaba kurnazlig,
din istismarciligy, ezik insan goy-
goyculugu, bir koyup bes almalar,
bul magay1 al paray1 yontemleri,
bankalar: ‘hiiiilip’ diye ice ¢cekme-
ler, cagini yasamaya ¢aligan insan-
lar1 ezmis un ufak etmistir...”“*

“Kisaca otekileri diigiindiigii
icin ‘dayak’ yiyen bir toplum, artik
otekini anlamsiz bulmay:1 ve ken-
disini 6nemsemeyi ilke edinecek-
tir... Dayak yemis ve ‘baba’ tara-
findan haddi bildirilen toplum,
kendi igindeki farkliliklari, 6zel-
likleri kolayca kesfedecek, bu
ozellikler dogrultusunda bir hayat
yasamaya baglayacaktir...”

Bu hayat budalalagtiran bir si1-
radanlagtirmadir... “Bir yazisinda
Ziilfi Livaneli, ‘Tiirkiye bir orta
zekallar cennetidir,” demisti... Or-
ta zekalilik, baska bir deyisle nor-
malite (olaganlik) baska bir s6zcii-
gii de cagnigtirir: Siradanlik. Sira-
dan olmak, normal ve orta diizey
zekaya uygun diigtdi...

Diinya’da ve Tiirkiye’de de ya-
sami belirleyenler siradanlar, nor-
maller ve orta zekalilardir... ‘Hil-
mi Yavuz’a gore, basit begeniler,
siradanlik ve vasatlik baglaminda
sadece Tiirk toplumu degil, diin-
yada hizla ve ¢ok ciddi bir bigim-
de budalalagiyor.’®

Hilmi Yavuz’un yaklagimi da-
ha da ilgingtir; ‘Budalaligin Kes-
fi’“” baghkh kitabimin yayimlan-
mas1 nedeniyle kendisiyle yapilan

sOyleside, bu durumu ‘budalalik’
olarak nitelendirip; ‘Siradanhigin
ve yerlesik bir takim diisiincelerin,
sanki hayatimiza anlam katan, yon
veren ve hayatimizi diizenleyen il-
kelermis gibi kabullenilmesine bu-
dalalik,’” denilebilecegini belirtiyor.

Bu, bir bakima, bastan beri an-
latilan normalin, orta zekalilhigin da
basarisidir. ‘Begenilerin kitsch’les-
mesine, diisiincelerin siradanlas-
masina, bayagilagsmasina, hayati
genel olarak algilayisina, kavrayis-
lara budalaligin hakim olmasina
kars1 bir bagkaldir1 olmasi’ gerekir-
ken, tam tersi Tiirkiye toplumu da,
hatta Chomsky’e gore, ‘Amerikali-
lar (da) budaladir’ ve elbette biitiin
diinya budalalagiyor...”"**

Hayir bunlar, ya da bu durum;
“mutlak”, “kacinilmaz” ve “yasa”
falan degil... Bu ve bunlar asilmaz
degildir... Ciinkii toplumda, doga-
da, tarihte determinizm 6zgiir ira-
denin etkin oldugu o6l¢iide, yiiriir-
liiktedir. Gelecek verili degildir;
gercekte olabilecek olasiliklardan
sadece bir tanesidir...

II-) FASIZM SIRADANLA-
SIRKEN...

“Goriinmeyen uyum
goriinenden daha
gugludur.”*

Tiirkiye’de asir1 sagciligin yo-
gunlag(tiril)masi temelinde fagizm

En tatsizi da bu. Ansizin ortaya ¢ikan bu doniigiimlere ugramis oldugumu kabul etmek zorundayim. Sik sik diisiinen bir kimse olma-
digim igin, ben farkinda olmadan, i¢cimde bir yigin ufacik bagkalagim birikir, sonra da giiniin birinde gergek bir devrim ortaya ¢ikar.
Hayatima tutarsiz, ¢eligik bir goriiniis veren de budur.” (Jean-Paul Sartre, Bulanti, Cév: Selahattin Hilav, Can Yay., 2000.)

42 Erdal Atabek, “Insan Aldanmak isleyebi]ir mi?..”, Cumhuriyet, 7 Ekim 2002, s.4.

43 Mine Kirikkanat, “Gasp ve Komiinizm”, Radikal, 3 Temmuz 2002, s.7.
44 Ustiin Akmen, “Kiigiik Burjuvazinin ‘Beyaz Tiirkler’ Yorumu”, Eski Dergisi, No:13, Kasim 2002, 5.24.
45 Cumhur Aslan, “Dizi Patlamas:: Kiiltiir ve Sanat”, Agora Dergisi, No:29, Ocak-Subat 2003, 5.22.

46 Hilmi Yavuz’la Soylesi, Milliyet Kiiltiir/Sanat Eki, 26 Eyliil 2002.
47 Hilmi Yavuz, Budalahigin Kesfi, Can Yay., 2002.

48 Kemal Giindiizalp, “Siradanlagma, ‘Budalalasma’ ve Otesi”, Eski Dergisi, No: 14, Aralik 2002, 5.5-7.

49 Heraklitos.
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siradanlagirken altim1  ¢izerek
ozenle vurgulayalim:* “Fasizm,
Alman oOykiiciisii Ingeborg Bach-
mann’in zamaninda bizde de ¢ok
anilan bir sozii hatirlatarak soyle-
yeyim, iki insan arasinda bagla-
yan, bir bakisla kendisini ele veren
bir sey. Ciinkii, fagizm giigle, yani
iktidarla olan iligki. Giicii, giicii-
miizii, sevmek demek fagizm. Gii-
ciin korumaciligina, ezici yanina
vurulmak demek. Kisacasi bir ikti-
dar sorunu. Ama giinliik hayatimi-
z1, giinliik iligkilerimizi sarip sar-
malayan, en kiiglik davramslarimi-
zin ortaya ¢ikardig iktidar bu.

Ikincisi, fasizm kaétiiliikle ilgili
bir sey...

Ugiinciisii, fagizm siradanhk
demek. Bir bagka Alman asilh dii-
stiniiriin, Hannah Arendt’in bu ko-
nuyla ugrasan herkesin bilincine
kazinmis bir soziiyle sdylemek ge-
rekirse fagizm, kotiiniin siradanlag-
masi, eski Onemini yitirmesi de-
mek. Kotiiliik baglangigta korkutu-
cudur. Ama siradanlagtiginda,
ucuzladiginda eski niteligini yitirir.

Tipk: bir hastalik gibi bulagmaya
baslar. Bu aslinda her seyin ucuz-
lamasidir. Siradanin, hayatin igin-
de belirleyici olmaya baglamasi-
dir. Popiilizmin egemenlesmesi-
dir...”®"

Fagizm iletisim ile siyasetin
bulustugu ve siyasetin reklam gibi
yapildigi noktadir.®® Son derece
maco bir ideoloji olan fagizm siya-
setin bittigi yerde vardir. Ornegin
“milletin tek yiirek olmasi duru-

Boyle durumlar siyase-
(54)

mu” gibi...
tin bittigi®® anlara 6zgiidiir...

Diger bir deyisle, “Bir toplu-
mun, siyasal alan1 nihilizmle kargi-
lamasinin sonucu fagizmdir. Tarih
bu olusumun somut Omekleriyle
yiiklii. Ama daha da ilging olan, fa-
sizmin bir iilkeye nasil sokuldugu-
dur. Bunun da bilinen iki yolu var.
[Iki, toplumun marjinal siyasetleri
iretmesi ve onlara siyasal alanda
belli bir agirlik kazandirmasi. Mar-
jinal gruplann siyasallagmasi da-
ima popiilizmle saglanir. Popiilizm,
bizde yanhs bicimde, tersine an-
lamlar yiiklenmig ve olumlanmustir,

siyasal literatiirde ise sag siyaset-
leri temsil eder. Popiilizm asla
kendisi olarak siyasallagsmaz. Ciin-
kii, o bir ideoloji degil, metottur.
Ona bu niteligi kazandiran ideolo-
ji milliyetgiliktir. Fagizm bu iki ol-
guya tutunarak ortaya ¢ikar. (...)

Son zamanlarda hayatin her -
noktasina karismis agik ve gizli
milliyetgilik, bu ideolojinin artik
biitiin kosullar1 ve kapsamiyla
Tiirkiye’nin tek ideolojisi haline
geldigini gosteriyor. Tiirkiye’ nin
farklilagmalari, ayrigmalar engel-
leyen ‘korporatist’ modeli, milli- .
yetcilifin daha da giigli bir ide-
olojik iistyapr haline gelmesine
yol agiyor...

Fasizmin temellenmesinde ikin-
ci yol, kamu otoritesinin sonsuzca
giiclendirilmesidir.

Bu, kendisini, Tiirkiye’de gece
giindiiz aranan ‘istikrar’ 6zlemiyle
disa vurur. O istikrar1 temin edece-
gini soyleyen ve kendisini popii-
list, milliyetg¢i bir sdylemle biitiin-
lestiren siyasal aktor gereken ba-
sar1y1 yakalar ve iktidara gelir.”*”

50 Bkz: Isik Kutlu, “Ulrike ve Fagizmin Siradanlagmasi”, Atihm Gazetesi, Yil:1, No: 2002 10 (10), 30 Kasim 2002, s.10; Tanil

Bora, “Cem Uzan ve Neo-Fagizmin Yeni Yiizii: Sirket Konserlerinden Partiye”, Birikim Dergisi, No:162, Ekim 2002, 5.53-61; Hilal
Onur, “Avrupa’da, Ozellikle Almanya’da Milliyetgi ve Irk¢1 Hareketlerin Yiikselisi”, Miirekkep Dergisi, No:21, 2002, s.156-165: Do-
minique Vidal, “Irk¢1 Bir Cad1 Avi: Antisemitizm”, Le Monde Diplomatique-Tiirkiye, No:9, 15 Aralik 2002-15 Ocak 2003, s.41-44;
“Berlusconi Mussolini’nin izinde”, Yeniden Ozgiir Giindem, 21 Aralik 2002, 5.7; Ayse Hiir, “Milliyetgi Hassasiyetler ve irredentizm
Tehlikesi”, Radikal iki, 3 Kasim 2002, 5.6; Mine Kirikkanat, “iktidarsiz ihtiras”, Radikal, 24 Temmuz 2002, s.7; Emre Arslan, "Fa-
sizmin Siyaseti: MHP’nin iktidar Blogu Kargisinda Degisen Strate ji ve Konumlan”, Praksis Dergisi, No:5, Kis 2002, 5.299-322; Mer-
dan Yanardag, “MHP’nin Kimlik Bunalim”, Yeniden Ozgiir Giindem, 22 Kasim 2002, s.2; Umit Sezgin, “Kusku ve Korkunun Gol-
gesinde MHP”, ...VS Dergisi, No:5, Nisan-Mayis 2002, 5.78; “MHP’de ‘ideolojik Eksiklik’ Tartismasi”, Yeniden Ozgiir Giindem, 25
Kasim 2002, s.7; Ali Dehri, “Tirk Fagizminin Deg|§meyen Hedefi ve ‘Degisen’ MHP’nin Taktik Atad1”, is¢i Micadelesi, No:1/3,
Temmuz Agustos 2002, s.9-17.

51 Hasan Biilent Kahraman, “Hepimiz Fasizm Cahiliyiz”, Radikal, 26 Eyliil 2002, s5.23.

52 “Reklamcilarin sahi Ali Taran yillardir popiiler dilin bagyazarlarindan biri olarak, ‘Meshur edilemeyecek iriin yoktur. ‘Findigi
herkes biliyor, o yiizden meshur edilemez’ denilemez ki’ diyor, nadir sdylesilerinden birinde. Kendi imgesini, burnundan kil aldirmayan
gizemli dahi olarak Cem Uzan’in partisinin adindan logosuna, konugmalarindan giyeceklerine, miting diizenlemesinden ¢ikacak “sanat-
¢r'lara kadar belirleyen de Ali Taran Creative Workshop. Daha énce Aganigi’li findik, Ali Desidero’lu tirag bigagi, Banu Alkan’li ixir,
‘Cok oluyoruz’ sloganli Mavi Jeans, Fatih Terim’li Telsim, Mazhar sapkali BP kampanyalariyla zaferden zafere kogmus, ele aldigi bu-
tiin diriinlerin satigini biiyiik oranda artirmig bir reklam ustasi.” (Yildinm Tiirker, “Bu Genglere Dikkat!”, Radikal, 7 Ekim 2002, s.4.)

53 “Nazilerin, varoglardaki egitimsiz-kiiltirsiz yiginlarda ‘Bir de bunlari deneyelim’ slogani, biiyiik yanki buluyordu. Ciinkii
‘bunlar’, onlara istedikleri her seyi verecekti ya da simirsiz ve soyut vaatlerden insanlar bunu anliyordu...” (Vural Ulkii, " Almanya’da
1932 Segimleri...”, Cumhuriyet, 11 Eyliil 2002, s.2.)

54 Ayse Kadioglu, “Fagizm Geliyor (mu?)”, Radikal iki, 1 Ekim 2002, s.5.

55 Hasan Biilent Kahraman, “Fasizme Dur Demek...”, Radikal, 4 Ocak 2002, s.7.
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Fasizmin siradanlagmasina iv-
me katan diger dort etmenden biri
Osmanli’dan giiniimiize uzanip
gelen “asker-millet” ve “kapikulu”
soylencelerinin® giindelik hayati-
mizdaki tesirleri... Ya da bir diger
deyisle sudur: “Orta Asya bozkir-
larindan, Anadolu’ya uzun yiirii-
yiislerine ve bu topraklar1 yurtlas-
tirma ¢abalarina, kismi-duragan
donemler disinda hani neredeyse
tim tarihinde hep bir var kalma
miicadelesi i¢inde olmus Tiirk hal-
ki, tabiatla ve cevreyi kusatmig
¢ok sayida diigmanla bas edebil-
mek, dirlik diizenlik kavgasini ka-
zanabilmek i¢in olanca dikkatini
savascilik ve ‘tore’ lizerine yogun-
lagtirmis. Erkeksi savas ve disiplin
teknikleri, Tiirklerin zihinlerini sa-
vascl kilmakla kalmamus, bedenle-
rinin egitiminde ve insan iligkileri-
ni bi¢cimlendirmede de ana rolii
oynamig hep...”®”

Ikincisi de, Tiirkiye’de “gele-
neksel siyasetin iflasi”dir... “Siya-
set, kendisini temizleyemeyecek
kadar kirlendi; kirletildi. Asir1 sa-
gin yiikselmesinin temelinde, yi-
ne, yillardir uygulanan ekonomi
politikalarinin yarattigi sonuglar
yatiyor. Asirt sagin asil besini,
agirlasan ekonomik kosullarin

yarattigy issizlik ve yoksullagma-
dir. Issizlik ve yoksullagma, uy-
gun deyimiyle, kitlesellesti. Mil-
yonlarca insan igsizdir. Issiz insan
kendisini toplumsal yasamdan
uzak sayar; diglanmighk duygusu
tasir. Akil digilik kural olur. Sarla-
tan siyaset¢i bunu somiiriir; bir
umaci yaratrr ve saldirir. Igsizin,
her tiirlii tepkisinin de asir, duy-
gusal ya da akil dis1 olmasi dogal-
dir. Dogal olmayan, igsizden ola-
gan davranig beklemektir. Ayni
durum yoksulluk i¢in de gegerli-
dir. A¢lik sinirinin altinda bir gelir
diizeyiyle yasamak zorunda bira-
kilan halkin toplam i¢indeki payi-
nin, en az yiizde 10’lara ulagtigini
bilimsel arastirmalar kanithyor.
Bu oranin ¢ok daha yiiksek oldu-
guna iliskin goriisler de var. An-
cak yiizde 10 bile ¢ok korkutucu
sayllmali; bunun anlami, 2000’li
yillarin basinda Tiirkiye’de 7 mil-
yon insanin her giin a¢ yatiyor
olmasidir...”**

I1.1-) EKONOMIK KOTU-
RUMLESME

“Esitligin olmadig yerde
haksizlik bas kaldirir.”®”

Fasizmin siradanlagsmasina iv-
me katan iiglincii etmen krizle®”
kétiirimlesen ekonomi ve giinde-
lik hayatin dinamikleridir...

“DIE’nin yoksulluk arastirma-
sina gore, Tiirkiye’de hane halki-
nin yiizde 11’1 oldukg¢a yoksul,
bunu izleyen yiizde 20 alt diizey-
de yoksul, yiizde 12 ise iist diizey-
de yoksul sinifindadir... Hane
halklarinin toplam olarak yiizde
43’{iniin yoksul oldugu Tiirki-
ye’de, bu yoksul hane halklarina
ek olarak yiizde 12 hane halki da
yeterince beslenemeyenler grubu-
na giriyor...” "

“Biilent Tanla’nin yaptig1 aras-
tirmaya gore, halkin yiizde 85’inin
yoksulluk sinir1 ve altinda yasadi-
g1 Tirkiye’de, niifusun yiizde 38’1
de giinde 1.5 dolarin altindaki bir
gelirle geginiyor...”*?

“Yoksullar milli gelirin sadece
5.8’ine sahip olurken, en zengin-
ler yiizde 47.7’sine el koyuyorlar.
DIE verilerine goére niifusun yiiz-
de 60’1 ise temel tiiketimi dahi
karsilayamayacak diizeyde. En fa-
kir yiizde 20 ile en zengin yiizde
20 arasindaki fark ise 8.2 kati
geciyor.

Son gelir dagilimi arastirmasi-
na gore, yiizde 20’lik dilimler

56 Murat Belge, **Asker-millet (2), Radikal, 29 Aralik 2002, s.9. Ayrica bkz: Cengiz Giileg, “Otorite Benim Neyime?”, Radikal

Iki, 10 Mart 2002, s.4.

57 Erol Goka, “Tiirklerin Savasgi Zihni”, Radikal iki, 5 Ocak 2003, s.6.
58 Yakup Kepenek, “Semiren Fasizm”, Cumhuriyet, 14 Ekim 2002, s.13.

59 Gustave Le Bon.

60 Bkz: Ali Kantur, “Kiiresellesme ve Tiirkiye'de Kriz”, Dogu Bati Dergisi, Y1l:5, No:18, Subat-Mart-Nisan 2002, s.291-304;

Cemil Ertem, ““Mali Sermayenin Yeniden Yapilanmasi ve Tiirkiye Ornegi”, Miirekkep Dergisi, No:21, 2002, s.121-137: “Tiirkiye’de
Cocuk Is¢iligi C1g Gibi Biiyiiyor”, Evrensel, 3 Ocak 2003, s.7; “Nasil Yoksullagtirildik?”, Direnis, Y1l:3, No:27, Aralik 2002, 5.4-5;
“Tiirkiye’de Isgiicii Cok Ucuz”, Evrensel, 9 Aralik 2002, s.6; **Memleketten Yoksulluk Manzaralar1”, Yeniden Ozgiir Giindem, 2 Ara-
Itk 2002, 5.9; “Alim Giicii Diisiiyor”, Yeniden Ozgiir Giindem, 22 Kasim 2002, s.8; “Borg Tiirkiye'nin Kamgisidir”, Yeniden Ozgiir
Giindem, 12 Aralik 2002, s.8; Mustafa Sonmez, “Bu Biiyiime, Yoksullastiran Biiyiime”, Evrensel, 13 Aralik 2002, s.5; *“Yoksulluk Si-
nirt 1.2 Milyar Lira”, Radikal, 7 Aralik 2002, s.13; Metin Yalgin, “Bir Halk Dilencilesiyor!”, Radikal iki, 8 Aralik 2002, 5.6; H. Tu-
tum, “Kapitalizmin Batakhigi Banka Sistemi”, Barikat Dergisi, No:7, Kasim 2002, s.32-40; Giingor Uras, “i¢ Bor¢ Stokunu Kiigiilt-
medik, Biiyiittik”, Milliyet, 31 Aralik 2002, s.7; Izzettin Onder, 2003 Yili Gegici Biitgesi Uzerine”, Sol Dergisi, No: 195, Ocak 2003,
s.32-34; Ergin Yildizoglu, **Anamortoz”, Cumhuriyet, 30 Aralik 2002, s.13; ““Sosyal Patlama Riski Artiyor”, Cumhuriyet, 8 Mart
2002, s.3; “IMF’nin Tek Basari Oykiisii Tiirkiye”, Radikal, 5 Aralik 2002, s.13.

61 Giingor Uras, “Halkin Yiizde 43’ii Yoksul, Yiizde 12’si Beslenemiyor”, Milliyet, 2 Aralik 2002, s.7.

62 “Yurttagin Derin Yoksullugu”, Cumhuriyet, 7 Ocak 2003, s.6.
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halinde, Tiirkiye milli gelirinin
yiizde 5.8’ini en fakir yiizde 20’lik
1. grup, yiizde 10.2’sini 2. grup,
ylizde 14.8’ini 3. grup, yiizde
21.6’sin1 4. grup, yiizde 47.7’sini
ise en zengin 5. grup aliyor...”
“Tiirkiye’de niifusun en zengin
yiizde 1’i ile en yoksul yiizde 1’1
arasindaki fark 237 kattir...”®
*2001 yilinda milli gelir, 148
milyar dolara diigmiistii. Bunu nii-
fusa boliince, kisi bas1 milli gelir
2 bin 160 dolar oldugu ortaya

GUNLUK TUKETIM HARCAMALARI YUZDE 6.7 AZALDI

koyliiniin aylik geliri 69 milyon;
tiitiin eken koyliiniin aylik geliri
50 milyon; siit iireticisinin aylik
geliri 375 milyon liradir...”
“Tiirkiye’de ¢aligabilir durum-
da olan 24 milyon kisinin 2.3 mil-
yonunun yapacak bir isi yok. Issiz-
lerin oram 2001 yilinda yiizde 8.5
iken, 2002’de yiizde 9.9’a yiiksel-
di. Toplam issizler iginde egitimli
geng igsizlerin orani ise 2002 y1lin-
da yiizde 31’e ulast1. Issizlerin ya-
riya yakinini daha 6nce bir isi olup

“Tiirkiye genelinde yiizde 10.0
dolayinda olan agik issizlik kent-
lerde yiizde 14.0’e, tiim bir y1l dii-
zenli, siirekli is bulamayanlarla
birlikte, issizlik oranr yiizde
20.0’ye yiikseliyor...”®”

“Tirkiye Amerika’ya ciddi
bor¢lu: 2001 sonu itibariyla 100
milyar dolarlik i¢, 115 milyar do-
larhik da dis borg. Yiizde 60’1 as-
mamas1 gereken Kamu Borcu/
GSYIH oram yiizde 143’e vurmus
durumda...””

(Cizelge-2)

URUN KATEGORILERI KASIM 2001-EKIM 2002 (MILYON $)  YUZDE DEGISIM
TOPLAM GIDA 3.457.1 -5.3
TEMEL GIDA 669.6 0.8
ET 603.4 -10.7
YAGLAR 310.5 6.5
GRUBU 322.1 -9.8
SUT URUNLERI 662.1 -9.7
58.1 11.7
ALKOLSUZ 382.3 -17.4
DIGER GIDA URUNLERI 448.9 12.7
TOPLAM TEMIZLIK 319.7 -16.2
URUNLERI 250.0 -15.4
DIGER TEMIZLEME URUNLERI 69.6 -19.0
TOPLAM BAKIM 414.9 9.4
URUNLERI 182.7 -9.5
BAKIM URUNLERI 88.7 -11.7
VUCUT BAKIM URUNLERI 143.5 -7.6
DIGER URUNLER 16.3 -24.3
TOPLAM GUNLUK TUKETIM URUNLERI 4.208.0 -6.7

cikiyordu. Bu rakam uluslararasi
kargilagtirmalarda ¢ok diisiik bir
rakamdr...”®”

“100 doniimliik bugday eken
koyliiniin aylik geliri 245 milyon;
50 doniimliik seker pancari eken

da igsiz kalanlar olugturuyor...””

“2001-2002 yillarinda issizle-
rin sayist 2 milyon 373 bine ¢ikti.
DIE’nin 2002 yili verilerine gére
Tiirkiye’de resmi issizlik oram
yiizde 9.9’a yiikseldi...”"*

63 “Milli Gelir Zenginin Cebinde”, Evrensel, 7 Ocak 2003, s.5.
64 Onur Hamzaoglu, “Sosyalizm ve Saglik Sempozyumu”, Sol Dergisi, No:194, Aralik 2002, s.4.

65 Giingor Uras, “Satin Alma Giicii Paritesiyle Kisi Bagi Milli Gelirimiz 6 Bin Dolar”, Milliyet, 23 Arahk 2002. s.7.

66 “Toplumsal Devrim Giinceldir”, Miicadele Birligi Dergisi, No:21, 27 Kasim - 11 Aralik 2002, s.8.

67 Giingor Uras, “Egitimli Igsizler C1g Gibi Biiyiiyor: Issizlerin Ugte Biri Lise ve Universite Mezunu”, Milliyet. 16 Aralik 2002, s.7.
68 “i§sizler Ordusuna | Milyon Kisi Eklendi”, Radikal, 9 Ocak 2003, s.16.
69 Oztin Akgiig, “i§sizlik ve Sabit Sermaye Yatirimlari”, Cumhuriyet, 5 Ocak 2003, s.13.
70 Baskin Oran, “Irak’ta Vakit Zaman Gelirken”, Radikal, 27 Aralik 2002, s.8.

“Tiirkiye’de ¢ocuklarin yiizde
20’si olmasi gereken kilo ve boy-
da degil... Yiizde 35’1 yetersiz
besleniyor... Yiizde 30-40’inda vi-
tamin ve kalsiyum noksanligi
mevcut...””"
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“Tiirkiye’de her y1l 50 bin kisi
eksik beslenmeden verem hastali-
gna yakalamyor...”"

“Yasanan krizle™ kisi bag: har-
cama yiizde 6.8 azaldi. Krizde en
fazla yiizde 16.2 ile temizlik, yiizde
94 ile kisisel bakim, yiizde 5.3 ile
gida harcamalar kisildi. Daha ucuz
olan agik gida iiriinlerinin satig1 ise
ylizde 12.7 artt1...””* (Cizelge-2)

Toparlarsak: “BM Kalkinma
Programi UNDP’in yillik raporu-
na gore Tiirkiye, ‘Orta gelismislik
diizeyi’ grubu iginde yer aliyor.
2001 yilinda 82’nci olan Tiirkiye,
2002°de ii¢ sira birden gerileyerek,
85’incilige diistii. Tiirkiye, orta ge-
lismislik diizeyi igindeki 84 iilke
arasinda 32’nci sirada yer aldi.

2000 yili itibanyla ortalama
yasam siiresi 69.8 yil. 15 yas ve
tistii yetigkinlerde okuma yazma
oram yiizde 85.1, 15-24 yaslan
arasinda okuma yazma oram 96.5
oldu. 40 yasina kadar 6liim ihtima-
li yiizde 9.6. Okur yazar olmayan
niifus yiizde "14.9. Saghkli igme
suyuna ulagamayanlar yiizde 17.
Bes yasin altinda yeterli beslene-

INCELEME

meyenlerin orani yiizde 8. Tiirkiye
bu rakamlarla tiim AB iilkelerinin
¢ok altinda bir performans ¢iziyor.

Kamu harcamalarinin yiizde
2.2’si egitime, yiizde 3.3’ii saghga,
yiizde 4.9’u askeri harcamalara ve
yiizde 10.6’s1 ise bor¢ 6demelerine
ayrihyor. Tiirkiye, GSMH’nin yiiz-
de 2.2’siyle, Birlesik Arap Emirlik-
leri ve Ermenistan’dan sonra egiti-
me en az pay ayiran iilke. Askeri
harcamalarla, Suudi Arabistan, Ur-
diin, Suriye, Yemen ve Umman’in
arkasindan altinci sirada.

Kadinin toplumsal konumu ve
gelismisligi endeksine gore de
Tiirkiye 71’inci sirada yer alhyor.
Kadinin, Tiirkiye’deki egitim ve
ekonomik olanaklardan erkeklerle

esit olarak yararlanamadig ifade-

edilen rapora gore, kadinlarin
14.6’s1 ise okumayazma bilmiyor.
Kadinlar Tiirkiye’de aym isi yapan
erkegin yiizde 46’s1 kadar iicret

aliyor. Bu diizey, gelismis iilkele- -

rin higbirinde yok. 2000’de Tiirk
kadininin yiizde 72’si tarlada gali-
styordu. BM iiyeleri i¢inde bu
yiikseklikte bir oran yok...””

72 “Her Y1l 50 Bin Kisi Verem Oluyor”, Evrensel, 9 Ocak 2003, s.3. )
73 “Ekonomik krizlerin faturasi yoksullara ¢ikariliyor. Bir 6rnek olarak; Ankara Sosyal Hizmetler Il Miidiirligi’ne, ¢ocuklarina,

I1.2-) GOC!

“Dikenleri kopardigin
yerleri bir bahar filan
sanursan Kirdistan’da ve
Mus-Tatvan yolunda

bir yer kanar.”?

Ve nihayet fagizmin siradanlag-
masina ivme katan dordiincii et-
men ise “olaganiistii go¢tiir...””

“Gog¢ Edenler Sosyal Yardim-
lagma ve Kiiltir Dernegi’nin
(Go¢-Der) hazirladigr ‘Zorunlu
Go¢ Raporu’na gore, 1970-1980
arasinda yiizde 2.5, 1981-1990
arasinda yiizde 21.8, 1991-2000
arasinda yiizde 75.7 oraninda gog
oldu...”"®

Diyarbakir Tabip Odas:1 Yone-
tim Kurulu Uyesi Erhan Ozel’in
verilerine gore, “Son 15 yilda yaga-
nan siddet ortami nedeniyle, Kiirt
illerinde zorunlu gogler yasanmis-
tir. OHAL Bolge Valiligi’nin 1997
yil verilerine gore; toplam 3428
yerlesim yerinin bosaltilmasi sonu-
cu bolgede 450 bin kisi go¢ etmis.
Ancak bazi resmi agizlar diginda

yaslilarina, oziirliilerin bakamadiklari gerekgesiyle korunma altina alinmalari i¢in yapilan bagvurularda, gecmis yillara oranla iki kat
artig oldu. 2000 yil korunmaya muhtag ¢ocuk bagvurusu Ankara genelinde 137 aile, 2001 yilinda 159 aile iken bu say1 2002 yil Ka-
sim ayi itibariyle 280 aileye ulasti. Yani sira sokaga terk edilen bebek ve sokak ¢ocuklarinin sayisindaki geometrik artig dikkat ¢eki-
ci. 2000 yili kurum bakimi talep edilen yaslh sayis1 273 ile simirli kalmigken, bu say1 2001 yili sonu 312’ye, 2002 ilk alti ayinda 280
yasliya ulagti. Ayrica sokaga terk etme mevsiminin kig aylari olmasi géz oniine alindiginda gostergelere yansiyacak rakamlar iirkiitii-
cii. Yine 2000 y1l korunmaya muhtag 6ziirlii bagvurusu 92, 2001 y1l1 97 iken, 2002 yih yalnizca ilk alti ayinda 146 6ziirli igin yapil-
di. Nakdi yardim miiracaatlari ise kaynak yetersizligi gerekgesiyle cevaplanamaz hale geldi...” (Emine Kog, “Tiikenisin Resmini Ci-
zebilir misin?”, Radikal Iki, 12 Aralik 2002, s.6.) “Istanbul’da ekonomik krizden 6nce haftada ortalama 30-40 bosanma davasi agihr-
ken bu sayr 150’leri bulmaya bagladi. Adalet Bakanlii’nin istatistiklerine gore en ¢ok Marmara ve Ege’de boganma davasina bakil-
di...” (Giil Siiliin, “Evlilik ‘Kriz’le Yirimiiyor”, Cumhuriyet, 20 Agustos 2002, 5.20.) “Son iki yilda hiper ve siipermarket sayilar yiiz-
de 44 artarken bakkallar yiizde 6 azald.... Tirkiye’de son 5 yilda yaklagik 10 bin 246 bakkal kapandi. Bu sayinin 2003 yilinda 28 bi-
ne ulagmasi bekleniyor. 1997 yilinda 158 bin olan bakkal sayisinin 2003’te 130 bine inecegi tahmin ediliyor...” (“Bakkallardan Hi-
ziinlii Veda”, Cumhuriyet, 28 Eyliil 2002, s.13.)

74 Ayfer Yildiz, “Vatandas Kendi Paketini Agt1...”, Milliyet, 31 Aralik 2002, s.7.

75 “insaniyetten Ug Adim Geri”, Radikal, 25 Temmuz 2002, s.4.

76 Turgut Uyar.

77 “OHAL Valiligi’nin internet sitesindeki verilere gore 13 yillik siire iginde terér, 23 bin 279’u ‘terérist’, 5 bin 18’i giivenlik
gorevlisi, 4 bin 440”1 yurttag olmak iizere toplam 33 bin 44 cana mal oldu.” (“Terér 33 Bin insani1 Ald1”, Cumhuriyet, 19 Temmuz
2000, s.4.)

78 “Gogiin Faturast Agir”, Radikal, 13 Nisan 2002, s.7.
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kitle orgiitlerinin verilerine gore; “Magdur’u “oteki’lestiren vur- menine su tagimamasi i¢in) tek si-
1985-1995 yillan1 arasinda yasa- dumduymazlik ile biiyiik ulus so- nif, ortak miicadele hedefiyle or-
nan savag nedeniyle 4.5 milyon in- venizmi arasindaki rezonansi diri  giitlenmesi gerekiyor.*”

san zorunlu go¢ etmis ve 4 bine tutan olaganiistii go¢menlerinin,

yakin kdy bosaltilmigtir...”™ (fagizmin siradanlagtirilmasi degir-

Gog veren illerin yiizde 98.8’i dogu ve giineydogu illeri.

Gogiin yiizde 18.3'ii il, ilge merkezlerinden, yiizde 81.7’si koy-mezra yerlesim alanlarindan digsariya dogru.

1970-1980 arasinda 2.5, 1981-1990 arasinda yiizde 21.8, 1991-2000 arasinda yiizde 75.7 oraninda gog oldu.-

Giivenlik giigleri ve OHAL uygulamalar yiizde 83.7 ile temel go¢ nedenlerinden, koruculuk dayatmasi ve yayla yasag ise
oncelikli etkenler arasinda.

Gog ardindan metropollerdeki gettolarda yasayan aileler en ¢ok Kiirtgeyi kullaniyor. Yiizde 66.5’i Tiirkge-Kiirtge, yiizde 25°i

sadece Kiirtge biliyor.

orani 42.3, ortaokul ve iistii mezunlarinin orani 11.3.
Diyarbakir’da® gocuklarin yiizde 33.9’u, Batman’da 77.8’i, istanbul’da 40.7’si, Van’da 56.2’si, izmir’de 34.2'si, Mersin’de
50.3’ii okula
Cocuklarin yiizde 75’i parasizlik, 6.7°si calisma, 5.4’ii yakinlarda okul olmamasi, 3.6’s1 kiz cocugu olma, 1.2’si dini, 3.2’si
dil-kiiltiir uyusmazhigi nedeniyle okula gidemiyor.
Goriigiilen kisilerin yiizde 52.7’sinin ortalama aylik geliri 100 milyon liranin altinda, yiizde 29.5’inin geliri ise 101-200 mil-
yon lira arasinda.

Kadinlarin yiizde 4.3’ii, erkeklerin yiizde 4.9’u sigortali iglerde ¢ahsiyor.
Gog edenlerin yiizde 72.4’ii yeni yerlesim alanina uyum gosteremedi. Yiizde 93.7’si geri donmek istiyor. Geri donme nede-

ni altinda memleket dzlemi, alanina
“Gog-Der arastirmasina gore biiyiik illere gé¢ edenlerin® yiizde 52’si 100 milyon liradan az maags aliyor. Cocuklarin biiyiik

bir kismi okuyamiyor...”*”

“Diyarbakir Dicle, Gaziantep ve Sanliurfa Harran Universitesi’nce ‘GAP Halk Sagligi Projesi’ kapsaminda dokuz ilde yapi-
lan aragtirmaya gore bolgede dogurganhk oram Tiirkiye genelinin iki kati. Kadinlarda evlenme yagi 16-17. Akraba evliligi
yiizde 42 ve bu oran Diyarbakir ile Sanhurfa’da daha yiiksek... Kadinlarin yiizde 7’si bir kez ‘6lii dogum’ yapmis... Bolgede
0-59 aylik ¢ocuklarin yiizde 37’si bodur, yiizde 15’i kavruk (yas ilerlemis olmasina ragmen geligmemis). Bu oranlar Tiirki-
ye genelinin yaklasik iki kati. Bodurluk orani Diyarbakir’da yiizde 46, kavrukluk orani Sanhurfa ve Sirnak'ta yiizde 21’e ula-
styor...”™ “Diyarbakir’da dogan her bin bebekten 62’si, her bin ¢ocuktan 76’s1 yasamin yitiriyor...”®

79 Erhan Ozel, “Gog¢ Yasami Tahrip Ediyor”, Evrensel, 9 Ocak 2003, s.4.

80 “Diyarbakir’da ‘kisirlagtirma’ artik bir dogum yontemi olarak talep goriiyor. il genelinde son bir yilda 120 kadin kisirlagtiril-
may1 tercih etti.” (“Diyarbakir’da Kisirlik ‘Modasr’...”, Radikal, 8 Aralik 2002, 5.7.)

81 Bkz: Celal Besiktepe, “Gogler, Kentler ve Haklar”, Yeniden Ozgiir Giindem, 13 Aralik 2002, s.9; Adnan Keskin, “Bagkentte
Durum Koétii”, Radikal, 31 Ekim 2002, s.3; Hacer Boyacioglu, “istanbul’a Gog¢ Tehdidi”, Cumhuriyet, 6 Mart 2002, s.6.

82 “Toplam niifusu 67 milyon 803 bin 927 olarak belirlenen Tiirkiye’nin yiizde 64.9’u kentlerde yasiyor. 1990-2000 doneminde
en biiyiik niifus artig1 Marmara’da, en diisiik artig ise Karadeniz bolgesinde yasandi.” (“Tiirkiye Kentlere Tagindi”, Cumhuriyet. 15
Aralik 2002, 5.20.) “*Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani’na gore, kentsel niifusun, 2005 yili sonunda 54.7 milyona ulasarak toplam
niifusun yiizde 78’ini olugturmasi beklenmektedir. 1985-1990 yillar1 arasinda, en fazla go¢ alan bolgeler, Marmara, Ege ve Akdeniz
bolgeleri olmus, bu bolgelerde net gog sirasiyla, yilda ortalama binde 69, binde 25.5 ve binde 20 olmustur. Bu donem igerisinde Mar-
mara Bolgesi’nde net go¢ 840 bin 652 kisidir.” (Gingor Erdumlu, “Anakentlerdeki Degisim”, Radikal, 12 Haziran 2002, s.9.) Bun-
lardan baska **Giiniimiizde 1.9 milyonu Almanya’da olmak iizere Bati Avrupa’da 3.0 milyon vatandagimiz yasiyor. Tiirk cumhuriyet-
lerinde 23 bin, Ortadogu ve Kuzey Afrika’da 106 bin, ABD’de 130 bin, diger iilkelerde 137 bin vatandagimiz var. Yabanci iilkelerde-
ki vatandaslarimizin sayis1 3.5 milyona ulast.” (Giingor Uras, “Bitmeyen Gog”, Milliyet, 24 Kasim 2002. 5.9.)

83 *“Gogiin Faturast Agir”, Radikal, 13 Nisan 2002, s.7.

84 “GAP’in Kavruk Cocuklar1”, Radikal. 18 Aralik 2002, s.3.

85 “Diyarbakir’da Kisirhk ‘Modasr’...”, Radikal, 8 Aralik 2002, s.7.

86 “Calisan insanin dzgiirlik miicadelesinde higbir strateji ve taktik ‘millet’ iizerine kurulamaz. Sosyalist/Marksist bir diigiince
ve siyaset millet alanina halk ve halk siniflart ‘takintisi’ndan kendini kurtarmaksizin giremez, orada kabul goremez.” (Halim Togan,
“Millet ve Halka Dair”, Kizilcik, No:14, Kasim-Aralik 2002, s.43.) vurgusunu unutmadan bkz: “Tarik Ali: Kiirtlere Ozerklik Tanin-
mali”, Yeniden Ozgiir Giindem, 16 Aralik 2002, s.4; Giirdal Aksoy, Kiirtlerde Anadolu Merkezci Yabancilasma - Halklar Hapishane-
si Anadolu, Komal Yay., 2002; Mamo Baran, KoggOrO: Kuzey-Bati Dersim. Tohum Yay., 2002; A. Refik, “GAP ve Kiirdistan Soru-
nu”, StErka Rizgari Dergisi, Y1l:7, No:21, Mayis-Haziran 2002, 5.55-64; Vecdi Erbay, “Dil igin Gelecek Tasarisi”, Yeniden Ozgiir
Giindem, 24 Kasim 2002, s.11; Giindiiz Aktan, *Anadil Egitimi”, Radikal, 27 Mart 2002, s.8; Orhan Kemal Cengiz, “Anadil ve
Komploculuk”, Radikal, 25 Nisan 2002, s.9.
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III-) DAHA COK AY-
DIN(LIK)...

“Kendi onayiniz olmadan
kimsenin sizi kugiik
goremeyecegini bilin.”*”

Memleket(imiz)in ve insan(1n)in
haline dair bu belirlemelerden hare-
ketle -altim1 6zenle cizerek- ekleye-
lim: ““Yasanan” ya da *“‘yasatilan” bir
kefarettir... Iyiden, giizelden, dogru-
dan yani ‘“ekmek, giil ve hiirriyet
giinleri’nden yana olmakligin zul-
me galebe ¢alamayan naifliginden-
dir... Sozkonusu naifligin, 6znel ye-
tersizligin asilmasi igin tutkulu bir
aska bezenmis aydin(lanmay)a olan
gereksinim “olmazsa olmaz”dur...
Aydin deyip gecilemez! Aydin soru-
nu, tartigmasl ve pratigi gecilemez...

Bir yanda; *...”Aydin’ tartigsma-
sin1 artik kapatayim,”®® diyen (AB
standartlarina uygun!) “sivil top-
lum”cu bir “kagis”; diger yanda
Afsar Timugin’in agik m1 agik sap-
tamasi: “Gergek aydin insanlar, in-
sanliga adanmig varhklardir. (...)
Aydin insan yasami ¢ileciligi
gerektirir biraz da...”™ Aydin ko-
nusunda ikilem net... Yakacip, yan
cizeceksiniz? Veya Albert Camus

gibi, ““Yasama nedeni denilen sey,
ayni zamanda ¢ok giizel bir 6lme
nedenidir de...”*”

Ciinkii; “‘Nasil proletarya, ken-
di tarihsel konumu geregi evrense-
lin tasiyicisiysa (ama evrenselin
dolayimsiz, yadsimaz ve kendisi-
nin pek de bilincinde olmayan ta-
styicis), entelektiiel de ahlaki, te-
orik ve siyasi secimi yoluyla bu
evrenselligin bilingli ve geliskin
biciminin tasiyicisi olmaya 6zenir.
Boylece entelektiiel karanlik, ko-
lektif bicimi proletaryada cisim

bulan bir evrenselligin berrak, bi-

reysel bigimi olarak goriiliir.”*"

Hayir; kimsenin “aydin tartig-
masini kapatalim” demeye; bu ya-
samsal konuyu golgelemeye hakki
yoktur...”?

Murat Celikkan’in, “12 Eyliil
askeri darbesinin bag pasasi Ev-
ren’in, o donemde hazirlanan ‘Ay-
dinlar Dilekgesi’ hakkinda ¢ikip
meydanlarda konusmasiydi. Diiz
mantiginin sahane 6rekleriyle do-
lu konusmalarindan biriydi, ‘Ab-
diilhamid de aydindi, ama vatana
ihanet etti’ yollu.

Sonra solcularda da bir aydin
diismanhigy basladi. ‘Aydinlar, ay-
dinlar deyip durmayin hepimiz

87 E. Roosevelt.

88 Murat Belge, “Aydin Edebiyatimiz”, Radikal, 16 Eyliil 2000, s.9.
89 Afsar Timugin, “Zamani Kullanmak”, Agora Dergisi, No:28, Kasim-Aralik 2002, s.3.

90 Albert Camus.

aydiniz’ dangalakligina sik rastla-
nir oldu. Cahil medya dangalakla-
r1 ve sistem saksakcilari ise “entel,
dantel’ yaklasimiyla asagilamaya
¢alist1 aydinlari.

Cehaletin kol gezdigi bir iilke-
de popiilizmin ve ‘aydin hege-
monyasini’ kirmanin en kolay yo-
luydu bu. Ha bir de ‘Bizde aydin-
lar iizerine diigeni yapsaydi, neler
olurdu’ s6zii var, ona da bayilirim.
Velhasil askeri darbecisinden sol-
cusuna herkes bir aydin diismanli-
ginda birlesmis vaziyette.

Tiirkiye’de - aydinlara ¢ok is
diigtii. Son 30-40 yildir da iistlerine
diisenden fazlasini yaptilar. 12
Mart ve 12 Eyliil fagizminin karan-
liginda da, Kiirt meselesinde de, in-
san haklannda da...”*” saptamasin-
da “agin1 dozda iyimserlik”le ele al-
dig1 aydin konusuna kimilerinin de;
“Aydin kendisinin ve ¢evresinin so-
runlarin1 géren ve bu sorunlar ko-
nusunda ¢oziim Onerileri lireten ve
gelistiren kisidir. (...) Bu kategori-
lerin diginda; bir de ‘enteller’, ya da
‘entelektiieller’ var. Bunlar genel-
likle ‘egitimli’ olmakla birlikte, ge-
ne genellikle pek bir baltaya sap ol-
mamislardir ve ‘asalak’ 6zellikleri
tagirlar...”® tiiriinden genellemeler

91 Michel Foulcault, Segme Yazilar 1: Entelektiielin Siyasi iglevi, Cev: Isik Ergiiden-Osman Akinhay-Ferda Keskin, Ayrinti Yay.,

2000, s.77.

92 Bkz: Ahmet Yagaroglu, “Istenen Aydin Tipi”, Evrensel, 16 Aralik 2002, s.8; Hasan Biilent Kahraman, “Herkes Aydina Diis-
man”, Radikal, 4 Aralik 2002, 5.9; Orhan Gokdemir, **Avrupa Ideolojisi”, Fabrika Dergisi, No:54, Kasim 2002, 5.47-60; “Aydin Uze-
rine”, Devrimci Hareket, No:7, Ekim-Aralik 2002, s.8-9; Mustafa Silar, **Aydinlar ve Doniisiimleri”, Kaldirag Dergisi, No:29, Agus-
tos 2002, s.83; Mehmet Yetis, **Aydinlar ve Simiflar”, Praksis Dergisi, No:8, Giiz 2002, 5.51-90; Mert Giiney, “Aydin ve Aydinlari-
miz”, Atak Dergisi, Y1l:3, No:18, Temmuz 2002, s.15; Hediyetullah Deniz, “Bir Chomsky Portresi”, Umran, No:95, Temmuz 2002,
5.61-66; Aytek Soner Alpan, “Miicadele ve Aydin”, Nikbinlik Dergisi, No:9, Nisan 2002, s.18-27; Osman Cutsay, “Kiiresel Krizin Zor-
ladigi Dogum: Aydin”, Eski Dergisi, No:6, Nisan 2002, s.6-8; Giilter Ugur, “Aydin Var, *Aydin’ Var!”, Giiney Dergisi, No:20, Nisan
Mayis Haziran 2002, s.18-19: Aydin Cubukgu, “isciler ve Aydinlar”, Evrensel Kiiltiir, No:124, Nisan 2002, 5.50-52; Zeki Coskun,
“Kim Bu ‘Entel Sosyete’, Nerede?”, Radikal, 22 Kasim 2002, 5.23; Ayse Atalay, “Azgelismis Ulkelerde Aydinin Islevi...”, Cumhuri-
yet, 25 Haziran 2002, s.2; Cogito Dergisi, No:31, Bahar 2002; Edward Said, **Yazar ve Entelektiiellerin Kamusal Rolii”, s.37-57; Hii-
seyin Batuhan, “Entelektiiel Kavrami Uzerine”, s.94-101; Selahattin Hilav, “Entelektiieller ve Eylem”, s.103-106; Oguz Demiralp,
“Entelektieller ve Aydinlar”. s.121-132; Aydin Ugur, “Aydin Kim Degildir”, s.134-135; Ahmet Arslan, “Aydinlar, Entelektieller ve
Miiminler”, s.201-213; Oya Baydar, “"Baticilikla Tutuculuk Arasinda Sol Aydinlar”, 5.250-257; Ferhat Kentel, “90’larin Tiirkiye’sin-
de Kamusal Yiizleriyle Aydinlar”, s.269-290; Abbas Tiirkmen, **Aydinlar ve Ortadogu”, Yeniden Ozgiir Giindem, 19 Aralik 2002, s.11.

93 Murat Celikkan, “Aydin Diismanhgr”, Radikal, 28 Aralik 2002, s.4.

94 Toktamis Ates, “*Aydin Olmak...”, Cumhuriyet, 28 Mayis 2002, s.3.
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esliginde, “uzunca zamandir en
gozde milli sporlarimizdan biri
olan ‘entel’ sovgiisii”yle® idare-i
maslahatla iktifa ettigi; ya-da “En-
telektiiellerin biiyiik boliimii 6cii
masalina inaniyor,”* gibi koca-
man laflarla topu taga attigi bir
tabloda sorarak ilerleyelim...
Kapitalizmin altiist ettigi “diin-
yayla derdi olmayan” bir insan ay-
din olabilir mi? Diinyayi ezilenler-
den yana saf tutmus akilla ve bil-
giyle kavrayip, diinyay1 degistir-
me derdi olmayan; dert edindigi
taraflilikla da, derdi ve sorumlu-
luklar biiyiimeyen aydin olur mu?
Aydinin sorunu “degistirilmesi
gereken” diinya ve ona miindemig
statiikolarladir. Sorunlara ve so-
rumluluklarina teget gecmeyen, on-
larla kugbakisi “iligkilenmek’’le ye-
tinmeyen aydin; agiktir; agkindir.*”
“Ask, bilim aski, hakikat agki,
sanata, diisiinceye, varlifa, insanin
yasamini daha devingen, daha ya-
ratici, daha sorgulayici, daha elesti-
rel, daha zengin kilacak degerlere
yonelmis™*® bir dinamizmdir...”
.“Ask uguran bir seydir ama ¢ok
da cabuk diigiiren bir seydir...”"™

“Ask, ortak biling, paylagim
tutkusudur. Kavgay: giizellestiren
agktir. Ask giizelliktir...”""”

“Ask, bir bilincin bir bilince
kavugmasi, bir bilincin, 6zellikle
duygusal diizeyde bir bagka biling-
te kendini bulmasi ya da aramasi
degil de nedir?”"?

Asik ve askin olmayan kapita-
lizmin esaret zincirlerinden kurtu-
lamayandir... Ciinkii; “Asik olma-
yanlar yarim insandir...”™¥ Yon
duygusunu yitirmistir... Tutkusuz-
dur... Miicadelesizdir...

“Zeka inanmilmaz bir algilama
giiciine sahiptir. Agkin dinamigi
zekadir. Zeka yaraticidir. Zeka ba-
sa beladir. Hi¢ durmadan soru so-
rar, hi¢ durmadan yeni seyler kes-
fetmeye calisir. Hi¢ durmadan ha-
yal kurar. Kesfetme arzusu o denli
yogundur ki 6nce kendini, sonra
kendine en yakin olani kesfeder ve
agik olur...” "

O halde denilebilir ki aydini,
aydin yapan toplumsal vicdamyla
yasadigr caga ve topluma karsi
vazgegcilemez tarafl: sorumlulukla-
11; ya da bir diger deyisle askin as-
kinin tutkulari, karasevdalaridur...

95 Zeki Coskun, “Entel Keyif Sektori”, Radikal, 29 Kasim 2002, s.23.

Tekrar ediyorum: Aydin’1 aydin
yapan sey ‘“entelektiiel”in ‘‘intel-
lect”iyle ezilenlerden, magdurlar-
dan, otekilerden yana miicadelesi-
dir; bu yoldaki tarafh aidiyetdir...

Kime ve neye mi? Aydinin ezi-
lenlerden, distalananlardan, oteki-
lerden, magdurlardan yana olma
ciiretiyle silahlanmis ilkeleri ve
degerlerine... Bu her tiirlii ““dalka-
vukulugun”, “eyyamcilifin” ve
renkten renge giren “piyasa ente-
lektiielleri’nin ya da kisaca *so-
miirge aydin”"” diye adlandirabi-
leceklerimizin koklii reddidir...

Bu reddiye; Haluk Gerger’in su
uyar1 ve ¢oziimlemesini asla unut-
mamalidir: **Vandal burjuvazi ken-
di aydinuu dahi yetistiremedigin-
den sosyalist hareketin bagrinda
yetismis olanlar1 devsirdi ve onlar
da biitiin devsirmeler gibi ge¢mis-
lerine, kendilerini yaratan giiclere
saldirmaya basladilar. Sonugcta da,
somilriicli, baskici diizenin ¢apsiz
ideologu ya da tetik¢isi olup ¢ikti-
lar ve tabii ¢iiriidiiler de... Bugtin
aydin olabilmenin vazgecilemez
kosulu yazgilarini sinif ve emek ile
biitiinlestirmek, sinif’in 6z ideolo-
jisiyle yogrulmaktir.”

96 Giilay Goktiirk, “Aydinlar Cabuk Panikliyorlar”, Radikal, 23 Temmuz 2001, s.6.

97 Aziz Augustine’in, “Amor meus, pondus meum: illo feror, quocumque feror.../ Sevgim benim agirlik merkezimdir: o nereye gi-
derse ben de oraya giderim...” dedigi ask: Noel Coward’in, “Eger ask her sey olsaydi/ Yalmz kalirdim”; Eflatun’un, "Asgk guzelligin do-
gurdugu bir gergekliktir”’; La Rochefoucauld’in, “Agk herkesin konugtugu pek azinin gordigi hayaletlere benzer” diye betimledigi ve
Aristo’ya gore “Dostlugu ‘giizelligin iizerine kurmak adina cahilce bir gaba”; Montaigne iginse “aceleci, donek ve hummali bir ates™t...

98 Ahmet inam, “Ask Hirsa Karg1”, Cumhuriyet Bilim Teknik, No:801, 27 Temmuz 2002, s.6.

99 Bkz: Talip Cakmak, “Ask, Sevgi ve Kavga”, Uzun Yiiriiyiiy Dergisi, No:58, Mayis-Haziran 2002, 5.75-78; Hikmet Cetinka-
ya, “Inat¢1 Ask”, Cumhuriyet, 11 Kasim 2001, s.5: Nevin Unalin, “Saf Agka inanmiyorum”, Cumhuriyet Dergi. No:870, 24 Kasim
2002, s.12-13; *Ask da Bir Tiir Uyusturucu”, Cumhuriyet Bilim Teknik, No:822, 2| Aralik 2002, s.8-9; Orhan Gencebay. “Ideal Ask.
Biraz Ozgiirliik Gibi”, Radikal, 25 Agustos 2002, s.4; Hasan Biilent Kahraman, " Aski Sanata Yaklastiran Ne?”, Radikal. 27 Haziran
2002, s.16; Serdar Giinaydin, “Asik Olmanin Sihirli Formiili”, Radikal Iki, 14 Temmuz 2002, s.7; Cassandra Eason. Ask Biiyiiler,
cev: Mevhibe Atilla, Beyaz Balina Yay., 2002.

100 Peride Celal'e Armagan, Oglak Armagan Kitaplar, 2002., Yayina Hazirlayan: Selim Ileri “‘Peride Celal’le Soylesi”.

101 Veysel Otung, “Aydinlar ve Ask Uzerine”, Berfin-Bahar Dergisi, Yil:8, N0:59, Ocak 2003, 5.48.

102 Hikmet Cetinkaya, “Asgkin Diyalektigi...”, Cumhuriyet, 22 Arahk 2002, s.5.

103 Peride Celal, aktaran: Feridun Andag, **Yazmadan Yapamiyor”, Cumhuriyet, 16 Haziran 2002, s.14.

104 Is1l Ozgentiirk, **Askin Dinamigi Zekadir”, Cumhuriyet, 31 Aralik 2003, s.20.

105 “Giiniimiizdeki somiirge aydini, tipik ve ortak 6zellikler gosteriyor. Bu aydin tipmin bilgisinden, yeteneginden kugku duy-
mak i¢in neden yok. Eksikligi, halkindan kopuk olusu. koksiizligidiir... Bir de belki rahatina giderck daha diiskiin olmasi... Boylece,
sorumlulugunu kendisinin istlenmesi, kendisinin yapmasi gereken isleri baskalarina, bagka giiclere havale etmesi kolaylasiyor... Gii-
niimiiziin kayitsiz kosulsuz AB yandaslarinin ortak duyarligi tam olarak budur... Onlar1 tipki, siiriiniin i¢inde gizlenip kaybolmaya ¢a-
lisan koyunlara benzetiyorum...” (Ataol Behramoglu, “*Ulusal Gurur ve Somiirge Aydint”, Cumhuriyet. | Haziran 2002, s.6.)

OCAK-SUBAT 2004



Bir ABD Deniz Piyade
Subayi’nin Mektubu ve
Cibuti Gercegi

Yusuf KUPELI

Etopya’nin -bir demiryolu ara-
ciligiyla- denizle tek baglantisini
olusturan 23 bin kilometre kare bii-
yiikliigiindeki ve 2002 sayimina
gore sadece 644 bin niifuslu Cibu-
tideki ABD askeri iissii 11 Eyliil
provakasyonunun hemen ardindan
kurulmustur. Hem Babulmendep
Bogazi ve hem de Aden Korfezi ile
kiyis1 olan Cibuti’nin kuzeyinde
Eritre, batisinda Etopya, Giiheyin-
de Somali ile simirlar1 vardir. Ulke-
de kisi bagina yillik ulusal gelir or-
talamas1 2000 yilinda 847 Dolar
olmustur. Yag ortalamas: 42 olan
ve 600 yatakl tek bir hastahanesi
bulunan Cibuti’'yi modern anla-
miyla bir milletin sekillendirdigini
sOylemek olanaksizdir. Yaklasik
220 bin iiyesi olan, Somalice konu-
san, merkezi bir iktidar tanimayan,
zaman zaman Somali ve Etopya
topraklarina gecen gocebe ve Siin-
ni Miisliman Somali agireti Issa
cogunlugu olusturmaktadir. Ado-
imara/ beyaz ve toprak sahibi aris-
tokrasiyi olusturan asaimara/ kizil
adl iki ayr1 siniftan olusan, kendi
kiiciik dilini konusan, ¢ogunlugu
gocebe yaklasik 184 bin iiyeli
Miisliiman Etopya asireti Afar ise,
ikinci biiyiik gruptur. Bunlarin ya-
ninda, kentlerde daha ¢ok ticaretle
ugrasan Hintliler, Yemenliler ve
ayrica diger go¢cmenler vardir. Hal-
kinin yiizde 47°si Somalice, yiizde
37’si Afar ve yiizde 12’si Arapga
konusan Cibuti, 1862°’de Fransiz
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kolonisi olmus ve Mayis 1977°de
bagimsizligini elde etmistir. Fran-
sizlar, Akdeniz’i Kizil Deniz’e ve
Hint Okyanusu’na baglayan Sii-
veys Kanalr’n1 1869 yilinda agma-
dan hemen 6nce baglantinin giiney
ucuna, Cibuti’ye yerlesmislerdir.
Afrika Boynuzu’ndaki bu kii-
¢iik ama, stratejik agidan onemli
iilkede ABD’nin bolgesel kontra-
terdrizm kumanda merkezi Combi-
ned Joint Task Force-Horn of Afri-
ka (Afrika Boynuzu Birlesik Gorev
Giicii) bulunmaktadir. 11 Eyliil
provakasyonunun hemen ardindan
Pentagon’un aldig1 izinle, ABD
ozel birliklerinden 800 kisilik -di-
ger baz1 kaynaklara gore 900 kisi-
lik- bir grup, bagkent Cibuti’nin he-
men digindaki eski Fransiz Lejyo-
nu’'nun karargahi olan Camp Le-
monier’e yerlesmistir. Diger 600
deniz piyadesi ise, kiyiya demirle-
mis olan amfibi saldir1 gemisi
U.S.S. Mount Whitney’de gorev
beklemektedirler. Sivil personelle
birlikte Cibuti’de gorevli tiim
Amerikan askeri varligi 2000 kisiyi
bulmaktadir. Aralik 2002°de, des-
tek gemilerinden olusan 24. Deniz
Kesif Grubu’na bagh 2.400 Ameri-
kan deniz piyadesi yaklagmakta
olan Irak savasina hazirlik amaciy-
la Cibuti’de askeri tatbikat yapmis-
lardir. CIA’ya bagh operasyon
gruplarida Cibuti’de aktiftirler. Ka-
sim 2001°de pilotsuz bir saldiri
ucagindan atilan fiize ile Yemen’de
bir aracin iginde gitmekte olan ve

El- Kaide lideri oldugu iddia edi-
len birini ve yanindaki diger dort
Yemenli’yi oldiirenler, Cibuti’ye
yerlesmis CIA operasyon birlikleri-
ne baghdirlar. (Siiphesiz bu eylem
acikca yargisiz infazdir; sadece in-
san haklarina degil, uluslararas: hu-
kuk kurallarina aykiridir. Buna kar-
sin, yoksul iilkelerin yoneticilerini
elestirmekle - iinlenmis Batili insan
haklan1 orgiitlerinden olayla ilgili
pek ses duyulmamugtir.) Cibuti’ye
yerlesmis birliklerin asil gorevleri,
Kizildeniz kiyis1 boyunca ve Afri-
ka Boynuzu’nda ABD egemenligi-
ne yonelik ayaklanmalar1 bastir-
maktir. Savunma Bakam Donald
Rumsfeld’in Aralik 2002’deki ifa-
desi ile, Cibuti’deki bolgesel anti-
teror komutanligi, Yemen, Sudan
ve Somali’de iislenmis olan El- Ka-
ide’ye kars1 kurulmugstur- bu ifade-
yi, askeri birligin asil amaci tiim
bolge halklarim sindirmektir, bigi-
minde anlamak gerekir siiphesiz.
Cibuti’de ayrica 2.700 Fransiz as-
keride iislenmis durumdadir.
"Gergek icin Askerler" (Soldi-
res for the Truth) baglikli ABD or-
du yayinin 15 Ocak 2003 tarihli sa-
yisinda, "Cibuti’de hizmet veren
US Deniz Piyade subay1" rumuzu
ile imzasiz olarak yazan bir Ameri-
kali subay, Cibuti’deki iissiin ken-
dileri igin pek giivenlikli olmadigi-
ni, askerlerin derin endiselerini ve
korkularim agikga ifade etmektedir.
Subay, 26 Ocak 2003 tarihli mektu-
buna, Afrika Boynuzu Birlesik



Gorev Giicii’ne bagh olarak Camp
Lemonier’de gorev yaptigini anla-
tarak baglamaktadir. Ayn1 subay,
Amerikan kaynaklarindan alinarak
yukaridaki paragrafda verilmis olan
sayllarin tersine, Birlesik Gorev
Giicii’ne bagh askerlerin ¢ogunun
kumanda gemisi USS Mount Whit-
ney’e bindirilmis oldugunu yaz-
maktadir- bu ifadeden, askerlerin
karaya yerlesmekten cekindikleri
anlasilmaktadir. Yine ayni subay,
Cibuti’de eski bir Fransiz Lejyonu
karargahi olan ve simdi kendisinin
gorev yaptigi Camp Lemonire’in
savunmasinin alabildigine kotii ol-
dugunu sdylemektedir. Sayilar ve-
rerek On nizamiyenin (ana giris ka-
pist) ¢ok algak oldugunu, iis ope-
rasyon merkezinin buna ¢ok yakin
durdugunu, bunkerler (koruganlar,
icine agir olmayan cephe muhare-
besi silahlarn yerlestirilen iistleri ka-
pal1 ¢cok giiclii betonarme odaciklar,
oOzel siperler, makineli tiifek yuva-
lar1 vs.) bulunmadigini, yazmakta
ve ordu polisini (Army MP Com-
pany) tembellikle, gorevini kaytar-
makla suglamaktadir vs.. Ve yine
ayni subay, mevcut kumandanlarin
diger gorevlilerden daha fazla
korktuklarim 6zellikle belirtmekte-
dir. Mektubu yollayan subay daha
.birgok ayrintiya deginmekte ve son
olarak altim ¢ize cize, "Bizlere,
Camp Lemonier’e evsahibi milletin
isgiiciinii saglayan bas miiteahhit
Abdirahaman (Abdurrahman) Bo-
reh, Osame bin Laden ile yakin ar-
kadas olarak iinlenmistir.", diye
yazmaktadir. Subay, " O, aymza-
manda Cibuti Cumhurbagkani’nin
arkadasi ve bolgedeki en giiclii ki-
silerden biri.", diyerek Abdurrah-
man Boreh ile ilgili anlatimin siir-
diirmektedir. Mektupta, Camp Le-
monier’i insa eden yerli isgiiciiniin

tamaminin Brown and Root adli
sirket tarafindan kiralandigi, ayni
sirketin basinda da ABD Bagkan
Yardimcisi Dick Cheney’in oturdu-
gu ve bu sirketinde -yine- Abdur-
rahman Boreh tarafindan temin edi-
len insanlan kiralandifim agikla-
yan cok ilging basgka bilgilerde bu-
lunmaktadir. Ismi gizlenen subay,
"Kamp Lemonier i¢in isgiicii sagla-
yan asil kaynak Osame bin Laden
ile st diizeyde iliski i¢indedir.", di-
yerek ciimlelerini baglamaktadir.

Aym subay mektubunun son
boliimiinde, sézkonusu gergegi 6g-
renir 6grenmez durumu Merkezi
Kumandanlik’a rapor ettiklerini
ama, kendilerine "bu gercegi unut-
malarinin” salik verildigini belirt-
mektedir. Subay, "Tehlikedeyiz ve
tehlikeyi durduracak giicte degiliz.
Bundan daha kétiisii, hickimse bu-
nu durdurma istemi gostermemek-
tedir. Diisiinebiliyor musunuz, Bo-
reh’in iggiicii bir havan saldirisi
icin kamp i¢indeki herseyi adimla-
maktadir? Muhtemelen boyledir.",
diyerek mektubunu tamamlamak-
tadir. Vaktiyle Vietnam’da adim-
larla mesafeleri olgiilen bazi ABD
iislerinin piyade silahi olan ve iki
kisi tarafindan kullanilabilen ha-
van toplari ile tam isabetli bicimde
doviildiikleri ve agir zararlara ug-
radiklar1 bilinmektedir. Bu neden-
le, mektubu yazan subay endisele-
rinde haklidir ama, ayn1 gergegin
iist komutanlik¢a bilinmemesi ola-
naksizdir. Buna kargin iist komu-
tanligin rahatligini, umursamazli-
gin1 nasil yorumlamak gerekmek-
tedir acaba?

Bunun temel iki agiklamasi ola-
bilir ancak. Yaa Usame bin Laden
ve yakin dostu Abdurrahman Bo-
reh halen birlikte CIA hesabina ¢a-
ligmay siirdiirmektedirler veya sa-

dece Boreh ikili bir ajandir; hem
Usame ve hem de ABD askeri is-
tihbarat birimleri adina veya CIA
hesabina calismaktadir. Eger Bo-
reh ABD Bagkan Yardimcisi Dick
Cheney’in basinda oldugu sirketle
is yapacak kadar giivenlikli bulu-
nuyorsa, bu El- Kaide’nin ne 6l¢ii-
de iist diizeyde infilitre édildigini
ve yonlendirildigini, CIA tarafin-
dan maniipiile edildigini anlamaya
yarar.

Ikinci olasiliga gore, maddi te-
meli olan yukaridaki hakli yorum
eger gercegi ifade etmiyorsa, Che-
ney’in adamlan ve Birlesik Komu-
tanlik diisman olduklarini bile bile
Usame bin Laden’in yakinlari ile ig
yapiyorlarsa, Cibuti’deki iissiin
bombalanmasini gercekten istiyor-
lar demektir. Ve zayiatlarinin az ol-
mas! iginde -mektubu yollayan de-
niz piyadesi subayin ifade ettigi gi-
bi- Camp Lemoniere’deki askerle-
rin ¢ogunlugunu kumanda gemisi-
ne almiglar ve gerisinide kurban
olarak birakmiglardir. Siphesiz
kampin bombalanmasini gergekten
istiyorlarsa, ihtimallerden birincisi-
ne goérede kamp bombalanabilir ve
bu saldir1 politik sonuglari itibariy-
le ABD’nin mevcut ydnetiminin
hesabina yazarken, Laden’in ve
kampa is¢i temineden arkadasi Ab-
durrahman Boreh’in El- Kaide i¢in-
deki prestijlerini ve konumlarini da
giiclendirir. Bu gelismede, CIA'nin
sozkonusu orgiit tizerindeki deneti-
minin ve maniplilasyon mekaniz-
masinin giiglenmesi anlamina gelir.

Kampin bombalanmasi ve bazi
Amerikali askerlerin ve subaylarin
Olmeleri ile W. Bush ve Dick Che-
ney takiminin elde edebilecekleri
kazang, aynen Afganistan’da odugu
gibi ve ¢ok daha kolayca 644 bin
niifuslu stratejik Cibuti’ye
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biitiiniiyle elkoymak olacaktir.
Boylece tiim diplomatik ayrintilar-
dan ve biirokrasiden kurtularak bu
kiiciik kara pargasini istedikleri gi-
bi kendileri i¢in "dikensiz giil bah-
gesi" haline getirebilecekler ve nii-
fusun temelini olusturan farkl et-
nik kokenli iki asireti ve diger gog-
menleri birbirlerine karsi kullana-
rak bir siire iilkeyi rahat¢a yonete-
bileceklerdir. Pentagon sahinleri-
nin Cibuti’deki tartismasiz hakimi-
yetleri, kendileri ile hevesli bi¢im-
de iis pazarlign yapmaya caligan
Eritre’nin fiyatin1 diislirecegi ka-
dar, bolgedeki asil biiyiik giic
Etopya’nin (Habesistan’in) boga-
zin1 sikmalarina da yardimci ola-
caktir. Clinkii, Etopya’nin Kizil
Deniz’e ve Hint Okyanusu’na agi-
lan tek kapisi Cibuti’dir ve Cubu-
ti’ye biitiiniiyle elkoyacak olan
Pentagon, yine kendisi ile isbirligi
icinde olan Etopya’nin pazarlik
giiciinii neredeyse sifirlayacaktir.
Siiphesiz Kizil Deniz’in Hint Ok-
yanus’una agilan kapisini ve tiim
sahilboyu iilkelerini, Yemen’i daha
rahat denetleyebilecekler ve belki-
de Suudi Arabistan’daki stratejik
hava gii¢lerini bu kiiciik iilkede
olusturacaklar1 daha giivenlikli ye-
ni iislere tasiyacaklardir.

S6z konusu mektubu yazan su-
bay. eger Laden ailesi ile Bush ai-
lesi arasindaki eski dostlugu ve is
ortakliklarin1 ve yine Dick Che-
ney’in ayn1 zamanda Irak ile 73
milyon Dolar’lik kuyu sondiirme
anlagmasi yapan Halliburton sirke-
tinin yilhk 1 milyon Dolar maash
gizli yoneticisi oldugunu bilseydi,
herhalde daha ¢ok korkardi. Diisii-
nen bir insan oldugu anlasilan su-
bay. kendisini biraz daha zorlasa,
bu "diinya imparatorlugu" kuma-
rinda aldatilarak kulanildiklarin,
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yasamlarina higbir deger verilme-
digini, bas ideologlardan Zibigniev
Brzezinski’nin "biiyiik satran¢ ma-
sas1" olarak gordiigii diinyada sira-
dan askerlere verilen roliin ilk ham-
lelerde -harcanacak- basit birer pi-
yonluk oldugunu rahat¢a gorebile-
cektir. Ve yine siiphesiz. mektubu
yazan subayin olaya bakis agisi,
Amerikali askerlerin kendilerini ta-
mamen yabanci ve diismanlarla
cevrili bir diinyada gordiiklerini
yansitmaktadir. Bu olay, Cibuti i¢in
gercek oldugu kadar, Irak, diger
Ortadogu, Asya, Afrika ve Latin
Amerika lilkeleri icinde gercektir.
Sozkonusu gercek nedenlerle.,
ABD tiim rakipsiz askeri teknolojik

listiinliigiine ve diinyada kurmakta
oldugu hegemonyaya karsin kendi
icinde alabildigine zayittir. Ciinkii,
sonugta silahlar1 kullananlarda in-
sanlardir ve ABD asil olarak kendi
icinden vurulacaktir. Fakat simdi-
lik, mektubu yazan deniz piyadesi
subayin bekledigi gibi, Cubiti’deki
Camp Lemoniere’ye -muhtemelen-
yakin zamanda bir saldir1 olacaktir
ve yeni kurbanlarla Pentagon yayil-
masini siirdiirecektir.

Yukardaki yazi, yakinda bu sayfu-
da. Simbad'da basilacak -Yusuf Kiipeli
imzali- bir kitapgiktan alinnugtir.

24 mayis 2003. Stockholm
yusuf@telia.com
http://www.simbad.sida.nu/

Yazarimiz OZAN VELIi (RESUL SARIGUL) Tutuklandi.

26 Aralik 2003 tarihinde ADANA’da esiyle birlikte gozal-
tina alinip tutuklanan yazarlarimizdan Ozan VELI ve esi Se-
ving ILDAN’a gegmis olsun dileklerimizi iletiyoruz.

26 Aralik 2003’te gozaltina alinan dostlarimiz, doért giin-

lik gbzalti sorgusunda ifade vermemiglerdir. Daha sonra
savciiga sevk edilip; Seving ILDAN serbest birakilmis,
Ozan VELI (Resul SARIGUL) ise tutuklanarak cezaevine
konulmustur.

Yazanmiz Ozan VELI’nin su ana kadar yayinevimizden
yayinlanmis dért kitabi bulunmaktadir. Ayrica basim asa-
masinda bulunan ¢ kitabi bulunmaktadir.

Yazarimizin bir an énce 6zgiirliigiine kavusmasi dilegiy-
le tekrar ge¢mis olsun diyoruz.

Yazigsma adresi: Resul Sarigiil
1 nolu F tipi Cezaevi

B1 Blok/20

Adana

TOHUM YAYINCILIK




Kayitdis: (Enformel) Sektor

Cahide SARI

1929 ekonomik buhrani ve ar-
dindan gelen Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda siyasi otoritenin temel
ekonomik aktor olarak goriinmesi
Keynezyen donemin temel 6zelli-
gi olarak tarif edilir. Keynezyen
donemde devletin altyap: yatirim-
larin1 iistlenmesi ve talebi hem
arttirmaya hem de yaratmaya do-
niik dogrudan miidahalesi ile orta-
ya ¢ikan sosyal devlet nosyonu,
70’lerden itibaren sistem igin is-
levselligini yitirmis ve yeni bir
yonelim iizerinden terkedilmistir.
Ancak, Keynezyen donem, asla
devletin sinifsal karakteri ve mis-
yonundan bagimsiz, kendi kural-
larina gore zaten islemekte olan
ve sosyal alandan tiimiiyle ayris-
mig bir “piyasa”ya miidahaleleri
toplami olarak ele alinamaz. Tarih
boyunca metalarin iiretim, tiike-
tim ve paylasiminin alani siyasi

ve sosyal alanin diginda kalma-

migtir. Toplumsal yasamin sosyal
ve ekonomik olarak ayri biitiinler
halinde kavranilmasi tiimiiyle li-
beral ideolojiye 6zgiidiir. Toplum-
sal degerlendirmeler iiretim ve
tretimden tiireyen iligkiler bagla-
minda gergeklestirilmediginde,
elestirelligin yitimi kaginilmazdir.
Uretimi ve ondan tiireyen toplum-
sal iligkileri baz almak ekonomik
determinizme denk diismez. Ciin-
kii tiretim zaten bir sosyal iligkiler
biitiiniidiir. Ayn1 sekilde art1 dege-
rin olusumu iiretenler ve iretim
araglar sahipleri arasinda gercek-
lesen ve her boyutuyla toplumsal

Uzerine

iligkileri yansitan bir siirectir. Bu
boyutuyla Keynezyen donemin
temel Ozelligi, emek ve sermaye
arasinda yeni bir iligki tarifi
olmasidir.

Ikinci Diinya Savasi’nin ardin-
dan toplumsal yeniden yapilanma
ihtiyaci temel altyap: yatirimlarini
zorunlu kilmistir. Altyapr yatirim-
larinin temel ozelligi ise biiyiik
sermayeye duyulan ihtiyactir. D6-
nemin kosullar1 gézoniine alindi-
ginda, devletin “temel ekonomik
aktor” olarak ortaya ¢ikisi kaginil-
mazdir. Savag sonrasi donemde
altyap1 yatirimlariyla birlikte tiike-
time doniik bir talebin yaratilmasi,
devlet tarafindan iistlenilmistir.
Egitim, saglik, sosyal giivenlik gi-
bi temel toplumsal ihtiyaglarin ye-
ni gergevesi altyap1 yatirimlarinin
karakteri yani bunlarin tiiketim ta-

lebini canlandirmaya yonelik yati-°

rimlar oluguyla belirlenmistir. Tam
istihdamin saglanmasi. bu done-
min temel makro ekonomik hede-
fidir. Ikinci Diinya Savag1 6ncesin-
de de toplumsal bir hedef olarak
belirlenen tam istihdam, Keynez-
yen donemde sistematik bir bigim-
de elde edilmeye calisiimigtir.
Devlet onciiliigiinde hizli bir sana-
yilesme ve sermaye birikiminin
saglanmasi, toplumun da bu ihti-
yaclar etrafinda orgiitlenmesini
gerektirmigtir. Cilinkdi bu donem,
kapitalist ekonominin kabaca dur-
gunluk olarak tarif edebilecegimiz
stagnasyon ve krize neden olma-
dan yonetilmesinin zorunlu oldu-
gu bir donemdir. Genel olarak

sermaye birikim donemlerinin go-
rece “‘rahat” ve toplumsal acidan
sorunsuz olarak atlatilmasi gerek-
lidir. Ucretlerin hem talep yarat-
may1 hem de toplumsal uzlagmayi
saglayacak bir biiyiikliikte olmasi-
na 6zen gosterilmigtir.

Sanayilesme ve is¢1 siifinin
glin gectikge biiyiiyen sayisi.
emek orgiitlerinin toplumsal giicii-
nii dogrudan etkilemigtir. Bu do-
nemde sendikalar toplumsal yasa-
min onemli aktorleri olarak kargi-
miza g¢ikarlar. Ancak, yine ayn
donem, is¢i sinifinin ihtiyaclarinn
temel olarak ekonomik ydniiniin
vurgulanmasinin sendikalar araci-
ligiyla sistematiklestirildigi bir
donemdir. Bu ayn1 zamanda eme-
gin ve onun orgiitlerinin sermaye-
nin ¢ikarlari etrafinda disipline
edilmesidir. Ucret pazarliklari te-
mel giindem olarak belirmis ve
sendikalar toplumsal celigkilerin
monetarist (parasal) yontemlerle
¢Oziilmesi icin uygun araglar hali-
ne gelmiglerdir.

Keynezyen donem, agir1 iretim
izerinden ve 1973 petrol krizinin
de etkisiyle sonlanirken, berabe-
rinde bu dénemin toplumsal 6zel-
liklerinin silinmesini de sermaye
acisindan zorunlu kilmistir. Done-
min krizi tiimiiyle yapisal bir ka-
rakter tagimaktadir ve bu yontiyle
emek-sermaye arasinda Kiresel
diizeyde yeni bir iligki tarifini ka-
cimlmaz kilmigtur. Agirn tiretim Kar
oranlarin1 asa8iya cekerken ilk
miidahale iicretlerle birlikte eme-
gin orgiitlerine olmustur,
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Bu yeni model, tekeller i¢in ye-
ni pazar alanlarinin yaratilmasina
dayanir. Bu alanin yaratilmasi ise
devletin alaninda gergeklesen eko-
nomik faaliyetlerin 6zel sektore
devriyle birlikte gelismekte olan
iilkelerin ekonomik yapisinda yani
aslolarak uluslararas: iligkilerde
yeni bir diizenlemeyi igerir. Gelis-
mekte olan iilkelerin ¢ogunda var
olan ticaret agigi, uluslararasi

seviyenin altinda kalmamasi igin
gosterilen yogun ¢aba ve diizenle-
meler almigtir. Egitim, saghk ve en
nihayetinde sosyal giivenlik hizme-
tinin 6zel sektore devri -cogunluk-
la ulusotesi sirketlere- sermayeye
sinursiz bir toplumsal kontrol alanm
yaratmakla kalmamig devletin yeni
orgiitlenigiyle birlikte sermayeye
bu alandaki giiciinii kalicilagtirmasi
icin yeni firsatlar yaratmugtir.

olusturan piyasa ne kadar genis-
se, eszamanli olarak piyasanin
daha biiyiik bir geniglemesine ve
mekanin zaman bakimindan daha
fazla yok edilisine yonelik ¢aba da
o kadar biiyiik olur.” (Marks:
1993 [1939]: 539)

Kamusal alanin 6zel sektore
devri ile birlikte enformel(kayitdi-
s1) iligkilerin genigleme siireci bag-
lamugtir.

ENFORMEL EKONOMININ BUYUKLUGU

So6z Konusu Sektorde Enformel Sektoriin Pay: Latin Amerika/Karayipler Afrika Asya
Tanm Dig1 Faliyetler %057 %78 %045-85
Kentte Yiiriitiilen Faaliyetler %040 %61 %40-60
Yeni Igler %83 %93 -

finans kuruluslarinin dayatmalari-
nin kabuliine neden olmustur. Bu
yoniiyle gelismekte olan iilkelerin
diinya ekonomik sistemine kati-
limlar1 varolan esitsiz iligkilerden
beslenmistir. Sistemin bundan
sonraki rotasi da bu esitsiz iligkile-
ri kalicilagtirmak iizerinden ¢izil-
migstir. “Yapisal Uyum Programla-
ri’ min iggiicii piyasalari tizerindeki
en Onemli etkisi, iiretimin ve istih-
damin kiiresel olcekte yeniden ya-
pilanmasina kogut olarak bu piya-
salarin, degisik iilke ve sektorlerde
farkli derecelerde olmak iizere es-
neklegtirilmesi yoluyla ortaya ¢ik-
n.” (Senses, 2001:192)

Keynezyen donemin kriziyle
birlikte degisen emek-sermaye
iligkisi etrafinda devlet de yapisal
bir degisime ugramigtir. Sosyal
devlet nosyonu terk edilerek top-
lumsal yagsam yeni uluslararasi dii-
zenin gerekleri etrafinda orgiitlen-
meye ¢aligiimigtir.

80’lerden itibaren ekonomik
gelismisgligin  kistaslart degismis,
tam istihdamin gergeklestirilmesi
ve gorece adil bir gelir dagitim
mekanizmasi yaratilmasi hedefi-
nin yerini kar oranlarinin belli bir
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Kapitalist diinya ekonomisinin
temel ozelliklerinden birisi de is
boliimiiniin siirekli degisimi ve
iktisadi faaliyetlerde buna bagh
hareketliliktir.- Kiiresel mal ve ti-
caret akiginin iki yiizyil 6ncesin-
den itibaren toplumsal yasamin
temel belirleyicisi olmasindan ha-
reketle, bugiin igin en 6nemli de-
gisim ise, pazarlarin birlesmesin-
den ziyade, kapitalist iiretim ilig-
kilerinin giinliik hayatin her me-
kaninda yayilim gdostermesidir.
Bu yayilim, yiiksek teknolojinin
sagladigi imkénlarla zamani ser-
maye agisindan bir sorun olmak-
tan ¢ikarmig ve sermayeye hem
zaman hem de mekan boyutunda
sinirsiz olanaklarin yolunu agmig-
tir. “Sermaye bir yandan miibade-
le etmek ve tiim yeryiiziinii kendi
pazary igin fethetmek iizere her
tirlii mekansal engeli parampar-
ca etmeye ¢abalarken, diger yan-
dan da bu mekam zaman bakimin-
dan yok etmeye, yani bir yerden
bir yere giderken harcanan zama-
ni asgariye indirmeye ¢aligir. Ser-
maye ne kadar gelismisse dolayi-
siyla iizerinde dolagtgi piyasa,
dolagiminin mekansal yériingesini

Yukaridaki tabloda da (Kay-
nak: Charmes: 2000.) gorildigi
gibi enformellesme en ¢ok sendi-
kalarin o yone dogru genisleme
gosteremedigi yeni is alanlarin-
da ve sendikal gelenegi olmayan
bolgelerde genislemektedir.

Enformellesmenin en 6nemli
ozelligi kisa zamanda genis bir ala-
na yayilmas: degil, bu egilimin
uzun Omiirlii, sistemik ve sagladig
olanaklar nedeniyle sermaye sinif1
agisindan vazgegilmez olusudur.
Periyodik daralma donemlerinde
maliyetler sorunu iicretlerde reel
gerilemeyle saglanmaya caligilir.
Bu yiizden 6zellikle kiiresel daral-
ma donemlerinde enformel iligkiler
daha genis bir alanda hayata gegiri-
lir. Fakat enformellesme bunalim
donemlerine 6zgii bir ¢oziim ol-
maktan ziyade is boliimiinii kiiresel
anlamda yapibozuma ugratarak sis-
temi doniistiiriir. Bu boyutuyla en-
formellesme kapitalist diinya siste-
minin kendi i¢inde derinlesmesi
anlamina gelir. Derinlesme ise, an-
cak hegemonik iligkilerin toplum-
sal yasamda diine gore ¢ok daha
fazla belirleyici olmasim gerektirir.
Bu, insanlik i¢in hayati 6nemi olan



dogal kaynaklarin kullaniminin te-
kellesmesinden, uluslararasi huku-
kun, insan haklarinin ve emegin
kazanimlarinin rafa kaldirilmasina
degin salinim gosteren bir siiregtir.
Irak’taki savag bu anlamiyla bize
yeni hegemonya kurulug bigcimle-
rinin ipuglarin saglar.

Enformel sektoriin temel 6zel-
likleri olarak, ekonomik agidan kii-
¢iik olcekli firmalara dayanmasini,
devlet denetiminden gorece uzak
bir alanda faaliyet gosteriyor olu-
sunu, esnek liretim taktiklerini kul-
lanigini ve aile 6zellikle kadin eme-
gine dayaniyor olusunu sayabiliriz.
Fakat, enformel sektor ve kayith
ekonomi arasindaki temel fark me-
talarin cinsinde degil, asil olarak bu
metalarin iiretim ve tiiketim nite-
liklerinde yatar. Bu nitelikler dev-
letin oOrgiitlenis bigimine, ulus-
lararasi sermaye dolagim siirecleri-
ne, ulusotesi sirketlerin stratejileri-
ne ve ulusal politikalarin uygulanig
bicimlerine dogrudan baghdir.

Enformel sektoriin faaliyet ala-
ni, devletin kontrolii disindaki me-
kanlar olarak belirse de, enformel
sektor ve devlet arasindaki iligki
birbirini diglama mekanizmasi
olarak tanimlanamaz. Ekonominin
kayitdis1 kalan kesiminin biiyiiklii-
giinii son kertede belirleyen aslin-
da yine de siyasi otoritedir. Devle-
tin ekonomik ve sosyal politikalar:
bu sektorii hem niteliksel hem de
niceliksel olarak belirler. Enformel
sektorde gerceklesen faaliyetlerin
kayit altindaki ekonomiyle dogru-
dan baglantis1 vardir. Dénem do-
nem bu iligki, iki farkh ekonomik
stirecin birbirini beslemesi seklin-
de ortaya cikabilir. Hatta bazen
enformel sektor ozellikle az gelis-
mis lilkelerce bir kalkinma strate-
jisi olarak bile benimsenebilir.

Ornegin Hog-Kong’un bir dénem
hizla genisleyen ihracat pazari, ih-
racata doniik iiretimin enformel-
lesmesi ve fiyat acisindan avantaj-
11 mallarin iiretimiyle genislemisti.
Bir taraftan devlet de diisiik iicret-
lere karsilik, ucuz kamusal hizmet
vererek bir gesit siibvansiyon sag-
liyordu. Ayrica, bu dinamik iiretim
iligkisi, bircok insanin kendi isini
kurmasini da sagladi. Ancak enfor-
mellesme igin bu tip basarilar istis-
nadan oOteye geg¢mez. Enformel
sektoriin ucuz iggiicii ve yogun so-
miirliye dayanmasi nihai liiriiniin
fiyatinda kayda deger bir fiyat far-
kina neden oldugundan bu tarz
ekonomik bir yonelim, avantaj
olarak benimsenebilir. Fakat iigiin-
cii diinyanin enformellesmesi sa-
nayilesme olarak tanimlanamaz.
Sanayilesmenin birinci diinya is¢i-
lerine sagladig olanaklar iigiincii
diinyaya tasinmaz. Ugiincii diinya-
ya taginan iliretim bunlardan kagis-
tir. Bu yoniiyle enformel sektorii
sermayenin yogunlasan kontrol
mekanizmasi olarak tamimlayabili-
riz. Ciinkii enformellesmenin en
onemli 6zelligi emegin iiretim sii-
reci lizerindeki dolayh ya da dog-
rudan kontroliinii yok etme strate-
jileriyle igliyor olmasidir. Sonug
olarak yogun bir bi¢imde az gelis-
mis iilkelerde beliren enformelles-
me, diinya ekonomisinin geligsmis
iilke ekonomileri etrafinda orgiitle-
niyor olmasindan beslenir. Ancak
yine de, enformellesme sadece
liciincii diinya iilkelerinde yayil-
maz. Ya da birinci diinyaya yayil-
masinin nedeni li¢ilincii diinyadan
buraya yogun bir gé¢ olmasi degil-
dir. Aksine enformellesme ulusote-
si sirketlerin liretim mekénlarim
liglincii diinyaya tagimalanyla ge-
niglemis ve bu sirketler tarafinda

bir kér1 azamilestirme stratejisi
olarak benimsenmistir.

Enformel sektor, son 20 yildan
beri ozellikle az geligmis iilke hii-
kiimetlerince bir sosyal politika ve
toplumsal denetim aract olarak
kullanilmaktadir. Agir i¢c ve dig
bor¢ yiikii devleti uluslararas: fi-
nans kuruluglarina bagimh kilmig
ve bu bagimhlik iligkisi devletle-
rin politikalarini biiyiik 6l¢iide be-
lirler duruma gelmistir. Dofaynsly-
la, ulusotesi korporasyonlarin ¢i-
karlariyla devletin ekonomik poli-
tikalarinin uyum gostermesi kagi-
nilmazdir. Ayrica kosullara kolay
uyarlanabilir iiretim teknikleri ve
emek iizerindeki dogrudan deneti-
miyle enformellesme o6zellikle
kriz donemlerini daha idare edile-
bilir bir duruma getirir. Enformel-
lesme toplumsallagmig emek sii-
reglerinden ¢ok bir ¢alisma ag1 ni-
teligini tasir.

Ortaya ¢ikis nedeni ve yayildigi
mekan ne olursa olsun, enformel-
lesme kapitalist sistemin en belir-
gin ¢eliskisini yansitir. Bir taraftan
talebi artirmak ve canli tutmak
icin verilen ¢aba diger taraftan da
bu ¢abanin sonucunda talebin iire-
timi kargilamayacak bir seviyeye
inmesi... Enformellesme bir tarat-
tan ucuz iggiiciinden yararlanarak
tiretimi ve kar oranini siirekli artti-
rirken 6te yandan gecimlik seviye-
de saglanan iicretler yiiziinden sii-
rekli bir iiretim fazlasina neden
olur. Diinya ekonomisinin cografi
yayuliminin agirlikh olarak iigiinci
diinya iilkelerindeki ulusotesi kor-
porasyonlarda geleneksel emek de-
netim bigimlerine yeniden islerlik
kazandiracak sekilde gerceklesme-
si diisiik iicretlerle birlikte son de-
rece yogun bir somiiriiyli de bera-
berinde getirmistir.
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Bu sektoriin agirlikli olarak
kullandig1 isgiicii kadinlardir. Aile-
nin ihtiya¢ duydugu asgari ihtiyag-
lar1 karsilamak i¢in bu alana kayan
kadinlarin iicretleri oldukga diisiik-
tiir. Ev, ligiincii diinyada bu yiizden
calisma alamina dénmiistiir. Ozel-
likle tekstil ve elektronik malzeme-
ler sektériinde ¢alisan kadinlar, ih-
racata yonelik iliretimde yer alirlar.
Ugiincii diinyada gergeklestirilen
tiretim asil olarak birinci diinyanin
ihtiyaclar iizerinden sekillenir. Bu
ihracati hammadde ihraci ile birlik-
te yogun bir emek ihraci olarak da
diistinebiliriz. Birinci diinya siiper
marketlerindeki anormal ¢esitlilik,
liciincii diinyanin anormal bir bi-
¢imde somiiriisiine dayanur.

Bu yolla, gelismis iilke ekono-
mileri kotii bir durumda olsalar
dahi, tciinci diinyadan gelen
ucuz mallar son donemde artan
issizlige ve reel iicretlerdeki ge-
rilemeye ragmen, tilkketimin bel-
li bir seviyenin altinda kalmasini
engellemektedir...

oranlari, bir karsilagtirma i¢in da-
ha uygundur. Tabloda (Kaynak:
OECD 2001 Statistical Annex) go-
riildiigii gibi Ispanya, Italya, Fin-
landiya ve Yunanistan en yiiksek
issizlik oranlarina sahip iilkelerdir.
Ote yandan Liiksemburg ve Hol-
landa’da en diisiik igsizlik oranlari
gozlemlenmektedir. 15 iiyeli
AB’de ortalama igsizlik orani
Ekim 2001 de % 7.8 olarak kayde-
dilmigtir. Fakat bu rakam Euro’nun
kullanildig: alanlarda % 8.5’tir.
Birinci diinyada 6zellestirmeler-
le ve tiretimin iigiincii diinya tilkele-
rine kaymasiyla birlikte isini en ¢ok
kaybeden kesim kadinlardir. Ayrica
yeni istihdam olanaklar1 yaratmada
yasanilan zorluk gen¢ niifusun
onemli bir boliimiinii issizlige mah-
kam etmistir. AB iiyesi iilkelerde de
enformellesme siireci bu iilkelerin
kaybedenleri lizerinden islemekte-
dir.(Kaynak: AB Komisyonu 2002)
2002 yil1 boyunca Danimarka,
Finlandiya ve Isve¢ disindaki AB
lilkelerinde GSMH artis orani

etkenlerden daha cok kiiresel et-
kenlerle ilgilidir. Kiiresel genisle-
me doneminin sona ermesi diinya
capinda stok pazarlarinin etkinlik-
lerinde keskin bir diisiise neden ol-
mustur. Uretim  faaliyetlerinin
liclincii diinyaya kaymasinin da iil-
ke GSMH’larinda bir diisiise neden
oldugu aciktir. Ayrica diislise gegcen
ABD ekonomisinin AB ekonomisi
iizerindeki olumsuz etkilerini goz
oniinde bulundurmak gerekir. Ciin-
kii ABD’ye yapilan ihracattan elde
edilen gelir, AB GSMH’sinin
%?2.5’ini olusturmaktadir. Ekono-
mistler arasinda makroekonomik
gostergelerin (GSMH biiyiime hizi,
enflasyon, igsizlik orani) toplu pa-
zarlik siirecini dogrudan etkiledigi-
ne dair genel bir uzlagsma vardir.
“1970’lerin arz soku, toplu pazarlik
sistemi ve makroekonomik uyum
arasindaki spesifik iligkiyl anlama-
ya dair biiyiik bir ilgiye neden ol-
mustur.” (Flanagan, 1999: 1150)
Bir diger 6nemli ekonomik
gosterge enflasyon oramdir. AB

TABLO I: AVRUPA’'DA STANDARDIZE EDILMI$ ISSIZLIK ORANLARI
(TOPLAM ISGUCUNUN YUZDESI OLARAK)

ULKELER 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001
AVUSTURYA 4.0 38 39 44 4.4 4.5 40 37 3.6
6.6 64 7.1 8.6 9.8 9.7 9.5 9.2 9.3 8.6 69 6.6
DANIMARKA 7.2 79 86 9.6 7.7 6.8 6.3 5.3 4.9 48 4.4 4.3
FINLANDI YA 3.2 6.6 11.6 164 16.7 152 145 126 114 102 9.7 9.1
FRANSA 8.6 9.1 100 11.3 118 114 119 118 114 10.7 93 8.6
YUNANISTAN . 10.5 109 105 106 104 9.8 9.0 8.1 7.6
ALMANYA 4.8 4.2 6.6 7.9 8.4 8.2 8.9 99 93 86 79 7.9
iIRLANDA 13.4 147 154 15.6 143 123 11.7 99 7.5 5.6 42 3.8
ITALYA 8.9 8.5 8.7 10.1 11.0 11,5 115 116 117 11.2 104 9.5
LUKSEMBURG 1.7 1.7 2.1 2.6 3.2 29 30 2.7 2.7 24 24 2.4
HOLLANDA 5.9 55 53 62 68 66 6.0 49 38 32 2.8 24
PORTEKIZ 4.8 42 43 5.6 69 73 73 68 5.2 45 4.1 4.1
ISPANYA 16.1 162 183 225 239 227 220 206 18.6 158 140 13.0
1.7 3.1 56 9.1 94 88 9.6 99 83 72 59 5.1
INGILTERE 6.9 8.6 9.8 102 94 85 8.0 69 62 59 54 5.0
Issizligin ulusal tamimu iilkeler diisme egilimi gostermistir. Ote iginde enflasyon oranlarindaki be-

arasinda farkliliklar gosterdigin-
den standardize edilmis igsizlik kaydedilen bu gerileme ulusal
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yandan GSMH artis oraninda

lirgin farkliliklar diisiindiiriictidiir.
(Kaynak: Komisyon 2002)



TABLO II: SABIT FIYATLARLA GAYRI SAFi MILLI HASILA

(YILLIK YUZDE DEGISIM, 1997-2002)

ULKE 1997 1998 1999 2000 2001 (tahmin) 2002(tahmin)
AVUSTURYA 1.6 35 2.8 3.0 1.0 1.2
MACARISTAN 3.6 22 3.0 4.0 1.0 1.1
DANIMARKA 3.0 2.5 23 3.0 0.9 2.7
FINLANDIYA 6.3 53 4.1 5.6 0.7 1.6
FRANSA 1.9 34 29 3.1 20 1.6
ALMANYA 1.4 2.0 1.8 3.0 0.6 1.8
YUNANISTAN 3.6 34 3.6 4.1 4.1 3.7
IRLANDA 10.8 8.6 10.8 11.5 6.8 35
ITALYA 2.0 1.8 1.6 29 0.8 1.4
LUKSEMBURG 9.0 5.8 6.0 7.5 5.1 29
HOLLANDA 3.8 43 3.7 35 1.1 1.5
PORTEKIZ 3.9 4.5 34 3.4 1.8 1.5
ISPANYA 4.0 43 4.1 4.1 2.8 2.1
ISVEC 2.1 3.6 4.5 3.6 1.2 1.7
INGILTERE 34 3.0 2.1 3.0 2.2 2.0
EURO ALANI 24 29 2.7 34 1.6 1.4
AB 15 2.6 29 2.6 33 1.7 1.5

Hollanda, Portekiz ve Irlan-
da’daki enflasyon oranlar1 AB or-
talamasindan olduk¢a yiiksektir.
Dolayisiyla bu iilkeler maliyet
hesaplarina gore iiretim icin el-
verigsiz bolgeler olarak isaretlen-
mektedir. Fransa’da ise enflasyon
oranit AB ortalamasinin altinda

seyretmektedir. Ingiltere genelde
diisiik enflasyon oranlarina sahiptir.
15 AB iiyesi iilkede isgiicii mali-
yetleri 2001’in 3. ceyregi ile karsi-
lagtirildiginda yilik %3.5 artms-
tir. Isgiicii maliyetlerindeki bu artis,
tiretimin yer degistirmesini tetikle-
migtir. Bu akisin Dogu Avrupa

TABLO III: UYUMLULASTIRILMIS TUKETICI FIYAT
ORTALAMA DEGISIM (%,1997-2002)

tilkeleri ile birlikte 1sgiicli maliyeti-
nin gelismis Avrupa iilkelerine gore
oldukgca diisiik oldugu iigiincii diin-
yaya kaymasi s6z konusudur. “Ger-
cekte bu akiglar mekani gercek
cograti mekandan ¢ok farkli degil-
dir. daha ziyade, zaman-mekan s1-
kismasindaki ikili hareketi sergiler:

ENDEKSLERINDE

ULKELER 1997 1998 1999 2000 2001 2002
AVUSTURYA 1.2 0.8 0.5 2.0 2.3

1.5 1.1 2.7 24 1.7
DANIMARKA 1.9 1.3 2.1 2.7 2.3 2.3
FINLANDIYA 1.2 1.4 1.3 3.0 2.7 2.0
FRANSA 1.3 0.7 0.6 1.8 1.8
ALMANYA 1.5 0.6 0.6 2.1 2.4 1.8
YUNANISTAN 5.4 4.5 2.1 2.9 3.7 3.6
IRLANDA 1.2 2.1 2.5 5.3 4.0 45
ITALYA 1.9 2.0 1.7 2.6 2.3 2.2
LUKSEMBURG 1.4 1.0 1.0 3.8 2.4 2.0
HOLLANDA 1.9 1.8 2.0 2.3 5.1 3.5
PORTEKIZ 24 1.9 2.2 2.2 4.4 3.1
ISPANYA 1.9 13 2.2 3.5 3.3 3.0

1.8 0.6 1.3 2.7 2.2
INGILTERE 1.8 1.6 1.3 0.8 1.2 1.6
EURO ALANI 1.7 1.2 1.1 1.4 2.5 2.2
AB 15 1.7 1.3 1.2 2.1 2.3 2.1
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INCELEME

TABLO IV: YARI ZAMANLI (PART-TIME) ISGUCUNUN ZAMANA BAGLI KOMPOZIiS YONU (%)

ERKEK KADIN
ULKE 1990 1998 1999 2000 2001 1990 1998 1999 2000 2001
AVUSTURYA - 2.7 2.8 2.6 2.7 - 22.8 24.4 244 2438
4.6 4.9 73 7.1 5.6 29.8 322 36.6 345 334
DANIMARKA 10.2 9.8 8.5 8.9 9.1 29.6 25.4 22.7 23.5 208
FINLANDIYA 4.7 6.7 6.6 7.1 7.3 10.6 13.0 13.5 139 140
FRANSA 44 5.8 5.8 53 5.1 21.7 25.0 247 243 238
ALMANYA 2.3 4.6 4.8 4.8 - 29.8 32.4 33.1 339 -
YUNANISTAN 4.0 53 4.5 3.0 2.6 11.5 15.4 13.5 9.4 8.5
IRLANDA 4.2 8.2 7.9 7.9 7.1 20.5 31.2 31.9 323 33.0
ITALYA 3.9 4.9 5.3 5.7 5.4 18.2 22.4 23.2 234 237
HOLLANDA 13.4 124 119 13.4 13.8 52.5 54.8 55.4 572 58.1
6.9 7.9 8.2 8.7 9.0 39.8 35.9 35.0 33.6 326
POLONYA - 8.0 9.6 8.8 7.4 - 16.6 19.2 179 16.6
PORTEKIZ 3.1 5.1 5.0 4.8 5.1 11.8 15.8 14.6 14.7 14.3
ISPANYA 14 2.9 2.9 2.7 2.7 11.5 16.6 16.8 16.5 16.6
5.3 5.6 7.3 7.3 7.1 24.5 22.0 22.3 214 293
6.8 7.2 7.7 8.4 8.9 42.6 458  46.5 44.7 447
INGILTERE 53 8.2 8.5 8.4 - 39.5 412 406 40.8 -

her ne kadar fiziki mekansal siniz;-
lar (ulusal sinirlar gibi) daha az
onemli hale gelmislerse de, kimi
gercek yerler maliyet bakimindan
goreli iistiinliiklerinden veya hiz-
met kalitesinden kaynaklanan bir
onem kazanirlar. (Harvey: 1989)

Yukaridaki tablodan (Kaynak:
OECD Statistical Annex 2002) da
izlenecegi gibi yar1 zamanl igler-
de genellikle kadinlar istihdam
edilmektedir.

Esitsizliklerin kalicilagtiriimasi
lizerine kurulu yeni uluslararasi is-
boliimiiniin devami iki kosula
baghdir. Yer degistiren iiretim, yo-
gun bir somiirii mekanizmasini sii-
rekli isletmek zorundadir. Ayni za-
manda burada faaliyete gegen sir-
ketler, kendi pazarlarini da siirekli
canli tutmak zorundadirlar. Bu iki
kosulun gerceklestirilmesi kadin-
larin siirece eklemlenebilmesine
baghdir. Ugiincii diinyada ucuz is-
giicii olarak birinci diinyada da
zengin tiiketiciler olarak.

Kadinlar yeni sermaye birikim
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modeli i¢in en uygun isgiiciidiir.
Emekleri kolaylikla manipiile edi-
lebilir. Enformellesmenin temel un-
suru olan iiretim siirecindeki bask1
mekanizmalar1 karsisinda daha sa-
vunmasizdirlar. Bu, fiziksel gii¢ ve
dayanikliliktan 6te tigiincii diinyada
kadinlarin iiretim iligkilerine orgiit-
siiz bir bigcimde girigleri, mekaniz-
manin en baginda boyle kurgulan-
masi ve gelismis lilkelerde 6zelles-
tirmeler sonucunda kadinlarin bii-
yiik ol¢iide is kaybina ugramasi ile
ilgilidir. Arti-deger iirettikleri hal-
de, kadinlann iiretim faaliyetleri 1s-
rarla “is” olarak degil, gelir getiren
aktiviteler olarak tanimlanmakta,
dolayisiyla asgari gecim seviyesi-
nin bile altinda kalan iicretler, bu
yolla mesrulastirilabilmektedir.
Kadinlara burada bigilen yeni
misyon iyi “tiiketimciliktir”. Aslin-
da yeni uluslararasi ig boliimii, bu
yolla birinci ve lgiincii diinya ka-
dinlarim metalar zinciri iginde ilig-
kilendirir. Birinci diinyaya metalar-
la birlikte yogun bir bigimde insan-

lar da pazarlanir. Fuhug sektoriiniin
en Onemli nesnesi kadinlardir. Bu
sektor enformellesmenin ayrilmaz
bir pargasidir. Bu pazar ayni za-
manda sadist ve irk¢1 egilimlerin
de pazarlandig1 bir mekandir. Ka-
cinilmaz olarak da bu siirecin ide-
olojisi, varolmanin degil sahip ol-
manin ontolojisine dayanir. Bura-
dan_hareketle donemin pratiginin
ve diisiincesinin kentsel karmasa,
yoksullasma ve yoksunlagmanin
yarattig1 krize bir cevap niteliginde
bigimlendigini soyleyebiliriz.

Ugiincii diinyada iiretim iligki-
lerinin bu sekilde orgiitlenmesi,
gelismis lilkelerde de emek iize-
rinde bir bask1 unsuru olarak kul-
lanilmakta ve buradaki iiretim ilig-
kileri de iigiincii diinya baz alina-
rak kurulmaya c¢aligilmaktadir.
Kamuya ait isletmelerin 6zel sek-
tore devri ile birlikte sosyal gii-
vencenin kapsama alani daralmig
ve sendikalilagsma oraninda biiyiik
diislis yasanmugstir... (Kaynak: EI-
RO and national figures.)



TABLO V: 2000 YILI SENDIKALI iISGUCUNUN TOPLAM iSGUCUNE ORANI
(YOGUNLUK ORANI, YUZDE OLARAK)

ULKE YOGUNLUK ORANI ULKE YOG. ORANI
DANIMARKA 87.5 YUNANISTAN 32.5
FINLANDIYA 79.0 PORTEKIZ 30.0

79.0 ALMANYA** 29.7

69.2 INGILTERE 29.0
LUKSEMBURG** 50.0 HOLLANDA 27.0
IRLANDA 44.5 ISPANYA =~ 15.0
AVUSTURYA 39.8 FRANSA 9.1
ITALYA** 35.4 AGIRLIKLI AB ORTALAMASI  30.4
*1999 figiirii; ** 1998 figiirii;, *** tahmin

2000 yili rakamlarim 1970 ve
1995 donemine ait rakamlarla kar-
silastirdifimizda toplu pazarlikla-
rnn sektor bazinda yapildigi yani
Ghent sistemine sahip iilkelerdeki
sendikalilagsma oranlarindaki diisii-
slin, bu sisteme sahip olmayan iil-
kelere gore daha yavag gergeklesti-
gini goriiriiz. (Kaynak: Blaschke
(2000)

genislemesi, sendikaliik oraninin
olduk¢a biiyiik oranda diigmesine
neden olmugtur. (Kaynak: Calm-
fors vd. ve OECD Labour Force
Statistics (gesitli yillara ait)’den
yapilan hesaplamalar)
Ozellestirmeler “hantal, biirok-
ratik, iiretken olmayan” devletin
alanindan “modern isletmecilik”
anlayisimin hakim oldugu o6zel

Yazinin baginda belirttigimiz
“sosyal” ve “ekonomik” ayrimi en
iyi ifadesini bu isletmelerde, yani
sosyal ihtiyaglar1 karsilamaktan
son derece uzak iicretlerde bul-
maktadir. Ucretler sadece ““ekono-
mik” gereklilikler iizerine yani
kendi kurallaryla igleyen bir piya-
sanin dayattif1 zorunluluklar iize-
rine yerlestirilmistir. Hem bu islet-

TABLO VI: AVRUPA ULKELERINDE SENDIKALILASMA ORANI (%, 1970-1995)

ULKE 1970 1975 1980 1985 1990 1995
Ghent Sisteminin Gegerli Oldugu Ulkeler

DANIMARKA 60.0 67.4 76.5 78.3 73.2 78.3
FINLANDIYA 514 67.4 69.8 68.6 72.0 78.4
BELCIKA 45.5 51.9 53.4 52.0 51.2 49.7
ISVEC 67.7 74.5 79.9 84.0 84.0 87.6
Ghent Sisteminin Gegerli Olmadigi Ulkeler

IRLANDA 53.1 55.2 57.0 56.0 50.6 46.2
INGILTERE 44.8 48.3 50.6 45.5 38.1 32.1
ITALYA 36.3 47.2 49.3 42.0 40.1 37.7
ALMANYA 33.0 36.6 36.3 34.0 329 29.1
AVUSTURYA 57.7 53.5 52.7 52.7 47.2 43.3
HOLLANDA 37.0 38.4 353 28.7 24 25.7
FRANSA 223 22.8 19.0 16.3 11.0 10.0
ISPANYA - - 8.3(1981) 10.3 12.1 18.6
PORTEKIZ - 52.4 54.0 43.0 33.0 26.8

Sendikalilasma oramindaki dii-
stis is kompozisyonundaki yapisal
bir takim degisikliklere isaret eder.
Imalat ve kamu sektérlerinde ozel-
lestirmelerden kaynakh faaliyet
diisiisii ve genelde kadinlarin istih-
dam edildigi, daha az diizenlene-
bilirli§i olan hizmet sektoriiniin

sektore kayis olarak topluma pazar-
lanmustir. Uretkenlik ve iiretkenli-
gin siirekli arttirlmas: gerekliligi
tizerine kurulu bu séylem, kamu
kaynaklarinin etkin kullanimindan
ziyade bu kaynaklarin etkin ve adil
toplumsal dagiliminin esas alinma-
s1 gerektigi gergegini es geger.

melerde hem de son donemde yiik-
sek teknolojiye bagl olarak ortaya
cikan yeni iiretim alanlarinda iic-
retler ve sosyal haklar hizla budan-
mustir. AB iilkelerinin deneyimle-
digi gibi son donemde genisleyen
hizmet sektoriine, sendikal gii¢ ta-
sinamami§ ve bunun sonucunda
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TABLO VII: SEKTOR VE CINSIYETE GORE SENDIKALILASMA ORANI (%)

YIL ERKEK KADIN TARIM IMALAT INSAAT TiCARET

FINANS HIZMETLER

1980 79 77 53 89 95 45 79 83 84
1997 83 90 69 100 100 61 83 58
DANIMARKA 1981 83 73 - 98 89 53 60 50 73
1987 73 78 - 94 - - - 53 -
FINLANDIYA 1989 69 75 83 80 - - - - -
1980 - - 74 80 47 32 63 26 27
1995 - - 82 100 65 39 77 23 27
IRLANDA 1980 54 51 - - - - - - -
1994 42 39 - 55 49 - 71 - -
AVUSTURYA 1980 58 39 54 68 64 26 82 36 55
1997 44 27 40 57 48 15 60 15 41
ITALYA 1980 - - 100 56 36 22 77 33 38
1997 - - 100 39 42 23 57 17 29
INGILTERE 1979 64 38 23 64 38 10 80 22 59
1989 44 33 13 44 30 14 62 26 52
1997 32 28 8 3 22 7 45 18 46
ALMANYA 1991 40 26 29 53 25 16 76 8 27
1997 30 17 21 45 13 10 61 5 24
HOLLANDA 1980 44 18 17 43 44 10 49 8 44
1997 33 20 20 33 41 14 39 16 28
ISPANYA 1991 - - 9 22 10 6 32 20 10
1997 - - 11 24 11 6 32 20 14
FRANSA 1981 29 15 16 21 8 4 25 27 28
1993 13 7 7 9 3 3 19 20 21

genel sendikalilasma oraninda dii-
slis gozlemlenmistir. (bkz.Tablo
VII) Siirecin bu yonde ilerleyisi
ise, sendikalarin 6zel sektorde de
etkinlik kazanmalarini zorunlu kil-
maktadir. Ciinkii devletin bu siireg-
te gecirdigi doniisim asla gegici

bir nitelik tasitmamaktadir. GATT,
GATS ve Diinya Bankasinin yapi-
sal uyum programlari, enformelles-
menin alanini genigletecek ve kali-
cilagtiracak nitelikler tagimaktadir.

Tiirkiye’de yeni yiiriirliige gi-
ren i yasast ve devam etmekte

olan ozellestirmelerle birlikte en-
formellesmenin onii  agilmustir.
Ozellestirmeler yapilirken, biitiin
az geligmis iilkelerde yapildig: gibi
biirokrasinin KiT’lerde yol agtigi
tiretim kayiplarindan dem vurul-
mustur. Ancak Ering Yeldan’in da

TABLO-VIII: TURKIYE’DE KAYITDISI EKONOMININ BUYUKLUGUNE DAIR TAHMINLER
ARASTIRMACI | YONTEM VEYA YAKLASIM ILGILI KAYITDISI
YILLAR  (ENFORMELYKAYITLI(%)
ALTUG ENFORMEL UCRET DUZEYI YAKLASIMI 1993 35
DERDIYOK PARASAL YAKLASIM 1987 27.3
OZSOYLU GSMH YAKLASIMI 1990 75
BASIT DOLASIM YONTEMI 1993 2.9
iSLEMLER YONTEMI 1993 8.5
KASNAKOGLU | PARASAL YAKLASIM 1990 9.3
TEMEL, SIMSEK, | GSMH YAKLASIMI 1994 2.2
YAZICI VERGI DENETIM YAKLASIMI 1984 23.1
BASIT DOLASIM ORANI YONTEMI 1981 7.8
iSLEMLER YONTEMI 1992 |
PARASAL TALEP YONTEMI 1992 8.1
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belirttigi gibi “kamuda finansman
krizi soyut anlamda bir “idari be-
ceriksizlik” sorunu degil; tarihsel
anlamda, iktisadi artigin yaratil-
mas1 ve Ozel sermaye kesiminde
sermaye birikiminin siirdiiriilebil-
mesi i¢in gerekli idari ve sosyo-
ekonomik politikalar1 yansitmak-
tadir. (2001: 27) Tiirkiye’de enfor-
mel sektoriin genigligine dair net
bilgilere ulasmak neredeyse im-
kansizdir. Bunun bir nedeni tanim
ve kapsama dair sorunlardir. Bura-
daki farkliliklar sektoriin biiyiikli-
giine dair farkh sonuglar iiretmek-
tedir. (Kaynak: Ogiing&Yilmaz
(2000: 16)

Ancak, giiniimiizde bu alanin
geniglemekte oldugu su gotiirmez
bir gergektir. Endiistriyel iligkileri
diizenleyen yasal ¢ercevede de is-
giicii aleyhinde bir takim gelisme-
ler diisiiste etkili olan diger etmen-
lerdir. Ancak kanimca en 6nemli
yapisal degisiklik kurumlasma
alanindakilerdir. Yeni yerel yone-
timler yasasi toplu pazarlik goriis-
melerini yerel diizeye indirerek,
bu yolla sendikalarin sektordeki
kurumsal giiciinii kirmaya calisg-
maktadir. Toplu is sozlesmeleri-
nin genel diizeyde yapildig: iil-
kelerde sendikalihk oram belir-
gin bir diisiis gostermezken, sir-
ket diizeyinde yapilan is sozles-
meleri, emek aleyhine yasal de-
gisimlerden hemen etkilenmekte
ve bu diizenlemelerin hayata ge-
cirilmesinin engellenmesinde et-
kili olamamaktadir.

Bu yasa, bu yonde tim diger
uygulamalarla birlikte is¢i sinifi-
nin farkl kesimlerinin ¢ikarlarini
birbirinden daha da farklilagtir-
maktadir. Ancak unutulmamasi
gereken sey, enformellesme ve

ona bagh yoksulluk ve yoksunlu-
gun bu cikar farkliligi iizerine
kurulu oldugudur. Sendikalar ise
asil olarak kolektif c¢ikarlarin
orgiitleri olmak zorundadir.

Emegin varolan orgiitliiliikleri-
nin Oniine geg¢ilmesinin bir¢ok
uzun vadeli etkisi olmaktadir. Or-
negin, sendikalarin yerine ¢aligma
konseylerinin gegirilmesinin, lire-
tim iligkilerinde emegin denetim
ve kontrol giiciinii azaltic1 hatta
ortadan kaldirict etkisi olacaktir.
Yari-zamanh ¢aligma ve diger es-
nek iiretim kosullarinda varlik
gosteremeyecek sekilde diizenle-
nen giiniimiiz sendikalarinin bu
kosullarda etkin faaliyetler yiiriit-
mesi beklenemez.

Sendikalarin oniimiizdeki sii-
recte, pazarlik giiglerini iicretler
izerinden yiiriitmeleri neredeyse
imkansizdir. Ciinkii tigiincii diin-
yanin ucuz isgiicii, bu alanda bir
baski unsuru olarak gayet etkili
bir bicimde kullanilmaktadir.
Blaschke (2000: 225)’e gore ¢ok
degiskenli regresyon sonuglarinin
en onemlilerinden bir tanesi Bati
Avrupa’da 1980-1990 yillan ara-
sinda meydana gelen yapisal de-
gisikliklerle birlikte igsizligin art-
masinin da sendikalilagma oraninm
diisiirdiigiine dairdir. Etki alanini
enformel sektore dogru genislete-
meyen sendikalarin bu baskiya
daha fazla dayanmalar1 miimkiin
degildir.

Hindistanh sendikaci Ramesh
Vats soyle demektedir: “/ngaat
sektoriindeki iscilere yoneldik, ya-
sadiklart kosullarin farkinda ol-
malart i¢in ¢aba gosterdik ve ko-
operatif biciminde Orgiitlemeye
caligtik. Is saatlerine uygun bigim-
de sabah saat 6 ile gece arasinda

egitim programlart uygulamavu
calistik. Onlarla son derece spesi-
fik, drnegin yasam kalitesi gibi ko-
nular hakkinda da konugtuk. Evle-
rine giderek kadinlarin sosyal du-
rumu ve egitlik gibi konular: tar-
nstik. Asgari tlicret ve sahip olma-
lart gereken diger haklar konusun-
da bilgiler verdik. Bugiin bu ¢aba-
larimizin meyve verdigini goriivo-
ruz. Sendikalara yénelis hizla arti-
yor.” (Aktaran:Tongu¢ Coban*)

Enformel sektdrde ¢alisanlarin
da sosyal sigorta kapsamina alin-
masinin sendikalar varolan giiciiy-
le saglanmasi, bu sektorde galigan-
lara egitim ve Orgiitlenme gibi
alanlarda yardim edilmesi, iicret
pazarliklarina onlarin da dahil
edilmesine ¢alisilmasi, aym igko-
lunda faaliyet yiiriitenlerin ulusla-
rarasi sendikalar kurmasi yoniinde
calismalar siirdiiriilmektedir. ICF-
TU enformel ekonomide ¢alisan-
larin mesleki ve sendikal egitimle-
ri ile ilgili projelere destek ver-
mektedir. Ayrica ILO’nun temel
calisma standartlarinin yerel, ulu-
sal ve uluslararas1 alanda kabulii
icin ¢aba gostermektedir. Bu do-
nemde sendikalarin toplumsal pro-
jeler gelistirmeleri ve sorunu ucuz
isgiicii-pahal1 isgiicii degil bir bii-
tiin olarak emek ve sermaye soru-
nu olarak ele almalan gerekmek-
tedir.

29/08/2003, Ankara

*) Bu ¢calisma ICFTU Aylik Yavin
Organt’min (Trade Union World)
Mayis 2001 tarihli sayisinda yer
alan Cecilia Locmant imzali yazi-
dan derlenmistir.
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INCELEME

Ezilenlerin Demokrasi Beklentilerinde
Bir Yanilsama: AVRUPA BIRLIGi!

Cihan CAN

avramlarin igerigi siniflara gore

farkhliklar tagisa da burjuva ya-
samin i¢sellestirildigi ezilenlerin dii-
siin diinyalar da Avrupa Birligi iiyeli-
ginin getirecegi pembe hayallerle siis-
li. Bu ugurda neler yapilmiyor ki...
Burjuva basinindan, tv'lere, egitim
kurunlarina oylesine yogun bir AB
propagandasi yiiriitiiliyor ki sozde
sosyalist(!) kisilikler bile AB'nin geti-
recegi demokrasiyi bekler oldular.
Oylesine inanir hale geldik ki, bilimin
kuskuculugundan koptuk, bize veril-
mek isteneni oldugu gibi kabullenir
hale getirildik. Zaten biitiin yapilmaya
calisilan da bu degilmidir?

“Bilim, kendi igimizde ve ¢evre-
mizde olan bitene agiklama aramak-
nr. Anlagilmaz, karanlik, esrarli olam
temel kanunlar kesfederek agiklama
ve anlagilir yapma islemidir; dizgin-
lenmis meraktir. Merak, insandaki en
temel diirtiilerden biridir.” (Vinalha-
ven-Hayatin Kokleri-1979).

Bilimin temeli olan meraktan, tar-
tismadan, sorgulamadan Oylesine
uzaklastik ki diigiin diinyamizi metafi-
zik yontemler iggal eder hale geldi.

Olgulara sinifsal bakist temel alan-
lar agisindan gergegi gormek higte zor
degil. Zira olgulara bakma noktasin-
daki smifsal durug belirleyicidir ve
Avrupa Birligi tartigmalarinda 6nce-
likle kavranmasi gereken ilk sey boy-
lesi bir birligin olusturulmasinin ne-
denlerini ortaya koymaktir. AB neden
olugturulmugtur? K...me, hangi sinif-
larin ¢ikarlarina hizmet etmektedir?

Animsamakta fayda var:

“Amerikan finans ve sanayi ser-
mayesinin ihtiyact olan materyalleri
‘miimkiin olan en az stres ve zahmetle’
elde edebilmek igin gerekli ekonomik
ve askeri hakimiyetin kurulmasit” ola-
rak 1941'de kurulug amacim agikla-
yan ABD Disiligkiler komisyonunun
faaliyetleri ve yonlendirmesi ile
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1954'te olusturulan Bilderberg komis-
yonunda ilk kez Avrupa'da bir ekono-
mik birlik kurulmasi dile getirilmisgti.

Buradaki amag¢ II. Emperyalist
paylaim savaginda ekonomik olarak
etkilenen ancak fiili bir yikima ugra-
mayan, daha dogrusu savastan en az
zararla ¢ikan ve diger emperyalist iil-
kelerin savasin sonucundaki her yon-
lii yikimi ile emperyalist/kapitalist
kampin liderligini ele gegiren ABD
emperyalizmi igin Avrupa'da olustu-
rulacak kapitalist bir blok direkt
ABD'ye yonelecek olasi bir SSCB as-
ker saldinsina karsi dalgakiran gorevi
gorecektir. Askeri, siyasi, ekonomik
bir alternatif gii¢ olan SSCB, Cin ve
diger halk demokrasisi iilkelerin varli-
g1 kapitalizmi kendi i¢inde bir ittifaka
zorluyordu.

1957'de imza altina alinan “Roma
anlagmasi ile hayata gegirilen Avrupa
Ekonomik Toplulugunun “olusturul-
dugu yillarda “Avrupa’da gii¢lii bir is
glicii piyasasi, sifira yakin igsizlik, di-
ri bir sendikal yapr vardi” ve
“ABD’nin askeri ve ekonomik destegi
ile hizli bir sanayilegsme ve iiretim sii-
reci yagayan Avrupa yogun bir i§ giicii
agigint ithal is giicii ile kargilamig” ti.
(G.Yilmaz-Kapitalizmin Kaleleri)

ABD Avrupa'da Avrupa Birligi ile
askeri agidan bir dalgakiran olusturu-
yor, bunun yanisira ekonomik olarak
ta Avrupa'nin yeniden ingasi igin ver-
digi krediler iizerinden ekonomik ¢i-
kar saghyordu.

Avrupa burjuvaziside yikintilar
arasindan dogruluyor, sosyal politika-
lara agirhk vererek kitlelerin olasi
sosyalizm yoneliminin Oniine gegi-
yor, uzun vadede diinyanin yeniden
paylasiminda s6z sahibi olmayi he-
defliyordu.

Emekg¢i kesimler agisindan once-
likle saptanmasi gereken; “AB kapita-
list bir birliktir ve igleyigi somiirii me-
kanizmasina dayanmaktadir’ (1.0On-

der-AB Uyeliginin Olasi Ekonomik
Sonuglar - Sol Dergisi - Eyliil 2002)
seklindeki sinifsal bakis agisidir.

Bu nokta onemli. Ciinkii iilkemiz
igin, bizim igin, gelecegimiz i¢in vb.
sinifsal durusu g6z ardi eden, bunun
yerine her kesimi birarada goren bakig
acisi proletaryanin, MLM'lerin bakig
agis1 olamaz.

“... emek ve sermaye siniflari
arasinda varolagelen siirekli ¢ikar ¢a-
tigmalari, bu siniflarin farkl gelisme-
ler karsisindaki konumlarinda tek be-
lirleyici konumunda” dir. (G. Yilmaz-
Birikim Dergisi-Temmuz 2002)

“Ulus devletlerin bilhassa ekono-
mik ve siyasi alandaki dig politikalari
her zaman burjuvazinin meselesi ol-
mugtur. Siyasi tercihler ¢ok simirlt bir
halk kesimi ile ozel sektoriin ¢ikarla-
rini gozetme hedefine kilitlenmis ge-
nig kapsamli bir fikir birligi icerisin-
de onerilir, miizakere edilir ve kabul
edilir.” (Felip Rohatyn - World Capi-
tal: The need and the risks'ten aktaran
G. Yilmaz-IFMC Iktisat Dergisi -
Agustos 2001)

“Kapitalist bir birlik” olan AB'de
“hepimiz bir biitiiniin pargalanyiz”,
“biz” fikrinin beyinlere kazinmasinin
en ince yontemi, adina Yonetigim
(Governance) denen “bilingli ve ide-
olojik bir uygulama” ile ‘“‘atanmiglar-
dan olusan kurumlar kanali ile” toplu-
mun “ozgiir iradesi’nin kapitalist po-
litikalan etkilemesine engel olmaktir.

“Kiiresellesmeye entegrasyon ko-
nusunda en énemli bolgesel girisim
olan AB” ashinda “demokratiklesme
ve insan haklari maskesi altinda Diin-
ya Bankasi ve IMF'nin yari-sémiirge
lilkelere uygulattigi politikalarin Av-
rupa Birligi iilkelerinde uygulanmasi
misyonunu yerine getirmektedir.” (G.
Yilmaz-Kapitalizmin Kaleleri)

Bir hayli genis kesimin “‘burjuva
propagandasi ve yonlendirmesinin”de
etkisi ile ozellikle **demokratiklesme”,



“insan haklan” alaninda yogun bek-
lentiler icinde oldugu AB iiyeliginin
neler getirecegi, neleri gotiirecegini
gorebilmek igin AB igindeki uygula-
malari, gelismeleri incelemek, goz-
lemlemek gerekiyor.

Oncelikle yonetisim uygulamala-
rinin asli unsuru olarak AB'nin yo6ne-
tisim kurumlan birligin olusum siire-
cine yayilarak ardi ardina olusturuldu.

“Birligin hiikiimeti gorevini goren
ve antlagsmalarin koruyucusu olarak
Avrupa Komisyonu, birligin meclisi
islevini goren Avrupa Parlamentosu,
liye devletlerin bakanlarindan olusan
Avrupa Konseyi, Avrupa hiikiimet ve
devlet bagkanlan zirvesi ile Avrupa
Birliginin mali yonetimini izleyen Sa-
yistay” kurumlan ile biirokratik iist
yapi olusturuldu.

Bu kapitalist biirokrasinin igleyisi
de 6ziine uygun olacakti tabi ki.

“Iligkiler” diyor ERT (Avrupa Sa-
nayicileri Yuvarlak Masasi) eski genel
sekreteri Keith Richardson; “Bizim
i¢in iligkiler, Helmut Kohl'e telefon
ederek bir raporu okumasini isteyabil-
mek ya da John Major'un ERT'yi ara-
yarak belirli bir bakis agisindan otiirii
tesekkiirlerini iletmesi; Isveg'in AB'ye
iiye olmayi kabul etmesinden sadece
bir kag giin dnce Isve¢ Bagbakani ile
yemege ¢ikmak anlamina gelir.”

Avrupa Birligi liderleri ile boylesi-
ne yakin ve samimi iligkiler gelistire-
bilen ERT nedir? Giiciinii nereden al-
maktadir? sorusunun yaniti deyim ye-
rinde ise AB ile ilgili bir dizi sorunu
aciga cikaracak onemdedir.Bu nokta-
da sayin Gaye Yilmaz'in “Kiireselles-
me siirecinde devletlerin rolii” baghk-
Ii bir yazisindan konumuzla ilgili bir
boliimii aynen aktariyorum;

“AB’nin bugiinkii konumunun geri
planinda da Avrupa ve Amerikan ser-
mayesinin ¢tkarlarinin korunup, ge-
ligtirilmesi hedefi belirleyici olmustur.
1980’ li yillarin baglarindan itibaren
iginde ve yakinlarinda ciddi bir yapi-
lanmaya giden ulus otesi girketlerin en
onmeli kurumsal dayanaklari; ERT -
Avrupa Sanayicileri Yuvarlak Masasi-

(1983), CAG - Rekabet Danigma Ku-
rulu-(1995), UNICE - Avrupa [gveren
Sendikalar1  Konfederasyonu
(1958)'nun yamsira Konsey, Komis-
yon ve Parlamento igerisinde sermaye
yanlisipolitika ve kararlarin alinmasi-
nt hizlandirip, kolaylagtirma iglevini
iistlenmis olan Avrupa Politik Calis-
malar Merkezi - CEPS - (1982), Avru-
pa Politika Merkezi - EPC - (1997)
gibi girket think-tankleridir. Sayilan
bu yapilardan ERT Avrupa politik
sahnesindeki en temel politik aktirle-
rin baginda gelir.

ERT’nin etkisinin en bariz hisse-
dildigi ekonomi-politik kararlarin ba-
sinda Avrupa’da tek para birimi
EMU'ya gegisle ilgili karar, Maast-
richt anlagmasinin kriterleri ve simdi-
lerde de AB Genigleme siireci kararla-
ri vardir.”

AB iilkelerinin ulusal yasalarinin-
da siire¢ i¢inde uyumlu hale getiril-
mesinin zorunlu oldugu AB kurumla-
rinda ekonomik, politik vb. kararlarin
alinmasinda, AB yasalarinin ¢ikaril-
masinda énemli bir agirligt olan ve
misyonunu genel sekreteri Keith Ric-
hardson’un deyimi ile “Biz sektérel ya
da ulusal meselelerle ilgilenmek yeri-
ne genel problemleri ¢Gzmeye ¢alisi-
yoruz” seklinde agiklayan ERT “Diin-
ya'da ve Avrupa'da muazzam imalat
ve teknoloji varligiyla faaliyet goste-
ren 45 tane uluslararas sanayi sirke-
tinden olugsmaktadir.” (G. Yilmaz-Ka-
pitalizmin Kaleleri)

ERT'nin iiyelerinden bir kaginin
isimlerini burada belirtmek yararli
olacaktir; Investor AB, Bayer, BP, Da-
imler Chryler, Encson, Fiat, Nestle,
Petrofina, Philips, Renault, Shell, Si-
emens, Solvay, Total, Unilever...

Uyeleri ulusotesi sirketlerden olu-
san ERT'nin “Avrupa’da kalkinma ve
yillik istihdam saglamak” amagh giin-
demlestirdigi Maastricht kriterleri ile
1985'te “Ortak pazar tek bir paranin
dolagima sokulmasu ile gii¢lendirilmek
zorundadir” tezi ve pesinden 1991'de
'Avrupa’ya yeniden sekil vermek’ bas-
likh ERT raporunda da Avrupa Para

Birligi-EMU- takvimini 6nemmis ve
bu takvim komisyon tarafindan imza-
ya agilan Maastricht anlagsmasinda yer
almist1.”

Istikrar’ pakn olarak ta adlandiri-
lan Maastricht anlagmasina gore
EMU’ya iiye olmak isteyen iilkeler
borglar/milli gelir, biitge agiklarimil-
li gelir, enflasyon ve develiiasyon
oranlarini istenen diizeylere getirmek
zorundaydilar. Bu anlagsma ile iilkeler
once egemenlik haklarini. pesinden
halklarinin ekonomik ve sosyal yasa-
munin biitiin alanlarimt Avrupa Mer-
kez Bankasina teslim ettiler.” (G.Y1l-
maz-Kapitalizmin Kaleleri)

Avrupa Para Birligi-EMU- ozel-
likle Fiat, Philips, Rhone-Poulere,
Solvay ve Total'in yogun caligmalan
ile yasam bulmustur. Maastricht an-
lasmasindaki “biitiinlesme kriterleri”
ile liye devletlere ekonomiden cekil-
mek dayatilmig, 6zellestirmeler ve ig-
ten ¢ikarmalarla birlikte emekgiler
aleyhine kazanilmig haklar erozyona
ugratilmigtir.

“AB ve EMU Avrupa’ya gireme-
yen IMF ve D. Bankasinn islevini
yiiklenmigtir. EMU nun diger bir isle-
vi Avrupa’daki sirket evlilikleri ve edi-
nimleri hizlandirmak olmugtur.” (Ga-
ye Yilmaz-Kapitalizmin Kaleleri)

EURO'nun o6nemli tesvikgilerin-
den Morgan Stanley'in sozleri yasa-
nanlan hi¢ bir ek agiklama gerektir-
meksizin gozler oniine sermektedir,;
“Eger dovizi bir emniyet siibabi ol-
maktan g¢ikarirsaniz, hiikiimetleri re-
kabeti tesvik etmek icin yeni enstrii-
manlar bulmaya zorlamis olursunuz
ve ancak o zaman sermayeden daha
diisiik vergi alinmasi, emek piyasala-
rinda tam esneklik ve sermaye igin en
hukuki diizenlemeler gibi temel he-
deflere ulasabilirsiniz.”

Maastricht anlagmasi sonrasi si-
regte Almanya'da %3'lerdeki igsizlik
orant 1998'de %12'lere, Fransa'da
%1'den %11'lere, italya'da %3'lerden
%12'lere yiikselmistir.

Sirketlere baktigimizda *‘Hollan-
dali Philips 1989-94 arasinda 68.000
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isciyi isten ¢ikarmistir. British Tele-
kom 1985-96 arasi isgiiciinde 110.000
kisiyi igsizlige mahkum etmis, Isveg'li
Ericson toplam istihdamda % 10 indi-
rime giderek 1999'da 11.000 isgiyi,
Pilkington firmasi ise 1998'de 9.000
is¢isini isten gikarmisgtir.

“Sermaye ag¢isindan kriz, kar
oranlarm yiikseltmenin, is¢i ¢ikart-
manin. ig¢t ticretlerini yiikseltmeme-
nin, gegici ig¢i ¢aligtrmanin, rageron-
lasmanin, ¢alisma saatlerini esnetme-
nin en oénemli gerekgesi olmugtur.”
(Sule Necef)

Ozellestirmelerin, isten atmalarin
nedeni olarak verimsizlik gosteril-
mektedir.

“Kaputalist ideologlar verimlilikle
ilgili 'sahip olunan kaynaklari en iyi
sekilde kullanarak, en diigiik maliyet-
le en yiiksek kaliteyi iiretebiliyorsu-
nuz, yani verimli iseniz global diinya-
da rekabet sansiniz var demektir' ifa-
desi ile beklentilerini ve hedeflerini
ortaya koymaktadirlar.

Verimlilik ile ilgili “emek giiciiniin
sermayeye verimliligi” ifadesi net bir
tamimlama olur ve ag¢ilimi da “canli
emegin harekete gecirdigi ve makine-
de cisimlegmis olan ge¢mis 6lii emek
miktarinin yogunlugudur veya ig¢inin
kendi ¢alisma giicii ile harekete gegir-
digi makinelerin niteligidir.” (G. Yil-
maz-Verimlilik paylagilmaz, paylasil-
sa verimlilik olmaz-Evrensel Kiiltiir-
Temmuz 2002}

Kisaca ¢ikti miktarinin girdi mik-
tarina boliinmesi ile ulagilan verimli-
lik oranindaki diisiis hi¢ bir insani,
sosyal vb. kaygi tagimadan sermaye
acisindan is¢inin isten atilmasinin ne-
deni sayilmaktadir ve verimsizlik ola-
rak gerekgelendirilmektedir.

AB'de verimlilik. esnel g¢aligma,
ozel emeklilik vb. séylemlerin ardin-
da yatan gercek “AB’nin 45 yillik fa-
aliyetinin temel hedefi Barn Avrupa
burjuvazisinin konumunu giiglendir-
mek. ig¢i sinift ve emekgi kesimin ka-
zammlarini agama asama ortadan
kaldirmakur.” (AB Dosyasi-www.an-
timai.org)
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Sermayenin ozgiirlesmesi kapita-
lizmin dogasi geregidir ve gerek ulu-
sal gerekse de uluslararasi konjoktii-
riin geldigi diizey itibari ile uluslara-
rast sermaye bu ozgiirlesme talebini
“kiiresellesme” cilasi ile bakin nasil
gerekgelendiriyor.

Tarih 22.5.1998 Istanbul'da Kon-
rad Adenauer vakfinin diizenledigi
'Kiiresellesme zorlu bir sinav, firsat-
lar' baglikhi forumda konusgan sahsiyet
Daimler Benz C. O Stutgart merkez
yonetim kurulu iiyesi Dr. Kurt Lavk.

iste sermaye sozciisiiniin konus-
masindan inciler;

“1970'li yillarin basindan itibaren
Diinya'da hizla artan sermaye birikimi
kiiresellesmeyi zorunlu kilan en
onemli etkenlerden biridir. Piyasalar-
da miithis biiyiikliiklere varan bir para
var ve elbette bu para bir yerlere git-
mek zorunda....

Kiiresellesme denince ilk diisiiniil-
mesi gereken finans piyasalaridir.
Tiim Diinya'da ve 6zellikle de Ameri-
ka'da her giin bir ¢1g gibi biiyiiyen
emeklilik fonlarinin devletin eline bi-
rakilmasi elbette diisiiniilemezdi.
ABD'de emeklilik fonlarini yoneten
aract kurumlar arasinda Fidelity'nin
islem hacmi Almanya biit¢cesinden da-
ha biiyiik rakamlara ulagmaktadr. iste
bu fonlardaki para, en iyi gelir getiren
sirketlere yonelmektedir. Bu yonelim
s6z konusu sirketlerin hisse fiyatlarini
yiikseltir....

Ya dabir bagka deyisle kiireselles-
menin temel sebebi borsalar ve ban-
kalardir. Ciinkii parada bir maldir ve
onunda bir piyasasi vardir....

Kiiresellesme oniindeki en énemli
engel ise sosyal standartlar, yasam
standartlar ve ekonomik biiyiime ara-
sindaki iligkidir...

Sosyal devlet ve sosyal biitiinles-
me ilkeleri ekonomik biiyiimenin kar-
sisindaki engellert olusturmaktadir.
Ornegin Avrupa'da sosyal devlet ve
goreceli bir sosyal biitiinlesme olma-
sina ragmen ekonomik biiyiime giime
gitmistir. Simdi gerek AB ve gerekse
Avrupa para birligi olusumlar ile

ekonomik biiylimenin yeniden canlan-
mas! beklenmektedir. Amerika'da da
ekonomik biiyiime saglanmig ama be-
del olarak sosyal devlet ve sosyal bii-
tiinlesme ilkelerinden vazgegilmigtir.”

Kurt Lavk'in agik sozciiliigiine
sagsmamak miimkiin degil. Bakin nasil
acikliyor uluslararasi sermayenin yo-
nelimini, hedeflerini;

“...Dogrudan yatirimlarin veya bir
baska deyisle sanayinin kiiresellesme-
si igin gerekli adimlari zaten yillardan
beri kat ediyoruz. Ama artik bizim igin
onemli olan, finansal sermayemizi kii-
resellestirebilmek. Yani borsalarda is-
lem goren hisse senetlerimizin prim
yapmasi ve boylece bilango varliklan-
mizin, sermayelerimizin bilango de-
gerlerinin giderek daha da biiyiimesi.
biiyiimesi... Fakat bunun i¢in borsala-
ra siirekli para girigi yapilmasi gereki-
yor ve bu para da emeklilik fonlarinda
yatiyor. Bu emeklilik fonlari 6zel ara-
¢ kurumlarin emrine tahsis edilecek
olursa, borsalara kanalize edilecek ve
biz daha da zenginlesecegiz.

Diger yandan dogrudan yatirimla-
rimizin kiiresellesmesinde de ciddi
bir direng ile kargilastik. Demokratik
devlet yapilari. Bakin Asya sermayesi
nasil para kazanmyor. Cocuk is¢i. ka-
din isci, sendika, insan haklan gibi so-
runlarla ugragmiyor Asya sermayesi
ve bu yiizden de kar marjlari son dere-
ce yiiksek. Ciinkii bu bolgede ve Gii-
ney Amerika'da dikta yonetimler 1yba-
sinda. Fakat biz Avrupa'da ne yapiyo-
ruz? Yok is¢i haklari, yok sendikal
haklar, yok sosyal giivenlik katki pay-
lart sonugta da karlarimiz kusa donii-
yor. Demokrasiden vazge¢mek zorun-
dayiz...” (1997 Mayis ayinda The
Marmara Oteli’de diizenlencn “Kiire-
sellesmenin Nimetleri” baghkh panel-
deki konugsmasindan-Kiiresellesme ve
Yeni Diinya Diizeni)

Farkh yerlerde, farkli siireclerde
ki konugmalar olmasina ragmen soy-
lemler ortak, c¢iinkii hareket noktasi
sinifsal;

AB Komisyonu ticaret komisyo-

neri Pascal Lamy Nisan 2001'de



Briiksel'de bir toplantida kendisine
yoneltilen 'kiiresellesme bir tehdit mi,
yoksa bir firsat mi1?' sorusunu 'hangi
cografyada yasadiginiza ve hangi sos-
yal sinifa mensup oldugunuza bagh
seklinde yamithyor.

Kapitalist merkez-somiirge, yari-
somiirge cevre iligkisi, ezen-ezilen
aymmmi ¢ok net bir sekilde ortaya kon-
maktadir.

“Finans kapitalin, suurlart agsip
uluslarin milli biit¢elerini alt iist eden
horsa spekiilasyonlariun yam sira;
tiretimde doniim noktast olacak bir
hareket bagladi: Adina gayet “sik”
bir etiketle *“esnek iiretim” denen bu
yeni tiretim igletiminde alta diigen bir
kez daha is¢i sinifi oluyordu.

Once sirketler kendi iilkelerindeki
kendi yerel iscileri ile olan iiretimin
maliyeuni diigiirdiiler; fabrikayt ka-
pattlar. iyiydi, sigorta. sendika ve
vergi ortadan kalti. Sonra siparig igin,
su ¢ok tinlii internet sistemini gelisti-
rip. azgelismis iilkelerden, fasoncu
aramaya bagladilar. Buldular da:
Hindistan, Pakistan ve Tiirkiye iicre-
terinin ne kadar diigiik oldugunu ve
asla sendika-sigorta masraflart ile
ugragsmayacaklarint garantiledikleri-
ni belirterek Endonezya ve Cin ile ya-
ristyordu. ABD’de bir diizine donun
fivari 1 $'tn altina diistii. ABD 'li don-
larim ytkamaktan vazgegti, zira de-
tarjan, su vs. ¢ok daha fazla masrafa
yol a¢tyordu!..

Simdi Nike'in kauguk tabam Hin-
distan’da en ucuza iiretiliyor. Cord be-
zini Denizli’deki firma (nerdeyse) be-
davaya yapyor. diigmelerini Kore-Se-
ul'de iicra ve izhe bir kasabadaki sari
benizli ig¢iler bastyor. 'ABDdeki I LE-
TISIM ve PAZARLAMA' sirketide sa-
dece paketletip, sevkiyatin karim top-
Iuyordu.” (Dog. Dr. Nese Ozgen-Kii-
resel Diinya'da Konfeksiyon lsgisi
Kadinlar)

O cokcga gergeklesmesi beklenen
Avrupa Birligi iiyeliginin *‘bize” geti-
recegi. kiiresellesme ile “*gevre iilkele-
re”’ vaad edilenden pek farkh degil.

“....amag her kogsulda ve her asa-
mada aymdir; ¢evre iilkelerin (sé-

miirge ve yari zomiirgelerde) dogal ve
heseri kaynaklarinin sémiiriisti, bu
sosyal formasyonlarin egemen duru-
mundaki merkez kapitaliznun ¢ikarla-
ri ve ihtiyaglart dogrultusunda higim-
lendirilmesi, bi¢imsizlestirilmesi, yag-
masi, talam vb... Kapitalizm hangi
asamada olursa olsun, hangi gelis-
miglik diizeyinde olursa olsun ¢evre-
mn zenginliginin merkeze raginmasi
stireci devamlilik arz ediyor...”

Zira,” emperyalist yaytlmanin te-
mel saiki her zaman ekonomiktir.” (F.
Bagkaya-Kapitalizm Emperyalizm-
dir.)

“Merkezin” *“‘¢evre halklar” iize-
rinde ¢ekici kilinmasi ve g¢evrenin
merkeze biitiinliikli katilimi siireci,

“... bundan sonraki diinya ekono-
misinin igleyisi; ‘merkez’ dedigimiz,
diinya ekonomisini, ekonomik giigleri-
nin biiyiikliigii ile belirleyen ve isleyis
kurallaruu koyan, bu kurallarn di-
Sgerlerince kabuliinii saglayacak ide-
oloji ve kurumlari, ézellikle iletigim
teknolojisinde meydana gelen biiyiik
gelismeler sayesinde kolayiikla ya-
yan. yonetim ve denetim iglevlerini
gerceklestiren ileri diizeyde sanayi-
lesmig iilkelerin veya diger bir deyigle
"bilgi toplumu’nun ve merkezin karar-
larimi, yaratugi kogullart kendisi i¢in
veri’ almak durumunda olan ‘¢evre’
nin var oldugu bir ¢ergevede ger¢ek-
lesmektedir.”  (http://www.hek.hacet-
tepe.edu.tr/etkinlik/1999-2000/ar-
gel.html)

“...Kapitalist siire¢ kutuplagma di-
namigi ¢ergevesinde iglemektedir ve
olgunlagnug ve getiri oranm daralmg
olan sermaye tiim yerkiireyi tiiketim
ve liretim faktérleri piyasa alani ola-
rak kullanmaya yonelmis”tir. (1. On-
der-ABD Ekonomisi Nereye-Sol Der-
gisi-Agustos 2002)

Toparlayacak olursak:

Uluslararasi  sermaye devlet-
ler,uluslar diizeyinde ‘“sosyalizmin
maddi bir gii¢ olarak, alternatif bir sis-
tem olarak varligi” kosullarinda
emekg¢i kesimlerin sosyalizme yoneli-
mini onleyici ekonomik, siyasal, sos-
yal politikalari uygulamak zorunda
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kalmigtir. Bu noktada unutulmamasi
gereken bu sosyal politikalarin finan-
sal kaynaginin ig¢1 sinifi ve emekgl
kesimlerin oldugudur.

Sosyal devlet uygulamalarinin ya-
ni1 sira uluslararasi sermaye kapitalist
kamp iginde uzun donemli hedefler
dogrultusunda kendini dizginleyen
engellerin ortadan kaldirilmasini sag-
layacak ulusal ve uluslararas) kurum-
lar olusturmayi da ihmal etmemisti.
Sermayenin hem yatirim, hem finan-
sal anlamda serbest dolagimini. ticare-
tin oniinde ki ulusal engelleri ortadan
kaldirmak amag¢h IMF. D. Bankasi,
GATT vb. kurumlar olugturularak
ozellikle somiirge. yari-somirgelere
yonelik bunlara gorevler yiiklenmigtir.

SSCB ve Dogu Avrupa iilkelerin-
deki sozde sosyalizmin ¢okiisu ile
dizginlerinden bosalan uluslararas
sermaye kapitalizmin alternaufsizligi-
ni “Kiiresellesme”, *"Yeni Dunya Du-
zeni” kavramlan ile tim kesimlere
adeta dikte ediyordu.

Yeni siirc¢ yeni uygulamalan da
pesi sira giindeme geuriyordu.

Serbest ticaretin oniindeki en bii-
yiik engel olarak gosterilen kamu ku-
rumlarina esitsiz rekabet nedeniyle
piyasadan ¢ekilme alternatifsizligi
dayatihyordu. Takiben biit¢e agiklari-
nin en biiyiik nedeni olarak gosterilen
kamu kurumlarmin 6zellestirilmesi
giindeme getiriliyor ve boylece igsiz-
ler kervanina yeni yeni katihmlar sag-
lanmig oluyordu. Kapitalizmin yedek
isglicii oram goriilmemiy boyutlara
ulagiyordu.

Sermayenin diinya genehndeki 1s-
¢i sinifina. emekgi kesimlere karsi bu
dizginsiz saldinlar ile yillara yayilan
miicadeleler ile clde edilen kazanim-
lar geriletiliyor. sendikalar adeta ser-
mayenin is¢i siifi igindeki orgiitleri
haline getiriliyordu.

'‘Merkez'e kendini oturtan kapita-
lizm, kendine dogru zenginlik akigini
‘cevre' tabir edilen somiirge. yari-so-
miirgelerin simrsiz somirisine  da-
yandirtyor ve boylece ‘merkez'deki 1y-
¢i sinifi ve sendikal onderliklerde bu
akigtan nasipleniyorlardi. Dolayisi ile
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‘cevre' ye yaklagimda 'dostane’, enter-
nasyonel' degil, faydaci hale geliyor-
du. Mantik burjuvalasiyor, beklenti-
ler bir anlamda burjuvazi ile ortakla-
styordu.

“Iginde Tiirkiye sendikal hareketi-
ninde yer aldigi Avrupa Sendikalar
Konfederasyonu (ETUC) tarafindan
olusturulan 'ETUC-Giineydogu Avru-
pa Istikrar Forumu' tarafindan hazirla-
narak onaylanan 'Balkanlarda daha
giiclii sosyal haklara dogru' bashkh
metinden alintilar;

- Bélgede ozellestirme siirecinden
kaynaklanan sorunlar sadece ozelles-
tirmenin yavag ilerlemesi ve tatmin-
kar diizeyde olmamas: degil, bunun
yamsira sosyal esitsizlik ve kirliligin-
de egemen durumda olmasidir. (Mad-
de: 10)

- Bélge kalkinmas: i¢in biiyiik ya-
tirimlara ihtiyag vardir. Bu kalkinma-
nin saglanabilmesi i¢in bolgenin ima-
Jjinn gelistirilerek ve seffaf ozellegtir-
me uygulamalari iizerinden dogrudan
yabanct yatirnmcilar igin elverigli bir
ortamin yaratilmasi, yatirimlar éniin-
deki temel engellerin belirlenmesi ve
bu engellerin en hizli sekilde kaldiril-
mast ve ¢ok tarafli olarak iizerinde
mutabakat saglanan agik, seffaf ve
diiriist bir rekabet¢i sistemin tesis
edilmesi gerekmektedir. (Madde: 21-
22-23)

- Sendikalarin ekonomik ve sosyal
gelismeyle ilgili, resmi olarak giri-
simde bulunabilmesi i¢cin IMF ve
Diinya Bankas: ile aralarinda iligki
kurmalart biiyiik bir onem arz etmek-
tedir. (Madde: 60) (G. Yilmaz-Kapita-
lizmin Kaleleri)

Bu diisiincelerin altinda imzasi
olan kurum sozde is¢i sendikasi(!)
Avrupa Sendikalar Konfederasyonu-
dur.

Birde sermaye tarafinin yaklagi-
mini gorelim;

ERT Genel sekreteri Keith Ric-
hardson konusuyor; “Bedeli ne olur-
sa olsun, genisleme siireci ERT iiye-
leri i¢in vazgegilmez bir hedeftir. Bi-
zim gorevimiz potansiyel kazanglarin
her seyden daha énemli oldugunu
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soylemektir... Avrupa'da siyasi biitiin-
lesme konusunda konugmak bize diis-
mez. Orta ve Dogu Avrupa iilkelerine
1997'de AB’den giden dogrudan yati-
rimlar 9 milyar Euro'ya ulagirken
AB'nin aym yil dogrudan yatirimlar
icindeki payi ise 2/3 olmugtur. AB'den
bélgeye yapilan ihracat ise 80 milyar
Euro olmugtur.”

Oyle ya “emperyalist yayilmanin
temel saiki ekonomiktir.” (Fikret Bas-
kaya)

ERT'nin vazgegilmez hedefi olan
‘genigleme siireci'nin sonuglari, emek-
¢i kesimlere getirisi, gotiiriisii ne ol-
mustur sorusunun yamti; “AB’de
gimriiklerin sifirlanmasi sonucunda
liretim maliyetleri biraz daha fazla
onem kazanmig, emegin gorece ucuz
oldugu AB iilkelerine yapilan yatirim-
lar artarken, sosyal standartlarin
yiiksek oldugu iilkelerde igsizlik olgu-
su artmig ve girketler arasinda reka-
bet artmigtir.” (G. Yilmaz-Kiireselles-
me siirecinde devletlerin rolii-iktisat
Dergisi-Agustos 2001)

Ulusal engelleri bir bir ortadan
kaldirmaya yonelen uluslararasi ser-
maye bunu “kiiresellesme”,”’yeni diin-
ya diizeni’nin geregi olarak acikla-
maktadir. Ulusal engelleri, giimriikle-
ri kaldiran, ulusal mevzuatlanda ken-
dine uygun halde dizayn ettiren ulus-
lararasi sermayenin “kr” etmede en
ufak bir engelle karsilagtiginda ki tu-
tumu da 6nemlidir;

“.. G. Afrika'da Daimler
Chrysler'in de aralarinda bulundugu
6 ¢okuluslu otomobil sirketinde greve
giden isgilere sirketin tehdidi su olu-
yor; 'Eger sendikalar, her TIS'nde
greve bagvuracak olursa, G. Afrika’da
kalmamizin gartlar ortadan kalka-
caknr. Budurumda G. Afrika‘da iireti-
mi gergeklestirmek yerine, sendikala-
rin daha ihmh oldugu Almanya’ya
gitmek zorunda kaliriz.”

Yagam gercegin kendisidir,dolayi-
st ile devrimcidir. Yeter ki yagamin bi-
ze dayattiginin geregini yapabilelim.

Yagamdan alintilara devam edelim;
“Volkswagen'in Meksika'daki fabrika-
larinda ¢aligan emekgilerin % 18 zam

talebine sirket % 8.5 ile yanit veriyor
ve bu teklifini '"Meksika'da sendikalar,
grevi bilingli olarak siyasilestirme
taktigi izliyor. Almanya'da yeteri ka-
dar kapasitemiz var. Buradan Alman-
ya'ya donmek o kadar zor olmaya-
cakur’ sozleri ile de kabul yéniinde
dayanyor.

Isverenin bu tavrimin arkasinda
IG-Metal sendikasinin tavrina olan
inang var. IG-Metal sendikasi baska-
ninin tek hedefi tek isyeri kayberme-
mek oldugundan 1G-Metal ile VW
arasindaki TIS 'i imzalaniyor. Bu TiS
ile VW isgiicii maliyetlerini asagiya
cekiyor. [gyeri maliyetlerinin diigiigii
ile firma karinin yiikselece gi beklenti-
si hisse senetlerine prim yaptiriyor.”
(Avrupa Birliginde Gegen Yaz-
www.antimai.org)

Soziin 6zii sermaye varlik nedeni
olan “kar” elde etmek igin her yolu
miibah gérmektedir.

Hedefleneni elde etmede izlenen
yontemlerden en gegerli olani, tiim
toplum kesimlerini bunun kaginilmaz-
ligina inandirmak, ikna etmektir. Ikna
etmede en gegerli yol, bu ikna calig-
malarin yiiriitecek sivil toplum kuru-
luglarin1 devreye sokmaktir. Tabi ki
hedefi belirleyenler uluslararasi ser-
mayeyi temsil eden kurumlardir.

Hedef bu kurumlarda saptanir, ar-
dindan AB kurumlarinda onaylanarak
yasalagtinhir. Bundan sonrasi tek tek
liye iilkelerde yasal mevzuatin AB ku-
rumlarinca yasa haline getirilen hii-
kiimlere uygun hale getirilmesi siire-
cidir ve bu siiregte kitlelerin tepkileri
kendi ulusal hiikiimetleri ile sinirh tu-
tulmaya gahgihr.

Ornekleyelim;

“CAG-Rekabet Damigma Kurulu-
tarafindan 1996 yilinda hazirlanan
ekonomik rapor ayni yil icinde yapi-
lan AB Floransa zirvesinde resmi dii-
zeyde tarngilmig ve onaylanmigtir. Bu
raporda; Avrupa’'daki igsizlik sorunu-
nu agmak igin tiim sosyal taraflar (hii-
kiimetler, igveren érgiitleri ve is¢i sen-
dikalari) goreve ¢agrilmig ve kaosun
astlmast i¢in emek piyasalarinda



¢alisma siirelerinin daha fazla esnek-
lestirilmesi ile iicret sisteminde mo-
dernizasyona gidilmesi énerileri geti-
rilmigtir.”

- CAG'in takdir goren faaliyetleri-
nin ardindan “Avrupa Komisyonu
baskant Santer 1997 Mayis'inda ikin-
ci bir CAG kurulmas: onerisini getir-
mig ve ardindan OECD Genel sekre-
teri Jean Claude Paye'nin bagkanli-
ginda ERT temsilcilerinden (Investar
AB, Bayer, BP, Daimler Chrysler,
Ericson, Fiat, Nestle, Nokia, Petrofi-
na, Philips, Renault, Shell, Siemens,
Solvay, Total, Unilever vb...) olusan 2.
CAG kurularak faaliyetlerine bagla-
migtir.” (G. Yilmaz-IFMC iktisat
Dergisi-Agudtos 2001-Kiiresellegsme
Siirecinde Devletlerin Rolii)

“...iktidarlarin siyasi egilimlerin-
den bagimsiz olarak tiim iilkelerde he-
men hemen ayn tipte ve halk diisma-
m politikalar devreye sokulmakta,
gecmiste miicadelelerle kazanilmig
sosyal haklardan bir bir vazge¢ilmek-
te ve biitiin bunlar alti ayda bir ve ba-
zen daha kisa periyotlarla toplanan
AB Bakanlar Konseyi zirvelerinde ka-
rar altina alinmaktadir. Ornegin;
Barselona zirvesinde emeklilik yagz-
nin yiikseltilmesine ve bireysel ézel
emeklilik sistemleri ilizerinden erken
emeklilik sistemlerinin hayata gegiril-
mesine, ¢alisma yasamindaki mevcut
esneklik diizeylerinin daha ileri boyu-
ta taginmasina kara verilmigtir. Bu ay
Sevilla'da yapilacak zirvede ise biitiin
AB iilkelerinde verimlilik artisi hedef-
lendigi gibi bir gerekgenin ardina si-
gimilarak ¢aligan kitlelerden daha bii-
yiik fedekarliklar istenmesi planlan-
maktadir. Ulkeler birlik diizeyinde ka-
rar altina alinan bu kanunlar: olabil-
digince kisa siirede kendi yasalarina
gecirmek (uyum yasalari) zorundadir-
lar.” (G. Yilmaz-Birikim Dergisi
Temmuz 2002)

Ulusal veya uluslararasi tiim ser-
maye kesimlerinin zorunlulugunu da-
yattigi esnek istihdamin uygulanmasi-
nin nedenlerini kisaca siralayalim;

1. Maliyetleri diigiirme

2. Degisen, c¢esitlencn pazara
uyum

3. Stoksuz iiretim, atl is giicii bu-
lundurmama

4. Tam giin ¢alisamayacak is gii-
ciinden faydalanma

5. Sanal ortamda ¢alisan is giiciin-
den yararlanma

6. Tam giin istihdamin getirecegi
riskleri ve fazla olan maliyetleri ¢ali-
sanlara ve topluma aktarma

7. Saghk ve emniyet riski olan is-
lerin getirecegi maliyetlerden kurtul-
ma

8. Egitim masraflarin1 ¢ahiganlara
ve devlete yiikleme

9. ise devamsizhg1 azaltma.

Esnek ¢aligma uygulamalar ile ig-
letmelerin ekonomik riskleri ¢alisan-
lara ve devlete yiiklenmekte, koruma-
siz, giivencesiz, sendikasiz siniflar bii-
yiitiilerek onalarin pazarlk giiglerini
ortadan kaldirmak” hedeflenmektedir.

AB'de 1995'te agilan islerin yakla-
stk % 80'i part-time (kismi siireli) ol-
mustur.

Avrupa'daki istihdamin yarisi es-
nek ¢aligma uygulamalar seklindedir.
Hollanda'da 1990'a dogru toplam is
giiciiniin % 30'u part-time iken, ¢ah-
san kadinlarin % 60'1 part-time ise sa-
hiptir. Danimarka, Norveg, Isveg, in-
giltere'de part-time galiganlarin orani
% 20 iken, kadinlarin % 40'1 part-time
iste caligir.

AB iilkelerinde 1975'te % 4.2 olan
issizlik oram 1994'te % 11.6'ya yiik-
selmigtir. Ayn1 donemde Almanya'da

% 37'den % 30'a, Fransa'da % 23'ten

% 9'a, Irlanda'da % 57'den % 32'ye
diigmiistiir.” (Istihdamdaki Trend ve
Isletmeierde Cahsanlar Uzerine Etki-
leri-Gazi Universitesi Iktisadi ve idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi-Cilt:2 S:3)
AB'de is¢i sinifi ve emekgi kesim-
lerin i¢inde bulunduklari kosullar ra-
kamlarla aktarmaya devam edelim.
Emek piyasasinda cinsiyet ayrim-
cihginailiskin; “Avrupa'da kadin ve
erkekler arasindaki iicret ayrimcihig
orami % 35, Ingiltere'de % 25, Fin-
landiya'da % 81, Belgika'da % 84'tiir.

Cocuk is¢i somiiriisiine iliskin;
“Portekiz'de turizm, tekstil, ingaat
sektoriinde ¢alisan gocuklar 10 ile 14
saat galigtyor. Ingiltere'de 13-15 yas
arasinda caligmakta olan g¢ocuklarin
% 401 kayit dig1 sektorlerde ve part-ti-
me cahgmaktadir.

Almanya'da bazi mahkumlar riza-
lar1 ahnmadan sosyal giivencesiz, pi-
yasa iicretinin % 5'i iicretle ¢aligtiril-
maktadir.””  (www.antimai.org-AB
Dosyasi-2)

Sermayanin daha fazla zenginles-
mesi, is¢i sinifi ve emekgilerin daha

_fazla fakirlesmesini doguran bu siire-

cin sonucunu Sayin Fikret Bagkaya
soyle agikliyor;

“1800 yilinda "zengin iilkeler’ ile
'yoksul iilkeler’ arasindaki fark l'e 2
(bire iki) iken gimdilerde |'e 60 (bire
altrmug)tr ve ‘modernlesme’, ‘kalkin-
ma’, ‘kiiresellesme’ vb. soylemlere
ragmen bu fark hizla biiyiimeye de-
vam etmektedir.” (Kapitalizm Emper-
yalizmdir)

AB iiyeligi ile 'demokrasi'yi, 'in-
san haklari'm birbirinin olmazsa ol-
mazi goren anlayiglara yamti Sn. F.
Bagkaya'nin ayni yazisindan aktara-
hm; “Emperyalist diinya sisteminin
gevresinde yer alan bir iilkenin kendi
gelecegini ‘pazar ekonomisine’, dola-
yistyla ¢okuluslu sirketlerin insafina
birakmast, somiirgeciligin yeni versi-
yonunu kabullenmek demeye gelir.”

Devam edelim; “fg¢i hareketinin
varlik kazanabilmesinin temel siyasal
kosulunun demokratiklesme oldugunu
sOoylemek ne kadar dogru ise diger
yandan demokratiklesmenin ger¢eklik
kazanabilmesinin geniy olgiide igi
hareketinin olugumuna ve etkinligine
bagh oldugunu siylemekte ayni élgii-
de dogrudur.” (A. lIsikh-Tirkiye'de
Sendikacilik Hareketleri Iginde De-
mokrasi Kavraminin Geligimi)

Aslinda AB iiyeligi. demokratik-
lesme, insan haklari beklentileri ile il-
gili yamit agiktir;

“Seylerin gelisiminin ana nedeni
digta degil, icte, yani seylerin i¢ ¢elis-
kilerindedir. Seylerin harcketleri ve
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gelisimleri, i¢clerinde bu gibi ¢eliskile-
rin varhg nedeniyle olur. Bir geyin
icindeki bu ¢eligki, gelismenin ilk ne-
deni olup, bir seyin oteki seylerle ilis-
kileri-bunlarin i¢ baglari ve birbirleri
lizerine etkileri- ikinci derecede bir
nedendir....

Surasit agiktir ki, tamamen dig ne-
denler, seylerin yalniz mekanik hare-
ketine yol ag¢abilir, yani onlarin bii-
yiikliik ve miktarint degigtirir, ama
seylerin nitelik bakimindan binlerce
cesit siirecini ve birbirlerine déniigii-
miinii agitklayamaz.

Toplumsal gelisme baglica dig ne-
denlerin degil, i¢ nedenlerin sonucu-
dur...

Toplumdaki baglica degismelerde,
toplumdaki i ¢eligkilerin, yani iiretici
gli¢lerle iiretim iligkileri arasindaki
celigkilerin, siniflar arasindaki ¢elis-
kilerin, yeni ile eski arasindaki ¢elis-
kilerin gelismesiyle olur....

Materyalist diyalektik, dis neden-
leri degismenin kogsulu, i¢ nedenleri
ise degigsmenin temeli olarak goriir.
Dis nedenleri i¢ nedenlerin aracilig
ile etkili hale gelir...

Celiski evrenseldir, mutlaktir ve
seylerin biitiin geligme siirecinde var-
dir ve biitiin siire¢lerde bagstan sona
devam edip gider...” (Celiski Uzerine
- Mao Zedung)

Nasil ki ¢esitli kurum ve kurulusg-
lar belli ihtiyacin diriinii olarak giinde-
me gelir ve belirli siniflarin, toplum-
sal katmanlarin yararina gorevler yiik-
leniyorlarsa, demokrasi, insan haklari,
ozgiirliik vb. kavramlarin igerdigi an-
lamlarda dile getirenlerin sinifsal ko-
numu disinda degerlendirilemez.

Devrimci burjuvazinin feodalizmi
alt ettigi burjuva devrimlerinin demok-
rasisi ile iginde bulundugumuz siiregte
gericilesmis, karsi-devrimci nitelik ka-
zanmig burjuvazinin demokrasi soyle-
minin igerigi bir ve aym degildir.

Bugiin proletarya ve ezilen kesim-
lerin beklentilerini karsilayacak de-
mokrasinin igerigide burjuvazinin dil-
lendirdigi hi¢ bir demokrasi sdylemi-
nin icerigi ile bir ve aym goriilemez,
goriilmemelidir.

OCAK-SUBAT 2004

Nasil ki insanoglu iiretim faaliyeti
ile birlikte insansi nitelikler kazanma-
ya, beyinsel fonksiyonlarini gelistir-
meye baslamigsa, proletarya ve ezilen
kesimlerin miicadeleleri ile somutlag-
tiracaklarn demokraside iginden gegi-
len ve geride birakilan insanlik tarihi-
nin tiim deneyimlerini dziimsemis,
yasanilan donemin/gelecegin somut
ihtiyaclar ile anlam ve gorevler yiik-
lenmis olarak yasam bulacaktir. Her-
kese, herkesime, her sinifa ayni anlam
ve oranda demokrasi bir gergeklik
olarak varolamiyacagina gore demok-
rasiyi uygulayan sinifin demokrasisi
kendine aittir ve karsitinin da sézko-
nusu demokratik haklarinin seviyesi-
de karsihikli miicadele seviyesine
baghdir. Burjuva demokrasisinde
proletaryanin demokratik haklarinin
ve kazanimlarinin proletaryanin bur-
juvazi ile miicadele seviyesine bagl-
dir. Sadece demokrasi kavrami bir an-
lam ifade etmez. Nasil ki, yasam kav-
rami Oliim kavraminin karsiti olarak
gergeklik ifade ediyorsa demokrasi
kavrami da sinifsal gergekligi ile ifade
edildiginde bir anlam kazanir. Ezilen-
lerin demokrasisi olan proletarya de-
mokrasisi icinde kendi diginda ¢6ziim
arama yerine, kendi yasamin kendi
belirleme gergeginden hareketle sinif
miicadelesindeki yerimizi almak zo-
runluluktur.

Bu noktada yasanilan siiregte ki
gorev ve sorumluluklari teorize eden
ve bu teoriyi pratikle bulusturacak
somut ¢oziimler ilireten ve Kkitlelere
onderligini kitlelerin giinliik yaga-
minda her giin igsellestirerek, onlarla
etle tirnak misali biitiinlesmis MLM
bir parti onderligi oncelikli bir kosul-
dur.

Sinifsal ve toplumsal miicadele-
lere onderlik edecek MLM partinin
onderligi tesis edilmezse, partiyi si-
nifa baglayan 'volon kayislan' olan,
olmasi gereken sendikalarin yoneti-
mi ele gegiren burjuva ve kiigiik bur-
juva onderlikler kanalhyla is¢i kitle-
lerinin kapitalizmin toplumsal daya-
naklari haline getirilmeleri isten bile
degildir.

Iginde bulundugumuz siiregte;
“Sendikalar hem siyasi, hem de pa-
zarlik giigleri agisindan bir mesruiyet
krizi i¢ine girmiglerdir. Yeni emek
diinyasi egit olmayan siire¢te merke-
zin veya kiiresel tekellerin kugatilmig-
higim yagamaktadir. Teknolojik tekel,
diinya finans pazarlarinin denetimi,
gezegenin dogal kaynaklarinin tekel-
ci kullanimi, medya ve iletisim tekel-
leri ve kitlesel yok etme silahlar lize-
rindeki tekel sendikalarin ve emegin

hareket alamini  daraltmaktadu.”
(Samir Amin-Kiiresellesme Caginda
Kapitalizm)

Is¢i simifi ve emekgilerin bu gem-
beri kirmasini saglayacak tek yol
MLM partinin ve partilerin ulusal ve
uluslararas1 alandaki onderligidir.
Ezilenlerin miicadeleleri sinirlan asip
uluslararasilagsmak zorundadir. Ulus-
lar arasilasan sermayenin giicii ve et-
kinligi enternasyonellesen miicadele-
ler ile alt edilebilinir.

“Rasyonellesme, is yaratmay de-
gil, is¢i sayisim azaltmayi ifade et-
mektedir. Teknolojik ve idari ilerle-
menin ol¢iiti isgiicinii azaltmak, su-
beleri kapatmak ve ¢aligan sayisini
diigtirmektir. Bugiin moda olan ig ida-
resi igi esnek kilmayi; baska bir yerde
daha fazla kar kokusu alinir, alinma:z
daha karli ticari olanaklar ya da bas-
ka yerlerden daha uysal ve ucuz is
glicti bulunur, bulunmaz mevcut igi ve
dretimi dagitmayt emrediyor. Artik
yasam boyu igler yok.” (Zymunt Ba-
umon-Postmodernlik ve Hosgnutsuz-
luklar)

Ulusal engelleri kaldirp. kar ko-
kusu aldig iilkelere yonelen burjuva-
ziyi, yoneldigi iilkede terk ettigi iilke-
lerdeki proletaryanin yoldaglarini
karsilar hale getirebilirsek burjuvazi-
nin kiiresellesmesinin sonu geldi
demektir. Bize diisen gorev de burju-
vaziye hak ettigi bu sonu bir an 6nce
yasatmaktir.

Akildan ¢ikarilmamasi gereken
ve yasamda her an kars karsiya gel-
digimiz “hak verilmez. ahnmir” ger-
cekligidir ve bu “ahnw’™ orgiitli ve
kitlesel kilma zorunlulugudur...
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0.VELI
16.
Ozgiirlesmeyi bugiinden baslatmaliyiz

Kimi pratik adimlar
ve iyilegtirmeler;
bilinglerin yenilenmesini tamtlayacaktr.

Toplumu g¢evreleyen hastalikli davrams -ruhsal ya-
p1- bigcimleri istenmeyen yanlis iligki bigimlerini kogul-
lamaktadir. Ataerkilik ve buyurganlik toplumu karakte-
rize eden, cinsler arasindaki ¢atigmalar belirleyen esas
etmen durumundadir. Iktisadi iligkilerin, ailenin devle-
tin ve onun maneviyatinin belirledigi bu esas ¢atigma
kaynagina kars1 durmak ve degisimi bu giinden baglat-
mak sadece miimkiin degil; ayn1 zamanda zorunludur.

Miilk edinmenin ve edinilen miilklerin erkekler
diinyasinin egemen yapisini beslemesinin siirdiigii ko-
sullarda; berrak bir teorik kavrayiga ve buna uygun
pratik durusu hayata gecirmeye c¢alismaliyiz. Berrak
bir teorik durug olugturmak bir nevi miimkiin ama bu-
na uygun pratik durug géstermek oldukca zordur. Ciin-
kii sonugta her bireyin kosullara bagh geligen bir 6z-
giirliik sekillenisi s6z konusudur ve bireylerin tekil 6z-
giirliik edinmeleri olanakl degildir. Ustelik dogru ola-
n1 savunmak, onu teorize etmek; -cogu kere- pratikte
yasanan hayatin ‘gri’ gercegi ile bagdagmamaktadir.
Buradaki amag da, dogru olani agik secik savunmak ve
hem bireysel yasam tarzimizi, hem de toplumsal prati-
£i buna uygun hale getirme ¢abasi kugsanmaktir.

Her seyden 6nce; ataerkil, miilkiyet¢i, buyurgan ge-
killenmenin belirledigi, bi¢cimledigi, orseledigi reali-
teyle kars: karsiyayiz. ‘Ozgiir bakalim, 6zgiir olalim’
demekle 6zgiir olunamaz. Bu nedenle dogrularn yerli
yerine koymak; pratigi de bu minvalde zorlamak, ken-
di agmazlarimiz, zaaf ve eksiklerimizle savagmak; 6z-
giirlesme eylemini siireklilestirmek gerekiyor.

Oncelikle i¢inden gegtigimiz ¢agin ve yerlesik sis-
temlerin kendi dogasin1 dogru anlamak zorundayiz.
Catigmaya girdigimiz fikirleri, onlarin maddi ve ma-
nevi dayanaklarini dogru ve nesnel bi¢gimde saptamak
ve bunlarla hangi arag, yol ve yontemlerle; nasil, ne-
reye kadar savasacagimizi belirlemeliyiz. Bunu yap-
madan, karanliga bilingsizce yumruk sallamaktan kur-
tulamay1z.

Yerlesik ahlakin ve buyurgan ataerkil tarzin elegti-
risine girisecek miyiz? Eger giriseceksek, nesnel olgu-
lar1 yerinde tespit ederek; elestirdigimiz seyin niteligi-
ni yerinde bir saptamayla belirledikten ve ona savas
acmaya karar verdikten sonra, onun yerine neyi koya-
cagimizi somut bir bigcimde ortaya koymaliyiz.

Yerlesik sistemler, iktisadi orgiitlenmelerin hiicre-
leri olan aile kurumlarinin binlerce gozenekler seklin-
de ¢aligmasindan besleniyor. Onun varligini, daha bii-
yiik bir 6rgiitlenme modeli olan devlet mekanizmasiy-
la biitiinliiyor ve manevi yasami bu kurumlari ayakta
tutan harglar haline getirerek her bir zerrecigine serpis-
tiriyor. Sistem bu sekilde yikilmasi giiclesen yapilar
halini aliyor.

Sosyalistler; insam (cinsleri), cinsellikleri, agklar
ozgiirlestirmenin 6ncel yolu olarak yerlesik sistemin
biitiiniinii hedef alirlarken; insan1 -bireyleri- doniistii-
rerek ozgiirlestirmek ve saldirdiklar: her bir eski dege-
rin yerine yeni bir seyler koymak durumundadirlar. Ai-
le kurumunu yikmak ne teorik ne de pratik olarak bu-
giiniin gegerli konusu degildir. Boyle olmasi, bu kuru-
ma ates agmamak, onu tacizetmemek, onun yerine ye-
ni modeller inga etmemek anlamina gelmiyor. Sistemi
bir tokat darbesiyle yerle bir etmek nasil olanakl ola-
mayacaksa; nasil ki bu ugurdaki miicadele mutlak re-
form ve kiiciik devrimlere ihtiyag duyacaksa; ailenin
¢oziilmesini de bir siiregler sorunu olarak ele almak
durumundayiz. "

Bu nedenle, kimi iyilestirme yodntemlerini pratik
yasam i¢inde giincellestirmek ve yerlesik aligkanlikla-
rimizin yerine yenilerini ge¢irmek zorundayiz.

“... buyurgan aile,

buyurgan Devlet’in istedigi ruhsal yapryla bilgi
ogretisinin iglendigi fabrikadir.”

Reich

Sosyalistler; aile modellerini yermeli, o dar siginak-
larin aslinda ne denli ataerkil, ne denli katr simif ve ikti-
dar iliskileri ve baski bigimleri yarattifin1 her durumda
teshir etmelidirler. Kurulu aile modelleri iginde, 6zel-
likle ezilen cinslerden, gocuklardan yana degisimleri ve
pratik tutumlar1 mutlak savunmali ve uygulamaya ¢a-
ligmalidirlar. Kurulu aileler iginde, ezilen cinslerin, kiz
cocuklarinin ve ezilen tiim ¢ocuklarin olugturdugu
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cepheler yaratmalidirlar. Miimkiinii bulunan her aile
icinde, kadinin ekonomik bagimsizligin1 kazanmasi
i¢in yol gosterilmeli; alisilagelmis bi¢im yikilmalidir.
Aile modellerinin klasik tipleri yerine gegici yeni
bicimlerini ikame etmek gerekmektedir. Resmi evlilik-
ler yerine birliktelikler konulmalidir. Resmi baglarla
degil, bireylerin istem, arzu ve buna bagh kisisel gii-
venceleri, karsilikli saygilariyla ayakta kalma becerisi
gosterebilen iligkilerle saglanan birliktelikler, getecek
toplumun ozgiir iligkilerini yaratmada etkili pratik go-
revler edinebilirler. Boyle bir iligkinin temel yolu da,
cinslerin bagimsiz, kendi kendilerine yetebilen, iktisa-
di 6zgiirliiklerinden ge¢gmektedir. Bu yolla; kutsal evli-
liklerin rolii giderek azaltilmali, kadinlarin kolelesme-
sinin maddi zemini -hi¢ degilse bir yaniyla- torpiilen-
melidir. Her pratik adim, goriinen veya goriinmeyen
ruhsal motivasyonlar yaratir. Resmi evlilik kuruldugu
andan itibaren; bu sayede olusan ¢evre ve toplum ba-
sincy; ataerkil bu yapilarin tiim ayricaliklarinin erkegin
elinde toplanmasindan dogan ahlak kiskaci; miilk edin-
menin erkegin elinde toplanmasinin-bireylerin, yakin
cevre ve toplumun kabulleniginde- getirdigi kaginil-
maz keskin sonuclari, kadinin ezilmesini pekistirdigi
gibi; kendi haklar1 noktasinda en radikal kadim dahi,
zamanla kendi yasalarina uyarlamakta ve klasik aile
modelleri iginde uysallastirarak kendi benzerleri haline
getirmektedir. Resmiyetin ve onun gii¢lii baglarinin er-
kege tanidig1 avantajlar; kadinin siirekli kendinden bir
seyler vermesini kaginilmaz hale getirmektedir. Evli
kadinlarin; erkeginin, ¢ocuklarinin ve evinin hizmetgi-
si olarak kabul gordiigii bir toplumsal realite i¢inde -
olusan tiim ¢evre basincina karsin- 6zgiirliigiinii koru-
masi, nerdeyse imkansizdir. Evliligin kendisinden ve
toplumun ahlakg¢1 anlayisindan dogan manevi baskiy:
arkasina alan erkek -en demokratik olani bile- kadinin
dogal yasam standartlar1 ve haklar1 karsisinda oldukca
ketum; kendi ayricaliklar1 kargisinda ise alabildigine
rahat ve genis davranabilmektedir. Toplumun erkege
yiikledigi ve onun itaatkar bir sekilde yerine getirdigi
bicimiyle; kadin1 miilk edinme ve onu koruma adiyla
sahiplenme namusgulugu, resmi evliliklerde en barbar
bicimde disa vurur. Ciinkii, o resmiyet bir kere kurul-
duktan sonra, onu yikmak bir hayli zordur; 6zellikle
kadina yeni kiilfetler dogurdugundan, kadinin o agama-
dan sonra karsi ¢cikamamasindan ve onu yikamamasin-
dan dogan zayiflik, erkege yeni baski avantajlar1 do-
gurmaktadir. Evli bir kadinin, bosandiktan sonra da
karsilagtig1 toplumsal baski ve yasayacagi ekonomik
acmazlar; kadim1 bag egmeye mecbur birakmaktadir.
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Hele bir de buna ¢ocuk eklenmisse, kadinin igkenceye
doniisen bir evliligini dahi 6miir boyu siirdiirmesi kagi-

‘nilmaz olmaktadir. Yillardir ayyas, alkolik bir kocanin

kahrini gekerek, ii¢ ¢cocugunu temizlik isleri yaparak
okutmaya calisan bir kadina; niye yillardir tagiyorsun
bu adami, onu sirtindan atsana, diye oneride bulunan
arkadasa; sen bu toplumda bir dul olarak yasamanin
zorluklarini anlayamazsin, diye yanit vermigti. Evet bir
erkek bunun ne anlama geldigini hi¢cbir zaman tam ola-
rak anlayamayacaktir. Ama bunun bir kadin igin biiyiik
bir muharebeye girismek olacagi ¢ok acik. Bir kadinin
bunu goze alabilmesi ise oldukga zor. Daha biiyiik aci-
lar cekmeyi gbze almadan higbir kadin bu eyleme kal-
kigmasi olanakli degildir.

Degindigimiz resmi iligkilerin bir ¢ogunda cinsel
perhiz ve tek eslilik, tek yanli olarak kadinlara dayatil-
makta ve nerdeyse tiim iligkilere ikiyiizliiliik egemen
olmaktadir. Yerlesik ahlakin ve yerlesik ruhsal yagamin
egemenliginde kalan iligkiler; resmiyetin getirdigi gii-
venceyle percinlenmekte; kadin cinselligini, sadece ve
sadece erkegini memnun etmenin araci olarak algila-
maya baslamakta, buna gore yasamayi dogallastirmak-
tadir. Bu realiteye ragmen, kendi dogasinin sesine ku-
lak veren cesur kadin; kocasinin ve aile etkenlerinin,
cevresinin baskisina, gizli ya da agik bas kaldirarak,
kocasini ‘aldatma’ eylemine girer. Bu aslinda, statiiko-
ya, yerlesik ahlaka, esarete ve ram olmaya karg1 atilmig
bir gizli savag narasidir.

Resmi olmayan birliktelikler; -yani bir nikahla ve-
ya bagka torenlerle bir birine tapulanmayan birliktelik-
ler- sorunun koklii ¢6ziimii degildirler; ama en azindan
kolay ayrilmanin ve yakin aile gevresinin baskilarini
hafifletmenin olanaklarini yaratirlar. Kadin eger erkek
karsisinda, kapiy1 garpip gidebilecek, ya da erkegi her
an kapi digar1 edebilecek, iktisadi, kiiltiirel, manevi gii-
ce; onu yasama gegirebilecek i¢ giivene sahip degilse;
orada esit ve 6zgiir bir iligki bi¢imi; ayn1 zamanda ger-
cek sevgiye ve saygiya dayal bir iligki bicimi ortaya
¢cikmig sayilamaz. Resmi evlilik kurumlar i¢indeki ka-
dinlarin ¢ok biiyiik bir boliimii, yeteneklerinden ve ola-
naklarindan koparilip, ‘evcil’lestirildikleri igin, higbir
zaman; daha biiyiik acilar1 géze almadan, kapiy1 ¢arpip
gidemezler. Bu yiizden de en kotii cinsel yagsama, en
biiyiik eziklik duygularina, en biiyiik yikimlara rag-
men; resmi ‘yuvay1’ korumak zorunda kalirlar. Cocuk-
lar; kadini resmi ahira sevdali hale getiren ve bas egdi-
ren zorunlu yasalar gibidirler. O yasaya bir kere kapi-
lan kadin, iktisadi, duygusal ve kiiltiirel bir 6zgiirlik
yasayamaz.



Bunun i¢in dncelikle; kadinlar mutlaka ev igleri di-
sina ¢ikmali, iktisadi bagimsizliklari olan, -licretli is-
¢i, emekgi, caligan- durumuna gelmelidirler. Iktisadi
bagimsizligim kazanamamig bir kadina 6zgiirliik vaat
etmek; koleye efendisinden liituf dilemekten bagka
bir sey degildir. Oncel mesele, kadinin emegini sata-
bilen 6zgiir koleye doniisebilmesindedir. Bu durum
kadini, en biiyiik efendiden kurtaracak, sermayenin
kolesi yapacaktir. Bir bagka deyisle; evdeki efendinin
sermaye ile isbirligini yikacak, esas miicadele alani
sermaye cephesine kayacaktir. Bu durumda olan ka-
dinlar, bagimsiz yasamay: prensip haline getirmeli;
birliktelik yasayan bireyler, birbirine iktisadi olarak
baglanmamalidirlar. Ayr1 mekanlarda yasarken ya da
aynt mekanlar1 paylasirken iktisadi bagimsizligini
korumalidirlar.

“Ewve zincirle baglanmug bir kopek kagmazsa,
hi¢ kimse kalkip da onu sahibine bagh
bir yoldas sayamaz.

Akl baginda hi¢ kimse,

bir erkek elleri ayaklar: bagh bir kadinla
otururken sevgiden soz edemez.

Azicik diiriist higcbir erkek

kendisine sagladig bakimla

ya da toplumsal giictiyle satin aldig
kadinin sevgisiyle 6viinemez.

Insanlik onuru tagryan hicbir erkek
ozgiirliik iginde verilmeyen sevgiyi
kabul etmez.”

Riech.

Mal ediniminde sosyalist paylasim esasa alinmali,
ihtiya¢ diginda alim ve liiks tiiketimden kaginilmalidir.
Bir dolabin, bir makinenin, bir giysinin en iyisine sa-
hip olma ile, kadinin en giizeline, alimlisina, aym za-
manda en ‘namuslusuna’ sahip olma ayn karakterden
beslenir. Miilkiyet edinimi! Insana ait temel duygulari
belirleyen de bu maddi iligki bigimidir. Her hangi bir
mal1 edinme ile, kadin1 mal edinme; ayni karsilikla ol-
masa bile erkegi ayni 6ze bagli olarak, ama efendisi
olarak sahiplenme duygusu; yerlesik sistemlerin mad-
di isleyisinden tiiremistir ve bu ruhsal edim; iktisadi
yapilar degistikten sonrada uzun siire varligin1 devam
ettirecektir. Birlikteliklerin manevi degerini; agka, sev-
giye ve saygiya dayali karakterini zenginlestirebilmek
icin, maddiyata bagli olan baglarin1 gevsetmek gerek-
mektedir. Maddi yani siirekli torpiilemek, insani deger-
leri yiiceltmekle olanaklhidir. Insanin dogasina hizmet

eden, sanatsal, kiiltiirel, faaliyetleri ve iiretime dayali
bir var olusu esasa oturtabilmek igin, siirekli yeni pra-
tik 6nlemler almak, insan1 dort duvardan olusan giiven-
li siginagindan disan ¢ikarmak; en basta da kadim di-
sindaki diinyayla sevistirmek gerekmektedir. Sosyalist-
ler bu konuda duragan seyirciler degil, aktif yol goste-
riciler olmak zorundadirlar. Kapitalizmin 6zel araglarla
gelistirdigi tiiketim c¢ilginliginin oniine ge¢gmenin de
yolu buradan gegiyor. Insan icin gerekli olanla olmaya-
n1 ayirt etmek ve ona yon vermek gerekmektedir.
Bireyler birbirinin, siyasal kiiltiirel faaliyetlerinde
engelleyici olmamali, dzellikle de kadinin ev islerinde
daha ikincil planda gorev almasina 6zen gostermelidir-
ler. Boylelikle kadinin siyasal, sanatsal, kiiltiirel faali-
yette geri kalmigligini bir nebze de olsa daha iyi ilerle-
mesinin olanagina katki sunulmus olacaktir. Kadinla
erkege esit kosullar1 dayatmak, esit olmayan giicleri
ayni parkurda kosturmak; ya da farkli sikletten giires-
cileri ayn1 minderde giirestirmek anlamina gelir. Kadin
ile erkek arasindaki dengeyi -esitlik demiyoruz, ¢iinkii .
gergek esitligi bu kosullarda saglamak olanakli degil-
dir, bu yiizden dengeyi- saglamak icin, kadin lehine
diizenlemeler yapmak mutlaka gereklidir. Kadinin dig
diinya kargisinda kaybettigi ve binlerce yillik bir gele-
nekle kalicilagan degerleri, aliskanlik ve davranislar
yirtip atmak; bir iki iyi niyetli karar almak, yaz1 yaz-
mak veya hukuksal diizenlemeler yapmakla olanakl
olmaz. Bu yine yiizlerce yillik bir evrim ve koklii dev-
rimlerle, somut pratik uygulamalarla olanakli olacak-
tir. Bir sosyalistin gergek niteligini, evde kadinina ve
cocuklarina karg1 takindig: tutumla olgebilirsiniz. Bu
alanda adim atamamig erkekler; sosyalist kisiligi
Ozlimsemis sayilmazlar. Toplumun aynalar1 olamayan
aksiyonerler; ona yon vermekte de etkili olamazlar.
Cocuk yapmaya karar veren kadinlar; erkeklerin bu
konudaki zafiyetlerini mutlaka hesaba katmali ve bu
konuda ¢ok titiz davranmalidirlar. Cocuk yapma konu-
sunda erkekler ¢ogu kez kendi istemlerini kadina daya-
tirlar; hatta, kadina tatli vaatlerde bulunurlar. Kadinin
cocuk dogurmasi, kadinin kéleligini percinlemenin,
onu eve ve kotii kaderine baglamanin en saglam ara-

-cidir. Dogurmayi, -birliktelikler dahilinde- kadinin 6z-

giir iradesi ve olanaklarinin iyi olup olmamasina baka-
rak ve kendi kogullarinin yeter dlgiide oldugu durumda
olusturmak; erkekleri bu konuda sorumluluklarina
bagl hale getirmek mutlaka gerekmektedir. Kadinin
koleligine katlanmasini saglayan en giiclii etken ¢o-
cuktur. Kendi kaderine ortak yeni koleleri bu yolla
tiretmektedir. Bu nedenle, cocuk dogurmaya, kadinin

OCAK-SUBAT 2004



erkege bagimhiliginin pekistirilmedigi kosullarda bas-
vurmak daha yerinde olacaktir. Hele bir de evlilikleri
kurtarmak igin ¢ocuk yapmak; tam anlamiyla basin-
dan, ¢cocugu timarhaneye teslim etmek demektir. Bu
tiir durumlarda evliligi kurtarmak soyle dursun; bu
hastalikl1 hale, dogustan sansiz ¢ocuklar1 da ortak ede-
rek, hastalifin kapsama alanin1 genisletmektedirler.

Aile yetkesinde kendini belli eden
zorlayict ahlak anlayig,

korkak ve giigsiiz kigilerin ahlakidir;
bunlar, dogal sevgi yetenekleriyle
yagamay: goze alamadiklar: seyleri,
bosu bosuna,

polisin ve evlilik yasalarinin
yardimyla elde etmeye ¢aligirlar.
W. Riech.

Yerlesik ahlakin her bigimi sistemli bir elestiriye ta-
bi tutularak; -cinsel sorunlar bagta olmak iizere- birey-
ler (cinsler) arasindaki problemler mutlaka; hicbir ge-
kince koymadan tartisilmalidir. Cinsel uyumsuzluklar
tespit edilmeli, bireylerin dogal tepkilerine; -yani gel-
dikleri evrede var olan nesnel durumlarina- anlayigla
ve saygiyla, yaklasilmali; basta kadinlar olmak iizere
taraflarin haklar1 korunmalidir. Cinsel uyumsuzlukla-
rin ve doyuma, tatmine dayali olmayan iligki bigimle-
rinde; ¢cogu kere birliktelikleri ayakta tutmak igin suni
gerekcelere dayanilmaktadir. Yerlesik ahlak degerleri,
bireylerin; -basta da kadinin- kars: tarafa fedakarhk
gostermesi ve katlanmasi gerektigine dair histerilerle;
‘mutluluk’ yuvasini koruma - manevralan yiikliidiir.
Kutsallastirilan ailenin yikilmamasi i¢in her cepheden
yardimlar uzanir. Biitiin bunlar, eger cinsel uyumsuz-
luklar1 giderebilseydi; eslerin kendi mutluluklar: i¢in
olmalarim becerebilseydi, toplumsal yasam c¢oktan
‘cennet’e doniigsmiis olurdu. Ne yazik ki, cinsel sorun-
Iu olan tiim evlilikler, bu sorunlari, ‘mutlu ve giiven
yuvas’ denen mezara gomiip, ilizerini betonladilar.
Sosyalistler cinsler arasindaki cinsel uyumsuzluklara
ve sorunlara, tiim diger manevi degerlerin ve yerlesik
ahlakin digina ¢ikarak, bir hekim bilimselligi ile egil-
meli; titkenmis ve yeniden iiretilemeyen iligkileri zor-
layarak siirdiirme tavrina diigmemelidirler. Kutsal aile-
yi koruma ‘tanricilifindan’ vazgegilmelidir. Bireylerin
bagka iligkilere ihtiya¢ duyabilecegi ve cinsel uyum-
suzluklarin ebediyen siiremeyecegi gercegini siirekli
canli tutarak; cesitli manevi ve duygusal ortamlarin et-
kisiyle degil; gercekten istedikleri, mutlu olduklar: ve
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kalmak istedikleri icin birlikteliklerini siirdiirmelidir-
ler. Sosyalistlerin, disindaki iligkilere de bakisi bu min-
valde olmalidir. Cinsel tatminsizliklerin, uyumsuzluk-
larin ve mutsuzluklarin oldugu yerde; ruhsal dinginli-
gin, sorunsuz kisiliklerin, sinirceden azade yaklagimla-
rin olmasit miimkiin degildir. Sorunlu kisiliklerin bir
cogu eselendiginde, altindan; cinsel aglik, cinsel bas-
tirma, cinsel uyumsuzluk ve diger cinsel sorunlar ¢ik-
maktadir. Ve bu yan ¢ogu kere de, -6zellikle kadinlarin
diinyasinda- dokunulmayan ve dile gelmeyen gizemli
yanlar olarak yer edinir. Ciinkii kadin, cinselligini tar-
tismanin; onu asagiladigi, degersizlestirdigi, dile dii-
siirdiigii ve daha biiyiik sorunlarla bulugturdugu yonde
-hakli- kaygilarla hareket etmektedir. Erkekler ise; er-
kekligini dile diisiirme, gii¢siiz goriinme, bu sekilde
yerilme ve asagilanma gibi ataerkil duygulardan besle-
nerek, cinselligini hep giiclii ve en iyi gosterme egilimi
igindedirler. Giigsiizliiklerini, cinsel problemlerini giz-
lemenin yolu olarak, baskiy1 ve namusu kendine mas-
ke edinen erkeklerin keskin ahlak¢iligi; yine esas ola-
rak bu sorunlardan beslenmektedir. Yerlesik ahlak, in-
sanin, cinslerin dogalligin1 yok etme esasina dayanir ve
bu baskilar; cinselligi tabu haline getirir. Bu yiizden bu
yanlar ya iistiin korii gecilir ve ¢ok fazla konu edilmez;
ya da hi¢ dile gelmez ve dikkatler hep diger tali yanla-
ra kaydirilir. Yeni tipteki iligki bigcimlerinde, erkegin
‘giicliiliigiini’ kadinin zayifligin1 yirtip atmak, erkekgi-
likten kurtulmak gerekmektedir. Tersi her durum, kadi-
nin bagimhiligini, erkegin hilkkmetmesini getirecektir.

Tek esli evliligin yan sira koleligin varlig,
ruhlar1 ve viicutlariyla (efendi) erkege ait geng ve
gtizel kadnlarin bulunmast;

iste daha baglangicta

tek eglilige kendi ozgiil niteligini

veren sey budur;

erkek igin degil,

yalnizca kadn igin tek esli olmak.

Tek eslilik,

bu niteligi giiniimiizde de hala koruyor.
Engels.

Bir bagka iligki devreye girdiginde ya da olugmaya
basladiginda bireyler bunu birbirine anlatabilmeyi do-
gallagtirmali, bunun igin zemini siirekli hazir halde tut-
mal1 ve bu sorunlar ortak konusulup, tartigilarak; yine
bireylerin kendi istemleri dogrultusunda belirlenmeli-
dir. Karsilikli tartigmanin; ancak karsilikli kabuller ve
insana dair her gelisimi dogal karsilamayla ve engin



olmayla ilgili olacaktir. Erkekligi ve ona bigilen mis-
yonu yenemeyenlerin; kadinlarin istemlerini ve farkli-
liklarin1 dogal karsilamalar1 ve ona saygi duymalar
olanakl degildir. Erkekligin karakterinde, sahiplenme,
miilk edinme, ram etme ve her seye ragmen iistiin ol-
ma; eger listiin degilse de Oyle goriinme giidiileri var-
dir. Bu giidiiler, kapitalist toplumun kendisi tarafindan
siirekli olarak yeniden iiretilmektedir. Ustelik albenisi
giiclii olan her tiirlii aragla. Erkeklik, sahip olma erkiy-
le 6zdestir. Binlerce yillik toplumsal motivasyonlarin
yarattig1 bu realite, bir iki iyilestirme sorunuyla ortan
kalkacak gibi degil elbette ki; fakat en azindan, toplu-
mun donilismesindeki evrimi ileri tagiyan bir etkinlik
yaratmak, devrimsel gelismelerin zeminini hazirlamak
igin bir baglangi¢ olusturabilir. Kadin ile erkegin bir-
likte esit ve mutlu yasama sansi; erkekligin egemen ka-
rakterinin oldiiriilmesine, yok edilmesine; ve kadinin
tiim maddi, manevi baskilardan kurtulmasina baghdir.

Birliktelik yasayanlarin; bu birliktelikleri en sicak
ve sevecen boyutlarda siirdiirdiikleri anlarda dahi, bir
baska kisiye karsi cinsel istemler yasamalari, insanin
dogasinin bir pargasidir. Bunlarin dogal olusu kadar;
birlikteliklerin siradanlagarak monotonlagsmasi da do-
gal bir olaydir. Bir bagkasina kars1 duyulan cinsel iligki
istemi; ¢iftlerin cinsel gekiciligini yitirmesinden; insa-
nin dogasindaki yeni arayiglardan, meraklardan ve
farklihklara ilgisinden kaynaklanmaktadir. Birde bir-
likteliklerin olusumundaki maddi ve digsal nedenler
g6z oniine alindiginda, bu catlaklarin ¢ok kisa zaman-
da ortaya ¢ikmasi kaginilmaz hale gelir. Bu sorunlarin
tiimiinii kargilikli konusabilme ve cinselligi yeniden
tiretebilmenin yol ve yoOntemleri tespit edilemezse;
hangi ahlaka, hangi manevi kurala yaslanilirsa yasla-
nilsin, birliktelik ¢cokmeye mahkum olacaktir. Savsoz-
lerle insanin yasamsal enerjisinin bosaltimini saglamak
higbir kosulda olanakli olmamstir. Olsa olsa, cinsel
perhiz ya da cinsel bastirma olur ki buda bir dizi ruhsal
soruna kaynaklik edecektir. Cinsellikleri yagamak bir
cok kere yeterli olmamaktadir. Birlikteliklerin sagilikli
yiiriiyebilmesi i¢in, ayn1 zamanda cinsel uyumun olma-
s1 zorunludur. Toplumsal realiteler goz oniine alindi-
ginda, cinsel uyuma dayali birlikteliklerin tamamen te-
sadiiflere bagli oldugunu, ve bu tesadiiflerin ¢ok kii¢iik
olasiliklarla giindeme gelebildigini soylemek miimkiin.

“ateg suya yansiyorsa, su ve ateg iligki icindedir.”

Cinslerin; -en bagta da kadinlarin- yasadiklan
duygulan partnerleriyle agik¢a konusma olanaginin

olmamasi; toplumsal baskilamanin ve onun yarattifi
egemen kiiltiiriin bir sonucudur. Bunu bireyler nezdin-
de ele almak, sorunu tekil olarak algilama yanilgisi do-
gurmamalidir. Bireylerin sorunlarindan hareketle, ge-
nel toplumsal olgulara varmay: hedeflemek gerekiyor.
Insanin yapisinda var olan dogal degisim ve istemler
yok sayilmaya baslandiginda; ice kapanma ve gizlilik,
bundan sonra baglamis oluyor. Bu kiiltiir ve yagam bi-
cimine karg1 agilacak savasta, yerlesik olan yok sayma-
ya ve inkara keskin vurusglarla yonelmek gerekiyor.
Teorik olarak bir seyin dogrulugunu kabul etmek,
pratikte aym tutarliligi gostermek anlamina gelmiyor.
Onemli olan da, teori ile pratik uygulama arasindaki bu
aci1g1 kapatmak ve teori ile pratik arasinda denge olus-
turabilmektir. Bunun en tutarli ve en saglam yolu; bire-
yin kendi gelisimini, dis kosullardan yalitarak, nesnel
bicimde ele alabilmesi, kendi geligkilerini kavrayabil-
mesi ile ilintilidir. Birliktelik yasayanlar arasinda; fark-
l1 arayig ve istemlerin varhigi degil, var olmamasi dogal
degildir. Her evliligin iki ya da ii¢ yili sonrasinda bu
tiirden istemlerin yogunlagmaya basladig1 biiyiik co-
gunlukta goriiliir. Disaridan ‘hog’ bir bigime biirinmiis
her evliligin alt1 eselendiginde; iginden, tatminsizligin,
arayislarin, mutsuzlugun tortulan ¢itkmaktadir. Bu aga-
madan sonra; evliligi devam ettirmenin en gézde yon-
temleri, yerlesik ahlaka ve olusturulan kimi manevi de-
gerlere sarilmaktan geciyor. Evli esler arasinda, erkek
taraf1 hognutsuzsa, bu birliktelik ya ¢ok daha erken bit-
mekte, ya da erkek tek esliligi sadece goriiniirde siirdii-
riip, esasta ¢cok esli devam etmektedir. Bu asamadan
sonra kadin erkegin hizmet iglerini yapmakla yiikiimlii
ev kolesi olmaktan 6te bir sey degildir. Kadinin hognut-
suzlugu durumunda ise; erkegin kesin ahlak¢iligi ve
baskisi aleni degilse bile; dolayli uygulamalarla kadi-
nin maniplesi saglanmaktadir. Bu durumdaki erkekler,
esini, bagka erkelerle tanigsacagi ortamlardan 6zenle ka-
cirir. Namus ve fedakarlik iizerine kendi uyduruk dii-
siincelerini, kadinin da kabuliiymiis gibi sunar ve onla-
rin tartisilmasina dahi izin vermez. Sik¢a birbirlerini
¢ok sevdiklerini, her konuda esit olduklarim1 haykirir;
ama kadinin kendi gercek duygularini ifade etmesine
asla tahammiil edemez ve bunu; yarattig1 manevi bas-
kilama ile siirekli engeller. Kadinin bir bagkasina ilgi
duymasini, ayrilma nedeni ve ahlaksizlik olarak aldi-
gindan; ayn1 zamanda kadin da, daha biiyiik sefaletlere
siiriklenme korkusu tasidigindan, kendi i¢ diinyasini
acamaz. Esler; erkeler diinyasinin yarattig1 bu tiir ko-
sullarda, hi¢bir zaman gercek duygularini ifade ederek
tartigma ve birbirini anlama olanagi elde edemezler.

OCAK-SUBAT 2004



Bu boyuttaki evliliklerin siirmesinin en birincil ne-
denlerinden biri de ekonomik ortakhktr. Caligsan ka-
dinlarin bir ¢ogu, ailenin iktisadi giiciinii de devam et-
tirmekte; boyle olunca, erkek digarida daha fazla para
harcamanin da yolunu kolaylastirmig olmaktadir. Aile-
nin sahte birliginin korunmasinin altinda, dis diinyaya
kars1 olusturulmus iktisadi erkin giicii bulunmaktadir.
Bir ¢ok birey, 6zellikle de erkekler; ulastiklari bu rahat
kosullar1 terk etmekten korkmakta, tek esli bir ikiyiiz-
lilliikle aileyi koruma altina alip, iktisadi birligi koru-
may1 segmektedirler. Iktisadi bagimsizlig1 olmayan ka-
dinlar i¢in durum, i¢inden ¢ikilmazdir. Her tiirden aci-
ya, her tiirden rezalete ragmen; korkarak ve sinerek ai-
le denilen kavramin ve kurumun igine siginmaktan
baska secenek bulamamaktadirlar ve bu hayati her pa-
hasina devam ettirmektedirler.

Erkek ahlakg¢ilig1 ve kadinlar iizerindeki baskici ka-
t1 tutumu, daha basindan itibaren kadinin kendi gergek
duygulariyla hareket etmesini onler. Orgazm olamadig1
halde yillarca, orgazm taklidi yaparak, erkegini tatmin
etmeye ¢alisan kadinlarin gergekligi; bu toplumsal bas-
kilarin gergekliginden beslenir. Erkeklerin egemen ru-
hu, onlara kati ve bencil bir gurur vermektedir ve tama-
men yapay, dar goriisliiliik ve bencillik iizerine kurulu-
dur. Bu gururun mayasinda da siddet ve insana yabanci
her tiirden ¢irkeflik vardir. Bu toplumsal kiiltiirlere go-
re de farkliliklar gostermektedir. Bir yerde, kendinden
gii¢siize yiiklenmek insanin gururunu zedelerken; bir
yerde her ne olursa olsun, her kime kars1 olunursa olun-
sun baskin gelememek gururu zedeleyen bir deger ola-
rak alinabiliyor. Bu kavramlarin ve duygusal motivas-
yonlarin tiimii degiskendir ve egemen ataerkil anlayisa
gore bicimlenmektedir. Kadin1 korumaya alan ve onu
dokunulmaz goren, gosteren bir ¢cok anlayisin kendisin-
de de, kadinin zayifligin1 kabullenen bir baskilama ve
otoriter gii¢ vardir. Bu durumda da kadin, zayif, zaval-
L1 yaratigin tekidir ve ona ancak tabi olmak, katilmak ve
dinlemek birakilir. Dolayisiyla kadinin kendini ifade et-
me sansi bagindan yok edilmis, imkansizlastirilmigtir.

Surast unutulmamahdir ki,

cagimizin insanlari,

biitiin giigleriyle 6zledikleri,

ama i¢ yapilaryla celisen 0zgiir yasama
bigiminden élesiye korkarlar.

Reich.

Higbir bicimde bazi ‘degerler’ ugruna taraflardan

herhangi birine cinsel perhiz dayatilmamalidir. :
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Ozellikle de uzun ayrilik donemlerini igeren, cezaevle-
rine diisme ve cesitli nedenlere dayal1 olarak uzun sii-
re; -bes alt1 y1l1 asan siirelerde- icerdeki es; disaridaki-
ni cinsel baglarindan azat etmelidir. Arkadaslik, yol-
daghik veya dostluk devam etmelidir ama cinsel ve
duygusal tabi olmalar kesinlikle koparilmali ve bu
ozellikle de icerdekinin talebi olarak giindeme gelme-
lidir. Higbir bigimde; bedel 6deyenin, bir bagkasim
0dedigi bedellere ortak etmesi s6z konusu olmamalidur.
Disarida kalan es, igerdekinin tiim istemlerine ragmen
ona tabi kalmak ve yasamini bu yonde devam ettirmek
istiyorsa, elbette ki ona da son derece saygi duyulmali-
dir. Fakat bu agamada kaderini, cinsel ve duygusal 6z-
giirliikten yana tayin edenlere de o denli saygi duyul-
mal1 ve dogal karsilanmalidir. Digar1 da kalan erkek
acgisindan bu baghligin zaten siirmedigini, bu baglan-
manin da kadina dayatildigim biliyoruz. Igerdekine
yardim, onun fedakarliginin bir yanini omuzlama gibi
degerler; bireyleri sadece ruh hastas1 yapmaya yetecek-
tir. Esasinda da cinselligi ve duygusal bagimlilig1 ge-
rekli kilmayan yardimlagma ve dayanigmanin 6ne ¢ika-
rilmast gerekmektedir. Resmi nikahli bagimlilik ve
cinsel perhize yatma; gercek dostluklar ve yoldaslikla-
11 belirleyen etmenler degillerdir. Ve pratikte bu bagli-
liklarin hig birinin olugsmadig1, disarida kalan kadinla-
rin, dogal giidiilerini ve istemlerini gizlice tatmine yo-
neldigi ve bunun da ¢cok daha 6nemli ruhsal tahribatlar
yarattig1 bilinmektedir. Ama ataerkil diinya ve onun er-
kegi; iceri diiser diismez; kadina resmi nikah yaptir-
makta, onu daha fazla kendisine baglamanin yoluna
bagvurmaktadir. Oysa bunun bir aldatmaca oldugunu
ve en basta da kendisini aldattigin1 bilmemektedir. In-
sanin yasamsal enerjisinin temeli olan cinsel hazlarin;
hazirlanan manevi giidiilerle engellenemeyeceginin
farkinda degildir; ya da bilerek gormezden gelmekte-
dir. Bu tiirden ataerkil egemenlik big¢imlerini uygula-
maya koyarken de mutlaka bir dizi alt deger belirleme-
si yapilabilmektedir. Cogu kere de, igerdekiyle daha ra-
hat haberlesme ve goriigme amaci yiiklenmis, kadin bir
bicimde icerde erkegine tabi kilinmigtir. Gergekte, salt
iceri girebilme yada goriisme imkani olugturma amagh
olsa; pek ala cinsel ve duygusal ozgiirliige icerdeki es
tarafindan ‘baglilik’ kural getirilmeyecektir. Ama ger-
cekte yasananlar bunun tam tersini gostermektedir.
Cezaevlerinin en rahat oldugu donemlerde dahi nikah-
lar yapilarak, digsarida kalan esler bagimhiliga alinmig-
lardir. Fiili veya agiktan yaptirimlar olmasa dahi, iger-
deki birinin esi olarak disarida olan bir kadinin, tiim
yagsami agir bir manevi baski altina alinmig demektir.



Bu gercegi hicbir siyasal ve ideolojik savunu ortadan
kaldiramaz. Bu yani baskilanan kadinin ruhsal agidan
travmalar yasamasi da, ideolojik baghilikla veya onun
kutsal gorevleriyle ortadan kaldirilamaz. Ideolojinin ve
politik miicadelenin zorunluluklarini kavramak apayri
bir sey; hayatin akisina ters isleyen suni zorunluluklar
olusturmak apayr bir sey. Sosyalistler, hayatin anlami-
n1 ortadan kaldiran degerlere itibar etmezler. Aksine
onlar, insan mutlulugunun 6niindeki engelleri -biiyiik
ve yikici miicadeleler pahasina da olsa- kaldirmaya ve
adim bastiklar: her yerde ona uygun davranmaya ¢ali-
sirken, bunu kendi hayat anlayislar1 ve yasam tarzla-
riyla ortaya koyarlar; koymalidirlar.

Kar1 koca evliligi,
uygarlagmg toplumun hiicre bigimidir.
Engels.

Buyurgan ataerkil sistemlere ait ifade bigimlerini,
yerlesik ahlaki ¢agrigtiran kavram ve savlari konugma
dilinden ¢ikarmak gerekmektedir. Bunun pratik bir 6ne-
minin olup olmadigini, yasanacak siiregleri iginde gor-
mek olanakli olacaktir. Ataerkilligin getirdigi kiiltiirel
sekillenme, kadinin koleligi, yerilmesi ve kullaniimasi
tizerende sekillenmektedir. Kapitalizmin Pazar kiiltii ile
bicimlenen ve iyice cilalanan bu yaklagimlar, giinliik
konusma ve hitap dilinden, yazma ve iiretme faaliyetle-
rinin tiimiinde dilin egemen ataerkil karakterini ifade
etmektedir. Erkeklerin yogun olarak bir alanda bulun-
duklar1 mekanlarda bu yaklagimlar en ug sinirlarina ka-
dar ulagmak ve isin vahim boyutuna da ayna tutmakta-
dir. Kahvelerde, elinden attig1 her kagidin pesinden ana
avrat kiifreden, agzindan ‘am1’ diigiirmeyen adam, evi-
ne gelince kizina ve karisina karg1 en ‘saf’ ahlak¢i ve en
biiyiik korumaci olup gikar. Ikiyiizlii bir sistemler biitii-
niiniin iki yiizlii egemen erkeginin tablosudur bu ve bu
realite giinliik yasamdaki konugsma ve davraniglan da
belirlemektedir. Kahvedeki adamin en kaba, en barbar
yaklagimlarindan, bunun giinliik yasamin alegorisi i¢in-
de inceltilmis ve bir o kadar tehlikeli olan bi¢imlerine
karsi verilecek miicadele; kiiltiirel yenilenmede ve ye-
niligi i¢sellestirmede 6nemli bir etki yaratacaktir. Bun-
lara karsi savag agmadan, yeni yasam bigimlerine uy-
gun davranig ve kullanim dili olugturulmadan, insanin
ruhundaki olusumlar1 par¢alamak olanakli olmaz.

Egemenligi, sahiplenmeyi, yermeyi iceren tiim ka-
varam ve sOylemlerden kaginmak, bu tiirden hitabeti
giinliik ¢caligma ve sanatsal etkinliklerin i¢inden ¢ikar-
mak; yenilenen insanin benligindeki kirli yanlarin

yikanmasina yardim edecektir. Bu egemen kiiltiiriin ve
ataerkil zorbaliklarin kadinlar iizerinde olusturdugu
ters etkininde yerinde goriilmesi ve miidahale edilmesi
gerekmektedir. Kadinlar; erkek egemen diinyada, va-
rolabilmenin teminat: olarak, gii¢lii bir erkegin yanin-
da olma onun korumasi altina siginma ve kendini onun
varligiyla ifade etme egilimi igine girerler. Bu binlerce
yillik kotiiriim tarihlerinin ona bigtigi misyondur. Ka-
din, bu tarihler dahilinde, biyolojik, fiziki ve ruhsal
acidan kotiiriimlestirilmis ve yardima muhtag hale so-
kulmugtur. En biiyiik tahribat da, psikolojik yapisinda
giindeme gelmektedir ve kadin kendine giiveni yitir-
dik¢e daha fazla erkek egemen anlayisin tahakkiimiine
girmektedir. Aym1 zamanda gii¢lii olabilmek, erkege
benzeme, onun kaba, ataerkil yanlarim sahiplenme
seklinde ifade bulmaktadir. Bu bir realitedir ve bunun
nedenini kadinlarda degil; onlar1 kdlelestiren binlerce
yillik ataerkil tarihin kokeninde aramak gerekiyor. Ka-
dina basit vaatlerde bulunarak, onun kendine olan gii-
venini yeniden tesis etmek olanakl degildir. Bu ancak;
sosyal yasamin tepeden tirnaga degisime tabi tutulma-
s1 ve kadin aleyhine gelismis olan kosullarin ters yiiz
edilmesiyle olanakli olabilir. Bu nedenle savsozlerden
ziyade, pratik degeri olan onlemler almak ve kadinin
bu onlemler i¢inde kendi varligini yeniden kendi 6zgii-
ciine dayandirarak sahiplenmesi saglanmalidir. Temel
sorun erkek egemen anlayigin yikilmasi ve sosyal ko-
sullarin bu dogrultuda yeniden sekillendirilmesindedir.

Giinliik konugma ve hitabet i¢indeki dillerin ataer-
kil karakterini terk etmek; kapitalizmin her bir davra-
nis ve eylem bigimiyle bilinglere empoze ettigi ataer-
killige kars1 etkin bir karg1 durusu kolaylastiracak ve
giiclendirecektir.

17.

Ozgiirlesme eylemi; insanligin miicade-
le tarihidir. Her sinifin fertleri, bunu ken-
di ¢ikarlarina uygun big¢imde ele alirlar.

Hicbir kavramin tekil anlamlar yiiklenerek ele alin-
mast miimkiin degildir. Toplumsal katmanlarin cesitli
olusumlar: durduklar ve isgal ettikleri yere, onun olus-
turdugu maddi zemine paralel diisiince ve davranig bi-
cimleri edinirler. Bu yiizden, kii¢iik burjuva aydinlarin
diigiinme bigimleri ile proleter aydinlarin diigiinme bi-
¢imleri farkliliklar arz eder. Her kesim kendi 6zgiirliik
anlayigini, -genel evrensel kimi degerleri de gbz oniine
alarak- farkli ¢ikarlara gore diizenleyecektir. Yorumla-
ma ve onu yasam bigimi haline getirme noktasinda
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farkl pratik tutumlar i¢inde olacaktir. Tabi ki bu, pro-
leter aydinlarin genelde dogru, digerlerinin yanlis ola-
cagi kesinlemesini vermez. Ciinkii, yorumlama ve ya-
sam bicimi haline getirme, sirf sinifsal aligkanliklarla
sinirlt degil; aym1 zamanda bilgiye ve beceriye de da-
yanmaktadir. Bu yiizen, proleter aydinlarin; ayni za-
manda nitel bilgi ve bilim seviyesi edinmeleri gerek-
mektedir. Bu seviye; tutarli bir yagam bicimiyle birles-
tiginde, ortaya daha saglam bir dogrultu cikacaktir.
Burjuvazinin kendine yeter miktardaki hayat standart-
lar, kendisine yetmeyenlerle ¢atistig1 oranda, ileriye
dogru temsil edilen kimi yeni gelismelerden yana ol-
masi beklenilebilir; fakat daha ziyade, onun kendine
sagladig1 avantajlar1 koruma ve onlara gore yagsama bi-
¢imi esasa oturacaktir. Bu yiizden burjuva aydinlar, -
bunlarin baginda da kiigiik burjuva aydinlar- kimi re-
formlarin temsilciligine soyunabilirler. Hatta bu konu
da 6nemli igler yapmay1 goze alacaklar1 donemlerde
olabilir. Fakat maddi yasamin insandan yana bir igle-
yise uyarlanmasinda, belirleyici kesiminde proleter ay-
dinlar olacaktir. Bu yiizden, daha ¢ok 6zgiirlesmeye ve
kaliplar1 kirmaya, kendi ekseninden bakarak, en ileri
mevzilere uygun yaklasimlar olusturmaya, hepsinden
¢ok, proleter aydinlarin ihtiyaci vardir. Bu sinifin ken-
di evrimi i¢in zorunludur.

Proleter aydinlarin erkekleri de, toplumsal yasamin
sundugu kimi ataerkil avantajlara alabildigince sikica
sarilmaktan; hatta ¢ogu kere, teorik kimi dogrulan
kendi pratik duruslarina uygun bigimde diizenleme
faydacilifina ve yararliligina kapilmaktan geri kal-
mazlar. Ozgiirlesme eylemi, her alanda oldugu gibi,
proleter aydinlarin cephesinde de ataerkil hayatin yan-
simalarina kars1 gii¢lii miicadele kaleleri olugturmakla
ve onu giincel yagam bigimierine uyarlamakla dogru
bir minvalde yiiriiyebilir ancak. Bu yiizden biz, top-
lumsal kamuoyu icinde yer edinen her kavarama daha
ozel ve ayrintili yorumlar bulmali ve yeni kavramlar,
yeni dil kullanimi ve yeni bakig agiliriyla pratik 6nemi
olan degerler yaratmak zorundayiz. Bunu ne kadar ba-
sarabilecegimiz ise, hayata sundugumuz araglarda ifa-
desini bulacaktir.

Ote yandan burjuvazinin sagdan ve soldan saldiri-
lari, proleter aydinlar1 yer yer daralmaya, yer yerde
gevsemeye itmektedir. Ama daha ziyade siglagsma, ay-
n1 zamanda bir korunma refleksi olarak giindeme dam-
gasini vurmaktadir. Ozgiirliigiinii kazanamayan insan
beyni, diisiince ve eyleminde dogru rota tutturmakta
siirekli zorlanmustir. Insan, kendi dogasina uygun, ona
denk diisen ve enerjisini dogru bigimde ifade edebilen
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kosullar1 yasamadikga da, sorun, degisik bigimler ala-
rak siirecektir. Bu giin yapilmasi gereken en 6nemli ig-
lerin basinda, insana egilmek ve onun dogasini daha
yakindan anlamak, boylelikle; ileriye dogru atilmaya
calisilan adimlarin, insanin gelecegine denk ve anlagi-
lir olmasini1 saglamay: kolaylastirmak gerekmektedir.
Insana dair diisiincemizin temel mantigy; iiretim, sevgi
ve paylagsmak gibi temel kavramlarin 6zii lizerine otur-
malidir. Bu kavramlarin zenginligi, bizzat hayatin ken-
di zenginliginde ifadesini bulacaktir; sorun, onlardan
kagilmamasi gerektigini daha giir bicimde haykirmayi
icsellestirmek ve bunu her yere yaymaktadir.

kK k

“...Kar1 koca evliligi, tarihe asla erkekle kadinin
kargilikli uzlagmasi olarak girmez ve hele en yiiksek
evlenme bigimi olarak asla kabul edilemnez. Tersine bir
cinsin obiirii tarafindan uyruk altina alinmas: olarak
biitiin tarih oncesinin o zamana kadar bilmedigi, iki
cins arasindaki bir ¢atismanin agiga vurulmasi olarak
ortaya ¢ikar.”

(Engels.)

Dipnotlar:

1) Ki bunlarin hepsi, tam boyun egmis, ve her alan-
da komprador iligkilerin belirledigi yar1 somiirgelerdir
ve bunlar ge¢mis klasik modellerin tersine giderek so-
miirge statiisiine daha yakin olma durumu icermekte-
dirler.

2) Somiirge diyorum, ¢iinkii yar1 somiirge kavrami
donemin bagimlilik iligkisini ifade etmede yetersiz
kalmaktadir. Goriintii itibariyla yan somiirge kavrami-
na aha uygun olan bu iilkelerin, iktisadi, siyasi ve kiil-
tiirel yasamlar1 somiirge statiisiinden hi¢ de farkli de-
gildir. Bu bagimlilik iligkisini tanimlarken, yar1 somiir-
ge cok hafif bir kavram olarak kalmaktadir. Buna “tam
boyun egme’, yada ‘kiiresel somiirgecilik’ de denebilir.

3 Yerlesik derken, sistemin biitiiniiyle uzlasan tiim
gerici ayak baglari, yasam tarzlarini ifade etmekteyim.
Ki, bunlarda artik egemen olan bagimh kapitalizm ta-
rafindan belirlenmektedir. Oyle ki; kapitalizm; 84’ler-
den itibaren kir yasaminin dahi en iicra koselerine ka-
dar girmeye baslamistir. Bu 6zellikle, elektrigin en lic-
ra dag koyiine kadar gitmesiyle birlikte, teknolojinin
modern bigimleriyle tanisan koyliiliige, giicli iletigim
araclariyla komprador kapitalist kiiltiir pompalanmaya
baslanmis, yerel olan icindeki tiim dogal gelismelerde
dumura ugratilmistir.

4) A. Bebel: Kadin ve sosyalizm; s.46.

5) Mozik: Iki yagindaki dana. Heniiz pismemis in-
sanlar i¢in kullanilir.



Imam, Seyh, Molla ve
Ayetullahlar Zamani

Utku CAN

Biz solcular, emperyalizm ile
biitiin yerel siyasal gericiligi ittifa-
ka sokmaya pek merakliyizdir. Bi-
ze gore; yeryiiziinde ¢ok az sey de-
gistigi icin, emperyalizm, yerel si-
yasal gericiligi mutlak kollayip,
kullanir diye diisiiniiriiz. Dolayisiy-
la gelisen siyasal Islam, dogrudan
emperyalistlerin tasarimindan iba-
ret bir hayalettir o kadar. Ozellikle
Peringekvari Kemalist aydinlarin
ileri siirdiigii bu fikir, onlarin da
otesinde radikal solun da fikridir.

Ya peki emperyalizm hep ayni
kalmiyorsa; konjonktiir hep degisi-

yorsa... Iste 0 zaman, sol Kemalist-.

lerden radikal sola dek hepimizin
teorik-politik kategorilerinin hatir1
sayilir bir kismi anlamsizlagir. Ka-
tegori ve miicadele metodlarimiz
gecerliligini yitirmesin diye biz sol-
cular, bir porno dergisi satin alirken
tanidik biriyle karsilagsmaktan iir-
kercesine c¢agdas diinyanin degi-
simlerini idrak etmekten iirkeriz.
Korkunun ecele faydasi yok-
mus. Finans/teknoloji ve meta iire-
timi diinyas1 bizim arzu ve kaygila-
rimizdan bagimsiz bir dinamizme
sahiptir. Biz istemesek de, sermaye
uluslararas1 dev igletmelerde yo-
gunlasip biiyiir. Teknoloji ilerler ve
meta liretimi diinyas1 nitel degisim-
leri de icermek iizere cesitli degi-
simlere ugrar. Onun sorun ve ge-
reksinimleri degisir. Toplumsal si1-
nif, kategori ve ¢atigmalarda farkli-
lik meydana gelir. Besyiiz yillik ta-
rihi igerisinde, hem yapisal krizlere
girmis hem de degisimlere ugramig
dinamik bir toplum bigimidir. Ure-
tim giiclerinin geligimine paralel
olarak bir bigimi islemez hale gelir

ve yeni bir bigime biiriinmek zo-
runda kalir. Finans/teknoloji ve me-
ta iiretimi diinyasi gelisim ve degi-
sime uygun yeni bir diizenek olus-
turmak i¢in ¢arklarinin iglevini de-
gistirip, yenilerini ekleyip, kimisini
de pargalamak zorunda kalir.

“Yeni Diinya Diizeni” tam da
kapital diinyasinin gereksinim duy-
dugu seyi ifade eder. YDD tasari-
munin sadece bir aldatmaca oldugu-
na inanan biz solcular yaniliyoruz.
Elbette, YDD diye kulaga hos ge-
len bir terim segilmistir. Halbuki,
basariya ulagmasi halinde insanlik
icin hos bir seyi degil, tam bir ce-
hennemi andiracaktir. Isin burasi
bir aldatmaca. Ama, bunda sasila-
cak bir sey yok. Neticede onlar,
“Marlboro i¢, ozgiirliigiin tadina
var!” diyerek insani zehirler. Marl-
boro’daki zehire “6zgiirliik” deyis-
leri yalandir ama, bize marlboro
icirmek istedikleri bir yalan degil-
dir. Keza; kapitalin kiire 6l¢eginde
bir bagka diizene gereksinim duyup
gerceklestirmek istemesinde en
ufak bir yalan yok.

Sermayenin siyasal/yonetsel ku-
rumlarinin kiire 6l¢eginde yarattik-
lar1 kaotik durumdan hareketle,
“Yeni Diinya Diizensizligi” terimi
tercih edilip ve hatta sermayenin bu
kaotik durumu amagladigy ileri sii-
relebilir. Halbuki, bugiin bir yapi-
lanma siireci s6zkonusudur ve bu
siirecin kaotik bir goriinimde ol-
mas1 gayet normaldir. Bir makina-
nin iglevini degistirmek isteyen tek-
nisyen dahi, ilkin o makinay1 de-
monte etmek zorundadir. Buna ba-
karak teknisyenin niyetinin maki-
nay1 islcmez hale getirmek oldugu-
nu nasil soyleyemezsek, keza

emperyalistlerin kiiresel bir kaosu
amagladiklar1 da séylenemez. Ka-
os, her yeni yapilanma siirecine es-
lik eden zaruri bir durumdur. Baska
nasil olur? Yerel devlet mekaniz-
malan iglemez hale getirilmeden.
tek merkezli bir imparatorluk
miimkiin olabilir mi? Ya da yerel
ekonomi iflasa siiriikklenmeksizin,
uluslararasi boyutta isleyen serma-
yenin yolu agilabilir mi? Elbette,
emperyal siyasal-yonetsel kurumlar
yerel devletleri, emperyal ordular
yerel ordulari, uluslararasi banka ve
para fonu yerel ekonomileri kaosa
ve iflasa siiriiklemek zorundadirlar
ki, “YDD” dedikleri tasarimlari im-
kanli hale gelebilsin. Bugiin tanik
oldugumuz sey, YDD’nin kendisi
degil, onun gergeklesmesi i¢in 6n
kosullarinin yaratilig siirecidir.
YDD’nin basarabilecegi elbette
kuskuludur. Ciinkii; kiire, teknisye-
nin makinasi gibi nisbeten statik bir
ozellikte degildir. Teknisyen, maki-
nanin herhangi bir ¢arkini sokiip
kenara koyabilir. Aylar ya da yillar
sonra o parcay! monte etmeye kalk-
tiginda carkin bigimi, niteligi, islevi
degismemigtir. Dolayisiyla kesin
bir hesap ve plan yapma sansi var-
dir. Fakat emperyal siyasal/yonetsel
kurumlarinin makinasinin her bir
parcasi dinamik bir ozelliktedir. Sii-
rekli degisen pargalardan ibaret bir
makina diigiiniin, sosyal miihendis-
ler yapacaklarin1 6nceden kesin bir
sekilde hesaplayamayacaklari gibi,
sik¢a islerini agzina yiiziine bulasti-
rirlar. Ayrica, teknisyen makinanin
islevini degistirmeye kalktiginda,
onun salterini indirip durdurur, 6yle
demonte ve monte eder. Fakat em-
peryal miihendislerin buna sansi
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yoktur. Onlar, makinalari ¢aligir va-
ziyetteyken onun diizenegini degis-
tirmektedirler. Bunun oldukga teh-
likeli ve zor bir i oldugunu tahmin
etmeniz zor olmasa gerek.

Her neyse artik... biz, sermaye-
nin degisen gereksinimlerine bir
g6z atalim: Herseyden once, ¢cagdas
kapital, ii¢lincii diinya halklarinin
tiiketiciligine gereksinim duymak-
tadir. Bilindigi gibi; kapitalist ikti-
sadin iglemesinin temel kosullarin-
dan biri (yenibir ¢are kesfedilmedi-
gi miiddetce) tiiketim araglarinin
satigidir. Eger tiiketim araglar sati-
s1 gerekli oranda gergeklesmezse,
tiikketim araglar liretimi geriler. De-
vamla, tiiketim araglar iiretimi i¢in
gerekli olan iiretim araglar1 sektorii
geriler. Devamla igsizler ordusu
olusarak, yiginlarin satin alma giicii
geriler. Bu da tekrardan her iki sek-
torii, art1 hizmet sektoriinii geriletir.
Bununla da kalmaz, devletin vergi
geliri azalir. Hepsi zincirlemesine
bir sekilde biribirine baglidir ve bu
zincirin en hassas ve etkili halkasi
tiiketim araglar1 sektoriidiir. Iste,
soyut gelismis kapitalist iilkelerde,
tiiketim araglari satis1 70°li yillarda
tokezlemeye basladi. Daha 6ncele-
ri, Keynesyen iktisat modeliyle, so-
yut gelismis iilkelerdeki ¢alisan yi1-
ginlarin satinalma giiciiniin yiiksek
tutulmas1 ve sosyal sigorta siste-
miyle gelecege dair endisesiz kilip
titkketim kiiltiiriine yonitendirilmele-
riyle, tiiketim araglar: sektorii iyi is-
letilebilmis ve zincirlemesine biitiin
diger sektorler ve devlet bundan na-
sibini alabilmisti. Lakin 70’li yilla-
ra gelindiginde, c¢alisan yiginlarin
alim giiciiniin yiiksekligi ve tiiketi-
ciliklerinin pek faydasi kalmadi.
Ciinkii; yaklasik o yillara varildi-
ginda, calisan yiginlar birkag kez
iitiilenmis, televizyonlanmus... elle-
rine direksiyon, kiglarina eksoz ta-
kilmist1 artik. Onlarin parasinin
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varligi ve tiiketici karekterlerine
ragmen, pek cogunun kigina ikinci
bir eksoz yerlesmezdi. Haliyle, for-
dist iiretim mekanizmasiyla yigin-
sal olcekte iiretilen, 6zellikle daya-
nikl tiiketim araglar sektorii gerile-
meye baslayacak ve bundan biitiin
digerleri de nasiplerini alacaklardi

Bu sorunun olasi tek ¢oziimii,
bu mallarin geri kalmig iilke halkla-
rina satiligidir. Bu satisin gercekles-
mesi, her seyden Once bir takim
teknik sorunlarin ¢6ziimiinii gerek-
tirir. Ornegin; yerel sektorleri koru-
yucu yerel giimriiklerin tarihe ka-
rigmasi gibi. (Tabi ki, ABD giim-
riikleri harig.)

Sermayenin ikinci bir sorunu ise
bizzat onun uluslararasi dev islet-
melerde yogunlasip bilyiimesinden
ileri gelir. Sermaye miktar1 biiyii-
diikce, onun dev yatirimlara doniis-
mesi ve bu dev yatinmlarin uzun
vadeli olusu iktisadi bir kuraldir.
Yani sermaye biiyiidiik¢e, onun ge-
ri doniis siiresi uzar. Bugiin yiizmil-
yarlarca dolarinizi dérnegin otomo-
bil iretimine yatirmaniz halinde, bu
paraniz yaklasik kirk yil sonra size
donebilir, donebilirse eger. Istikrar-
s1z bir diinyada ¢ok riskli bir kumar
oyunudur bu. Sermaye riski sever,
ama bu kadarini da degil. Kiirenin
en az kirk yillik geleceginin hesap-
lanabilir olmasi lazim. Petroliin mii,
gazin mi, yoksa elekrigin mi gele-
cekte daha ucuz oldugunu bilmez-
seniz, kirk y1l boyunca kullanacagi-
niz enerjinin hangisi olacagina nasil
karar vereceksiniz? Ayrica liretece-
giniz arabalar gazla mi, elektrikle
mi yoksa benzinle mi c¢alisacak?
Tiiketicilerin hangi araba tiiriini
tercih edecegi, dogrudan petrol
fiyatlarina endeksilidir. Petroliin
gelecekteki fiatini1 da bir Allah bilir
ve bir de Araplar.

Yani simdiki diinyada, yatirimi-
nizin tiiriine gore sermayenizin geri

doniip donmeyecegi, Allah’in fis-
tanli Araplarinin keyfine kalmis gi-
bi birsey. 73’te gordiik biz bunu.
Arap Petrol Ambargosu esnasinda,
Bati’da adeta hayat durdu. Sonra
kendi aralarinda kota anlagmasi ya-
pip, petrol fiyatini yiiksek tuttular.
Ve Batililar, fiyatin yiiksekligine al-
danip, okyanuslarda petrol adalari
kurdular. Eh, fiyat yiiksek olunca
okyanusun petrolii kdrh bir is ola-
cakti. Ama, Allah’in Arabina giiven
mi olur... Birkag yil sonra, aralarin-
da rekabete girip, vanalar1 sonuna
kadar agtilar. Boylelikle, Batililar
nice nice dolarlarim1 resmen okya-
nusa gommiis oldular. Araplar ol-
dukga keyifli insanlar, ama serma-
ye, kendi kaderini onlarin keyfine
birakmasini pek sevmez. Elbette
Arap alemini mutlaka dize getirme-
ye ugrasacaktir.

Soyut gelismis kapital diinyasi-
nin salt bu iki sorun ve gereksini-
minden yola ¢iksak dahi, su anki
kiirenin uygun olmadigini ve mutla-
ka yeniden diizenlenmesi gerektigi-
ni soylememiz gerekiyor. Dis diin-
ya, merkez kapitalin gelisimi oniin-
de engeldir. Giimriikleriyle engeldir
buna, dinsel-muhafazakir yasam
kiiltiiriiyle engeldir buna, siyasal is-
tikrarsizligiyla engeldir, yerel siya-
sal gericiligin keyfi ve istikrarsiz
politik davranigiy‘a engeldir... vs.

Ve boylelikle geliyoruz “kiiltiir-
ler savasi”na...

Finans/teknoloji ve meta iiretimi
diinyasi, kiirese) capta tek merkezli
bir imparatorluga dogru yapilan-
mak i¢in, tiim halklan iktisadi kap-
sam alanina alirken, digtalamak zo-
runda oldugu seylerden biri ve hat-
ta ilki bizzat yerel kiiltiirlerdir. Top-
lumsal diizeneklerden higbiri, 6nce
kiiltiirel alanda zaferinini ilan et-
meksizin gergeklesemez. Biitiin di-
ger zaferler, kiiltiirel alanda kaza-
nilmis zaferleri izlerler. Ciinkii:



insanin maddi ve ruhsal enerjisini
bicimlendiren ve onlarin akacagi
alan1 belirleyen sey bizzat kiiltiir-
diir. Kanun, yasa ve yasaklardan
once ve bunlardan daha etkili bir
sekilde, insanlarin nasil diisiiniip ve
nasil davranacaklarini belirleyen
seydir kiiltiir. Yeni bir diizen, kiiltiir
savsaklanip da salt kanun, yasa ve
yasaklarla isleyemez.

“Kiiltiirler savag1” bizim litera-
tiirlimiize son onyilda girmis olsa
da, 70’li yillarda baglamis sayilir.
Belki “pilot iilke” olarak secilmig-
lerdi, belki de yerel diktatorlerin
sahsi tercih ve motiflerindendi veya
her ikisi birlikte, ama ilk defa Misir
ve Iran’da tanik oluyoruz Islami ye-
rel kiiltiiri yenme ugrasina.
Mao’nun, “g6kyiiziiniin yaris1” de-
digi kadinlar, sermaye i¢in “tiiketim
araglarinin yarisindan ¢ok fazlas”
demekti. Iste bu “tiiketim araglari-
nin yarsindan fazlas1” bizzat Islam
yoluyla engelleniyordu. Ayrica ka-
din, Islam kiiltiiriiniin en zayif karm
sayiirdi. Sermayenin uzmanlari,
kadin sorununu isleyerek hem Isla-
m1 kolay deleceklerini ve hem de
ayn1 anda tiiketim araclar1 satiginda
hissedilir bir gelisme saglayacakla-
rin1 umuyor olmahydilar.

Nitekim, Misir’in dortbir yanin-
da Avrupa’dan getirilmis manken-
lerle i¢ ¢amasir ve bikini defileleri
diizenlenmeye baglandi. Mankenle-
rin iicreti ve diger masraflarin tiimii
devletce karsilaniyordu. Sokaklar,
i¢ camasirh ve bikinili kadin rek-
lamlariyla donatilmigti. Ayrica dev-
let destekli kadin kuruluglan olus-
tu. Ozellikle feminist-aydin kadin
yazarlar, dolayli/dolaysiz devlet
destegiyle iilkenin dortbir yaninda
dolagtirilip, kadinin 6zgiirliik soru-
nu iizerine toplantilar yapmalan
saglanmiyordu. Misir Devlet Bagka-
ni, tiim bu kampanyalar1 daha son-
ra bir suikaste kurban giderek,

caniyla 6deyecek ve ondan sonraki
diktatorler geri adim atip, Islamla
barismay1 tercih etmek zorunda
kalacaklard:.

Iran diktatorii, ¢ok daha karar-
liyd1. Ulkesinin petroliine ve 400
bin kisilik dev ordusuna giivenebi-
lirdi. Misir’daki manzaranin aynisi
Iran’da da goriilmeye basland.
Pers devletinin bilmem kaginci ku-
rulus yilin1 kutlamak igin, ¢ollere
cadirdan cennetler kurdurtmus,
diinyanin tiim sosyetesi bu ¢adirla-
ra davet edilmis ve ugak filolarina
Fransa’dan, basta sarap olmak iize-
re alkollii igki tagitiyordu. Iran as-
faltlari, kizlh erkekli serseri moto-
siklet gruplarinin adeta isgaline ug-
ramig ve bu gruplar yoksul halka
teror estirmeye baslamisti. Icki,
uyusturucu ve porno sektorii hizla
gelisiyordu. Istanbul sosyetesine
benzer, asalakca zenginlesmis ve
asalakca yasayan, har vurup har-
man savurmak ve sadece eglen-
mekten bagka yagsama bir anlam ve-
remeyen serseri ve ziippe bir ziimre
yetigmisti. Ama, Misir’da oldugu
gibi, Iran’da da kurulan yavru cen-
netlerin bir de Oteki yiizii vard:
Cagdas kapitalist kiiltiiriin iilkeye
girisi, yiginlarin maddi sefaletinin
yiikseligine eslik ediyordu. Ki, bu
iligkiyi kurmak yiginlarin diisiinsel
yetileri dahilinde sayilirdi.

Boylelikle uyuyan imam, seyh,
molla ve Ayetullahlar’in uyanma
canlar1 calinmigti. Hele de, Iran’in
Siidini ulemas1 vazifeyi iistlenmeye
hazir ve nazirdi. Diinyanin en kanh
diktatorliiklerinden biri Iran’dayd.
Din en ¢ok orada saldiriya ugramis-
t. Ayrica; Iran Siiligi geleneksel
olarak Iran’in bagimsizigx fikriyle
hep alakaliydi. Sifligin olusumunda
vardi bu. Bilindigi gibi Persler, ¢ev-
re Miisliiman devletlerini “Alicilik”
mezhebiyle zayif diisiirmek ve de
miisliman isgalcilerin Iranlilarca

“din kardesi” olarak algilanmasini
onlemek i¢in, kendilerine has 6zel
bir din olusturmuslardi. Ve bu dini,
yilizyillar boyunca ustaca kullan-
misg, Sii motifli bagimsizlik savas-
lan orgiitlemislerdi.

Simdi ayn1 seyi tekrarlamalari
gerikiyordu. Tek farkla; bu kez so-
run sunni Islam degil, cagdas kapi-
talist kiiltiirdii. Ve iggalci gii¢, cev-
re bir Miisliman bir devlet degil,
emperyalistlerdi. Start verilmis, sa-
vag baglamisti.

- Sif dini ulema oldukga pragma-

tist ve politikada ustaydilar. Devlet
erkini ele gecirinceye dek, siyasal
erk talebinde bulunmadilar. O giine
dek yayinladiklar: tiim bildirge ve
manifestolarinda, sadece ve sadece
federatif, demokratik, ¢cogulcu, 6z-
giirliikcii ve sosyal bir Iran 6zle-
minden bahsediyor, bunlari gercek-
lestirmek isteyen siyasal partilere
desteklerini ilan ediyorlardi. Muh-
temelen emperyalistlerin higmina
erken ugramak istemedikleri gibi,
Sah diktatorliigiinii devirmeye ug-
rasan ve yiginsal sol, sosyalist ve
Kiirt orgiitlerini zamansiz uyarip
ozel onlem politikalar gelistirme-
lerine sebebiyet vermek de istemi-
yorlardi. Onlar, sadece taraf olmak-
la yetiniyordu; solcular, sosyalistler
ve Kiirtlerden taraf. Elbette, boyle
bir dini harekete, muhalefetin hig-
bir kanad itiraz edemezdi. Biraka-
lim itiraz edip 6nlem almayi, 6zel-
likle Trogkist sosyalistler; Siiligin
adr konulmamig bir sosyalizm ol-
dugunu yaziyor ve Iran sosyalizmi-
nin Sii bir devlet mekanizmasiyla
basarili olacagini sdyliiyorlardi.

Solcu, sosyalist ve Kiirtler
Sah’1 devirmek i¢in ugrasirlarken,
dini ulema usul usul basta gars: es-
raf1 olmak iizere, kiiciik iiretici ve
kiigiik ticaret erbabimi orgiitliiyor-
du. Ayrica dini propagandayla,
yoksul yiginlarin dini motiflerini
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giiclendiriyordu. Dini ulemanin or-
giitlemeye 6zel 6nem verdigi, “kii-
¢ciik burjuvazi” diyebilecegimiz ta-
bakalarin devrim kargasasi Once-
sinde 6zel bir onemleri yoktu. Ama,
kargasa aninda, iilkenin igleyebilir
tek ekonomik sektorii onlarin kap-
sam alaninda oldugundan dolayi,
onemleri ve politik gii¢leri bir anda
yiikselirdi. Bu tabakalarin onayim
almayan hi¢ bir parti basarili ola-
mazdi. Hele de, Iran’daki gibi or-
giitliiylerse, devrimin gelecegi on-
larin iradesine baghydi.

Sah’in devrilisinde pek 6nemli
bir rol oynamayan dini hareket,
Sah’n devriligiyle birlikte bir anda
bu tabakalarin giiciiyle iktidar orta-
g1 oluvermigti. Hele, siirgiinii sona
eren Ayetullah Humeyni’in o muh-
tesem doniisii, iktidarin diger yari-
sinin alinisiyla da sonuglandi. Aye-
tullah’in doniigiinii bayram hava-
sinda kutlayip cosa gelen yiginlarin
durumu, molla ve Ayetullahlar’in,
iktidar1 tam olarak tekellerine alma
harekati baglatmalari i¢in ¢ok mii-
sait bir an yaratmisti. Ki, yillarca
tasarlayip kolladiklar1 bu firsati,
kullanmaktan geri durmadilar.

Solcular, sosyalistler ve Kiirtler
hazirliksiz yakalanip gafil avlandi-
lar. Hi¢ hesapta yokken, neredeyse
bir anda iktidar1 dini ulemaya kap-
tirmiglardi. Artik iki se¢enek vardu:
ya yeni iktidar1 desteklemek ya da
ona kars ikinci bir i¢gsavasa kalkis-
mak! Sol, sosyalist ve Kiirtlerin ¢o-
gunlugu yeni iktidar1 desteklemeyi
tercih etti. Bir tek Maocularin bir
kismi, *“Bunlar komprodor burjuva-
zi ve biiyiik toprak agalarinin hare-
ketidir. Anti-emp@ryalist olmalari
miimkiin degil” diyerek, kirlarina
geri cekilip i¢savas hazirligina giri-
secektiler. Boylelikle sol cephe bo-
linmiis, mollalar igin tehlike ol-
maktan epeyce ¢ikmisti. Cogunluk
zaten mollalardan yana olmustu.
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Daglarina ¢ekilen bir béliim Maoist
ise etkisizdi. Komiiinistlerin bile,
Saddam’in tank paletleri altinda
“Allah, Allah” sesleriyle goniilliice
6liime kostuklar1 bir ortamda, Ma-
oistlerin soyledikleri, yiginlar igin
inanilmazdi. Herifler, ABD konso-
loslugunu basip, igindekileri rehin
alacak kadar fiitursuz ve ciiretkar
iken, Maocular, “Bunlar anti-em-
peryalist olamazlar” deyip, halk sa-
vasi orgiitlemeye ¢alisiyordu.
Nitekim giderek kan kaybeden
Maocular, intihar edercesine silahli
bir ayaklanma diizenlediler. Ve bir-
kag yil igerisinde yenilip, ayaklan-
manin liderleri daragaglarina (yete-
rince daragaci olmadig: igin ingaat
vingleri kullaniliyordu) gonderildi.
Boylelikle molla ve Ayetullahlarin,
Maoculara kars1 kendilerine destek
vermis diger solcu ve sosyalistlere
ihtiyaci da kalmamigti. Ki, Maocu-
lardan bosalan daragagclari, onlarla
doldurulacakti. Mollalar1 destekle-
yen ve BPKD’nden esinlenerek
“Islam Kiiltiir Devrimi” diye uydu-
ruk bir igle ugrasan Maocular da
nasibini aldilar. Bir tek, Irak’a s181-
nan liberal sol Islimcilar ile dagla-
rinda iistlenmis Kiirtler ucuz kur-
tuldu. Gerisi silinip tarihe karigti.
Iran Islam Devrimi tam zafere
ulagmigti. Buna “bir devrim” diye-
ceksek eger, bir zamanlarin Fransiz
devrimine benzetebiliriz. Fransiz
bujuva devrimi de, Iran Islam devri-
mi gibi, hemen aninda kendisini im-
kanl kilanlara ihanet etmigti. Keza
nasil ki, Fransiz devrimi bat1 Avru-
pa’nin tiimiine, burjuvazinin iktida-
rinin imkanli oldugunu gosterip,
hepsinin igtahini kabartip benzer bir
harekata siiriiklemisse, fran Devri-
mi de, giiney bat1 Asya’da dini ule-
manin Islami bir devrim yoluyla si-
yasal erki ele gecirip koruyabilece-
gini gosterip, sunni de olsa bolgede-
ki tim dini ulemanin igtahini

kabartmaya yetmigti. Boylelikle gii-
ney-bati Asya’da yeni bir siyasal
hareket tiiremis ve bu hareket daha
sonraki yillarda yaklasik bir milyar
insani kapsayan bir alanda enternas-
yonal bir hareket karekteri alacakti.
Ki, emperyalizmin karargihlarina
tecaviiz edebilecek kadar ciirretkar,
giiclii ve tehlikeli olmuglardi.

Bugiin emperyalistlerin, “Islim
terorii’nden bahsedip, ona kars1 sa-
vas kampanyalarina girigsmiglikleri,
Peringekvari solcularin iddia ettik-
leri gibi basit bir numara degildir.
Emperyal giiglerin, bir zamanlar Is-
lam motifli gerici hareketleri kolla-
y1p kullandiklarini reddetmeycegiz.
Lakin, Talibanlarin kontroliinii dahi
elinden kacirmis emperyalistler, ar-
tik Islami hareketin kullanilabilirli-
gine inanacak kadar aptal sayilmaz-
lar..S6z konusu olan sey, emperyal
kuvvetlerin uzantisindan ibaret bir
hayalet degil, yerel, gercek ve de-
vasa anti-emperyalist, ama ayni za-
manda gerici ve insanin insanligina
diisman bir harekettir.

Emperyalist yayilma, bir za-
manlar Dogu’da ulusal kurtulus ha-
reketkerinin gelisimi gibi arzula-
madiklar1 bir harekete sebebiyet
vermisti. Boylelikle, merkez kapi-
tal ile yoksul dogu halklar1 arasin-
daki celigkinin digsavurumu ulusal
kurtulusculuk seklinde disa vuru-
yordu. Anti-emperyalizm milliyet¢i
karektere biiriinmiistii. Ki sosyalist-
ler, bu harekete dair politika belir-

-lemek zorundaydilar. Nitekim, su

an sosyal demokrasi diye andigimiz
kesim, ulusal kurtulus hareketlerini
ileri kapitalizme kars1 gericilik yap-
makla suclamis ve onlara karsi ken-
di ilerici efendilerinin yaninda sa-
vasa girmisti. Lenin ise, tersinden,
ulusal kurtulug hareketlerini, sosya-
listlerin kapitalizme kars1 savasta
miitefigi olacagim ileri siiriiyordu.
Marksist hareketin Kautskyci ve



Leninist kanat arasinda cereyan
eden bu teorik ¢atigmada, Lenin’in
ilan ettigi teorik zaferler neticesin-
de, Marksist hareket, sosyal de-
mokratlar ve sosyalistler olarak ay-
rismis ve sosyalistler Dogu’da yiik-
selen ulusal kurtulus hareketlerini
kapsamlar1 igine alarak bunlarin
cogunu sosyalist bir devrime yo-
neltmeyi basarmiglardi.

Keza bugiin de, emperyal bir ya-
yilmaciligin sebebiyet verdigi gii-
ney bati Asya ve kuzey Afrika’da
yoksul halklar1 kapsayan anti-em-
peryalist bir bagkaldir1 s6z konusu-
dur. Tek farkla; merkez kapital ile
yoksul halklar arasindaki celigki
kiiltiirel ve dini motiflerle disa vur-
maktadir. Anti-emperyalizmin aldi-
81 bu karekter, sosyalistleri olduk¢a
zor bir durumla yiizyiize getirmek-
tedir. Bilindigi gibi; ulusal kurtulusg-
culugun kendine has uluslararasi bir
ideolojisi yoktu. Ulusal egemenlik
hakki fikri disinda genel gecerli bir
gelecek litopyasi da yoktu. UKH’la-
rin bu 6zelligi, onlarin sosyalistler-
ce bi¢imlendirilmesini miimkiin ki-
liyordu.

Sosyalist hareketin uluslararasi
bir anti hareket olusu ve uluslarin
kendi kaderini tayin hakkini iger-
mesi gibi 6zellikleriyle, UKH’larin
Ozlemiyle ortiisen bir hareketti.

Dolayisiyla, Leninist sosyalist-
ler, UKH’lerini de kolayca kapsam-
larina alabilmig ve insanligin iigte

ikisini sosyalizm ile bulusturabil-

mislerdi. Lakin; siyasal Isldm here-
keti anti-emperyalistligine ragmen
cok farkli ozellikler tasimaktadir.
Herseyden once; Islam dini seklin-
de uluslararas: bir ideolojileri var-
dir, seriat dedikleri bir gelecek
litopyalar1 vardir. Yani, her seyiyle
kendi kendisine yeterli bir biitiinlii-
ge sahiptir. Kendilerinde olmayip
da, sosyalist hareketten eklemeye
ihtiya¢ duyacaklar1 pek birsey yok.

Ayrica, kiiltiirel-dinsel karekterde
bir hareket olduklan igin, sosya-
lizm seklindeki toplumsal gelecek
litopyasi, onlar i¢in gorsel olarak su
an catigtiklarinin aynmisinin tipkisi-
dir. Kadinin 6zgiirliigiinden tutun
da, devletin dinden ayrilmasina
dek, sosyalistlerin 6nerisiyle dinci-
lerin Onerisi Ortiismez. Ayrica sos-
yalistler, sinifsal bir soyleme sahip-
tirler ki, bu dini ulemanin asla mii-
sade edemeyecegi bir soylemdir.

Dolayisiyla, siyasal Islam karsi-
sinda Lenin’in ulusal kurtulus sa-
vaslari i¢in anlamlandirdig: katego-
ri ve yontemler gibi, bizlerin siya-
sal Islam-Islami hareketlere yaklas-
mayacagini soylememiz gerekiyor.

Arap ve cevre lilkelerde, siyasal
Islamin gelismesi ve mevcut siya-
sal sistemlerle ayrigmasi veya on-
larla ¢atisir hale gelmesinin 6nemli
Olciide kosullar1 oldugu gibi, ulus-
lararas1 konjonktiir tarafindan da
desteklenir bir hali vardir.

Son yillarda, gerek anti-emper-
yalist, gerekse sosyal igerikli miica-
delede alternatif hareketlerin olma-
masl, olanlarin da gozden diiserek
etkisiz hale gelmeleri sonucu Is-
lamciligin hem ideolojik, hem de
siyasal temelde kolay gelismesini
saglamustir...

1970’lerden beri Islami ve cev-
re iilkelerde, genis yiginlar iginde
kok salan radikal Islami hareketler,
gerek pratik, gerekse tarihsel siireg

itibariyla sosyalistler acgisindan
olumlu bir ortam yaratmaktan
uzaktirlar. Emperyalist baz1 devlet-
lerle ¢atismis olmalarindan dolay:
ve bu anlamda objektif bir anti-em-
peryalist gii¢c ve dogal bir miittefik
rolii tagimis olsalar da, bahsi gecen
nedenlerden otiirii bilingli ittifak
yapilacak ve desteklenecek giicler
kapsaminda degildirler.

Keza, benzer sorunlarla Irak’ta
karsilagsmaktayiz... Irak’in ABD
onderligindeki isgalle birlikte Sad-
dam rejiminin devrilmesi, karigik
bir direnis cephesini beraberinde
getirmigtir. Bu direnis i¢inde, Sad-
dam yanlilarindan tutunda farkl Is-
lami gruplar ve halk yiginlar1 yer
almaktadir. Irak’ta iggale karsi geli-
sen miicadelenin agirlikli olarak
onderligini Islimc1 kesimin yapma-
sinin anlagilir bir nedeni vardir. Bu
kesimler diginda orgiitlii veya ma-
nevi otoritesi olan farkhi giicler
yoktur. Saddam’a zamaninda mu-
halif olan diger kesimlerin ise bu
rejimin yikilmasinda somut ¢ikar
ve beklentisi oldugu igin direnis
cephesinde yer almamaktadirlar.
Bu durumdan kaynakli hem nesnel
hem de politik bir karisiklik sozko-
nusudur. Teorinin sematik cendere-
sinden olaya bakanlar ne ortami ne
de degisen kosullar1 anlamadan tek
diize bir politik hat ortaya g¢ikar-,
maktadirlar.

Irak, ¢okuluslu bir iilkedir. Es-
kiden egemen ulus olan Araplar’-
dan baska onemli bir 6zellik arze-
den Kiirt ulusu da vardir. Ustelik
bu ulus, somiirge veya bu statiiye
yakin bir bagimlilik iligkisiyle asir-
lardan beri baski altindadir. Bolge-
deki diger gerici devletlerde oldu-
gu gibi, Buradaki Arap egemen ke-
simi de, Kiirt ulusu iizerinde asimi-
lasyon, jenosid dahil olmak iizere
akla gelebilecek tiim insanhk disi
bask: unsurlarina bagvurmustur.
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Bu katliamlarin bir kismi yakin ta-
rihli olup, hafizalarda daha tazedir.

Egemen ve egemen olmayan, s6-
miiren ve somiirge uluslarin bir dev-
let sinirlan iginde birarada oldugu
klasik tip iilkelerde genel gegerli bir
ulusa 6zgii politik bir belirlenim ya-
pilamaz. Ne egemen ulusun yapisini
ve ruh halini yansitan bir politika, ne
de sadece somiirge ulusun kosul ve
ruh halini yansitan bir politika o
devlet sinirlan icerisinde genel ortak
bir 6ge olarak savunulamaz ve be-
nimsetilemez. Bu tip iilkelerde her
iki hali de iceren ya genel bir politi-
ka ya da parcanin kendisine uygun
bir politika giidiilebilir ve bu tip du-
rumlarda, pargalarin kendileri birbi-
riyle ¢elisme olanaklar1 ve beklenti-
lerinin farkli olma olasiliklar1 daima
mevcuttur. Bu fark ve olasiliklar1 go-
zard1 etmek, anlamamazliktan gel-
mek, insani tek yonliiliige, dolayi-
styla birinin kuyruguna takilmak ve-
ya yaninda saf tutmak gibi bir olgu-
ya siiriikleyebilir ve nitekim bdyle
de olmaktadir.

Saddam ile ABD arasindaki ce-
liskide, ne Saddam’in ne de
ABD’nin yanindayiz. ABD’nin hile
ve kigkirticiligina, tiim emperyalist
politikalarina, biiyiik emperyalist
gii¢ olusuna, bu yonlii tiim arzu ve
icratlarina kuskusuz karsiyiz. Bu, da-
ha kiigiik bir haydut olan Saddam’in
yaninda olmamizi saglar mi, elbette-

ki hayir. ABD’nin isgaliyle birlikte,

Irak halkinin yaninda olduk; daha
once Saddam’a kars1 yine Irak halki-
nin yanindaydik. Irak halkinin ABD
emperyalizmine direnisi, Saddam’in
cikarlarindan otiirii gakismig olmasi,
Saddam’1 saglam bir miittefik ve
dost haline getirmez. Kuskusuz Sad-
dam rejimi yikildig: i¢in ve iilke is-
gale ugradig icin, ABD emperyaliz-
mi, tiim isgalci ve 6ne ¢ikan somut
hedef ve oncelikli vurulmasi gereken
diigmandirlar. Bu durumda, Saddam
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ile bu giicler arasindaki ¢eligkiden
yararlanmak ile, onunla subjektif an-
lamda bilingli bir ittifaka girmek,
farkh iki sey olarak anlagilmalidir.
(Ayni sey radikal dinci kesimler i¢in
de gecerlidir).

Bu politikalar diizleminde Kiirt
ulusunun konumu ve ihtiyaglar
yukardaki belirlemeleri belli yonleri

icermesine ragmen, daha farkhdur.
Asirlardan beri kole, somiirge bir
statii icinde olan Kiirt halki defalar-
ca ayaklanma ve miicadele i¢ine gir-
mistir. Ama her defasinda katliamla-
ra ugramig ulusal 6zgiirliik ¢iglikla-
r1, kendi devletlerini kurma kosulla-
rina ulagamamugtir. Kiirt ulusunun,
Kiirt halkinin miicadele talepleri,
beklentileri ¢eligkilerden yararlanma
olanaklar1 diplomatik ve diger tiim

politik miicadele araglarim1 kullan-
ma bi¢imi hig siiphesiz kendi bu ko-
numlar1 ve hallet-i ruhiyesine gore
olacaktir.

Arap halkinin dzgiirliigiinii kul-
lanmak igin isgalcilere kars1 Saddam
Hiiseyin’den ne kadar yararlanabile-
cegi veya bunun ne kadar miimkiin
olabilecegi nasil sozkonusu ise, ayn
bicimde Kiirtlerin de s6zkonusu du-
rumdan dolayr diger giiclerden ya-
rarlanmak istemeleri abes bir durum
degildir. Abes olabilecek bir durum,
kendi konumlarini isbirlikgilik ve
bunu Saddam rejiminde oldugu gibi
diger halklarin zararina kullanma
pozisyonlar1 olabilecektir. Ve biz,
elestiri konusu yapacagimiz konular
ile taraf tutacagimiz veya tarafsiz
kalacagimiz konulari ayrigtirmak zo-
rundayiz. Celiski isin dogasinda var.
Bir yonii gormemek, anlamamak do-
gal olarak bolge gericiliginin degir-
menine su tasir. Emperyalistler ka-
dar bolge gericileri de sugludur. Ve
emperyalistlerin su¢ ortaklaridirlar.
Yer yer de onlardan bagimsiz suglu-
durlar. Bugiinkii emperyalizmin ¢i1-
kar1 her ne kadar bolge ve yerel sta-
tiikolarin1 degistirmekten geciyorsa;
buna alternatif, bolge gericiliginin
ve statiilerinin devamini istemek ve
bu yonlii taraf olmak olmadigini an-
lamak zorundayiz.

Dolayisiyla radikal gerici ve siya-
sal Islam ile Saddam ve gerekse bol-
gedeki gelismelerden otiirii tek-tip,
klasik politikalar giidemeyiz. Degi-
sen ve gelisen kosullar1 gozetmeli-
yiz... Bagkasiyla miicadele ettigimiz
kadar, kendi kendimiz, teorilerimiz,
yontemlerimizle de miicadele etmek
zorundayiz... Degismeyen ve hala
terkedemeyecegimiz tek sey, kapita-
lizmin hala kapitalizm ve iistiine iist-
liikk her zamankinden daha koyu bir
kapitalizm oldugu ve hila insanin in-
sanligina diisman oldugudur...



Sacmalamanin Hammaddesi-3

Eren CAN

"Bilimsel" zirvaliklar:

Uretim-aracinin ¢ap1 mi beynin
capini belirler, yoksa tersi mi... bil-
miyorum. Marton, ¢esitli irklardan
insanlarin beyinlerinin ¢apin 6lgtii.
Marton-6l¢iimlerine bakilirsa; Avru-
palilarin ortalama beyin ¢ap1 1460
cm kiip, Asyalilarin 1360 cm kiip,
Afrikalilarin ise 1280 cm kiip idi.
Anlagilan, bazilarinin iddia ettigi gi-
bi, aracin ¢api ile beynin ¢api ara-
sinda bir orant1 vardi.

Marton-0lgiimleri, daha bagka
kafatasg1 bilim adamlarinca da tas-
tik edilince, kutsal kitaplarda yazi-
lan yaradilis teorisi krize girdi. Ma-
dem insanlar bu denli farkli ¢aplar-
da beyinlere sahiptiler, o halde Hava
Ana ve Adem Baba'nin ¢iftlesme-
sinden tiiremis olamazlardi. Bu me-
seleyi theologlar, yeni bir yaradilig
teorisiyle soyle ¢ozdiiler: Tanri, in-
sanlhig1 ii¢ taksit halinde yaratt1. il-
kin Avrupalilary; akli ve zekay: on-
lara yiikledi. Sonra Asyalilari; onla-
ra biraz akil ve zeka, biraz da elbe-
cerisi... En sonu Afrikalilar1; onlara
ise akil ve zeka konusunda cimrilik
yapip, onun yerine kaba kuvvet
yiiklemisti. Ki, Afrikalilarin koleligi
Tanr1’nin arzusuydu.

Sonra bir giin Tanri, kazaran
Charles Darwin'i yarativerdi. Bu ga-
rip yaratik, "Tiim insanlar maymun-
dan tiiremistir." diyerek, taksitli ya
Ya taksitsiz tiim yaradilis teorileri-
nin canini cehenneme yolladl. La-
kin, beyinlerinin ¢apiyla 6viinen Av-
rupalilar i¢in mesele degildi. Ne de
olsa; maymun vardi bir de maymun.
Sempanze vardi, goril vardi, bir de
orang-utan. Sempanze, maymunla-
rin en zekisiydi... yani Avrupalilarin
atasi. Goril gii¢liiydii, ama bir o ka-
dar da aptal... yani Afrikalilarin ata-
s1. Orang-utan ise Asyalilarin... za-
ten onun gozleri de Asyalilarinki gi-
bi ¢ekik degil miydi!

Tabi ki, istisnai durumlar da var-
di. Mesela Eugen Diihring'e gore;
zencilerden daha asagilik olan Yahu-
diler'i unutmamak lazimdi. Kendisi
bir Yahudi olan Freud ise ald1 topu
att1 kadinlara. Freud'a gore ise; in-
sanligin kadin cinsi, dogustan akl1 kit
ve hin idi. Nietsche de boyle diisii-
niip, "Kadinlarin dibine ulagsmak im-
kansizdir. Ciinkii onlar, dipsiz bir ku-
yudurlar.” diyecekti. Bir de Ruslar...
"Kotii insanlarin tiirkiileri olmaz. O
halde, su Ruslar niye tiirkii soyliiyor-
lar?' diye sasiyordu Nietsche.

Ozan Veli'in teorik tezi iizerine
Avrupa, istiin insan-asagilik insan
tartigmalariyla kavrulurken; Tirol'lu-
lar kendilerini ¢oktan, diinyanin en
zeki, en saglikli, en giizel insan 1irki
ilan etmislerdi. Heinrich Heine, bu
iddialarin dogrulugunu merak etmis
olacak ki, Tirol'a gidip durumu ye-
rinde incelemis. Ve seyahatnamesine
sOyle bir not diismiis: "Tirol'lular,
gercekten de iddia ettikleri gibi ol-
dukcga saglikly, giizel, neseli, uysal ve
sebepsiz yere zihin 6ziirlii insanlar-
dir. Onlarin saglikli bir insan 1irk1 ol-
duklarina kugku yok. Sanirim, zihin-
sel geriliklerinden dolay:1 hastalan-
may1 beceremiyorlardir da ondan..."

Heinrich Heine Tirol'lularin zi-
hinsel yetenekleriyle alay ededur-
sun. Bir grup iiniversite 6grencisi-
nin, hazirladiklar1 tez geregi Ti-
rol'lularla yaptiklar1 anket, onlarin
oldukca bilge olduklarini gosteriyor.
Soyle ki; "Tirol'da gergeklestirilmek
istenen Kreisky-Plani'na dair fikri-
niz nedir?" diye, binlerce Tirol'luya
soruyorlar. Ve Tirol'lularin % 87'si,
bu konuda detayli fikir beyaninda
bulunmus. "Ne var bunda?" deme-
yin. Cok sey var... Ciinkii; Tirol'lula-
rin % 87'si, bilinmesi miimkiin ol-
mayan birseyi bilmislerdi. Oyle ya;
"Kreisky-Plan1" diye birsey yoktu.
Bu kelimeler, hinogluhin 6grencile-
rin uydurmasiydi. Iste modern

zamanlarda, bilemediklerini bilenle-
re 'bilge’ diyorlardi.

Hal bdyle olup da, insanlik zeki
irklar ve aptal irklara ayrilinca;
Uzun Yiiriiyiis dergisi zorda demek-
ti. Ne de olsa, aramizda dogma-bii-
ylime herhangi bir Tirol'lu yoktu.
Tirol dogumlu bir yazarimiz yoktu
ama problem degil... en az birkag
diizine Dersim'li mutlaka vardi. Ha
Tirol ha Dersim... farkeden birscy
yok. Biitiin halklarin zeki Tirol'lula-
rn ve gerizekali Afrikalilari vardir.
Dersim'in Tirol'lusu da Ozan Veli
olsa gerek. Baksaniza; hep bilmedi-
g1 konularda yaziyor. Ya peki, Der-
sim'in Afrikalis1 kim olaki? Onu da
mutlaka O. Veli bilirdi. Ki, "tarlasi-
nin esiginden dteye adimini atma-
mis... beyninin ¢api, iliskide bulun-
dugu iiretim aracinin ¢api kadar an-
ca gelismis" diye asagiladigi, Sah-
verdi'li arici, ihtiyar Seydo mutlaka
bir Afrikaliydi.

Nedenini anlatayim: Hani O. Ve-
li'in bilgeliginin dorugu olan "Bug-
day, Kili¢ ve Insan" adli calismasin-
da aktardig: bir "tarla" hikayesi var
ya, "Tonlarin bin ¢esni rengiyle ve
ciceklerin diz boyu yiikselmesiyle;
baharin o gorkemli resmi bir tarla."
diye tarif ettigi... Iste, bir keresinde
ihtiyar Seydo bana kilavuzluk ya-
parken bir bahar vakti ayn tarlaya
varmistik. Sahverdi'nin hemen iis-
tiilndeki dar bir kanyona girip, Mun-
zur daglarinin deriliklerine dogru
ilerledik. Saatler siiren zorlu bir iler-
lemeden sonra, Oniimiize bir buzul
kalintis1 dikiliverdi. Buzula tirma-
nip, catlaklar iizerinden hoplayip-
ziplayarak biraz daha ilerledik. Az
ileride hem kanyon sona erdi, hem
de buzul kalintisi. Vardigimiz yer,
kendisi ¢oktan erimig bir buzulun
yatagiydi. Buzulun asil gévdesi eri-
mis, giines gérmeyen dar ve derin
kanyona uzattig1 kolu ise can ¢eki-
sircesine hila direniyordu. Buzulun
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asil govdesi ise erimezden Once, ya-
tagin1 agir ama giiglii hareketiyle,
bir ingaat ustasi gibi diizlemis... iri-
li-ufakli kayalari, kimisini sirtinda
tagiyarak kimisini de yerden siiriiye-
rek, kanyonun girigsine yakin yig-
musti. Ve ortaya, sarphigiyla iinli
Munzur Daglari'nda aligilmadik bir
goriintlii ¢citkmisti. Kayalardan arin-
mis koca bir diizliik... Iste o diizliige
vardigimizda, bir su kaynaginin ya-
ninda dinlenme molasi verdik.

Ihtiyar Seydo, "Bak, burasi Ay-
vaz Tarlasidir." diye anlatmaya bas-
ladi. Hafizamda kaldig1 kadanyla;
giiya, evvel zaman once... Koroglu
ve candostu Ayvaz, at kisnemeleri
arasinda kilig §ak1rdatrr;aktan bikip
usanmig ve Munzur'lara siginarak,
bugday ekmeye karar vermigler. Ge-
lip o kayalar1 toplamig, yeri diizle-
yip-kiirelemis ve ekmisler bugday.
Birgiin bugday tarlasinin basinda
uyurken, Ayvaz bir riiya gormiis.
Riiyasinda, Koéroglu'nu sirtindan
hangerlemis. Uyandiginda, riiyasim
Koroglu'na anlatmis ve riiyada da
olsa benligine diisen kallesligin se-
bebini sormus. Koroglu ise; bu kal-
lesligin bir tarlaya sahip olmalarin-
dan ileri geldigini sOylemis. Bunun
iizerine; Koroglu ve Ayvaz, kiliglari-
m tekrar kusanip atlarina binmis,
tarlay: terk eyleyerek Bolu Beyi ile
kavgaya gitmisler. Seydo hikayeyi
bitirdikten sonra ekledi: "Su kalles-
lik var ya kalleslik... tarlaya sahip
olmaktan geliyor iste."

Gordiigiiniiz gibi; Seydo'nun an-
latt1ig, ash astar1 olmayan bir efsa-
neydi. O. Veli’nin bes mega-pi-
xel'lik digital kamera misali resmet-
tigi tarlas1 ise gercekti. Merakl
okurlar, gidip o tarlaya bir bahar
vakti bakabilirler. O. Veli'nin tarla-
sindaki otlar ve ¢igekleri oldugu gi-
bi goreceklerdir. Ya peki, Seydo'un
tarif ettigi kallesligi? Diirbiinle bak-
saniz da, mikroskop altina yatirsaniz
da, "kalleslik” diye bir olgunun zer-
recigine dahi rastlamayacaksinizdir.
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Nitekim; O. Veli, "Dile dolanana de-
gil, kullanilan kelimenin olguya
denk diisiip diismedigine bakmak
gerekir. Bir devrimciyi, yerlesik dii-
siinceden ayiran, onun diisiince sis-
temini bilimsel kilan ayirt edici yan
budur." diyor. Yani, yazarimizin "tar-
la" fikri, goriinen tarlaya denk diistii-
gii icin "bilimsel"di. Ama Seydo'nun
"tarla" fikri, en az Karl Marx'in fikri
kadar sagmaydi. Oyle ya; Karl Marx
da, insanin insanhigina yabancilas-
masint (yani Seydo'un kallesligini)
ozel miilkiyete (yani Seydo'nun tar-
lasina) indirgememis miydi!

O. Veli ve Marton'un beyinleri-
nin ¢apinin toplami ka¢ cm kiiptiir...
bilmiyorum. Ama, sivil toplum tara-
findan zihinleri zedelenmisler, idrak
etmekte hala giicliik ¢ekiyor olsalar
da, "tarlasinin esiginden oteye adi-
mim atmamis” ihtiyar Seydo'larin
bagrinda birer Marx, Kalahari'li
Gwi'lerin bagrinda birer Freud, Abo-
rijin'lerin bagrinda ise birer Einstein
yatiyordu. Niyesini anlatayim:

Kabul edersiniz ki; bilim adamla-
r1, bes duyu organinin algilayamadi-
g1 konularda bilgi pargaciklarini ve
delaletleri biraraya getirir, bunlardan
hipotezler olusturur, bu hipotezleri
mantiken ve deneylerle sinar, olasi-
liklan eleyerek muhtemel olana ula-
sir ve genel gecerli soyutlamalar
yapmaya kalkigirlar. Nitekim, mo-
dern bilimler, bu sayede sistematik
olarak ilerlemekte, iliretim ve tiike-
timde yasamimizi koklii halde degis-
tiren buluslar yapmaktadir. Ne var
ki; bu bicimiyle bilimin varlig, bir-
kag yiizyili gegmez. Ki, bu siire ige-
risinde insanlarin beyinlerinin irsel
olarak degisip, bilimsel diisiinme te-
mel yetisine ulagmasi evrim-bilimsel
agidan miimkiin degildir. Boylesine
bir yetinin temelinde, ¢ok daha geri-
lere uzanan birseyler olmasi gereki-
yordu. Belki de bilimsel diisiince,
yazip-okuma yoluyla yapay olarak
olusmus bir yetenenekti. Ama antro-
polog Peter Carruthers, bu olasilig1

da distaliyor. Caruthers'e kalirsa; bi-
limsel diisiinme yetisinin olusumu-
nu, en az yiizbinlerce yil1 kapsayan
insanin evrimlegmesinde aramak ge-
rekiyordu. Ki Neandertaler, bu yeti-
ye ulagmaya firsat bulamadigindan,
nesli tiikenip yagamdan gogmiistii.
Belki bilirsiniz... Neandertaler-
sapiens'in beyninin ¢ap1, simdiki in-
sanlarin beyninin ¢apindan biiyiiktii.
Buna ragmen 30-40 biny:1l 6nce yok
olmustu. Neandertaler-sapiensin tii-
kenisine dair birkag tez ileri siiriildii.
Bunlardan biri; yaklasik o tarihlerde
Avrupa'ya ulasan homo-sapiens-sa-
piensle ciftlesip onlara karigarak
safkanhiligini yitirmig olmasiydu.
Ancak, gelisen ve insanin genetik
seyrini en az atmigbinyil geriye dog-
ru takip edebilen genetikbilim, Av-
rupalilarin geninde neandertalere
dair hicbir ize rastlayamayinca, bu
tez kesin olarak terkedildi. Geriye;
homo-sapiens-sapiensin  tasidigi
herhangi bir salginin bu yokolusa
sebebiyet verdigi ya da yamyamlig1
tezi kaldi. Hal-i hazirda bu tezlerin
yanliglig1 kesin olarak kanitlanma-
dig1 gibi, dogruluguna dair herhangi
bir bulguya da rastlanmig degil.
Carruthers'in ileri siirdiigii bir
bagka teze gore ise; neandertalerin
okuma yetisinin olmayisi, onun fe-
laketi olmustu. Ilk bakista, oldukga
garip bir tez. 30-40 biny1l 6nce, oku-
ma yetisi insanin nesine gerekti ki?
Tabi ki; hayvanlarin ayak izini oku-
yabilmek i¢in. Bilindigi lizere, nean-
dertalerin tiikenisi ile buzul ¢aginin
sonu Ortlisiiyordu. Karlarla kaph
Avrupa'da, bir hayvanin izini siir-
mek pek de zor bir i sayilmazdi. Ne
de olsa, hayvanlar ayakkab: numa-
ralarini kara yazmanin 6tesinde, ne-
redeyse "Gel, ben bu tarafa gittim!"
diye de baginiyorlardi. Bu ‘aptal'
hayvani bulup avlamak igin, pek de
fazla bir zihinsel yeti gerekmiyordu.
Lakin iklim 1sin1p da karlar eriyince,
ayn hayvanin karada birakug: bii-
tiin iz; ya bir ¢akil taginin ycrinden



oynamasi, ya da bir ot yapraginin
ezilmisligiydi. Neandertaler, bu iz-
leri okuyamayip da zihinsel olarak
avinin gerisine diisiince, agliktan ki-
rilmis olmaliydu.

Oldukga garip, ve bir o kadar da
mantikli olan bu tezin dogrulugu ke-
sin olarak kanitlanabilmis degil.
Ama hayvanlarin ayak izini okuma
yetisiyle, modern anlamda bir yazi-
y1 okuma yitisinin ayni sey oldugu-
na dair epeyce bulgu var. Ilk defa,
psikolog Otto-Joachim Griisser
1995'lerde buna dikkat g¢ekmisti.
Griisser'e gore; okuma-yazma yeti-
si, bunu becermeye uygun, beyinde
ozel bir arealin varligin1 gerektiri-
yordu. Ki yazinin bulunus tarihi
besbinyili gegmezdi. Su an biitiin
insanlarin okuyup-yazmay1 6grene-
biliyor olusu, bu arealin yazi bulun-
duktan sonra olusmus oldugunu
yadsirdi. Bu arealin, en az yiizbinle-
ce yil 6nce varolmus olmasi gerekir.
Peki ama, yiizbinlerce yil 6nce in-
sanlar bu areali ne i¢in kullanmig
olabilirlerdi ki? Griisser, kesin bir
sekilde; bu arealin ancak ve ancak
hayvanlarin ayak izlerini okumak
icin kullanildigini ileri siirdii.

Yani, okuyup-yazmak igin kul-
landigimiz areal "gyrus angularis",
aslinda ayak izlerini okumak igindi.
Bunun dogru olup-olmadigini, psi-
kolog Nils Varney deneylerle sina-
di. Herhangi bir nedenden dolayi,
beyinlerinin "gyrus angularis" de-
nen areali hasar gormiis insanlar,
hem yaziy1 okumakta muazzam
giicliik ¢ekiyorlardi, hem de basit
ayak izlerinin hangi hayvana ait
olabileceklerini bilemiyorlardi. Ay-
rica ilgingtir ki; bizler okuma-yaz-
may1 0grenmeye basladigimiz yas-
larda, Aborijin'ler ayak izlerini oku-
masini 6greniyorlardi.

Ayak izini okumayla bilimsel
diisiince arasindaki alakaya gelince:
Ilkel ok ve yaylarla bir zebra avina
¢ikan insanlar1 diisiiniin. O zebra, en
iyi ihtimalle bir veya iki ok darbesi

alir. Ki, bukadarcik bir yaradan 6l-
mesi pek muhtemel degil.. Zehirli
oklar kullamlmig olsa dahi, giinlerce
yol alip kagabilir. Dolayisiyla; avci-
larin o zebray: oldiirebilmeleri igin,
giinlerce onun izini siirmeleri ve de-
falarca oklarina hedef etmeleri gere-
kiyor. Zebranin hizini, geride birak-
tg1 izin kithgin ve o bolgede daha
bagka zebralarin varligini diigiiniin...
Gozlerden yiten o yarali zebrayi,
giinler sonra tekrar bulabilmek, her
babayigidin zihninin harci olmasa
gerek. lyi bir cevre bilgisi, flora ve
fauna bilgisi, yerinden oynamig ¢a-
kil taglar1 ya da ezilmis bir otun goz-
leminden, oraya basan hayvanin
hangisi oldugunu, ne zaman oraya
bastigini, hangi hizla ne yone dogru
gittigini vs. tahmin etmek... ve biitiin
bu bilgileri interdisipliner bir sekilde
kullanarak takip edilen hayvani,

eliyle koymuscasina gidip bulmak,.

muazzam bir zihinsel yetenegi ge-
rektirir. Deyim yerindeyse, "bilimsel
diisiinme" yetenegini... Kalahari'li
Gwi'leri diigiiniin... hayvanlarda tam
18 tiir karekter tespit etmislerdir ve
avlarinin karekterine uygun pusu

- atarlar. Avlarinin izini siirerken, ka-

rekterini bildikleri i¢in onun nereye
kagmig olabilecegini gercege yakin
onceden tasarlayabiliyorlar. Kisaca-
st: O "ilkel" diye asagilanan insanla-
rin iz okumasi, zehir zemberek cahil
"entellektiiel” gevezelerimizin Wil-
helm Reich'in kitaplarin1 okuyup,
"Kiz ¢ocuklar biiyiiyiince analarina
benziyorlar." diye ucuz yoldan te-
orik tez parcalamasina benzemiyor.
Hayir... hayir. O ilkel insanlarimiz
icin zihnin bilimselligi, yasayabil-
mek i¢in zorunlu olarak kullanilip
gelistirilmesi gereken bir yetenektir.
Zirvalamalar1 halinde yasayamaz,
acliktan oliirler. Oralarda, bos yere
kelime cambazlif1 yapanlara, hig
kimse para vermiyor.

Dolayisiyla; diisiincenin gelisi-
mini iiretim aracinin gelisimine
veya beynin ¢apinin biiyiikliigiine

indirgeyen tiim zirva tezleri, sahip-
leriyle birlikte atin ¢ope gitsin! Bi-
limselligi naif gercekgilige indirge-
yen, tarladaki otlarin ve ¢iceklerin
resmedilisine "gercekei tarla fikri"
diyen kafa yapilarimzi da... Eger
"bilimsel fikir" buysa, o halde kigi-
kirik bir fotograf makinasi hepimiz-
den ¢ok daha bilimsel ve gercekgi-
dir. Ve o makinada ne kadar akil
varsa, bizde de ancak o kadar.

Zihnin dogal sinirlari;

Cogunuz, kiiciik bir ¢cocugun bir
sandalye ya da masanin iizerine ¢1-
kip, "Bak, ben senden daha biiyii-
gim!" dedigine tanik olmussunuz-
dur. Eger bu ¢cocugun saka yaptigina
inandiysaniz, yanildiniz demektir.
Ciinkii o cocuk saka yapmuyordur...
sadece, biiyiikliigii tek boyutlu ta-
sarliyordur o kadar. Bu tanik oldu-
gunuz sey, 'tek boyutlu diisiince'nin
en rafine halidir.

Bir nesnenin biiyiikliigiinii ger-
cege yakin tasarlayabilmek igin,
onun en az li¢ boyutunu interdisipli-
ner olarak hesaplamak gerekir. La-
kin kiigiik ¢ocuklar, nesnenin sadece
bir boyutunu, yani nesnenin iist kis-
minin durdugu yiiksekligi hesaba
katar, biiyiikliigii yiikseklige indir-
gerler. Zamanla, ikinci bir boyutu da
hesaba katmay: &grenirler. Bu kez
de, onlar i¢in biiyiikliik, nesnenin iist
kismu ile alt kismi arasindaki mesa-
fedir. Boylelikle biiyiikliik, simdi de.
uzunluga indirgenir. Halbu ki, nesne
uzun ama dar olabilir, ya da dar ama
derin... Giderek, nesnenin genisligi,
derinligi vs. de hesaba katilir.

Yapilan test ve gozlemler, istis-
nasiz biitiin etnik topluluklarda, in-
sanlanlarin ¢ocukken nesnelerin bii-
yiikliiklerini tek boyutlu tasarlarla-
diklarin1 ve zamanla gidim-gidim
¢ok boyutlu tasarlamayr yaklasik
parallel yaslarda 6grendiklerini gos-
teriyor. Ki, nesnelerin biiyiikliikleri-
ni ¢ok boyutlu hesaplayip, gercege
yakin tasarlamasin1  d8renmek,
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insan zihni i¢in zor bir is degil. Ciin-
kii; hem varilan sonucun dogrulugu-
nu bes duyu organiyla sinamak
miimkiindiir, hem de biiyiikliige dair
sadece birkag¢ boyut s6z konusudur.

Sosyal konularda da insanlar tek
boyutluluktan ¢ok boyutlu diisiin-
meye dogru ilerlerler. Ornegin; kii-
¢iik Fransiz c¢ocuklarina, o iilkede
yabancilarin kimler oldugunu soru-
yorlar. I¢lerinden, "Ingilizlerdir!" di-
ye cevap verenleri Ingiltere'de agir-
layip, ayni soruyu tekrar soruyorlar.
Cevap ayni... o gocuklar, Ingilizlerin
Ingiltere'de de yabanci olduklarina
inaniyorlarmig. Ayni test, daha Heri
yas grubundaki ¢ocuklarla yapildi-
ginda ise, bu cocuklar Ingiltere'de
Ingilizlerin degil kendilerinin ya-
banci oldugunu sdyleyebilmisler.

Insanlarin sosyal alanda da gok
boyutlu diisiinmeye dogru ilerleme-
lerine ragmen, yine de gercege ya-
kin kavramlar olusturabildikleri
kuskuludur. Ciinkii; sosyal feno-
menlerin ¢ogu, ne bir nesnenin bir-
kag¢ boyutunu hesaba katarak onun
biiyiikliigiinii gergege yakin idrak
edebilmek-, ne de Ingilizlerin Ingil-
tere'de yerli olduklarini idrak ede-
bilmek kadar kolay degillerdir. Sos-
yal olgularda, en az yiizlerce boyut
s0z konusudur ve karsilikli etkile-
sim igerisindedirler. Ki, bu etkile-
simler orantili olmadiklar1 gibi, so-
nuclar gecikmeli olarak belirir. Bu-
na siz, sosyal fenomenlerin, beg du-
yu organiyla dogrudan hissedileme-
digini ekleyin... Kapasitesi sinirl
olan insan zihni i¢in muaazzam bir
problem ¢ikar ortaya!

Bilindigi gibi, insan beyni bos
bir sayfa olarak degil, temel islevle-
re programlanmig olarak dogar. Do-
gustan gelen bu islevlerden biri;
beynin kendini gereksiz yere yor-
maktan kaginma ve miimkiin merte-
be kendini siirekli koruma modii-
liinde tutma egilimidir. Eger yiiriir-
ken, "Acaba simdi hangi bacagi ha-
reket ettirsem?" diye her seferinde

OCAK-SUBAT 2004

FELEEEE oo

yeniden diisiinmeye kalkigsaydi, da-
ha tuvalete varmadan altimiza sig-
mus olurduk. Ayrica beyin hiicreleri-
mizin sayisi, temel hareketlerimizi
saglamaya bile yetmezdi. Dolayi-
styla beyin, neuronal kartlar olustur-
ma yoluyla, tekrarlanan seyleri bey-
nin ¢ok kii¢iik bir boliimiine hapse-
der. Boylelikle, ayni seyle tekrar
yiizyiize geldiginde, yeniden hesap
yapmak yerine, bu kartlara baglanip
cabucak sonuca ulasir. Ki bu islev
sayesinde, su an bu yaziy1 okurken,
harfleri tek tek okuyup, sonra hece
kiimelerine ayirip, en sonu da keli-
me olarak biitiinlestirme geregi duy-
maksizin, akici bir sekilde okuyabi-
liyorsunuz. Bu yaziyi, rakamlarla
kodlayarak yazdigimi ve size kod
anahtarin1 ulastirdigimi diisiiniin.
Rakamlarin karsiigi olan harfleri
kisa siirede ezberlemis olsaniz dahi,
bu yaziy1 ancak heceleyerek okuya-
bilirdiniz. Yazinin sonuna vardigi-
nizda, hem teyninizi davul misali
hissetmis olurdunuz ve hem de pek
birsey anlamamuis... Ciinkii, bu siire
icinde beyniniz hala, hazir neuronal
kartlar olusturamamus oldugu igin,
rakamlar1 tek tek ve heceleyerek
seslere terciime etmek zorundayd:
ve bunu yaparken muazzam olgiide
yorulurdu.

Insan beyni sadece yiiriime, oku-
ma-yazma, bisiklet siirme tiirii tek-
rarlanan seyleri, neuronal kartlar
yoluyla muhafaza etmekle yetin-
mez. Ha keza, fikirler de neuronal
kartlara gegirilir. Havaya attigimiz
taglarin tiimii az ileride yere diis-
miigse, beyin, havaya atilacak olan
biitlir taglarin yere diisecegi seklin-
de neuronal kart yoluyla hazir bir fi-
kir olugturur. Bu sayede, havaya her
tag attigimizda "Acaba ne olacak?"
diye yeniden diisiinmez ve biz, yer-
¢ekimi kanununu bilmesek de, tasin
yere diisecegini bilir ve yanilmayiz.
Kisacasi; beynin bu iglevi, yagamak
icin zaruri ve oldukga yararli bir
islevdir.

Lakin komplex konularda, bey-
nin bu yararh iglevi felaketlere se-
bebiyet verebilir. Ornegin; 1996'da
havaya firlatilan Ariane-5 fiizesi'nin
navigasyon sistemi, Ariane-4 fiize-
sinden oldugu gibi devralinmigti.
Bu sistem, nedeni bilinmeyen bir
sekilde ilk kirk saniye boyunca hep
yanlig Olgiimler yapiyor ve sonra
dogru iglemeye bagliyordu. On yil
boyunca, bu kirk saniyelik aksama,
Ariane-4 fiizelerinde problem yarat-
mamustl. Ciinkii; Ariane-4'lerin ha-
valanmas: kirk saniyeyi geciyordu.
Yani fiize yola koyulmadan once,
sistem dogru iglemis oluyordu. Ne
varki, Ariane-5 daha hizli havalani-
yordu. Yani fiize yola ¢iktiginda, na-
vigasyon sistemi hala sagmaliyor
olacakti. Bunu bilmek igin, ¢ok da
zeki olmaya gerek yoktu. Ama yine
de, yiizlerce miihendis bunu akil
edememisti. Beyinleri, "Diin ne ol-
duysa, bugiin de aym sey olacak."
diye, fikri hazir kartlardan iiretince,
navigasyon sistemi daha iglemeden
Ariane-5 havalanmis oldu. Bunun
lizerine, sagmalayan navigasyon sis-
temi daha fazla sagmalayip, bir tiir-
li kendisine gelemedi. Ve miihen-
disler, havada ¢ilginca dolanan 500
milyon Dolar'lik fiizeyi giimletmek
zorunda kaldilar.

Yani; komplex bir sisteme etkide
bulunan kosullarin birkismi degisin-
ce, hazir kartlardan iretilen fikirler
artik isabet etmeyebilirler. Ki sosyal
sistemler, zihnin sinirlarini zorlayan
en komplex sistemler arasindadirlar.
Ustelik, kendilerine ait bir dina-
mizmleri vardir. Bu sistemle yiizyii-
ze olanlar, hi¢ bir miidahalede bu-
lunmasalar dahi, sistemin kosullari
siirekli degisir. Su an actkmamus ola-
bilirsiniz, ama siz yerinizden kimil-
damasaniz da ii¢-bes saat sonra aci-
kacaksimzdir. Mideniz, sizin miida-
halenizden bagimsiz olarak iginde-
kileri eritip, barsaklariniza gonderip
bosalacaktir. Doloayisiyla; sosyal
fenomenler s6z konusu oldugunda,



beynin kendini korumaya ¢alisarak
kolay yoldan fikir iiretmesinin bii-
yiik sakincalar1 vardir.

Nitekim insanlar; dogal bir yol-
dan sosyal fenomenleri idrak etme-
sini ve bu fenomenlere hilkkmetmesi-
ni 6grenemezler. O ¢ok zeki miihen-
dislerin, Ariane-5 fiizesinin basina
getirdikleri felaketten ¢ok ¢ok daha
fazlasi, sosyal miihendislerce insan-
ligin bagmna getirilir. Ornek olarak
Malawi'de yasanan aghk felaketinin
nasil ortaya ¢iktigina bakalim: Ma-
lawi, musir iireticisi kiigiik bir Afrika
iilkesidir. O iilkede ezeli beri, bazen
mevsim kurak geger, ekim yapila-
mazdi. Ama Malawi'liler buna ali-
sikt. ki yil once, yine boylesi bir
kuraklik yasandi. Bunun iizerine,
Birlesmis Milletler alarm verip, di-
ger iilkeleri yardim igin seferber ol-
maya cagirdilar. Tabi ki, yardimdan
once gazeteciler Malawi'ye kostu.
Acliktan 6lmek iizere olan gocukla-
rin resmini flag-haber yapmak isti-
yorlardi. Maalesef, agliktan 6lmek
izere olan hi¢ kimseyi bulamayip,
elibog dondiiler. Buna ragmen, ABD
musiriyla yiikli BM kamyonlar1 Ma-
lawi'ye akin eyledi. Iyi de oldu hani,
Malawi'liler gelecek mevsim yag-
mur yagincaya kadar hi¢ aghk gek-
mediler. Lakin ondan sonras1? ABD
musirlarinin’ BM  kamyonlarindan
bedava dagitildig bir iilkede, hig bir
koylii aptallik edip misir ekmezdi ar-
tik. Nitekim; Malawi'deki musir iire-
ticileri tarlalarini terkeyleyip, kam-
yonlarin geldigi merkezlere goctii-
ler. Iste simdi; BM kamyonlarinin
akin hizinin yavasladig1 kosullarda,
Malawi'ye gidecek olan gazeteciler,
elibog donmeyeceklerdir. Ki, Mala-
wi'de BM miidahalesi sayesinde acg-
liktan 6liimler baslamis durumda.

Diisiinsenize... insanlara yardim
etmek i¢in kendilerine bedeva misir
yolluyorsunuz diye, o insanlar ag-
liktan 6lmeye bagliyor! Ama maale-
sef, sosyal fenomenler hep boyle pa-
radox ve komplextirler. Olgular ii¢
boyutlu hesaplamamiza, bes duyu

organimiza, beynimizin neuronal
kartlarina ve determinist diinya go-
riigimiize sigmazlar. Dogal ve irsel
olarak gelisen insan beyni ve diisiin-
cesi, sosyal fenomenlerle karsilagti-
ginda iist sinirina ulagmis demektir.
Sosyal evren, beynimize ve deter-
minist diinya goriigsiimiize sigmadi-
g1 icin, sanki artik goriinmeyen bir
takim iplere bagliymis ve gizil-mis-
tik giiclerce yonetiliyormus gibi al-
gilanmaya baglanir.

Nitekim bundan dolayi, kiirenin
ve insanligin "enformasyon" tara-
findan yonetildigini, yani bilginin
insandan bagimsiz bir hal alarak, in-
sanin iizerine ¢ikip, onu yonettigini
sOyleyen teorisyenlerin sayis1 ol-
dukg¢a kabariktir. Giiya bilgi, insan-
dan bagimsiz bir dinamizme kavus-
mus, kendi kendisini iireten bir me-
kanizma oluvermigtir. Hatta bazi te-
orisyenler; insanlar aniden Olmiig
olsalar dahi, bilgisayar hafizasina
kayith bilgilerin islemeye ve kendi-
lerini liretmeye devam edeceklerini
iddia ediyor. Ya da, ruhbilimlerde
olduk¢a ragbet bulmaya baglayan
"meme-teorisi"ne bakin... Darwin'in
evrim-teorisini, "koevolotion" diye
tersyiiz ederek, insanlarin degil, ge-
lenek, gorenek, moda ve kurallar tii-
rii 'meme'lerin evrimlestigini ve biz-
lerin ise sadece hizmetkar tasiyici
oldugumuzu ve bu "meme"lere iyi
hizmet etmeyenlerin "meme"ler ta-
rafindan yasamdan elendigini soy-
lilyorlar.

Entellektiiel anlamda insanin igi-
ni gidiklayan tiim bu enteresan teori-
ler, insan zihninin sosyal gergeklik
karsisinda tokezlemesinden tiirerler.
Sosyal gerceklik zihne sigmayinca,
insanlar, gerceklige dair tiim hisleri-
ni ve inanglarini yitirmeye baglarlar.
Hal boyle olunca, 'bilim adamlary’
metahipotezler ortaya atip, bu mistik
hipotezlerini kelime cambazliklariy-
la kanitlamaya calisirlar.

Komplex sosyal meseleler karsi-
sinda zihnimizin sinirlarinin zorlan-
masi haricinde, bir de gizli motifle-

rimiz kargir isin igine. Bu gizli
motiflerimizden biri; kendimize
olan giiveni koruma egilimidir.
Beynin bilingalt1 islevlerinden biri-
dir bu. Motorik olarak, 6zglivenimi-
zi sarsacak olan verilerin bilince
ulagmasini engelleyip, sadece 6zgii-
veni arttiracak olanlara gecit verir.
Karisinin, kendisini aldattigina ina-
nan kiskang¢ kocalar bilirsiniz. Ol-
madik seylerden nem kapar, karisi-
nin en dogal davranisini dahi, bagka
erkekleri ayartma ugragina yorum-
lar. Beynin, dogustan gelen islevle-
rinden biri olan, 6zgiiveni saglama-
s1 da aynen boyle ilusioner olarak
gergeklesir. Eger kisi karar ve aksi-
yonunda basarisiz olmussa, yaptik-
larinin sonucunu kontrol edip kaale
almasin1 engeller, bunun yerine ol-
madik seyleri basarinin kanitlar
olarak sunar. Alkole benzer bir dina-
mizmi vardir. Nasil ki sarhos, ictik-
¢e gerceklik hissini yitirir, gergeklik
hissini yitirdikce de daha fazla
icer... ha keza, basarisizlik arttik¢a
ozgiiven ilusionerlesir, 6zgiiven ilu-
sionerlestik¢e de basarisizhik artar.
Miitevazi insanlarin dahi ¢ogunun,
siyasal yonetici pozisyonuna yiik-
selmeleri halinde, akilsal sagliklari-
n1 yitirip, klinik narsistler haline ge-
lisleri bundandir. Ama maalesef. su
an diinyanin higbir yerinde, siyasal
yoneticileri akilsal saglik kontroliin-
den gecirmiyorlar. Halbu ki, insanli-
gin saghg igin, siyasal yoneticilerin
diizenli olarak akli saglik konroliin-
den gegirilmeleri zaruridir. Umarim
insanligin gelecek kusaklari, bu isi
savsaklamazlar.

Evet, dogal yoldan aklin ulasabi-
lecegi en iist mertebe: en biiyiik ih-
timalle egosenrik bir Ozan Veli ol-
maktir, en iyi ihtimalle de etnosent-
rik bir Dogu Perincek. Dogal yoldan
bunun 6tesi yok. Bunun Gtesine var-
mak, ancak iradi olarak aklin kulla-
nilarak gelistirilmesi yoluyla, aklin
ozgiirliigiine kavusmasidir. Ki. bu
meseleyi egitim kuramiyla alakali
islemek gerekiyor.
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Doganin Insana,

Insanin insana

Hagsmet ZEYBEK

Beyoglu’nda Antropolojik Kazi

Sokaklarinda kravatsiz erkek, sapkasiz kadin goriin-
meyen Beyoglu, 6-7 Eyliil’den sonra en asag1 barbarla-
rin gogebelerin istilasina ugradi. Diinya bu istilay1, Bag-
dat Arkoloji ve Milli Kiitiiphanesi yagmalamasi ile siir-
diiriiyor...

Bush - Irak’a 6zgiirliik gotiiriyoruz!..

Rumsfeld - Yagma ozgiirliiktiir!..

- Her kente Amerikan gozii. Goren savag bolgesi.

- Isyancy, siipheli arabanin iginde bile izlenecek.

- Uygarliklar, kiiltiirler yok olacak... Diinya yeni dii-
zene kavusacak!.. Oyleyse eski uygarlklar, kaynaklar
yok olacak... Diinya kiitiiphane yanginlarina alisiktir..

- Saptirmalarda yapilacak, insanligin ortak kiiltiirii
Tufan, Irak’ta degil, Karadeniz’de... CIA’nin isi, islevi..

Biz gecelim bizdeki sinsi, siireli, sistemli kiiltiir yag-
masina... kiiltiirsiizlestirme politikasina... Koylii sosya-
lizmi ile kiigiik burjuva anargizmini kirmasi.. Sistemin
icine almasi...

Simdilerde Beyoglu; barlarin, (Cogu Amerikan) ka-
felerin, gece kuliiplerinin, kiiltir merkezlerinin, (12 Ey-
lill orjinalitesi, her hareketin bir kiiltiir merkezi: Kara-
kollarda oldu polis merkezi) sanat galerileri, sanatgila-
rin, sanat sevicilerinin, entellektiiellerin, miilkliilerin,
miilksiizlerin, zenginlerin, hirsizlarin... Gergi hirsizlik
ikisinde de ortak payda. Hirsiz-Polis toplumu ne fayda.
Ozel giivenlik gecti kayda. Zengin-Hirsiz ayrim biri
icerden soyuyor, obiirii disardan, icerden soyan zengin,
saygin is adami, oteki adi suglu, cezaevi adami. Bu sis-
temin reklamin1 yapmiyor mu?.. Strateji uzmani, bilim
adamy, iste bunlar ¢ildirtilar insan... Ciinkii, Insan kolay
insan olmadi. Insan nasil insan oldu?..

Bu soru zihinler ¢engelinde asili dursun. Herkes bir-
bir sorsun?

Biz sokagin alt yapisini, kirmizi tuglalar yerlestirir
gibi yerlestirelim.. Nereler kimlerindir gérelim!..

Hicbir mekan, basi bos akla estigi gibi degildir..

Haydi bakalim, herkes kendi mevzisine, isine, ek-
megine!..

- Bu sehirde, pardon bu ormanda her giin bir milyon
hayvan ne is yapacagini bilmiyor. Yalniz bir sey biliyor,
EVINE EKMEK GOTURECEK!..

- Ne korkung bir sey!..

Kim bunlar?..
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Oynadigi Oyun

TINERCILER-GASPCILAR-YANKESICILER...
KADIN AVINA CIKMIS TACIZCILER...
KESFEDILME-BOZULMA-YOZLASMA...
MAGANDALAR-BADIGARTLAR...

SEKS ISCILIGI YAPAN TRAVESTILER...

UYUSTURUCU SATICILARI, SOKAKLARDA

Birbiri iizerine binen; Bar sahipleri, Garsonlari, Ko-
mileri her biri bir farkli bi¢cimde varlar. Ya Alevi, ya
Kiirt, ya Tuncelli, ya Sivasli...

Ortak paydalar: sistem dig1 oluglari, goriigleri, 6ziin-
de sistemin i¢inde olusglari- Su ya da bu orgiitten gelme-
leri, varoluglari... Varolusculuk, Sartir, Camu, Genet
v.b. bunalimlari, kii¢iik burjuvalara yakisir. Koyliiler
perisan... Ya okulda, ya mahallede, ya yurtta; Sistemle
yiiz yiize gelmis olmalari. Garsonlarin cogu Universite
Ogrencisi; ¢ikmayacak, tayini beklemekte. Dayanmis,
direnmis, efsanelesmis olmalari... Sonradan goniillii ko-
lelikleri, sonug, teslimiyetleri...

Isterseniz insanin sel gibi kiitiikle, odunla, tasla, top-
rakla akti81, saga-sola kagak yaptig1 Nevizade deresine
varalim.. Ne yaman kopiiklii geng akistir bu... Nasil bir
diinyaya bakistir bu.

Girigte hemen, dort metrekare; Oktay’in Mini mey-
hane adi1 Mini ama, kendisi koca bir diinya; er-egitim ta-
buru gibi, garson, patron yetistirir...

Mini’nin yasam miicadelesini simdilik bir kenara bi-
rakalim, ama sonra donmek iizere!.

Mini’nin Komilerinde, Mavi gozlii, giiler yiizli, is-
kender’in yetistirdigi, her gece ¢oreklendigi: AKDE-
NiZ. KAMERIYE. BARAKA... ' '

Molyer, donemindeki rakibim. Ama onlarin haberi
yok!

KARTAL YUVASI: Besinci kat, ancak Ozlem’in ve
Burcu’nun ha goriindiim ha goériinecem diyen gogiisle-
rinin hatir1 i¢in ¢ikalabilir.. Patronnun Seyh Bedrettin
tezlerine katlanilabilinirse... Herseyi bir yana birakip
Seyh Bedrettin’i Diinya’nin merkezine koyuyor... Oyle
ince ayrintilar soyliiyor ki; Sasip kaliyorsun.

ASMA ALTI: Saglari, poposunu déven Giilsen, bu-
gulu gozlii Semra... Misir Fireksi gibiler bakmaya do-
yum olmaz. 7

ESKI BARBUT, CALINTI, MUTASYON, BRO-
UX, NEVA, JASMIN. (Tiirkii barlar ilki. Pavyonda ti-
yatro yaparken bizim icki yazihane... Kanal E’de iizeri-
ne iki saat konugtum.)



GITAR, EXIT, ZIBAR, HADISIKTIR. (En azindan
giinler burada yasand1. Ulkii-Songiil kavgalariyla. KE-
MANCI. (Biz kiz1 burda kaybettik. SERAHATHANE,
SAFO, DULCINA, SAPHO, MEZEK, ITIRLI BAHCE
-(Escinsellerin, Lezbiyenlerin, her tiirlii uyusturucu kul-
lananlarin yeri. Gitmek igin gebermeme ragmen sahibi
Sengiil’iin abi demesi herseyi engelledi. HAYAL KAH-
VESI (Asistanim olan sahibiyle kiisiiz. Nedeni siyasi
nedenlerle agiklayamiyorum.)

JAZZ STOP: Cok gittigim bir yer. Yalniz géziimiin
aklimda etti yer!.. Oranin giivenlik 6nlemi ¢ok basitti.
Maltepe sigarasi ile cakmagi aramiza koyardik. Bir sii-
re sonra bulamazdik. Ama hep agizdolusu giilerdik. En
keyifli gecelerimdi.

JAZZ CAFE, RIO BRAVO, GODO, ZENCEFIL,
HAFFEE HOERDT, GRAMOFON CAFE, PANO
(Ayakg1 koseydi, simdilerde yer bulamiyor. VIKTOR,
LEVI SARABI, LIMONLU BAHCE, KAKTUS: Bekar
sokakta bir Fransiz adasi. Yiyecekleri igecekleri, okuna-
caklari ile Fransiz. Resmi dil Fransizca. Varoluscularin,
ellili yillardaki bizdeki uzantis1 maviler ve yeniler. Or-
tak payda bunalim. 1945 Fransa’ya Marsal yardimi.
Yalta konferansi, Atom bombasi, Asvit Kampi.. Sta-
lin’den hayal kirikligina ugruyanlar... Stalin’le Hitleri
aynilastiranlar. Freud-Sartre-Camu-Genet!.. ANDON
ADONIS (Bunu Molyer’e doniistiirdiik. )

Ozellikle de, 6zelligi olanlar: Gay ve Lezbiyen balar.
Barbahge, Neo, Love, Clup 14, Prive, ve Zc..

Beyoglu'na agilan, dayanigan, konusan, yardimla-
san, paylasan semtler: Kasimpasa, Hacihiisrev, Cihan-
gir, Tepebasi, Tarlabasi, Dolapdere...

Evrensel ¢cagdas1 dagilis; Afganlilar, alistira aligtira
istila edenler.

Iraklilar, birden bire istila edenler. Zihinsel doniisiim
yaptiklari i¢in direniyorlar.

[ranllar topun agzindakiler.

Pakistanlilar, Hindistanllar, Bangledesliler, Afrika-
lilar; bunlar serbetliler.

Duvarda bir ildn: Angola-Nijerya magi.

Mutlaka sifir sifir biter.

Sokaklarda, ve Julalarda, Derman, Ilag, Ectacy, Roj,
Akeneton.

Sokaklarda insan manzaralari.

Tiner ¢ekip kendisini jiletliyenler;

- ... Bir tinerci annesini ariyor cep telefonundan.

- Anne!.. Anne!.. Ne olacak?.. Bu babamin hali?..

Baba ayyas!..

Istatistik uzmanlar1 konuyu ailedeki iletisimsizlige,
sevgisizlige baghyor..

- Uzmanlarin ekmek, parasida bu...

Bunlar istenmiyen ¢ocuklar!..

Sistem yarattig1 sorunu ¢ézemez. Arada bir pansu-
man eder.

Kusmuklar iizerinde dans edenler,

Kiz arkadagini tokatlayanlar.

- ... lliskiyi ask, aski siddet sanan iki salak el ele tu-
tusmus, birbirlerini yiyorlar. Sevgi fasizmi, psikolojik
savas.

Gazete satan yakisikl bir geng:

- Amerikan’in askeri olmayacagiz!.. KOMUNIST!..

- Ah! bir de Amerika ,Tiirkiye’yi otuz giinde isgal
etse, sen gor manzarayl...

Elli yilda isgal etti. Kalelere degil kellelere girdi?..

Bunca flim, ilk kare siddet!.. Oldiir onu!.. Pislik!..

Bunca roman, giivensizlik!.. Ihanet..

Omuz atip kavga ¢ikartmaya calisanlar.

Laf atanlar.

Elle taciz edenler.

Kadin pazarlamaya calisanlar.

Olay c¢ikartmaya calisan, hevesli Travestiler.
Bina catilarinda intihara tesebbiis edenler.

Olmiiyecegimi bilsem intihar edecegim. Yiiregime
¢oreklenmis 6liim korkusu.

intihar:

Sanki; sokakta agik oturum var.

Her sozciik, bir mekan agiyor...

Buyurun;

- Intiharin nedenleri!..

- Cesitleri.

- Intihar icin bugiine kadar s6ylenmis olanlar.

Sokaklarin siisii; ¢igek, mendil, kartpostal vb. satan
¢ocuklar.

Sarap parasi dilenen ayyaslar.

-B aba!.. Sarap igeceem!..

- Baba param yok!..

Sarap igecem!..

- Bak agik, agik, harbiden soyliiyor.

Cebinden ¢ikarip sarap parasini veriyor.

Icki parasi toplayan geng kizlar.

- Yiizbin lira verebilir misin?..

Mafya 6zentisi adamlar.

Satnist geng gruplar.
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Renkli simalar, kiipeli-dovmeli delikanlilar.

Piercinli gencler, Rockerler, Anarsistler, Devrimci-
ler.

- ANKARA SESIMIZ GELIYOR MU?..

200 Hafta siiren Cumartesi Analar1 Eylemi.

Megafonla basin biilteni okuyan bir kadin;

Halkimiza!..

Kaybolan yakinlari, faili mechuller, onlara destek
veren; Arjantinli, Sili’li aileler.

F Tipi Cezaevi’nde cezalarini ¢eken; tutuklu yakin-
lar1, savas karsitlari.

Iste bu ortamda, bdyle bir giinde;

BAGDAT ARKOLOJI MUZESININ, MILLI KU-
TUPHANESININ yagmalanmasinin ve insanligin ka-
yiplarin tesbitini yapmaktan donen; Kespir ve Kremer
ekip baskanligindaki grup, Beyoglu’na girdi..

Beyoglu insanlarinda bir hareket gozlendi.

1§arctler, jestler, kas, goz, el, ayak hareketleri bagladi.

Once kapkagilar cantalara ok gibi kilitlendi.

Sonra ¢ep telefonlarina cepciler yiiklendi.

Hirsizlar, yankesiciler, tirnakgilar herkes giinliik me-
saisini yapiyordu.

Fakat; esas mutluluk, saldiriya ugruyanlardaydu.

Giiliiyor, egleniyor, kahkaha atiyorlardi. Hemen fo-
tograf makinalann ¢ikarildi. Olgular ve bulgular tesbit
ediliyordu.

Herkes aradigin1 bulmuscasina bir seving igerisin-
deydi.

Once kapkagcilar sasirdilar bir an durakladilar.

Kas-goz hareketleriyle birbirlerine sordular?..

-Neis!.

- Ince is!..

Telas, bagirti, ¢cagirti olmayinca, sikayet, mikayette
yoktu...

Basta polisler, giivenlikler, 6zel gorevliler olmak
lizere herkes durmus panayir gibi olay: seyrediyordu.

Sasilasi bir seydi; Avci-Kurban uyum igindeydi.

I1k sozii, ekibin bas1 Kespir aldi.

- ISTE SIiZE AVCILIK-TOPLAYICILIK DONEMI.

Jestler, mimikler, isaretler, kotlar ayn1. Her tiirlii ile-
tisim, insan ile.

Kramer- (Bu kisilikler, fizik yas olarak degil, kiiltii-
rel yas olarak algilanmali.) Gozlerini dikmis.

Kapr agzinda; Higbir seyden yani diinyadan haber-
siz, kir pas i¢inde, yar1 ¢iplak uyuyan ayyasa bakiyordu.

- ISTE SIZE PITEKANTROPTA!..

Yar1 maymun, yari insan. Viicudunun killar1 bile do-
kiilmemis, Sadece kuyrugu onde!.. (Mermer merdivene
ve demir kapiya terlemis kafasini yaslamig, sarapci hey-
kel gibir uyuyor hicbir seyden haberi yok. Yalniz asistan
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kizin kuyrugunu 6l¢gmeye kalkmasi, geligki yaratiyor.
Her 6l¢iimde biraz daha biiyiiyor.)

- ISTE EN ASAGI BARBARLIK DONEMI iIN-
SANLARI!

Ekip; bulgulardan, olgulardan, kesiflerden olduga
memnundu. Aragtirmay: daha da derinlestirmek istiyor-
lardi. Cevreleriyle iyi iligkiler kurmuslardi.

Biz bu yar1 maymunlarin, BARINAKLARINI, TA-
PINAKLARINI MERAK EDIYORUZ!..

Gorevlilerden biri alindi.

- insanin basina ne gelirse, ya meraktan, ya y...tan
gelir

En tertipli biri

- O da olmazsa, insanlik olmaz!.. Ne agidan merak
ediyorsunuz?..

- Antropolijik agidan!..

Resmi gorevli;

- Ideoloojik agidan olmasin bence sakinca yok!..

- MITOLOJISI OLMAYANIN, IDEOLOIJISI OL-
MAZ!

Kremer, bu anlamsiz tartigmaya kizdu.

- Durun canim, ne sabirsizsiniz. ideolojiye daha mil-
yonlarca yil var. Biz daha 6nce KUTSAL’a gelelim.

- Sonra?..

- TOTEM

- Ee ondan sonra?..

- TABU.

-Daha daha sonra?..

- Din.

Cevredekiler hep birden giiliistiiler;

- Ohooo!.. Biz oraya ¢oktan geldik!..

- Higbir yerede gelmemissiniz. Higbir sey de bilmi-
yorsunuz. Kafanizada hicbir sey girmemis. Size higbir
sey degmez. Onun igin ilgingsiniz, incelemeye degersi-
niz..!

Gaspgilarin sefi ortaya ¢ikt.

- Kardesim ne aragtirirsan aragtir. Isin iginde arpa
var arpa?..

- Peki ne sizin alaniniz iginde.

- Avcilik- toplayicilik, Yani Sehir-mehir yok.

Kapkagci, sevingle ortaya atildy;

- Bunlarin alan1t KAPKACCILIK.

- Manyak ulan bunlar.

- Sen paraya bak Abiii... Artik hersey ona tabii...

Totem de, Tabu da, Din de...

Bu tersine donen ortam herkesi bir yerinden ilgilen-
diriyordu.

Azili kapkagcilar birer kurban olmustu. iizerlerine -
bilimsel aragtirma, incelemeler yapiliyordu.

Kapkagcilar onde, ekip arkada, barinaklara dogru



yiirimeye basladilar. Cop tepelerini, teneke evleri, dara-
cik sokaklar astikga.

Kramer, Truva’nin hazinesini bulmug gibi sevini-
yordu.

- ISTE SiZE HER BiRI BINLERCE YILLIK HO-
YUKLER!

Kirik-dokiik-yikik ¢op evleri gecerken.

- Yasasin tarihin derinliklerine iniyoruz.

Barmak:

Uzun bir yiiriiyiisten sonra, kapkagcinin oturdugu
barinaga geldiler, barinak i¢ ice yedi halkadan meyda-
na geliyordu. Her halkada bir meslek icra ediliyordu.
Delik goriiniimiindeki yerlere karinca gibi insanlar gi-
rip ¢ikiyordu.

- Biiyiik bir Klana rasladik. Barinak Kabile iiyele-
riyle dolu... Bakin!.. Bakin!.. Atalar... Babalar... Nine-
ler.. Coluk ¢ocuk ¢iril ¢iplak bir aradalar... Atalar iyi
inceleyin...

- Neredeyse bunlarin her biri bir fosil...

- Agliktan.

- Iskelet.

- Issizlikten.

- Sesleri bile ¢itkmuyor.

- Yoksulluktan.

- Ciimle kuramiyorlar, iletismleri daha tek heceli...
Kelimeye, ciimleye gecememisler.

- igareller, mimikler, semboller ayni.

Sef, bu ne istir der gibi kabileyi topladi.

- Loooo!

- Hin!

- Heeee!

Toplant1 siirerken, fakslar, telexler, imail-ler cekil-
meye bagladi. Vakiflar, iiniversitler, aragtirma enstiitiile-
ri harekete gecti.

- Bulgular ¢ok basarili stop!.. Kaz igin ekip gonde-
rin stop!..

Kapkagcilarin gordiigii bu yogun ilgiyi, gaspcilar
kiskandi. Bigaklarimi gektikleri gibi ekibin iizerine yii-
riddiiler. Ekipten bigakl gaspcilara siddetli itiraz geldi.

- Nooo! Noooo! Bunlar!.. HOMO SAPIENS.

- Sensin lan homo...

- Ok yay kullanildig1 dénem, bizim uzmanlik alani-
miz disi...

- Tamam sizin alaninmz. agag barbarlik...

- Avcilik, toplayicilik...

- Yees! Yeess!

Yeniden mesajlar ¢ekilmeye basladi.

- Hi¢ el degmemis!.. Hi¢ islenmemis!.. Hi¢ egitim
gormemis. Bir kabile, bir Klan bulduk, stop!..

Adresimizi gegiriyorum!.. Stop!..

Hoyiik gibi, kiimbet kiimbet i¢inde, gecisler fare yo-
lu bigiminde kutular, atiklar, kagitlar, deri pargalari,
postlar, pagavralar, semsiye iskeletleri, hasir sapka ke-
narlari, delik ¢inko kaplar, porselen pargalari, 151l 1511 ki-
rik camlar, cam kirigindaki renkler. Tabanlar giinesten
erimis lastik ayakkabilar. Yumurta kiriklari, maskeler,
tasvirler, deri pargalar1. Ve bunlar tek tek inceliyen bul-
gulara anlam vermiye ¢alisan uzmanlar.

- Iste atalar, ruhunun yiiceltilmesi. Seylerin tasviri:
hayvanlar ve insanlar seklinde kutsallastirilir.

- Giizel...

- Fetiglestirilmis.

- Ay suna bakin, ne fantastik...

- Hangi donemde, hangi zamanda olurlarsa olsunlar.
Ve bu ilkel insanlar daha KUTSAL'dan TOTEM asama-
sina gecememisler.

- Acglik-Yoksulluk-igsizlik, neysede!.. Bu kadar ce-
haletle bu insanlar nasil yasiyorlar?

- Ideolojik olarak degil, biyolojik olarak yasiyorlar.

- Ancak varliklarini siirdiiriibileyorlar, i¢giidiisel ola-
rak.

BU DA BIYOLOIJI BILIMININ ARASTIRMA KO-
NUSU...

Reis budakli bir odunu yere vurdu. Bu yemek boro-
suydu. Nereden yagdigi belirsiz kalabalik, tencerenin
etrafinda halka halka kalabaliklar olusturdu.

Ama herkesin gozii halkanin ortasindaki; kabile se-
findeydi.

Tepeden tirnaga inceleniyordu.

Ortada sulu bir bulgur bulamaci vardi. Biitiin klan
ayni kaptan yiyodu. Yiyorduda ne, tesbih bocegi gibi
yumuluyordu.

- Bu kabilede; yeme, igme dahil, hersey “KOMU-
NAL” iligtiler icerisinde. krallik daha, insani diizeyde.

- Siz kabilenin krali misiniz?

- Hugggg!

- Bu durum size bir iistiinliik sagliyor mu?

- Hmgggg! Huuuugggg! Daaaggggs! Duuuungggs!

- Ne diyor?

- Ustiinliik vermesi soyle dursun!.. Diipediiz-Eza-
Cefa-Oliim getiriyor.

- O zaman neden istiyor?

- O istemiyor, zorla giydiriliyor.

Aragtirmacilar, hep birlikte seving ¢igliklar attilar.

- Yasasin!.. Bu ¢agda, sehrin gobeginde bir pagan
evi. Buradan ¢ok onemli bir KUTSAL var. Kapkagcinin
cep telefonuna, is iistiindeki diger liyelerin yakalandigi
mesai gelir. Eve baskin diizenlecegi haberi verilir. Resmi
gorevliler, hemen kaybolur. Torenler, riitiieller, ayinler
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baslar!.. Kadinlar bagrigarak, dogiiniirler, dualar, agitlar,
zilgitlar atarlar.

Erkekler kendilerine gelisi giizel jilet atarlar. Damar-
larindan kan figkirir.

Kral, once kulaklarini keser, sonra burnunu. Ev kan
icinde kalir. Zaten bu solenle kralinda gorev siiresi biter.
Soélen birazda onun onurunadir. Biitiin pagan iiyeler bu
sOlene katlir. Her gelen ¢alma-girpma-toplama birsey-
lerle gelir.

- Bu tapinagin daha bir¢ok bolgede tapinagi var, ona
gore geliride var. Gideri de... Geleni de var. Gideni de...

Polis baskini saskinlikla sonuglanir, her yer kan go-
lii halindedir. Insanlar zaten biiyiik bir felekete ugramis-
lardir. Koser, krala ge¢mis olsun dileginde bulunur.

Tapinak iiyesi polisler, kral1 kutsar. Ve solen siirer.

- Her oniki yil hiikiim siiren kralin jubilesi yapildik-
tan sonra oldiirdliir...

- Sonra?

- Yerine yenisi segilir.

- Zorla segilir.

Yiyecek, icecek armagan etmek igin insanlar birbiri
ile yansirlar.

Bardaktan bosalircasina yagan yagmurlar, kan te-
mizler. Ama! Barinagida su basar. Kimse tinmaz.. Ka-
cismaz. Once plastik legenler yiizmeye baslar. Kralin®
daha yukari ¢ikmak ilizere merdiveni hazirlanir-

- ISTE TUFAN!

Merdivenin lizerine rengarenk ipek kumaslar yayar-
lar. Miizik esliginde biiyiik tiiren baslar. Herkes carsi fi-
leleriyle, deterjanla, kopiirte kopiirte yikanir. Ayag: ka-
y1p su birikintisine diisen olur. Ugur sayilir.

Merdivenin iizerine ¢ikan kral, eline keskin jilet alir.
Kutsanacak olanlarin 6nce burunlarini keser. Bu ayni
zamanda klanin isaretidir. Sonra kulaklar:1 keser. Bu da
oymagini gosterir.

Sonra dudaklarini keser. Viicudunu gogiislerini kes-
meye baslayinca, evi arayan polisler kagmaya baslarlar..
Bu torenlerde olabildigince et kesmeye ¢alisilir.

- Aaaayyy! Cok fantastik.

- Cok ekzotik.

- Cok otantik.

Ve bu et pargalarini acele acele etrafa serperler.

Ve viicutlardan o kadar kan akar ki; bayilanlar olur.

Polisler, halka halka uzaklasirlar.

Ata-kral, solenin sonunda kendi girtlagini keser.

Bu téren KUTSAL’a adanmigtir.

Toren sonunda polisler evi bosaltir.

Kral aday: bu toreni seyretmek zorundadir.

Sonunda yeni aday iginde bulundugu ¢amurdan ¢i-
karilip, merdivene oturtulur.
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Yaradihs:

Kespir -....Baslangicta gokkube yere o kadar yakin-
d1 ki; Ona elle dokunulabinirdi. Ve mutluluk ve barig
vard.

Ama bir giin sirtinda odun tasiyan Kadinin yiikii go-
ge takilinca Kutsala kizdi, KUTSAL onun arzusunu ka-
bul etti. Ve gogii yukariya kaldirdi. Ve artik onlarin ya-
samina karigsmadi. Tanrilar soyut varliklar olmalarina
ragmen insandan ayrilmiyacak 6zellikler tasirlar

Ogrencilerden biri notlarin1 onaylatmak istedi.

- Barbarligin asag1 asamasi.

Kapkagci- Hoop!.. Hop!.. Ay1p oluyor ama diye ek-
ledi.

- Biz yabanil donem diyelim.

- Ne fark etti...

- O donem, ¢ok giizel bir donemdi. insanlar arasin-
daki esitlik Gylesine katiksizdirki; Kutsallar bile aym
ozellikleri tagirdi.

- Nasil?

- Bir kere oliimliiydiiler.

- Deme?

- Korkusuz degildiler.

- Hatta zaman zaman korkaktilar.

- Her zaman gii¢lii degildiler.

- Bazen istediklerini yapamézlardl. ’

- Geg git yaho!..

- Her zaman tinsel degildirler. Insanlarla evlenirler.

- Yok yaho?..

- Hatta ¢ocuk dogururlardu.

- Ana Kutsallar, hep saygin degildirler. Koruyucu
olamazlardi.

- Isine geldigi gibi.

- Mitolojik olarak, kotii olduklan igin saygi goster-
medikleri halde tapilan kutsallarda vardi. Her zaman
gokkubbede olmayip, goklerde degildiler. Insan nerede
baslar, kutsal nerede biter, kestirilemezdi.

Avcihk-Kapkacgcilik Donemi:
Egitime, uzmanliga, iiretici giice, teknige dayanmi-
yan bir asamadir. Gaspgilar arasinda bir homurdanma

" basladi. Perisan bir halde, bir dervis baba 6ne ikt

- Sen ne diyorsun yahu?..

Ekipten kizin biri boynuna sarilds;

- Aaa Sadik.. yillardir seni artyorum!..

- Buldun iste!.. )

- Sadik benim besik kertmesi sozliim. Fakiilteyi biti-
rince evlenecektik. Ikimizde Felsefe’yi bitirdik. Tayini-
miz ¢ikmadi. Ben hemen bir tezgahtarlik buldum... O
ise, Felsefe disinda is yapmam diye tutturdu.

- Niye?..



- Aristo’ya, Eflatun’a, Hegel’e, Marks’a ayip olur
diye.

- Anlasildi diizene karst.

- Diizende ona kars1.

- Cok giizel kitaplar yazdi. Parasin1 vererek bastirdi.

- Farkh bir adam, ne isi var bunlarin arasinda?

- Evet doniiyoruz!...

- Gelecegim yerden nigin déneyim!..

Sadik ile sevgilisi bir kdseye ¢ekildiler.

Gaspgilarin Reisi sozii ald1.

- Siz ne diyorsunuz be!.. Bizdeki ince ayar teknik
kimde var!.. Bizdeki iiretim giicii kimde var!..Ben oku-
saydim cerrah olmak isterdim... Parmaklarimi ameliyat
ederdim..

- Simdide yapiyorsun ya!..

- Senin ameliyatina kim dayanabilir.

Asistan kiz hemen oziir dilercesine!..

- Sizleri kast etmedim. Sizler yukari yabanil doneme
gectiniz!..

- Nasil?..

- OK ve YAY kullanarak..

- Ablacigim su yabanil lafini kaldir. Ha asag1 ha yu-
kar fark etmez!..

- Ne diyorsun sen!..Fark etmez dedigin arasinda mil-
yonlarca y1l var..

- Deme be!..

- Bu bigaklar, tabancalar, ipler, sopalar, sizi onlardan
ayiriyor.

- Yasalarda bize ayn yer verilir. Cezaevinde de yeri-
miz bagkadir.

Aragtirdiklar: arasinda bir testi pargasi bulur.

- Aaay!.. yeni bir asama; COMLEK buldum..

- Ne var o ¢anak ¢omlekte?..

- Canak- ¢omlek patladi.

Comlek

Kurban:

Okul!..

Okuyun!..

Okusun!..

Sen nasil bir dokusun?..

Nasil bir kokusun?..

“KISI” 6nce kendini okusun?..

Bilesimin ne kadarini biliyorsun?..

Nasil?.. Doguyorsun, yiiriiyorsun,biiyliyorsun, o6lii-
yorsun?..

Nasil?.. Insan oluyorsun?...

Yoksa; Nigin bu kadar oksijen tiiketiyorsun.

Buna karsi, ne iiretiyorsun.

Yoksa sen, toprak, hava, su, ates...

Karigimi domates misin?..

Yoksa, patates misin?...

Yoksa, karisik tiirlii miisiin?

Onun i¢in mi ot, obursun?..

Hiicrelerine et diye mi bakiyorsun?..

Ruh bunun neresinde?...

Seytan bunun neresinde?..

Yoksa biitiin bitkilerin ortak ruhumusun?..

Yoksa kurtlarin, kusglarin, baykuslarin dili misin?..

Yoksa ruhlari, dillendiren dilmisin?..

Nereden geldigini, Nereye gittigini bilir misin?..

Ol deyince; olmadi bu diinya.

Adim, Adim, Kidim, Kidim, olustu bu diinya!..

Geldi bugiin bizlerle bulustu bu diinya!..

Her yil bir aga¢ yaprag: gibi ele alip tarustigimiz,
KURBAN’1n dallar1 ve kokleri nerde?.. Topragi nere-
de?..

Biz neyi tartisiyoruz?..

- Hayvan katliami m1?..

- Kavurma bayram: mi?..

- THK’mu?..

- Seriatci vakiflar mi?..

Oysa dort kitabin ortak noktasi; yaradilistan giinii-
miize, insanli§in ortak paydas: degil midir?..

Bugiin neden, ataniz1 kurban ettiniz?..

- Oyle gordiik, oyle bildik, dyle duyduk!..

- Savagin yetmedigi noktada KURBAN.

Bu yiizden binlerce degisik KURBAN ayini tiiretil-
mistir. Toplumsal bir ihtiyag, mistik bir nitelik almigtir.

- Gegmiste meger neler olmus?..

- Biigiin olmuyor mu?..

- Oluyor mu?..

- O giin de, bugiinde oldugu gibi ideoloji tarafindan
onaylaniyor.

- Zaten; TOTEM yeme (INTISIYANUMA) seklin-
deki Kurban ayinleri binlerve yilin yerlesik uygulama-
sidir. Kurban’in totem yemeden basliyarak ¢esitlenmesi
son derece dogaldi. En 6nemli;

KURBAN.

- Evet!..

- Tabi kii; INSAN.

- Keske, bugiinde, hayvan yerine insan kesselerdi,
hayvanlar kurtulsa!

- Biigiin insanlar tek tek kesilmiyor, kitleler halinde
imha ediliyor...

Kitle imha silahi ariyoruz diye, atom bombasi atili-
yor.

- Iste biigiin insanligin geldigi EN UST BARBAR-
LIK KONAGI...
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“Kialtiir’ Uzerine

Sibel OZBUDUN

“Kiiltiir” denilince akliniza ne
gelir? Zor bir soru, degil mi? Hakli-
siniz. 1950°’li yillarda ABD’li iki
antropolog mevcut kiiltiir tanimlari-
nin bir listesini yapmaya kalktikla-
rinda 164 tamm bulmuglardi. O giin
bugiindiir, bir bakima “’kiiltiir bilim-
ciler” olarak nitelenmesi miimkiin
olan antropologlar, kiiltiirii tanimla-
madan ¢ok tarif etmeye ¢abalarlar:
“Insana 6zgiidiir, toplumsaldir, sim-
geseldir, ¢cevreye uyarlanma strate-
jilerini kapsar vb. vb.” gibi.

Kapsami son derece genis ve ne-
redeyse sonsuz 6l¢giide esnetilebilir,
ne ki/dolayisiyla bir o kadar da
muglak bir kavram olan kiiltiir, ayn
zamanda cesitli gii¢lerin hakim ol-
maya galigtig1 bir miicadele alanidir
da. Ornegin, “ulus-devlet”in kurucu
ideolojisi, kiiltiir iizerinde ezeli ve
ebedi bir “tekel” olusturma savin-
dadir. Ciinkii “kiiltiir” o6zellikle
ulus-devletlesme siirecine gecikme-
li giren toplumlarda, bir “kurucu
oge” sayilagelmistir. (Adam Kuper,
bir yapitinda, bagimsizligina yeni
kavusmus bir Afrika iilkesinde bir
yerli aydinin ¢evresindekilere
“Kendimizi batililarin “kultur” de-
digi seyle donatmaliyiz,” deyisini
aktarir.(Bu tip toplumlarda kiiltiir
kavraminin ulusun “ruhu” olarak
tinsellestirildigi gozlemlenir. Bu
“ruh”un biitiinliigi, saflig: titizlikle
korunmali, yabanci Kkiiltiirler tara-
findan “kirletilmemesi’ne 0zen
gosterilmelidir. Nitekim, Ziya Go-
kalp’in “Ferdde zihin ne ise cemi-
yette de hars (kiiltiir) odur. Binaena-
leyh, zihnin fazla inkisaf1 ferdi seci-
yeyi (karakteri) bozdugu gibi, me-
deniyetin fazla bir inkisaf1 da milli
harst bozar. Milli hars1 bozulmusg
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milletlere dejenere milletler de-
nir,”"” sozleri tam da ulus-devlet ku-
ruculugunun bu “dogrultusu”na
denk diismektedir. Ziya Gokalp ge-
leneginin izleyicisi “milli kiiltiircii-
ler, her zaman “Bati uygarlig1” ola-
rak okuduklar1 medeniyeti “‘tekno-
loji”ye esitleyerek, bunun “dengeli”
ve “milli kiiltiir’e ters diismeyecek,
onu bozmayacak oOlgiide ve tarzda
ithalini savunagelmiglerdir.

“Milli kiiltiir’ciiliik safligini salt
“disartya” karsi degil, “igeriye” kar-
s1 da koruma girisimidir aym za-
manda. Ciinkii, bilindigi lizere, pek
az “ulus-devlet” etnik agidan ‘‘saf”
sayilabilecektir; yeryiiziindeki ulus-
devletlerin hemen tiimii, birden faz-
la etnik/kiiltiirel unsurdan olugsmak-
tadir. “Milli” kiiltiiriin inga1 siirecin-
de, bu etnik unsurlar arasinda basat
olanin, yani “ulus kurucu” etnisite-
nin kiiltiiri referans alinir; ¢ogun-
lukla diger etnilerin Kkiiltiirlerinin
(hatta kimi zaman fiziksel varlikla-
rinin) yok sayilmast ve/veya yok
edilmesi pahasina.

Dabhasi, “devlet”in kapsama ala-
n1 olarak ““ulus”, tarihsel olarak kiil-
tiirel bir kendilik olusturamayacak
kadar genis bir birliktelige yayilr.
Oysa, “milli kiiltiir” tanimlamasinin
talihsizligi suradadir ki, bu haliyle,
yani homojen olarak tasarlanan bir
kiiltiir, kendisini vasiflandiran “mil-
let/ulus”un, en azindan varsayimsal
bir ge¢miste onu bigimlendirecek
Olciide darligini, diyelim ki yiizyii-
zeligini gerektirir. Yani en fazla bir
soy ya da “boy”a, bir asirete, bir
agiretler konfederasyonuna, bir kdy
yerlesimine, sinirl1 bir teritoryal bir-
lige vb. gonderme yapabilir. Oysa
“ulus” bu sayilanlardan ¢ok daha
genis ve heterojen bir bigimlenistir.

Dolayisiyladir ki, Benedict Ander-
son’un deyisiyle, uluslar “tahayyiil
edilmis” cemaatlerdir ve bu halle-
riyle (¢ok farkli bolgeleri, farkh ta-
rihleri paylasan etnik gruplari, ulu-
sal sinirlarin digina tasan paylasilan
dinsel aidiyetleri, toplumsal, kiiltii-
rel baglar1 vb. kapsadiklar1 igin)
kiiltiirel agidan “saf” addedilmeleri,
bir tahayyiilden ibarettir; ‘“‘ulusal
kiiltiir” de ideologlarinin imal ettigi
bir kurmacadir gergekte. (Gergekte
ne denli kiiciik, cografi acidan ne
denli izole bir topluluga gonderme
yaparsa yapsin, “saf bir kiiltiir’den
s0z etmek: abestir. Tiim insan top-
lumlari, gereksinimlerini miibadele
ettikleri, birbirlerine kadin alip ver-
dikleri ya da savastiklar1 bir top-
lumsal ¢evreye sahiptirler; ta insan-
ligin uzak geg¢misindeki tas devri
topluluklarina dek... Ve ister baris-
cil, ister savasgt, her “temas™ ayni
zamanda bir kiiltiirel aligverigtir.)

k %k %k

Dedik ya, “kiiltiir” ¢aprasik, tu-
zakl bir kavram. “Milli kiiltiir’cii-
ler, onu saflagtirmaya ¢abalayadur-
sunlar, kiiresellesmeciler de onu
“cogulluk/cogulculuk™ goriintiisii
icinde tektiplestirme, tiim yerkiire-
ye yayilan bir “tiikketim kiiltiirii”’ne
doniistiirmeye caligiyorlar.

“Kiiresellesmenin,  Kkiiltiirel
azinliklarin sesini daha duyulabilir
kildig, gelisen iletisim teknolojisi
sayesinde yeryiiziiniin her bucagin-
dan insanlarin birbirleriyle temasa
gectiklerini, birbirlerinin kiiltiirleri-
ni daha yakindan tanima olanagini
bulduklarini, kisacasi ‘“ulus-dev-
let”in etkinligi soniimlenmeye yiiz
tuttukga, ulusal pazarlar tek bir
diinya pazar1 halinde entegre olduk-
¢a, kiiltiirlerin, Kkiiltiirel iiriinlerin



daha bir sinir tamimazlagtig1 yolun-
daki “kiiresellesme giizellemele-
ri’nin yabancis1 olamazsiniz. “Ba-
kin,” derler bunlar, “artik diinyanin
neresinde olursaniz olun, internet
sayesinde ¢ok uzak diyarlardan
dostlar edinebilir, bir markete girdi-
ginizde diinyanin doért bucagindan
gelmig iiriinler satin alabilir, sdzge-
limi konserve kivi yiyebilir, evini-
zin bir kosesine ahsap bir Afrika
heykeli yerlestirebilir, Sahra-alti
yerlilerinin miizigini dinleyebilece-
giniz bir kaset edinebilir, Hint sari-
lerine biiriinebilir ya da Inka yerli-
lerinin ordiigii kazaklarla 1sinabilir-
siniz. Brezilya halk danslarini, Ja-
pon dramasini, Samoyed gogerlerin
yagsam tarzini, Kuzey Amerika sa-
manlarini, Bambuti avci-toplayici-
larinin avlanma tekniklerini tanitan
belgeseller elinizin hemen altinda.
Hatta ulasim teknolojisi Oylesine
gelisti ki, dilerseniz -ve tabii para-
niz varsa- turlara katilip bu yasanti-
lar1 yerinde izleyebilirsiniz; en
azindan turistler i¢in yeniden can-
landirildiklar1 halleriyle... Yeryiizii
hem tek bir kiiltiir halinde biitiinle-
sirken, hem de simdiye dek marji-
nal kalmis, seslerini duyuramamig
kiiltiirler daha goriiniir hale geliyor.
Kiiresellesme, kiiltiirleri birbiriyle
kaynastiriyor.”

Bu dogru mu? Ulasim ve ileti-
sim teknolojilerinin kiiltiirel etkile-
simi ve erigilebilirligi simdiye dek
olmadig1 kertede hizlandirip yo-
gunlastirdig1, kuskusuz dogru; an-
cak kiiltiirleri kapitalist piyasanin
talepleri dogrultusunda tektiplestir-
dikleri de. (Bagka) kiiltiirlerin iiriin-
leri, tam da ancak ‘“iiriin”, daha
dogrusu “meta” ozelligi edindikle-
ri, yani piyasada alinip satilir hale
geldikleri olgiide, kapitalist pazar
icinde ‘‘goriinebilir’lesmekte. Kii-
resellesme siireci, kiiltiirlerin piya-

sayla uyumsuz yonlerini ise, goriil-
medik bir hizla yok etmekte. Kus-
kusuz, kapitalizmle iliskili olmayan
ortam ve zihniyetlerin kiiltiirel
tirinleri, 6zgiin baglamlarindan ko-
pup piyasa igin iiretilir hale geldik-
ce sakillesiyor, “kitsch”lesiyorlar.
Kuzey Amerika yerlilerinin artik
diisleri yakalamak igin degil, hedi-
yelik esya olarak imal edilen “diig
aglar1”; Avustralya aborijinlerinin
sihrini yitirmig bumeranglari, kon-
serve ya da “fast-food” Hint ye-
mekleri, turistik kasabalarda vitrin-
lerde sac boregi agan koylii kadin-
lar, merakli turistlere geleneksel
dans gosterileri diizenleyen, ya da
onlara artik yagmur yagdirma giig-
lerini yitirmig tahta heykellerini pai
zarlamaya calisan Sahra-alti Afri-
kalilari... Her biri, Kuzey’li homo
consummerus’un metalasg(tiril)mig
“seriiven” tutkusunu kéra tahvil et-
meye yonelik devasa bir endiistri-
nin goriinmez dislilerine doniistii-
riilmiis degiller mi? Ve her birinin
omrii, her zaman daha fazlasini, da-
ha gosterislisini, daha gérkemlisini
arzulamaya ve elde etmeye/satin
almaya kosullanmis tiiketim tutku-
sunun kullanim siiresiyle sinirli de-
gil mi?

Sahi, AKP hiikiimeti, “idari ye-
niden yapilanma” projesi kapsa-
minda ilk is olarak neden “Kiiltiir”
ve “Turizm” bakanliklarin1 birles-
tirdi, dersiniz? Kiiresellesme kosul-
larinda, “kiiltiir’iin turizm piyasasi-
nin bir eklentisinden bagka bir sey
olamayacagina inancindan mi?
Carpict ve bir o olgiide itici bir
“muhafazakarlik”...

1 Aktaran: Suavi Aydin, *“Bir
Kavranmin Bunalimina Dair Diigiin-
celer: Tarih Karsisinda Kiiltiir K av-
rami”, Toplum ve Bilim, 2002: 94.
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Kotfov=Saad-

Mikail Aslan ile
“AGERAYIS”ten “KLITE KOU”ya

Yusuf

Mikail Aslan, sabirli ve yogun
caligmalarinin sonunda ikinci albii-
mii "Khté Kou" ile miizik cami-
asina hos bir ses verdi. Begeni bu-
lacagina emin oldugumuz bu ¢alig-
masiyla ilgili, kendisiyle soylestik.

- Mikail, ilk ¢caligmanla girmek
istiyorum soze. ""Agerayis" doniig
demekmis. Bu diniis sadece sanat-
sal-kiiltiirel yon tayini mi, yoksa
politik bir muhteva da tagiyor mu?

- "Agerayis", benim icin bir hal-
kin uyanmisin1 sembolize ediyordu.
Ve ben, sanatsal yoniimii bulmakla
mesguldiim. Orijin seyler yaratabil-
mek i¢in, bu arayis1 sonuglandir-
mam gerekiyordu. "Agerayis" be-
nim i¢in bdyle bir siirecin geregiy-
di. Mensubu oldugum halki ve
icinden gelip uzak diistiigiim cogo-
rafyayr anlama ugragimdi.

- Ikinci galiymana gegelim.
"My klué kou kerd wind." Nedir
su daglarin kaybedilen anahtari?

- Bu sozler bana degil, 1938’de
son esir diisen Dersim direnis lider-
lerinden birine ait. Yenilgi kesinle-
since bu sozleri haykirmis: "Ben
daglarin anahtarim1  kaybettim!"
Halkim i¢in daglar, isyan demekti,
boyun egmemek demekti... Ozgiir-
lik daglardaydi... ziyaretleri, tapi-
naklar1 hep o daglarda... gelenek-
gorenekleri. Yiizyillarca o daglar-
da, kendilerinin ve diinyanin efen-
disi gibiydiler. Daglarin anahtarin
kaybetmek, sadece bir savasta ye-
nilmek degildi. Kiiltiiriini, 6zgiirlii-
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giinii, yasamin efendiligini yitirip,
kolelesmek demekti. Ve ben, halki-
min yitirdigi tarik, mitoloji ve kim-
ligiyle bulugmak igin, "Agerayis"
ile baslayan yonelisimde, daglarin
anahtarinin kaybedildigi o anla bu-
lusup sorgulamak zorundaydim. Ki,
"Kl1ité Kou" albiimii, musiki tinilara
yiikledigim duygularim ve tutkula-
rimla, bu tarihi kesiti sorgulamamin
riiniidiir.

- Bir halkin tarihi, mitolojisi ve
kimligiyle bulugmaya calishigim
soyliiyorsun. Yazili kaynaklari ola-
mayan... efsanelerini, tinilarini,
tarihini sesli-sozlii olarak kugak-
tan kugaga aktaran bir halk. Bu-
nunla da kalmayip, giderek dili de
koybolmayla yiizyiize kalan bir
halk. Boyle bir halkin, mitolojisi,
tarihi ve orijinal kimligiyle bulug-
mak kolay olmasa gerek. Nasu ya-
pryorsun bu igi, ya da karslagtigin
zorluklardan bahseder misin?

- Kusku yok ki, halkimin yazih
bir dil kullanmamus, dolayisiyla da
tarihini yazili belgelere dokmemis
olmasi onemli bir giigliiktiir. Tarih,
kusaktan kusaga efsanevi anlatimlar
yoluyla aktarilmigtir. Ki, bu yoldan
aktarilan bilgiler, degisime ve eroz-
yona ugrarlar. Bir diger giicliik ise,
1938 yenilgisinden sonra Kemalist-
lerin asimile gazabina ugramislikla-
ridir. Bilindigi gibi Kemalistler, si-
gindiklan daglarinda haydutca ya-
sayan ve merkezi devlete boyun eg-
meyen bu halki hizaya getirip uysal-
lagtirmak igin, modern egitim siste-
mini yayginlastirip, devletin resmi

tarihini empoze ettiler. Boylelikle,
yenilgi sonrasi kusak, resmi tarih
hafizasiyla biiyiidii. Ki bu halkin
kiiltiirel karekterinden dolayi, mo-
dern egitimle cabuk barigmasi, gay-
ri-resmi tarihinin hafizalardan silin-
mesini hizlandirdi. Yenilgi oncesi
hafiza, orijinal haliyle bir tek yenil-
gi Oncesini yasamig kU§akta muha-
faza edilmekteydi. Dogal olarak bu
kusak, yasamlarinin sinirlarina ula-
sip yok olmaktadir. Her gegen yil,
kayiplar ¢ogalmakta, bilgiler geri
doniilmez bir halde yok olmaktadir.
Gecikmis bir ugras bizimkisi...
Yenilgi sonrasinda, Kemalist
devlet ile olduk¢a barigik yasayan
ve ¢ogu zaman "Oz Tiirkler bizle-
riz" diyebilen ve Kore savasina alet
edilip bir bagka mazlum halk: bo-
gazlamig olmakla 6viinen bu halkin
bagrindan, 6zellikle 70’li yillarda is-
yankar geng bir kusagin yiikselmesi



ve Kemalizmi tekrardan reddetmesi
sevindiriciydi. Lakin, bu kugsak da
mekanik bir sosyalist aydinlanma-
nin kurbani oldu. Feodalizmin red-
diyle, tarih hafizasinin ve bu halkin
tarihindeki insani degerlerin reddini
biribirine karistirdi. Halbu ki, biitiin
feodal yapisina ragmen, yiizyillar
boyunca dinsel fanatizmin kurbam
olmaksizin bagimsizligini muhafa-
za etmis bu halkin tarihinde 6nemli
insani degerler olabilirdi. Ornegin;
albiimiimde isledigim par¢adan bi-
ri, bu halkin geleneksel bir dua edi-
sini konu ediyor. Bu geleneksel du-
ada Tanr1’ya yakaran kisi, kendisi
icin degil, ilkin kurda, kusa, bocege
vermesi i¢in yalvariyor. Sonra diger
insanlara... yoksullara, kardes ve
bacilara, day1 ve yegenlere vermesi
icin... Kendini en sona koyuyor,
"Eger bir sey artarsa, onu da’ sefil
kulum bana ver!" diye duasin ta-
mamliyor. Simdi dua etmenin din-
sel yanini bir yana birakalim, muaz-
zam bir insani degerin muhafazasi
var burada. Kisi kendisini, iginde
yasadig1 doga ve diger insanlarla
biitiinliik i¢inde algiliyor. Ki, sos-
yalistlerin de iitopyasi, insanlarin
doga ve insanlikla biitiinlesmesi de-
gil midir? Ama olaylara mekanikce
yaklasan bu geng sosyalist kusak,
"feodaldir” diye kendi halkinin tari-
hi degerleriyle bulugmay: toptan
reddetti.

Yine de, sevindirici gelismeler
var. Son on yilda, insanlarimiz ta-
rihleriyle ve dilleriyle bulugsmaya
epeyce yoneldiler. Belli bir mater-
yal birikiminin varligindan s6z ede-
biliriz. Sikintilar halad s6z konusu.
Bir de, sanatla ugragsmanin avanta-
jm yasiyorum. Pek kimsenin dik-
katini cekmeyecek, duygu yiiklii
bir soz, bir tim ya da bir beddua,
duygu ve tutkularla ugrasanlar ta-
rihte bir yolculuga cikarabiliyor.

Kesin belgelere dayanmayan bir
yolculuk bu... Cok kiigiik izlerin ta-
kibi, onlarin toplanip sezgi giiciiyle
yorumlanip, tamamlanmasina da-
yanan bir yolculuk... Daha ¢ok ha-
yal giiciine dayanan, olduk¢a zor
ama keyifli bir yolculuk...

- Miizigini tarz olarak bir gele-
nege baghyor musun?

- Bir halkin tarihi kimligiyle bu-
lusmaya ¢aligtigim igin, dogal ola-
rak o halkin otantik mirasini temel
almak zorundaydim. Mao’nun Cin
miizisyenlerine bir nasihat1 vardir,
"Diinyanmin biitiin teknik imkdnla-
rindan ve enstriimanlarindan ya-
rarlanin. Fakat yaptigimiz miizigin
kimligi Cin olmali” diye. Benim al-
biimiimiin kimligi de belirgin bir
sekilde Dersim otantigi. Ancak ben,
bir Dengbej ya da geleneksel bir
Ozan da degilim. Bir yandan o
otantik duyguyu yakalamak istedi-
gim icin onlara yakimm. Ote yan-
dan ise, melodiye deneysel yaklag-
t1igim igin geleneksel bir Dengbej’e
ya da Ozan’a mesafeliyim. Gele-
neksel bir Dengbej ya da Ozan, bir
duyguyu isledigi zaman, en duyarh
anindaki yogunlugu baz alip, onu
oldugu gibi aktarirken, ben melodi-
yi biraz kendimden ayirip, deneysel
olarak ona yeni boyutlar eklemeye
calistyorum. Enstriimental pargala-
rimda bu daha belirgin farkedilebi-
linir. Otantik miiziigimizdeki en
kiiciik hiicreleri islerken, parallel
varyasyonlar ve kompozisyonlar
olusturup aranje, harmoni ve enst-
riimanlar1 kullanma agisindan agi-
limlar yapmaya ugragtim. Yani bati
miiziginin vardig1 boyutlar1 da ek-
lemeye calighm. Tabi ki, otantigin
kaybolmamasina 6zen de goster-
dim. Ki, Livaneli ya da Teoderakis

- gibi birgok sanatgi, bunu giizel ba-

sarmiglardi. Onlarin basgarisindan
esinlendigimi soyleyebilirim.

- Batv’'da konservatuar ogreni-
mi goriiyorsun. Bati’da miiziginin
durumu nedir?

- Miizik, toplumsal yapiyla dog-
rudan alakalidir. Maddi zénginligin
ve bireyselligin yiiceltilip kutsandi-
&1 bu modern toplumda, insan duy-
gu ve tutkularini yitirip ciiceles-
mektedir. Elbette, duygu ve tutkula-
rin azaldig: bir toplumda, miizik de
cok sey yitirir. Miizik, artik insanla-
rin zaman Oldiirmek ve yasamin si-
kintilarini unutup sahte keyif verici
anlar yagamak igin, kagip sigindik-
lar1 ve sadece tiikettikleri bir araca
doniisecektir. (Tabi ki, benzer du-
rum iilkemizde de sozkonusudur.)
Bunun disinda, miizisyenler de bel-
li bir ikkanmay1 yasiyorlar. Bu t-
kanmayi, 19. yy.in ortalarina kadar,
"folklorizm" akimini gelistiren
Isack Albenis, Bella Bertok ve
Sntrawisky gibi komponistler agma-
ya ¢alistilar. Otantik elementleri us-
taca kullanan bu komponistlerin bi-
raktig1 yerde duruyor miizik. Ciinkii
duygu ve tutkular, muazzam o&lgiide
yitirilmigtir. Buna karsin, dogu mii-
zisyenleri nispeten avantajhdir. An-
cak, onlar da komplekslerinden kur-
tulamamakta, tiiketim araci olarak
iiretilen ve yiginlara pazarlanan gii-
riiltii kirliligini, gelismis bat1 miizi-
gi sanip, onu yakalamaya ¢aligiyor-
lar. Halbuki, Bati tecriibesinden 6g-
renebilir, miiziklerini basit bir meta
haline gelmekten alikoyabilirler.

- Bati-merkeziyetgilige kargi
gelisen bir akimin varhg da soz-
konusu... Bati’ya karst kulaklarim
tikayip, yoniinii Dogu’nun deger-
lerine donen... Ne dersin, miizikal
alanda da, "Madem giines dogu-
dan yiikseliyor..." deyip, Bati’ya
kicinuzi donmeli miyiz?

- Hayir. Her seyden once, ban
miizigi ile su an bize pazarlanan
tam-tum seklindeki giiriiltiileri
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kanstirmamak gerekiyor. Eger gii-
riiltiilerden degil miizikten bahsede-
cek olursak; Bati miizigi deyince
16. yy.dan itibaren kesfedilen har-
monik yaklagim akla gelmelidir. Ki,
bu miizik, dogu miizigiyle celisik
degil, tersine onemli dlciide Mezo-
potamya miizigi iizerine yiikselir.
Dogu miizigi, Bati harmonisiyle
birlikte daha yiiksek bir noktaya
ulagmigtir. Yani Bati’da 12’11 siste-
min gelistirilmesiyle, miizik muaz-
zam bir gelisme gosterdi. Lakin ay-
n1 zamanda ritim, koma tonlar ve
makam agisindan kayiplara da ug-
radi. Herseyde oldugu gibi, miizikte
de standarize etme, bazi kayiplara
sebebiyet verir. Ayrica bu donemde,
Bati’da ki aydinlanmay1 da hesaba
katmak gerekir. Bilime ve akilciliga
olan yonelim ve sarsilmaz giiven,
miizige de yansimigtir. Miizik, ade-
ta bir matematige benzetilince, duy-
gular biraz 1skaladi. Buna ragmen,
Bat1 harmonisi bir gelismedir ve
miizik diinyasin1 hep megkul ede-
cektir. Bati’da kaybolan ritim, ko-
ma tonlar ve makamlar, Dogu’da
hala var. Ozellikle de, pek islamlas-
mamis topluluklarda. Kizilbas, Ezi-
di ve Iran’daki Ehli-Haklar’da ha-
len miizik denilince transa girme,
Tanri’yla bulusup hakikata varma
akla gelir ve 6yle kullanilir. Miizik,
dinsel bir ibadet sekli olarak, Mezo-
potamya’da ilk kullanildig1 bigi-
miyle hdld muhafaza edildigi i¢in,
12°1i sistemin kullanihigiyla kaybo-
lan koma tonlar, ritimler ve makam-
lar onlarda oldugu gibi duruyor. Ba-
t1 miiziginin kaybettigini, dogudan
tamamlamak miimkiin. Bat1 harmo-
nisi, Dogu’nun ritimleriyle, koma
tonlariyla ve makamlariyla bulusa-
bilir. Ki, bu hem miimkiin, hem de
her iki miizigin gelisimi i¢in gerek-
lidirde. Bunlar1 ¢elisikmiscesine
kars1 karsiya koyup, birini alip
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obiiriinii reddetmeyi dogru bulmu-
yorum. Miizikte Bati’nin akilciliga
ile Dogu’nun tonlart, ritimleri, ma-
kamlar1 ve duygusal yogunlugunun
birlesmesini arzuluyorum.

- "De be Wayiro" adli Ahmet
Aslan’in seslendirdigi tiirkiiyii
sormak istiyorum. Tarzi farkl, ses
ainisi farkl bir par¢a. Bu pargay
kendi albiimiine almam, kigisel
begenine mi baglayalim?

- Oldukga begendigim bir parga.
Miizikal iiretimde sikca biraraya

geldigim Ahmet Aslan,” Kamer
Soylemez’in siirini oldukga giizel
yorumlamis ve seslendirmisti. Ah-
met’in o giizel sesi ve yorumuyla
albiime eklemem daha uygundu.
Tarz1 ve tinisinin farkliligina gelin-
ce; Ahmet’in duygularini tasiyan
bir parca ve otantik. Onu giizelles-
tiren de budur. Yine de, o pargay1
albiime almamin asil nedeni, albii-
miimiin konusu kapasaminda olu-
suydu. Dersim’linin tanriyla dialo-
gunun bir bagka bigimini sunuyor.
Bu dialogda, Dersimli’nin Tanr1’ya
yalvarmak yerine, ona sitem edip
kizmasi var. Kendisinin diigtiigii
darlig, bagkalarinin haram yemesi-

ne bagliyor ve Tanr1’ya, bu haksiz-
liga miidahale etmedigi i¢in kizi-
yor. Dersim kiiltiiriinde, sadece
Tanri’ya ibadet edip yalvarmak
yoktur. Tersine, nasil ki imparator-
luklara korkusuzca kafa tutmussa,
keza tannya da kafa tutar. Tanri’ya
kizar, beddualar eder, hatta kiifiir
eder. Halkimin kiiltiiriiniin otantik
bir yamdrr bu. Abiimiin biitiinliigi
icerisinde, bu parca olmaliydi.

-Son bir soru... Kendisini ileri-
ci-devrimci saflarda ifade eden
epeyce miizisyen var. Bunlarin ¢a-
basina dair degerlendirmen nasil?

-Kendisini béyle niteleyenlerin
sayisinin kalabalik oldugu dogru.
Ancak bunlarin 6nemli bir boliimii-
niin asil kaygisi, 6zel maddi ¢ikar-
lardan ibaret. Maddi ¢ikar kaygila-
rini, estetigin oniine gecirenlerden,
zaten giizel bir iiretim beklenemez.
Diger boliimiiniin ise niyetlerinden
kuskulanmiyorum. Ancak: genel
kiiltiirel birikimleri oldukga zayif.
Kendi kiiltiirel tarihi kokleriyle
baglar1 yok gibi. Estetige de popi-
listce yaklasiyorlar. Yani seviye ol-
dukca diigiik. Ve bunlarin kendini
egitip gelistirmesi gibi bir sorunlari
var. Ama maalesef, kimse burnun-
dan kil aldirmaya yanagmamakta
ve gururlarinin kurbani olmaktadir-
lar. Ayrica dinleyicinin seviyesinin
de geriligi s6z konusu. Ki sanatci-
nin geriligi ile dinleyicinin geriligi
birbirini karsilikli beslemektedir.
Meshur olma gibi diger motifler de
isin i¢ine kariginca, sanatgilarimi-
z1n acinacak halde olduklarini sdy-
lemeliyim. Ahlaki bir problem de
var. Bazen anonim ya da bagkalari-
nin iirettigi eserleri kendi iiretimle-
riymig gibi sunmakta, yani bir nevi
hirsizhik yapabilmektedirler. Tabi
ki, hepsi boyle dcgil. Giizel seyler
iretenler de var. Onlara haksizlik
etmek istemem.
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