
YIL:1-SAYI:1-HAZİRAN 2010 -FİYATI: 50 krş

May›s’tan Haziran’a
Toplumlar›n geliflim tarihinde görüldü¤ü gibi her
yeni toplumu bir s›n›f kurmufltur. Yaflad›¤›m›z
ça¤da ise ileri bir toplumu kuracak olan biricik
güç iflçi s›n›f›d›r.
Bunun için  dergimiz, iflçi s›n›f›n›n sesi olma ama-
c›yla yay›n hayat›na bafll›yor. Dergimizin amac›
sadece iflçi s›n›f›yla ilgili haber, bilgi vb.
fleyleri yazmak olmayacak; iflçi s›n›f›n›n bizzat
kendisini ifade edebilece¤i, inisiyatifi ele ald›¤› bir
dergi olma iddias›ndad›r. Bunun kolay bir ifl ol-
mad›¤›n›n fark›nday›z; ancak imkans›z olmad›¤›n›
da biliyoruz.
‹flçi s›n›f› kendi öz örgütlülü¤ünü infla etme bilin-
ci ve gayretine ulaflt›¤›nda, buna ba¤l› olarak der-
gimiz de geliflip güçlenecektir.
Dergimiz, mevcut durum ve imkanlar›yla iflçi s›n›-
f›n›n ekonomik-demokratik, hak ve ç›karlar›n›n
savunucusu olacak.
Dergimiz iflçi ve emekçi kad›nlar›n hayat›n her
alan›nda erkeklerle eflit haklara sahip olmas›n›n
savunucusu olacak.
Dergimiz, her türlü milli bask›n›n karfl›s›nda ola-
cak, uluslar›n tam hak eflitli¤i ilkesinin savunucu-
su olacak.
Dergimiz, her türlü do¤a tahribat›na, iflçi ve
emekçilerin sa¤l›¤›n› bozan sa¤l›ks›z , kar amaçl›
üretimlere karfl› olacak.
Dergimiz, emperyalist-kapitalist sisteme, feoda-
lizme,faflizme ve her türden gericili¤e karfl› ola-
cak.
Her s›n›f›n tarihinde övünece¤i, dersler ald›¤› ke-
sitler vard›r. ‹flçi s›n›f›n›n mücadelesinde ise tari-
he mal olmufl flanl› 1 May›s'› vard›r.Ülkemizde ise
15-16 Haziran baflkald›r›s› vard›r. Dünyada ve  ül-
kemizde bu iki tarihi kesite atfen  dergimizin is-
mini MAYIS’TAN HAZ‹RAN’A koyduk.
Dergimizde  iflçi s›n›f›n›n mücadele alanlar›ndan
güncel haberler, ropörtajlar, okur mektuplar›yla
birlikte s›n›f›n tarihi direnifllerini yans›tan vb. say-
falar›m›z olacak. Ayr›ca e¤itim, sa¤l›k ve hukuk
köflesi de olacak.
Okurlar›m›zdan iste¤imiz okuyup elefltirmeniz,
bilgi, birikim ve deneyimlerinizi aktarman›z ve
baflkalar›na okutman›z!  ‹kinci say›da buluflmak
umuduyla...

5-16 Haziran direnifli, ülke-
miz iflçi s›n›f›n›n kendi özgü-
cüne dayanarak yaratt›¤› en
önemli direnifllerdendir.
Özellikle orta s›n›f› ve çeflitli
halk tabakalar›n› arkas›na
alarak egemenlerin gerçek-
lefltirmifl oldu¤u 1960 askeri
darbesi, birçok alanda oldu-
¤u gibi emek alan›nda da
önemli fakat bir o kadar da
yan›lsamal› de¤ifliklikleri ge-
tirmifltir. Bu do¤rultuda, 24
Temmuz 1960 tarihinde 274
say›l› sendikalar kanunu ve
275 say›l› T‹S, grev ve lokavt

kanunlar› meclisten ç›kar›ld›.
T‹S ve grev hakk›na sahip
olan iflçilerin yapt›¤› eylemli-
likler Türk-‹fl’i rahats›z etmifl
ve bünyesinde parçalanmala-
ra yol açm›flt›r. Bunun sonu-
cunda 13 fiubat 1967 y›l›nda
D‹SK kurulmufltur. Buna pa-
ralel olarak uluslararas›
alanda Büyük Proleter Kültür
Devrimi, Vietnam Savafl› ve
68 Kufla¤›'n›n etkisiyle dün-
yada ve ülkemizde artarak
geliflen toplumsal hareketler
ve iflçi hareketleri h›z kazan-
m›flt›r.
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konomik krizle birlikte
gittikçe boyutlanan iflsiz-
lik ve buna ba¤l› olarak
uygulanan güvencesiz
esnek istihdam uygula-
malar›, özellefltirmeler

ve daha fazla kar etmek için sermaye-
nin hareketi önündeki engellerin kal-
d›r›lmas› için uygulanan kurals›zlafl-
t›rma politikalar› ülkemizdeki emek-
çilerin yaflam›n› daha da  zorlaflt›r-
maktad›r. Öncesi emperyalizmin 1970
krizine dayanan bu politikalar son
mali krizle birlikte h›z verilerek uygu-
lanmaya bafllanm›flt›r. Bu çerçevede
yap›lan özellefltirmeler sonucunda
binlerce insan iflsizlikle ve güvencesiz
çal›flmayla karfl› karfl›ya kalm›flt›r.
Önümüzdeki süreçte özellikle fleker
fabrikalar› ve enerji sektöründe yap›-
lacak olan özellefltirmelerle birlikte
yüzbinlerce iflçi, t›pk› tekel sürecinde
gördü¤ümüz gibi, ad›na 4 C denilen
kölelik koflullar›nda çal›flmaya mah-
kum edilmeye çal›fl›lacakt›r. 

Gündemin yo¤unlu¤undan faydalan›-
larak meclise getirilen ve flu anda gö-
rüflülmeyi bekleyen bir yasa tasar›s›
milyonlarca kamu emekçisinin hayat›-
n› derinden etkileyecektir. Bu yasayla
birlikte kamuda da ifl güvencesi orta-
dan kald›r›lmakla birlikte GATS anlafl-
mas› çerçevesinde yap›lmak zorunda
olunan hizmetlerin ticarilefltirilmesi
çerçevesinde önemli bir eflik de atlan-
m›fl olacak. Bu yasayla e¤itim ve sa¤-
l›k baflta olmak üzere devletin sundu-
¤u tüm hizmetlerin (kolluk kuvvetleri,
yarg› çal›flanlar› gibi devletin bask›
mekanizmalar› hariç) özellefltirilmesi

hedeflenmektedir. Yap›lan düzenle-
meler bu iflkollar›nda çal›flan emekçi-
lerin ifl koflullar›n›n a¤›rlaflmas›na ve
güvencesiz çal›flma uygulamalar›na
maruz kalmalar›na neden olmaktad›r.

Ç›kar›lan yasalar, uygulanan politika-
lar, iflçiler ve köylüler baflta olmak
üzere, yoksul halk›n yaflam koflullar›-
n›  daha bir zorlaflt›r›l›rken; ülkemizi,
egemen s›n›flar aç›s›ndan bulunmaz
bir emek cennetine dönüfltürmekte-
dir. Tafleron sistemi yayg›nlaflt›r›l-
makta, kiral›k iflçi uygulamas› getiril-
mekte, parçabafl› iflçilik, eve ifl verme,
yar›m zamanl› çal›flma uygulamalar›
yayg›nlaflt›r›lmaktad›r. Bu uygulama-
lar sonucunda emek maliyeti düflü-
rülmekte, patronlar iflçilere ödeyece-
¤i ekstra paralardan kurtar›lmakta,
iflçilerin ifline rahatl›kla son verilmek-
te ve patron hiçbir yükümlülü¤ün al-
t›nda kalmamaktad›r. K›dem ve ihbar
tazminat› gibi iflçi s›n›f›n›n bedeller ve
mücadeleler yoluyla elde etti¤i bir çok
kazan›m ortadan kald›r›lmak isten-
mektedir. Sosyal güvenlik uygulama-
lar› de¤ifltirilerek sa¤l›k ve sosyal  gü-
venlik hizmetlerinin tüm yükü çal›-
flanlar›n üzerine yüklenmektedir.
Özellikle yap›lacak özellefltirmelerle
birlikte, baflta e¤itim ve sa¤l›k olmak
üzere, temel hizmet ihtiyaçlar› paral›
hale getirilecek ve bu sayede iflçiler
çifte sömürüye maruz kalacaklard›r.
Hem fabrikada, iflyerlerinde emek sö-
mürüsüne maruz kalan iflçiler hem
de devletin ücretsiz olarak karfl›la-
mak zorunda oldu¤u bu temel ihtiyaç-
lar› alabilmek için para ödemek zo-
runda olacaklard›r.
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Ç›kar›lan yasalar, uygulanan
politikalar, iflçiler ve köylüler
baflta olmak üzere, yoksul
halk›n yaflam koflullar›n›  da-
ha bir zorlaflt›r›l›rken; ülkemi-
zi,  egemen s›n›flar aç›s›ndan
bulunmaz bir emek cennetine
dönüfltürmektedir. Tafleron
sistemi yayg›nlaflt›r›lmakta,
kiral›k iflçi uygulamas› getiril-
mekte, parçabafl› iflçilik, eve
ifl verme, yar›m zamanl› çal›fl-
ma uygulamalar› yayg›nlaflt›-
r›lmaktad›r. Bu uygulamalar
sonucunda emek maliyeti dü-
flürülmekte, patronlar iflçilere
ödeyece¤i ekstra paralardan
kurtar›lmakta, iflçilerin ifline
rahatl›kla son verilmekte ve
patron hiçbir yükümlülü¤ün
alt›nda kalmamaktad›r.
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Bu kurals›zlaflt›rma ve özellefltirme uygulamalar›n›n en
önemli sonuçlar›ndan birisi de ifl güvenli¤inin olmamas›-
d›r. Uzun zamand›r tersanelerde yaflanan ve yüzlerle ifa-
de edilen iflçi ölümlerinin ve son günlerde yaflanan ma-
den facias›nda yaflam›n›  yitiren iflçilerimizin ölümlerinin
as›l nedeni bu uygulamalard›r. Co¤rafyam›zda buna ben-
zer birçok olay yaflanmaktad›r. Gerekli düzenlemeler ve
önlemler al›nm›fl olsayd› bu ölümlerin önüne geçilebili-
nirdi.Ülkemiz egemenlerinin bu ifl cinayetlerine yönelik
yapt›klar› "kader" ve "güzel ölüm" aç›klamalar› dini kul-
lanarak halk›n tepkisini engelleme çabalar›d›r.Bu ifade-
lerden de anlafl›laca¤› gibi yaflanan bu ölümler karfl›s›n-
da önemli bir ad›m at›lmad›¤› gibi ölümlerin yafland›¤› ifl-
letmelere de ciddi bir yapt›r›m uygulanmam›flt›r. Hakk›n›
arayan, mücadele eden iflçilere kolluk kuvvetleri arac›l›-
¤›yla müdahale eden, zor kullanan, iflkence eden, tutuk-
layan egemenler bu yaflanan ifl cinayetleri ve ifl kazalar›
karfl›s›nda tak›nd›klar› tutumla kimi koruduklar›n› da
göstermifllerdir.

Tüm bu istihdam politikalar› ve krizin de etkisiyle son dö-
nemde bir çok iflyerinde, iflten atmalar ve hak kay›plar›
yaflanm›flt›r. Buna paralel olarak da iflçi direniflleri ya-
flanm›fl ve halen de birçok bölgede fiili direnifller devam
etmektedir. Bu direnifllerin temel karakteri hak almaya
yönelik bilinçli ve örgütlü mücadeleler de¤il, iflten atma-
lar ve hak kay›plar› karfl›s›nda ve özellikle bir kaç›n› say-
mazsak sendika deste¤i olmadan yaflanan refleks dire-
nifller olmalar›d›r. Bu direnifller içinde en önemli olan ve
özellikle önümüzdeki süreçte iflçi s›n›f›n›n mücadelesine,
fiili, meflru ve militan çizgisiyle ilham kayna¤› olacak olan
TEKEL direniflidir. Sendikal bürokrasi bu direniflte ve bir-
çok direniflte, gerek direnifllere maddi ve manevi destek
vermeyerek, gerekse direniflleri kamuoyu deste¤inden
mahrum b›rakarakmaya u¤raflarak köstek olmaya çal›fl-
t›¤› gibi; bu direnifllerin insiyatifini ele geçirerip direnifl-
leri pasivize etmeye, en nihayetinde de iflçiler aleyhine ve
egemenler lehine sonland›rmaya çal›flm›flt›r.

Yaflanan direnifller bu haliyle ufak kazan›mlar veya son-
ras›nda geri al›nmas› kolay bir tak›m tavizlerle bitirilme-
ye çal›fl›lmaktad›r. Bunun d›fl›nda baz› istisnalar olabilir
ancak genel seyir bu yönde olacakt›r. Egemenlerin tavr›
ise bu direniflleri örgütsüz b›rakmak veya rahatl›kla kon-
trol edebildi¤i sendikal bürokrasinin minderine çekmeye
çal›flmak olacakt›r. Bu direniflleri parçalamak için daha
önce de yapt›¤› gibi baflta etnik farkl›l›k, dinsel ayt›l›klar
ve bölgecili¤i kullanarak nifak tohumlar› ekmeye çal›fla-
cakt›r. Bu yolla s›n›f›n birli¤ini parçalamay› hedeflemek-
tedir. Bu direnifllerin do¤ru çizgide hareket eden bir dev-
rimci  hareketle buluflmas›n› engellemek için iftira ve ka-
ralamalar yapacak, nihayetinde de engelleyemedi¤i du-
rumlarda bask› ve zor mekanizmas›n› devreye sokacakt›r. 

Tüm bu geliflmeler önümüzdeki süreçte, baflta yeni de-
mokrasi güçleri olmak üzere, tüm devrimci ve demokra-

tik kurumlara önemli görevler yüklemektedir. Mevcut
sendikal yap›lar ve anlay›fllarla önemli kazan›mlar elde
edilemeyece¤i gibi devrimcilerin s›n›f içindeki örgütlülü-
¤ünün zay›fl›¤› ve gerek direnifllere olsun gerek genel
anlamda s›n›f içinde ve sendikalar içindeki çal›flma anla-
y›fl›ndaki gurupçu, uza¤› göremeyen, ufak kazan›mlar›n
hesab›n› yapan tarz› bu süreci halk mücdadelesi için ka-
zan›ma çavirmenin önündeki en büyük engellerdir diye-
biliriz. Burada bir anektodu aktarmak önemli olacakt›r.
Tekel direnifli süreci boyunca reformist ve devrimci dost-
lar›m›z›n önemli bir ço¤unlu¤u her sendika a¤as›n› gör-
düklerinde ''genel grev, genel direnifl'' slogan›n› direnifl-
teki iflçilere att›rm›fllard›r. Ayn› zamanda bu anlay›fl›n
propagandas›n› iflçilere yapm›fllard›r. ‹flçiler de bu slo-
gandan ve dolay›s›yla eylem karar›ndan önemli beklenti-
ler içerisine girmifllerdir. (Geçmeden flunu da belirtelim,
bizler genel grev ve genel direnifl gibi büyük ve önermli
direnifllere karfl› de¤iliz. Ancak bu direnifllerin içini boflal-
tan tarzda ele al›nmas›na karfl›y›z ve bu direniflin karar›n›
olsun, örgürlenmesini olsun sendika bürokrasisinden
beklemeyiz. Bu direnifllerin gerçekleflebilmesi için koflul-
lar›n oluflmas› gerekmektedir. Bugünkü durumda da bu
direniflin koflullar› yoktur.) Sonras›nda da konfederasyon-
lar›n ald›¤› eylem kararlar› ve uyguluma flekilleri pasiviz-
me hizmet etmifltir. 26 May›s grevi de göstermifltir ki as›l
kurtulufl sendika a¤alar›n›n ald›klar› eylem kararlar›nda
de¤il iflçilerin kendi isiyatiflerinde gerçeklefltirmifl olduk-
lar› fiili ve meflru eylem çizigisidir. Sendika bürokratlar›n-
dan bir fleyler beklemeden onlar› ald›¤›m›z kararlar› uy-
gulamaya mecbur b›rakmal›y›z. Bu noktada da gerçekçi
olup buna göre eylem cizgisi belirlemek gerekir. 

Tüm bunlar›n d›fl›nda as›l önemli ve belirleyici olan iflçi s›-
n›f› içinde, s›n›fla organik ba¤ kurarak uzun erimli bir ça-
l›flman›n içine girmektir. Sendikalarda, iflyerlerinde, iflçi
s›n›f›n›n oldu¤u her yerde s›n›f uzlaflmac› sar› sendikal
anlay›fla karfl› amans›z bir mücadeleye girmek zorunlu-
luktur. Yaflad›¤›m›z süreçte en büyük tehlike iflçi s›n›f›
içerisindeki bu reformist ve revizyonist anlay›fllard›r. Bi-
limsel ideolojimizden ald›¤›m›z güçle sendikal bürokrasi-
yi yaratan anlay›fllarla hesaplaflmam›z gerekmektedir. 

Bunu yaparken de do¤ru bir çal›flma yöntemi belirlemek
önemlidir. Yeni Demokratik Sendikal Birlik(YDSB)' in
program›nda yer alan ''sendikalar içerisinde devrimci
çal›flman›n 'yönetimi ele geçirme'ye indirgenmesini re-
deder; taban›n söz ve karar sahibi olmas›, s›n›fsal ve
toplumsal inisiyatifini gelifltirmesi temelinde iflçi komi-
teleri gibi öz örgütlenmelere yönelir''( YDSB program›
45. madde) ilkesini temel alarak yine program›n 31.
maddesinde ifadesini bulan ezen-sömüren s›n›flar›n sö-
mürü ve bask›lar›na karfl› birleflerek mücadele etmeyi
önemseyerek, güncel ve uzun vadeli kal›c› ekonomik-
demokratik ve siyasal talepleri birlefltirerek mücadele
etmek gerekmektedir.  
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zellikle 12 Eylül Askeri Faflist Diktatörlü¤ü'nün etkisi daha y›l-
larca sürecek olan darbesinden bugüne yaflanmakta olan bü-
yük hak ihlalleri, özellefltirme, tafleronlaflt›rma, iflten atma,
iflyeri kapatma ve açl›¤a mahkum etme politikalar›na ra¤men
haf›zalarda yer tutmufl ve kamuoyunun büyük deste¤ini alm›fl
direnifllere tan›kl›k edemedik. Büyük madenci yürüyüflü ve
1989 bahar eylemlikleri sürecini belki bu tespitin d›fl›nda tut-
mam›z mümkündür ama, Tekel iflçilerinin bu tarihsel öneme
sahip direniflini iyi okumak zorunday›z. Bu direniflin en önem-
li fark› beklide kimsenin beklemedi¤i bir anda ve yine beklen-
medik bir sürede ve beklenmedik bir destekle sürdürülmüfl
olmas›d›r. AKP hükümetinin en aymazca tutumlar›na ra¤men
yapra¤›n k›m›ldamad›¤› ve sözüm ona aç›l›m saç›l›m safsata-
lar›yla sözüm ona demokratikleflece¤imiz bir süreçte baflla-
yan bu direnifl daha uzun süre tart›fl›lmaya aç›k bir süreçtir. 

Kimine göre iflçi s›n›f›n›n neler yapabilece¤i gösterilmifl ve
Türkiye’de iflçi yok diyenlerin sözüm ona gözüne sokulmufl bir
süreç, kimine göre devrimin k›v›lc›m› iken kimine göre de ta-
ma tersine amannn çok uzatt›n›z ne olmufl yani s›radan bir
eylem hatta arkalar›nda da Ergenekon var diyecek kadar me-
seleyi hafife alan bir süreçtir. Yani bir tarafta alabildi¤ine
abart›l› ve neredeyse devrime öncülük eden bir mücadele, bir
tarafta da hafife alan burun k›v›ran basit bir mesele. Tabi ki bu
iki sakat anlay›fl›n d›fl›nda olaya bütün yönleri ile yaklaflan
devrimci ve bilimsel bir kesimin de  oldu¤u yads›nmamal›d›r.
Süreci bu bak›fl aç›s› ile de¤erlendirdi¤imizde ne abart›p alt›n-
da kalan ne de küçümseyip d›fl›nda duran yaklafl›mlardan
uzak durmak gerekir. Evet ‹flçi s›n›f› mücadele tarihi bak›m›n-
dan oldukça önemli bir eylem oldu¤unu görmek ve mesaj›n›
do¤ru okumak zorunludur. Türkiye devrimci hareketi sürece
haz›rl›ks›z yakalanm›fl ve k›sa sürede toparlanmaya çal›flsa
da kafas› kar›flm›fl ve ço¤unlukla do¤ru bir önderlik yap›lama-
m›flt›r. Bir ikisi d›fl›nda kendisi için varl›k nedeni sayan anla-
y›fllar büyük beklentilere girdikleri gibi toplumu da büyük
beklentilere sürükleyerek esas›nda büyük hayal k›r›kl›klar›n›n
yaflanmas›na hizmet etmifllerdir.  Bu hareketler iflbirlikçi
sendikalar› meflrulaflt›rmak ad›na onlardan genel grev genel
direnifl örgütlemeleri yönünde bask› oluflturmufl esas›nda bu
kadar önemli bir mücadele biçiminin içinin boflalt›lmas›na
hizmet etmifllerdir. En bafl›ndan beri üyesi olduklar› sendika-
y› ve Türk-‹fl’i mücadeleye zorlayan Tekel iflçilerinin sendika-
lar› ile bar›flmas›na ve insiyatifi sendikalar›n eline geçmesine
neden olmufllard›r.

Tekel iflçileri sürece öncülük ettikleri dönemde asl›nda ol-
dukça ö¤retici olmufllard›r. Halktan ö¤renip halka gitmenin
temel prensip oldu¤u gerçe¤inden hareketle, önemli bir ör-

nek olayla karfl› karfl›ya oldu¤umuzu söylemek abart›l› ol-
mayacakt›r. Evet hem süreci örgütleyen iflçilerden, hem de
sürecin kendisinden ö¤renip yeniden s›n›fa dönmek gerek-
mektedir. En önemli ö¤retisi birlikte mücadelenin önemini
ve zorunlulu¤unu bilince ç›karmam›z gerekti¤idir. Sendikal
bürokrasiden beklentilerimizi bilip bu anlay›fla karfl› müca-
dele etmemiz gerekti¤idir. Sendika yönetimlerine devrimci
iflçileri tafl›mam›z gerekti¤idir. Örgütlü olmaz isek direnifl-
te gösteremeyece¤imiz gerçe¤idir. Bu mesajlar› bu flekilde
okumam›z flartt›r. ‹flçileri kategorize eden, gerici, faflist,
sa¤c›, cahil, bilinçsiz, ifle yaramaz olarak gören anlay›fl› ke-
sinlikle terk etmemiz gerekti¤ini de göstermifltir bu müca-
dele.

Sendikalar›n bafl›na bela olmufltur bu süreç ve bu süreci s›rt-
lar›nda kambur olarak gören sendikalar bu iflçilerden bir an
önce kurtulman›n yollar›n› aramaya koyulmufllard›r. Bu anla-
y›flla insiyatifi ele geçirmenin her bir yolunu denemifllerdir.
Tekel iflçisinin ve iflçilere destek veren devrimci kamuoyunun
bask›s› ile birkaç eylem karar› alan bu sar› ve iflbirlikçi güruh
mücadeleyi zamana yayan, unutturan, b›kk›nl›k getirecek ve
direniflin da¤›lmas›na yol açacak kimi eylem kararlar› alm›fl-
lard›r. Sanki hukuk diye bir fley varm›fl gibi ifli mahkemelere
havale etmifllerdir. 1 May›s’› Taksimde birlikte kutlama kara-
r› alm›fllar ve alana sadece sorun ç›karmayacaklar gelsin gi-
bi utanç duyulacak türden aç›klamalar yapm›fllard›r. 

1 May›s alan›nda Tekel iflçileri yine yapaca¤›n› yapm›fl ve ser-
maye iktidar›na karfl› gelifltirdi¤i mücadeleyi bu seferde sen-
dikal bürokrasiye yöneltmifllerdir. Türk-ifl’in iibirlikçi patronu
olan zat›n konuflmas› engellenerek esas›nda halk›n büyük bir
sempatisini kazanm›flt›r. Bu durum sendika a¤alar›n›n çok
hofluna gitmemifl olacak ki hemen bir araya gelerek Türk-
‹fl’in patronuna yönelik bu protesto k›nanm›fl ve büyük bafl-
kanlar›na sahip ç›km›fllard›r. Maalesef devrimci bir birikimin
ürünü olarak ortaya ç›kan ve önemli bir mücadele gelene¤ine
sahip olan KESK’te bu utanç tablosunda yerini alm›flt›r. Üste-
lik bu toplant› 26 May›s Grevinin ayr›nt›lar›n›n konuflulmas›
gereken bir toplant›d›r. Herkes bu grevin etkili ve kitlesel ol-
mas› yönünde nelerin yap›labilece¤inin kararlaflt›¤› bir top-
lant› beklentisine girmiflken yap›lan aç›klama Tekel iflçilerinin
k›nanmas› karar›n›n ç›kt›¤› yönündedir. Daha 22 flubat’ta ka-
rarlaflt›r›lan ve ad›na da genel grev denilen 26 May›s Eylemi-
nin as›l nedeninin yukar›da da söyledi¤imiz gibi tekel iflçileri-
nin mücadelesini zamana yayarak zay›flatma ve nihayetinde
bitirme oldu¤u net olarak anlafl›lm›flt›r. Tekel iflçilerini nas›l
k›nanaca¤›n› düflünmekten 26 May›s eylemini düflünmeye f›r-
sat bulamayan  bu sar› sendikal anlay›fl 26 May›s eylemini
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savsaklayarak s›n›fa bir kez daha ihanet etmifllerdir.

26 May›s’› önce Genel Grev olarak lanse edip hem beklentile-
ri karfl›lam›fl gibi davran›p  hem de genel grevi suland›rm›fl-
lard›r. Tekel ‹flçilerinin direnifllerinin en önemli günlerinde
hem de duyarl›l›k doruktayken, halk›n deste¤i giderek art›-
yorken, direniflin di¤er illere s›çramas› an meselesiyken; ça-
d›rlar söktürülüp uzun vadeli bir eylem takvimi aç›klanmas›
esas›nda bu sendikalar›n niyetlerini ta o zaman aç›¤a ç›kar-
m›flt›. 3 ay sonras› için grev karar› aç›klay›p ve bu karar için
k›l›n› oynatmayan sar› sendikal anlay›fl bir anlamda iflbirli¤i
içinde oldu¤u egemen güçlerin iflini kolaylaflt›rm›fl ve Tekel
iflçisinden bir an önce kurtulman›n çaresine bakm›flt›r. Sen-
dikal bürokrasinin bu iflbirlikçi tutumu karfl›s›nda maalesef
k›smen mücadeleci sendikalar da sessiz kalm›fllar hatta or-
tak olmufllard›r.

Dolay›s› ile 26 May›s Grevi Grev olmaktan ç›km›fl yasak savan
ve egemenlerin yüre¤ine su serpen, umutlar› ve mücadele
azmini törpüleyen bir hal alm›flt›r. Neredeyse bütün çaba 26
May›s Grevinin baflar›s›zl›¤› için harcanm›flt›r. Tabi bu süreç-
te kimi küçük burjuva anlay›fllar›n illede Genel Grev illede Ge-

nel Direnifl ç›k›fllar› da bu biçimiyle sekteye u¤ram›flt›r. San-
ki bütün koflullar haz›rda sendikalar bunu engelledi demekte
sendikalar›n koflullar haz›r de¤ildi aç›klamas› kadar bilim d›-
fl›d›r. 

Özetle Yeni Demokratik Sendikal anlay›fl›n bu süreçten çok
fleyler ö¤rendi¤i bir gerçektir. Tekel direnifli, 1 May›s ve 26
May›s süreçleri birer okul görevi görmüfl, do¤ru ile yanl›fl›n
k›yas› için bir laboratuar olmufltur. Bu süreçten ö¤rendikleri-
mizle önümüzdeki süreçteki görevlerimizi belirlemek ve s›n›f
mücadelesini do¤ru zemine ve do¤ru çizgiye çekmek görevi-
miz olmal›d›r. 

Aç›kças› ezber bozan bu süreci inatla ayn› ezberlerle aç›kla-
maya kalkmak ö¤renmemekte ›srar etmek olacakt›r ki bu da
s›n›f mücadelesine katk› sunmayacakt›r. Yeni demokratik
sendikal harekete  her zamankinden daha fazla ihtiyaç vard›r.
Yaflan›lan sendikal krizi de ancak Yeni Demokratik Sendikal
anlay›flla afl›laca¤›na kuflku duymamak gerekir. Ayr›flan de¤il
birleflen bir emek mücadelesi ile yürümek isteyen herkesi de
bu anlay›flla birlikte ortak çal›flmaya ve ortak mücadeleye da-
vet ediyoruz. Hepimize kolay gelsin…

Yeflil Kundura ‹flçileri Direniyor

1400 iflçinin kölelik koflullar›nda, düflük ücret-
le çal›flt›¤› Tekirda¤ Çorlu'da üretim yapan Ye-
flil kundura'da, üç iflçi sendikaya üye oldukla-
r› için iflten at›ld›lar. Sendikaya üye olduktan
sonra patron ve yetkililer taraf›ndan istifaya
zorlanan iflçiler istifa etmediler, bunun üzerine
de patron ''iflyeri daralmas›'' bahanesiyle üç
iflçinin ifline son verdi. ‹flten at›lan iflçiler 31
May› 2010 tarihinden itibaren fabrikan›n
önünde direnifle bafllad›lar.

Samka Metal ‹flçileri Direniyor 

‹stanbul Pendik'te üretim yapan Semka Metal
fabrikas›nda Birleflik Metal-‹fl Sendikas›'na üye
olduklar› için ''performans düflüklü¤ü'' baha-
nesiyle iflten at›lan 14 iflçi 12 May›s 2010 günü
fabrika önünde direnifle geçti.

''UPS'ye Sendika Girecek 
Baflka Yolu Yok''

TÜMT‹S üyesi olduklar› ö¤renildikten sonra ifl-
ten at›lan UPS kargo iflçileri, direnifle geçtiler.
‹lk önce 15 nisan günü 33 iflçiyi iflten atan kar-
go flirketi, iflçilerin direnifle geçmesiyle birlikte
24 iflçiyi tekrar ifle alm›flt›. UPS daha sonra 3
may›s günü 32 TÜMT‹S üyesi iflçiyi daha iflten
att›. Bunun üzerine 5 May›s günü Mahmutbey
Aktarma Merkezi'nin önünde, iflten at›lan tüm
iflçiler direnifle bafllad›lar. ‹stanbul Ankara ve
‹zmir'de seksenin üzerinde iflçinin ifline son
verildi. ‹flçiler, sendikan›n deste¤iyle, toplu
sözleflmeye oturana kadar direniflte kararl› ol-

duklar›n› söylüyorlar.

‹SK‹ ‹flçileri Direnifle Devam Ediyor
‹SK‹'de tafleron flirketlerde sayaç okuma, bar-
kot, açma-kesme, ihbar, sayaç de¤ifltirme iflle-
rini yapan iflçiler iflten at›ld›. Bunun üzerine ifl-
çiler Aksaray'daki ‹SK‹ Bölge Müdürlü¤ü binas›
önünde direnifle bafllad›lar. ‹flçilerin direnifli
y›ld›rma ve bask›lara ra¤men devam ediyor.

Atv-Sabah ‹flçileri 
Tekrar Direniflteler
Atv-Sabah iflçilerinin direnifli, Toplu ‹fl Sözlefl-
mesi'nin anlaflmazl›kla sonuçlanmas›n›n ar-
d›ndan grev karar›n›n 13 fiubat 2009 tar›hinde
Balmumcu'daki Atv-Sabah binas› önüne as›l-
mas›yla birlikte bafllam›flt›. Grev bafllamadan
önce 3  iflçi iflten at›lm›flt›, grev bafllad›ktan
sonra ise tüm grevci iflçiler iflten at›ld›. Uzun
süren mücadele Turkuvaz grubunun yapt›¤›
itiraz üzerine; grevin 154. gününde, 16 Tem-
muz 2009 tarihinde, mahkeme karar›yla ke-
sintiye uram›flt›. TGS'nin itiraz› üzerine yarg›-
tay karar› bozdu ve bunun üzerine iflçiler grev
karar›n› tekrar binaya ast›lar.

‹zmir'de Eko Depar ‹flçileri 
Direniyor 
‹zmir Kemalpafla’da bulunan Eko Endüstri Ltd.
fiti. ve Depar Yedek Parça Sanayi Ltd. fiirke-
ti'nde iflçiler sendika üyesi olduklar› için iflten
at›ld›lar. ‹flten at›lan iflçiler de 26 Ocak tarihin-
den itibaren fabrika önünde direnifle bafllad›-
lar. Bu süreçte iflyerinde bask›lar›n artt›¤› bildi-

riliyor. Tüm bask›lara ra¤men iflçiler direnifli
sürüyor.

Akardan ‹flçileri, Direniflte Kararl›
Kocaeli Gebze'deki Akardan fabrikas›nda kriz
gerekçesiyle iflten at›lan 108 iflçi, direnifle geçti.
Otomotiv yan sanayi üreten fabrikada patron,
k›sa zamanl› çal›flma ödene¤inin süresinin bit-
mesi üzerine 96 iflçi ile 12 idari personeli iflten
att›. Fabrika önünde aileleriyle birlikte bekle-
yen iflçiler, tüm iflçiler ifllerine dönene kadar di-
renifllerini sürdüreceklerini söylüyorlar.

TEKEL direnifli sürüyor
Ankara'daki çad›rlar›n›n kald›r›lmas›ndan iti-
baren bölgelerine dönen iflçiler, direnifllerine
devam ediyorlar. Sendikal bürokrasinin tüm
ayak oyunlar›na ve direnifli bo¤ma çabalar›na
ra¤men TEKEL iflçilerinin 4-C ve güvencesizli¤e
karfl› direniflleri devam ediyor.

Sinter ‹flçileri, Tüm Hukuksuzlu¤a
Ra¤men Haklar›n› Aramaya 
Kararl›
‹stanbul Dudullu'da bulunan Sinter Metal'de
sendikal› olduklar› için iflten at›lan 380 iflçi 22
Aral›k 2008 gününden itibaren direnifle baflla-
d›lar. Hukuksal süreci de bafllatan iflçiler, bir
y›l› aflk›n bir süredir sürekli ertelenen davalar-
dan, patronun haks›zl›¤› raporlarla ortaya ç›-
kar›lmas›na ra¤men, bir sonuç al›nabilmifl de-
¤iller. Sinter iflçilerinin direnifli her türlü hak-
s›zl›¤a ve y›ld›rma politikalar›na ra¤men de-
vam ediyor. 

HABERLER
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SA⁄LIKTA DÖNÜfiÜM, ÖZELLEfiT‹RME ve
YANSIMALARINA KISA B‹R DE⁄‹N‹

HALK SA⁄LI⁄I
Sa¤l›k ve e¤itim baflta olmak üzere  yak›n geçmiflte, bir-
çok alanda ve konuda kapsaml› de¤ifliklikler yap›ld› ve
yap›l›yor. Her ne kadar farkl› lanse edilmeye çal›fl›lsa da
esasen ayn› mant›k çerçevesinde flekillenen de¤iflimler
yaflan›yor. GSS (Genel Sa¤l›k Sigortas›), aile hekimli¤i,
kamu hastaneleri yasa tasar›s›… vb sa¤l›kta büyük y›k›m-
lar getirecek bu yasalar, sa¤l›k alan›nda özellefltirme
zihniyetiyle flekillendirilmifl yasalard›r. Özellikle sa¤l›k
hizmetleri sunumu, maliyeti yüksek hizmetlerdir. Do¤al
olarak bu alan özellefltirme yanl›lar›n›n her daim ifltah›n›
kabartan bir “sektör” olmufltur. Özellefltirme, piyasalara
açma düflüncesi, temelde sa¤l›k kavram›n› do¤ru tan›ya-
mama ve toplumsal bir ba¤lay›c›l›¤› olan sa¤l›¤› kiflisel-
lefltirme yan›lg›s›ndan kaynaklanmaktad›r. Karfl›laflabi-
lece¤imiz tüm sa¤l›k sorunlar› sebebinden sonucuna ka-
dar toplumun tüm bireylerini ilgilendirir. Yani hiç kimse-
nin gribi sadece kendi gribi, kanseri sadece kendi kanse-
ri, depresyonu sadece kendi depresyonu de¤ildir. O ne-
denle sa¤l›kta hak ve f›rsat eflitli¤i esas olmal›d›r. Tersi
durumda, ki o süreci tamamlamak üzereyiz, sa¤l›k hiz-
metleri sunumundaki eflitsizlik sa¤l›kta çöküflü kolaylafl-
t›racakt›r. Sa¤l›kta piyasalaflt›rma politikalar›n› daha net
anlayabilmek ve tafllar› yerine oturtabilmek için yak›n
geçmiflte yap›lan de¤ifliklikleri birbirine ba¤lant›l› bir fle-
kilde yorumlamak gerekiyor. K›saca, sa¤l›kta ciddi y›k›m-
lar, eflitsizlikler do¤uracak olan yasalar› ve politikalar›
hat›rlayal›m.

GSS (Genel Sa¤l›k Sigortas›), tüm sigorta kurumlar›n› ay-
n› çat›da birlefltiren, prim esasl›, sa¤l›¤›n finansman›n›
düzenleyen yasad›r.  S›n›rl›/ ücretli sa¤l›k hizmeti mant›-
¤› hakimdir. Bu yasaya göre tüm vatandafllar hizmet ala-
bilmek için prim yat›rmak zorundad›r, sadece fakir aile-
lerin primleri devlet taraf›ndan ödenecektir. Ancak devle-
tin fakirlik s›n›r› asgari ücretin çok çok alt›ndad›r. En dü-
flük prim asgari ücret gözetilerek belirlenir. Asgari ücret
ile yaflamaya çal›flan bir ailenin kendi cebinden prim öde-
mesi mümkün de¤ildir. Do¤al olarak prim ödemedi¤i için
sa¤l›k hizmetlerinden yararlanabilmek için cebinden
ödeme yapmas› gerekecektir. Bu yasa ve di¤erleri hala
tam olarak ve ilk haliyle yürürlü¤e konamam›flt›r. Sürek-
li sa¤›ndan solundan yontularak, oras›ndan buras›ndan

k›rp›larak yürütülmeye çal›fl›lm›flt›r. 

‹kinci olarak aile hekimli¤ini k›saca tan›mlayacak olur-
sak, sa¤l›kta piyasaya aç›lman›n en temel ad›mlar›ndan
biridir. Bu ad›ma, sa¤l›kta “mikro özellefltirme” desek
yan›lm›fl olmay›z. Piyasalaflt›rma hekim muayenehanesi-
ne kadar ilerletilmifltir. Aile Hekimli¤i Avrupa’ da bir uz-
manl›k dal› olup baz› ülkelerinde uygulanmaktad›r. Tür-
kiye’de Aile Hekimli¤i uzmanl›k dal› mevcuttur. Ancak
pratisyen ve uzman hekimlere bir haftal›k kurs ile geçici
aile hekimli¤i sertifikas› verilmektedir. Bir nevi “hap e¤i-
tim” denebilir. Aile Hekimli¤i sisteminde hekim bafl›na,
hekimin çal›flt›¤› bölgede belli bir nüfus (örne¤in ‹stan-
bul’da düflünülen hekim bafl›na 3800-4000 kifli)kaydedili-
yor. Herkes ne flikayeti olursa ilk önce ba¤l› bulundu¤u
hekimlere baflvuruyor ve tüm takipleri (afl›, gebelik, lo¤u-
sal›k…) ba¤l› bulundu¤u bu birimde yap›l›yor. Hekim dev-
let ile sözleflme imzalayarak, belli bir sabit ücret anlafl-
mas› yap›yor.( Örne¤in ‹stanbul için dillendirilen 7000-
7500 TL) . Hekime kaydolan hasta say›s› belli bir rakam›n
alt›na düfltü¤ü an hekim ile devlet aras›ndaki sözleflme
feshediliyor. Ayn› flekilde taraflar bir ay önceden bildir-
mek suretiyle iste¤e ba¤l› olarak anlaflma iptaline gide-
biliyorlar. Hekim daha kapsaml› bir bak›m ve teknik ge-
rektiren durumlarda hastas›n› sevk edecektir. Hasta, is-
tedi¤i zaman 2. Ve 3. basamak sa¤l›k kurulufluna baflvu-
ramamaktad›r. Hekimin belli say›ya kadar sevk yapma
hakk› vard›r. Yasa ilk ç›kt›¤›nda %15 sevk kotas› belirlen-
miflti. Sevk kotas›n› geçen hekimden sevk etti¤i hasta ba-
fl›na belli bir ücret kesintisi uygulanacakt›. Ancak flimdi-
ye kadar, sevk kotas› yasada geçmesine ra¤men, hiçbir
ilde uygulanmamaktad›r. Aile hekimi yan›nda çal›flacak
ebe, hemflire ve sa¤l›k memurlar›na “yard›mc› sa¤l›k
personeli” olarak tan›mlanmaktad›r. Dünyan›n hemen
hemen tüm ülkelerinde bir meslek olarak tan›nm›fl olan
ebelik, hemflirelik, sa¤l›k memurlu¤u ülkemizde meslek
statüsünden ç›kart›larak, genel bir tan›mla, “yard›mc›
sa¤l›k personeli” fleklinde tan›mlanm›flt›r. “Yard›mc› sa¤-
l›k personeli” hekim ile sözleflme imzalayacak, maafllar›
ve SGK primleri hekim taraf›ndan ödenecektir. Bu mad-
dede ilk etapta uygulanmayacakt›r. Örne¤in ilk 2 y›l bo-
yunca ‹stanbul’da yard›mc› sa¤l›k personelinin maafllar›



ve SGK primleri devlet taraf›ndan ödenecektir. ‹ki y›ldan
sonra hekim ödeme yapacakt›r.‹ki ya da daha çok hekim
bir araya gelip, kriterlere uygun olmas› flart›yla, bir bina
ya da muayenehane kiralayabilecek. Muayenehanenin
kira ve tüm harcamalar›n› hekimler ödeyecektir(Toplam
maafltan kesinti yap›lacakt›r). Ayn› flekilde tüm cari gi-
derler ve t›bbi sarf giderleri hekimlerden kesilecektir.
Hekimler iflletme sahibi gibi ticari kayg› güdecekler-
dir.Ve hatta birkaç hekim bir araya gelip muhasebeciyle
çal›flacakt›r. Zira ticari kayg›yla nitelikli bir sa¤l›k hizme-
ti verilebilmesi imkans›zd›r. Aile hekimli¤i sistemi, heki-
mi ifl güvencesiz, sözleflmeli çal›flt›rman›n bir biçimi
olup, hekim- hasta iliflkisini hekim- müflteri iliflkisine;
hekim- ebe, hemflire aras›ndaki ekip hizmeti anlay›fl›n›
patron- iflçi anlay›fl›na çeviren bir sistemdir. 

Son olarak gündemimizi uzun süredir meflgul eden ko-
nu, Kamu Hastaneleri Yasa Tasar›s› oldu. Kamu hasta-
nelerini özerklefltiren, flirketlefltiren ve devletin kamu
hastanelerine finansman›n› ortadan kald›ran bir yasad›r.
Bu yasa ile bir ilde bulunan kamu hastanelerinin birlefl-
tirilerek, yedi kifliden oluflan bir kurul taraf›ndan yönetil-
mesi öngörülmektedir. Bu yedi kiflinin ikisi Sa¤l›k Ba-
kanl›¤›, biri ‹l Sa¤l›k Müdürlü¤ü, biri ilin valisi, ikisi il ge-
nel meclisi taraf›ndan, biri ise Ticaret Odas› taraf›ndan
atanmaktad›r. Ticaret Odas› temsilcisinin bulunmas› ve
buna karfl›l›k Tabip Odalar›ndan bir temsilcinin bulun-
mamas› ise hastanelerin bir iflletme/ticarethane olarak
görüldü¤ünü aç›kça gözler önüne sermektedir. Bu yasa
kamu hastanelerini özerklefltirmekten bahsetse de
esasta belirleyici olan, siyasi iktidar›n atamalar› olacak-
t›r. Hali haz›rda siyasi iktidar›n bu alanda ciddi kadrolafl-
mas› olmuflken çok iyi niyetli olmak mümkün de¤il. Ör-
ne¤in AKP hükümeti öncesinde s›navla al›nan klinik flef,
flef yard›mc›l›¤› kadrolar›nda s›nav zorunlulu¤unu kald›r-
m›fl ve atama ile klinik flef kadrolar› doldurulmufltur.
Atanan yedi kiflilik yönetim kurulu içinde hekim, ebe,

hemflire vb sa¤l›k personelinin bulunmas› zorunlulu¤u
olmayacakt›r. Yani hastanenin yöneticili¤ini bir iflletmeci,
muhasebeci vs yapabilecektir.  Bu yönetim kurulu her-
hangi bir flirket gibi iflletme ve kar etme amac›na yönelik
çal›flacakt›r. Amaç hizmet vermek de¤il “kendini döndür-
mek”  olacakt›r.  Yedi kiflilik yönetim kurulu karar› sonu-
cu, tamam› olmamak flart› ile hastanelerin k›s›m k›s›m,
bölüm bölüm kiralanmas›, devredilmesi mümkün ola-
cak. Siyasi iktidarlar›n bu konuda nas›l bir tav›r izleyece-
¤i, perflembenin geliflinin çarflambadan belli olmas› mi-
sali nettir. 

Kamu hastaneleri birlikleri hizmet kalitesine göre, t›pk›
özel hastanelerde oldu¤u gibi,  A, B, C, D, E diye s›n›flan-
d›r›lacaklar. En donan›ml›, hizmet kalitesi en yüksek
hastaneler A ‘dan E’ ye do¤ru kategorilendirilecekler.
Her hastanenin kalitesine göre kat›l›m pay› farkl› olacak-
t›r. Bu durumda yoksul bir ailenin A s›n›f› bir kamu has-
tanesine baflvurabilmesi oldukça zor olacakt›r. Do¤al
olarak sosyal anlamda eflitsizlikler artm›fl olacakt›r.

Hat›rlanaca¤› gibi yak›n zamanda siyasi iktidar, eczac›lar
birli¤i ile ç›kar›lmak istenen yasa nedeniyle sorun yafla-
d›. Kamuoyuna eczac›lar›n tepkileri yanl›fl aktar›ld›.
Amaç eczac›lar›n mesleki örgütü olan Eczac›lar Birli¤ini
etkisiz hale getirmek ve eczac›lar› devlet ile tek tarafl›,
koflulsuz anlaflmaya zorlamakt›. AKP hükümeti, Amerika
ve Avrupa’da tezgah üstü ilaçlar›n (ilaçlar›n %70’inin re-
çetesiz sat›labildi¤i göz önüne al›nmal› )sat›labildi¤i ilaç
marketlerini Türkiye’ye getirmeye çal›flt›. Böylelikle yeni
bir rant alan› oluflacakt›r.

Yukar›da k›saca de¤indi¤imiz yasalar aras›nda ba¤lant›
kuruldu¤u takdirde amac›n sa¤l›¤› piyasa ekonomisinin
emrine amade etmek oldu¤u, halk›n sa¤l›k hakk›n›n par-
ça parça gasp edildi¤i, sa¤l›¤›n bir hak olmaktan ç›kart›-
l›p parayla sat›n al›nacak bir ihtiyaç haline dönüfltürüldü-
¤ü nettir.   
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15-16 HAZ‹RAN BÜYÜK ‹fiÇ‹ D‹REN‹fi‹

15-16 Haziran direnifli, ülkemiz iflçi s›n›f›n›n kendi özgü-
cüne dayanarak yaratt›¤› en önemli direnifllerdendir.
Özellikle orta s›n›f› ve çeflitli halk tabakalar›n› arkas›na
alarak egemenlerin gerçeklefltirmifl oldu¤u 1960 askeri
darbesi, birçok alanda oldu¤u gibi emek alan›nda da
önemli fakat bir o kadar da yan›lsamal› de¤ifliklikleri ge-
tirmifltir. Bu do¤rultuda, 24 Temmuz 1960 tarihinde 274
say›l› sendikalar kanunu ve 275 say›l› T‹S, grev ve lokavt
kanunlar› meclisten ç›kar›ld›. T‹S ve grev hakk›na sahip
olan iflçilerin yapt›¤› eylemlilikler Türk-‹fl’i rahats›z etmifl
ve bünyesinde parçalanmalara yol açm›flt›r. Bunun sonu-
cunda 13 fiubat 1967 y›l›nda D‹SK kurulmufltur. Buna pa-
ralel olarak uluslararas› alanda Büyük Proleter Kültür
Devrimi, Vietnam Savafl› ve 68 Kufla¤›'n›n etkisiyle dünya-
da ve ülkemizde artarak geliflen toplumsal hareketler ve
iflçi hareketleri h›z kazanm›flt›r.

Ülkemizde geliflen iflçi hareketlerinin önünü kesmek için
AP ve CHP’nin ortak önerisiyle Türk-‹fl'in haz›rlam›fl oldu-
¤u 274 ve 275 say›l› yasalarda de¤ifliklik yapmay› sa¤layan
tasar› meclise sunulmufltur. Dönemin çal›flma bakan›
Turgut Toker’inde dedi¤i gibi “D‹SK in çan›na ot t›kayacak
olan” bu yasan›n as›l amac›, devalüasyon ve zamlarla be-
raber kötü giden ekonomi karfl›s›nda geliflen kitle eylem-
lerini durdurabilmek için “baraj sistemi” getirilerek D‹SK’i
etkisizlefltirmektir. Böylece iflçi s›n›f›n›n kendi ba¤›ms›z
s›n›f ç›karlar› için bafllatt›¤› ve tarihe geçen 15-16 Haziran
direnifli bafllam›fl olacakt›r.

15 haziran pazartesi günü ‹stanbul, ‹zmit ve çevresinde
135 fabrikada ifl durdurularak, Türk-‹fl'te örgütlü iflçilerin
de eylemlere kat›lmas›yla, yüz binlere varan kitle ‹stanbul
merkeze do¤ru yürümeye bafllam›flt›r. ‹stanbul Eyüp'te
yürüyüfle kat›lan iflçilerin gözalt›na al›nmas› üzerine kara-
kol ve nezarethaneler iflçiler taraf›ndan ablukaya al›narak
iflçilerin serbest b›rak›lmas› istenmifltir. Bu taleplerin dik-
kate al›nmayarak iflçilerin serbest b›rak›lmamas› üzerine
Kad›köy Kaymakaml›¤› bas›lm›fl ve polisin açt›¤› atefl so-
nucu 3 kifli hayat›n› kaybetmifltir. Gösteriler 16 haziran
akflam› sona ermifl ve 1 ay süreyle s›k›yönetim ilan edil-
mifltir. Fakat mücadele ülkenin farkl› yerindeki, de¤iflik
iflkollar›ndaki yeni taleplerle devam etmifltir.

Ülkemiz s›n›f savafl›m› içerinde “15–16 Haziran Büyük ‹fl-
çi Direnifli”, iflçi s›n›f›n›n kendili¤inden s›n›f olmaktan ken-
disi için s›n›f olma sürecinin önemli bir ad›m› olup, 2.Mefl-
rutiyet öncesi bafllayan ilk örgütlenme dönemlerinden
günümüze kadar gerçeklefltirdi¤i en büyük eylemidir. Di-

¤er taraftan bu direnifl, eylemlerin bafllad›¤› günden gü-
nümüze kadar devrimci, demokrat ve ilerici çevreler tara-
f›ndan birçok aç›dan tart›flma konusu olmay› sürdürmek-
tedir. Özellikle iflçi s›n›f›n›n dinamikleri, sendikalar›n po-
zisyonu ve toplumsal muhalefet kesimlerinin bak›fl aç›la-
r› etraf›nda odaklanan bu tart›flmalar, günümüz sendikal
hareketini ve güncel iflçi s›n›f› hareketlerini de¤erlendirir-
ken bizlere önemli bir altl›k sunmaktad›r. Dolay›s›yla o
dönem gerçekleflen tart›flmalar›n temel baz› bafll›klar›n›
analiz etmek bu direnifli farkl› yönleriyle anlamak bak›-
m›ndan önemli olacakt›r.

15–16 Haziran’a kadar birçok kesim taraf›ndan istisnas›z
desteklenen D‹SK, direnifl süreci ve sonras›ndaki tavr›n-
dan kaynakl› ciddi bir tart›flma konusu olmufltur. ‹flçi s›n›-
f› ve toplumsal muhalefet kesimleri daha sonra yürüttük-
leri tart›flmalarda s›n›f sendikac›l›¤›n› temsil edip etme-
melerine göre sendikalar› “k›z›l” ve “sar›” diye ay›rm›fllar-
d›r. Özellikle yönetimdeki kadrolar›n devrimci olup olma-
malar› zemininde yürütülen bu tart›flmalarda genel ola-
rak ifade edilen “do¤ru” yol, “devrimci” kadrolar›n yöneti-
me gelmeleri için mücadele etmeleri fleklinde belirtil-
mektedir. Fakat bu dönemde eksik olan s›n›f mücadele-
siyle sendikalar aras›ndaki ba¤›n do¤ru bir flekilde tart›fl›-
lamam›fl olmas›d›r.

1960’l› y›llardan itibaren giderek artan bir biçimde Türk-
‹fl, gerek hükümetlerle iç içe geçmifl ve onlara milletveki-
li yetifltiren yap›s› gerekse geliflen iflçi eylemleri karfl›s›n-
da tak›nd›klar› gerici, eylem k›r›c› pozisyonu itibariyle bir-
çok kesim taraf›ndan, iflçi s›n›f›n›n kendili¤inden gelme
mücadelesini sermayenin menfaatlerine sunan bir örgüt
olarak de¤erlendirilmektedir. Yükselen iflçi hareketleri
karfl›s›nda grev k›r›c›l›¤› yapmak, iflgal ve boykotlar› en-
gellemek, toplu sözleflme masalar›nda iflçilerin menfaat-
lerini satmak Türk-‹fl’in esas fonksiyonunun bozgunculuk
oldu¤unu göstermektedir. Kendi yöneticilerinin ifadeleriy-
le “partiler üstü kalma” konumu esas olarak Türk-‹fl’in
hangi tarafta oldu¤unun ifadesi durumundad›r. Di¤er ta-
raftan gerek ç›k›fl noktas› ve eylemleri, gerekse iflçi s›n›f›-
n›n taleplerine yaklafl›m› noktas›nda D‹SK’in, iflçi s›n›f›n›n
kendili¤inden gelme örgütlenmesini temsil etti¤i belirtile-
bilir. Bununla beraber 1960’larla beraber yükselerek ge-
liflen iflçi hareketlerinin örgütleyicisi olmas› bak›m›ndan
D‹SK’in, iflverenlere ve hükümete karfl› ekonomik-de-
mokratik bir mücadele arac› oldu¤u ve bu yönüyle Türk-
‹fl’e göre ilerici oldu¤u söylenebilir. Di¤er taraftan 15–16



Haziran sürecinde ve sonras›nda ortaya konulan pratik
yaklafl›m, D‹SK’i tart›flma konusu haline getirmifltir. Öyle
ki direniflin 2. günü çat›flmalar›n yayg›nlaflmas› üzerine
ö¤leden sonra ‹çiflleri Bakan›, ‹stanbul Valisi, D‹SK ve di-
¤er yetkililerin kat›lmas›yla gerçeklefltirilen toplant› son-
ras› D‹SK genel sekreteri Kemal Türkler “geliflen tahrip-
kâr eylemlerle ilgimiz olmad›¤›n› ‹çiflleri Bakan›’na söyle-
dik ve kesinlikle bu tahripkâr olaylar› tasvip etmedi¤imizi
bildirdik. Ayr›ca iflçilere de radyodan bir uyar› yaparak,
kötü cereyanlara alet olmamalar›n› söyledik.” fleklinde
bir aç›klama yapm›flt›r. Yine ayn› sendika ve yöneticileri,
direniflin bafl›ndan itibaren iflçileri evlerine dönmeleri yo-
lunda ikna etmeye çal›flm›fl ve devrimci kesimlerle arala-
r›na mesafe koyarak iflçi hareketini mümkün oldu¤unca
uzlaflmac› bir noktada sabitlemeye çal›flm›flt›r.

Sendikal cephede bunlar yaflan›rken toplumsal muhale-
fetin farkl› kesimleri de bu direnifli tart›flmaktad›r ve ey-
lemlerin bafllad›¤› günlerden itibaren direnifli destekle-
mektedir. Di¤er taraftan direniflin bitmesiyle beraber çok
farkl› tart›flmalar alevlenmifl olup genellikle ordunun ile-
rici rolü üzerinde odaklanm›flt›r. Bir kesim, baflta H. K›v›l-
c›mc›, D. Avc›o¤lu ve M. Belli olmak üzere, ordunun dire-
nifli bitirmeye ve iflçi s›n›f›n› ezmeye çal›flan rolünü es ge-
çerek ülkedeki otorite bofllu¤unun ordunun yapaca¤› ile-
rici bir darbe ile doldurulabilece¤ini savunurken, Do¤u

Perinçek çevresi ise 15–16 Haziran’da ordu ile iflçilerin
karfl› karfl›ya gelmesinin bir provokasyon oldu¤unu sa-
vunmufllard›r. Di¤er yandan ‹brahim Kaypakkaya’n›n içe-
risinde bulundu¤u kesim, bu direnifli iflçi s›n›f›n›n kendili-
¤inden gelme eylemlerinin doru¤u olarak görmekle be-
raber, iflçi s›n›f› aç›s›ndan devrimin fliddete dayanaca¤›n›,
gerçek kahramanlar›n kitleler oldu¤unu, cuntac› hayalle-
rin bofl oldu¤unu, ülkemiz objektif flartlar›n›n durumunu
ve her flekilde mücadeleyi sürdürmenin elzem oldu¤unu
belirtmifllerdir.

Sonuç olarak 15–16 Haziran Büyük ‹flçi Direnifli birçok
aç›dan halen ülke tarihinde ilk kez gerçekleflen en etkili
ve en genifl tabanl› iflçi eylemidir. Bütün eksiklikleri ve
zaaflar›n›n ötesinde, ilk defa taban›n talepleri do¤rultu-
sunda sendikal bürokrasiyi aflacak düzeyde bir mücade-
le gerçekleflmifltir. Devletin asker ve polisinin bütün bas-
k›lar›na ra¤men direnifl devam etmifl ve ülkede eme¤iyle
sömürülen kesimlerin kurtulufl umudu olmufltur. Bu yö-
nüyle bak›ld›¤›nda günümüz s›n›f tart›flmalar›nda bu di-
reniflin halen daha önemli bir ç›k›fl noktas› olmas› bak›-
m›ndan, iflçi ve emekçilere b›rakt›¤› tecrübeler itibariyle
uzun y›llar daha s›n›f mücadelesinde yol gösterici olaca-
¤› aç›kt›r.
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E⁄‹T‹M

ÖZETLE TOPLUMLAR TAR‹H‹

Üzerinde yaflad›¤›m›z gezegen milyonlarca y›ll›k bir evrim
sonucu oluflmufltur. Gezegenimizi di¤er gezegenlerden
ay›ran en temel farkl›l›k bizde canl› varl›klar›n yafl›yor ol-
mas›d›r. Gezegenimizdeki bu canl›lar, milyonlarca y›ll›k
bir evrimleflmeyle de¤iflime u¤ram›flt›r. ‹nsan d›fl›ndaki
di¤er canl›lar do¤a karfl›s›nda edilgen durumdad›r; ancak
insan denilen canl› türü do¤aya müdahale edebilendir.

‹nsan›n do¤ada yaflam›n› sürdürebilmesi için zorunlu
olarak düflünmesi, ö¤renmesi ve eyleme geçmesi gerek-
mektedir. Yine insanlar bu mücadeler sonucunda  dene-
yim, bilgi ve birikim elde etmifllerdir.

‹lk insanlar kendilerini korumak için sürüler halinde ya-
flam›fllar; zamanla bar›nak yapmay›, so¤u¤a karfl› s›ca¤›,
piflirerek yemeyi, avlanmay› ö¤renmifllerdir. Yine ilk za-
manlarda, do¤ada kendili¤inden bulunan baz› maddeleri
alet olarak kullanm›fllar ve alet yapmay› ö¤renmifllerdir.

‹lk insanlar›n kulland›klar› aletlerin geliflmifllik düzeyine
göre kendi içlerinde bir iliflki oluflmufltur. Genellikle ak-
rabal›k temelinde bir arada yaflay›p, birlikte üretip, birlik-
te tüketmifllerdir.

‹lk insanlar›n birlikte üretti¤i, birlikte tüketti¤i; kad›n›n
etkin ve sayg›n yeri oldu¤u bu döneme ilkel komünal top-
lum denir. Bu dönemin toplumsal ekonomik temel yasa-
s›, ortak çal›flma yoluyla, ilkel üretim aletlerinin yard›-
m›yla ve ürünlerin eflit da¤›l›m› yoluyla güvence alt›na
alma fleklindeydi.

‹lkel dönemin  sonlar›na do¤ru ok ve yay›n bulunmas› av-
c›l›¤› gelifltirdi.Baz› bitkilerin ve tar›m›n keflfiyle  üretim
güçlerini gelifltirdi.Üretim araçlar›n›n geliflmesi, ifl bölü-
münün oluflmas›,  baz› konularda uzmanlaflma üretimin
artmas›na ve hatta ihtiyaç fazlas› ürünün ortaya ç›kmas›-
na neden oldu.Fazla ürün komünler aras›nda de¤ifl toku-
fla neden oldu. Üretim araçlar›n›n geliflmesi ise bireysel
üretimi ve dolay›s›yla bireysel  tüketimi do¤urdu, bu da il-
kel komünal dönemin sonu oldu.

‹lkel komünal dönemin toplumsal düflüncesi: Bu dönem-
de insanlar  ancak kendileri ve çevrelerinin koflullar›
hakk›nda çok k›s›tl› bilgilere sahipti. Bu dönemde dinsel
düflünce yoktu . ‹lerleyen zamanlarda bu koflullar ruhlar-
la ,büyülerle doldurulmaya baflland›, iyi ruh-kötü ruh ,al-

çak ruh-yüksek ruh kavramlar› ortaya ç›kt›.

Bireyselli¤in ortaya ç›kmas›yla birlikte üretim araçlar› da
tek tek kiflilerin eline geçti, yine  bu kiflilerin elinde ürün
birikti ve bu ürünleri koruma ihtiyac› ortaya ç›kt›; komün-
ler aras› sürtüflmeler kavgalar oldu, iktisadi ve toplumsal
olarak güçlü olanlar di¤er insanlar› yan›na alarak kar›n
toklu¤una çal›flt›rmaya bafllad›lar, yani tarih sahnesine
kölelik dönemi ç›km›fl oldu.

Kölelik döneminde köle sahiplerinin köleler üzerinde s›-
n›rs›z mülkiyeti vard›. Avc›l›k iktisad› yerine tar›m geliflti,
kentler olufltu, zanaatç›l›k ortaya ç›kt›. Bunlar›n ürettik-
leri mallar› al›p satan tüccarlar türedi.

Bu dönemde köle eme¤i basit iflbirli¤i halinde büyük çap-
ta kullan›ld›; sulama kanallar› ,yollar köprüler,kaleler,fi-
ravun mezarlar›,dini yap›tlar köle eme¤inin eserleri ola-
rak insanl›k hazinesine sunuldu Bo¤az toklu¤una ve zora
dayal›   çal›flt›r›lan kölelerin, eme¤i d›fl›nda hiçbir etkinli-
¤i yoktu. Bu durum  geliflmenin önünde  engel oluyordu.
Ancak özgür vatandafllar ve baz› köle sahipleri devlet ifl-
lerindeçal›flmaya, bilim ve sanatla u¤raflmaya bafllad›lar;
böylelikle tarih sahnesine kafa ve kol eme¤i ayr›flmas› ve
karfl›tl›¤› ç›kt›.

Köleci dönemde üretici güç kölelerdi. Köleleri ço¤altma-
n›n kayna¤› da savafllard›. Kölelerin durumunun sürekli
kötüleflmesi , zaman zaman köle isyanlar›na neden olu-
yordu. Savafllar›n iktisadi yükünü tafl›yan zanaatkarlar ve
özgür köylüler de bu durumdan hoflnutsuzdu. Böylelikle
büyük devletler yavafl yavafl çöküfle do¤ru geçti.

Köleci dönemin toplumsal görüflleri;
Kölelik döneminde egemen s›n›flar›n görüflleri ifadesini
dinde buluyordu. Budizm egemen s›n›f önünde boyun e¤-
meyi ö¤retiyordu. Dönemin ünlü filozoflar›ndan Platon,
kölesiz devleti düflünmüyordu. Aristoteles, kölelik döne-
mini ezeli ve kaç›n›lmaz bir zorunluluk olarak görüyordu.
Yine dönemin ünlü Hammurabi kanunlar› köle sahiple-
rinden yanayd›.Köleli¤in son dönemlerine do¤ru yeni bir
din ideolojisi olan Hristiyanl›k do¤du. Hristiyanl›k   o dö-
nem köleli¤e ve bask›ya karfl›yd›, daha sonraki zamanlar-
da ise  emekçiler üzerinde bask› dini oldu. Köleci toplu-
mun y›k›lmas›yla feodal toplum oluflmaya bafllad›.



Köleci devletlerin y›k›lmas›yla topraklar› ele geçirenler,
di¤er köylüler üzerinde bask› kurarak çal›flt›r›yorlard›.
Bu dönemde eski özgür köylüler, topraklar›n› ele geçiren
feodal beylere karfl› kiflisel ba¤›ml›l›¤a düfltüler. Feodal
bey; topraklar›n bir k›sm›n› kendine al›yor, di¤er bölümü-
nü köylülere kullan›ma veriyordu, köylü kendi aletleriyle
topra¤› iflleyip ürünün önemli bir k›sm›n› feodal beye ve-
riyordu, bu art› ürüne toprak rant› deniyordu Toprak ran-
t› üç flekilde oldu: s›ras›yla emek rant, ürün rant, para
rant. Feodal toplumda  köylüler tar›msal ürünleri yan›n-
da zanaat iflleriyle de u¤rafl›yorlard›. Feodal dönemde
üretim de tüketim de ihtiyaca göre yap›l›yordu. Ancak za-
naatkarl›k dal›nda uzmanlaflma ve ifl aletleri gelifltikçe
emek üretkenli¤i artt›, ihtiyaç fazlas› ürün ortaya ç›kt›.

Köleci dönemde oluflan kentler feodal dönemde daha da
geliflti. Kentler meta üretiminin merkeziydi. Kentlerdeki
zanaatkarlar loncalarda örgütlendi; ancak kentlerdeki
iktidar›n tüccarlar›n ve tefecilerin elindeydi. Köylülük ta-
r›msal üretimi artt›ramazken, flehirlerde zanaatkarlar
emek üretkenli¤ini artt›r›yorlard›. Ancak loncalar›n kat›
kurallar› buna engel oluyordu.

Feodalizm döneminde meta üretimi artarken, köy iktisa-
d› giderek de¤ifl tokuflun içine giriyordu. Bu geliflmenin
önünde  en büyük engellerden biri ise devletin parçalan-
m›fll›¤›yd›. Feodal beyler kafalar›na göre vergi ve haraç
al›yorlard›. Zanaat›n ve tar›m›n geliflmesiyle birlikte ya-
vafl yavafl ortak pazarlar olufltu.Ulusal devletler flekillen-
meye bafllad›ve üretim pazar için yap›lmaya baflland›.

Feodal üretim tarz›ndan kapitalist üretim  tarz›na geçifl
iki flekilde oldu: Küçük meta üreticilerinin ayr›flmas› ka-
pitalist giriflimcileri do¤urdu, di¤er yandan tüccarlar ta-
raf›ndan temsil edilen ticaret sermayesi üretimi do¤ru-
dan kendisine tabi k›ld›.

Loncalar yavafl yavafl parçaland›. Ticaret sermayesi do-
¤al iktisad› parçalad›. Bu sermaye hem sat›c› hem de
toptan al›c› oldu. ‹fl aletleri alan ve satan oldu. Atölyeler
oluflturuldu ve bu atölyelerde ifl bölümü olufltu.

Feodal iliflkilerin parçalanma süreci k›rda da oldu. Feo-
dal beylerin vergiyi para olarak almalar› hem sömürüyü
artt›rd› hem de köylerde çeflitli sosyal guruplar›n olufl-
mas›na neden oldu. Paras› olanlar, olmayanlar›n ürünle-
rini al›p satt›lar, bunlara  kredi verdiler; böylece bir k›s›m
zenginleflirken di¤erleri komple yoksullaflt›lar. Kentte
üretilen mallar buralara geldi, buradaki ürünler ise
kentlere gitti. Köylüler ücret karfl›l›¤› zenginlerin yan›nda
çal›flmak zorunda kald›lar, dolay›s›yla kapitalist iktisat
buralara da girmifl oldu.

Feodalizm ça¤›n›n görüflleri.
Ortaça¤, dinin derin etkisi alt›ndayd›. Halka çekti¤i ac›lar
karfl›l›¤›nda öbür dünyada mutlu bir hayat vaat ediliyordu;
Çin’de Kofüçyüs ö¤retisi,  Avrupa’da Aguinolu Thomas bu

görüfllerin en karakteristik olanlar›yd›. Feodalizmin son
dönemlerinde, Avrupa’da iki ütopik sosyalist ortaya ç›kt›.
Bunlar›n biri Thomas Campanella’d›r, di¤eri de Thomas
More’dir. Bunlar toplumdaki eflitsizli¤in ve özel mülkiye-
tin kalkmas› gerekti¤ini söylüyorlard›. Hristiyanl›k dini ise
feodal  ça¤da, Avrupa’n›n resmi dini oldu. En büyük top-
rak sahibi ise kiliselerdi.Yine feodal ça¤da en etkin dinler-
den biri olan ‹slamiyette, insanlar aras›ndaki servet eflit-
sizli¤inin  Allah taraf›ndan konuldu¤una ve yoksullar›n
çekti¤i ac›lar›n karfl›l›¤› olarak öbür tarafta ödüllendirile-
ce¤ine inan›l›yordu. Budizm'de eflitsizlik, cennet ve ce-
hennem kabul ediliyor; mevcut dünyan›n bir yan›lsama
oldu¤u, as›l mutlulu¤un ahirette oldu¤u söyleniyordu.

Kapitalist üretim tarz›
Kapitalist üretimin iki ana ön koflulu vard›r birincisi çal›fl-
ma zorunlulu¤u  olan mülksüz insanlar›n olmas›  ikincisi
kapitalist iflletmelerin yarat›lmas› için para zenginli¤inin
olmas›. bu flartlar›n yerine getirilmesi için burjuvazi devlet
eliyle bask› fliddet zorbal›kla insanlar› yoksullaflt›rd› ve
mülksüzlefltirdi. Tarihte bu döneme ilk birikim dönemi
dendi.

Rekabetçi kapitalizm; kapitalist üretim tarz› iflçi s›n›f›n›n
kapitalist s›n›f› taraf›ndan sömürülmesine dayan›r, kapi-
talist üretimin temeli sat›fl için üretilen mald›r.Her yerde
mal al›m ve sat›m› egemendir.Meta üretimi özel mülki-
yetin elinde oldu¤undan üreticiler aras›nda rekabeti do-
¤urur,bu da birilerin yoksullaflmas›na birilerin de zen-
ginleflmesine yol açar.

Kapitalist üretimin geliflmesi esas olarak üç aflamada
oluflmufltur.1)Basit kapitalist iflbirli¤i; ayn› zamanda ça-
l›flt›r›lan iflçilerin ayn› türden iflleri yerine getiren ve iflçi-
lerin bir kapitalist taraf›ndan sömürülmesine dayan›
.2)Manifaktür dönem; de¤iflik mesleklerden zanaatkarla-
r›n yada ayn› meslekten zanaatkarlar›n  kapitalist taraf›n-
dan bir atölye de toplanarak çal›flt›r›lmas›na dayan›r.Ba-
sit kapitalist iflbirli¤i ve manifaktür dönem henüz kapita-
list üretim tarz›n›n hakim olmad›¤› dönemdir.Kapitaliz-
min hakim hale geldi¤i dönem3.dönem olan  Makine dö-
nemidir.3)makine dönemi;bu dönem tamamen sanayi
devrimiydi ,makineler insan gücünü aflan üretim yap-
t›.elektiri¤in buhar›n gaz›n iflletmelerde kullan›lmas› sa¤-
land›.yine bu dönemde teknolojik geliflmeler sayesinde
insanlar›n do¤a üzerindeki gücünü artt›ran durum oldu.

Makine döneminde sanayi proletaryas› olufltu  , köylüler
ve zanaatkarlar çöktükçe iflçi s›n›f› h›zla büyüdü,iflçi kit-
leleri yekpare bir s›n›f olarak kaynaflt›.Engels’in deyimiy-
le iflçiler özel ç›karlara ve özel tarihsel misyona sahip
özel bir s›n›f olarak biçimlendi.
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TEKEL iflçilerinin özlük haklar›n› korumak ve ba¤l› k›l›n-
mak istedikleri “4/C kelepçesi”ni k›rmak için girifltikleri
ve toplumun genifl kesimlerinde yank›s›n› bulan 78 gün-
lük Ankara Direnifli; Zonguldak Madenciler Grevinden
bu yana gerileyen ve son y›llarda iyiden iyiye dura¤anla-
flan iflçi hareketine ve beraberinde “sosyalist” harekete
de yeniden umut afl›lad›.  
Asl›nda, TEKEL iflçilerinin iflçi hareketi içerisindeki öz-
gün yerini, mücadele tarihinde de görüyoruz. Daha
1904’lerde Kavala, Selanik ve ‹skeçe gibi tütün iflleme
merkezlerinde örgütlenme giriflimlerine bafllayan tütün
iflçileri; 1906’da Abdülhamit “istibdat”›n›n a¤›r koflulla-
r›nda ‹stanbul Cibali Tütün ‹flletmesi’de yapt›klar› grev-
le 1908 grevlerinin de öncülü¤ünü yapt›lar. 1908 A¤us-
tosunun ilk yar›s›nda Samsun Tütün Ticarethanesi iflçi-
leri greve giderken; Selanik’teki Sigara Fabrikas›, Siga-
ra Kâ¤›d› Fabrikas›, Tütün ve Bira Fabrikas› iflçilerinin
de A¤ustos boyunca grevde olduklar› belirtilmektedir.
Ard›ndan, Eylül bafllar›nda Kavala’da 12 binden fazla tü-
tün rejisi iflçisinin grevlere kat›ld›klar› kaydedilmekte-
dir.  1909-1915 y›llar› aras›nda yap›lan 38 grev aras›nda,
K›sati’deki Hasana¤a Tütün Deposu; ‹stanbul, ‹zmir,
Drama ve Selanik Tütün Rejisi iflçileri ile Cibali tütün ifl-
çileri grevleri de önemli bir yer tutmaktad›r. 
Mücadele sürecinde, iflçilerin örgütlülüklerini de olufl-
turmaya yöneldikleri görülmektedir.  O y›llarda yaflam›fl
Yahudi kökenli sosyalist Abraham Benoraya’n›n aktard›-
¤› bilgilere göre; 1908 öncesinde yard›m sand›¤›, daya-
n›flma derne¤i, vb. örgütlenmelerin birer iflyeri sendika-
s› görünümünde, örne¤in Selanik Tütün ‹flçileri Sendi-
kas›, ortaya ç›kt›klar›; ayr›ca, 1910’da “Osmanl› Tütün
Rejisinin erkek ve kad›n iflçileri”yle, Drama, Kavala, ‹s-
keçe, Gümülcine ve Gevgeli tütün iflçilerinin de sendikal
örgütlenmeye gittikleri ortaya konulmaktad›r. Bunun
yan› s›ra, ‹stanbul Tütün Rejisi ile Sigara Ka¤›d› Fabrika-
s›, Selanik Sigara Ka¤›d› Fabrikas› ve ‹zmir Tütün Rejisi
iflçilerinin dernek ve benzeri örgütlenmeler oluflturduk-

lar›; 1912’de Bira Fabrikas› iflçleri ile Cibali Fabrikas› ifl-
çilerinin iflyeri sendikalar› kurduklar› bilgisi aktar›lmak-
tad›r. Reji iflçilerinin 18 fiubat 1919’da ifl b›rakma eylemi
yapt›klar›, 1923’te Bomanti Bira Fabrikas› iflçilerinin
grevlere kat›ld›klar›, 1923-1960 y›llar› aras›nda yap›lan
grevler aras›nda Bomanti Bira Fabrikas›, ‹stanbul Reji
tütün iflçileri ve tütün imalatahane iflçileri, ‹zmir’de Tü-
tün Depolama iflçilerinin grevleri verilen bilgiler içeri-
sindedir. TKP’nin iflçi s›n›f› içerisindeki çal›flmalar›nda,
tütün iflçilerinin özel bir yer tuttu¤u da biliniyor; örne¤in,
Türkiye ‹flçi Teflkilatlar› Müttehidesi ad›n› alan Türkiye
‹flçi Derne¤i’nin ‹stanbul fiehzadebafl›’daki Ferah Tiyat-
rosu’nda yap›lan toplant›ya kat›lanlar aras›nda Hasköy
Reji iflçileri de say›lmaktad›r. Bu yöndeki çal›flmalar,
Cemiyetler Kanunu’nda 1946’da yap›lan de¤ifliklikle “S›-
n›f esas›na dayal› cemiyet kurma yasa¤›”n›n kald›r›lma-
s›yla, kurulan ba¤›ms›z sendikal örgütlülükler biçiminde
somutlanm›fl, ancak ayn› y›l S›k›yönetim taraf›ndan bu
sendikalar kapat›larak; 1947’de bafllayan güdümlü sen-
dikal yap›lar›n oluflturulmas›n›n önü aç›lm›flt›r. 
Yak›n dönemde de, TEKEL iflçileri Bahar Eylemlerinde
de güçlü bir biçimde kat›lm›fllard›; 12 Nisan 1989’da Ci-
bali ve Cevizli Sigara, Üsküdar, Bomanti Bira, Mecidiye-
köy Likör, Paflabahçe Rak›, TEKEL Genel Müdürlü¤ü,
Vergisiz Sat›fllar iflyerlerinden 15 binin üzerinde iflçi vi-
zite eylemi yaparken, Cevizli TEKEL’de çal›flan 8 bin iflçi
Kartal SSK Hastanesi kadar yaklafl›k 4 km. boyu yolu 4
saatte yürüdükleri bilgisi, dönemle ilgili kaynaklarda yer
al›yor. 
2001’den sonraki yaklafl›k son 10 y›l›n haberlerinde in-
celendi¤inde, TEKEL iflçilerinin özellefltirme öncesinde
verdikleri mücadelenin de önemli boyutlara ulaflt›¤›n›
görülmektedir(*). Hükümetin “ekonomik kriz paketi”ne
karfl›, 14 Nisan 2001’de Emek Platformu’nun karar›yla
ülke çap›nda gerçeklefltirilen mitinglerde yayg›n ve baz›
illerde yo¤un biçimde kat›l›m sa¤lan›rken, bunlardan
Tokat’ta “Çokuluslu Tekeller, Elinizi TEKEL’imizden, To-

TEKEL ‹fiÇ‹ D‹REN‹fi‹N‹N TAR‹HSEL GEÇM‹fi‹

Yaser GÜNDAY



kat’›m›zdan Çekin, Yoksa Tokat›m›z› Yersiniz”” pankart-
lar› ilgi çekicidir. Ayn› y›l,”TEKEL iflletmelerinde çal›-
flanlar›n bir k›sm›n›n ifl akitlerinin ask›ya al›nmas›” kar-
fl›s›nda Ekim ay›nda sendikan›n örgütlü oldu¤u iflyerle-
rinde yemek boykotuna gittikleri; ‹zmir, Trabzon ve Gü-
müflhac›köy’de baz› iflçilerin iflbafl› yapt›r›lmamas› üze-
rine iflyerleri önünde eyleme gittikleri görülmektedir.
Bu eylemler üzerine Sendika ile Hükümet aras›ndaki
pazarl›klar›n, sürecin de yönünü oluflturdu¤unu söyle-
nebilmektedir; Bu anlaflma ile May›s ay›nda kabul edi-
len Tütün Yasas›’na göre kapat›lacak TEKEL’e ba¤l› 24
iflyerinde çal›flan iflçilerin, TEKEL’in “ihtiyaç duyulan di-
¤er bölümlerinde” çal›flacaklar› öngörülmüfl bulunuyor. 
9 Nisan 2003’te Adana’da fabrikay› incelemeye gelen
Özellefltirme Dairesi Baflkan› ile ihaleye kat›lacak siga-
ra firmas›n›n temsilcisini bir saat boyunca iflyerine hap-
sederek, d›flar› ç›kmalar›na izin vermeyen iflçilerin; ayn›
ay içerisinde ‹zmir TEKEL ‹çki Fabrikas›’nda, May›s
ay›nda Samsun’da, Tekkeköy ve Bafrada, ‹stanbul Kar-
tal’da ve Ankara ‹çki Fabrikas›’nda protesto eylemleri
yapt›klar›, Bursa’da da Petrol-‹fl’in düzenledi¤i özellefl-
tirme karfl›t› mitingte de yerlerini ald›klar› bildiriliyor.
Diyarbak›r TEKEL iflçileri 10 Haziran’da eylem yapar-
ken; Kartal Cevizli’de 12-13 Haziran’da “iflyeri terk et-
meme” eylemlerini, 19 Haziran’da fabrika çevresinde
insan zinciri oluflturarak sürdürdükleri; 20 Haziran’da
‹zmir Alsancak Yaprak ve Tütün Fabrikas›’nda, ‹stanbul
Maltepe’de AKP binas› önünde ve Adana’da da seslerini
duyurmaya çal›flt›klar› görülüyor. Temmuz ay›nda fabri-
kalar›n›n kapat›lma karar›n› üzerine, Gaziantep, fianl›-
urfa ve Kilis’te 10 gün süreyle, yeniden üretime geçil-
mesi bildirilene de¤in iflyerlerini terk etmezlerken; Ma-
latya ve Adana’da fabrikalarda incelemeye yapmaya ge-
len hükümet yetkilileri ve firma temsilcilerinin içeri al›-
namad›klar› bildirilmifl bulunuyor. TEKEL iflçileri Eylül
ve Ekim aylar›nda Tokat, Samsun, Adana ve daha bir
çok ilde AKP binas› önünde protestolar yap›l›rken, Ha-
tay ve Gaziantep’te de eylemler yapt›lar. Kas›m 2003’te
Malatya Sigara Fabrikas› önünde eylem konulurken, 22
Ocak 2003’te sat›fl› yap›lan Diyarbak›r ‹çki Fabrikas›’nda
da iflçilerin ifl akitlerinin feshedilece¤i bildirildi¤inde, 16
Ocak’ta oturma eylemi gerçeklefltirildi. 
2006 Y›l›n›n ilk gününü Adana TEKEL Sigara Fabrikas›
iflçileri direniflle karfl›lad›lar ve iflyerini terk etmeme ey-
lemine bafllad›lar, arkas›ndan da Malatya geldi. Eylem,
kentin ve ülkenin birçok yerinden ve baflta TEKEL iflçi-
leri olmak üzere de¤iflik kesimlerden destek buldu; Ce-
vizli TEKEL, Diyarbak›r, Tokat, Ad›yaman, Siirt, Batman,
‹zmir, Akhisar, Manisa K›rka¤aç, Çi¤li Balatç›k TEKEL,
Band›rma, Ayd›n Karacasu,  Bursa, Hatay TEKEL iflçile-
ri, ilerici sendikalar ve devrimci-demokratik kesimlerle
dayan›flma eylemleri yapt›lar. Hükümetin fabrikalar›
kapatma karar›n› kald›rmas›yla eylem sonland›r›ld›.

Mey ‹çki’ye sat›lan Rak› Fabrikas›nda çal›flan iflçilerin
iflten ç›kart›lma karar›na karfl›, 21 Aral›k 2006’da ‹stan-
bul’da iflyerini terk etmeyen ve üretim yapmayan iflçile-
re destek sürerken; eylem Nevflehir, Ankara, ‹zmir ve
Diyarbak›r Fabrikalar›na da yay›ld› ve belirli istemlerin
karfl›lanmas› üzerine, 5.günde bitirildi. 
Tokat TEKEL iflçileri ise 13 Aral›k 2007’de Fabrikay› sa-
t›n almak isteyen LAMEK firmas› temsilcine yönelik ey-
lemlerine polisin sald›r›s›n› kararl›l›kla karfl›lad›lar.
2008 Y›l›n›n ilk günlerini de TEKEL iflçileri Bitlis, Adana,
Tokat ve Kartal- Cevizli’de sokakta, sloganlarla selam-
lad›lar. 9 Ocakta ‹stanbul fiiflli’de AKP önünde kendini
zincirleyen Cevizli TEKEL iflçileri polisin sald›r›s›yla gö-
zalt›na al›n›rken, 28 Ocakta Diyarbak›r TEKEL iflçileri 2
km. süren bir yürüyüfl yapt›lar. 2 fiubatta ‹stanbul Kad›-
köy’de, 18 fiubatta da Bitlis’te -16 dereceye vara so¤uk-
ta 6 bin kiflinin kat›l›m›yla mitingler yap›ld›; ‹zmir’de de
Balatç›k Çamalt› Tuzlas›’nda çal›flan 2500 iflçi alanlar›
doldurdu. Cevizli TEKEL iflçileri, 15 fiubatta Ankara yü-
rüyüflü öncesi kendilerini fabrikaya kapatma eylemi ya-
parken, Ad›yaman TEKEL iflçileri de 13 fiubatta yürüyüfl
gerçeklefltirdiler. 18 fiubatta Sigara Fabrikalar›n›n sat›fl
ihalesi h›zla tamamlan›rken; Çorum, Tokat, Samsun,
Adana, Diyarbak›r, Bitlis gibi illerden gelen TEKEL iflçi-
lerinin, Özellefltirme ‹daresinin önünde sürdürdükleri
eylem, sendikac›lar taraf›ndan terk edilirken, polis tara-
f›ndan sald›r›ya u¤rad›. 
TEKEL iflçileri, yaln›zca kendi çal›flt›klar› için TEKEL’in
özellefltirilmesine karfl› tav›r almam›fllar, di¤er kamu
iflletmelerinin özellefltirilmesine karfl› verilen mücade-
lelere de destek olmufllard›r. Örne¤in A¤ustos 2001’de
özellefltirilen ‹zmir Basma Sanayi iflçilerinin yan›nda ol-
duklar›n› görüyoruz. 23 fiubat 2005’te SEKA’n›n kapat›l-
mas› karar›n› protesto eden SEKA iflçileri, kapatma ka-
rar› kald›r›lana de¤in, aileleriyle birlikte iflyerini terk et-
meme eylemine bafllad›klar›nda, omuz bafllar›nda ilk
gördükleri omuzlar aras›nda TEKEL iflçilerininkiler var-
d›; bu dayan›flma ve mücadelenin ortaklaflt›r›lmas›, tüm
direnifl boyunca, “SEKA K›v›lc›m, TEKEL atefltir” sloga-
n›nda simgeleflti. Yine 2005 Haziran›nda özellefltirilmek
istenen Seydiflehir Alüminyum iflçileri direnifle geçtikle-
rinde seslerine, Malatya TEKEL Sigara Fabrikas› önün-
de ses kat›ld›.
Kuflkusuz, özellefltirmeye karfl› etkin bir mücadele veri-
lebildi¤i söylenemez: Özellefltirmeye karfl› bir bütün
olarak karfl› ç›kmak ve birlikte mücadele etmek, özel-
lefltirilen iflletmelerde verilen direnifllerle dayan›flmay›
gelifltirmek yönünde sendikal hareketin baflar›s›z kal-
mas› da, sürecin baflka bir boyutunu oluflturmaktad›r.
16 fiubat 2005’de Emek Platformu taraf›ndan bu amaç-
la yap›lan eyleme kat›l›m›n yaklafl›k 2500 gibi bir say›da
kalmas›, bu yönde bir gösterge say›labilir. 
TEKEL iflçileri ile ayn› yazg›y› paylaflan köylülerin de,
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geliflmelere karfl› tepkilerini, de¤iflik biçimlerde göster-
diklerini görüyoruz. Örne¤in, 19 Ocak 2002 Ad›yaman’da
Tütün Yasas›’n›n köylüler taraf›ndan protesto edildi¤ini
ve eylemcilerden bir köylünün de kendini yakma girifli-
minde bulundu¤u bildiriliyor.  Bu süreçten ayn› yönde
olumsuz etkilenen köylüler ile iflçilerin ortak eylemleri-
nin de s›n›rl› say›da kald›¤› belirtilebilir. Örne¤in, Ay-
d›n’da yap›lan “Büyük Üretici Mitingi”nden sonra, Tek
G›da ‹fl ile Tüm Köy Sen taraf›ndan 13 fiubat 2005’te Ma-
latya’da yap›lan, 23 Mart 2006’da Manisa K›rka¤aç’ta
gerçeklefltirilen ortak mitingler gibi, baflka alanlarda da
ortak mücadelelerin gelifltirilmesi olana¤› baz› yöreler-
le s›n›rl› kalm›fl, pek yayg›nlaflt›r›lamam›flt›r.  
Baflka bir deyiflle, emekçilerin mücadele birli¤inin TE-
KEL direnifli sürecinde de gerçeklefltirilemedi¤ini söyle-
mek yanl›fl olmaz. Bu süreçte, sözümona sendikal kon-
federasyonlar aras›nda zaman zaman sa¤lanan birlikte
hareketlili¤inin, “görev savma”n›n ötesine geçmedi¤i
aç›kt›r. 17 Ocak mitinginde, TEKEL iflçileri kürsüyü ele
geçirmeye kalk›flt›¤›nda, di¤er sendikalardan iflçilerin
sendika yöneticilerinin iflaretlerine uyarak alan› terk et-
meleri ilgi çekiciydi.  Yine, 4 fiubat eylemi de “Genel
Grev, Genel Direnifl” slogan›n gerçeklikle örtüfltürüle-
memesinin göstergesi oldu; ama yine de, baz›“sosya-
list” çevrelerin, bu hayallerini yitirmedikleri görülü-
yor(*). TEKEL’in arkas›ndan “Özellefltirme Topu”nun a¤-
z›ndaki fieker Fabrikas› iflçilerinin bile; TEKEL iflçisinin
mücadeleyle edinece¤i kazan›m›n kendisi için de geçer-
li olaca¤› gerçekli¤ine karfl›n, göstermelik bir dayan›fl-
ma tavr› bile ortaya koyamad›lar. S›n›f›n örgütlü kesim-
lerinin durumu böyleyken, genifl örgütsüz kesimlerin
“s›n›f dayan›flmas›”n›n gere¤ini alg›layamad›klar›, tersi-
ne hükümetin demogojilerinin etkisine kap›ld›klar›n›
söylersek, pek te haks›zl›k etmifl say›lmay›z. 
TEKEL iflçileri, özellefltirme karfl› sürdürdükleri müca-
delenin örgütlülük gerektirdi¤inin ayr›m›nda hareket et-
mifl, sendikal yap›lanmay› bu yönde zorlam›fllard›.
2002’de Türk-‹fl’in bafllatt›¤› salon toplant›lar›nda, Türk-
‹fl’i mücadeleye ça¤›rd›klar› ortaya bildirilmektedir.
Sendikan›n 12.Ola¤an Genel Kurulu’na kitlesel kat›l›m-
da bulunan iflçiler, aktif eylem ça¤r›s›nda bulunurken,
25 Eylül’de sendikaya yürüyüfl yapt›lar.  21 Ekim 2003’te
ise ‹stanbul’da AKP önündeki eylem için polis engeline
tak›lan Cevizli TEKEL iflçileri, tepkilerini sendika yöneti-
cilerini tartaklamaya kadar vard›rd›lar. 2005 Oca¤›nda
ise Ball›ca Sigara Fabrikas› iflçileri, özellefltirme karfl›-
s›nda sendikan›n tavr›n› elefltirerek, toplu istifa kararla-
r›n› aç›klar. ‹flçilerin tepkileri karfl›s›nda sendikac›lar›n
yaklafl›m› ise ilginç; örne¤in bir dönemin Genel Baflkan›
Korkut Güler, iflçilerin tepkilerini hiç üzerine kondurma-
dan flubeler ve Türk-‹fl’e savuflturmaya çal›fl›yor: “fiube-
lerimize ve bölgelere ne gerekiyorsa yap›n diyoruz, ama
istedi¤imiz gibi olmad›. Merkez olarak flubelerin önünü

açt›k, iflçilerin flubelere yönelik tepkileri do¤rudur.” söz-
leriyle piflkinli¤ini sürdürürken, “Türk-‹fl Baflkanlar Ku-
rulu’nun özellefltirmeye iliflkin maalesef politikas› yok.”
diyebilmifltir. 8 Nisan 2005’te, baflta ‹stanbul, Malatya,
Adana, Diyarbak›r olmak üzere de¤iflik bölgelerden ge-
len TEKEL iflçileri, Ankara’da Özellefltirme ‹daresi
önünde yap›lan eylemin sendika yöneticileri taraf›ndan
bitirilmek istenmesini de tepkiyle karfl›lad›klar› ve so-
nuç al›c› eylemlere gidilmesini isteklerini bildirdikleri
görülüyor. 
Gerçekten de etkileyici bir mücadele süreci ve bu müca-
dele hükümetle uzlaflt›¤› aç›kça ortaya ç›kan –örne¤in
özellefltirilen Sigara Fabrikas› iflçilerinin tütün depolar›-
na aktar›lmas›n›n kabul edilerek 4/C’ye geçiflin önünün
aç›lmas› gibi- sendikal bürokrasi taraf›ndan çeflitli bi-
çimlerde etkisizlefltirilerek güçten düflürülmüfltür. An-
cak, yine de TEKEL’in direniflçi iflçileri, s›rtlar›ndaki
sendikal bürokrasi kamburundan kurtulamam›fl, politik
önderlikten yoksun, “kendili¤indencilik” s›n›rlar›n› afla-
mayan, ama s›n›f hareketinde önemli deneyimler sa¤la-
yabilecek bir süreç yaratt›lar. 
S›n›f hareketiyle buluflmay› baflaramayan “sosyalist”
güçler, TEKEL iflçilerinin Ankara direnifl alan›nda bu
olana¤› edinebildi, iliflki ve iletiflim kurabildi, elinden
geldi¤ince maddi ve manevi deste¤ini büyük bir özveriy-
le ortaya koydu. Çöp varillerinden sobalar›n bafl›nda, s›-
cak çay eflli¤inde söyleflilerde, 78 gün/ gece iflçileri ta-
n›ma ve kendisini anlatma çabas›n› gösterdi. Ama, bu
olanak bir kazan›ma dönüfltürülebilecek mi, görece¤iz.
Yüksel Akkaya, bir yaz›s›nda bu yönde bir uyar›da bulun-
mufl ve sosyalist güçlerin TEKEL iflçileri direnifline yak-
lafl›m›n›n, Zonguldak Büyük Madenciler Grevinde oldu-
¤u gibi “Aç›k Hava Müzesi”ne dönüfltürülmemesi gere-
¤ini belirtmiflti. Bu çekince, bence de yerinde, ki bir
müzenin ifllevi bile tarihsel bilgi sa¤lamakt›r. Oysa, ’88-
89 Bahar Eylemleri ve arkas›ndan bafllayan Büyük Ma-
denciler Greviyle iflçi s›n›f›na ilgisini yönelten “sosya-
list” çevreler, s›n›f hareketinin sönümlenmesiyle, bu il-
gilerini yitirdiler. Bu dönemde yo¤unlaflan çabalarla el-
de edilen baz› mevziler de, sendikal bürokrasinin çeki-
cili¤ine kapt›r›ld› ve ötesinde birikime dönüfltürüleme-
di. Bu nedenle, 51 gün süren ‹zmit SEKA direnifline yö-
nelik tav›rlar› da, “aç›k hava müzesi” ziyaretlerinden öte
geçemedi. Kuramsal birikimle gerçekli¤in bilgisini har-
manlayamayan, günübirlik ve yüzeyselli¤i aflamayan
yaklafl›mlarla s›n›f mücadelesi deneyimlerinin birikime
dönüfltürülemeyece¤i aç›kt›r. Örne¤in, TEKEL direnifli
özgülünde ülkenin farkl› iflyerlerinden, farkl› bölgele-
rinden, farkl› milliyetlerden, farkl› inanç ve kültürler-
den iflçilerin s›n›fsal birli¤i karfl›s›nda; “sosyalist” hare-
ketin aç›klayamad›klar› dar-grupçu yaklafl›mlarla yüz-
leflme gere¤inin görülemedi¤i aç›k bir gerçek olarak
ortada duruyor.
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‹flçi, kendisinin ve ailesinin en do¤al ihtiyaçlar›n› karfl›layabilmek
için çal›flmak zorundad›r.
Patron da elindeki paray› ço¤altabilmek için iflçinin eme¤ine ihti-
yaç duyar. Yani patron, patron alabilmek için iflçinin eme¤ine
muhtaçt›r. E¤er iflçi çal›flmazsa patronun elindeki paran›n hiçbir
de¤eri kalmaz. Bu yüzden patron, onun için olmazsa olmaz olan,
iflçinin eme¤ini daha ucuza mal edebilmek için elindeki bütün im-
kanlar› kullan›r. Yasalar›n büyük ço¤unlu¤u patronun ç›karlar›n›
savunur. Ama o sadece bunlarla yetinmez, iflçilerin mücadeleler-
le, can ve kan bedeli kazand›klar› haklar›n› kullanmalar›n› engel-
lemek için bin bir yola baflvurur. ‹flçilerin ise; hem varolan hakla-
r›n› kullanabilmeleri, hem de bu haklar› daha çok iflçi lehine ge-
niflletebilmeleri için birlikte hareket etmelerinden, örgütlenmele-
rinden baflka yollar› yoktur. 
On alt› yafl›n› doldurmufl iflçiler, iflçi sendikalar›na üye olabilirler.
Sendikaya üye olmak serbesttir. Hiç kimse sendikaya üye olma-
ya veya olmamaya zorlanamaz. Sendikaya üye olan iflçiler, kendi
istekleriyle üye olduklar› sendikadan ayr›labilirler.
Sendikaya üye olmak, çal›flma saatleri d›fl›nda veya iflverenin r›-
zas› ile çal›flma saatleri içinde sendikal faaliyetlere kat›lmak, iflye-
ri sendika temsilcili¤i yapmak iflten at›lma nedeni olamaz. 
Normal çal›flma süresi haftal›k k›rk befl(45) saattir. Fazla mesa-
i bir günde en çok üç saat olabilir. Bir y›l içinde toplam fazla me-
sailerin süresi 270 saati aflamaz. Patron fazla mesa-
i yapt›rmak için iflçilerin onay›n› almal›d›r. ‹flçinin ifl sözleflmesi,
fazla mesaiye kalmak istemedi¤i gerekçesiyle feshedilemez.         
Patron iflçinin ücretini normal zaman›ndan en fazla 20 gün gecik-
tirebilir. E¤er bu süre içinde iflçi ücretini alamazsa iflyerine gidip, ifl
yapmama hakk› vard›r. ‹flçilerin bu davran›fl› grev olarak de¤er-
lendirilemez.
Bunun d›fl›nda ifl b›rakma hakk›n› kullanan iflçilerin kendilerine
karfl› as›ls›z iddialar› bofla ç›karmak için birlikte hareket etmeleri,

bir arada olmalar› ve birbirinin tan›kl›¤›nda olmalar› önemlidir. Sö-
mürü düzenini koruyan yasa iflçiye yaln›zca çal›flmaktan kaç›nma
hakk› tan›m›flt›r. Di¤er iflçilerin çal›flmas›naengel olunmamal›d›r. 
Gününde ödenmeyen ücretler için mevduata uygulanan en yük-
sek faiz oran› uygulan›r.
‹kramiye ödemesi iflyeri uygulamalar›ndan ve ifl sözleflmesi ile
toplu sözleflmelerden kaynaklanan bir uygulamad›r. ‹kramiyenin
iflçi bak›m›ndan bir hak haline dönüflmesi bu ikramiyenin düzen-
li bir ödeme fleklinde olmas›yla ba¤lant›l›d›r. Di¤er taraftan ikra-
miyenin sözleflmelerde yer almas› halinde art›k iflveren bak›m›n-
dan bunun bir taahhüt ve iflçi içinde bir hak oldu¤u konusu tar-
t›flmas›zd›r
‹flçilerin, haklar›n› aramak için patron aleyhine idari veya adli ma-
kamlara baflvurmalar› veya bu hususta bafllat›lm›fl sürece kat›l-
malar›; ayn› zamanda ›rk, renk, cinsiyet, medeni hal, aile yüküm-
lülükleri, hamilelik, do¤um, din, siyasi görüfl ve benzeri nedenler
iflten ç›kar›lmak için gerekçe gösterilemez.
Sözleflme koflullar›nda de¤ifliklik yapmadan önce patronun, bu
de¤ifliklik önerisini iflçiye yaz›l› olarak iletmesi ve iflçinin de 6 ifl
günü düflünme süresi vard›r. 6 ifl günlük süre sonunda iflçi öneri-
ye yan›t vermelidir
Patron, iflçiyi iflten ç›karaca¤› zaman bunu yaz›l› olarak yapmak
ve iflten ç›karma sebebini aç›k ve kesin bir flekilde belirtmek zo-
rundad›r.‹fl sözleflmesi feshedilen iflçi, fesih bildiriminde sebep
gösterilmedi¤i veya gösterilen sebebin geçerli bir sebep olmad›¤›
iddias› ile fesih bildiriminin tebli¤i tarihinden itibaren bir ay içinde
ifl mahkemesinde dava açabilir.
‹flçiler, iflten ç›kar›lma durumunda dikkatlice okumadan hiçbir
belgeye imza atmamal›d›rlar!
Patronun hile ile imzalatabilece¤i her belgeye karfl› uyan›k olma-
l›d›rlar.
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