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SUNU

Tirkiye-Kuzey Kirdistan'da ve dinyada gerek kominist ve devrimei hareketler,
gerekse karsi-devrimei cephe agisindan Gnemli gelismeler yasanmakta. Gind-
miizdeki objektif durumun bir anlamda dinamikleri ve belirleyeni olan bu gelis-
melerin siif miicadelesinin (i ayadindan birisi olan ideolojik miicadele cephe-
sinden yanitsiz birakilmamasi, Marksis-Leninist-Maoist bakis agisiyla ele ali-
nip analiz edilmesi kuskusuz ki 6nemli bir gérevdir.

Simif miicadelesinin ve dolayisiyla devrimin her bir noktadaki sorununa proletar-
yanin ideolojisi olan MLM rehberliginde bakmak, miidahale etmek ve bu tzgl-
de gerek uluslararasi kom{nist hareket icindeki, gerekse Tirkiye-Kuzey Kirdis-
tan komiinist ve devrimci hareketi igerisindeki tarismalara midahil olmak dev-
rimimizin gelecedi acisindan Gnemli oldugu kadar an'da Uzerinde yirGtilen tar-
tismalarda da dogru ve yanlislann yerili yerine oturtulmasi bakimindan énemli
bir yer tutmaktadir.

Sinif Teorisi olarak, Devrimei Teori Olmadan Devrimei Pratik Olmaz’ kavrayisiy-
la ele aldiimiz bu ideolojik-teorik gorevi etkin bir sekilde yerine getirme gayre-
ti icerisindeyiz. Bu bakimdan gerek dnemli giindemleri es gecmeme niyetimiz,
gerekse de yayin periyodumuzdaki gecikmenin de etkisiyle hayli kabarik bir sa-
yiyla karginizdayiz.

|. konu bashgimiz olan; Gdncel-Siyasi Durum ve Gorevierimizbash altinda son
sliregte Tirkiye-Kuzey Kirdistan'da ve diinyada yasanan gelismeleri ele alarak
analiz etmeye, sonuglar gikartmaya gahlistik.

I konu baghgimiz olan; “Marksist Teori” Yazarnin Devrimei Demokrasi'ye Eleg-
tinsi Uzerine Zorunlu Yanit bashi altinda yer verdigimiz polemik yazisinda
“Marksist Teori” dergisinin “Kiirt sorunu ve devrimci siyaset, Devrimci Demok-
rasi gazetesinin elestirisi” basliki Ocak-Subat 2010 tarihli 1. sayisinda Ozglir
Giines imzasiyla yayinlanan yaziya cevap verdik.

IIN. konu bash@imiz olan; Devrim Semalaninda Dolagan Kara Bir Bulut: Revizyo-
nizmbaslikli yazda bir 6nceki sayimizda MLM karsiti dilsman akimlar olarak ele
aldigirmiz reformizm yazisinin ardindan bu sayimizda revizyonizmi ele aliyoruz.

IV. konu olarak; Ulusal Hareket Haklandaki Degerlendirmemizi Elegtiren Parti-
zan’in Tavn Uzenine bash{ altinda; Aralik-Ocak 2004 tarihli 5. sayimizda ulusal

hareketi degerlendiren yazimizdan hareketle Partizan dergisinin Agustos-Eyll
2008 tarihli 66. sayisinda “Ulusal hareketlerin politik nitelidi sorunu ve Sinif Te-
orisi'nin yanilgisi” bash@ altinda yapmis oldugu elestiri yazisina cevap verdik.

V. konu olarak, 20 Ekim 2000 Oldm Orucu Direnigi ve Yorlyls Dergisi‘nin Inkar-
¢1 Tavm basghd altindaki degerlendirme, elestiri ve cevap yazimizda, bir siire tn-
ce Yiriyls dergisinde yayinlanmis olan “Direnis, Zafer ve Sol” baghkl Olim
Orucu Direnist ile birlikte kominist parti ve devrimei 6rgitleri degerlendiren an-
cak bunu yaparken Ylrlyls gelenedinin bildigimiz yikici, sekter ve inkarci yak-
lagiminin hakim oldudu dizi yazisini ve bu yazida tine ¢ikan tavrinin elestirisine
yer verdik.






Giincel-Siyasi Durum
ve Gorevlerimiz

Emperyalist gugler dunyay: yeniden dizayn ederken insan haklan ve demok-
ratik yonetimler safsatasi aftinda daha biyuk ve kapsamii saldinlar hazirlayip
gerceklegtirmektedirier. Dunya sistemi ve buna bagl tek tek toplumsal sis-
temler vahsi talan ve tahakkim prensibine uygun guclendirimekte, yoksul
diinya “demir yumruk' alinda azametli kolelik kosullanna gémilmekiedir.
Diinya halklan ve ezilen mazum uluslann sosyal ve ulusal kurtulus micade-
lelerini yukselterek emperyalist illeti baglanndan def etmeleri zorunludur,

Dinyada Durum

Emperyalizm diinya sistemidir. Diinyamiz emperyalizmin hilkmettigi siyasi ve ekonomik sistemlenin
degigik bigimlerde devlet ve iktidar yapilan altinda bulunmaktadir. Emperyalist diinya sistemi kogul-
lan altinda emperyalist giigler dinyanin ekonomik garkina damgasini vurdugu gibi, devietlerin siya-
si drglitlenmesini de tayin etmektedir. Devrimei Gzdeki Halk Cumhuniyet ve Sosyalist Cumhuriyet bi-
gimleri mevcut degildirler. Bugin diinya topraklan Gzerinde bulunan devlet nitelikleri, burjuva cum-
huriyetlen ve fagist deviet bigimlendir. Hepsinin sinifsal karakten ve ideolojik 6zii burjuva-feodal ve
gerici olup, son tahlilde fasizmden beslenmektedider. Yonetim bigimlen ise, geligmig Glkeler olan
emperyalist-kapitalist dlkelerde genellikle burjuva demokrasisi, bagimh gen Ulkelerde 1se fagizmdir.
Fagist diktatdrlGklerin hikim sdrddga Glkeler, yan somirge-yan feodal dlkelerdir esasta. Bagiml ge-
n kapitalist Glkelerde fagizm yerine burjuva demokrasisi uygulanmakla birlikte; buralann burjuva de-
mokrasisi anlamindaki demokrasi normlan ok daha ciizdir. Blyiik emperyalist gicler, buralardaki
niifuzlan ve buralara aktardikian krizlenyle, bu dlke halklan fzerindeki sBmiiriiyii artrmakta, buna
badh olarak demokratik hak ve Gzgiirikler giinbegln budanmaktadir. Mevcut kosullarda geligmis ka-
pitalist-emperyalist ilkelerde de burjuva demokrasisinin kipildi@i ve birgok fagist ylinetim yasasinin
yirtirlige girdigi de bilinmektedir. Bu, gerici Gize sahip olan her devietin burjuva demokrasisine ko-
sut olarak fagizmi uygulayabilecefini ya da belli kosullarda fasizmi uygulayacadini da aciklamakta-
dir. Yan stmiirge-yan feodal geri Glkelerde ise, deviet-ktidar ve yiinetim bicimi siirekli fagizm bigi-
mindedir. Bu tamamen emperyalizme bagimlilik diizeyinin agirligimin sonucudur. Burjuva demokrasi-
sine duyulan hayranhiga kargi sbylemek gerekir ki ister fagist diktatordkler olsun, isterse de burjuva
demokrasileri olsun, hepsi gerici sinif egemenliklen olarak bask ve sémiiriiye dayanmakta ve burju-
va egemenligin dedisik bigimlerini anlatmaktan teye gegmemektedirler. Burjuva demokrasisinin fa-
gist diktatdrliklerden simifsal temsil veya fiz agisindan higbir farks yoktur. Yalmzca ybnetim bigimin-
de ve belli bir nitelik anlaminda fark vardir. Ama hepsinin 820 ve siifsal karakteri istisnasiz olarak
halk diismam, baskici, sémirilct ve gericidir,

Diinya alenen emperyalizmin tahakkGmi ve terdrii altinda bulunmaktadir. Emperyalist-kapitalist ni-
telige sahip olmamakla birlikte, demokratik ya da sosyalist olmayan devietler de genci dinyamin par-
calanidir. Bunlar emperyalizmin ideolojisiyle nitelik ahip buradan ytinetilmekte ve emperyalizmin eko-
nomik-siyasi-asken baskisi tarafindan bigimlendirilerek genellikle iler karakollan haline getirilmig bu-
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lunmaktadirlar. Fakat bu yan sbmiirge-yari feodal Glkeler, siyasi ba-
kimdan gostermelik de olsa bir siyasi bagimsizliga sahiptirler. Bu, ka-
pitalizmin serbest rekabetgi dineminde bagvurdudu somirgecilikten
farkli olarak, emperyalist dénemde bagvurdufu stimirgecilik bigimi
olan yari sbmirgecilik ya da yeni sbmirgecilik bigiminin geredidir. St-
mirgecilifin saklanmasinin bigimidir. Kapitalizm, ¢liryen ve can ge-
kisen en yilksek agamast olan emperyalizm nitelijine ulagmistr. Ka-
pitalist sistemin bu nitelijinde kriz, bunalim ve buhran derinlegmistir,

Emperyalist gikar ve dengeler ve onun ig celigkilerinin yaratud tiim
sonug ya da kosullar emperyalizmin kamplara bisliinmesi bigiminde
parcalanmigh@ina kaginiimaz olarak taniklik yapmaktadir. Emperya-
lizmin kendi icindeki kalicr wyumunun mimkan olmamasi; emperya-
list giiclerin dinyamin hakani ve diinya pazanmn tek hakimi olma 6z
lemine bagh olarak gelisen tiim dzelliklerinin tabii bir sonucudur.

Kiiresellesme ve globallesme gibi arglimanlar bastan sona emperya-
list safsatadir. Emperyalist siirecin ig celiski ve ig dinamiginin tasidi-
i zaypfliklar; onun mutlak bir hitkme ulasmasim engelleyen realite-
dir. Emperyalizmin dojasindan kaynaklanan pazar dalagl ve emper-
yalist dengeler de onun entegrasyonunu ngdrmeyen unsurlardir.

Yan feodal-yan simiirge Glkelerde ve hemen tiim devletlerde gecer-
Ii bulunan kendi i¢ yasalan, devlet politikalar ve kararlan, devlet tr-
gitlenmelen, su veya bu bigimdeki siyasi bagimsiziiklari, kendi pa-
zarlanndaki niifuz ve paylan gercedi, deviet ya da ulus devlet brgit-
lenmelerinin varlis, ybnetimleri ve devletsel, sinfsal ya da ulusal gi-
karlan gibi birgok gergekdik, emperyalizmin biitiin buralarda tamamen
biitinlesip “kiresellesemedidini gbstermektedir,

Bagimh Ulkeler Agisindan
Emperyalizm Bir lg Olgu mu?

Bagka bir ulusu ezen bir ulusun kendisi de Gzgiir olamaz. Bagim Ulke
ve uluslan talan ederek kendi (lke halklanna sus pay veren ve Ulke-
sinde burjuva demokrasisi baglaminda belli bir refah diizeyi tesis
eden emperyalist burjuvazi, dinyanin kirlarini sbmiirmeden ve bura
cocuklaninin nzkina el koymadan ig istikranm saglayip stirdiiremez.
Bundandir ki, emperyalizm ahtapot benzetmesindeki gibi dinyanin
tim pazarlanna girmis bulunmakta, en el dedmemis topraklan avucu-
na almig durumdadir. Borclandirma, haksiz rekabet, emperyalist talan
ve yadma saldirganliklanyla raptu-zapt altna aldigi diinya uluslan ve
halklarimin zenginliklerini gasp ederek tekrar onlara hilkmeden emper-
yalister egemenliklenni stirdGrebilmek igin, elbette isgal ve ilhaklar-
la da sbmirgelestirdikleri tim badimh filke-ulus halklanna bagimhdir.

Emperyalizm, bura devletleri ve sistemlerini ekonomik ve siyasi gi-
cilyle baski altinda twiup bigimlendirmektedir. Ne var ki, bu emperya-
lizm yeri olma dzellifinde dedil, her bakimdan yeri sermaye kargisin-
da baltalayicidir. Yerli pazara hilkmetmekte ama belli igbirlikgi hakim
simvflaria bilesmenin dtesinde, soz konusu filkenin-ulusun milli kapi-
talizm ve burjuwazsiyle biitinlesmemektedir. Dahasi, bu emperya-
lizm, milli nitelik dziinden uzak olmakla birlikte, milli sermayenin geli-
simini de kbstekleyip iflasa siriklemektedir. Dolayisiyla emperyaliz-
min cint atud bu badimli dlkelerde milli sermayenin emperyalist di-
zeye ulagmas! tasawur edilemeyecedi gibi, bu yabanci emperyalizmin
bagimli dlkelerde bulunma tzelligi buralarda emperyalizmin ig olgu ol-
dudu anlamina gelmez-gelemez.



Leninist Emperyalizm teorisi, Lenin tarafindan ka-
pitalist gelismenin nesnel olgularia tahlil edilip,
bu kapitalist gelismenin ulagtd emperyalist evre
ve bu evrenin ig geliskisi ile diinya digeginde giis-
terdii tzelliklerin ve diinya zenndeki ekonomik-
siyasi sistem olarak yarattii sonuglann bilimsel
kanitlarla desteklenen tespitlenyle, Marksist-Le-
ninist teori agisindan formile edilerek tesis edil-
di. Ve Kautsky'nin emperyalizm teorisi tamamen
;lrlitdldi. Kapitalizmin gelismesi, kargitimi da ge-
listirme diginda isleyemezdi. Nitekim yle oldu.
Bu gelismeler paralelinde, burjuvazinin yaratug
kendi mezar kazicisi olan isgi sinifi realitesinin ar-
tik modem proletarya diizeyinde seyretugi de 1sa-
betle ayni bilimsel dizlemde tespit edildi. Prole-
tarya, simfli diinya toplumlannin en devrimei sini-
fi olarak tanh sahnesine gkt

Siniflar miicadelesi ve sinif hareketler ya da
devrimlen de yeni bir nitelik aliyordu. Sinifiar
miicadelesini, diinya toplumunun en modem si-
niflan olan burjuvazi ile proletarya siniflan tem-
sil ediyor, dinya ¢apinda temel sinif geliskisi bu
iki sinif arasindaki geligki olarak gindeme otu-
ruyordu. Burjuvazi devrimei barutunu tilketmis,
devrimler proletaryanin omuzlanna yiklenmisti.
Emperyalist kapitalizm kosullaninda proleter
devrimler kaginiimaz bir zorunluluk ve Gnemle
siniflar micadelesi tanhindeki yenini aliyordu.

Lenin, emperyalizm asamasini, yaptdi bilimsel
analizler sonrasinda bilinen Gzelliklere belli bas-
liklar altinda ortaya koydu. (Tekellerin dofusu,
meta ihraci yaninda sermaye ihracinin Gnem ka-
zanmasi, sinai sermayesiyle banka sermayesinin
I¢1 Ige gegmesiyle mali sermaye ve mali oligarsi-
nin dojusu, dinya topraklannin kapitalist giicler
arasinda paylagiimasi ve diinya topraklanmn bii-
yik kapitalist devletler arasinda paylagimasimin
tamamlanmasi.) Kapitalist gelisme asamasinin
ekaonomik ve siyasi sistemdeki merkezilesme dii-
zeyini emperyalizm olarak tanimlad. Biylece,
dinya dlcedinde temel geliski, ekonomik diiz-
lemde emek/sermaye ¢elismesinde ifade bulan
proletarya ile burjuvazi arasindaki siyasi celisme
olarak tespit edilirken, bag celismeyse emperya-
lizm ile dinya halklan ve ezilen bagimh uluslar
arasindaki celisme olarak tespit edildi.

Emperyalizmin dengesiz-esitsiz gelisme yasasi-
na tzel olarak ve Bnemle dikkat cekiyordu Lenin.
Devrimlerin dengesiz gelisecedini yani, ayn Olke
devrimlerinin ayri ayri zamanlarda ve ayni nitelik-
lerde gelisecedini ortaya koyuyordu. Bununia,
tek diinya devrimini tngremeyerek, diinya dev-
riminin, tek tek {lkeler proleter devrimlerinin
emperyalizmi zayf halkalarndan parcalayarak

ilerlemesi seklinde miimkiin gérerek agikliyordu.

Ozetle, “emperyalizm ve proleter devrimler ga-
fi” aqilmis oldu. Kapitalizm, gelismiglik dizeyiy-
le emperyalizm nitelifinde, dinya sistemi ola-
rak belirdi. Emperyalizmin bu olgulagmasi, pro-
leter partilenn Gnderligini ve proleter devrimlen
de beraberinde zorunlu kildi. Yani proleter dev-
nmier ¢ad: agilmig oldu. Bu zemin Gzerinde ya-
sanan gelismeler asamasinda dnemli bir halka
olarak, (fzellikle de Il. Enternasyonal'in sinif i5-
birikgi thanetg cizgisine kargi) emperyalist sa-
vaglann i savaglara diinistirilmesi ya da dev-
nmci ig savaglarla karsihik veriimesi geklindeki
devrimei politika dnemli bir aynm noktas oldu.
Esas akimin savas dedil devim olduguna bilim-
sel haklihkla vurgu yapildi.

Emperyalizm tahlili yaplirken, bu asamanin nite-
lii ve 6zi0 hakkinda dikkat gekilen meseleler, Le-
ninist emperyalizm teorisinin biitinligi ve pro-
leter diinya devrimleri ile diinya devrimine gidig
icin Binemli unsurlara igaret ediyordu. Emperya-
lizmin Bziindin kriz ve savag oldudu belirlemesi
son derece anlamli sentezdi. Yine, esitsiz gelis-
me yasas: Oyleydi. Bunun gibi, emperyalizmin,
kapitalizmin en yitksek-son agamasi olup, onun
can cekigen ve cirliyen hali oldudu tahlili fevka-
lade bir nem tagiyordu-tagryor. Emperyalizmin,
it ¢eliskisine ve hegemonik emellering uygun
olarak, emperyalist kamplagmalarin kaginilmaz-
hj ve bu kamp ya da bloklar arasinda gikar
amagh celiski ve ¢atismanin esas, barigin ve
uyumun ise gegici oldugu saptamalari tamamen
isabetlidir. Emperyalizmin, sbmiime, yan simir-
ge-yan feodal bagim dilkelerde ifadesini bulan
zayf halkalanndan pargalamip geriletiimek sure-
tiyle giderek ortadan kaldinlmasinin tngdriilme-
s1, bu baglamda tek Glke devrimlerinin gegerlilik-
le savunulmasi ve parcalardak proleter devrim-
lenn diinya devnminin bir pargasi oldufu ve pro-
letarya enternasyonalizminin somut géirevinin bu
tek Glke devrimleninin gerceklestinimesi olarak
tespit edilmesi yBniindeki tezler, Leninist emper-
yalizm teonisinin igenklen olup, bilimsel de§erini
koruyarak kilavuz olmaya devam ediyorlar.

Emperyalizme Bigilen “llericilik”
Rolli Neo-liberal Safsatadir

Emperyalizm, nec-liberal ideologlann ve bu yon-
10 demagojilerden etkilenenlerin iddia ettikleri-
nin tam tersine, asla devimci dinamik tagima-
makta, toplumsal sistemlerde demokratikles-
meye ve toplumsal yagamin yeni nitel agamaya
ilerlemesine yol agmamaktadir. Emperyalist
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giglerle feodal-fagist diktatdrlikler arasinda
gernci gikarlar temelinde giindeme gelen gatig-
masi, emperyalizmin ilencili§i olarak atfedile-
meyecedi gibi, bu gatismalarda taraf olmamiz
diisinilemez. Iddia edildigi gibi emperyalizm,
bu tilkelerine demokrasi gotirme veya feodaliz-
mi tasfiye etme durumunda defildir-olamazda.
Demakrasi giitime yaygarasi altinda ilhakgi-ig-
galci gayelerini gerceklestirmektedir. lsgal ve il-
haklara karsi olmakla birlikte, genci siniflar ara-
sinda tercihte bulunmamiz sz konusu olamaz.
Tam emperyalist ve gerici savaglara karg gika-
rak teshir etmek ve karg micadele yoriitmek
tek devrimei siyasettir. Emperyalizmin attig
adimlarin neye yanelik oldugu, hangi amaglaria
gergeklestinldigi ve hang: siniflar tarafindan yii-
riitiildiigii dziiyle dederlendirilebilir.
“Globallegme”, “kiiresellesme™gibi emperyalist
safsatalara kargin, giiniimiz geligmeleri Leninist
emperyalizm teonsini dogrulayarak tanikhk yap-
maktadir. Emperyalizmin dojasindaki kriz tanh
sistematigini sirdirerek, bugiin biyik bir kniz
olarak yine gindemdedir. Ve yine yoksul diinya-
ya fatura edilmektedir. Emperyalist knizde dretim
anargisinin-anarsik GOretimin rold yadsinamaz.
Tek ybnli, dengesiz gelisme-sanayilesme, ozel-
likle silah-savag sanayinde agin yojunlagma ve
difier temel yasam ihtiyaglarina donik Gretim
alanlarinin ise daralmasi-zayif tutulmasi, zengini
daha ¢ok zenginlestiren yoksulu ise glinbegin
daha fazla yoksullagtiran agir sbmiirliye dayali
kar hirsi azami kar ilkesi vb ile ifade bulan), ihti-
yaca bagh Gretim esasindan dedjl kara esasina
bagh Gretimin yapilmasi, asin somiri ile alim
giiciiniin disiriimesi ve Gretim gibn sermayenin
tekellerde toplanarak pazarda difer kiciik-orta
filgekli diretim ve sermayeyl yok etmesi, bilyik
tekeller disindaki sermaye ve meta dolagiminda
pazar canliig-dinamizmi yok edilerek biiyiik ser-
maye ile daraltiimasi ve benzeri etmenler krizle-
rin kaynagidir.

Kriz emperyalist sistemin bir tekerriiriidiir. Daha
somut olarak giindmizde, uluslararas: tekelle-
rin-sermayenin diinya pazan iizerindeki hakimi-
yetni pekistirme ve rakip emperyalist giclenn
ya da sermaye tekellennin pazar alanini daralt-
mak igin yirittdklen dalagin neticesinde kagi-
niimaz olmaktadir. Bir taraftan gifketler-iglet-
meler iflas ettiriimekte, diger taraftan cegith bi-
¢imlerde ortaklagarak ya da kendine katarak bir-
lestinimektedir. Bu kagimimaz olarak ekonomi
diinyasim sarsip etkilemekte, tekellenn acima-
siz piyasasim toplumlara dayatmaktadir. Ayni
zamanda bir taraftan tekeller alamndaki Gretim

(bolluguyla) satig-sirim ya da pazar ihtiyaci bii-
yimekte, tite yandan yoksul diinya halklar agir
simdrli ile daha da yoksullagtinimakta ve tabi-
atiyla pazardaki alim gicli yok edilerek pazarda
durgunluklarin yaganmasina yol agiimaktadr.
Knzin arkasindaki derin gergekler bz olarak bun-
lardir. Yeri gelmigken not digelim ki, knzin yi-
ki@ alin terlennin agir kogullardaki gaspiyla ve
nafakalarindan tdiin vererek ceken emekgi halk
kitlelerinin devrimci Gfkesinin gelismesi kaginil-
maz olacaktir. Krizin devrimci durum ve devnm-
¢ hareket izerinde pozitif etkide bulunmasi ka-
gimlmazdir. Iginde bulunduumuz ya da dni-
miizdeki siireg karsi-devrimin komplike saldinla-
n gindeme gelirken, devrimei hareketin gelig-
mesi de kinci egilim olarak viicut bulacaktir.

Emperyalist kamplagmalar ve bunlar arasindaki
celigkiler derinleserek giin yiiziine vurmus du-
rumdadir. Devrim ihtiyact her giin kendisini da-
ha yakici olarak hissettirip dayatmaktadir. Dev-
nmler sicak olarak glindemdedir. Nepal, Hindis-
tan, Filipinler gibi tlkelerdeki Maoist devrim ve
hareketler agirlikli olarak gindemde olup, esas
edilimi gostermektedir. “Sosyal patlamalar yiiz
yili” olarak yapilan degerlendirmeler anlamsiz
dedildir. Halk Savaglan gibi ulusal ve dider bi-
gimlerdeki sosyal kurtulug devrimlen geceriligi-
ni korumaktadir. Emperyalizm dinya gapinda
komiinist ve dewrimci harekete-sosyal kurtulug
miicadelelerine saldirmakla birlikte, ulusal kur-
wlug micadeleleri ve fundamentalist-dinci si-
yasal hareketlere kargi da savasmakta, dahas
tiim dinya halklari ve insanliga saldirmaktadir.
Buna paralel olarak dofjayi da emperyalist
emeller ugruna tahrip etmekte ve tim yagam
tehdit etmektedir. Anti-emperyalist hareket bu
remin Gizennde her giin daha fazla gelismekte-
biyiimektedir.

Emperyalist giicler dinyamin yeniden dizayn
edilmesi siirecinde daha fazla totaliter yapilan-
maya dodru ilerlemektedir. Demagojiyle yayga-
ra kopardiklan insan haklan ve demokratik yi-
netimler safsatasi altinda daha biyik ve kap-
samli saldinlar hazidayip gergeklestirmektedir-
ler. Diinya sistemi ve buna bagh tek tek toplum-
sal sistemler vahgi talan ve tahakkiim prensibi-
ne uygun giiclendiriimekte, yoksul dinya “demir
yumruk” altinda azametli kblelik kosullanna gi-
miilmektedir. Diinya halklar ve ezilen mazlum
uluslanin sosyal ve ulusal kurtulug miicadeleleri-
ni yiikse lterek emperyalist illeti bagindan def et-
mesi zorunludur. Ezen ile ezilen, sémiren ile sb-
mirilen celigkisi, cadimizin modemn sinifi olan
proletarya ile burjuvazi arasindaki gelisk olarak,



dinya dicefinde emek-sermaye zemininde ba-
sat geliski olarak hiklim sirmektedir. Dinyada
temel geligme, proletarya ile burjuvazi arasinda-
ki gelismedir. Emperyalizm ile dinya halklan ve
ezilen uluslan arasindaki gelisme dinyada bag
geligmedir. ABD emperyalizmi, diinya halklan ve
ezilen uluslaninin bag digmanidir.

Emperyalist bas digman ve en genel anlamda
emperyalizm; “teririzmle micadele”, "demok-
rasi gotirme”, gibi demagojilerle sirdirdlen
emperyalist saldirganhik ve talan savaslannda,
ezlen ulus ve diinya halklanna kan kusturmak-
tadir. Diger emperyalist giicler 1se, esasta
ABD'den daha gen durumda ve fuli iggal saldin-
larinda ancak ABD denen diinya jandarmasina
yedeklenmis sekilde ortak emperyalist drgitle-
meler vasitasiyla yer almakta, bunun diginda
esasta “yumusak” yol ve yintemlerle, komplo-
larla, ekonamik yaptinmlarlz ve bazen de kag-
nilmaz i¢ egilimlerine uygun saldirganliklanyla
niifuz alanlarim elinde tutup korumakta, giic ol-
duklarini hissettirerek giiciinii geligtirmektedir-
ler. Bu glicler acikga, “biz de variz” demekte ve
diinya jandarmasina kafa tutmaya baslamis du-
rumdadirlar. AB’li emperyalistler Gin-Hindistan-
Rusya ve hatta Japonya faktdrlering kargin
ABD'ye yakin durmay tercih etmektedirler. Ama
hepsi de esasta nifuz alanlanni muhafaza etme
ve genigletme projeleri geligtirmekte, uygun fir-
satlan kollamaktadirlar. ABD tim geligmelernin
yiniini sezmekte, buna uygun adimlar atmakta-
dir. Bu noktada en sik karsi kargiya geldigi Rus-
ya olmaktadir. Rusya, ABD ile dalasini daha
keskin ve asken sahaya dikerek yiritme tutu-
muyla, mevcut durumda diererinden bir nebze
de olsa tnde bulunmaktadir. Yalnizca “terdr”
konseptlerinde birlesebilen emperyalist gicler,
ortak diismani olan devrimler ve devrimei miica-
deleler kargisinda kokli bir tasfiyeciligi geligt-
rip yirtitmektedirler. Bu mesele diginda, bu bel-
li emperyalist giiclerin uyum i¢inde olmayip, bi-
lakis ortiili ya da acik celiski icinde olduklan her
bakimdan agiktr. En son Danimarka'da gercek-
lestirilen “Iklim Zirvesi” de emperyalistler arasi
celigkiler birgok alanda kendisini, gok agik bir
sekilde gistermektedir.

Irak iggalinde son derece teshir olup yipranan,
bir bakima bumu strtilen ABD, dinya kamuoyu
nezdinde ciddi bir prestij kaybina ugradi. Diinya
kamuoyunda kiciimsenemeyecek bir kargithk
toplamay hakh olarak saglad. lg kamuoyu ve
destek de Irak'tan giden ABD askerlerinin cena-
zeleriyle birlikte iyice genleyip iktidan zor duru-
ma digirdi. Talan ve yagmaya dayali emperya-

list saldirganhk ve isgal savagi, kargi tepkiyi ve
ig muhalefeti gliclendirdi. Ekonomik krizin de et-
kileyerek zayiflatt@ ABD, hakim siniflanmin za-
yiflayan deviet konumu ve bozulan prestijini ta-
zelemek amaciyla bilingli bir politika olarak si-
yahi lider olarak Obama’y: basa getirerek duru-
munu diizeltme ¢abasi igine girdi. Kisacas), din-
ya kamuoyuna ve tabi i kamuoyuna da yonelik
"dedisim”™ mesajlan vermek Gzere genel bir pro-
je geligtirdi. Tim bunlara uygun olarak daha
thmh gozikmeye Gnem verdi. Fakat i(lmhlik ve
hog géirinme cabasina kargin ya da toplam kon-
jonktiirel sartlarin zorladif “geri cekilme” edili-
mine kargin, Afganistan’ barbarca bombalayip,
Pakistan'da canice katliamlar gergeklestirmek-
ten kendini geni tutamadi. ..

Imajini Yenilemeye Calisan ABD ve
Rusya-Cin Faktdril

Ekonomik kriz ve yaganan dider gelismeler son-
rasi, emperyalist hasimlan kargisinda nispeten
genleme egilimine giren ve pozisyonunu diizelt-
mek igin ginstigi re-organizasyon pratidi ile bo-
aulan imajin tazelemek Gizere gelistirdigi taktik
sireg, ABD'yi amaclar ve saldirgan niteliginden
waklagtirmamigtir. Fakat, dzellikle Rusya'min
niifuz alanlanndaki etkisinin kinlmasina ve ora-
lara midahalesini zayflatmaya yol agmigtir.
ABD'nin son konjonktiirdeki zayfliklanm iyi de-
ierlendiren ve uzun zamandir belli bir toparlan-
ma siirecini gelistiren Rusya agiktan meydan
okuma tavn gehigtirerek karg ataklara gegip es-
kisine oranla daha da giicli duruma gegti. Rus-
yanmin belli bir emperyalist basan gisterdigi
agiktr. Rusya ile Gin'in bagini cektikleri Sengay
Beslisi adindaki emperyalist drgiitlenmeyle,
ABD'nin saldirganhd kargisinda bir emperyalist
kamp olusturularak varliini emperyalist gikar-
lan temelinde sirdiirmektedir. Bu kamptaki ak-
torenn yakin gelecekteki gelismesini hesapla-
yan ABD ve AB codu kez ortak hareket etmeyi
tercth etmektedir. Ancak, AB blodunun kendi
basina bir kamp oldugu ve yeri geldiginde em-
peryalist gkarlan temelinde ABD ile de ters
distiiGi inkar edilemez bir realitedir. Rusya-Cin
eksenli gelismeden rahatsizlik duymalan ortak-
lagtiklan nokta olsa da esasta temel emperya-
list gikarlan, Girgiitlenmeleri baglaminda ve her
bakimdan da stylemeye gerek yok ki AB ayn bir
kamptir. Esas ihtiyag duyularak olugturulmasi-
min kogullan ise, ABD emperyalizmine karg ken-
di nifuzlanm veya gikarlarm temsil edip bunun
kargisinda esas gii¢ haline gelme arzulandir.
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Hatrlanacadi gibi, ABD'li Soros sivil toplum Grglitleri calismalan ve
benzeri drglitlenmelerle Rusya'nin &n bahgesinde ABD'nin glic kazan-
masi ve Rusya'min zayiflatilmas: eregiyle trgltlenmelere girdi. Sonra-
sinda (1993) ABD Gircistan'da “gll dewrimi” ve Ukrayna'da “turuncu
devrimi”ni gerceklestirerek Rusya'yi iyice siniflayip ablukaya aldi. Rus-
ya bunlan bir slire sonra esasta geri plskirttd denebilir. Glrcistan'da
Osetya ve Abazya'min bagimsiz 6zerk yapisini tanidi. Sonra gaz keserek
Ukrayna (izenndeki baskisini siirdlirdi. AB'li emperyalistierle ABD'ye
mesaj vererek elindeki kozu etkili bigimde kullandi. En son Osetya'da
yasanan catismayla hem ABD'ye mesajini verdi, hem de orada “bang
giicii” olarak kalmay bir zemine oturttu. Hemen her tarafta yaratti§i so-
runlar, dzellikle Irak ve Afganistan isgallerinin yaratti§ sonuclann agir-
lifi altinda kalan ABD, Kiba eksenli Venezuella ve Bolivya'daki karsiti
gelismelere istedigi gibi miidahale edemedi ve Iran’la ciddi bir gerilim
diizeyine gelerek BM'de Rusya ile Cin'in katilmamasiyla istedidi yapti-
rimi uygulayamamakla birlikte belli bir yaptinm karan aldirmasina kar-
sin Iran’la bir savagi goize alamad:. Ozellikle Afganistan’da Taliban tin-
derlifinde gerceklestinlen darbeleme ve giicli eylemlerle basta ABD
olmak Gizere AB emperyalist isgalci devietlerin savas makinasi NATO
gucleri afir kayiplar almaktadir. Bu durum ayni emperyalistlerce dolay-
I da olsa Taliban ile gérisme ve anlasmalann mimkin olabilirliginin
dillendinimesini berabennde getimektedir. Afganistan’da emperyalist
planl secim aldatmacas: da tam karsiligini bulamamis ve gerici Islami
tnderlikli Taliban gliclerinin hakh ve mesru olarak emperyalist askeri
NATO gaglerini hala darbeleyen eylemlenyle ABD ve AB emperyalistle-

rini saskina gevirerek yeni arayislara itmigtir. Rusya tizellikle Putin ile
O 1 4 birlikte ABD'ye kargi basarili bir geligme sagladi. Daha tnceden, Yugos-
SN TEOHS Iavga‘da yarattifji etnik catigma ve pargalamalar mizanseninde de Sirp-
HAZIAN 2010 lar ile Rusya dzellikle Kosova sorununda ABD ve NATO'ya agiktan kargi
54Y1 14 gikular. ABD ve NATO amaglanna tam ulagamadilar. AB belli bir edilim

gosterip drgltlenme ve etki alanini genigletmeye devam etse de gerek
i¢ durumu, gerek Rusya'ya enerjideki bagmlihd ve gerekse de ABD'nin
gokiintiisiiyle kapitalist diinya sisteminde yasanacak zafiyet ve boglu-
gun hali hazirda doldurulamayacagini ve bunun kendisini de etlileyece-
@i gercedinden hareketle denge siyaseti giitmekte, catismanin dennles-
: N mesini kendi agisindan tercih etmemektedir. Dolayisiyla esasta gatisma
l_)'dSlll _UC CHDEIVE  Rysyaile ABD arasinda sirmektedir. Ama agik ki, her emperyalist kamp
list SAMP Vool nifuzunu koruyarak toparlanmakta ve iyice giiglenerek gelecekteki ca-
ABDnin baqimll-  ysmaya hazrlanmakta ve olasi bir denge degisiminde kendisinin imti-
Ly cercevesinde yazlarini korumakia birikte bunlan gelistirme pesindedir.

loparadian WK™ appynin renkii devrimier adimina karsi Rusya'min gelistindigi strateji,
lerle baginl ceklAL  ARpnin arka bahgesi durumunda gérilen Latin Amerika (ilkelerinde
kamp. AB ve SaN-  ppllikle Venezuella, Bolivya, Kiiba (Cavez, Morales, Kastro) ekseninde

ay Beglisi esas gelisen anti-ABD'ci harekete uzanmaktadir. Buralar agiktan ABD nin ar-
kamplardir. BM- ka bahgesi degiliz diyerek “halkgi™ sbyleme sanlmaktadirlar. Bu gelis-
BMGK (Birlesmis menin anti-ABD cilikten Gteye herhangi bir “halkgi” ve "demakratik” ni-
Milletler Guvenlik  teligi olmadigi gibi, Kdba-Venezuella gikisinin, Rusya'min ABD'nin renk-

Mevcut durumda
diinvada belli

Konsevi). NATO, i devrimlennin kargit olarak gelistindigi bir girigim ve ters yanden bir
IMF Diinva Ban- tirevi oldudu saklanamaz. Ne Cavez, ne Kastro, ne de bir bagkasi sos-
kasi NAFTA ve yalist ve de demokratik bir 6zellik tagimamaktadir. *Halkgi” ve “sol” ar-

gumanlann kullamimas: tamamen ABD kargith@inin ve hatta dinya al-

benzeri orgiitle- : : . . T s e
cedinde geligmekte olan anti-emperyalist hareketin suistimal edilmesi-

meler bunlann : : o . .
Ir‘l:ru . I'ul['ll ll[[ e ni ifade etmektedir. Ote yandan gergek devrimei ve sosyalist hareketin
4 Il L aae

w geligmesi olanagna karg da hileli bir takti§i anlatmaktadir, “sol-sosya-
SACIET, list ve halkgi™ sbylemler.



Yine, Suriye-Libya-Yemen eksenli asken Gs kur-
ma girigimi de Rusya'dan bagimsiz olmadidi gi-
bi, ABD'nin stratejilenne karsi gelismeler olarak
anlasiimak durumundadir. Ote yandan ABD ile
Hindistan arasindaki 100 milyar dolarlik silah an-
lagmasi da Rusya ve Gin'in kugatiimas: olarak
okunmalidir. Hatta fagist TC'nin dahil oldugu
Mavi Akim projesi, Nabucco, Giney Akim gibi
anlasma ve projeler de ABD ile Rusya esasli ge-
ligen kargilikh siirecin pargalan olarak yasam
bulmaktadir. Rusya ile ABD'nin kargilikl adimlar
attidi ve bu siirecin oldukca genig bir yelpazede
stird (gl acikca gizlenebilmektedir. Peru ordusu-
nun ABD ve Israil tarafindan egitimesi, Hindis-
tan ve Kolombiya'da teknik ve askeri donamimin
giiclendiriimesine donik atilan adimlar vb. Mao-
ist hareketlen hedeflemekle yetinmeyip, tim ra-
dikal hareketlere yoneldigini gostermektedir.
ABD'nin sadece Rusya'ya karsi dedil, Cin'e kars
da adimlar atud teslim edilmelidir. Gin-Uygur
bolgesindeki gelismeler de bunun bir Bmegini
vermektedir. Yine Gin'in Afrika ilkelerine yayla-
ma siyaseti kargisinda da ABD cok ciddi (tehdit
icerikli) rahatsizhigim agikga dile getirmigtir.

ABD-Rusya Arasindaki Celigki ve
One Qikan Ug Kamp

ABD ile Rusya arasindaki gatigma déneme dam-
gasini vuran en belirgin celiski olmakla birlikte,
gelecekteki catigmaya da ABD, Rusya ve Gin
arasindaki bu dalag damgasim vuracaktir. Ener-
Ji kaynadinin kontroli Gglni kesin bir Gstiinlik
miicadelesine sokarak boy dlglismelerine-rest-
lesmelerine ve karsilikh adimlarla gelecekteki
hakimiyeti tayin eden kapisma tahtasi durumun-
dadir. Kitalar arasi menzile sahip balistik fiizele-
rin Gin ve Kuzey Kore'den sonra simdi de ABD
tarafindan denenmesi, tte yandan fiize batarys-
larimin yerlestinimesi ve kurulan islere bakildi-
dinda, Rusya ile ABD'nin kargihkh el altindan
atilan adimlanindan baska bir sey olmadif: anla-
silmaktadir. Gircistan'da yasanan gelisme dog-
rudan Rusya ile ABD'nin kiigiik ¢apta bir boy ol-
cligmesiydi. Uluslararas: alanda cesith Glkeler
arasinda yapilan anlagmalar trafigi yogunlas-
makla birlikte, bunlann hepsi olmasa bile esasi
Rusya ile ABD'nin kargilikli adimlarini anlatmak-
tadir. Emperyalist dalag ve yang enerji kontrold
ve yollarinin denetimi Gzerinde yaganmaktadir.
Zira gelecek dengeler buna gre belirlenecektir.
Kimin kimi kiiseye sikistinp ine gegecedini, di-
der llkelere midahaley ya da diger Glkelenn
yedeklenmesi de belirleyecekti. Bu anlamda
seyreden diger diplomatik adimlar, anlagmalar

ve kilclik caph ¢atismalar bu soruna bagl olarak
cereyan etmekte-bunun giringdleri olarak yer
almaktadr.

Mevcut durumda diinyada belli bagh (g emper-
yalist kamp vardir. ABD'nin baimlili§i cergeve-
sinde toparladify Glkelerle bagini gektudi kamp,
AB ve Sangay Beslisi esas kamplardir. BM-
BMGK (Birlegmis Milletler Givenlik Konseyi),
NATO, IMF, Dinya Bankasi, NAFTA ve benzen
trgitlemeler bunlann kurumlanini ifade ederler.
Eklemek gerekir ki, mevcut diinya kosullannda
emperyalist dengeler deismeye misait olup bu
kamplarda oynamalar olabilecedi gibi, bu kamp-
larda ozellikle AB catlaklar tasyip belli catlama-
lara gebeyken, Sengay Beslisi de cok sadlam bir
besh sayilmaz. ADB'nin 1se, cevresinde toparla-
dig kimi devletler kaybetmesi mimkiin géziik-
mektedir. Dengelenn tam oturmayip yaganan
gelismelerin degigimi olanakh kildig kaygan bir
zeminin oldufu sbylenebilir. Her kampta belli
giiclenn bas gektigi ve bunlanin gikarlan temelin-
de kampin politikalanna yoin verildidi dodrudur.
Rusya-Cin bir kampin bagini cekmekte, Almanya-
Fransa ve sorunlu da olsa Ingiltere bir kampi ta-
yin etmekte, ADB ise dier tarafta tartigmasiz bir
kamp komutan durumundadir. Ki, ABD'nin diin-
ya lzerindeki otoritesi sarsinti gegirse de hala
bas akrdir. Ozellikle askeri bakimdan tarts-
masiz tek giigtiir.

Dinyanin birinci biylk ekonomisi olarak ABD
ekonomisi ve ikinci blylik ekonomi olarak da Ja-
pon ekonomisi sayilmaktadir. Avrupa ekonomisi
gibi Rusya ve Gin ekonomisini de vuran emper-
yahst finans knzin gimdiks sonuclan bile, emper-
yalizmin gelismesinin nereye dogru ilerledigini
ve nereye varacafini agikga ortaya koymaktadir.
Azami kar hirsiyla ihtiyag disi-fazlas tiketime
ddnik yapilan dengesiz ve agin dretim, emper-
yalist tekellesme ve somiiriinin yarattigr yok-
sullugun sonucu ahm giicinin diserek, bu {ire-
tim fazlasinin pazar bulamamasi knzin temelini
olusturmaktadir. Yani emperyalist dretim krizin
tek yaratici temelidir, bu Gretimin varacad yer
ya da yarataca( tek sey krizdir. Knzin atlatiima-
siigin girilen pazar arayig ve pazar kapma dala-
g1, krizi biyliterek yemi kriz ve gatigmalan giin-
deme getirmektedir. Emperyalizm-emperyalist-
ler kriz yarattii gibi, bu krizden kurtulmak igin
birbirinin nifuz alanlanina gz dikmekte ve ger
bagimh Glkelen daha fazla stmiirip talan et-
mektedirler.

Kapitalist emperyalist {ilkelerdeki baskici yasa-
lar ve fagistlesme egiliminin glglenmesi, krizin
yol agtigi bir sonug oldugu kadar, dnemh bir so-
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nucunu ortaya koymaktadir. Bu knz faturasinin
esasta geri bajimh Glkelere ¢ikanimas: ise, bu-
ralarda devimci durumun daha da gelisecegi ve
ciddi sonuglar dofurmaya yetecedini gdster-
mektedir. Emperyalist saldirilar giderek artacak,
devrimci gelismeler bu zemin dzennde daha da
glirblzleserek boy verecektir.

Mevcut sliregte emperyalist hirlagma yer, yer
belirse de kisa ya da orta vadede her kamp ken-
disini gelecek kapismalara hazrlamak Gzere
hummali bir calismayal mesguldiir. Ve bu haar-
lanma-toparlanma ve giiglenme sirecim daha
erken bagaran emperyalist gicler, mevcut si-
regte belli bir tonda devam eden celiskiy kend:
lehilerline kiskirtarak gelistirecek, sirece dam-
gasini vurarak one gikacaktr. Ama agik ki, ABD
eski pozisyonunu koruyamayacaktr. Rusya ve
Cin‘in oldukca 6nemli aktdrer durumuna gele-
cedi giriilmektedir. Dinyanin yeniden paylasil-
masi ve yeni dengelerin olugarak oturmas: bag-
lamig olan ve devam edecek olan bir siirectir.
Kisa-orta vadede bir bilyilk catisma olmasa da
uzun vadede bir catismanin yaganmasi kaginil-
mazdir. Elbette bunun bigimi, dnceki dinya sa-
vaglari-paylagim savaglani klasiginde olmayabi-
lir. Daha dar catsmalann yani sira, ekonomik
yaptirim glich GstinlGgo ve pazarlar hakimiye-
tindeki geligmelerle sajlanan istinlikle has-
min belli bir kaliba girmes: sadlanabilir ve bu
durum bir middet daha bir dengenin kurulmasi
seklinde strdGrilebilir. Ta ki dengelerin yeniden
bozulmasina kadar, geliskiler siddet tonuna var-
dirilmadan devam edip gider. Mevcut durumda
emperyalist dalas ve ¢eliskinin esas olarak kes-
kinlestigini stiylemek gerekir. Bu durum, ulusla-
rarasi-devietlerarasi yoguniasan stratejik anlas-
ma ve ittifaklarla beliren edilimle kamplasmala-
nin bilyimesine yol acacad gibi, emperyalist ig-
gal-ilhak saldinlarina da taniklik yapiyor, yapa-
cak da. Oniimiizdeki belli dénemde emperyalist
saldirganlik ve midahaleler neticesinde ulusal
kurtulus micadelelerinin serpilip geligecedini
tespit etmek yanhs olmayacaktir. Emperyaliz-
min ulus devlete yinelen gikar saldinlan ulusal
hareketlerin fiskirmasini kaginilmaz olarak giin-
deme getirecektir. Emperyalist gelisme ilenci
yan tasimadidi icin ya da devimai dinamik tagi-
madii igin, mevcut gelismesinin daha faza iler-
lemesi diginiilemez, bu garpik ve bz ¢lrik ge-
lismenin geri tepmesi-digmesi zorunludur.
Ozellikle ulusal kurtulug hareketlennin serpil-
mesine taniklik yapacak bu dalga, siphesiz ki
sinif hareketlennin boy verip gelismesinden
mahrum olmayacaktr. Daha gimdiden ciddi ge-
ligmeler iginde olarak yayilan Halk Savaslan ya-

nmn basat hareketleri olacaktir. Bu belieme
toplu ayaklanmalar yoluyla gerceklesecek dev-
nmlerin giindem digi oldufunu varsaymaz. Diin-
ya devrim cephesi her bakimdan kabararak ylik-
selecektir. Birgok devrnimin patlak vermesi ve
emperyalizmin geriletilmesi ufuktaki geminin
yelken direklen gibi gbrinmektedir.

Ister bu dtinem olsun isterse de yakin-orta vade-
de olsun, emperyalist dalag, pazar ve nifuz
alanlan olan Glkeler Gizerinde lokal savaslar bi-
giminde cereyan edecede benzemelktedir. Irak,
Afganistan 1ggallen ve Irak devlet simirdar 1gin-
de bulunan Giiney Kirdistan topraklannda tzerk
Kiirt yiinetimin olusturulmasi, en son gelisen
Giircistan-Osetya, Cin Uygur tizerk bélgesindek
Urumgi, (hatta Iran secimlerinde yasanan gelis-
melerin bir yani da) olaylanni biiyle degerlendir-
mek, emperyalistlerin bilinen oyunlari oldugunu
stylemek yanhs olmaz. Elbette Cin Uygur dzerk
bélgesinde yasanan gelismelerin emperyalizmin
kiskirtmasi olmasimin yaninda Cin emperyaliz-
minin milli bask: politikalan da bir gergektir. Da-
hasi Tirkiye-Kuzey Kirdistan'da gelistirilen “ye-
niden yapilanma” ve Kirt ulusal hareketinin tas-
fiye edilmesi projeleri emperyalist politikalar di-
ginda digindlemez. Krizler nasil ki bu Glkelere
aktarilyor, gikar dalagi da buralara aktarilarak
buralarda giin ylizline vurup yaganacak-yagatila-
cakur. Dolayisiyla bu gen, kiiglk ya da bagimli
{lkelerde etnik temele dayali catigmalann gelig-
mesi daha da yojunlasacakur. Isgal-ilhak saldi-
nlan, emperyalist kigkirtmal ig savaslar ve ga-
usmalar yayginlasacaktir. Ote yandan, yan-s-
miirge ve dzellikle de yan simiirge-yan feodal
geri llkelerde devrimoi kosullar ve hareket gide-
rek geligecektir.

Devrimlerin Firtina Merkezleri Ve
Maoist Halk Savaslan

Gerek emperyalist kriz sonuglarinin aktanimasi,
gerek emperyalist dalagin yansitilmasi ve ge-
rekse de emperyalist yayilmaci hegemonya te-
melinde diinyanin bu emeller dofrultusunda di-
zayn edilmesi projelennin yriitiimesinin getiri-
len genel olarak tabi llkelerde ve diinyada dev-
nmei durumun kabarmasini kosullamaktadir.
Daha fazla aghk, yoksulluk ve aciyla yiz ylize ka-
lacak olan devnmci dinyanin ezilen emekgi
halklan ve ezlen uluslar emperyalizm ve yerli
gericilife karst ayaklanmaktan bagka care bula-
mayacaktir. Emperyalist politikalarla geligtirilen
diinya sireci, ezilen halklanin ayaklanmasini ha-
arlayarak devnmleri doduracaktir.



Mevcut durumda diinyanin birgok bdlgesinde, tzellikle Maoist Halk Sa-
vaglan temelinde daha simdiden ciddi gelismelere gebelik etmektedir.
Nepal, Hindistan, Filipinler'de Maoist Halk Savaslan ciddi geligmeler
diizeyinde iken, onlarca yerde Maoist partiler serpilerek dogmakta ve
gelismektedir. Peru, Tirkiye-Kuzey Kirdistan, Iran, Afganistan, ABD,
Irak ve daha bircok yerde Maoist partiler iddialanm koruyarak stirdiir-
mektedir. Dinya devnim cephesinde genel olarak anti-emperyalist egi-
lim gliglenmekte, demokratik-devrimci hareket gelisme egilimi izlemek-
tedir. Emperyalizmin saldirganhigi ve agqija pikarak teshir olan gergek
yizli, bu efilimin gelismesine dnemli bir katki sunmaktadir. "Marks
hakli miydi” seklinde gindeme diisen gelisme, emperyalist kapitalizmin
sorgulanip sosyalizme yiiz donimesi arayisini daha da canlandirmakta-
dir. Demokratik degederin gelismesi, emperyalist ¢lrimosligiin saldig
kitii kokularda neden bulmaktadir. Emperyalist haydutiuk karsisinda
geligen anti-emperyalist egilim, demokrasi bilincinin geliserek devrim
ihtiyacryla diga vurmasina giicli bir zemin yaratmaktadir.

Dinyanin kirlannda durum iyidir. Emperyalist kudurganhdin artigina
kargit devim dalgas: da yikselmektedir. Bilimsel ideolojimizin Ggiinei
nitel asamasi olan Maoizm rehberiginde gelisen Nepal, Filipinler, Hin-
distan, Peru gibi Glkeler devim miicadelelen Maoist Halk Savaslan
stratejisiyle yoksul diinyayr aydinlatmaktadir. Neo-liberal safsata ve
emperyalist saldin ve satasmalara karsin dilnyanin kirlannda dipten
gelen dalga emperyalizmin kiylanna wurmaktadir. ldeolojik gidasini
20 sinif igbirlikgisi revizyonist Gretici giicler teorisinden alan Avrupa
Merkezci girligti alabora edercesine, emperyalizmin yumusgak karm
olan geri badimli dlke devrimleri-daha agikgasi Halk Savaslan diinya
devrim hareketinin dnciileri durumundadirar. Onemli sorunlarna rag-
men Nepal Halk Savagi, Maoistlen hikimete kadar tagimig ve devn-
min-siyasi iktidarin esigine tagimig bulunmaktadir. Kiglk bir Glkede
devasa gelismeler Maoizm onderlifinde yankilanmaktadir. Sondiril-
mek istenen devrim umudu Halk Savaglariyla yeniden parlamaktadir.
Eklemek gerekir ki, bu gelismelerden Maoizm agamasinin bilimsel ze-
min ve listiinliie sahip oldugunu gikarsamak mimkin oldufju gibi, ide-
olojimizin yeni nitel agamasinda-Maoizm evresi olarak kavranmasinin
dnemi de kendilijinden ortaya cikmaktadir.

Geligmelerin yéinG, sosyalizm cephesinin, tzellikle “reel sosyalizm™ de-
nen sosyal emperyalizmin agktan emperyalist cepheye iltihak etme-
siyle yasadiji demoralizasyonunun Snemli oranda agilarak, yeniden
sosyalizmin moral degderlerinin yikseldigi ve yikselecedi eqilimini gds-
termektedir. Dinya dlcedinde proleter devrimler cephesinde giindem-
de olarak ne cikan Maoist hareketlerdeki gelismelerin bu siirece
dnemli katkilar sundugu agikur. Fakat bu siirecin Maoist hareket inisi-
yatifinde daha dofru ve etkin ydnetiimesinde dnemli zayifliklar oldugu
da maalesef dogrudur. Bu konuda meveut bulunan Devrimei Enternas-
yonal Hareket (DEH) Grgiitine bylk gbrevlenn distig, fakat bu &r-
glitlenmenin Gzellikle ig sorunlan nedeniyle géreviennden gen kaldi
stiylenmek durumundadir. DEH'in etkin kilinmasi zaruri ve biylik bir ih-
tiyagtir. DEH sorumlulugunu daha iyi idrak ederek, saglam bir perspek-
tifle hem nitelik ve hem de nicelifini biyiiterek daha etkin ve akuif rol
iistlenmelidir. g sorunlanm daha olgun tartigip cdzmeyi becermeli ve
belli bir nitelige tnem vererek daha kapsayici bir perspektifle hareket
etmelidir. Ulke devnmleri ve devrimei hareketlenine perspektifler sun-
ma yikimluliglini yenne getirmeli, cahgmalar yiriterek gerekli des-
teklerini sunmahdir. Sinirh alanda sorunlan tartisarak iginde bogulup
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kalmamali, nerede devrimci bir hareket varsa
onunla yakindan ilgilenip Gnderlik etmesini ba-
sarmalidir. Geligen anti-emperyalist efilim ve
devrimci-demokratik hareket DEH'in daha faal
ve donamimli olmasim gant kogmaktadir. Salt
agiklamalar yapmak ya da elegtinler yiiritmekle
kendi gbirevini sinirlamamal, diinyanin her tara-
findaki devrimci geligme ve hareketle bir komite
diizeyinde de olsa somut iligk bicimiyle iligkile-
nip somut dayanisma ve perspektif sunma ye-
terlilifinde kendisini konumlandirmalidir.

Devrimci gelismelerin trmanis egilimi DEH'e
girev yiklemekte ve bu girevlere hazirlikh ol-
masini emretmektedir. Kabararak gelismesi
muhtemel olan devimer durum ve dalga devni-
min objektif kosullanim daha fazla sunacaktr.
Bu durum, devnmin subjektif giiclenni hazirlayip
tesis etmesini her zamankinden dsha faza
dnemli kilmakta ve zorunlu hale getimektedir.
21_yiizyihin Halk Savaslan veya sosyal patlama-
lar yiizyih olmasi ancak devrimin subjektif giic-
lerinin devrimei durumu dogru yonetip devrimle-
re yirimesiyle mimkin olacaktr. Bu yapilma-
dan tiim tespitler hikimsiiz kalip gevezelikten
tte anlam tagimaz. Diinyada devimci durum
meveut olup yikselis edilimi gostermektedir.
Yoksul diinya devrim istemektedir. Emperyalizm
ve yerel karakollan durumundaki hakim sinif ik-
tidarlanni alasadi edecek devrimler, MLM ide-
olojiyle donanmig proletarya partisi Snderligin-
de anlamli hedeflerine vanp iledeyecektir. Pro-
letarya partileri dnderliginde komdnizm hedefli
yeni demokratik devrim ve sosyalist devrimier
gecerli olup gindemdedir.

Diinya kosullanmin sosyal devnmlere acilan
tniimizdeks dénemi ve ginde bulundugumuz
sartlar sadece DEH'e sorumluluk yiklememek-
tedir. Her devamci ve kominist hareket gibi,
bizlere de @nemli gorevier dismektedir. Prole-
tarya enternasyonalizmini benimsemis ve bunun
ddevienyle karsi karsiya olan her komiinist par-
ti fistiine diigen yikimlalaga tagimak durumun-
dadir. Her ne kadar entemasyonalist gérevin so-
mut ifadesi, her kominist partinin bulundugu
cofjrafyada devimi gerceklestirmesi, emperya-
lizmi fillen darbeleyip genletmesi bigiminde an-
lam kazansa da salt bununla yetinilemez. Bu
baglamda, uluslararas: tek tek parti ve drgiitler
arasinda enternasyonalist iliski ve dayamismala-
rnin gelistiriimesi, uluslararasi miicadele ve Gr-
glitlenmelerin desteklenip geligtirilmesi, komi-
nistve devrimci hareketlenn tesvik edilerek yay-
ginlagtinimasi ve benzen ihmal edilemez gbirev
ve galigmalardir. Anti-emperyalist miicadelele-

nin desteklenmesi, yirlitiimesi ve geligtinimesi,
bu zemin Gzerinde bulunan hareketlerle ortak
miicadele ve eylem birliklerinin gerceklestiril-
mesi es gegilecek gorevler degildir. Ozetle, da-
ha etkin bir uluslararasi gizginin benimsenerek
uygulanmasi, bugiin ¢ok daha yakici bir Gdev
olarak tnimizde durmaktadir.

Emperyalist birliklerin, kurulug ve trgltlemele-
nn gergek yiiziinin teshir edilerek uluslararasi
devnme dinyaya agiklanmasi her zamanki dai-
mi gorev olup, bugiin tzellikle yogunlastinimas:
gereken bir eylem planinin hedefi olmak duru-
mundadir. ABD emperyalizminin diinya halklan-
nin ve ezilen uluslannin bas diigmani oldugu
tim fillleriyle ortada olmakla birlikte, buraya so-
mut drneklerle yilklenip teshir etmek ve bunun-
la birikte emperyalizm kargithgim gelistirme si-
yaseti es gegilmeden yUrGtilmelidir. AB, BM-
Gi, NATO, G-8, G-20'ler, Sangay Beslisi ve di-
derleninin halk digman ylizlen, tim kanl eylem,
karar ve saldinlan somut olarak sistemli bir teg-
hire tabi twtulmal, bunlara kargi miicadele
Bnemsenmelidir. “Kiresellesme” kargiti, cevre-
ci ve diger emperyalist kuruluglar kargiti eylem-
lerde yer almak da tnemsenmelidir. Tiim bun-
larda, uluslararas: drglittenmeler iginde yer ala-
rak hareket etmek zorunluyken, sartlara baglh
olarak kendi inisiyatifimizde de bu micadeleleri
trglitleyip ylritmek gerekmektedir.

Emperyalizmin Diriltiimesinde
YDD" Ve Bunun Belli Yansimalan

Emperyalist "Yeni Dinya Diizeni” stratejisi,
uzun bir tarihe yayilan kapsamh bir plandir. Kor-
kung yiizii her gegen giin daha da belirerek fela-
ketlere dogru hizla ilerdemektedir. Emperyaliz-
min kendisi bir felaketken, onun somut felaket
senaryosu “Yeni Diinya Diizeni” stratejisidir. Bu
melanetin 19707lerde ilk niivelernin glindeme
geldigini sbylemek yanhs olmaz. Somut ya da
acik dille, “baba Bush™ dineminde “sofuk sa-
vas” sonrasinda giindeme getirildi. 2. Emperya-
list Paylagim Savasimin ertesinde, 1947 de ABD
baskani Truman tarafindan, “Truman Doktrini”
olarak bilinen Sovyet karsith@iyla belidedigi dig
politkasi ve yine, ABD'nin 1947'de giindeme
getinp, 1948-1951'de yiriiuge konulan "Mars-
hal Plam™ ile yariitdlen dig politika ve stratejile-
riyle devam eden "sofuk savas” yillan, " Sovyet-
ler Birligi'nin” agiktan emperyalist kampa iltihak
etmesi ya da bunu ilan etmesiyle birlikte ortaya
gkan “tek kutuplu diinya” sartlarinda, tzellikle
“baba Bush” doneminde “Yeni Dinya Dizeni”



fillen ya da daha etkin olarak yirirlige kondu.

Kisacasi, “Truman Doktrini”-"Marshall Plam”
yerini, 1970'lerde beliren emperyalist “Yeni
Dinya Dizeni” stratejisine birakti. Bu tanhten
itibaren "Yeni Diinya Dizeni” yiirGrlikte olup,
agama agama gelistinlip dinya Olgedinde bili-
nen emperyalist iggal-ithak saldirganhiklan ve
ulusal-etnik sorunlar kiskirtiimak suretiyle yara-
tilan btilgesel savaglar ve tabi ki buralara "bang
giicti” vyaftasiyla yerlesme, “bans gotime”
semsiyesi altinda gerceklestirdigi yagma-talan
isgal saldirilanyla uygulanmaktadir.

Bu dénemle birlikte, “Globallesme”, "Kiresel-
lesme” kavramlan yasamimizin bir par¢asi hali-
ne gelerek dillerden diismedi. Bu willan takiben,
CIA damigmani Fukuyama, “tarih bita” tezini or-
taya atarak kehanette bulundu, emperyalist ka-
pitalist sistemin sonsuz zaferini ve siniflar mi-
cadelesinin “tarihe gmildiging ilan etmek-
ten” gen durmadi. Emperyalist, dengesiz gelis-
me, talan ve saldirganiik bir an bile soluklanma-
migken, emperyalist dalas dennlesip, i¢ celigki-
sinin kagimimazi olan knzleri kagittan kalelen-
ni diverken ve keskin simif geligkileri basat gidip
ulusal ve sosyal kurtulug miicadelelen ve Mao-
ist devrimler emperyalizmin korkulan haline gel-
migken, emperyalist ideologlann bu emperyalist
zivalannin inandinei bir tek degennden sbz edi-
lemez elbet. Nitekim Fukuyama, bu emperyalist
demogojisinden gark etmekte gecikmedi.

“Yeni Dinya Dizeni'nin” uygulanaca ilk cod-
rafyalar, petrol-enemni kaynaklan olarak tne g-
kan ve dinyanin petrol-enerji rezervlerinin
dnemli balimine sahip olan blgeler olmak du-
rumundaydi. Gelecegin hegemonya sahibi ola-
bilmek icin bu kaynaklara sahip olmak gereke-
cekti. Emperyalizmin buralara gbz dikmesi ve
buralari diinya politikasinda finceliklenine alma-
s1 son derece uygundu. Aymi zamanda, bu bélge-
ler, genellikle geri feodal toplumsal sistemlere
sahipti ve fagizm ile yanetliyorlardi. Devrim-de-
mokrasi sorunu buralarda yakici bir sorundu ve
yinetiime biimlen ile birikte bu gen toplumlar-
da toplumsal sorun ve geliskilerden yararlanila-
rak mevcut iktidarlara kargi muhalefetin yaratla-
rak iktidar degisikliklenine gitmek de daha kolay-
di, emperyalist kiskirtma ve politikalar zemin bu-
luyordu. Emperyalizm, mevcut iktidarlan ya yika-
rak ya da defjisime zorlayarak, uzun sireli dinya
stratejilerine uygun iktidarlar yaratarak hege-
monyasini pekistirmeyi ihmal edemezdi. Dahasi
ach gegen bolge Glkelen petrol-eneni gibi zen-
ginliklennin yan sira, cok uluslu devietlerden
teskil olunan Glkeler olarak ulusal, kiltirel, din-

sel zenginliklere sahip olup, bu zemin {izerinde ic
savaglara siriilerek "bbl-parcala-ytnet” meto-
dunun yirirlige konmasina da el verigli ve uy-
gundu. Emperyalizmin izlenen iggal ve ilhak sal-
dinlan bu bblgelerin nereler oldufunu izah et-
mektedir. Kugkusuz ki, bunlarin baginda Ortado-
fju ve yakin bdlgeler gelmektedir. Kafkas, Balkan
ilkeleri, Avrasya bélgesi, “Genigletilmig Ortado-
fiu Projesi” alanina alinarak yogunlagma biilge-
leni olarak tarif edildiler. " Yeni Dinya Diizeni”nin
somut uygulama plani anlaminda “Genigletilmig
Orntadodu Projesi” esas hale geldi. Tirkiye-Kuzey
Kiirdistan cografyasi, bu "seytan iiggeninde” ka-
lan bir Glkedir.

Tirkiye-Kuzey Kirdistan cofrafyasinda “Yeni
Diinya Diizeni™ 1980°de, "24 Ocak Kararlan” ve
bunlarin uygulanmasinin kosullanini kolaylagtira-
rak yaratan Askeri Fasist Cunta ile fiilen baslatl-
mig oldu. Ulkemiz, “Yeni Diinya Diizeni” ve bu-
nun §ah daman olan “Genigletilmis Ortadogu
Projesi”nde, gerek jeo-politik, jeo-stratejik cog-
rafik konumu, gerek ilgili bolgede ABD'yle tarih-
sel usakhf ile birlikte, bdlgenin biyik tlkelerin-
den olup kiigiimsenemez bir asken giig olmasi
bakimlanndan ve gerekse de tarihsel olarak Rus-
ya'ya kargit kampta yer almigh@ ile ABD'live Av-
rupali emperyalistlerle tanhsel ugaklik baglarina
sahip olmasindan 6tird ABD igin tam bigilmig
kaftandi. Olkemiz, bblgede emperyalist dengeler
agisindan da dnemli bir yere sahiptir. Dahasi, fa-
gist TC devieti, MislGman kimligiyle ve biigede
Tiirk kikenli devletlerin-uluslann yaygin bulun-
mastyla tim bu diinya Gzerinde etkili olabilecegi
realitesi anlaminda dngorilen rolle emperyaliz-
min dikkatini cekmeye hak kazanmaktadir.

Dolayisiyla fasist TC devleti, emperyalistlerin
goz ardi edemeyecedi ve drkiitmeden-uzaklag-
trmadan ince ayarlara yaklastiklan bir devlet-
tir. Genel konumunu emperyalizme karsi kulla-
narak, emperyalist paylasim savaslan ve anlag-
malarda ya da genel olarak belll imtiyazlar edin-
mek iizere, politik uyamklik ve burjuva faydacil-
{1 siyasetiyle ikili oynama gelenedine sahiptir,
bu taktigi avantajlannin farkinda olarak hala yii-
ritmektedir. Ozcesi, genel dengeler itibanyla,
fagist TC devieti hicbir emperyalist giig tarafin-
dan kacinlmak istenmemektedir. Bu durumdan
hareketle fagist TC, emperyalizmin “bél-pargala”
siyaseti diginda ele ahnarak, ekonomik-siyasi
baski ve kismen de gikarlan dogrultusunda kolla-
mhp “yeniden yapilanmaya” zorlanarak emper-
yalist gikarlara uygun hale getinlmektedir. Bu-
giin dlkemizde “demokratiklesme”, “agilimlar”
seklinde viicut bulan yalanci firtinalarla yasama
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gecinlen “yeniden yapilanma” TC'nin, emperya-
list dilnya projesine uygun hale getirilmesinden
baska bir sey defjildir. SGphesiz ki, yiritdlen si-
reg “Yeni Diinya Dizeni” projesinin uygulanma-
sidir. Bu baglamda, agifa gikiyor ki, Glkemizde
toz-duman arasinda yaratlan yanilsamah “de-
mokratiklesme” sirecinin 6zii emperyalist stra-
tejiye dayanmaktadir. Bunda higbir kugkuya yer
yoktur. Bu agidan agik bir sekilde ifade etmek is-
tenz ki ideolojik ve politik olarak mevcut akimlar
igenisinde en tehlikelisi, gerek dinya genelinde
gerekse Tirkiye-Kuzey Kirdistan'da uzlasmaci
refarmist tasfiyeci gizgidir. Bitin ilenci, demok-
rat, devrimci ve komiinistierin micadele etmesi
ve okun sivri ucunu bu uzlagmaci reformist tashi-
yeri cizgiye yineltmesi gerekmektedir.

Rusya'ya karsi Avrupali emperyalistlerin de gii-
rece destedini almis olan ABD emperyalizmi,
diinya projesine uygun olarak, [slamo kimligi
daha dnde olan AKP'yi, siyasi bir aktdr olarak
haarlayip hitkimete getirdi. Her seyi adeta
kendisi haarlayarak hazir teslimat yapt. Darbe
girisimlenni agklayarak tnledi ve en ug Gmek
olarak “Ergenekon” operasyonuyla, diger klikle-
rin adeta belini kinp devre digi birakmak suretiy-
le, AKP'yi tercih edip hilkimete getirdi. Hem de
bunu, Kemalist ideoloji ve damanin oldukga gig-
10 oldugu Glkemizde, Kemalist kliklere ve Kema-
list orduya kargin yapt. Ordunun siyaset Gstl
durumu disiniidiginde, bunu biyiik bir plan
ve ciddi ekonomik gicle yaptigi agiktir. Siradan
bir klik birakin bu bagariyi safjlamay, gbze bile
alamazdi. Bir sey kesinlik kazanyor ki, bu hikii-
met degisimi ve bununla girilen TC'nin "yeniden
yapilanma” stireci, ABD'nin diinya politikasina
bagh olarak ve uzun vadel bir ¢calisma-haarik
sanucu gerceklestinlmistr, alelade bir sireg de-
Gildir. Kemalist devlet renk ve el defistirmekte-
dir. lktidar dalasinin i¢ deninlifinde yatan bu
gergektir. Devletin temel kurumlan ve bu kurum-
lardaki dengelere ve tabi ki bu kurumlardak ca-
tigmaya, dahasi catigmanin ciddiyeting bakildi-
finda; meselenin basit bir hikimet etme yeth-
sini alma sorununu asarak deviet ktidan [ikti-
darda bulunan ABD'ci klii yeniden yapilandir-
ma ve devleti daha etkin kilma) meselesi oldugu
agifa cikmaktadir. En dnemlisi de emperyalizm
faktdrii dahil olarak yiritilen tim gelismelerin,
devlet makinesi gapinda yeni bir kurumlagmaya
gidildigi gdralmektedir. AKP veya |slamci kesi-
min devlet iktidanm elinde tutan ABD'ci klik
iginde daha glgli bir konuma getinlmesinde ve
haarlanmasinda-devlet biirokrasisi ve kurumia-
rina yerlesmede Soros‘un Tiirk Islamer yerli ver-
siyonu olan Fetullah Giilen‘in ciddi bir rol oyna-

dify yadsinamaz. Ki, bunun CIA elemani ABD
destekli unsur oldufu da unutulmamalidir.

Neden AKP sorusu, yukanda saydifimiz belli
bzelliklerle anlam kazanmaktadir. Ayrica Tirki-
ye-Kuzey Kiirdistan toplumunun |slami ideolojik
motifle gekillendigi goz ardi edilmemelidir.
AKP'nin; diger kligin siyasal stizcli ve temsilcile-
nnin geriletilerek ABD emperyalizmin iktidarda-
ki konumun daha giicli hale getirilmesi igin
“uzun” sireli bir sekilde hikiimete oturtulma-
sinda, yipranmamig olmasinin ve dnemli bir halk
latlesinin destedine sahip olmasinin kiicimsene-
mez bir payr vardir. MislGman kimlikli bir iktidar
altinda niifuz bulan bir TC devletinin gliclendirile-
rek etkin kiinmasi, bélgede Tirk-Islam ve Islami
devietlerin belingin bir yayginhda sahip olmasi
gercedine dayanmaktadir. Tiirk Islam konseyi tr-
gitlenmelen hasbel kader gelismeler olmadigi
gibi, ABD emperyalizminden bagimsiz gelismeler
de degillerdir. Hatta Libya ve Suriye ile Tiirkiye
arasinda vizenin kaldinlmasi bu genel emperya-
list plan digindaki gelismeler degildir. Fasist TC
devieti bashakaninin Latin Amerika'ya kadar uza-
nan ziyaretlen ve cesith anlasmalar rastiant: de-
gildir. TC'nin birden bire yasadii bu sagilmanin
ABD'nin plani diginda oldu§unu sanmak ham ha-
yaldir. TC'nin, ABD'nin atina binen stivari misali
agilmasindan hareketle dig politikasinda eksen
dedigimine girdifi ybniindeki yorumlar ise, tama-
men temelsiz, ylizeysel ve yanilgili degerlendir-
melerdir. TC'min uluslararas: alandaki manewvra
ve diplomasisi giriiniirdeki gibi bagimsiz degil,
ABD'ye baijl islemektedir. Bu siyasetlerle TC'nin
iginde bulundugu batak daha bir biiyliyecektir.
Tiim bunlara kargin TC'nin sirtin dayadig ve gis-
bek bagiyla bagh oldugdu iliskiler iginde belli imti-
yazlar da elde edecedi mimkiindiir.

Ozellikle, bolgede ciddi bir giig olarak Iran gibi
ABD karsiti, Rus yanlhsi (catismali da olsa) bir
devletin olup, Islam-Miisliman diinya {izerinde
etk kuracak olmasi, ABD tarafindan bunun kar-
sisina dikilecek giig olarak TC'nin tespit edilme-
si ve bitlgesel akttr ya da emperyalist karakol-
Miisliiman kimligiyle ikinci bir Israil olarak "glic-
lendirimesi” son derece isabetli bir tercih ve
emperyalist politikadir. TC devletinin bu konu-
mu hig kugkusuz ki, Rusya'nin gelismesi, yayil-
mast, bilge devletleri {izerinde etkili olmasi ve
“tin bahgelerini™-cevresini ABD'ye karg: tesir al-
tina almasina karg olarak da ele alinip hazirlan-
maktadir. Rusya, Putin ile birlikte birgok sorunu-
nu diizelterek eski halinden ¢ikt, daha giicli ve
etkili bir Glke olarak ABD'nin kargisinda yerini al-
di ve ABD'min, bumunun dniindeki yayilmac



adimlarin esasta bosa gikardi. Hali hazirda Rusya ile ABD emperyalist
bir yang ve dalag igindedir. Dolayisiyla bilgedeki adimlar da hiz kazana-
rak geligtinlmektedir. TC'nin igine girdii tim siirec bununla alakal ge-
lismektedir. ABD, TC devletini “yeniden yapilandirarak” bolgedeki gikar-
lar temelinde Rusya ve Iran‘a karg: kullanmaya hazirlamaktadir. Ama
sadece bununla sinirh degildir, ayni zamanda AB emperyalistienne kar-
51 da haarlamaktadir, zira 6zellikle Fransa-Almanya merkezli AB emper-
yalistlen AB ordusu basta olmak Gzere bir dizi teorik pratik politikalarin-
da TC'nin stz ve yetki sahibi olmamasinda israrlidir ve ancak bu gerge-
vede AB ye Gyelik dostnilmektedir, ancak ABD emperyalizmi ise TC'nin
her noktada daha etkin olmasini istemektedir glinkii stratejik usaklikta
bigilmez kaftandir. Tabii ki, Irak’tan gekilirken, TC ile Irak’taki Kiirt top-
raklari yénetimi arasinda, plamna uygun olarak gelistirdigi iligki bigimi
veya TC'nin orada belli gikarar temelinde ABD adina aldifi rol itibariy-
le, ABD cekildikten sonra gelisecek muhtemel bir Arap-Kiit catismas:
durumunda TC ile Irak’in savasmasi da uzun vade agisindan belli bir ze-
mine kavusturulmus bulunmaktadir. TC'nin Iran’la yaptidi anlasmalar ya-
niltict olmamahdir. Gelistirilen bu iliskiler belidi bir plan temelinde ylri-
tiilmekte ve uzun evrimde karsitlasarak catismalan olanakh kilmaktadir
Elbette TC'nin klasik Kemalist gelenekle ikili oynamay disiinmesi, bu
bafilamda Iran ile daha samimi anlasmalar yapmasi muhtemeldir. Ne
var ki, son tahlilde bu iligkilere ve iligkilenn alacadi dodrultuya biyiik
bag ABD yiin verip bigimlendirecektir. TC'nin ABD'y1 asan bir inisiyatifi-
glicti olamaz. ABD tiim giictiyle TC ile lran’i catismaya siriikleyecek ka-
biliyete, TC'nin bagimh tzelliinden Gtird sahiptir.

ABD'nin dlinya projesine bagh olarak geligtirilen bu sireci uzun vadeli
sonuglan ile okudufumuzda, TC'nin bolgede saldigan bir gig olarak
hazirlandigi, emperyalistlere iyi bir karakol ya da karakol bekgiligi ola-
rak ABD'nin bblgedeki bir jandarmasi olarak grev Gstlenip, bblgede sa-
vaslann kaynafj haline gelerek, tnlimiizdeki donemde ABD'nin saldir-
ganhgina bagh olarak bura devletlenyle savaslara siirlikleneced goriil-
mektedir. Emperyalist politika ve gikarlanin gikacag: baska bir yer ola-
maz. Hali hazirdaki Digigleri Bakam Ahmet Davutoglu’nun savunusuna
glire sinir ve komsu (lkelerle uyumlu ve bang icensinde bir anlayig ve
politikanin izlenmesi gerekmektedir. Zira bu dogrultuda bir poliuka da
izlenmektedir. Suriye, Iran, Irak, Ermenistan vd ile son siireglerde yap-
lan anlagmalar ve izlenen siyaset bunu kanitlamaktadir.

“Fasist Tiirk devleti neden bu roli Gstlensin ya da kabul etsin ki?™ soru-
su digtan bakildiginda haksiz sayilmaz. Ama isin 6zi bu kadar yalin de-
gildir. Style ki, TC devietinin yayllmaci bir gelenek ve arzuya sahip ol-
dufu unutulmamahdir. Yani kendince belli emellere sahip oldudu ve
bunlar peginden kostudu bir gercek olarak bilinmelidir. Hatta Kiirt ulu-
sal hareketinin bir bigimiyle baslarindan bertaraf edilmesi ve Giney
Kiirdistan cofrafyasinda belli imtiyazlar elde etmesi onun igin yeteri-
dir. Dahasi, tyle ya da byle bilgede belli bir giic olmasi bile onun her
tiirlii igtahini kabartmaya yine yeterlidir. Daha da 6tesi, hakim simflann
sinif karakterleri ve pragmatist felsefeye dayali sinifsal ¢ikarcihdi, onu,
iilkeyi ve halklanmizi savaga siriklemesi igin yeteri sebeplerdir. Em-
peryalist burjuvaziyle sinif kardesligi ve sinifsal gikarlanyla birlikte, gb-
bek bagyla bagl oldudu emperyalizmin menfaatlen, onunigin milli kay-
gilardan cok daha tnemli ve tndedir. Bu tutumian, tanhleriyle sabit ve
belgelidir. Daha da derine gidersek, emperyalist dinya sistemi kogulla-
rinda bir emperyalist glice ve benzen sirtim verip ona kblelikle dayan-
madan ayakta kalmasinin mimkin olmadigi agikur. Dolayisiyla, emper-

Emperyalist des-
tekli tasfiveci sal-

din dért koldan
komiunist ve dev-
rimci hareketl he-

deflemis, sarmis
durumdadir. Tam
bir ideoloiik, poli-
tik, kultirel ve Or-
qutsel erozyon va-
satilmak uzere ha-
zirlanip devreye
sokulmustur. "Kiirt
acillimy” adivla uly-
sal hareketin tasfi-
ve edilmesi plan
simdilik sonuc
vermemistir. An-
cak "Demokratik-
lesme”, "Kiirt aci-
o™ ve "acilimlar”

vavaarasivla kopa-

rilan firtinada, bu
erozyonun ideolo-

lik-politik-kiltiirel

ve orqutsel avaq
quchi bir sekilde
olusturulmavya ca-
lisiimaktadir. Bunu
destekleven fiziki
saldirnlar da surdi-
rilmekte ve
lerleven surecte
bu saldinlar daha
da adur bir sekilde
devreye sokula-
caklardir
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yalist politikalar ve gark diginda kalmas: disi-
niilemez. Hele hele Kiirt ulusal sorunu en sicak
haliyle gindemdeyken ve emperyalizmin bu ha-
reketi destekleyerek "bagimsiz” devietine dogru
ilerletmesi ihtimali s6z konusuyken, TC devieti-
nin bunu gbze alarak emperyalist dayatmalara
karsi gikmas: asla olasi dedildir. Yugoslavya'da
yasananlar TC ve diger bagiml zawf Glkeler igin
emperyalist basing orneklen olarak ciddi tehdit
rolii oynamaktadidar. TC devleti highir bakim-
dan emperyalizme kargi duracak ve onun digin-
da hareket edebilecek durum ve dinamige sahip
degildir. Son sireglerde gerek Israil siyonizmine
gerekse de Cin ve AB emperyalistienne yiinelik
sylenen ya da sarf edilen elestini ve serzenisler
ABD emperyalizminden bafimsiz dedildir. Iste
bundandir ki, bélgede emperyalizm adina savas-
lara siiriklenmeye randir ve hatta belli imtiyaz-
larla bu géirev igin gandlld durumdadir.

Tiirkiye-Kuzey Kirdistan

Ulkemiz, ABD emperyalizminin “Yeni Diinya Dii-
zeni” projesi kapsaminda “yeniden yapilandinl-
maya” tabi tutulurken emperyalizmin gikarlarina
uygun kenumlandinimakla birlikte emperyalist
tahakkm daha da dennleserek sirmektedir.
Biilgedeki lkelerle gatistinimasimin taglan sin-
sice dogenmekte, gelecekte kullamimak {zere
emperyalizmin savag oyuncad haline getinl-
mektedir. “Aglimlann” bir 6z biyle anlam tag-
maktadir. Ozellikle, 2007 den bernidir deviet dis
iglerinin agmis oldugu hale ve bunun uzants
olarak bugiin giindeme gelen ABD'den 8 milyar
dolara Patriot fizelerinin alinmasina iliskin ge-
ligme ve yine buna bagh olarak TC devletinin
ABD'nin fize sawnma kalkam plamna dahil
edilmesi, ayni zamanda daha ince dillendirilerek
belli calismalarimin yiriitildigo ve muhtemelen
yakin zamanlarda daha somut gelismelerle yeni-
den giindeme getinlecek olan nilkleer santral-
niikleer enerji merkezlennin kurulmas: gibi akti-
el adimlar, TC devietinin dzellikle Rusya ve Iran
olmak Gzere bilgede bir asken karakol olarak
emperyalist saldirganhgin Gsii haline gelecegini
giistermektedir. ABD iislennin mevcudiyeti bile,
TC devletinin bolgede gelistirilecek olan bélge-
sel savaglarda kullanimasini kaginilmaz kilmak-
tadir. Yine ABD'nin Irak’tan cekilmesi ile Irak
Kiint topraklannda TC'nin belli bir gikar ve mis-
yonla aktif-etkin kiinmas, belki de "bang glicd”
olarak bblgeye yerlestirilmesi, fiilen Irak merkezi
devietiyle karst kargiya getinlip savasa stiriiklen-
mesi tehlikesini isaret etmektedir. Bolgede muh-
temel bir Arap-Kirt gatismasinda, ABD adina TC

asken ve dolayisiyla da devleti miidahil olup mii-
dahaleci gii¢ veya emperyalist glicin tnemli un-
suru olarak kullamilacakur. Bitin bunlar demek-
tir ki, TC devleti saldirgan savaslara striilerek
felakete itlmektedir. Agiktir ki yeni bir |srail ver-
siyonu olarak TC devleti ABD'nin jandarmasi
olarak yapilandirimaktadr.

Nesnel Durum Halk Savasi'nda
Derinlesmeyi Zorunlu Kilmaktadir

Ulkemiz emperyalizme gbekten bagiml, feoda-
lizmi tasfiye edememis, feodal Gretim iligkilen-
nin hakim oldugu yan feodal-yan stimiirge sos-
yo-ekonomik yapiya sahip bir ilkedir. Deviet ve
iktidann karakten buna uygun olarak feodal-fa-
sisttir. Sosyo-ekonomik yapi nitelii devietin yb-
netim bigimini de siirekli fagizm olarak kosulla-
maktadir. Fagizmin stireklilik mtelidi ya da fagiz-
min benimsenerek uygulanmas: hdkim siniflanin
keyfi bir tercihi degil, tzellikle emperyalizme ba-
gimlilgin bir sonucu olarak ekonomik bakimdan
vhz digmesinden ilen gelmektedir. Devletin
ekonomik olarak zayif olmasi, hakim simflarin
iktidanni siirdliriip ynetebilmek igin zor ve gid-
dete bagvurmasini dayatmaktadir. Devleti elin-
de bulunduran egemenlerin feodal ve kompra-
dor brokratik burjuva igbirlikgi-ugak sinif 820 ve
nitehidi devletin 6z ve niteligini de belinemek-
tedir. Hakim siniflann niteliginden ileri gelen
feodal cebir ile burjuva genciligin birlesik unsu-
1u fagist diktatbr Gglin kaba bir fagist diktatin Gk
olarak bigimlenmesine yol agmaktadir. Fagizm,
ilkemizde Gstten inga ediimektedir, alttan tr-
gitlenme bigiminde tesis edilmemigtir. Emper-
yalizme badimh olan siniflar fagizmi temsil et-
mektedirler, fagizm emperyalist sermayenin ik-
tidan olarak var olup hitkGim siirmektedir.

Devlet ve hakim siniflanin feodal niteliginin yan
sira emperyalizme bagimhlik statiilennin getir-
digi toplumsal kosullar veya diizenin sosyo-eko-
nomik yapi sekilleniginin Griind olarak temel bu-
lan fagizrmin sireklilik hali, {ilkemizde devrime
durumun siireklilik arz etmesini dojurur. Emper-
yalizme bagimlili@in bir sonucu olarak, dengesiz
ve carpik geligme tipik bir gorliniim gtisterir. Ki-
mi bblgeler ileri ve geligmig, kimi biilgeler ise az
gelismig ve geri durumdadir. Bu realiteye bagl
olarak, devrimci durum da Glkemizde egitsizlik
gstenr. Baz bblgelerde devnmei durum daha
ileriyken, bazi bblgelerde nispeten geridir, Bu,
bélgelerin ekonomik ve sosyal dzellikler ya da
sartlanyla da anlam kazanmaktadir. Ulke gene-
linde devrimci durum meveut olmakla birlikte,
devrimei durumun bblgelere gtire farkhiliklar



gsterdigi agik bir sekilde gdzlenebiimektedir.

Sasyo-ekonomik yapi Gzerninde bicimlenen devrim
ile kargi-devrim arasindaki gcler dengesi ve ko-
numlaniglan ile birlikte, ayni kaynaktan beslene-
rek karakterize olan bblgeler arasi egitsizlik ve
devimer durumun farkhiliklar tagimas:; devrimi-
mizin belli bélgelerde yojunlagmasim gerektir-
mektedir. Devrimimizin geligim seyrine bagh ola-
rak tnceligine aldifi rgitlenme bolgelen tabi-
atiyla devrimei durumun daha ileni oldugu, yani
devrimin kitle tabaninin daha kuwvetli oldugu bl-
geler olarak one gkmaktadir. Nihayetinde, devn-
mimizin gelisme seyn, iZledidi yol, esas Grgiitlen-
me alanlan ve esas micadele-drgiit bigimlen, Oi-
kenin sosyo-ekonomik yapisi tarafindan tayin
edilmektedir. Zira, gindemimizdeki devam, sos-
yo-ekonomik yapi tahliline géire belirlenmektedir.
Bu zeminde tespit edilen devimin nitelid Yeni
Demokratik Devrim (YDD) bigiminde billurlag-
maktadir. YOD'nin dziinii toprak sorunu olugtur-
dufuna ve toprak sorunu da bir kiyll sorunu of-
duguna gore, devrimimiz de kaylik-kirlik bolge-
lerden geligmek ve Koylii Gerilla Savasi niteligini
almak durumundadir. Kisacasi, devrimimiz kiylik
biilgelerden geliserek, kirlardan sehirlen kusatan
ve Kizil Siyasi Iktidarlar vasitasiyla butiin bir ikti-
dan parga parga ele gegirmeyi hedefleyen Halk
Savag stratejisi temelinde bigimlenmek duru-
mundadir. Yani, deviimimizin merkezi gorevi, Ki-
2l Siya Usler igin kiiyli gerilla savag olarak tne
gikar. Buna uygun olarak, kiiylik bolgeler esas
micadele alanlar, esas orgiit ve orgitlenme bi-
cimi parti Grgitlenmesi oldugu halde, partinin or-
du bigiminde ve ordu iginde Grgiitienmesi bigi-
minde ve esas micadele bigimi silahl milcadele
ve bunun dzgin bicimi olan genlla savasi olarak
kosullanirlar.

Maoist Komilnistler

Devrimin teonk meselelenndek tahlil ve tespit-
lerde Kaypakkaya'nin ortaya koydugu zemin
esas olarak gegerliifini korumaktadir. Ne ki,
Maoist koministlerin gecmisten bugiine uzanan
pratik seyri, teorik temelinden hayli geri durum-
dadir. Onderliklerin izledigi sad ve sol cizgiler
Maoist partinin pratik geligimine ket vurdudu gi-
bi, ideolojide taginan zayifiklar bunda belirleyi-
ci olmugtur. 2002 Eylilinde Maoistlerin gercek-
legtirdikleri 1. Kongre Maoist partiyi yeniden
ayaklari Gzerine dikerek, ideolojideki sorunu
esasta gidermig, hatalarin muhasebe edilmesiy-
le dnemli bir gelismeye imza atmigtir. Maoist
parti ve devrimimiz adina yasanan talihsiz gelis-
meyle (17'ler olayi), Maoist parti tam manasiyla

sancili bir siirece girmis ve genlemelerin kuca-
fiina digmigtir. Tim olumsuziuk, zorluk ve de-
zavantajlara kargin 2. Kongresini gergeklestiren
Mauist parti sirece olumlu anlamda miidahale-
de bulunulmusg, genel olarak siireg tersine gevri-
lebilmigtir. Mevcut durumda Maoist parti, mer-
kezi glirev temelinde konumlamip Halk Savagi
kararihgim korumaktadir. Dahast, tim gt ve
drgitlenmelenyle siniflar miicadelesi arenasin-
da miitevaz de olsa yenni almakta, gtirev ve so-
rumluluklarina giici oraninda sahip gikmaktadir.
Bu durus ok biyiik bir deger tasisa da ortaya gi-
kan gartlara uygun ddnemsel ve stratejik siya-
setlerin belidenip yiritilmesi gelismeyi tayin
edecek Gnemdedir.

Devrimei Hareketin Durumu
Tirkiye-Kuzey Kiirdistanin simif bilingli-6rgiitli
devrimci hareketinin durumunun ig acici bir par-
lakliga sahip oldugunu sbyleyemeyiz. Hatta kimi
devrimci hareketler agisindan durum son derece
i¢ kararioidir. Zira, tasfiyeci siireg kargisinda
deviimci bir tutum alamadiklar gibi, sag liberal
tasfiyeci esintiden etkilenerek, yasadiklan biling
bulamikhifiyla siireg kargisindaki siyasetlerinde
reformist egilimler tagimaktadidar. Genel olarak
stylenebilir ki, devrimci hareket son derece zayif
ve dagimk durumdadir. Birgok Grgiit i¢ sorunla-
nyla bogugmaktan kurtulamamakta, hatta slireg
kargisinda gagittici bir bigimde ve esasta sessiz
kalmay: sirdiirmektedir. Dider bir kisim ise ha-
kim sniflann saldinlan kargisinda trgiitsel glic-
lenm koruyamayarak aldiklan darbelerin yarala-
nm sarmaya ¢ahsmaktadirlar, kimileri ise varlik-
yokluk arasinda durmaktadirlar. Onemli bir ke-
simise, devrim ile reformizm arasinda gel-git'ler
yasayarak bir bakima nitr durmaktadir. Ozetle,
devnmei yelpazenin iyi durumda olmayip iyi yi-
netilemedigini Gzdlerek belitmek gerekiyor.

Devimimiz ya da devnmci hareket agisindan
tam bir tarihi dénemecin iginde bulunmaktayz.
Ya siirecin gerisinde kalarak tasfiveciligin digle-
n arasinda ogitilerek safa evirlip reformizm
ile harmanlamp enyeceqiz ya da devrimei gizgi-
de kararh durusla israr ederek devim umudu-
nun filizleri olarak gerici sdregten siynlarak ge-
lecede damgame: vuracafiz. Bunda dglinci bir
yol yoktur. Iste tam da burada objekuf bir siyasi
gizginin tespit edilerek somutta uygulanmasi el-
zem olmaktadir. Bunun igin de siyaseten top-
lumsal gartlanimizin iyi tahlil edilip geligmelerin
dodru dederlendirilerek, dinemsel ve taktiksel
politikalar anlaminda gerekli sonuglarn gikanl-
masi ihtiyag haline gelmektedir. Yani, Tirliye-
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Kuzey Kiirdisan'in genel karakteristikleri ve bu-
na bagh devrimin niteligi ve stratejisinin alti gi-
zlmekle birikte, giincel gelismelere paralel ola-
rak somut siyasetlerin gelistinlip uygulanmasi
zorunluluk arz etmektedir. Buna uygun dawrana-
bilmek icin de genel dzellikleriyle birlikte, politik
gelisme ve pratik-somut glindemlerle Glke sart-
lannin bitinlikG olarak degerlendinlip goriil-
mesi kagimiimaz bir ihtiyaghr.

Devamei durumun sirekhligi ve kimi bolgelerde
son derece elverigli bulunmasina kargin, devam-
ti hareket ayni paralelde gelismemekte-bulun-
mamaktadir. Halk ktielennin ya da toplumdaki
cesitli sosyal-ekonomik drgitoliklenn ve cegit-
li kesimlenn ekonomik demokratik talepler ek-
seninde hosnutsuzluklanm yansitan hareketlen
cok giicli olmasa da kicimsenemez kadar yay-
gin gdriilmektedir. Ne var ki bunlar, medya tara-
findan hakim simflann gindemlerinin arkasinda
birakilarak yansitilmayip gizlenmektedider. Ce-
sitl demokratik drgdtler ve reformist Grgiitien-
melerin etkisi alundaki drglitemelerde, ekono-
mist ve kendilifindenci hareketler izlenmekte-
dir. Devamei durum izerinde devrimei hareket
zemin bularak beslenmekte, basks ve somiiri ko-
sullari devrimci hareketin boy vermesine olanak
sunmaktadir. Ekonomik kriz de emekgi halk kitle-
lerinin yagamini zora sokup daraltarak hognut-
suzluklanm gelistirmektedir. Ancak, devrimci
hareketin sinif bilingli-Brgitl kesiminin hareke-
ti son derece zayif ve cilizdir. Ozcesi, devrimei
durum mevcut oldufju halde ve belli dizeyde
devrimci kitle hareketi s6z konusu olmakla bir-
likte, drgitli-sinif bilingli devrimci hareket silik
ya da son derece zayiftir. Bu durumda, devrimin
objektif sartlan uygun ve mevcutken, devrimin
subjektif etmenlennin ciliz oldugunu stylemek
dodru olacaktir. Devamin gergek devnmei Gzde-
ki subjektif agesinin zayfligi devrimei hareketin
niteligini etkilemektedic. Dizen i¢i yasal miica-
dele ve arayiglar bigiminde nitelik alan reformist
hareketler, gergek devrimei hareketin boslugunu
doldurarak gelismektedirler.

Onil Agilan Yasalcilik ve
Derinlestirilen Tasfiyecilik

Fagist hakim sinifiar, dizen igiligi pohpohlaya-
rak reformist tasfiyeci egilimi beslemekte, buna
iliskin kapsamli siyasetler geligtirmektedirier.
Egemen siniflar reformist tasfiyecilere birlikte
devrimci dinamide hep bir afizdan saldinp giiz-
den diiglirmek Gzere iyice marjinallestirip yok et-
mek istemektedider. Devrima micadele ve
tzellikle bunun silahl bigimi hedef tahtasina

oturtularak her agidan tam bir bombardimana
tutulmug durumdadir. “Demokratiklesme-barg-
agiim” yalanlanyla tam bir manipilasyon yara-
ulmakta, “kan akmasin, analann giz yag dur-
sun” gibi demagojik sahtekarliklarla burjuva hi-
manizmi ve apolitik duygulara hitap edilerek bi-
ling bulanikligi yaratiimaktadir. Maalesef bunda
tinemli oranda baganih olundugu da gergektir,
Burjuva yasalci sa tasfiveciligin geligimi bunu
gostermektedir.

Ulkemiz hakim simiflan emperyalizmin tam des-
tegini almig olmakla birlikte, emperyalizmin
diinya stratejisinin bir parcasi ve emperyalist gi-
karlara uygun olarak, devleti “yenmden yapilan-
dirma” sdrecini isletmektedider. Bunu yapar-
ken, tim toplumu negatif yonde etkileyecek ice-
rikte kapsaml diizenlemelerle emperyalizme
uyum yasalan gikarmakla yiikimli bulunmakta-
dir. Ginlen bu kaginilmaz siirec dogaldir ki top-
lumsal reflekslere yol acacaktir. Dodru olarak
kullanilmaktadir. Birincisi; demagoji silahidir.
Demagojinin en popiler argiimani “demokratik-
lesme” safsatasi olmakla birlikte, bunun giincel
ve Gzglin moda bigimi ise “agilim-lar” yaygarasi-
dir. Bilinen arglimanlarla bezenen demagoji si-
lahinin, biligim avantajlannin destegiyle de glic-
10 bir tesir yaratip etkili oldugunu maalesef ka-
bul etmek durumundayiz. [kincisi; tasfivecilik si-
lahudir. Tasfiyecilik, binnci silah olan demagoji-
nin dnemli destegiyle birlikte, dzellikle silahli
devrimci muhalefet odaklan basta olmak kay-
diyla, tiim devrimci dinamiklerin idealajik, kiltd-
rel, drgitsel, politik ve benzeri her bakimdan ge-
listinlen saldinlarla erozyona ugratilip felg edil-
mesi bigiminde yiiriitiilmektedir. Diizen igi “dev-
nmcilik’in kaplan agilarak, yasalor sageilik ve
reformizme meydan genigletilip sunulduu kada-
nyla yasaloilik sinn gistenlersk devnmeilik geki-
lip alinmak istenmektedir. Bunda da daha simdi-
den belli bir basannin saflandiGi sbylenebilir.
Devwrimei ya da devime iddiasinda olan birgok
yapi sarsintilar gecirip falsolar vermekte, net du-
ug gsterememektedir. Burjuva aydinlar, yazar-
cizer takimi, stratejistler, akademisyenler, sivil
toplum Grgiitlen, cesitl demokratik kurum-kuru-
luglar ve benzen, gerek satn alinmak lzere ve
gerekse de “demokratiklesme-agihim” teraneleri-
ne bir biimiyle yedeklenerek genig toplumsal ke-
simlere hiikmedilip baganl bir manipUlasyon ger-
geklestinimig sayilir. Kirt ulusal hareketi ha keza
mevcut strecin bir tarafi olarak ayni atmosfere
esasta cekilmis bulunmaktadir. Oyle ki, en milli-
yetci kesimlerden bile belli kesimlen siirece déhil
edilmig, “sehit” ailelerine varana kadar genig bir



yelpaze piginlerek islenmeye hazir toprak duru-
muna getirilmis durumdadir. Ozellikle, asken ve
siyasi aqidan ciddi bir gi¢ olmas: bakimindan
Kirt ulusal hareketinin tutumu tasfiyeci sirecin
bagansinda biyiik bir mle sahiptir. Yazk ki, de-
magoji hilesiyle strddrilen burjuva oyunlarla de-
rin bir tasfiyecilik gelistinimekte, devrimci hare-
ket ve tim toplum karanlik bir gelecegin esigine
getinimis bulunmaktadir. ligili emperyalist hay-
dutlar igletilen stirece agik desteklenni belirterek
gelismenin gizli olmayan yiniind ve mahiyetini
kanli agizianyla deklere etmig bulunmaktadirar.

Ozellikle Kiirt ulusal hareketi sahsinda “demok-
ratiklesme” ve "agihm” borazanlanyla yiritilen
tasfiyeci uzlagma siireci, iki tarafin egilim ve
aciklamalanndan anlasildify Gizere nihayetinde
tamamlanacaktir. Bunda Kiirt ulusal hareketinin
de dzellikle tayin edici oldugunu belirtelim. G-
riniirde yansiyan gerginlik, sert siiylem ve rest-
legmeler taktik manevra ve siyasetleri gegme-
mektedir. "Cozim” denen ana temada temel bir
uzlagi her bakimdan esas egilimdir.

Devrimci Dinamikler

Hedef Tahtasindadir

Emperyalist destekli tasfiyeci saldin dort koldan
komUnist ve devrimci hareketi hedeflemis, sar-
mi§ durumdadir. Tam bir ideolojik, politik, klti-
rel ve Orgiitsel erozyon yagatilmak iizere hazirla-
nip devreye sokulmusgtur. “Kiirt agihmi” adiyla
ulusal hareketin tasfiye edilmesi plam simdilik
sonug vermemistir. Ancak “demokratiklesme”,
“Kiirt agilimi” ve "agilimlar” yaygarasiyla kopa-
nlan firtinada, bu erozyonun ideolojik-politik-
kiiltiirel ve drgiitsel ayad gicli bir sekilde olus-
turuimaya galigtimaktadir. Bunu destekleyen fi-
ziki saldinlar da srdirilmekte ve daha da afir
bir sekilde devreye sokulacaktir. Mevcut gelis-
meler Kiirt ulusal hareketi ile fasist Tork devieti
arasinda ciddi bir irade savast icinde oldufjunu
nistermektedir. Ullusal hareketin tasfiyeyi ka-
bul etmeyerek tzellikle son siirecte eylemlerini
yofunlastimug olmasi tasfiyec siirecin bittigi
anlamina gelmemektedir. Bilakis tasfiye sireci-
nin derinleserek devam edecegi-ettinlecedi her
bakimdan aciktr. PKK'nin ulusal demokratik an-
lamdaki talepleri dogru ve hakli, ama girdigi hat
ve taleplerini simrlandirarak uzlasmaya yatkin
efilim ile fagist Ttrk hakim simiflanndan beklen-
tiler igine girmesi yanhigtir.

Tam da bu agamada bizlerin tavri salt elestiri ile
sinirl olamaz. Daha do@rusu yalmzca olumsuz-
luklann elestiriimesine saplanmadan dogru si-
yaset ylritmemiz her zamankinden daha an-

lamhdir. Dolayisiyla Kirt ulusal sorununda ulu-
sal demokratik taleplerin kararh savunuculan
olarak ulusal demokratik haklar miicadelesini
sahiplenerek omuzlamay salt sbylemde degil,
pratik micadele sahasinda da yenne getirme-
miz garttir. Ulusal demokratik taleplenn dillen-
dinlmesi ve miicadelesinin verilmesinde higbir
ikileme digmeden acik kafayla bunlan savun-
mali-gbrevlerimizi ylritmeliyiz. Bu noktada ob-
jektif kosullar ve geligmeler, niimizde kisa, or-
ta ve uzun vadede somut ve giincel gorevier dur-
maktadir ve pratik adimlar atarak bizier giireve
cafirmaktadir.

Gerek PKK ve gerekse de hatah politik hatta bu-
lunan devrimel hareketle deolojik micadele
nemsenerek sirdiirilmelidir. Ideolojk miica-
delenin defjistinci-doniigtiinici etkisini kiigim-
semeden dodru siyaseti israrla savunmaliyiz.
PKK'nin tiim ulusal demokratik hak ve miicade-
lesinin hakli ve mesru oldudu ve tiim bu miica-
delesinde Kiirt ulusu ile birlikte oldudumuz bilin-
melidir. Bunu da teorik savunu ve elestirilerimiz-
le birlikte, pratik ¢alismalanmuzda sergilemek
durumundayiz. PKK'nin ulusal hak ve tzgurlikle-
n dofrultusundaki miicadelesi hakhi iken, buna
kargin uzlasmaci-reformist yani ile hatali ideolo-
jik diizlemi gibi, politik edilim agisindan da hata-
li bir gizgi iginde oldudu agikur. PKK'nin terk et-
mesi gereken, ulusal demokratik hak ve tzglr-
Iikleri igin ylrdttigi micadele degil, reformist
edilimidir. Ki, bunu terk ederek bu geri yanindan
kurtulmak durumundadir.

PKK kavramalidir ki, Gizenne tartisma yliriitiilen
bildik taleplerin kargilanmasi olumiu bir gelig-
meyi ifade etse de bu, Kirt ulusunun bagimsiz-
lik ve 6zgirGgd icin asla yetmez ve Kiirt ulusu-
nun kurtulusunu sadlamaz-saglayamaz. Dolayr-
siyla taleplen dodrultusundaki hakli miicadele-
sini yiritmekle birlikte gercek kurtulusu pers-
pektifinden kopmamak durumundadir.

Buradaki kusur, PKK'nin taktik meselelen stra-
teji diizeyinde ele alip yiritmesi hatasinda yat-
maktadir. PKK'nin ayimasi gerektifi mesele is-
te burasidir. Dolayisiyla PKK agikga, “en temel
haklarim yani ulusal esitlik ve Gzgtid 6gim tanin-
madan miicadelemi terk etmem” demelidir. Ulu-
sal Bzgirlik ve ulusal esitlidini basit taleplere
kurban eden yaklasimi tamamen hatalidir ki,
PKK'nin mevcut efilimi budur. Kugkusuz bu
olumsuz realite yeni degildir ve PKK nin ideolo-
Jik politik dokusundan ve gizgisinden kaynakli-
dir. Dolayisiyla hali hazirdaki ya da gimdiki du-
rumdaki olumsuz ydnelimi, onun uzlagmaci re-
formist kikeni ya da dokusundan gelmektedir.
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Burjuva-feodal hakim siniflann geligtirdikleri
tasfiyecilik ve teslimiyet saldinsi bugln sdyle
bigimlenmektedir:

Siyasi agdan; “demokratiklesme” siylemindeki
demagojik safsatayla devnm ve demokrasi mi-
cadelesinin alti bogalularak bu miicadele anlam-
sizlagtinlmak ve dzellikle silahl miicadele tarihe
gmiilmek istenmektedir. Devrim sziindin unut-
turularak-buzlu sulara gdmilmes: arzulanmakta-
dir. Baylece siniflar micadelesi minderinde dev-
rimci-kominist siyasi parti ve drgitlerin tasfiye-
siyle siyasi bir zafer elde edilerek, bu sahada re-
formcu erozyon tamamlanmig olacaktir.

|deolojik ve killtiirel agidan; neo-liberal emper-
yalist politkalar reformizm de yedeklenerek
hortlatimakta, burjuva hiimanist duygulara hi-
tap ederek devrimci diinyanin moral dederlerin-
de ruhsal bir ¢okiintii yaratlmakta, medya vasi-
tasiyla manipilasyon yaratip biling bulanikhid
dennlegtinimekte, devrimci argiimanlar burju-
vazinin silahlan haline getinlerek burjuva giirik
icerikle sunulup yozastinlmakta, her tiirli ide-
olojik-politikkiltirel bombardimania devimci
ideoloji ve kiiltiir kendi degerlennden uzaklasti-
nilarak yozlastinimaya caligimaktadir. “Demok-
ratiklesme”, "bang”, “savas karsithd” gibi er-
demler haksiz ve temelsiz bir bigimde gelistini-
len toz duman arasinda hakim simflara devredil-
mekte ya da reformist ¢evrelenin destediyle bur-
juvaziye atfedilerek sahiplenilmektedir. Hakim
siniflar demokrasi havarisi kesilmekte ve inkéar-
imhayla ezdikleri Kirt ulusunun sorununu ¢izme
pozisyonuna oturmakta, maalesef bu denn hile
kim devnimci cevrelerdekn yamilsamalarla da
beslenmektedir. Devnmci ideoloji aranir olmak-
tan gikarilarak gecerli olmadig yalam yiiksek
sesle haykinlmaktadir. Diizen il yasalc refor-
mist miscadeleler mesrulastinlarak devrime ilke
ve ideolop filen darbelenmekte, yadsinmakta,
gizden disirilmek istenmektedir. Bu noktadaki
erozyan son derece dnem kazanmakta, kalict ya-
ralar agmaktadir.

Orgitsel agidan; bitiin bu zeminde alt bosaltil-
maya ¢ahsilan devrimei Orgit-Grgitlenme, ote
yandan fiziki saldin, tutuklama, askeri operas-
yonlaria siirdiriimektedir. Bu filli saldinlarin da-
ha da artacag, siirecin dogal sonucudur. ldeolo-
jik-politik diizlemde dizerinde duracadn kikleri za-
yiflatilarak yasatilan erozyon zaten orgitsel eroz-
yon-tasfiyeyi de kendiliginden vyiiriitmektedir.
Dizen igine cekilerek yedeklenen devrimei hare-
ket tasfiye edilmis demektir. Orgitsel tasfive;
devrimei ve kominist rgltlemelerin Gz zeminin-
den gikanilip saptinimasidir. Bunun temeli de ide-

olojik-politik sahadaki kaymadan beslenir. Yani,
ideolojik-politik bircok agidan toprad coraklasti-
nimaya galigilan kominist, devrimei parti-brgit-
lenmeler ve genel devrimei hareket fiziki saldiri-
larla da kargi kargwyadir. Tam bir tasfiyenin he-
define ulagmast igin yaratilmig olan bu firsat ka-
cinlmayacak, azgin fiili saldinlar daha da artarak
geligecektir. Hakim sniflann geligtirdigi ve ylir(-
tecekleri yonelim bu dodrultudadir. Burada bir
kere daha ifade etmekte fayda var ki Tlirkiye-Ku-
zey Kirdistan'da da okun sivri ucunu, uzlagmaci
reformist tasfiyeci gizgiye yiineltmeliyiz.

Kiirt ulusal devrimci hareketin tasfiye edilmesi
TCye biiyiik bir soluk aldinp belli bir istikrara ka-
vusmasini gindeme getirecektir. Yan, kisa streli
de olsa devimei durumda duraksama, devrimei
harekette disis, halk kitlelerinde “bekle gor” tu-
tumu yer edinecektir. Bu durum gecici de olsa, ko-
minist ve devnimci hareketin éniine ciddi bir so-
run olarak cikacak ve belli bocalamalan gindeme
tagiyacaktir. Devrimei hareket zemin bulmakta
zorlanacak, belli arayislara girecektir. Dogru siya-
setve taktiklerle stireci geride birakmak miimkiin-
diir. Fakat genel devrimci hareket ve tzellikle
meveut yasalor (reformist-tasfiveci) eilim de gz
tiniine alindifinda, Gnemli oranda sarsint yagayip
genlemeler yasayacaktir, Belli bir kismi tamamen
dizen igine oturacaktir.

Ulkemizde iki ulus ve onlarca azinlik meveut bu-
lunmaktadir. Ancak, Tirk ulusu egemen ulus duru-
munda olup Kint ulusu ile diger milliyetler tahak-
kilm ve bask altindadiriar. Kiirt ulusunun kendi ka-
denni tayin hakki gignenmig olup taninmamakla
birlikte, ezilen bagimli ulus durumundadir. Zorla
tek devlet sinirlan icinde tutulmaktadir, Biitin ulu-
sal hak ve tizgirl Gklerinden yoksun olup, asken ve
siyasi olarak lhak edilmig durumdadir.

Kisacasi, cografyamizda Kiirt ulusu ve diger azin-
liklar, Tirk ulusu hdkim sinflanimin en azgin milli
baski ve zuliim uygulamalan altinda bulunmakta-
dirlar. Bunlarin ulusal hak ve zgirlikleri tanin-
madig gibi, egemen Tirk ulusu hakim siniflan
Tirk ulusu digindaki diger ulus ve azinliklara asi-
milasyon politikalan ve imha-inkar siyaseti da-
yatmaktadirlar. Acimasiz baski, sbmirl ve katli-
amlar uygulayarak egemenligini korumakta, ulu-
sal imtiyazlar Gstinliging en barbar &lcilerde
sirdirmektedir.

Bunun gibi fagist Tiirk hakim siniflar iktidan cegit-
I inang gruplanna da baski uygulamakta, hak ve
Gegur dklenni yok saymaktadir. Kendi inanglanm,
killtGrlenini Gzglrce yagayip gelistirmelerinin tim
sartlan hakim siniflar tarafindan yasaklanmig olup
her bakimdan engellenmektedir. Dolayisyla bu
kesimlenn sorunlanna bagh olarak hakim siniflara



karg hakh miicadele ve tepkileri meveuttur. Degi-
sik inang gruplanndan emekgi halklanmizin de-
mokratik talepleri ufruna micadelesini destekle-
mek dofrudur. Ne var ki, demokratik hak ve talep-
lerin desteklenmesi, gerici inang ve dinsel-idealist
felsefenin kuyruguna takiimak anlamina gelmez.
Demokratik ve hakli talepleri destekleyip hakim si-
niflann baski ve zulmine kargi gikmayi gérev ola-
rak yiiriitiirken, ideolojik saflifimia zedelemeden
ve gerici ideoloji ve dilgiincelerde miicadele etme-
yi unutamayiz. Bu husus titizlikle aynstinimalidir.

Kadina yinelik erkek egemen bakis agisi son dere-
ce kaba bir bigimde uygulandid gibi, kadinin kin-
i sinif insan oldugu gérisi birgok ac sonug yara-
tacak kadar giclidir. Kadimin da burjuva-feodal
hakim siniflann ilkel bakis agisi, simiiri ve baski-
si altinda oldugu her bakimdan agiktr.

Emperyalist finans krizin cofrafyamizdaki faturasi-
mi omuzlayan emekei halklanmiz agir bir gegim so-
runuyla yiiz yiizedir. Toplumun her kesimini vura-
rak yagamlanm kasip kawuran krizin bir etkisiyle
igsizlik ¢1f gibi biyimektedir. Memur, esnaf, cift-
gi ve tarim iggisi kiyldler adeta ¢kmis durumda-
dir. Ara katmanlarin bolca oldugu Glkemizde genc-
lerin de gelecedi bu vesileyle karartilmaktadir. Bu-
na kargin TC bagbakan krizin “teget gectigi” tera-
nelerini tekrarlamaktadir. Inkdrla saklayamadigi
giplak gercedi ise, "ABD'de de issizlik var, orada
da krizin etkilen yansiyor” ve benzen diyerek, “ka-
denimizin” onlara bagh oldugunu ifsa ederek,
“orada aglik varsa, bizde haydi haydi olmaldir”,
“onlann da yagadi§ seyden siz neden sikdyet edi-
yorsunuz” demeye getirmektedir lafi. Halklanmuza
reva girlilen yasam standartlan ve yagsamsal so-
runlari iste bu komik gerekgelerle agiklanmakta-
dir. Igte IMFyle anlagma yapmadik diye kabadayi-
lanmaktan ger durmayan hikiimetin bilinci ve
halklanmizin yagam sartlarinda dlciitd budur.

Tiirkiye-Kuzey Kiirdistan'da isgi sinifi, kiylilik ve
devrimei halk katman ve kategonlerinin her kesi-
mi egemen siniflann fasist saldins, sémirisd, 1s-
kencesi, baskist ve zulmii altinda kan kusar du-
rumdadir. Ealen-stimiiriilen emekel sinif ve halk
kesimleri azgin stimilrii ve bask: altinda olduklan
gibi ac bilag vaziyettedirler. Devim, gerici hakim
siniflarin devlet dilzenine-iktidanna ve sisteming
bagl olarak vuku bulan tim toplumsal sorun ve
celigkiler iiginda zorunludur. Uretenler achk ve
act iginde tutularak yonetilmekte, yonetenler
emek¢i halklanmizin emedini gasp ederek varik
iginde ve asalakga yasamaktadir. Devlet ve iktida-
r haksizca ve genci-fasist zor yoluyla elinde tut-
maktadirlar. Devrimci halk kitlelerinin sinif bilingli
igci sinifi partisi inderlijinde kendi deviet ve kti-
darina kavugmas: ertelenemez temel bir ihtiyagtr.

Devrimei Durum Tespiti Uzerine

Kisa Bir Kritik

En dnemlisi de cofrafyamizdaki bu Gizel geligme,
genel olarak giindemde olan emperyalist finans
krizin Glkemizdeki etki ve sonuglarimn yaratacag
devrimci Grinler de toplanamaz olacaktir. Krizin
yaratacad devrimci kogullar ve etkileyecegi dev-
nimci durum, bu kapsamii tasfiyeci siregle fiilen
baltalanmig, golgede birakilarak atlatiimig ola-
caktir. Dolayisiyla, devrimei durum ve hareketin
kisa vadede geligmesim dngdren yaklasimlar ha-
tahdirlar. Elbette ekonomik knz normal-olagan
kosullarda ciddi gelismelere yol acabilecek bir
temeldi. Fakat ayni sirece denk gelen ve popiilist
argimanlarla air manipilasyona yol acarak yi-
ratiilen tkinci emperyalist ur olan tasfiyec siireg,
krizin aktiialitesini gerde hirakarak beklenen so-
nug ve etkilenmi zayiflatmaktadir. Hig kugkusuz
krizin etkilen her halikarda olacaktr, bu inkérla
ttelenemez bir gercektir. Ama gerekli randimani
vermeyecek, gercek sonuglanini maddilestirme
etkisinden geri kalacaktir. Devietin yapilandinl-
masina bagh geligtirilen siireg tim icerik ve he-
defleriyle degerlendirildiginde, kisa vadede dev-
nmci durumda bir duraksamanin yaganmasi gibi,
devrimci harekette de ciddi gerileme ve digisler
beklenmelidir. Ne var ki, kisa zamanda yeniden
devrimei durumun yilkselige gecmesi ve devrimci
hareketin boy vermesi kagimimaz olacakur. Gin-
kil ister “demokratiklesme” teraneleri olsun, is-
ter "¢Bziim™ ninnileri olsun tim bunlanin devrim-
o ddnya agisindan gergekte ilen bir degeri olma-
yacagi gibi, emekgi halklanmuzin yasamini olum-
lu yonde etkilemesi stz konusu olmayacaktir.
Tersing, yanilsamal olumiu havanin egemenlif,
kitlelerde bekle gér zamamini asan kisa bir stire
sonrasinda daha da kitilestirecektir. Knzin ya-
sarmi bogan etkilen de distndldiginde ibrenin
tersine donmesi kaginilmaz olacaktir. Iste, komi-
nistler, hem kisa vadedeki kosula, hem de uzun
vadedeki gercete uyoun olarak siyasetler, taktik-
ler gelistirerek hanrdiklanm buna uygun belirle-
melidirer. Strateji kadar taktikle ugrasmanin-il-
gili olmanin nemi burada da agifa gkmaktadir.

Strateji, ilke ve amaclan bir kenara birakarak,
gincel reel siyasetle simrli kalan politika dar g&-
rigld pragmatist bir yaklagimdir. Anlik pratik ¢~
karlar ugruna stratejik ¢ikarlar feda eden politika
devrimci politika olamaz. Devrimei politika ya da
felsefe, dar garligli faydaciiktan uzak olarak dev-
nmci faydacilif bemmser. Bunun, yani proleter
devrimar faydacihgin ayirt edici 6z0 ve bigimi ise;
kismi ve anlik hedefler ya da faydalarla mesgul
olmadan, en genig, en genel ve en uzun vadeli he-
def ve gikarlara yinelme tutumudur. |§te oportii-
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nist hareket toplamiyla aramizdaki farklih@n kay-
naklarindan birisi de budur. Giincel siyasetimiz 6z
olarak bu temel Gzerinden aynsmaktadir.

Kirt ulusal hareketinin mevcut “bang” ve “¢i-
20m” argimanlanyla esasta ortaya koydufu uz-
lagmaci egilimine ve tamamen demokratik niteli-
gine kargin, bigimsel anlamda anayasa mahke-
mesi kararyla da olsa anayasa hikiimlen gere-
gince olup TC devieti hakim simiflannca kapatl-
masi bir kez daha reformist yasalcilifa negter vu-
rurken, ayni zamanda fagizm sartlanndaki miica-
dele esaslanmizin nasil bigimlenmesi gerektigine
de 1gik tutmugtur. Ote yandan “demokratiklesme”
ve “¢Oziim” girdabinin i yzind de yeniden gin
1gifina gikarmistir. Burjuva demokrasisine hayran
sillale, sus-pus olmaya mahkim ol mustur.

Stirecin One Cikan Gorevleri

Toplumsal tepkinin ndtralize edilmesi gayesiyle
gelistirilen tasfiyecilik streci isletilirken, 6ncelik-
li olarak toplumun en din dinamikleri olan dev-
rimci odaklar-dzellikle de silahli miicadele, tasfi-
ye saldinsimin hedef tahtasina oturtulmaktadir.
Hakim siniflann “yilanin bagim ezme” biciminde-
ki geleneksel taktifji simif micadelesi pratifinde
defalarca eskitilmig olsa da burjuvazi hala bu de-
mode siyaseting uygun davranip, toplumu denn
bir sessizlije bogmak igin onun gercek Gnedlen-
ne dlimedl darbeler vurmay esas almaktadir. Ki,
bu diri rgitli ghgler bertaraf edildikten sonra
toplum tam bir cendereye alinacaktr-alinmasi
daha kolay olacaktir. Dolayisiyla komiinist ve
devrimeiler azgin fagist saldinlar bekleyerek bu-
na kargi hazirhkh olup savunmasini gelistirmekle
yiiz yiize olduklarini anlamak durumundadirlar.

Devrimei eylem birlikleri: Siirecin Gnimiize gorev
olarak gikarttd dnemli bir konu ise devrimei gic-
lerle thiskiler ve eylem birliklenidir. Bylem birlikle-
rive ortak caligmalar yiiritmek thmal edilmemeli-
dir. Deviimer dayamigmanin gelistinlmesi kicim-

senmemelidir, dne gikanlarak biyitilmehdir.

Devrimei eylem birlikleri ve Gzellikle de Maoist-
lerin drgiitsel birligi yakic bir ihtiyag olarak bir
kez daha ve israrla dnimize cikmaktadir. Bu gé-
rev ve tarihi sorumluluk hicbir gerekgeyle ertele-
nip dtelenemez. Topyekiin saldirya gegmis kargi-
devrimin niifuzunu kirmak (izere devimei cephe-
nin ortak direniglerle ayaga kalkip kargi koyma-
sindan daha anlamh bir ey olamaz. Bu devrimci
direnigin geligtiriimesi Maoistlenn tabii gbrevie-
ri arasindadir.

Koministlerin gbrev ya da déneme has taktiksel
siyaseti, giigld saldinlara gegmek Gizere haaran-
ma, glic toplama igiminde bir hazirhklar yapma

dénemi olarak bicimlenmek olmahdir. Yani, “tem-
kinli ilerleme” taktifji benimsenmelidir. Tim bun-
lar, koministienn taktifi anlaminda suna gelir;
gerilla savaginda yaygin ve maceraci eylem gizgi-
si yering; daha simirli, segici, nitelikli bir eylem
gizgisini difer hazirhik ve caligmalar paralelinde
yuritdlip uygulanmasi siyasetinin benimsenmesi
gerekir. Yani, silahli micadele ve eylemde tatile
girileced seklinde yorumlanmamalidir, Mesele,
daha kontrolli ve koordineli gelisme seyrini gart-
lara baijl olarak geligtirip uygulamaktir. Devrimei
eylemden donemsel de olsa mutlak uzak durma
sekilde olunamaz, devrimei eylemden asla vazge-
cilemez.

Calisma ve dayamisma gruplanninkomitelerinin
halk kitlelennin icine ginp onlarla biitiinlesmesi
ddnemin iyi bir caigmasi olarak devrimer haairl-
da hizmet edecektir. Demokratik haklar icin mil-
cadele alammin ¢calisma temposu ve tarzi anlam-
I ve degerlidir. Bu yayginlastinhp gelistirilmeli-
dir. Isgi simfi igindeki calismalara yodunlagiima-
s nemfidir.

Isci sinifina doniik gerceklestirilen afir sémiirii
saldinilan karsisinda isci sendikalar temsilcileri-
nin genel greve agik bilinci tnemsenmelidir. Bu
gelecedin gelismelenini yansitmaktadir. Tersane-
lerdeki isci cinayetleri, maden ocaklannda toplu
katliamlarla stirmektedir. TEKEL igcilerinin karar-
I diremigleri desteklenerek igci ve emekgiler ara-
s dayamigma, birlik ve milcadele geligtirilmelidir.
Sinan kbyldsinin dlim pahasina toprak agasina
baskaldirma Grneginde sergilenen kbyll toprak
sorununa dinik ¢aligmalar ayni paralellikle yo-
guniastinimahdir. Toplumun hemen her kesimi
yasamini sirdiirme sorunlan yagamaktadir ve bu
nedenle biyik hognutsuzluk icindedir. Tim bu
somut celiski ve gelismeler gtirevierimizin en
aaindan dnemli bir kismini agiktan belirlemekte
ve emekc halklanmizin micadelesine dnderlik
yapmamizin Bnemini ortaya koymaktadir. Dev-
nmei ¢cahsmalanmiz oturtarak biyiik miicadele-
lere hazirlanmamiz kagimimazdir.

Kayllk bolgelerde: Yerel komiteler ve drgiitlen-
melenn gelistinlerek kdylii kitlelerinin yagamina
girmek ve sadlam kokler olusturmak fevkalade
anemli olup, bastigimiz ve Gzerinde yiikselecegi-
miz zemini kuwetlendirecektir. Déinemin gerektir-
digi hazirliklar yapilarak bu alan faaliyetlerinin
temkinli ilerleme taktik siyasetine bagl kalinarak
strdiirilmesi gtz ardi edilmemelidir, Orgut iliikle-
nin oturtulup kalic sekilde kiklegtinlmesi amacy-
la alt yapi Grgtlenme ve caligmalaring agirlik ve-
rilmesi vazgecilmez dnemdedir. GUcln karunma-
styla birlikte, kuwet toplayip firsat kollamak ve
zorlu siirecin atlatilarak glcld saldin ve eylemlere



hazirlaniimas en tneml gérevierdendir. Afirlas-
mig saldinlara hazirlikh olmak, bir cok simirdama
ve kusatmaya kargi haarliklan genigleterek yay-
mak ve halk kitleleri iginde devrimci ajitasyon-pro-
paganda caligmalanna agilik verilerek devrim
umudunu canh tutmak son derece gereklidir.

Sehirlerde: Somut sartiar ve objekuf durum dzel-
likle illegal drgitlenmede drgitin saflam ve dar
tutulmasi gerektifini zorunlu kilarken bununla
birlikte demokratik alan miicadelesi ve kurumla-
rini genigleterek buralarda kitlenin elde tutulma-
si veya haarlanmas: seklinde bir siyaset yirGtil-
mesi giirevini tne cikartmaktadir. ls¢i sinifi igin-
deki ¢calisma esas alimp burada yogunlasmak,
kitle hareketlerine dnem vererek, Gzellikle 6§
renci gencligin drgitlenmesi ve kadin drgitlen-
mesine bu dénem daha fazla yogunlasmak faali-
yetlerin hedefi olmahidir.

Demokratik kurumlarnimiz her zamankinden daha
biyik bir efor ve gayretle caligmali, donemin
kendilerine yiikledigi rolil yerine getirmelidirler.

Biitiin caligmalarda politik iktidar icin micadele
gercedi unutulmadan kilavuz edilmelidir. Kirt
ulusuna yiinelik calismalara ayri bir Gnem verile-
rek pratije yansitiimal, somut politkalar yiri-
tilmelidir. Kirt ulusunun, ulusal demokratik ta-
lepleri ve ulusal bagimsizhgini elde etme hakki
propaganda edilmelidir. Bu konuda uygulanacak
etkili siyaset ve pratigin dnemi, kazammi kiiglim-
senmeden, Kirt ulusal sorunu devimimizin bir
sorunu olarak devrimei sinif perspektifiyle tabi
olarak sahiplenilip kararl bir milcadele cizgisi iz-
lenerek temsil edilebilmelidir.

Goz ardi edilmemesi gereken bir yan da bu tasfi-
ye ve teslimiyet saldirisi sirecinde egemen simif
klikleri arasindaki iktidar pastasindan pay alma
dalasinin kizgacafji gercedidir. [ktidarda olan klik
ABD destefjiyle de olsa diger kliklen “Ergene-
kon” celmesiyle koseye sikistinp dstinldgind
iyice giiclendirdi. Fakat dogaldir ki bu klikler iki-
dar paylarini kolay kolay birakip pes etmeyecek-
lerdir. Yani, dalag belki daha da kinsarak siire-
cektir. Bu realite devrimci siyaset ve ajitasyon-
propagandaya dnemli firsatlar ve malzemeler su-
nacaktir. “Ergenekon” operasyonunda acija ci-
kan gercekler kiicimsenecek tirden deildir.
Devletin kirliliklerinin bir kismiyla da olsa ve zo-
runluluktan da olsa resmen agiklamip teyit edil-
mesi komdnist ve devrimcilenn yararlanmasi ge-
reken geligmedir. Ordu iginde dénen darbe do-
laplari ve askerlerin katledilmelen gibi gercekler
propaganda igin olanak yaratmaktadir. Her ne
kadar biitiin bunlar, devletin “temizlenmesi” ola-
rak sunulup halk kitlelerinin deviete giivenini ye-
nileyip pekistirmek Gzere atilmig adimlar olsa da

goreli anda yararlanmamiza son derece elverigli
unsurlardir. Dolayisiyla hdkim simiflarin kendi
aralanndaki geligkiden devim adina yararlanma
siyaseti, bu dbnem politikalarinda tzellikle ihmal
edilmemelidir. Dizenin siyasal teshirini ydritme
caligmalannda burjuva kiik dalas: devietin birgok
kirli camasinm orta yere sermektedir, serecektir
de. Bu devrimci propaganda ve ¢alisma adina iyi
bir avantajdir.

Sonug olarak: [ki egilim ve iki yan i¢ ice bulun-
maktadir. Bir taraftan zorlu bir siiregle kargi karg-
ya kalacafimiz sz konusu iken, difer taraftan
devrimer kosullar meveudiyetim koruyarak dev-
nmci hareketin gelismesine gebedir. Tasfiyec
gerici siire gegici olmakla birlikte, ciddi gerileme
ve kayiplara da yol acacaktir. Devimoi cizgi ile
her tiirden devim kargit cizgiler arasinda daha
acik bir ayrisim ve netlesmeye gidilecektir. Sinif
celiskilen girdigi kisa duraklama sonrast keskinle-
serek yikselecektir. Devimei durumdaki gegici
duraksama, devlet ve hakim siniflann degisme-
yen Bz ve niteligi zemininde kagimiimaz olarak
giindeme gelen fagist bask, sdmiirii ve saldirlar-
la yeniden ivme kazanacaktir. Sirecin yaniltic
bzellif kisa siirede ters dénerek yerini devrimci
hareketin boy vermesine birakacaktir. Ancak, bu
kisa dnemde dodru taktik siyasetlerin belirlenip
gidiimes: dnem kazanmaktadir,

Tasfiyeci donemecin atlatilmasi ciddi ve zorlu
micadele siirecine tamikhk yapacaktr. MLM ilke
ve ideolojik-politik-Brgatsel hatta bilingli bir isra-
rin gosterilerek, zofu strecin goguslenmesi
mimkiindir ve bu ayni zamanda da tanhsel bir
sorumluluktur. Maoist koministler bu sorumlu-
lukla birebir yikiimlidir. Devnimei hareketi ey-
lem birlikleri temelinde ortak miicadelelerde bu-
lusturmak, strecin net durusla gogislenip dogru
rotada tutulmasina dnayak olmak sirecin dnemili
bir gorevidir. Emekgi halk kitlelerinin karartimak
istenen devrim umuduna gk olmak temel bir so-
rumluluktur. Uzlasmac reformist tasfiyeci siire-
cin yaratacad muhtemel boglugun doldurulmasi
fedakdr ve zorlu milcadelelere yenine getirimek
durumundadar.

Tasfiyecilik tehlikesi kiigomsenemeyecek kadar
bityiik ve kapsamhdir. Emperyalizmin diinyay hii-
kimranlk ¢karlanna uygun olarak gelistirdii
stratejiler uyarinca yeniden dizenleme eyleminin
bir parcasi olarak cofrafyamizda yirlitiimekte-
dir. TC devietine buna paralel “yeniden yapilan-
ma” siireci dayatilmig bulunmaktadir. Isleyen sii-
recin Bzlinde bu yatmaktadir. Sirecin esas yani
tasfiveciliktir. Devrim ile kargi-devrimin pratik
catigma yen, “devrim mi, teslimiyet mi/devrimci-
ik mi, reformculuk mu?” meselesidir.
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En genel anlamda ise, emperyalizmin Tiirk hékim
siniflarina dayatuklan “yeniden yapilanma™ si-
reci; TC devletinin, Israil emsali gibi ABD'nin ile-
ri karakolu olarak hazirlanip bolgede dnemli bir
askeri-saldirgan aktir haline getinlerek, genis
bilgede 6zellikle Rusya ve lran‘a karsi kullanil-
mak Gzere tesis edilip konumlandinlmasi ama-
ciyla ylriitiimektedir. Bunun yaninda, genis bal-
gede yaygin olarak bulunan Tiirk uyruklu dlkeler
ile Islam diinyas: Gzerinde bir etki unsuru vasfiy-
la da ele ahinmaktadir. TC devleti bu misyona her
kosulda tav olurken, gdbekten bagimh oldudu
efendisinin gikarlan igin bunu kabul etmeye zo-
runfuydu. Dahasi, basindaki Kiirt ulusal hareketi
“belasi” da bertaraf edilmis olacak ve hatta Irak
deviet simirlan igindeki Kiirt hikimeti toprakla-
rinda da belli imtiyazlar edinmesi olasi olacaktir.
ABD emperyalizmine dayanarak bolge ilkelen
iizerinde bir dstiinlik kuracak, kendi sinirlanni da
Ozellikle Giiney Kirdistan Ozerk Yonetimi'yle ilig-
kiler ve stratejik anlasmalarla belli bir garantiye
almis olacaktir. “Kirt bélinmesi™ kabusunu at-
latmus olacakur. Iste bu minval izerinde, ABD'nin
dayatti§ emperyalist ¢ikar ya da stratejilere gi-
niillii olarak hizmet etmek izere ayada kalkmig,
“yeniden yapilanma” sirecini baslatarak “de-
mokratiklesme"-"agihm-lar” pozuna girilmekte-
dir. Ozetlemeye caligtiimiz bu kogullar, TC'nin
kisa vade icin de olsa belli bir istikrar yakalayip,
nefes alacagini isaret eder. Bu da ifade ettifimiz
devnimei hareketin kargi kargiya kalacafy zoru
kosullarin geleceqini anlatmaktadir. Iste gorev
ve sorumluluklanimizn ciddiyeti bu labirentte or-

taya cikiyor.

Emperyalist tasfiyecilikle kol kola yiriyen cog-
rafyamizdaki tasfiyecilik, zellikle Kirt ulusal
devrimci hareketine dogrudan tesir etmekte ve di-
ger simif hareketi icinde de etki gostermektedir.
Oyle ya da béyle sirecin yiriitileceqi agikken,
devrimci hareketin drgitsel yeterlilik anlaminda
bu siireci piskirtme giicinde olmadigi agiktir. Do-
layisiyla, tasfiyeciligin belli bicimde basanimas:
ve buna badh olarak gdreli kisa bir “basanh™ di-
nemin hitkiim siirece§i muhtemeldir. Fakat deviet
ile iktidar sahibi siniflarin karakteri ve yonetim bi-
gimlen, toplumsal yapi ile toplumsal sistemin dzil
gibi temel unsurlar devimei durum ve hareketin
fazla gecikmeden gelismesine yeterli nedenler
olarak bulunmaktadirlar. Hem gegici olarak dev-
rimci hareket ve tim toplumun girecedi karanhk
diinemi devrimei temelde gogiislemek ve hem de
kisa zaman sonrasinda ortaya ikacak olan dev-
rimei kosullara haarhkh olmak igin gimdiden ge-
rekli yodunlagmay saglamak gerekmektedir.

Diinya ve bundan bafimsiz olmayan, hatta Gzgiin-

likleriyle avantajlar sunarak daha elverigh olan
cografyamizin genel kosullan, simif hareketlerini
besleyerek devrimlerin gelismesine esasta uy-
gundur, kisa vadede olmasa da buna taniklik ya-
pacaktir. Diinya proletaryasinin cofrafyamizdaki
béligi olarak Maoist komimstler; kuruntulara
kapilmadan, yersiz kaygilara saplanmadan ama
dénemin esas tehdidi olan sagci akima kapilma-
dan {buna uzlagmaci reformizm de denilebilir),
MLM ideoloji ve ilkeler igifjinda ddneme denk ge-
len siyasetler gelistirip devrimei yoringede ilerle-
yerek diinya proleter devriminin bayragini codraf-
yamizda dalgalandirmak {zere, tepeden tirnaga
devrimei ruh ve yetenegiyle girevierine siki sikiya
sanimalidir.

Ne devnime tiivbe diven diineklere, ne de devime
gegmigine tikdren diiskln riyakérlara degil; tutu-
cu, statik, subjektif dogmatiklere ve regeteci slo-
gan devrimcilerine dedil; burjuva ¢oplige tineyen
yasalo saf tasfiyeci oportiinistlere ve tim liberal
siillaleye de deil; ama bitiin gergekgi, somut ko-
sullarin somut tahlili ilkesine bagh kalip, divalektik
ve tarhi materyalizmi titizlikle gelismelere uygula-
yarak benimseyen bilimsel devrimcilere ve komil-
nistlere, yani tasfiyeci sirecin karsisinda direng
olabilecek gercek devrimcilere ve komiinistlere
seslenip Mao yoldagin stzleriyle noktalayalim:

“Halka canla basla hizmet etmek, kitlelerden bir

an bile kopmamak, her durumda bireyin ya da ki-
¢lik bir grubun gikarlarndan degil halkn gikarla-
nndan hareket etmek, halka kars sorumlulugu-
muzun partinm yénetici organianna karsi sorum-
luluGiumuzla aym sey oldudunu anfamak: lste ha-
reket noktamz budur. Komdmstler gercedi sa-
winmaya her zaman hazr olmalidilar. Ciinki
gercek, halkin gikarlanna uygundur. Komdnistier
hatalanim diizeltmeye her zaman hazir olmaldir-
lar. Cinkii hatalar halkin grikarlaring aykiridir.

“(Mao Zedung. Cilt3. s£:329)



“Marksist Teori” Yazarmnin
Devrimci Demokrasi'ye

Elestirisi Uzerine Zorunlu Yamit

‘Marksist Teori” dergisinin “Kirt sorunu ve devrimci siyaset, Devrimci De-
mokrasi gazetesinin elestiris” baglkh Ocak-Subat 2010 tarinli 1. sayisin-
da Ozglir Guines imzaswyla bir yazi yayinlandi. Yazi imzali oldugundan,
pek tabii ki imza sahibine atfen konusacadiz. Ancak bu durum, muhata-
bin, anlayis ve ¢izgi oldugu gercegini degistirmez! Bicimsel olarak yaza-
ra hitap ederek "Marksist Teori" ve yazanna cevap verecegiz.

“Marksist Teori" yazan Ozgir Gineg'in elestirilerine yanit verirken, ilk hatriatacagimiz mesele gu-
dur; “oturdufumuz” ve baktgimiz yererin farkh olmasindan dolay, belirli meselelere farkh agilardan
baktdimiz, farkh yorum ve tutumiara sahip oldugumuz dogrudur. Birgok konuda aynsmamizin temeli
buradan anlagiimalidir ki, bizler Marksizm-Lenzm'i Maoizm evresinde kavrayip bakarken, “Marksist
Teori" ve yazan Glneg, Maoizm'den gen olmanin da 6tesinde baska bir yerden, kiicik-burjuva sos-
yalizmi penceresinden bakmaktadirlar. Bakig agilanmizin farklilasmasi bu bakimdan olagandir. Eles-
tiri konusu yapilan meseleler, iste bu bakig agis farklihgindan ilen gelmektedir. Ozcesi, belli tipikler-
de sizler gibi dUgGnemezdik, sizler de bizler gibi diisinemezdiniz. Bunda sasilacak bir sey yok. Giin-
kii olgu bir de olsa, onu yorumlayan bakig agisimin ideolojik-politik penceresi baska bagkadir. Sorun,
ideolojik-teorik mantaliteye yaslanmaktr. Sayin Giines'e géire bizimkisi “apolitizm hastalii”, bize
gire 1se, Gines'inkisi Marksizim-Lenimzaim‘den etkilenmig kiigik-burjuva devnmailiiyle MLy kavra-
yamayarak buraya hapseden ve dzellikle de Maoizm'e ulasamama kusurudur . ...

Glines'in miinakasa ettifi meselelere bakildidinda, aramizdaki nizalann MLM ve esasta da Maoizm
yetisi-yetisizligi ikileminden kaynaklandii agikga garilecektir. Maozm kavrayisimizin getirdifi mii-
lahazalara tersten yaklagan Gines, Maocizm'den gen kalmig realitesini kendine avanta) géiriip, yalin-
kat giirlislerle kurguladi@i elestinler temelinde Maoizm'i bize yilk saymaktadir.

Her seye karsin ideolojik miicadeley sevingle karsiladigimizi, bu kapsamda yoneltilen elestirilere de-
ger verdifimizi belirtmek istenz. Mutlak dogru-hic hatasiz oldufumuz seklinde anti-bilimsel fikre sa-
hip olmadifimiz gibi, genel olarak hata ve eksikliklenmizin olacafina-olduguna kapah dedil. Devrim-
ci elestiriye her zaman agik oldugumuzun bilinmesini isteriz. Dostlanmizla iliskilerimizde &renme ve
tgretme anlayisimiz tamamen samimidir. ldeolojik miicadeleye verdidimiz Gnem ile birikte, “kimlik™
tartigmasinin ydritdlGyor olmasi da yanit vermemia zorunlu kilmaktadir.

Sayin Gunegin Devrimci Demokrasi gazetesine yonelik elestin ve degerendirmeleri, gazetemizin
Kirt ulusal sorunuyla ve dolayisiyla hareketiyle ilgili, Trk ulusu hakim siniflar (veya Tark hakim si-
niflan) tarafindan giindemlestinlen gelismelere-tasfiyeci saldinlara ve bu saldinlar kargisinda sag-
lam durmayarak egemen siniflarin argimanlarini sahiplenen, dolayisiyla da tasfiyeci bataa glste-
rilen efdilime; yani sinif hareketleri ile ulusal hareketteki yanilgilara dikkat gekerek yanit veren ve pro-
leter devrimei politikamn ne olmasi gerektigine iligkin yaklagimin konu edinmektedir.

Elestiriler belli bagh birkag noktada digimlenmektedir. Bunlan ele alip yamtlamaya calisacagiz.
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“Kimlik Krizi" Nerededir?

Sayin Gineg'in ydriittigd ik tartisma, dnemle
listinde durdugu konu “kimlik knizi® meselesidir.
Bunu devrimci hareket agisindan kendince tanf
ettikten sonra, Deviimci Demokrasi'nin ilgili
yaklagimini “kimlik krizi"ne oturtma cabasina
girerek; "Devrimei Demokrasi ezen ulus devrim-
ciligr konumundan mi, ezilen ulus devrimerligi
konumundan mi kenuguyor?” sorusuyla bagla-
yip yiriitmektedir. Devrimci Demokrasi'den
alintilar aktararak, yine kendince celigkiler tes-
pit ediyor ve bunlardan hareketle gazetemize
“kimiik kriza” mihriind vurmaya kalkisiyor. Ka-
naatimiz o ki, sayin Gines bu tarhismasinda
tahrifata bagvuruyor.

Hemen siiyleyelim ki, kimligimiz her asamasi ve
her niteligiyle herkese ayandir. “"Kimlik knzi” ile
itham edilmemizin gercedi yansitmadii agik-
ken, Tirkiye-Kuzey Kirdistan proletaryas ve
halklarimin Gnci kuvveti olarak, o kimlik adina
konustugumuzu yineleyerek haurlatahm. Giines,
ezen ulus devrimeilifi agisindan bakmamiz ile
aymi zamanda ezilen ulus devimeilidi agisindan
bakmarmizi kars: kargiya koyarak, ya ezen ulus
devrimcisi olacaksimz ya da ezilen ulus devim-
cisi olacaksiniz gartiyla Gnimize gkip “lamlik
kriziyle” damgaliyor bizleri. Oysa bizler, millet ve
milliyeti fark etmeksizin proleter devrimci politi-
ka-simif tavn agisindan yaklasarak, bu sifatla,
Tirk-Kirt ve diger aanhk milletlenn sinifsal
temsilcisi olarak, Tark ulusu bilingli isgi sinii
adina oldugu kadar Kirt ulusu bilingli isgi sinii
adina da hareket ediyoruz. Gesith millet ve mil-
liyetlerden Glkemiz {yam Tirkiye-Kuzey Kirdis-
tan) proletaryasi ve halklarini 6nedsi-onco siya-
seti agisindan konuguyoruz. Kendimia ne salt
Tirk ulusu devrimeilen, ne de salt Kiirt ulusu
devimcileri olarak 1zah etmiyor ya da millivetle-
re gire olusmus politka adina konugmuyoruz.
Ustelik sayin Giines gibi “Tirkiye™ demiyor, Tir-
kive-Kuzey Kiirdistan diyoruz. Kuzey Kirdistan'i
somiirge degerdendirmedigimiz gibi, ayn frgat-
lenmeyi savunmuyor, degigik milliyetlerden isgi
ve emekgilenn ortak sinif Grgiitlenmesini benim-
siyoruz; millivetlere gdre Grgitlenmeyi dedil!
Birlesik simf devnmini Bngdrdigomiiz gibi, birle-
sik irgitlenmeyi temsil ediyor ve kendimizi Tark
devleti siirlan iginde yasayan ulus ve aainlikla-
nn temsilcisi olarak tammhyoruz, Tirk ulusun-
dan devrimciler veya Kirt ulusundan devrimciler
olarak defil. Kuzey Kiirdistan devrimini ne Kiirt
ulusal hareketinin dnderligine birakiyor, ne de
digimizda bagka bir yere havale ediyoruz, bilakis
iistleniyor-omuzluyoruz. Kuzey Kirdistan devn-

mini ayirarak, kendimizi destekgi-harici bir glic
olarak tanf etmiyoruz. Tiirk-Kirt ulusu ve cograf-
yamizdaki diger azinliklardan halklanmizin ortak
siyasi mevzisiyiz,

Tamda burada stiylemeliyiz ki, ezen ulus devrim-
cilif pozisyonunu benimsedidimiz bigiminde
tespit edilen durum, ulusal sorun veya chizimil
kargisindaki genel tutumumuz degil, yalnizca
mevcut ulusal hareketin demokratik-ilerici muh-
tevasini destekleme noktasindaki tutumumuz-
dur. "Destekleriz” dedigimiz veya destekledigi-
miz sey; bize ragmen geligen ulusal hareketin
ilenci realitesi ve onun demokratik muhtevasi-
dir. Ancak, bunun diginda elbette ki Kuzey Kir-
distan devrimini digimiza atmiyor, tamamen sa-
hipleniyoruz. Yani, destekleriz-destekliyoruz
derken, bizm digimizda geligip var olan ulusal
hareketin devrimci-demokratik yamidir destekle-
didimiz; dahas: destekledigimizi ifade ederken,
Kuzey Kiirdistan devrimine distan yaklasan-di-
ginda gdiren bir pozisyonu etmiyoruz. *Destekle-
riz” yonli sbzlerimizin kasti, ulusal sorunu ulusal
burjuva énderlige birakarak desteklemekle yeti-
necedimiz-yetindigimiz anlamina gelmez. Kuzey
Kirdistan devrimini kendi sorunumuz olarak gor-
digimiiz gibi, oradaki meveut harekete kargi da
kayitsiz olamayiz. “Destekleriz” dedigimiz gey
igte bu gelismig olan hareketin ilerici muhteva-
sidir. Sorun ulusal sorunun gbzimine gelince,
yegane gbziml proletarya tinderiginde tanf
eder ve proleter kimli§imizle sorunun goziming
Ustleniriz. Tirk ya da Kiirt devrimeiligi adina de-
gil. Dolayisiyla sayin Gineg'in alintilar yaparak
“kimlik knzi” olarak kanitiamaya caligtigi stziim
ona tezathk, gergekte tezathk dedil, olsa olsa
Giines'in zofamayla “kimlik knizi” dedigi ve mil-
liyetlere gire Grgltlenme anlayising sifmayan
Mauoist proleter yaklagim cercevesidir.

Acik ki, sayin Giines ulusal soruna karst konu-
munu salt destekgi olarak tayin etmekte, disina
atmaktadir. Ulusal sorunu zimnen de olsa burju-
va milliyetgi éinderlige havale etmekte, biyle de-
filse bile seksiyoncu veya milliyetlere glire Brglit-
lenme anlayislanyla burjuva yaklagima kurban et-
mektedir. Oysa Maoistler, somut ulusal hareketi
demokratik igerigi kadanyla desteklerken, Gte
yandan genel anlamda ulusal sorunu Yeni De-
mokratik Devrim yolu ve sosyalist ¢biziim eksenin-
de glizme hedefiyle hareket etmektedir. Ortak
devnmi, ortak orgitlenmeyi savunmaktayiz. Bu
anlamda da hem Kiirt ulusu devrimciligi ve hem
de Tirk ulusu devrimciligi agisindan konugma-
mizda (ya da ne Tiirk devimeiligi, ne de Kiirt dev-
nmeiligi agisindan dedil, milliyetlerle tammlanan



devrimcilikle degil, proleter devrimcilikle yaklasmamizda) bir problem ol-
madii gibi, sinif bilingli politikanin geredidir de bu. Ancak, ulusal hareke-
tin gelisimi kargisinda fendi bozulan ve tipik giice tapan kiigik burjuva tav-
ryla ulusal hareketin kuyrukqulugunu yegane gdrev belleyenler, elbette la
kendilerini ezilen ulus devrimciligi adina izah ederek disandan konumian-
may! benimserler. Burjuva milliyetgiligini alkislamakla yetinirler. .. Ve
“apolitizm” illetini amig yaman devrimeiler olarak caka satarlar. ..

Ulusal sorun zemininde ulusal hareket digimzda, yani ulusal sorun de-
mokratik bir sorun olarak proleter devrimin disinda, salt bir ulusal hare-
ket olarak burjuva millivetgi Gnderlik altinda viicut buluyor-bulmus ise,
bu durumda proleter devrimei politika adina disandan bu hareketi de-
mokratik icerigiyle destekleme yaklasmamiz-biyle konusmamiz son de-
rece olagan ve anlasilirdir. Ancak genel olarak proleter devrimei politi-
ka, demokratik bir sorun olan ulusal sorunu Yeni Demokratik Devrim'in
ya da sosyalist deviiminin icenklerinden bin olarak gbrir ve ¢izimiin
omuzlayarak bu yolla sadlar. Dolayisiyla digaridan bakmaz, bizzat kendi
meselesi olarak kavrar-ele alir. Bu anlamda disandan bakma denen,
hem ezen ulus devrimeiligi agisindan yaklasmak ile hem de iceniden, ya-
ni ezilen ulus devimciligi agisindan bakmak-miicadeleyi boyle geligtir-
mek son derece miimkiin ve bilimseldir. Ezen ve ealen ulus devrimcile-
rinin ortak simf rgiiti-trgitliloga olarak, milliyetlere gére aynimig ay-
ri ayri Brgiit ve drgiitlenmeleri reddederek tek simf Groiitinde Tirkiye-
Kuzey Kirdistan devimciligi konumunda birleserek, hatta dinya prole-
taryasinin bir parcasi olarak diinya devrimcilidi konumuyla devrimci sinif
politikasimi giitmek “kimlik krizi” olmasa gerek. .. Entemasyonalist dev-
rimcilifi kovarak ve bunun cofrafyamizdaki somut ifadesi olan gegith
millet ve milliyetlerden Tirkiye-Kuzey Kirdistan proletaryas: roli ve
devrimciligini Oteleyerek, ezen ulus devrimcilifinde siki duran sayin Gi-
neg'in “kimlik krizi" iginde oldugu daha gergektir. |ste kimlik knzi bura-
dadir; Devrimei Demokrasi‘de degil.

{21 pazar sorunu olan ulusal sorun burjuva demokratik nitelik tasir. Bur-
Juva demokratik devrimler donemi kapanip, bu devrimler proleter devim
ve bicimlennin pargasi olarak proletaryamn omuzlanna yilklendikten
sonra, proletaryamin ulusal sorunu Gnderhdindeki devnmlerle cbzime
kavusturmasindan bagka tutarl devnmci ¢ziim yolu kalmamigtir. Dola-
yisiyla biz, ulusal kurtulug midcadeles, proletaryanin egemenhiginde sos-
yalist devrim veya proleter devrimin bir bigmi olan Yem Demokratik
Devrim kapsaminda goriip, onu burjuva demokratik dzelligiyle goriir ve
onun kargisinda proleter devrimei politikaya uygun misyonla tutum belir-
leriz. Yeri gelmisken s@yleyelim ki, ulusal celiskinin simf celiskisinin
dntine gectigi-temel geliski oldugu seklindeki anlayig ve yaklagimlan ile-
ri stren tezler, MLMnin zine oldugu gibi, MLM nin proleter devrimle-
rin tarihsel misyonu konusundaki ana kavrayisa taban tabana at egilimi
ifade ederler. Proleter devnimlerin bu igendini inkara diigmis olurlar.

Ote yandan, ulusal kurtulug miicadelesi ile proleter deviim ve bigimleri
ayri olgulardir. Biri sinifsal, 6teki ulusal devrimdir. Proleter devim yasa-
nirken ulusal sorunu ¢lizer, ancak salt ulusal kurtulug micadelesi prole-
ter devrimin gérevierini istlenerek, yerine getiremez. Tersini varsaymak,
proleter deviim tearisi ile MLM'yi karikatinze etmek olur. Bundandir ki
bizler, ulusal sorun veya geligkinin gtzimine MLM nin temel bakig agi-
sindan yaklaginz. Ulusal meseleyi ne digtan ezen ulus devrimcilii poais-
yonundan, ne de ezlen ulus devamcilifi pozisyonundan ele almayiz.
Ezeni ezileni ile tim uluslardan halklarin ortak Grgitlenmes: tezinden
hareket ederiz. Dolayisiyla sayin Glineg'in adeta, iki ulus devrimciligi

ulusal celiskinin
sinif celiskisinin
onune gectidgi-te-
mel celigki oldu-
gqu seklindeki an-
lavis ve vakla-
simlar ileri suren
tezler., MIL.M'nin
oziine oldudu gi-
bi, ML.M'nin pro-
leter devrimlerin
tarihsel misyonu
konusundaki ana
kavrayisa taban
tabana zit ecilimi
ifade ederler
Proleter devrim-
lerin bu iceri@ini
inkara dismiis
olurlar,
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adina konugamazsiniz; ya bini ya da digen adina
konugmalisimiz diyerek bizleri “kimlik knzi” ile it-
ham ettifji ve ezilen ulus devnmeilifi pozisyo-
nundan yaklagsmamiz oglitlemesi, aslinda bizler
sahsinda MLM'yi itam ederek ondan kopmasini
ifade etmektedir.

Kendisini ezen ulus devrimcilii adi alunda mil-
livetgi "devrimcilik”le sinidayanlar ve ulusal so-
runun giiziimind ezilen ulus devnmeilidi ya da
ulusal harekete havale edenler elbette ezen ya
da ealen ulus cephesinden degil, simfsal cep-
heden bakmak gerektigini anlayamazar. Gii-
neg'in, Devrimci Demokrasi'nin yaklagiminda
“Tirkiye 1g¢i simfi yoktur” elestinsi de havada
durarak yere basmamaktadir. Birincisi, proleter
devrimci politika dedifimiz sey i1s¢ simfinin po-
litikasidir. Bbylece proletaryanin siyaseti, gi-
revieri ve benzerinden bahsetmekte ve proleter
devrimci politika derken iggi sinifimin politikasi-
ni anlatmaktayez. lkincisi, Giines gibi “Tarkiye”
ve "Kuzey Kiirdistan'1” ayn ele almamakta, bun-
larin iggi simfimi uluslara gbre blmemekte ve
Tirkiye-Kuzey Kirdistan isgi simfimin ortak tek
girevinden, yani proleter sind bidiginden sbz
ederek biyle ele almaktayiz

Sayin Giines, ikisinin “birlikte ydritilemeyece-
gini " ileri siirerken kamit adina gosterdigi ve da-
yanchs tek sey, Kuzey Kirdistan'da ulusal kur-
tulug micadelesinin gelismesidir. Ulusal kurtu-
lug miicadelesinin geligmesiyle bu anlayigin if-
las ettigini sGylemektedir. Bu gerekgenin sag-
lam olmadifim styleyelim. Unutmamak gerekir
ki, cesitl millet ve milliyetlerden proletarya ve
halk kitlelenni kucaklayan devrim hala geligme-
mi§ ya da heniiz uykudayken, ezilen ulusun ulu-
sal kurtulus micadeles: parlayarak gindeme
oturabilir. Fakat bu realite, stz konusu ilke-cod-
rafya devrimini burjuva ulusal onderlige ve ulu-
sal harekete terk ederek, proleter dewnimi rafa
kaldinp devrimci politikay gegersiz saymay: as-
la hakhi gikarmaz. Iste, Giines'in teslim oldudu
yer, heniiz proleter devrim serpilip ezen ve ezi-
len ulus proletaryasi ve halklanm kavrayamadi-
§i dénemde, ulusal kurtulus miicadelesinin yiik-
selmig olmasi gercedidir. Ulusal kurtulug miica-
delesinin giic, sayin Giines'i cezp ederek kimlik
sendromuna sokmustur. Hatirlatmak durumun-
dayiz ki, ezen ya da ezilen ulustan halklarin dev-
rimei Brgdtlenmesinin 6z Grglitd, ulusa gbre ayn
duran ulusal partiler deil, entemasyonalizm si-
lahiyla kuganmig tek bir devrimei simif partisidir.
Biyle bir partinin ezen ulus devnmcilidi ya da
ezilen ulus devameiligi agisindan pozisyon al-
masini beklemek, onun proleter kimlik ve niteli-

ginden soyunmasini istemek, onu geriye cek-
mek demektir. Acaba sayin Giineg bunu yapmig
olmuyor mu?

Gineg'in, Devnmei Demokrasi'yi kasten, “...,
digaridan bakugm: yansitiyor...” diyerek, Kiirt
ulusal sorununa digandan bakugimizi kanitla-
maya galigitken, uluslanin kendi kaderlerini ta-
yin hakkimin kayitsiz gartsiz taninmasi ve ulusla-
nn tam hak esithgini savunup, bundan hareket
etmemiz delil gistermesi isabetli ve hakh bir
gerekce dedildir. Giinkd, bu iki prensip de prole-
ter devimei politika olarak hareket noktasidir-
olmalidir. Zira ulusal sorunda proleter devrimel
¢hziim, ancak bu temeller Gzeninde gergek an-
lamda yiikselir ve miimkin olur.

Yine, sayin Gines'in Devrimer Demokrasiye at-
fen, ™ ... belirgin bigimde kimlik brldiiminde
bulunuyor; .. ", “ezen ulus devrimciligi pozisyo-
nunu benimsernis gdriindyor.” diyerek, buna
destek ettifi Devimci Demokrasi'nin, “Ulikemiz
ve benzer dlkeler;..." seklindeki stzlen de G-
negi dojrulamaz-dofrulamamaktadir. “Ulke-
miz” ifadesiyle Tiirkiye-Kuzey Kirdistan bitiin-
l0glnd, iki ulus ve birden gok aznhgin yasadifi
siyasal codrafyay kast ettik-ediyoruz; yalnizca
Tirk ulusunu degil. Ama sayin Giines, tlkemiz
stiziinden her ne hikmetse Tirk ulusunu anlyor.
“Ulkemiz” derken Kuzey Kiirdistan't anlamiyor,
bunu igine koymuyor. Demek ki, “llkemiz” ifa-
desinden Tork ulusunu-Tirkler Glkesini anh-
yor... Elbette “llkemiz” ifadesinde vatan aidi-
yeti yansir, fakat millet aidiyeti yansimaz. “Ul-
ke” dedifimiz siyasal cografya gok uluslu ise,
“Ulkemiz” ifadesi millet dedil, birden ¢ok millet
aidiyeti yansir. Bu agik degil midir? Ancak, sayin
Gines, ezen ulus devrimeigi konumunu benim-
sediimizi ve sonrada ezlen ulus devrimeiligi
konumunu da Gstlendigimiai gistererek “kimlik
krizimizi” teyit ettirmek icin, “ilkemiz” seklinde-
ki ifademizden, .. bir vatan millet aidiyeti”
yansitir diyerek, “iilkemiz” bildirimiyle Ttrk mil-
letini kast ettigimizi keyfiyetle yorumlayip gar-
pitmaktadir.

Birnoktaya daha agiklik getirmekte fayda vardir.
“Ulkemiz” ifadesini kullanicken, enternasyona-
list gbrevin somut bigimi olarak sekillenen dev-
nmimiz agisindan esas aldi§imiz cofrafyayi ta-
yin etme anlaminda kullaniyoruz. Nerenin prole-
ter devrimeilen oldugumuzun belidenmesi ve
nerede-hangi cofrafya ya da deviet sinirlan lize-
rinde devnmci gbrevimizi yUrlittigimziin agik
ifadesi anlaminda “ilkemiz” vurgusunu anlatim
icinde kullamyoruz. Spekilasyona yer yok ki,
proletarya entemasyonalizmini benimsiyor, pro-



letaryamin ancak devrimini gerceklestirip ege-
men sinif oldufju kogullarda ve bu anlamda ulu-

sal olabilecedini disindyoruz. “Proletaryanin
vatant yoktur” kavraysi kavrayisimizdir.

Karg: Qikmak Igin Kargi Gikmanin
Dinmeyen Tahrifat)

Sayin Glnes, ‘milli gikarlarin s6zcliging yap-
maya ¢aligugimizi styledigi yerde de carpitma-
ya devam ediyor. Bu yorumlamasina bagh bir
miinakasa olsa da gikardid “milli cikar stizcili-
giu” tamamen mibalagadir. Alnti yaparken,
finemsiz de olsa, anlamsiz bir eklentiye basvu-
rup, en azindan “dikkatsiz” davrandigi agiktir.

‘Milli gikarlar'in sézcllGgini yapmaya calistifi-
miz1 sylerken dayanak ettifi alinimia sdyle
aktarmaktadir sayin Giines: "Dewrimci Demok-
rasi, ‘titke hakim simiflan... Gte taraftan, ilke
milli gikarlarim usaklikla emperyalizme peskes
gektigini gizlemeye calismaktadic” derken, sdz-
ciligini yapmaya cahstgr ‘milli gikarlar” her-
halde (ve her ne i1se) Tirk milletinin "mifli gikar-
lari’ oimaktadr. " Evet biyle demekte, biyle ak-
tarmaktadir.

Anlamsiz olarak veya Ozensizlikle, "Glke hakim
siniflan” eklentisini fazladan yapmaktadir. Dev-
rimei Demokrasi'nin ilgili yerdeki sozlennde
biyle bir ifade bulunmamaktadir. Olmadid: hal-
de varmig gibi gdstermesi, alinularin dofru ak-
tarilmamis olabilecedi kugkusuna yol agmasi
itibariyle de dnemlidir. Devrimci Demokrasi’nin
stz konusu sbizleri, “Tirk hakim simflan” diye
baslamaktadir. Onemlisi, Devrimci Demokra-
simin anlatmi bir gergedi ifade ederek buna
dikkat cekmekteyken, sayin Gines bunu “milli
Cikarlar sdzedligd” olarak yorumlamakta ve da-
hasi, “herhalde” diyerek titrek bir bigimde, bu
milli gikarlar “Tark mifletinin “milli ¢ikarlan” ol-
maktadir” demektedir. Ganp! Neden milli gi-
karlar Tiirk milletinin olsun ki ve nerede béyle
bir kast var ki?

Iste Devrimei Demokrasi‘nin ilgili sdzlen aynen
soyledir: “Tirk hakim simflan, dndne koyulan
ddevierin yerine getirimesini ‘demokratik aci-
Iimfar olarak lanse edip manipillasyona yol
acarken, dte taraftan, ilke milli gikarlarim ugak-
Ikla emperyalizme peskes gektigini de gizleme-
ye galismaktachr.” Burada bir sorun yok. Tartig-
ma “demokratiklesme” denen emperyalist tasfi-
yeci sireg gercevesinde yapilmaktadir. Strecin
degerlendiriimesinde Tiirk hakim simflarimn
ugaklik misyonu ve (ilke zenginlikleri-dedererini
emperyalizme peskes gektigi gercekligi dile ge-

tirllerek gercek yiizleri teghir edilmektedir. Tar-
ugma budur, stiylenenler de alintida gorildig
gibv buniardir.

Ne var ki, "Marksist Teori” yazan sayin Glines,
tim bunlar ters yiiz ederek, zorlama bir gekilde
Tirk milletinin milli gikarlanmin stzcUligind
yapmaya caligu§imizi iddia etmektedir. Ezen
ulus devrimcili§i konumundan yaklagtigimzi is-
patiamaya calisirken, Devrimci Demokrasi'den
ilgili alintiyr yaparak Tiirk ulusunun milli gikarla-
nmin sdzciligind yapmaya calistiimizi tespit
ederek, tagdidimiz “vatan millet” “aidiyet ne-
demyle”, ™ ‘milli gikarlar’ tle bir empati ve dz-
deslik thskisi iginde " olduumuzu yama gibi ek-
liyor.

Kabul edilir ki, Tirkiye-Kuzey Kiirdistan emper-
yalizmin yar-sdmirgesi durumundadir. Bu bag-
lamda giindemimizdeki somut devnmin hedefle-
rinden bin de emperyalizmdir. Millet kavraminin
halki da kapsadidi unutulmamahdir. O halde
emperyalizme karg milli gkardann korunmas
devrimci Hzellik tagir. Elbette proletarya ve halk
kitlelerinin gikarlan Gnceli§imiz ve esasimizdir,
hareket noktamizdir. Bunda kugkuya yer yok. Fa-
kat, emperyalizmin tahakkiim{ durumunda dev-
nmimiz anti-emperyalist nitelikte ihtiva eder-et-
mek durumundadir. Dolayisiyla anti-emperyalist
kesimlerle birlesmek veya emperyalizmin yar-
sbmirgeci talanina kargt milli gikarlardan stz
etmek yenndedir. Hakim siniflann karakteri,
devletlen kudadan ve yGnetimlen de emperya-
lizme bad@imhlik 6zelliinden ayn olarak nitelen-
memektedir. Bunlann emperyalizme ugaklik ilis-
kisiyle bagli olmalarindan &itirl edindiklen nite-
lige dikkat cekmek ve deviet ktidan olarak oy-
nadiklan rolii degifre etmek; biylece devnmei
ajitasyon-propagandamizda anti-emperyalist ni-
telige vurgu yaparak dikkat cekmek dogru olani-
dir. Hakim simflann meveut stratejilen veya yi-
ridilktek projelen de emperyalizm diginda ya-
sanan gelismeler defildir. Bas vurduklan dema-
goji ve safsatalara radmen, yirtttikleri stireg
emperyalizmin gikarlan temelinde-ona bagh ge-
listinimektedir. Tiim bunlarla beraber, hakim si-
miflarin emperyalizme usaklikla Glkenin milli ge-
lirini emperyalizme pegkes cektiklenni style-
mek dodru ve gereklidir. Emperyalizm ve onun
talan ve sbmirisiine kargi micadele, ayni za-
manda milli gkarlann savunulmasini kapsama-
makta midir? Emperyalizme kargi olan milli bur-
juvazi garth ve glreli bir devrimci yan tagima-
makta mudir? Cografyamiz gibi yererde milli bur-
juvazinin sol kanadi yok mudur? Bizim bunlara
yanitimiz miispettir. Glineg'in yaniti ise tersidir.
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Iste bu, Maoizm'i kawrayip kaviamamakla ilgili
bir niians olup, ideoloji kargisindaki pozisyon
farklihimizdan beslenir. Milli gikarlardan kast-
miz esasta emperyalizmle isbilidi igindeki “bir
avug” hain komprador biirokratik kesimin gikar-
lan degil, halklarimizin ve garth ve goreli de ol-
sa halk tanimlamamiz igerisinde yer alan, em-
peryalizme kargi olan yerli burjuvazinin gikarlan-
ni ifade eder. Zira o komprador nitelikteki "bir
avug” hain igbirlikgt ulusal-milli burjuvazye da-
hil degildir.

Emperyalizmle igbirligi icinde olmayip onun ta-
hakkimine-somirid ve talanina karsi gikan ve
emperyalizm tarafindan baski altnda tutulan
yerli burjuvazinin bir kesimi, dzellikle sol kesimi
dedidimiz devnmeci kesimi, gindemdeki Yeni
Demokratik Devrim‘imizin anti-emperyalist yani
itibariyle ve bu devrimde cikarlan olmasindan
dolayi, devrimde yer alarak devimci rol icra
eder. Bu anlamda milli burjuvaziyi bir biitiin ofa-
rak dislamak veya kargi-devimci gérmek hatah-
dir. Milli gikarlara veya milli burjuvaziye yaklag-
mimiz en genel ifadeyle boyle dzetleyebiliriz.
Ne var ki, “Marksist Teon” ve yazan Gines milli
cikarlar veya milli burjuvaziye toptanci ve ¢arpik
yaklagmakta, dolayisiyla da Tirk hakim siniflan-
nin dlke milli gikardanini emperyalizme peskes
cektii yonld sGylemimizi, Tark milletinin milli gi-
karlanmin s6zcGligind yapugimz seklinde de-
fierlendirmektedir. Agikca syliiyoruz; emperya-
lizm ve onun usad durumundaki komprador bi-
rokratik burjuva hakim simflannin i birligi bigi-
minde efendi-usak iliskisi temelinde el koyup
gasp ettii dlke zenginliklerinin yani milh gelirin
talan edilmesine kars olmakla, bu anlamda ol-
mak Gzere milli gikardann da goreli olarak stzci-
ligiini-savunuculugunu  yapmaktayiz. Esas ve
kesin stzciiliiimiiz, ana dogrultumuz proletarya
ve onun Gnderliginde halk kitlelerinin gikar siz-
chligadr.

Bu milli gikarlar neden Tirk milletinin milli gikar-
lan olmaktadir anlayamadik (1) Ulke mill geliri
derken Tirk milletinin geliri olarak anlamamak-
ta, bunu asla kastetmemekteyiz. Bilakis, dedisik
millet ve milliyetlerden tegkil olan Tirkiye-Ku-
zey Kirdistan dlkesi milli gikarlanini kast etmek-
teyiz. Ulke derken, Kuzey Kiirdistan'i ayinp salt
“Turkiye™yi anlamiyoruz ve ikisini Tirkiye-Kuzey
Kirdistan olarak tammliyoruz.

Eger, Tirkiye-Kuzey Kirdistan tamimlamasiyla
ezen ve ezilen ulusu da ifade eden siyasal cog-
rafya tarifi kavrayiginda olmayip, sayin Giineg
gibi, Kirdistan somirgedir diyerek, “Tirkiye” ta-
mimiyla Tark milletini anlayip kendimizi de Tiirk

ulusu devrimcileri olarak ifade etseydik, bu du-
rumda sayin Giineg'in stiyledikleri bir parga dog-
1w olur ve “herhalde” netsizligindeki titrek itha-
mi (yani “Tork milletinin ‘milli gikarlan’ olmakta-
dir.” ithami) daha glivenle-ikirciksiz ifade edilir-
di yazar tarafindan. Ama biyle dedil. Ezen ulus
devrimcili§i konumundan dedil, iki ulus ve azin-
liklardan corafyamiz proletaryasi devrimcilifi
konumundan-devrimei sinif platformu olarak
seslendigimizden Giines'in iddia ve ithamlan te-
melsiz kalarak suya dismektedir.

Ekleyelim ki, sbmiirge degerlendirmesi yapildigi
durumda da bu durum, yani emperyalizme karsi
bagimsizlikgilik temelinde milli gikarlarin savu-
nuimas: tavr defismezdi. Uluslann kadererini
tayin etme hakki, uluslarin badimsizhd, tam hak
esitligini savunmak ve emperyalist genciligin
simirgeciligine (yar-simirgeciligine de) kargi
cikmak reddedilmeyecekse, bu temelde olmak
kaydiyla milli gikarlann savunulmas: tarihsel ve
toplumsal bir zorunluluk olarak devrimei agidan
devreye girer. Ve unutmamak gerekir ki, milli gi-
karlar halkin gikarlanm da kapsar ve esasta hal-
ka ait olan, gaspedilmig ¢ikarlardir. Bizlerin sa-
vundudu milli gikarlar, burjuva milliyetgi imtiyaz-
lar degildir, TUrkiye-Kuzey Kirdistan adini verdi-
Gimiz siyasal cografyadlardan halklanin gikarla-
ndir, emperyalist talan ve stmirlye kargl gikma
anlamindadir. Bunun kargisinda goreli de olsa
devrimei rol Ustlenen, yani emperyalizme kargi
duran yelpazedeki milli muhtevadir, emperyaliz-
min usad durumunda milli kavrarmindan gikmig
olan bir avug hainin ve emperyalizmin isbirlikgi-
si hakim siniflanin gikarlan dedil. Daha da acik-
casi, emperyalist tahakkiim sartlaninda emper-
yalizme karst olup da devrimci role sahip olan
milli kapsamdir kastettigimiz milli gikarlar.

Emperyalizmin simiri, talan ve tahakkiimine
kargi gikarak milli gikarlann savunulmasi, milli
devrim ile demokratik devrimin i¢ ice gectifi
gindemimizdeki Yeni Demokratik Devimin bir
igerigi ve gorevidir. Emperyalist tahakkiim ko-
sullarinda, uluslann bagimsizigini da iceren Ye-
mi Demokratik Devnm, Sosyalizm ve Komiinizm
micadelesi muhtevasiyla, emperyalist diinya
genciligin gikarlan ve emperyalist tekellenin st-
miril imtiyazlarina kargi milli gikarlarin savunul-
masinda daha dodal ve devrimei ne olabilir ki?!

Dahasi, styledifimiz gibi, emperyalizmin ugagi
durumundaki yerli hakim siniflarin, kendi ulusu-
na ve devlet bitinliga icindeki uluslar ve azin-
liklar kapsamimin gikarlanna ihanet ederek, bu
milli pkarlan emperyalizme peskes cekmesine
karst micadele etmek; dogru orantih olarak em-



peryalist gericilifin dider ulus veya uluslar Gze-
rindeki baski, s6miirG ve her tiirden hegemonya-
sina karsi gikarak hakim siniflarin Glke milli g-
karlarini emperyalizme peskes ¢ekmesini teghir
etmek, bu anlamda da uluslann bagimszhgin-
dan yana tavir almak; Ttrk milletinin milli gikar-
larinin stizclil glnd yapmak anlamina gelmedigi
gibi, emperyalizm ile yerli isbirlikgi-usak simfla-
ra kargi micadele etmekten baska bir anlama
hic gelmez. Dolayisiyla Devrimei Demokrasi‘nin
ilgili stiylemlerinde ezen ulus milliyetgihigi gibi
seyler aramak bog bir gabadir.

“Kiirt ulusal miicadelesini”, ulusal sorunu da ¢
zecek muhtevayla yirittigimiz Halk Savasi
Stratejisiyle; Yeni Demokratik Devrimimizin ige-
rigi ve bu devrimin hedeflenyle; Tirkiye-Kuzey
Kirdistan proletaryasinin ncd kurmayr olan
Maoist Koministler olarak, idealojik-palitik an-
lamda omuzlayan ve temsil eden konumdayiz.
Pratik onderlik/drgiitsel dnderlik rolini pratik
olarak temsil edemedigimiz dogruyken; bu ta-
mamen kominist dnderlikli devrimei midcadele-
nin heniiz gelisememis olmasimn sonucudur.
Ne var ki, ideolojik-politik agidan sahip oldugu-
muz nesnel misyon ile birlikte, bunu Brgitsel
agidan da omuzlama durumuna geldidimizde,
“ulusal miicadeleyi” bu gehresinden gikararak
emperyalizme kargi proleter devam kapsami ve
katina gikararak ve bu tizle omuzlamig olacagiz-
bu nitelikte omuzlayacagiz. Dolayisiyla, ne ezen
nede ezilen ulus devimeilifi agisindan yaklas-
marmizin geregi yoktur; bunun bizden istenmesi
gilingtir. Milliveti devrimeiligi dedil, enter-
nasyonalist devrimcilifi temsil etidimiz unutul-
mamalidir. Ve unutulmamalidir ki, “Bilingli pro-
letaryanin denenmis olan kendi bayragi vardir
ve onun, burjuvazinin bayragi altinda safa gir-
mesinin geregi olamaz.”

Ezen Ulus Devrimciligi Pozisyonuna
Cekilmek lsteniyoruz

“Tirkiye Devrimeiligi ve Kuzey Kirdistan Dev-
rimeiligi” modundan gikmayan “Marksist Teon”™
yazan Gines, "ezen ulus devrimeiligi” konu-
mundan baktdimizi kamitlamaya calsarak ille
de “ulusal kimlik” tespitimizi yapmaya kalkigi-
yor. “Ulusal kimlik” tespitimizde verdifji ilk ka-
rarla (zira sonra bunu terk edip aym zaman da
ezilen ulus devrimciligi konumundan konustugu-
muzu da “baganyla tespit ediyor.”), ezen ulus
devrimeilifi pozisyonundan yaklastigimia siyle-
dikten sonra, “Bu dogru bir tutumdur. Burada
yanhig ofan bir sey de yoktur.” gorisiing ekler-

ken, objektif olarak kendi deyimiyle “ulusal kim-
ligi"m kabul edip agklamig olmaktadir. Yani,
“ezen ulus devimciligi konumunda” oldugunu
sbyliyor. Ama daha sonra, ileri bblimlerde; ..
serhildanlara akan Kirt halkimazin. .. ibaresiy-
le kimligini degistinip “ezilen ulus devrimeili§i
konumuna™ geger gibi oluyor!... (Bizim kimli§i-
miz ulusal dedil, enternasyonalist dzle Tiirkiye-
Kuzey Kiirdistan proleter devrimcili§i bigiminde-
dir. Uluslararas: proletaryanin bu cografya kolu-
yuz.) Bu aynntiy gegiyoruz.

Yazann “ulusal kimlik™ takintsiyla bizlere giy-
dirmek istedii ezen ulus devimciligi gomlegi-
ne, yazann her gayretiyle karsilast@imizda biz
de dine déne definecediz. lyi duysun diye tek-
rarlayacafiz; herhangi bir ulus devrimeili§i adr-
na dedil, smif devrimecili§ adina konuguyoruz.
Daha dodrusu ne bin, ne éteki olma pozisyonun-
da dedil, somutta iki ulus ve dider azinhklarin
ortak proleter devrimeilifi poasyonunda konus-
maktayiz, Tirkiye-Kuzey Kiirdistan proletaryasi
adina. ..

Bayle oldugu halde digmizda bir ulusal hareket
gelistifinden bunu uyama géirevini ihmal ede-
meyiz ama ulusal sorunun proleter devrimci ¢b-
zimini proletarya adina-temsilimizle sahiplen-
difimizden omuzlamaktayz. Yam, bu durumda
ezen ulus devrimcili§i pozisyonundan da, ezilen
ulus deviimeihid pozisyonunda da yaklagtgimiz
seklinde bulgulara rastlamak mimkin. Glnki
yalniz biri adina dedil, genel proleter agidan ol-
mak iizere, 1kisi adina da konugtugumuz izlene-
bilinir. Bunu yazarin kendisi de giirmektedir. Do-
layisiyla ezen ulus devamcilidi adina konuguldu-
gunu kanitlamaya calisma gayretiyle ayrigtirma-
ya girmesi gereksiz ¢abadir. Zira yazarin kendisi
bunca ispat yoluna qidip yorulduktan sonra, ezi-
len ulus devrimeili@ agisindan da yaklaghgimizi
ve dolayisiyla hem ezen, hem de ealen ulus
devrimeilifi agsindan yaklasafimin kesfede-
rek, bu kez de bunu elestirmektedir.

Soyle diyor yazar; “Evet gdsterdigimiz gibi ezen
ulus devrimeiligi konumundan konusmaktadir,
ancak icabinda aymi zamanda ezilen ulus dev-
rimeiligini de aym anda ve birlikte yiiriitebilece-
gini, bunun mimkdn oldugunu sanmaktadir.”
Yani, gbrdldiga gibi, yalniz bin pozisyonundan
dedil, ezen ulus devrimcili§i pozisyonu ile ezilen
ulus devrimeilii ortak pozisyonunu da kapsayan
Tirkiye-Kuzey Kirdistan proletaryasi normundan
konustudumuzu, ikisini de ihtiva edecek gekilde
birlikte yGrittigimizi kegfetmektedir. Ozel ye-
tenedinden degil ama zorlamalara girmesinin tu-
tarsizh nedeniyle bizlen nereye yerlestireced-
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ne bir tirii karar verememektedir sayin Giines.
Bu anlamda bundan &nceki asamalarda binni ya
da Btekini kanilamaya ¢ahgitken tam bir beyhu-
de emek harcamig olmaktadir yazar. Ancak eme-
gine kaba yaklagmamak adina, burada verdidi
emedl es gegmeyeceqiz.

Ezen ulus devrimciligi olarak "ulusal kimlik“imi-
zi kanitlarken yine Devrimei Demokrasiden alin-
tilar almaktadir. Omegin su sozlen kanit olarak
almaktadir; ~...Gelismelerin Kiirt ulusal hareke-
ti ve tilkemiz devrimei hareketi aleyhine. .. " Bu-
radaki Kirt ulusal hareketi ile Glkemiz devimci
hareketi seklindeki aynmimiz, binnin ulusal ha-
reket, digerinin sinif hareketi olmas: gergeqin-
den ileri gelmektedir. Dahasi, ulusal hareketi de
politik olarak dewrimei defierlendirdifimiz igin,
yalnizca devrimei hareket ifadesini kullanmaktan
sakindik. Zira bu ifade durumunda, “ulusal hare-
ket devrimei degil mi ki7" sorusu hakh olarak or-
taya qikacakt. Buna mahal vermemek igin Kirt
ulusal hareketi ve dlkemiz devrimei hareketi tar-
2inda ifade etmeyi uygun bulduk ve dogrudur da.
Ote yandan dedigimiz gibi, politik bakimdan dev-
rimci de olsa bin ulusal hareketti, dteki sinifsal
dzellikteki devrimei hareketti ve buiki ayri niteli-
gin ayn ifade edilmesi gerekmekteydi-gerek-
mektedir. Ozcesi, bu ifade bigimimiz yazarin iddi-
a ettigi gibi, ezen ulus devrimeiligi konumundan
konugtufumuzu kanitiayan bir delil degildir.

Ikinci alinti sudur: “a) Kiirt ulusu ve Kiirt ulusal
hareketini uyarmak, tehlikeye isaret ederek...”
Bu ifade de yazann iddiasim dogrulamaz. Gin-
kii, Tirkiye-Kuzey Kiirdistan proletaryas: adina
konugtugumuz halde, diggmizdaki ulusal hareket
ve dolayisiyla da ulusu uyarmak anlagihir olmak-
la birlikte, ezen ulus devnmeilidi pozisyonundan
konustugumuz anlamina gelmez. Pek ala enter-
nasyonalist proletarya gorlis apisinda oldudu-
muz halde, reel gercek olan hareketi uyarabili-
riz-uyannz. Bize ragmen bir gergeklik var, bunu
girmezden gelemeyiz.

Alinti olarak venlen Ggilincii cimle de, Kiirt ulu-
sal sorununda devrimei gozim agimizi korumak-
la birikte, Kiirt ulusal hareketi ve Kiirt ulusunun
hakli miicadelesinin de kazanimlan olarak giin-
deme gelen-taninan haklann kullamimasina
karsi olmadi§imiz agiklayan makul biryaklagim-
dir. Ki, bunda da Thrkiye-Kuzey Kiirdistan prole-
taryasi penceresinden bakmayi terk ederek,
ezen ulus deviimeilifi kefenine girdidimiz style-
nemez. Dolayisiyla yazarn manuki sonuca giti-
recedi bir ey yoktur. Yazarin yapmasi gereken
sey, israrla savunup dodru buldufu ezen ulus
devrimailigi konumu bigimindeki tek ayakl milli-

vetgi devrimeilii terk edip, Ttrk-Kirt ve degigik
milliyetlerden proletaryanin ortak miicadele ve
Orgutliliging savunmaktir,

Inkar ve Itiraf

Yazar Devrimci Demokrasi'yi mahkum etme
gayretiyle, Kirnt ulusal sorunu ve “Kiirt agilimi”
sorunuyla ilgili bir gey ortaya koyamadiini ileri
siriiyor. Stzleri sbyledir: “..., su anda Kiirt wlu-
sal sorunuyla ve Kirt agilime’ sdireciyle ifgilf ne
yapmasi gerektigini orlaya koymamakta, koya-
mamaktadir. .. " (sf: 37) Bu inkardir. Simdi de yi-
ne yazarin aktanmlanndan vererek tirafini giis-
teren satirdaring bakalim.

46. sayfada sunlan styliyor:

“DD'min belirledidr géreviert dzetleyelim:
-Tiirkiye devrimet hareketinin elestirtsi ve uyaril-
masi, onlara tehlikeyi gistermeye, kavratmaya
calismak:

Kiirt wlusal hareketini elestimmek, uyarmak;
Kiirt wlusuny uyarmak;

-Tiirk egemen simflarinin karakterini ve geligtir-
mekte olduklari ‘Kirt agilimi” siyasetinin tashi-
veci, karsi-devrimgi karakterini sergilemek. .. "

Evet bu stizler de yazara ait. "Marksist Teori"
dergisinin 37. sayfasinda Devrimci Demokra-
si'min “Kdrt wlusal sorunuyla ve ‘Kirt agiimi” 8-
reciyle ilgili ne yapilmast gerektigini ortaya koy-
madigit ™ stiyleyen yazar, yansinin 47. sayfasi-
na geldifinde, 37. sayfada stylediklerini unuta-
rak “D.0nin belirkedigi girevieri dzetleyelim”
diyerek, inkarcith@ini kendi afziyla itiraf etmig
oluyor. Itiraf ediyor clinkii alinti yaparak aktar-
diklanindan gdriilGyor ki, gbrevier belirlenmig ve
ne yapimas! gerektifi ortaya konmusgtur. {Ister
yanhs, ister dogru/ister yeterli, ister yetersiz ol-
sun; her ne olursa olsun, ama fiyle ama biyle,
en kiitii ihtimalle bile yapiimasi gerekenleri or-
taya koyuyor. Ki, bunlann neler oldugunu yaza-
nn Bzetinde yer almayan kapsamiyla asagida
aktaracagiz.)

Kugkusuz ki, ortaya konan gorevierin elegtirisi
farkh bir seydir. Devrimci Demokrasi‘nin belirle-
difi gdrevieri yetersiz, hatah, yanlig, hatta ken-
dince bog da gorebilir. Fakat bu ayn, ama ‘ne
yapimas: gerektigini ortaya koymamakta, koya-
mamakta..." demek ayn seydir. Birincisi elegti-
nidir, ikincisi inkardir. Bunu gegelim,

Yazar Devrimci Demokrasi'nin ne yapilmasi ge-
rektigini ortaya koymadifini stiyledikten bir stire
sonra, Devrimei Demokrasi'nin belirledigi go-
revieri Gzetlerken, haksizhk yapiyor ve iyi tizetle-



miyor. O halde yazann yapmadigini biz yapmak
durumundayiz. Zira yazarin objektif mi, keyfiyet-
gi-yanh miyaklagtidi boylece goriilecektir. Yazar
nalinci keseri misali kendisine dogru yontarak
Devrimci Demokrasi‘nin belirledidi gtrevien kir-
piyor. Tekrar edelim ki, elestirmek, befenme-
mek, yanhglamak gibi deferlendirmeler hak
iken ve buna saygi giisteriimesi gerekirken; ama
inkarcilk saygin olmamakla birlikte hak degil
haksizliktir.

Sakinmadan sfiyliyoruz ki, ulusal sorun ve ulu-
sal hareket karsisinda Tirkive-Kuzey Kirdistan
proleterlen-proleter Onciisl olarak  Gzellikle
pratik grevierimizi yenne getirmekte yetersiz
kaldik, yetersizliklerimiz devam ediyor. Bizler
durumumuzu tespit ederken, dostlanimizin bunu
nasil deferlendirecekleri-nereye cekecekleri on-
larin kendi sorunudur. Ancak, gorevierimiz hak-
kinda yapamadiklanimizi-yetersizliklerimizi ka-
bul ederken, “ne yapiimas: gerektigini ortaya
koymama" derecesinde derin bir basiretsizlik ve
“apolitizm” iginde oldugumuzun kabuli olmadi-
i1 ve bilyle degerlendirilmemizi dogrulamis ol-
madigimizin da altim Gnemle gizmek istenz

Oncelikle soyleyelim ki, yazimizn konusu, genel
olarak Kirt ulusal sorununu tanimlayan veya in-
celeyen bir amag gltmemekte, bunu konu edin-
memektedir. Dolayisiyla yazanin bunu yaadan
istemesi-beklemesi gergede uygun degildir. Ya-
zinin konusu Kort ulusal sorununda gelismekte
olan siiretir ve benzen. Dolayisiyla yazann is-
temesi gereken de bu siiregle ilgili olmahdir.
Tasfiyeci stireg degerlendirilip Kiirt ulusal hare-
keti ile cografyamiz devamaci ve kominist hare-
ketinin durumunu ve benzeri ele alan bir yaada,
“neden ulusal sorunu tahlil etmediniz, neden
genel olarak ulusal sorunla igili projemizi sun-
madimz? "diyerek, bagh bagina Kiirt ulusal soru-
nunu incelemeyi ve bunun hakkinda genel cer-
ceveyi isteyip-aramak, nalburdan elma isteme-
ye benzer. Dolayisiyla genel olarak ulusal so-
runla ilgili neler yapilmas: gerektigi incelenme-
mig ama mevcut siirecteki gelismeler boyutuyla
dederlendirmeler yapilmistir ve bu cergeveye
bagli olarak ulusal sorun hakkinda gerekli ban
degerlendirmelerde bulunulmugtur.

Bir not daha digelim; yazar stz konusu genel
elegtirisini bir yaziyla degil, baska yazilarla da
desteklemistir. Dolayisiyla bizler de ilgili yazi-
lardan aktanmlarla yanit verecedgiz.

Simdi, yazarin tzetledigini sbyledifi Deviimci
Demokrasi'nin belirledigi gtrevien ilgili yaalar-

dan alintlar yaparak biz vermeye galigahm. Ba-
kalim Devrimci Demokrasi “Kiirt ulusal sorunuy-

la ve “Kirt agihmi” stireciyle ilgili” bir seyler or-
taya koyuyor mu, koymuyor mu? Bakalim yazar
tzetlemesiyle (zim mi yemek istiyor, yoksa
bagciyi mi ddvmek istiyor? Bakalim inkar var mi,
yok mu? Bakalim yazar kirpip garpitarak mi tizet-
lemig, yoksa oldudu gibi veya bziine uygun ola-
rak mi Gzetlemig?

Yazarin gayreti bilimsel gergek kargisinda acik
ve dobra olmak dedil, yilan egrisi misali blkik-
liiktdr. Omegin Devrimci Demokrasi'nin tzetle-
mesindeki su siizler;; “Kirt ulusunun bagimsizli-
i bagta olmak (zere, tdm ulusal demokratik hak
ve taleplerini kararli deviimei swiif siyaseti ve
tiirll baski, zulim ve tahakkimine ve bu tahak-
kiimiln tdm yansimalanna, sonuglarna, Ostdin-
1k ve imtiyaziarma dayali her tiirden egitsizlik-
lere kargi kararh bir savagim vermek; komdnist-
lerin gdrevi olarak omuzlanmizdadir,” yazar ta-
rafindan es gecilerek, daha dodrusu kirpilip
erozyona udratilarak, yani igeriginden soyundu-
larak siyle yansitlmis-6zetlenmis; “-Tiirk
egemen simflarimn karakterini ve gelistirmekte
oldukian Kiirt agrimi” siyasetinin tasfiyeci, kar-
si-devrimei karakterini sergilemek...” En azin-
dan Devrimei Demokrasi'nin bu sizlen yazar ta-
rafindan yapilan Gzete yansitlmamig. Neden?
Sayet yansitlmig ise, o halde revize edilerek ve
tamamen farkli igerikte verilmigtir. Bu tirnek ya-
zanin etik davranmadi§ini, campitmaya bagvura-
rek yaniltma ihtiyaci duyup zapfigini gbster-
mektedir. Zira, Devrimci Demokrasi “ne yapma-
si gerektigms ortaya koymamakta” demekle ye-
tinmemig, bu iddiasim kanitlarken, Devnimei De-
mokrasi'nin ortaya koydugu-tespit ettigi giirev-
len isine geldigi gibi-keyfivetle Gizetlemis, dogru
davranmamistir. Tabi, gdrmezden gelerek de ol-
sa, iddiasini kanitlamaya galisirken yaptu g alin-
tilarla yine kendisini giiritmesi de “unutkanh”
dedilse, ayn bir tutarsizZhidir.

Yazarin Devimci Demokrasi adina yaptig: tzet-
leme ile Devrimci Demokrasi'nin kendi fizetle-
mesini karsilastimak Gzere, Devrimei Demokra-
si'nin sGzlenni genisce aktarahm. (Yazarin yap-
ud dzetlemeyi biraz yukanda vermigtik. Ama
noktasi noktasina!...)

Devrimci Demokrasi‘nin 17-30 Ajustos 2009 tarih-
li sayisimin llgil yazsinda, “Glincel somut geligme-
ler kargisinda ... tutum ya da yaklagmmez ne ol-
mahde?” bashikl béliminde sunlan styliyor:

"1} Yukarida ortaya koymus ofdugumuz temel
prensip, anlayis ve gergeklerden hareket etmeyi
gtz ardhi edip, reel politik sdrecin esiri olan egn-
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liklere diigemeyiz, tasfiyeciligin batagina sapla-
nip kalamay:z.

Buna gdre; a)... bj...

¢} Tasfiyecilikle ve tasfiyeci politikayla aramiza
kalin gizgiler cekmekten asla imtina edemeyiz.

2) Yukarida temel yaklagim ve dzetledidimiz de-
gerlendirmelenimiz paralelinde; Kirt ulusal ha-
reketinin tasfivesi hedefiyle gelisen veya geli-
tirifen uzlagma sdrecini ve bu yanlii tim politika-
lan, tasfiyeci dzleri geregi desteklemiyonuz-des-
tekieyemeyiz. ... O halde;

alEmperyalist ve genci hakim siniflann tim de-
magaji, safsata ve yalanlarini teshir ederek, ger-
cek yiizlerini ve nivetlerini agiga ¢ikanp deviim-
¢l halk kitlelerine, dzelde de Kirt ulusuna gos-
termeyi vazgegiimez bir girev olarak kabul edi-
yoruz-ederiz.

b)... Kiirt ulusal hareketi basta olmak iizere, re-
el politika iizerinde basi dinercesine dinen tim
oportimist, tasfiyeci, teshimiyetgi ve sivil fop-
lumeu liberal siyasetlere karsi ideolojik micade-
le yiiritmeyr de dnemseyerek lstleniniz. Tiim
bunlan ajitasyon-propagandamizin temel unsur-
lan olarak dne gikannz.

3)... Buna badl olarak;

alKirt ulusu ve Kiirt ulusal hareketini uyarmak,
tehlikeyi igaret ederek meveut pratik edilimieri-
nin hatalt ve sdrecin yamitic olduguny biyik bir
acikiikla ifade etmek; Kirt ulusunun gergek kur-
twlusunun nereden gegtigine vurgu yaparak bu-
nu dne ¢ikarmak kagimimaz bir tutum ve ihtiyag
durumundadir.

b} Uluslar arasinda egitlik kabul edilip saglan-
madan, kismi ulusal demokratik haklar ve dizel-
likle de kirpilarak kuga cevrilmig gidik talepler
ujrina bagimsiziik hakkndan vazgecgilemez,
milli zuliimed tahakkim kabul edilip megrulast-
nlamaz.

¢) Reformiar icin micadele, devrim ve devrimci
kurtulus mijcadelesinin dniine asla ¢ikarilamaz.

d) Ote yandan, Kiirt ulusal hareketi ve Kirt ulu-
sunun, hakh micadelesinin de bir sonucu-kaza-
mim olarak taninan haklanm kullanmalarina as-
la kars: degiliz. Bilakis, her ulusal demokratik
hak ve talebin geligtinlip ilerletilmesini istedigi-
miz gibi, kullamimasini da isteriz, reddetmeyiz.
4)... bu sdrecin tasfiyeci 6zil itibariyle devrimi-
mizi ve Kiirt wlusunun kurtulusunu baltalayan
gerici bir sireg oldudunu yadsiyarak, ilerici gd-
flip destekieyemeyiz.

5)... Kirt ulusal hareketi meveut durumda uz-

lasmaya yatkin tdm egilim ve pratigiyle sirece
orlak olmakta, dider kimi devrimet hareketler de
ayni gidisat: desteklemektedirler.

6)... Birinci ve esas yan ltasfiyeciliktir. lkinci ve
&l yar kwpidmis kismi demokratik-ulusal de-
mokratik iyilestimeler seklindeks sinst aldaticr-
liktir.

...al..bl...

0 halde, bir bitiin olarak iki yamyla da sdrecin
desteklenmemesi dodru politikadir. lkincinin al-
daticiligina kapimak, birinci amaca hzmet et-
mek olur. Fakat bu, iyilestirelen reddetmek,
kabul etmemek anlamina gelmez. Temel ayrim
noktamiz, bunlann reddedimes! degil, bunlar
i¢in miicadeleyi esaslastiran, devrimci amaglarr-
mizdan vazgegen ve bunlada sl politika ya-
parak devrimei politikadan uzaklfasan cizgiye
kars! miicadele etmektir.

7) Kiirt ulusunun bagimsizhijs basta olmak dzere,
tiim wlusal demokratik hak ve taleplerins kararli
devrimei simif siyaseti ve tavnyla savunan mi-
cadele bizlerin garevidir. Tirk hakim simflarmimn
Kiirt ulusu dzenndeks her tirld bask, zulim ve
tahakkiimiine ve bu tahakkiimin tim yansimala-
nna, sonuglanna, dstinlik ve imtiyazlarna da-
yal her tiirden egitsizliklere kargt kararl! bir sa-
vasim vermek Koministlerin gdrevi olarak
omuzlarimizdadir,

Bundan hareketle; a) demagoji, yalan ve hileye
dayali olup, sartlan mevcut olmamakla gergekgi
olmayan ve hakim simflarim oyununun bir par-
cast durumuna gelen, “demokratiklesme”, “¢o-
2im”, “baris™ gibv soyut sdylemlere ittbar ede-
mez, bunlann hangr amaglarla kullamidigmi-ne
anlama geldigint agiklayarak gerceklen sdyle-
mekten gen duramayiz.

b Kiirt ulusunun her ulusal demokratik talebim,
politik aptasyon-propaganda ve politik aktivite-
mizin birer pargast olarak kullanmakta tereddtit
edemeyiz.

Komiinistler, Uluslann Kendi Kaderlerini Tayin
Hakki'min tamnmasindan highbir kosul ve hicbir
sartla vazgegemezler. Zoraki gerici birliklere
karg: gikarak, uluslar arasinda tam hak egitigine
dayali demokratik birlikleri savunurlar. Kigik
uluslann biiyik ulusiara badmbldgim dngdren
emperyalist birlikleri temelden redederler.

Emperyalist “gzdmdn” nemenem “gdzim” ol
dudu diinii ve bugiindyle tim tanhi tecribede
sabittir. Sabittir ki, emperyalizm, vlusal sorunu
emperyalist gikarlarina bagl olarak ilert siirlip



geri gekmek dzere elinde bir kart olarak tutmak-
tan, yine bu gikarlar ugruna degigik uluslardan
emekgi halklan birbirine kirdirmaktan ve “bdl-
pargala-ydnet” siyasetinden bagka bir amagla
kullanmamigtir. Onun hayasizca “ulusal sorun-
lart gbzme” misyonuyla ortaya gikmasinin, iki-
yiizlifdginden ve emperyalist saldiigantiin ye-
ni "av'"lara gdz dikmesinden bagka bir anfam ta-
simadii, ezilen diinya halklari ve mazlum ulus-
lar nezdinde kamitlanmig bir sahtekariiktir. Tan-
hin tim tanikhgs, sosyalist ¢ozim dhginda, ezilen
wlus milliyetgiliginin “¢zimd”™ de dahil olmak
iizere highir “cdzimiin”, gercekel ve kalicr olma-
yacadu, ulusal sorunun devrimei yolla hal edil-
mesinin ise ancak proletarya partisi dnderligin-
de gelisen devrimlerle gelisebilecegmi gdster-
mektedir.”

Hemen hatirdatalim ki, Gzellikle bu son paragraf-
lar ulusal sorunia ilgili genel yaklasim olup, Kirt
ulusal sorunuyla da ilgili yaklagimi ifade etmek-
tedir. Ulusal sorun veya Kirt ulusal sorununda
oz fikir olarak, proletarya partisi dndediginde
devrimei gozimi-kurtulusu Bngdrmekte, konu
ettii diger yol ve bigimleri reddetmektedir. Ak-
tanmin st bélimlerinde de uluslann esitligi,
kaderlerini tayin etme hakki ilkesini ve benzeri
temel bakis agisi olarak belintmektedir... Kirt
ulusunun gergek kurtulugunun nereden gegtigi-
ne vurgu yapmaktadir. Ustelik gorevier de tespit
etmekte ve hatta kararl bir savagim yiirlitme
tidevini benimsemektedir. Ozellikle Kirt ulusal
sorunuyla ilgili gbrevlerin politik-pratik ajitas-
yon-propaganda ve aktivitemizin birer pargasi
olarak kullamimasimi benimsemektedir. Goril-
digi gibi, durum yazann aksetti gibi dedildir.
Dolayisiyla yazarin inkar ettigi gibi, Kint ulusal
sorunuyla ilgil ne yapilmasi gerektiqini ortaya
koyma tutumu yok denemez. Bir sey ekleyelim;
Devrimei Demokrasi'nin tespit ettigi gorevlern
ideolojik micadele ve elestinyle simirli kalip, ge-
rici hakim siniflanin saldinlarina ve benzeri kargi
miicadele etmeye dinik bir seylerin olmadigim
ima eden- “stiyleyen” yaklagim da temelsiz ve
kabadir. Devimci Demekrasi'den aktardifimiz
uzun bdliim, yazara ve iddialarina gerekli cevabi
verdiginden daha fazla uzatmiyoruz.

gimdi de, Dewimeci Demokrasi'nin 1-16 Eylil
2009, yani bir sonraki sayisindan bazi aktanmlar
yapahm

Once yazann dikkatini kendi su sbzleri tzerinde
odaklamasini isteriz, okuyucunun da... Cinki
agadida Devrimer Demokrasi‘den aktaracagimiz
bélimler, yazann elestirdigi, okudugu yaadan-
dir. Elegtirisi nedir yazann; “Ancak, Devrimci

Demokrasi'nin ... politkasmin merkezinde Tirk
egemen siniflarina karg! miicadeleyi gelistirme
hedef ve amacimn durmadigi gériiliyor!” Yani,
salt dostlanmizla ideolojik miicadeleyi, elegtiri-
yi micadele merkezimize koydudunu stylliyor.

Peki, Devrimci Demokrasi Ne Diyor? Asafjide
Gorelim

"Denek tagi, tasfiyecilije kargr rade-eylem bir-
Il wnde emperyalist ‘¢lzim” projesing kars!
alinacak tavirdir.”

“Tek ciimleyle ifade edersek, bunlarin kendi gd-
revlermi gergeklestirmenin yontemlermi gelist-
rerek gerekli pratik micadeleyi yeterince uygu-
lamamalan ve tasfiyecilige kars: miicadelenin
pratik miicadele cephesini drememelendir.”
“Tasfiyeci saldirimn bosa ¢karidmas: igin yiird-
tiilmesi gereken gdrevier tespit edimeli, etkin
miicadele pratiji ortaya konulmakdir. Tespit
edilen gdrevierin bir ydntemi olarak devamct
platformlar olugturularak; emperyalist tasfiye-
cilikle miicadele amaciyla gergeklerin agrklan-
masi temelinde birgok etkinlik gergeklestirilme-
lidir. Emperyalist ve gerici fasist amag, hedef ve
gergek yiiz teghir edilerek, hak kitleleri ve Kirt
ulusunun aldatiimas: dnlenmeye ¢aligiimalt-on-
lenmelidir. ™

“Maoistlerin tasfiyeci dalgaya verecedi en an-
lamiive en temel yaniti; hig siphesiz ki Yeni De-
mokratik lktidar, Sosyalizm ve Komiinizm pers-
pektifiyle Maoist Halk Savas: stratejisinin gini-
miizdekr dagdin bigimi ve deveimimizin merkez
halkast olan Kiylii Gerilla Savasi'mn yikseltil-
mesinde ifade bulacaktrr. Daha genig anlamda
ise, tasfiyec: siirece karsy tim devamer dinamik-
leni ortak paydada bulusturarak devrimei hare-
ket gelistirmek ve gelistirimesine din ayak ola-
rak dncdlik misyonunun yikimlGligani yerine
getimmektir.

Bize ragmen ve dnderligimiz disinda milliyetgt
dnderkik altinda da olsa geligen ulusal hareket
karsisindski gdirevimizz bu hareketin devrimer
demokratik muhtevas: ve tiim hakl taleplenim
desteklemektir. Bu baglamda, ezlen bagimh
ulusun, gerici ya da ulusal imtiyazlar edinme ya-
mni ayinp bu yine kars: ideolojik miicadele yi-
riitmekle birlikte, ulusal demokratik micadele
ve taleplerim temsil eden yéinind sahiplenerek
desteklemek tek dogru tutumdur.

Tasfiyeci edilim ve geligen siireg kargisinda ise;
devrimei sinif savasimina tabi olarak ve sinif ba-
kig acisi perspektifiyle, Yeni Demokratik Devrim
programimiz kapsaminda-programimizin bir par-
¢asi, gorevi ve icendine uygun olarak, gesith
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ulus ve milliyetlerden emekgilerin ortak tek dev-
rim perspektifi ve kendi sinif dnderligi drgiitlen-
mesi ¢atisi altinda olmak kaydiyla, ortak tek si-
mf drgiitdnde ve gegith millet ve milliyetierden
halklann birligi/Bitin Uluslara Tam Hak Esitli-
gi/Uluslarin Kendi Kaderini tayin Etme Hakki si-
ariyla, ulusal sorunun devrimei ghzdmind (stle-
nerek Kdrt ulusal miicadelesini omuzlayip, tem-
sil etmek durumundayiz. Yam mevcut sdrecin
geligsme egilimine bagh olarak, ulusal miicade-
leyi, kendi inisiyatif ve sinif perspektiffi mica-
delesiyle/drgiitlemesiyle ele alip dstlenme gi-
reviyle daha agik bicimde karsi karsiyayiz”

Evet, burada sylenenler de bunlar. Son parag-
raflara bakildiinda koministlenn gérevimi (az
va da cok/yanls ya da dodru da olsa) aciklamak-
ta-tanf etmektedir. Ikinci olarak, ulusal hareket
karsisindaki goreviere isaret etmektedir, tutum
belirlemektedir. Ugiincii olarak da, tasfiyeci edi-
lim ve gelisen siire¢ hakkinda da grevimizi-ne
yapmamiz gerektigini ve temel yaklagimimiz
dzetlemektedir ve benzen. Yine dikkat cekelim
ki, bu son alintlarda da, yazann elesgtirmek igin
elestirip "ayadi ayakkabiya uydurmaya” calisan
;abasina kargin, ulusal soruna hangi konumdan
baktjimiz da giplak olarak ortaya konmug du-
rumdadir. Ayrintili aktardigimiz iin yeniden ag-
maya gerek duymadan dikkat cektifimizi dzetle
yetiniyoruz.

Ama yazarin kamesi fena halde kiitGlegiyor. ..
Yazar, Devrimci Demokrasi'yi kasten, “ne yap-
masi gerektiini ortaya koymamakta™ diyerek
elestirirken, sonraki sayfalarda kendisini yadsi-
yarak, Devrimci Demokrasi'nin belidedigi gorev-
leri Gzetleyerek, kendisinin ilk iddiasimin tersine,
Devrimei Demokrasinin ne yapmasi gerektiging
ortaya koydugunu aktararak bunu itiraf etmisgti.
Kamesini daha da kitdlestiren sey ise su; Gzet-
lemede dogru Gzetlemedii gibi, Devimei De-
mokrasi‘den yaptifi aktarimi da adeta ombizla-
ma usuliiyle aktarmis ve biylece bilerek Dev-
rimei Demokrasi'nin ortaya koydugu seylen sak-
lamaya caligmistir. Litfen dikkat ediniz; Devrim-
ci Demokrasi‘'den aktardifimiz hemen yukanda-
ki son paragrafa bakmaniz ve bunun yaninda
yazarin bu alintimin nerelerini kesip aldi§im kar-
silastinn. Gorilecektir ki, yazar (bagka bir konu
igin aktarmig olsa da) alintiy cimbizlamig ve
giirevler bolimind gikararak igine gelen yerleri
almigtir. Yani, diislince ve elestirilenni gercefje
uyarlama yerine, gergedi niyetine gore degistir-
migtir. Tam da, “ne yaptigin: ortaya koymamak-
ta” diye elegtirdifi yerde-sayfada (yani bir pa-
ragraf sonrasinda!) aktardi Devrimei Demok-

rasi‘'nin goriglerini sbyle almug; *... Ulusal so-
runun devrimei ¢dziming dstlenerek, Kirt ulu-
sal mdcadelesini omuzlayip, temsil etmek duru-
mundayiz... Yani, mevcut siirecin gelisme edi-
limine bagh olarak ulusal miicadeleyi, kendi ini-
siyatif ve simif perspektifli miicadelesiyle/vr-
gitlenmesiyle ele alp dstlenme goreviyle daha
agik bicimde kargi kargtyayiz.” Evet bu kadarini
almis.

Oysa alintinin tamami farkli! EGer tam aktarmig
olsa, “ne yapmasi gerektigini ortaya koymamak-
ta " diyemeyecekti {belki). Gergi bu dikkatini da-
ditarak birkag sayfa sonra unutup ortaya koydu-
du ghirevleri Gzetlerken yine yakay ele vermig-
kendini inkara diismiistir ya... Evet, yazar alin-
tiyr biyle almig. Hemen yukandaki Devnmei De-
mokrasi‘'den yaptifimiz aktarimlann son parag-
rafina bakarak, yazarin davranig cizgisi hakkinda
bilgi sshibi olabilirsiniz. “Sivasette dirdstidk
gaglailigdn, iki yazidiik zayrfigin drindddr,”
Kisacasi, yazann diirt kalemde zetledidi mad-
delere yeniden bakip, Devimei Demokrasi‘den
aktardiklanmizla kargilagtrdiimizda, yazarin
yapt dzetin gercedi yansitmayip tersing gar-
pittidi ve ‘ne yapmasi gerektigini ortaya koyma-
maktadir’ seklindeki iddiasimin da inkarcilik ol-
dufju girilmektedir. Peki neden? Yazar bu duru-
ma neden digmektedir?

Yazar Neden Ciirik-Pasli Silah
Tutmustur

Neden sorusunun kargihds birgok yorumu bag-
nnda tagidifi gibi, en genel ifadeyle sbylersek
bunun bir; siyaset yapma tarzi ve bundaki bo-
auklugunun, iki; ciplak devrimei gercek karsisin-
daki kiiciik burjuva simifsal tutumu ve buna bag-
I olarak, dogrular kargisinda tagididi sorumluluk
kaymisini dar grup gikarlanna feda ederek tagidi-
1 dar gorisli pragmatizminin, (g elestiri-tze-
lestiri ve ideolojik miicadele kavrayigindaki sa-
kathgimin, ML'yi kiigiik burjuva devrimeiligi gi-
risiyle yorumlamak (ki bu da Maoizm'e ulaga-
mamanin yikidir) ve elestinyi hazmedememe
uh haliyle “mat etme” gayretiyle savrukga “sal-
dinya” gecme hali, ve dbr zaaf ve zayfligin
verdii telagla savunmanin taktigi olarak “saldi-
nya” gegme sendromunun eseridir.

Elbette ki, sorun gizgi sorunudur. ldeoloji soru-
nudur. Yani stz konusu duruma diigmek yazarin
kigisel dzelhdi dedil, benimsedidi gizginin, ide-
olojik-politik statlistinin Grindidir. Maoizm'den
geri duran ideolojik kulvardan iler gelmektedir
sorun. Bu anlamda tartigt@imiz yazann kendisi



degil, kigiligi asla degil; onun sahip oldugu fikir-
ler ve temsil ettidi cizgidir.

“Tarihi Firsat” Argliman
Neden Gegigtirilmigtir

Dikkatimizi geken bir yan da su; Devnmei De-
mokrasi‘nin ilgili yaansinda Tok hakim siniflan-
nin emelleri paralelinde gindemlestirdiklen
“Tarihi firsat” argimani degerlendirilmis ve bu
lligati aymazca savunan siyasal yapilar da hakh
olarak elestirilmisti! Yazann savundudu cizgi,
devrimei yapilara diniik yapilan bu elestirilerin
hedefinin basinda geleni idi. Yaak ki, yazar bu
meseleyl sikunet icinde gegistirmistir. Ne sa-
vunmus, ne de karsi elestin getirmistir. 0 halde
yorum haklkimizi kullanarak, yazanin bu zaah es-
me yerine sakladifini sdyleyebilinz. Kugku ve
kanaatimiz bununla siirh dedil. Yine yorum
hakkimizi kullanarak soyliyoruz ki, Gyle saniyo-
ruz ki yazar bu zayif yerini saklamaya caligmig
ama zaafi eseleyen elestinyi hazmedememistir.
Bundan olsa gerek, Devimei Demokrasi'yi yer-
den yere vurmaya ant etmiggesing ve gizini
kaparcasina edreti salvolara siiriklenmigtir. Zi-
ra, hem “ne yapmasi gerektidini ortaya koyma-
makia” dedikten sonra dbnip “gdrevien sdyle
tespit etmigtir” diverek kendisini de yadsiyan
inkarciiga diismesi bagka tirlt nasil izah edile-
cektir? Hem de Gzetleme yaparken, yazil belge
durumundaki gercedi ters yiz etme-farkli yan-
sitma pahasina hareket etme durumuna digmiig
olmasi... "Glinah” yazar olarak kiginin degil, ide-
olojik-siyasi gizginindir.

Kiirt ulusu ve hareketinin Gzerinde yogunlasiti-
riljan kara bulutlar, hakim sindlar “tanhi firsat™
diye pazarlarken; bizler bunun “tarihe kara gal-
mak” oldugunu soyledik. Siz, “tarhi firsat” de-
diniz.

Hakim simflar aldatmacas olan “Demokratik-

lesme” ve “Kiirt ¢izimi” teranelering, emper-
yalist tasfiye ve karsi-devimei karabasan dedik;
tasfiyeci 6ze israrla vurgu yaptk. .. Siz, “tarhi
firsat kagirimamalidir” 63idinde bulundunuz

Daha uzatabilinz bunlan ama yeter. Peki, ne ol-
du? Kim hakl gikti? Bugiinkii durum nedir? Sii-
rece kim nasil yaklagti, kimin yaklagimi pratik
tarafindan dogrulandi? Kim hangi gérevini nasil
yerine getirdi?

Yazann Oznekcilik Gikarsamasi
Uzerine

Devrimci Demokrasi'yi “Gznelcilikle™ elegtiren
yazann kurgusu sadlam temellere dayanmadig
gibi, dederlendirmesi hatali ve haksizdir. Tartig-
ma konusu olan tasfiyeci siireci hatal degerlen-
diren yazar, agikca subjektivizm Gari tagimakta-
dir aslinda. Bilimsel teoriye has bakis agisini,
ML'den etkilenmenin Gtesine gegiremeyip, hele
Maoizm ewresine gikaramadidindan nesnel ola-
rak gen dismektedir.

Gereksiz satagmalar da yazann bir diger kusuru-
na isaret etmektedir.

" "Kabul edilebilir egemen gl kavramina bir
anlam veremedigimizi belirtmekle yetiniyoruz.”
demektedir yazar. Birincisi; aktanlan paragrafi
1yl okursa bunun nasil siiylendidi, ne kast edildi-
i ve ne anlama geldigini rahathkla anlayabilir-
di. Zira, hakim siniflardan beklentiler iginde
olan anlayiglar elestiriimektedir. Bu yaklagim ve
anlayiglann Tirk hakim simflarinin egemenliini
ve benzen belll haklann taninmasi sartiyla ka-
bul ettiklen elestinlmektedir. Mevcut birgok an-
layrgin Tork hakim siniflanni egemen giic olarak
kabul etme gdrigiine yatkin-yakin olduklan sty-
lenmekte, Tiirk hakim simflarimin Kiirt ulusunun
gikarlarm digtineceklerini sanmak. .. o anlayi-
sa sahip olmak anlamina gelir demektedir. Her
sey agik ve anlasilir, lkincisi; “Kabul edilir ege-
men gic” geklindeki ifade bir ayrnimi yapma ba-
kimindan da kullanilabilir bir kavramdir. Diyelim
ki, proletarya iktidan kabul edilebilir egemen
gligtdr . .. Gegiyoruz.

Bir “ayrintiyi™ daha konu edinelim. Ki bu "ayrin-
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" Maoizm kavrayisi agisindan Snemli bir nokta-
dir. Yazar, “Toplumsal varlik, toplumsal bilinci
belirler.” demektedir. Yani, alt-yap belideyicidir
demektedir. Genel olarak bu dogrudur; bunu ka-
bul etmeyen MLM olamaz. Ancak dodrunun ta-
mami bu kadar degildir. Eklenmelidir ki, belli
sartlarda Gst-yapi da belideyici rol oynar-belir-
leyicidir. Bilincin roli yadsinamaz. "Devrimei
teori olmadan, devaimei pratik olamaz ” Dolay-
siyla, bell sartlarda Gist yapimin belirleyici oldu-
gunu kabul etmeyen de MLM olamaz. Yazann
bu kusuru tasidifji anlasilmaktadir. Bunu da ge-
giyoruz. Yazar, Tark ulusu hakim siniflan seklin-
deki ifademize "Tirk hakim siniflan” ibaresiyle
satagiyor, bir kez daha bunu da yazann hobisine
venp, anlamsiz tartigma grerek gegiyoruz

Yazar, Devameci Demokrast'nin; Tiirk wusy ha-
kim siniflarinin Kiirt ulusu hakkinda en kiigiik bir
iyi niyet besleyeceklerini, hayirhah tutum be-
nmmseyeceklenni. .. varsaymak simf bakis aci-
smdan vzak durmaktir... seklindeki degeren-
dirmelerini elestirmekte; Gznelcilik tabinni tzet-
ledigimiz bu yaklagimdan gikarmaktadir.

Daha agik stylersek, Devrimei Demokrasi; Kiirt
ulusal hareketi ve bagka bilkiintill belli yamlgi-
lari hedef alip elestiritken, bu yanilgilardan yola
gikarak ve bunlara atfen; TC hakim siniflanndan
beklentilere girmeyin, onlar Kiirt ulusuna kargt
kiigiik bir dostluk dahi beslemezler, Kirt ulusu
yaranna ve onun Gzgirliklen adina bir sey yap-
mazlar-yapmak istemezler’ diyerek, tasfiyeci uz-
lagmacilifa ve oportinist-pragmatist anlayigla-
ra seslenmektedir elestirel olarak. Yazann mii-
nakasa ettigi ve oanelcilikle sugladifi yaklagim
iste budur.

Yazar dyle kars: Gikiyor,

... Tiirk hakim siniflannin Kirt ulusuna ‘dost-
luk duygular® besleyip beslemeyeceklert yam,
niyetleri, duyguian ayndie, ‘imtiyazlanndan’ vaz-
gecip-gecmeyeceklers ayridir!®

“Fakat istekler, niyetler, duygu ve amaclar ayri-
dir, gercekler ayri! ... "

“Ezilen siniflarin, ezilen ulusiarn da bir gici
vardir. O gii¢ ..., egemenleri ddiin vermeye,
kimi ‘imtiyazlarindan’ vazgegcmeye zorlayabilir,
zorfar.”

Sinifh toplum{lar)da yagiyoruz. Simifli toplum ya-
gaminda her geyin sinif zemininde var oldugunu,
bir simf damgasini tagidigini ve simf gatigmasiy-
la sGren toplumsal yagsamda siniflar Gstd davra-
mg, duygu, diglince ve benzerinden bahsedile-
meyecefini, (yazar da dahil) kabul ediyoruz. Ni-
yet ayri, gergek ayn olsa da, bunlar bir binnden

alakasiz dedildir. Egemen siniflann duygu, is-
tem, diiglince ve amaclanmin; sinif egemenlikle-
n, iktidan ve gikarlanindan bagimsiz 6z lenmedi-
i konusunda ortaldagiyoruz. Yine hem fikiriz ki,
niyetler, duygular, istemler ayrn, ama gercekler
ayndir.

Ama bir seyde ayngiyoruz: "Gergek” denen ge-
yin bigimi veya yorumunda ayriliyoruz. " Ay
olan gergek” nedir? Buna verilen yanit yazarla
kopus noktamizdir.

“Gergek” denen sey, “demokratiklesme”, "agi-
lim-lar” ve nihayet "milli mutabakat projesi”
olarak adlandinlan ve Kiirt ulusal hareketinin
tasfiye edilmesinin temel bir argiiman oldugu-
nun aciklanmasiyla Ginlenerek mevcutta gelisti-
nlen tasfiyeci saldin siirecinin ya da devietin
yapilandinimasi siirecine bagh olarak, Tirk ha-
kim simiflanmin giittii§d projenin, yine Tirk ha-
kim sinifian bakimindan imtiyazlanndan vazge-
vip-gecmeyecekleri ya da vazgecip-gecmedikle-
n, taviz venp-vermedikleri meselesidir; bu anla-
ma gelip-gelmedigidir.

Iste bunun Gzerindeki yorumdur aramizdaki far-
kin 6zil. Daha aqd; egemen sinflanin bugtn
din verir gibi olmalan ya da imtiyazlarindan
vazgeger gibi gbrinmelen, gergekten Gyle midir-
dodru mudur; bu gergekten Bdin verip imtiyazla-
nndan vazgegmek midir? Bu anlama gelir mi,
gelmekte midir? lgin izl nedir?

Yazarin buradaki goriigl styledir; sorunu niyet-
lerle agiklamak Gznelciliktir. Buna kaynaklik ya-
pan gbriginiin temeli ise, ‘Tirk hakim simflar
miyetlerinden, amaglarindan bagimsiz olarak
ddiin vermek zorunda kalmiglardir” bigimindedir.
Bizim itiranmiz 1se sudur:

Bir; iidiin denen sey gergekte 6diin degildir. Ya-
ni, egemenler imtiyazlarindan taviz verip bu im-
tiyazlarindan vazgegmemektedir-vazgegmemis-
lerdir. Bilakis, 6diin denen seyler imtiyaz ve
egemenliklerini daha da pekistiren bir oyundur,
hiledir, aldatmaca ve kandirmacadir. Demagoji
ve sahtekarhkur; ilayizlilik ve karsi-devrimei
tasfiye saldinsidir, &diin diye lanse edilen. Evet,
timak igi iyilestirme ve esneme stz konusudur.
Fakat, bu bir parmak bal calip, petedi garantiye
alma iglemidir. Verir gibi gbziikiip, her seye sa-
hip olma taktigidir. Milli bask ve tahakkimi
percinleme hareketidir aym zamanda. .. Ulusal
hareketi tasfiye etmeyi ciddi olarak dnline koy-
mug gerici, kargi-devrimei bir slireg ya da hare-
ket, nasil egemenlerin imtiyazlanndan vazgege-
rek tdiin verdiklen biciminde algilanabilir. Vaz-
gegebilirler-vazgegmek zorunda kalabilifer var-



sayimiyla somut sireci dyle degerlendiremeye-
cefimiz bilinmek durumundadir. Gergek mi? Iste
gercek budur; imtivazlanndan vazgecmek zonn-
da kaldiklan bir durum yok, tersine imtiyazlarimi
giniin sartlanna uygun olarak tahkim etmekte-
dirler. “Odiin veriyorlar” ama Kiint ulusal hare-
ketini tasfiye etme pahasina, Kint ulusal soru-
nunu adeta "sorun olmaktan” gikarmak igin ve-
riyorlar. ..

Ii; sz konusu “odinlerin “verilmesi”; Tirk ha-
kim siniflan eliyle gelistirilen emperyalist proje-
nin geregidir. Tamamen onlann hakimiyet ve ini-
siyatifiyle bilingli-planh olarak gelistirdiklen ve
amaci bellil olarak uyguladiklan planin pargala-
ridir. Yani, sinif miicadelesi veya ulusal hareke-
tin baskis! sonucu, zorunda kalarak verdiklen ta-
viz ve Gdinler defildir esasta. Elbette ulusal ha-
reketin kopardigi taviz ve odinler vardrr, hatta
mevcut sirecte belli bir pazarlik giicine sahip
olan ulusal hareket gercedi Gnemli bir giig ve rol-
diir. Fakat, 6nemle ayngtinimalidir ki, hakim si-
niflar tarafindan gelistirilen bu sireg (taviz-Gdiin
veriyor denen bu siireg), esas olarak ve hatta di-
rekt, emperyalizmin diinya projesi baglaminda
ve bunun bir pargasi olarak cografyamizda yirir-
I0de konmustur. Sayet geligen-gelistinlen sireg
bu dejil de, salt ulusal hareketin dayatmasi ne-
ticesinde vukuu bulmug olsaydi elbette hakli
olurdunuz. Yazik ki, durum bu degil. Ulusal hare-
ketin tasfiyesimi kesin amag edinmig bir siireg,
nasil olur da wlusal hareketin hakim siniflan ta-
vize zorlamig oldugu biciminde okunabilir?

Ug; Sorunu niyetlerle agiklamadik, agiklamryoruz.
Dedigimiz su; gelisen siirecin &zl yukandaki gibi-
dir. Dolayisiyla bu siireci hatali olarak degerlen-
dinp; Tirk hakim siniflarindan Kirt ulusunun lehi-
ne adimlar atacady, Kirt ulusu hakkinda olumiu
bir fende sahip olabilecedi, Kirt ulusal sorununa
dermakratik bir goizim getirebilecegi gibi beklen-
tilere diisenlerin son derece talihsiz ve kinlgan
oldugunu séyliyoruz. Sayledigimiz budur.

Elbette niyetlen, amaclan bakimindan da Tirk
hakim siniflan Kiirt ulusuna karsi miispet degil-
dirler. Ama bu somut siireg igin de bbyledir, ka-
nithdr, vurguladigumiz budur. Zira, somut siireg-
tasfiyeci saldin stireci hatah dedgerlendirilmek-
te, Tark hakim siniflanmin demokratik agiimlar
yapacafji, ulusal sorunda belli bir ¢bziim getire-
cedine inanilmaktadir. Nitekim, "bang”, “uzlas-
ma”, “gizim”, “tarihi firsat” gibi stylemler bu
clrik inancin ip uglaryd:... Iste bizlerin; “Tirk
hakim simflanndan Kirt ulusuna dostiuk duygu-
lart besleyecegi ve imtiyazlarmdan vazgegecedi
bekfenmemelidir” seklinde, Tirk hakim sinifla-

nndan beklentiye girenlere-biiyle bikiilmelere
dikkat gekerek uyanda bulunmamiz bu zemin-
den destek almaktadir. EGer Ttrk hakim simifla-
nna karg bu kap agik olmasa idi, stzlenmiz an-
lamsiz kalabilirdi. Ancak biiyle degil. Bizler, so-
mut bir tehlikeye ve gergede igaret ediyorduk-
ediyoruz.

Ozetle, Tirk hakim siniflan esasen zorunlu kala-
rak bu siireci geligtirmig dedil, tam tersine derin
bir tasfiyeci saldin plam olarak bilingli ve inisi-
yatiflerinde yiritmektedider, bbyle glindeme
getirmiglerdir. Dolayisiyla, hakim simflann
ddiinler vermek zorunda kalacad varsayimiyla,
somut durumu da bununla aymilagtirmak-deger-
lendirmek hatahdir. Eger Gdin vermek-imtiyaz-
lanndan vazgegmek zorunda kalarak bu siireci
igletmis olsalardi, bu durumda elbette geligtir-
len siireci niyet, istek, duygu ve amaglanndan
farkh olarak dederlendirilirdi. Fakat, agik ki, zo-
runda kalmadan bilingli-planli ve belli bir amac-
la bu sireci igletmektedirler. Dolayisiyla bu
amag ve niyetlerine dikkat cekmek dofruyken;
yanilgih yaklagimlann uyanimas: ve bilinglerine
kamgi vurmak igin de bu niyetlerini agiklamak
gerekliydi-gerekti... "Verdikleri &diinlerin” tam
da bir niyete, amaca badl olarak gindeme gel-
difi agikur. Stirecin esas ybni budur. Zorunda
kaldiklar mesele, emperyalist ve deviet projele-
nini yoritmek igin Kirt ulusal hareketini tasfiye
etmek ve Kiirt ulusal sorununu “sorun olmaktan
gikararak”™ genye-dizen igi uysallifa gekmektir,
Yapilan da budur.

Biitiin bu gergekleri atlayarak, “sorunu nivetler-
le agiklamak dmelciliktir” demek subjektif belir-
lemedir. Yani, elestiri konusu yapilan stylemle-
nmiz Gzneloilik degil, bilakis tznelcilige kargi
nesnel yaklagimi ifade etmektedir. Yeniden alti-
m gizelim ki, bider her seyin diginda tamamen
somut durumu ve buradaki hatali anlayislara
karg bir elestin yiiriittik, genel olarak hakim s-
niflarin ddiinler vermek zorunda kaldiklar kogulu
tartismadik. (Gergi zorunlu kaldiklannda bile, ni-
yet ve amaclan kesinlikle rol oynar, eksik olmaz
ya...) Yani, somut durum yukanda belirttifimiz
gibi dedil de, yazann algladiii gibi hakim simif-
lann imtiyaziarmdan vazgegmek zorunda kaldik-
lan bir durum olsayds, hakim simflarm niyetlen
bes para etmezdi. Fakat siirecin belli bir amaca
bagh niyetlerle ylritildigo kesindir. EGer tasfi-
yecilik gercedi reddedilmiyor, emperyalizmin
Tiirk hakim siniflanna devietin yaplandiriimas:-
min dikte etunldif reddedilmiyorsa, sirecin ni-
yetlerle yOritildigi kabul edilmelidir. Yok eger,
bayle bir sey yok diye digtindliyor ve Tirk hakim
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siniflan Gyle ya da biyle bir "demockratiklesme”,
“gOz0m” ve benzen sreci gelistiriyor deniyor
ise, 0 zaman degil zorunlu kaldiklarim stylemek,
ilerici olduklarim da soylemek gerekir. .. Biz bu
gorisi asla kabul etmiyoruz.

Hakim simiflar geligen miicadeleler kargisinda
tdinler vermek zorunda kalabilir-kalida da.
Bunda bir sorun yok, tamamen paylagiyoruz.
Ama tartistifimiz mesele bu degil. Somutumuz-
da cereyan eden siireg bu realiteye uymamakta,
tersine hakim simflar imtiyazlanm geligtirip ga-
ranti etmek ve devietlerinin tahkim edilmesinin
geredi olarak yiritilimektedir.

Aynica, hakim siniflann dinler vermek zorunda
kaldin kosullarda dahi, simf gikarlan ve simf
egemenlifinden bagimsiz olmayan diinya gbrs-
len ve ideolojlert onlann davianising mutlaka
yin verir. Bu onlann-simiflann igsel egilimidir.
Gdinler vermeye zorunlu kaldiklaninda bile simf
gikarlari ve imtiyazlanmi kollamay: terk etmezler.
Hatta yenildiklerinde bile, devrimi yikmak igin
ufragmaktan caymazlar. Nitekim geri dniigler
esprisi ve proletarya diktat6rligd kosullannda
simif miicadelesinin sirddriilmesi ihtiyac! bunu
agiklamaktadir. Yani, disiince ve amaclarinin,
onlarin pratik uygulamalanna yon verecegi ve
hatta baa durumlarda bu diigiince ve amaglann
belirleyici rol oynadidi dogrudur. ldeolojinin be-
lirleyicilik fonksiyonu inkar edilemez

Tiirk hakim simiflani malum niyetlerinden dolay
bdiin vermezler demedik, boyle tartismiyoruz-
tarigmadik. Yazarin aktardii alintrya bakildi-
finda da yazann bunu girmesi gerekirdi. Ama
yazar elestinlenmizi kendince kurgulayip Gyle
elesurmig: "... veya niyetleri nedeniyle almaz-
hgim tartismak, tamamen tiznel bir yaklagim
ofur.” demektedir yazar. Oysa biz, gelisen-gelis-
tirllen somut siireci ve bu siireg karsisindaki ha-
tal anlayiglan deferlendirerek hakim simiflar-
dan beklentiye girlmesinin yanhs-Gziirli oldu-
dunu styledik. Genel olarak “olmaziidini™ degil,
ama simdiki durumda yani, mevcut yasanan sii-
recte olmadigim sbyledik-styliyoruz. Mevcut
siirecte ve Tirk hakim simflan tarafindan Kirt
ulusal sorununa demokratik ¢iziim getirileme-
yecedini, bunun hayal edilmemesi gerektijini
styledik-soyliyoruz

Zaten niyet, amag ve duygular bakimindan asla
imtiyazlanndan vazgegmez-vazgecmeyi disin-
mezler. Ancak zorunlu kaldiklarinda ddiinler ve-
rirler. Dolayisiyla zorunlu kaldiklannda da niyet-
lenini, amaglarim bir kenara birakmazar. Bu ni-
yetleri basit bir tercih degil, sinifsal karakterle-
n-sinif gereklikleri ile ilgili agiklanacak mesele-

dir. Yoksa yazar bagka mi diiginmektedir? Degil-
se, neden karg: pikmaktadir stiylediklerimize?

Yazar Politik Rengini Diliyle Belirledi
Once bir noktayr aradan gikaralim. Ulusal sorun-
lann emperyalizm kogullarinda ¢liziminin ola-
nakli olup olmadigi ayri bir gey, Tlrk hakim sinif-
lannin Kiirt ulusal sorununu demokratik bir gtizii-
me kavugturamayacaklari-gbzemeyecekleri sek-
lindeki somut tespit bagka bir seydir. Dolayisy-
la yazann deginip gectidi gibi, biz de deginip ge-
celim ki, “emperyalist ekonomizm”™ elestirisi
yersizdir.

Yazar, Tirk hakim sindlannin Kiirt ulusal soru-
nunu “belli bir demokratik ¢éziime” kavustura-
cadini ummaktadir. Agitkca bunu ifade etmiyor
ama bunu irkekge savunuyor. Bu umudunun
ipuglanm sizlerinde ele vermektedir.

Tiirk hakim siniflarimin Kiirt ulusal sorununa de-
mokratik chzim getiremeyecekleri seklindeki
giriglenmize karsilik olarak(agiktan “getirirler”
dememekte, ama...) “Peki Tirk hakim simflart
su veya bu dizeyde ‘demokratik bir ¢izimd’ ka-
bullenmek, boyun egmek zorunda kalabilirer
mi?..." diyerek, Tirk hakim siniflaninin *Demok-
ratiklegme” ve "Kiirt ¢zim{i” adiyla geligtirdik-
len stirece olumlu baktigim, meveut siirecin bu
nitelikte oldudu igten inancini aciklamig oluyor!
“Tarihi firsat” ve bunun “kaginlmamasi” geklin-
deki yaklagim tam olarak anlam kazanmaktadir.

Ustelik varsayimlarda konusmanin manast yok.
Atk bir soru: TC hakim siniflan gercekten Kiirt
ulusal sorununu ¢iziiyorlar mi? Bugtin yaptiklan
nedir? Gelisen siireg en azindan bir btilimyle
bu mudur? Yoksa Kiirt ulusal hareketinin tasfi-
yesi mi hedefleniyor gelistirilen stirecle? Cevap
venlmesi gerekenler bunlardir! Bizlerin yanitla-
digr da bunlardir. Ama yazar, * ... ‘demokratik
bir céziimii’ kabullenmek, boyun edmek zorunda
kalabilirler mi?..." diyerek tarusmay kaydirmak-
ta, acaba’l, muammah ve varsayimsal genel bir
olasiifi dillendirerek, meseleyi bulandinp ka-
rartmakta, acik kapi tutarak yaniti ayn bir boyu-
ta tasiyarak tartgmanin dzii olan soruya yanit
vermekten adeta kagmaktadir.

Elbette ki, Tark halam siniflan biyle bir seye bo-
yun edmek zorunda kalabilirler, hatta iktidarlari-
m kaybetmek durumunda kalabilirer... Ama
simdi yaptiklan bu mudur, bununla agiklanabile-
cek bir durum mudur? Teorik dodru ayri, somut
gercek aynidir. Genel olarak Gyle bir olasilik
mimkin goriilebilir, fakat bu, gelistirdikleri tas-
fiye strecinin btiyle oldu§u anlamina gelmez ya



da tasfiye saldinsim “gizebilirler” esnek ifadesiyle mikafatlandira-
mayiz. “... bizim Tiirk egemen siiflan da ‘belli bir demokratik ¢dziime’
boyun edmek zorunda kalabilirler. .. Bugdn bdyle bir durum ancak kis-
mi ve gegici bir durum, deyim uygunsa ‘bir ara ¢izdm’ olabilir.” kana-
atini beyan eden yazar, agik ki, Tiirk hakim siniflarimn “demokratikles-
me”, “gtizim” demagojileriyle bezediklen tasfiyeci saldin siirecine tav

olmug durumdadir. Stireg kargisinda rengini kendisi belli etmistir yazar.

Bu, Kiirt ulusal hareketinin tasfiye edilmesine ganak tutmak demek de-
Gil midir? Bu, Tirk hakim sinflanmin tasfiyeci saldin sulanna gémil-
mek, onlara az da olsa bel baglamak, onlara ilerici pay gikarmak, onla-
rin yalan ve hilelerini aklamak, onlanin Kirt ulusunun bagina gegirmek
istedikleri gorabi tutmak, boyunduruk altina almak gayretlenne destek
vermek... degil midir? Bu, somut durumu tahlil edememe subjekti-
vizm'i, 0 megum dznelciligin dik alas: degil mi? Burjuva demokrasisine
sadakat degil mi bu?

Kiirt ulusal hareketinin tasfiyesinde kararl olduklan, agiktan muhatap
almaya yanasmadiklan, herkesin “Kiirtsiiz Kiirt ¢ozimi” dedidi, herke-
sin “tasfiyeci stire¢” dedigi, Kiirt ulusuna kars: imha-inkarda israr edil-
digi, sir ttesi dlgekte bile tasfiyeci saldin konseptlen geligtirildiai,
partilerinin kapatildifi, genis tutuklama operasyonlariyla iceri tikildik-
lari, gocuklann bile hapsedildigi-katiedildigi, kelimenin tam anlamiyla
ling edildikleri, iradelerinin taninmadidi. .. en Gnemlisi de bitin bunla-
rin son derece agik oldudu halde; her sey ortadayken mevcut siirec;

" ... bizim Tiirk egemen siniflan da ‘bell bir demokratik ¢izime” bo-
yun edmek zorunda kafabilirler. .. Bugiin biyle bir durum ancak kismi
ve gegiei bir durum, deyim uygunsa ‘bir ara ¢lizom’ olabilir. "diye kar-
gilayip agiklamak, en hafif deyimle siyasi miyopluktan bagka ne anlam
tagir?

Sirecin Kavranmasi ve Tanimlanmas) Hakkinda

Temelden Ayristyoruz

Yazar Devrimci Demokrasi'den alinular yapuktan sonra, neden oz ger-
ek ulusal kurtulug hareketinin kazanimlan degil de, ulusal hareketin tas-
fiye edilme yani oldugunu sorarak, ikinci gergek olarak belirtilen analizin
neden birinci gergek olmadigine elestiriyor.

Kiirt ulusal hareketinin safladidi kazanimlar hakkinda yapmis oldugu-
muz degerlendirmelen oldugu gibi devam ettinyoruz. Bunda bir kugku-
muz yok. Ne var ki, gelistirilen sireci; ulusal hareketin dayatmasi ve
kazanimlarindan zivade, emperyalizmin genel diinya projesi ve buna
badl olarak TC devletine dikte ettigi yeniden yaplanma politikasiyla
agikliyoruz. Bu balimdan analizin birinci unsuru olarak bunu koyuyor,
ulusal hareketin kazammlanmi kinci gergek olarak agikhyoruz. Eger,
emperyalist tasfiye ve yapilanma siirecinden bagimsiz olarak bugiin-
ki geligmeler glindeme gelmig olsaydi, yani biyle bir gergek olmayip
ulusal miicadelenin Tirk hakim siniflarini zorlamasi sonucu bu siireg
gindeme gelmig olsayd, elbette ki yazar hakh olurdu. Ancak maale-
sef, slireg direktmen emperyalist plan temelinde gelistinlen bir sireg-
tir. Kirt ulusal hareketinin gergedi ise, bu streg icinde kendisini kabul
ettirmig bir glic olmasiyla dne gikmaktadir. Ama siireci baglatan etken
defiil, ama gergeklifine uygun olarak baglamig olan siire¢ iginde yer
tutan aktordir. Yiritilen emperyalist yapilanma siirecinde kesin bir
rol oynayan, girmeden gegilemeyecek, emperyalist plan geredi ve

Bizler, vasanan
suireci salt ulusal
sorun ve hareket-
le sl bir cer-
sevede gOrmuvo-
[uz. Aksine, sire-
cin esas yonunun
uluslar arasi alan-
da vasanan delis-
meler kapsamina
sahip oldudu ve
bunun bagmntisin-
da ulusal olcekte
devletin vapilan-
dirlmas) ihtivasi-
na sahip oldudgu-
nu soviiivomz.
Ulusal sorun ve
hareketle ilgili
meselenin de bu
genel kapsamin
icinde 6nemli bir
sorun olarak ver
tuttucmunu diisu-
nuvoruz. Ki bu
her bakimdan
aciktir,
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emperyalist “goziime” gbre “chziilmeden”(yani
emperyalizm ve Tiirk hakim simiflanmin gkarlan-
na uygun olarak “sorun olmaktan gkarma” anla-
minda ¢bziim olmayan “¢bz0m”) Ustinden gegi-
lemeyecek bir kuwet, Gnemli bir sorundur.

Tekrar edelim ki, genel sireci baglatan-giinde-
me getiren ve muhtevasim dolduran ana etken
emperyalist projedir, yapilanma ve tasfiyeci ige-
riktir. Tasfiyeci siirecin baglamasi, emperyaliz-
min yeni ihtiyaglanndan ve bu ihtiyaclara gore
bigimlendinlen TC devietinin rektifikasyonun-
dan feyiz almaktadir. Dolayisiyla siirecin &izii bu-
dur. Bu iglem yiiritdlirken, streg iginde ulusal
hareketin belirgin bir yer tutmas: 1se, siirecin ig
gelismesi yani, siirdiiriiimesi bakimindan Ginem-
li bir mesele haline gelmektedir.

Uygulanan Siirecin Igerigi
Uluslararasi Geligmelerden Besleniyor
Bizler, yasanan siireci salt ulusal sorun ve hare-
ketle simirli bir cercevede girmiiyoruz. Aksine,
stirecin esas yGniiniin uluslar aras alanda yasa-
nan gelismeler kapsamina sahip oldugu ve bu-
nun baginusinda ulusal dlgekte devletin yapi-
landinimasi ihtivasina sahip oldugunu stylGyo-
ruz. Ulusal sorun ve hareketle ilgih meselenin
de bu genel kapsamin iginde Gnemli bir sorun
olarak yer tuttudunu diginbyoruz. Ki bu, her ba-
kimdan agiktir.

Evet, ABD ile AB emperyalistleri ve Tiirk hakim
siniflanmin Kirt ulusal sorunu ve dolayisiyla da
Kirt ulusal hareketi kargisinda geldikleri pozis-
yonda; genlla savasi basta olmak Gzere ulusal
hareketin her asamada gelistirdi@ micadele
kesin ve merkea bir rol oynamaktadir. Ama sa-
dece ulusal sorun ve hareket karsisinda!.. Ulu-
sal sorun ve hareket kargisindaki pozisyonlan
itibanyla, ulusal hareket gercedi tayin edici fak-
tir olsa da, ABD, AB ve TC devieti hakim simif-
larinin genel pozisyonu ve buna badh olarak ulu-
sal sorun karsisinda aldiklan pozisyonlan tama-
men uluslararasi emperyalist gericilifin dalas
ve diinya hegemonyasi emeliyle gelistirdiklen
diinya stratejisiyle alakalidir oncelikle. Bu ulu-
sal hareketin ve Ozellikle de ylrittiklen gerilla
savaginin kazammlanm inkar etmek anlamina
gelmez. Zira tartigtifimiz sey, ulusal hareketin
kazanimian ve benzen olmadidi gibi, mevcut sii-
recin hangi ihtiyactan gelistinidigi-neden basla-
uldigr meselesidir.

Dikkat edilirse, Tirk hakim siniflanmin “demok-
ratiklesme”, “Kirt sorununun ¢bzimi” ve “ag-
Iim" (veya en son milli bidik ve kardegli yada

mutabakat) arglimanlariyla ve devletin, ABD gii-
dimli “yemiden yapilandinimas:” ana temal il-
g tasfiyeci sirecin somut olarak geligtinlmesi;
Ocalan'n diganda oldugu ve dolayisiyla da bu
anlamda ulusal hareketin daha gigli-avantajl
oldugu kogullarda dedil, Ocalan'in komployla
hapsedilmesi ve bu anlamda da ulusal hareketin
nispeten dezavantajh duruma getirilmesi sonra-
sl sartlara denk gelmektedir. Yani, ulusal hare-
ketin daha glcli oldugu kosullarda dedil, glire-
ce daha zayif oldudu kogullarda ilgili gliclerin
yeni pozisyonu giindeme gelmistir.

Ki, yeni pozisyon dedigimiz sey de tasfiye hare-
ketinin daha etlin yiirGtilmesinden ve bu ugur-
da tamamen aldatmacadan ibaret olan “demok-
ratiklesme”, “czim” safsatalanndan baska bir
sey degildir. Tabi, “Marksist Teori” yazarina gi-
re, ilgili giiglerin bu yeni pozisyonu “belli bir de-
mokratik ¢bziimin® getirilmesi anlami tagimak-
tadir. Dolayisiyla da “... bu nasil oldu?” diye
sormast anlagilirdir. Anlagihrdir ama dogru de-
gildir. Biz bu yeni pozisyon denen seyin Kiirt ulu-
sal hareketi ve sorunu karsisinda “demokratik
czim” getirebilecedi kanaatine katiimiyoruz.
Ve bu yeni pozisyonu sinsi tasfiyenin hortlatl-
masi olarak de§erlendiriyoruz. Bunun gibi, bu
yeni pozisyonun, direktmen emperyalist strateji
ve buna uygun olarak TC devletinin yapilandiril-
masi icengiyle ve bu nedenle geligtirildigini ile-
ni slirliyoruz. Yazarin sirece dar ve salt ulusal &1-
gekten baku@ini, siirecin biiyik kapsamini kav-
ramadifini sbylemek durumundayiz. Yazar iki
ayr meseleyr harmanlayarak bir ediyor. Ulusal
hareketin kazarim ve gerceklidi ile siireg iginde
wttufu yer baska bir seydir; ama bu stirecin
hangi ihtiyag ve amacla, neden-nasil ve kimlerin
misiyatifinde geligtinldidi ile ne igin baglatldig
meselelen 1se ayn bir seydir. Tim bunlardan
sonra, analizin birinel sirasina-merkezine yerles-
tirdifimiz konunun isabeth oldudu acida cikmak-
tadir. Terst iddiamn ise Hzlirii oldudu. ..

Politik Tokezleme Uzuyor

Hakim siniflarin karar kildigi tanim; ne "Kirt agi-
imi”, ne de “demokratik acihm™ olmadh, ikisini
de yanhsglayan “milli birlik ve mutabakat proje-
si” oldul... Nitekim kullandiklan her tanim tak-
tiktir; toplumsal reaksiyona giire tanimlamakta-
dirlar. Ancak, son tammlamalan amaglanna da-
ha uygun digmekte ve amaglanni desifre et-
mektedir. Dolayisiyla onlann gergedini daha iyi
yansitmaktadir.

Tark hakim simiflannin belli bir esasi ve Gzellik-



le de iktidar kligi tarafindan yiriitilen devlet politikas:; yazann styledi-
di gibi, “Gdinler ya da reformlar politikas:... " degildir. Evet, emperya-
list tasfiveci siireg olarak formile ettiimiz sireci, yazar ddiinler verme
ve reformlar siyasetinin uygulanmas olarak kabul etmektedir. Soyle di-
yor yazar, “... sorunu gdzemeyecegini ‘anlamig” olmasmm da bir sonu-
cu olarak, Tirk egemen siniflarinin gelistirmekte oldudju ddinler verme,
reform siyasetini yansitmaktadir.” Pesinen styleyelim ki, siireg ddinler
verme ve reformlar uygulama slreci degil, tasfiveci saldin ve devletin
emperyalizmin gikarlanna uygun olarak bigimlendinimesi ile maluldir.

Yazar temel yanilgisindan kopmadan onu siirdiirmektedir. Sanki soz ko-
nusu sireci, Tlrk hakim siniflan emperyalizmden bagimsiz olarak, ken-
dileri karar verip baglatmig ve yirGtmektedirler! .. Sanki, kendilenne
dayatilip onlerine konan emperyalist proje degil yorittikleri. .. Sanki,
iktidar kliginin memunyetle Gstlenip somutta yiirittddd bu plam, bu
operasyonlan, bu iglenindeki tasfiyeyi kendi giiciiyle geligtirebiliyoriar-
mis... Sanki gergekten ddin vermekte ve kelimenin olumlu manasinda
reformlar siyaseti uygulamaktadirlar .. Sanki, gergekten de imha-inkar-
la sonug alamadiklarini gériip, demokratiklesiyorar Tiirk hakim sinifla-

ri... Feci sekilde tokezlemektedir yazar.

Belirtelim ki, yazann tav oldudu “ddiinler” gercekte odiin dedil, goster-
melik sylemdir. Bunu “Gdinler verme ve reform sivaseti™ olarak algr-
lamak kaba bir yamligidir. Bunun gibi “reform”lar da yazann algiladid
gibi muspet degerdeki gelismeler degildir. Bu anlamda “reform™ deger-
lendirmesine karst gikiyoruz. Gergekten halklanmiz veya Kirt ulusuna
diiniik iyilestirmelen ifade eden reformlan mi anlatiyor, yoksa fagist
devletin daha gigli tahkim edilmesine hizmet eden reformlan mi? Biz-
ce ve agik ki, birincisi dedil, ikincisi dogrudur. Dolaysiyla bunlara, olum-
lu yinde “reformlar siyaseti” demek son derece sakat bir gorlistir. Ki,
yazarin gbriigl budur. Yani, yazar agik¢a odinler venldifi ve reformlar
yapildii tespitini yaparak streci biyle tanimliyor.

Bu boliimde yazann yiirittiga tarugmamn iskeleti, Devamci Demokra-
si'nin stireci degerlendinrken yalnzca kargi-devrimer imkanlan gorip,
devrimci imkanlara deginmedigi meselesidir.

Genel olarak bilinir ki yanlann icengi isledigi konuya ve belli bir hedefe
badh olarak bigimlenir. Dolayisiyla bell temalar Gizerinde bicimlenen ya-
zidan her konuda agiklama getirmesini bekiemek dodru olmaz. Buna kar-
sin, siirecin devnmei olanaklar itibaryla da analize tabi tutulmas: yanda
yer alabilirdi. Fakat, yazida hedefledigimiz, konu etti@imiz mesele, siire-
cin kargi-devrimci 8z ve ayni zamanda siireg iginde devrimei cephedeki
hatali yaklagimlann elestirisi ile gorevleri ele aldi§indan bu yaniveya bu
iki yazida) devrimei olanaklanin analiz yapilmamigtr.

Yazar bir yanyla simirh elestiri yiiriitmemis iki yaay konu edinmig, da-
hasi Devrimei Demokrasi'yi kimlik olarak degerlendirmistir! Dolayisiyla,
yazann Deviimei Demokrasinin dider yanlarina bakmasini da beklerdik.
Baktiysa, salt iki yaziyla degil, diger yazilan da g6z oniine alarak eles-
tirseydi daha isabetli davranmig olurdu. Bunu yapmamasi agikca mak-
sath bir yaklagima sahip oldugu izlenimi vermektedir. Zira, yazarin hak-
It olarak igaret ettifji gibi, strecin devrimei imkanlar itibanyla analiz
edilmesi Devrimci Demokrasi'nin muhtelif sayilannda yer almaktadur.
Devrimei gikig yapmanin kosullanindan bahsederek, bunun mimkiin ol-
dufjunu, komprador biirokratik burjuva klikler arasinda derinlegen ¢atla-
Gin devrimei firsatlar sundugju ve benzeri degerlendimelenmiz gazete
sayilarinda yer almaktadir. Elestini konusu yapilan ilgili yazilanmizda

“Demokratik ati-
Iim icin elverisli
kosullar olusmak-

tadir...” seklinde-
ki belirleme de
Turk hakim simif-
larma ve onlann
yurittiidy tasfi-
yeci surec ile
devletin vapilan-
dinlmasi eylem-
lerine bel bagla-
van, devrimci
imkanlan burada

ve bunlardan
bekleven, avni

zamanda burjuva

demokrasisine

duvulan inanc ve
hayranlik vansi-
maktadir,
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Yazar kKendisinin
algiladidl zemini
Devrimci Demok-
rasi'nin avnihkla
algilamamis ol-
masini havretle
karsilayip sasirli-
cl-ilgin¢g bulmak-
ta. Ovysa diisiin-
diriicti olan va-
zann Devrimci
Demokrasi'nin il-

1ili tespitlerini

gommezden gel-
mesidir. Dedii-
miz gibi, gazete-
nin muhtelif sa-
vilarinda devrim-

ci firsatlara ve
levrimci cikis

yapmanin kosul-
larina ozellikle
dikkat cekmekte,
islemektedir.
Bunlann goriil-
memesi, Devrim-
ci Demokrasinin
kusuru dedil,
gommeven-gor-
mek istemeven-
lerin kusurudur!
Ki. vazar Devrim-
ci Demokrasi'nin
Kose yazilarin-
dan bile alintilar
vapmaktadir ama
ne hikmetse
Devrimci Demok-
rasinin ilaili bas-
Lklann! gommez-
den gelmektedir,

devrimei imkanlarin analizine girlmemig olsa da, devrimei politika ve gb-
revier Gizerinde durulmaktadir. Bu yazilarda tasfiyecilik ve yansimalan ko-
nu edilip devrimei cephenin ve tzelde de kendimizin duruguna yer verilmig-
tir. Dolayisiyla yazann elestirisinin belli bir zorlamaya dayandid agiktir.

Halkin menfaatleri ve devrimin gikarlan temelinde tily kadar hafif-en ki-
gOk bir hatemudan dolayr acimasizca sorgulanmay seving ve saygiyla
kargilanz. Ne var ki, kigik burjuva kayg: ve tahammiilsiizlGdtnden ilham
alan haksiz suglamalarin tek bir dirhemini bile kabul edemeyiz.

Su tamamen zorlama ve onun da Btesinde bilerek yapilmig haksiziiktir. Ya-
zar sunu iddia etmektedir; "Devnmer Demokrasi'min “durum’ analizinim
teonk arka plamnda, siniflar mijcadelesimn devrimer imkanfar banndirma-
yan, yalmzca karsi-devamer imkanlarla yokiG an'larimin, durumfarinm da
oldugu, olabilecedi goriisi ve anlayist durmaktadir..”

Anlatmda diisiikiik olsa da stiylenen anlagilmaktadir. Sz konusu iki ya-
nimizda sirecin devnmci imkanlar itibanyla analiz edilmemesi, ya da bu
yamyla eksik kaldigini kabul etsek de, bu yazann ilgili degerlendirmede
bulunmasini hakh cikarmaz. Yani, Devrimei Demokrasi’nin durumun teorik
analizinin arka planinda siniflar miicadelesinin devrimci imkanlar barindir-
mayan, yalnizca kargi-devrimei imkanlarla yiiklo oldudu anlayiginin durdu-
dunu siylemek mesneth olmaz. Bu analizin yapiimamig olmamasini eksik-
lik olarak elestirmek anlagilir karsilanabilirken, siniflar miicadelesinin
devrimci imkanlar banndirmayan bir gérise sahip oldugunu ileri stirmek
seklindeki iddia giliing olur... Dedigimiz gibi, mesele tamamen yazi ko-
numuzla ilgili bir durumdur.

Yazar dodru olarak, "Demek ki, her an'in, her durumun devrimei politikasi
yapilabilir, gefistiritebilir.” demektedir. Bunu kamtiamaya kalkismak an-
lamsiz bir gabadir. Ancak yazarin devrimcei politika dedigi; yaptiklanndan-
sOylediklerinden anlagiimaktadir ki, stireci “tarihi firsat” olarak belleyip
bu firsatin “kaginimamas:”, aynmsiz olarak savag kargithd ve yine belir-
siz bir “bang” qi@itkanhid, dahasi Kint ulusal hareketini “uzlagmaya” da-
vet ederek tasfiyesine hizmet etmektir. Oyle va, siireci “"tdtnler ve re-
formlar siyaseti”olarak tamimlamakta, “bir ara gtizlim“den stiz etmektedir
ve benzen. .. Biz buna hayir diyoruz. Bu devrimci politika degil, saf tasfi-
yeci reformist politikadir.

Ulusal Harekete Hasrolmug
Ezilen Ulus Milliyetgiligi Baks Agisi
Su sbzleri de okuyalim:

“Tirkiye proletaryasim ve Tiirk halkini, Tiick egemen siuflarina ve bugu-
va deviete baglayan en mufkem bag Tiirk milliyetgiligi ve sovenizmi geri-
lemekte, hatia cozilmekte, demokratik atlim icin elverish kosullar olug-
maktadir...”

Tam manasinda talihsiz beyanlar. “Tirkiye” yani Tiirkive-Kuzey Kirdistan
proletaryasinin Tirk egemen siniflarina ve Tirk devletine bagh oldugunun
{baglandidini) ilen simek son derece hatali bir yaklagim. Devrimei politi-
ka igin fzellikle ve tncelikle devrimei imkanlara dayanilmasi gerektiini
hakliikla salik veren (tamamen katiiyoruz buna) yazar, “Tlirkiye proletar-
yasi” Turk egemen siniflanina baglanmigtir seklinde dederendirmede bu-
lunurken, bu "Tirkiye” proletaryasinin en azindan bilingli ve bralitli kesi-
mini tamamen gz ardi etmektedir. Sinif bilincinden yoksun proleterierin
Tiirk egemen simiflan ve devletine goreli olarak bagh oldugunu kabul et-
sek de, bunlann bilingli ve trglitli kesimlerini biiyle atfetmek hem subjek-



tif-oznelci ve hem de birinci iddiasini inkara dii-
sen yaklagimdir. Hatali ve gercedin gerisinde,
sad, karamsar ruh halidir. Hig degilse “Tarkiye”
kavramimiz igindeki Tirk olmayan proletenn
Tiirk egemen simflanna kargi micadelesini tes-
lim etmek gerekir. ..

Yine "Tirkiye" proletaryas: ve Tirk halkim Tork
milliyetgiligi ve sovenizmiyle dzdeslegtirmek son
derece sakat bir yaklagim, haksiz bir zandir. Ge-
rek “Tiirkiye” proletaryasi ve gerekse de Tirk hal-
kinin hig degilse Bnemli bir codunlugunun Tirk
egemen siniflannin milliyetgi ve soven politika ve
saldinlanna karg devrimci-demokratik bir miica-
dele ve tepki gisterdidi agiktir. Yazar bu devnm-
ci gigleri, devrimer dinamik ve tutumu grmeden
toptanct bicimde “Tirkive” proletaryasi ve Tirk
halkin Tiirk hakim siniflannin milliyetcilig ve so-
venizmiyle aym kefeye koymaktadir.

Tiirk milliyetciligi ve govenizminin kimlere ait ol-
dugu konusunda da yazann kafas kangikur. Bu
milliyetgilik ve sovenizm Tirk hakim siniflanna
hastir, “Tarkiye” proletaryasi ve Tirk halkina
degil!

“Turkiye" (Tarkiye-Kuzey Kirdistan) proletaryasi
ve Tlirk halkini Tirk milliyetgisi ve soveni olarak
degerlendiren bakig agisi, olsa olsa dar g&risli
ezilen ulus millivetgiligine teslim elmus bir yete-
negin mahareti olabilir,

Alintida, "demokratik atilim igin elverigh kogul-
far olusmaktadir...” seklindeki belirlemeden
Tiirk hakim siniflanna ve onlann yorinGgi tas-
fiyeci siirec ile devletin yapilandinimas: eylem-
lerine bel baglayan, devrimei imkanlan burada
ve bunlardan bekleyen, ayni zamanda burjuva
demokrasisine duyulan inang ve hayranlik yan-
simaktadir. Tirk milliyetgiligi ve sovenizmi gen-
leyip ciiziilmekte ve biylece demokratik atlim
igin firsat dogmaktadir denmekte ve bunu Tirk
hakim simflannin gelistirdi§ siregle alakah
glirmektedir. Bunlardaki genleme ve ¢lizilmenin
yani, yazarn deyimiyle getirecekleri “ara ¢dzi-
miin®, “Gdiin verme ve reform sivaseti” sreci-
nin demokratik atiim igin elverish kosullar sun-
dugunu sayliyor.

Hemen styleyelim ki, Tirk milliyetgiligi ve sove-
nizminde yalnizca “genleme” ve “cdzilmeden”
bahsetmek dogru ve yeterli dedildir. Bu agidan
da dofruyu degil, yanligi ifade eder. Meselenin
bir yani oyken, ikinci yam da Tdrk milliyetciligi
ve govenizminin giderek kabuklagip kastlagmasi
ve gelismesi durumudur. Genel olarak ise, Tiirk
milliyetgiligi ve sovenizminin geligtigi-gelistinil-
digini styleyebiliriz. Imha ve inkardaki israr,

Kirt ulusu ile difer azinhklara karg gelistirilen
saldinlar bunun somut ghistergesidir. Yani esas
yan, milliyetgilik ve sovenizmin temsil edilip ge-
ligtinimesidir, buna kargin tali ybn olarak ve
esasta hakim siniflann belli kesimi ile bunlar di-
sindaki nispeten genig bir kesimde gbreli olmak
iizere belli bir sarsintinin yagandigi da dogrudur.

Ote taraftan siz konusu stirecin tzii ve genel ni-
tehd de yazann tammiadidr gibi, sarth da olsa
“¢lzdmed ", “demokratik mitelikle reformeu” vs
dedl, fasist diktatorligu pekistiren zemine sa-
hiptir. Fagist devleti yeniden yapilandirmay ve
Kirt ulusal hareketi ile devrimei sinif hareketini
tasfiye etmeyi hedefliyor... (Yazann “buruva
deviet” tammiyla yetinmesi de tiim anlayiglany-
la anlam kazanmaktadir. Fagist tamimindan saki-
niimis; anlayisina gore tutarhdir. Oyle ya, yaza-
ra gore, Kiirt ulusal sorununa “belli bir ¢hiziim™
getinyor, reformlar yapiyor, milliyetcilik ve so-
venizm bakimindan gerileyip hatta ¢bziliiyor. . )
Dolayisiyla, demokratik atihim icin ortaya gikan
sartlar, esasta yazarn belirttifi unsurlarda ya
da unsurlarla degil ve yazann algiladifi ya da
kast ettigi tarzda hakim simflar cephesinden ge-
ligtirilen “demokratik atdim” zemini dedil; bila-
kis, halim sinif kliklen arasmdaki catismanin
keskinlesip derinleserek devrimci ajitasyon-pro-
pagandaya zemin sunmasi, hakim siniflarin si-
yasal ve ekonomik olarak belli bir istikrarsizlik
yasamasi, hakim siniflarin uygulamakla yikiim-
16 olduklan stirecin vesile olup glindeme getirdi-
fi celiski ve gatismalar ve bunlarin hakim simif-
lar ve devietlennin kirli-kanh yliziinGin degifre ol-
masinin derinlesmesi, finans knzin etkileri, halk
kitlelennin giderek yoksullasmasi, halk kitleleri-
min giderek halam siniflar ve devietlerine karsgi
givensizliklerinin dennlesmesi, devrimer durum
zeminindeki gelisme dinamikleri, kendilifinden-
ci sinif hareketinin gelismesi, tasfiyeciligin kar-
sit olarak bilingli devimeil hareketin reaksiyo-
nu, ulusal hareketin teslimiyet dayatan tasfiye-
cilije kargi gésterdigi direng ve bu genig kap-
samda dewrimci micadelenin gelisme egilimi
seklindeki bitiinlikli kogullar, devrimei gliclerin
devrimci gikagina uygun sartlar-firsatlar sun-
maktadir.

Yazar kendisinin algiladi@i zemini Devnmci De-
mokrasi‘'nin aymilikla algilamamig olmasini hay-
retle karsilayip sagiruci-ilging bulmakta. Oysa
diisindlricl olan yazarin Devrimci Demokra-
si'nin ilgili tespitlerini gdrmezden gelmesidir.
Dedifimiz gibi, gazetenin muhtelif saylannda
devrimci firsatlara ve devimci gikig yapmanin
kosullarna Gzellikle dikkat cekmekte, iglemek-
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tedir. Bunlarin gdrilmemesi, Devimeci Demok-
rasi’nin kusuru degil, gdrmeyen-gdrmek isteme-
yenlerin kusurudur! Ki, yazar Devimei Demok-
rasi'nin Kbge yanlanndan bile alintilar yapmak-
tadir ama ne hikmetse Devrimci Demokrasi'nin
ilgili basliklanni gdrmezden gelmektedir.

Politik Miicadele mi

Onun Sag lgdisi mi

Kiirt ulusal sorununda Tirkiye-Kuzey Kiirdistan
proletaryasi platformu olarak esasta gorevieri-
mizi yenne getremedidimizi kabul etmekle bir-
likte, yapmamiz gerekenlere de isaret etuk. Go-
rev ve sorumluluklarimizi yetersizliklerimizle bir-
likte ve yetersizliklerimize vurup bunlan asma
adina hatirlatmakta herhangi bir problem géir-
meden, bilakis gerekli ve ihtiyag olarak tespit
ederek tartistik. Bundan boyle de tarismaktan
sakinmayacafiz. Zira kaygimiz devrimdir-dev-
rimeidir; dar drgiitgiilik savunusu ve Brgit bé-
birlenmesiyle gercede sit dinme liskanglid
kadar basit degildir.

Gorev ve sorumluluklarimiz bagjlaminda yapma-
miz gerekenlen dillendirirken; dogru siyaset ve
taktik ile dodru strateji ve ilkeler arasinda gerek-
li olan uyum veya dengenin kaginlmamasina ga-
yet olagan olarak dikkat gektik. Bu dikkati, reel
politikayla ufku darahp tasfiyecilije yamanan,
meyleden politik hareketleri elestime ihtiyaci
anlaminda yaptigimiz gibi, kendi noksanliklan-
mizi gidermenin geredi olarak da bigmiendirdik.

Stz konusu politik yamilar iyi sinav vermiyor,
ulusal hareketin tasfiyesine hatali politik tutum-
lariyla objektif olarak destek sunan duruma di-
stiyorlardi. Yazik ki aymi dodrultu hala devam et-
mektedir. Yazann mevcut yansindaki pozisyonu
da bu anlamda golgelidir.

Yam sira, taktifin stratejiyi/siyasetin ilkey ye-
mesi-kemirmesi gibi bir tehlike vardir. Genellik-
le taktik ve siyasetler, stratejiyi beslerler. Ama
bunlar, yani taktik ve siyaset, belidi ilkelere sa-
dik kalmaz, stratejik glizergahtan kayarlarsa; is-
te bu durumda stratejiyi de, ilkelen de yerler. Yi-
ne, bizlenn politikayr hor gérdiigimiiz ve benze-
ri seklindeki elestiri dodru bir yakigtrma degil-
dir. Bizlerin hangi kaygilarla ve neye dikkat cek-
tifjimiz, yukanda styledigimiz gibidir. Buna uy-
gun olarak da, genel olarak ya da katiksiz haliy-
le politikaya karsi temkinli durdufiumuz, ondan
korktufumuz stz konusu dedil, bilakis reel poli-
tika ya da politik miicadele adina geligtirilen il-
kesiz ve bir o kadar da tasfiyeci reformist, kinl-
gan-kaygan politikalara elestiri yirittik. Bunun-

la da birlikte, salt strateji ve ilkeler argimanyla
palitika yapilamayacagini, dolayisiyla da somut
gelismelere miidahale edecek siyaset-araglar
kullanilmasi gerektigine igaret ettik.

0 halde agik ki, taktik siyaset, glincel-reel poli-
tika ile strateji ve ilkeler arasindaki ba§ ve tu-
tarlilida dikkat cekmemiz her bakimdan gerekli
ve dogruydu-dogrudur. Yani, yaklagimimiz politi-
ka yapmaktan kayg duyup korktugumuz geklin-
de degerlendirilemez. Ya da politikasizhgin poli-
tkas: olarak lanse edilemez ve benzen. Yazar,
" politk micadeleyr kiicimseyen, asadgia-
yan, hor gdren bir tawir takinamazsimiz.” diyerek
bunu vyaptigimizi  iddia  ediyor. Tabi-
1 ki takinamayiz, takinmiyoruz da. Bu iddianin
gercek olmadifini, asla biyle bir tutum iginde
olmadi@imiz ve tutumumuzun icenginin yukarr-
da anlatu@imiz gibi oldufiunu tekrarlayahim. It-
haf ettifiniz yerde-pozisyonda olmadifimiz hal-
de dyle gsterilmemizi kuvvetle reddediyoruz.

“Fakat politik miicadeleyi neden asaduliyor, ki-
¢iik gdirdiyor, gdsteriyor, dnemsizlestirmeye call-
garak saldiriyorsunuz?” demekte yazar. Hayir
politik miicadeleye saldirmiyoruz, bizzat onu yii-
ritliyoruz. Dikkat ederseniz tmak iginde politik
miicadele diyor ve “admna” stizini kullaniyoruz.
Bunun bir antami olmali. .. Ancak siz, tirnak iga-
retini yok sayip “ading” stzclfini kaldirarak,
direkt politik miicadele biciminde elestirinizi bi-
gimlendiriyorsunuz. Yani, do§ru davranmiyorsu-
nuz. Kastmizin ne oldugu agik; ... ‘polittk md-
cadele’ adr altinda, burjuva liberal safj dogaya
sahip..." olan politikadan bahsediyoruz. Ozcesi
ve girildigh gibi, “safdirdigimiz “ ve benzeri po-
litik miicadele dedil, burjuva hberal sa§ manta-
liteye sahip politikadir. Buna her zaman “sald-
nnz.” Sizin gocunmaniz isabetli ama carpitma-
niz talihsizdir. Burjuva liberal sag politikaya
elestinlerimiz, politk miicadeleye saldini olarak
ters yiiz edilemezler. . “Saldirdigimiz” sey “po-
littk miicadele " argimaniyla onun yozlagtinlarak
tasfiyeci reformist sulara gémalmesi halidir. Po-
litik miicadelenin safa dofru idis edilmesidir.

“Bans"a Kargi Bang Goriiglimiiz!

Cesith yanlanmizda yanitlamis oldugumuz ve
elestin konusu yapilan yazilanmizda da bu yanit-
lan Bzetlemig oldugumuz halde, yazann sorarak
yanit istemesi (izerine biz kez daha yamitlayalim.

Oncelikle, yazarin okuyup elestirdigi yazilarda
vermig oldugumuz ve arkasinda durdugumuz il-
gili paragraflan yeniden aktaralim:

“... ulusal hareket kargisindaki gdrevimiz; bu



hareketin devrimci-demokratik muhtevasi ve
tim hakl taleplerini desteklemektir. Bu baglam-
da, ezilen bagimh ulusun, gerici ya da ulusal im-
tiyazfar edinme yamm ayirip bu ydne karg ide-
olojik milcadele yiritmekle birlikte, ulusal de-
mokratik miicadele ve taleplerini temsil eden
yéindind sahiplenerek desteklemek tek dodru tu-
tumdur.”

“Kirt ulusunun bagimsizli§i bagta olmak dzere,
tim ulusal demokratik hak ve taleplerini kararli
devrimei sinif siyaseti ve taviyla savunan mi-
cadele bizlerin girevidir. Tiirk hakim siniffannin
Kirt ulusu tzerindeki her tirli bask, zulim ve
tahakkimine ve bu tahakkdmin tim yansima-
farmna, sonuglarina, dstiinlik ve imtiyazlanna
dayah her tiirden esitsiziklere karst kararh bir
savagim vermek; koministierin girevi olarak
omuzianmizdadir.”

“al Demagays, yalan ve hileye dayal olup, sart-
lart meveut olmamakla gergekgi olmayan ve ha-
kim siiflarin oyununun bir pargasi durumuna
gelen, demokratiklesme’, ‘¢ézim’, ‘bans” gibi
soyut stylemlere itibar edemez, bunlarn hangi
amaglarla kullamidigini-ne anlama geldigini
agiklayarak gercekleri soylemekten geri dura-
mayiz."

“b) Kiirt ulusunun her wlusal demokratik talebi-
ni, politik ajitasyon-propaganda ve politik aktivi-
temizin birer pargas olarak kullanmakta tered-
diit edemeyiz.”

"0 halde, bir bittin olarak ki yaniyla da sdrecin
desteklenmemesi dodru politikadir. lkincinin al-
daticiligina kapilmak, birinci amaca hizmet et-
mek ofur. Fakat bu, iplestimmelen reddetmek,
kabul etmemek anlamina gelmez. Temel ayrim
noktamiz; bunfarin reddedilmesi dedl bunfar
igin mijcadeleyi esaslastiran, devrimei amagla-
rimizdan vazgegen ve bunlarla sinirl politika ya-
parak devrimer politikadan uzaklasan cizgiye
karst micadele etmektir " Kanaatimizee bu ak-
tanimlanmiz belli bir yanit vermektedir.

Net soru su; “Dewrimer Demokrasi'nin, Kiirt hal-
kinin bu kitlesel bans talebi karsisnda teonk ve
politik/pratik tavel, yani politikas: nedir? Bugiine
kadar nedir; bundan sonra ne olacaktir?”

Soruya net ve kisa yamit verelim: Nasil ki, ulu-
sun Gz iradesi kendisiyle ilgili kararlarda tek
baglayici zne ise ve bu iradesini hangi yonde
kullanacafji tamamen ona kalmig bir is olmakla,
onun tayin ettifi iradeye saygi gostermek duru-
mundaysak; tyle de ulusal hareket ve kitlelen-
nin bang talebi ve tercihine de salt tercih ve ira-
desi oldugu bakimindan sayg gbstenriz. Lakin

tercih ve talebinin ne oldufu, veyahut da irade-
sini dogru yinde kullamp-kullanmadidi ayri bir
konudur. Dolayisiyla, onu dogru bulup-bulma-
ma/destekleyip-desteklememe tamamen apayn
bir konudur ki, igte burada ulusal hareketin ter-
cihi ve talebim dodru bulmayarak desteklemiyo-
ruz. Gorevimiz hatal olarak kullanilan tercihin
sakincalanm, zararlanini, tehlikelenni anlatarak
dofru tercihlerde bulunmalarini saglamaktir.
Yani, pratik bir engel olusturmadan-kargilarinia
fiilen dikilmeden ideolojk miicadele yiintemiyle
dodru tercihi-talebr benimsetmeye calismaktir
gorev. Tercih ve talepleri ya da hatali tayin edil-
mig iradelerine kargi kayitsiz kalamayiz elbet
Devamci talep ve kurtulug yolunun tersine, ken-
di burjuvazimzan bask ve simiiriisiine tav olun,
kendi burjuvazinizin bayrad altina girin, iyi yapi-
yorsunuz' diyemeyiz. Bu kararanm tamirz ama
desteklemeyiz. ..

“Kitlesel bans talebi” diyerek kitlelerin “bans”

talebine eklenmesi; esitszlikle tek tarafll TC
deviet ve hakim sinif gikarlan esasina baglanan
“bans” gercedini dedistimmez. Tayin edici olan
nderlik ve igeriktir. Genel olarak halk kitleleri-
nin gegith vehimlerle ulusal burjuvazinin pesine
takilmasi gbriilmiig-gbriiimektedir. Halk kitlele-
nnin ulusal harekete katlmasinin zemini genel
olarak mevcuttur. Demokratik sorun ve mesele-
ler bu zemini olugturur. Ulusal hareket bu du-
rumda halk kitlelerinin katiimina tanik olarak,
bu kesimleri kapsar. Ulusal sorun Bziinde pazar
sorunuyken, ayni zamanda toprak sorunudur da,
aym zamanda dil sorunudur da... derken kast
edilen-anlatlan budur. Ancak halk kitlelerinin
hakli demokratik talepleriyle ulusal harekete ka-
tilmig olmalan, ulusal harekete baska bir anlam
yiikleyip onun ulusal hareket olma gercekhigini
degistirmez. Nihayetinde belirleyici olan hare-
kete Gnderlik yapan kesimlerdir-Gnderlik, amag
ve hedeflerdir. Bunun gibi, “barig " talebinin kit-
leler tarafindan dillendinimesi defil, ne icin, na-
sil, hangi politkayla, kimin gikarlanna binaen
kullanildigidir &nemli olan. O halde “kitfesel ba-
ns talebi” diverek “baris " politikasimin 6z de-
fistinimig olamaz.

Ulusal hareketin kitlesel bang talebi somut bir
realite. Genel olarak veya devrimci taktige bag-
I olarak dewreye sokulan “baris” siyaseti elbet-
te benimsenecek-uygulanacak politikadir. Ama
devrimci taktik dedil de, stratejik bir politikaysa,
wlagmacihga ve somut durumda tasfiyecilije
yatan bir igende sahipse, bu kogullarda ve bu
ikinci dzellikle bigimlenen banig talebi ve politi-
kasim destekleyemez-desteklemeyiz. Bilingli
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proletaryanin gérevi nedir? Kitlelen ve somutta
da Kort ulusunu-hareketini uyarmak, bilinglen-
dirmek ve deviimci yola cekmektir. Ne yaparlar-
sa pegine takilmak dnci-devrimer siyaset dedil,
kuyrukguluktur. “Bang” talebini desteklemek,
Kiirt ulusunun-hareketinin devrimei yamimi kirel-
tip, dizen igine gekerek, pazarhk masalarinda
heder ederek ve tasfiyesini hizlandirarak kileli-
ginin devam etmesine, hatta derinlesmesine
hizmet etmek anlamina geliyorsa, dahasi Kiirt
ulusu ve hareketi agisindan daha ileri-demokra-
tik bir ortam-yagam elde etmiyor ise, bu "bang”
talebi ve siyasetinin desteklenmemesinden da-
ha dodru bir tutum olamaz.

Somut “Banis” talebi veya politkasinda Bnem
arz ederek fine gikan bir boyutta elbette ki, “ba-
rigin” hang kogullarda, nasil bir “baris " ve ger-
ek bir bangin kosullarinin olup-olmadidi mese-
lesidir. Mevcut durumda, gercek bir bangin,
“demokratik, onurly, adil” bir “bansm” saglamp
saglanamayacad meselesidir. Ve tabr ki, Tiirk
hakim siniflannin niteligi, yiriittiklen sireg ve
“barisin” hangi zemin ve igerikle glindeme geti-
rildigidir. Bu meselelerde pozitif deil, negatif
dederlendirmelere sahip oldugumuz igin, somut
“barig” talebini dodru bulmuyor ve desteklemi-
yoruz. Iste bu sebeplerden otiirli "baris ™ talebi-
ni desteklemiyoruz. Aksi halde devrimci bir tak-
tik olarak ve gercekten uluslarin tam hak egitli-
gine, Gzgiir yasamlan ve kargihkh sayg ihgkile-
rine dayanan ‘“onurly, adil ve demokratik” bir

“barig” olanaklaninin oldugu kogullarda “baris”™

politikasinin giidiilmesine kars: defiliz.

Ozetledigimiz bitin bu sebeplerden ve Gzellikle
de somut sirecin dzelliinden dolayi, "bang” ta-
lepli “micadeleyi” objektf olarak Kirt ulusal
hareketinin kitd bir uzlasma zemininde tasfiye
edilmesine hizmet eden zamansiz, gerekli kogul-
lar temeline oturmayan ve bir o kadar da taktk
siyaset olmaktan Gteye reformlar igin micade-
leyi amaclastiran icenkle ele alindifindan &tard
hatal defierlendiriyor, tim bunlann toplaminda
desteklemiyoruz.

Temel yaklagimimz udur: Nesnel kargihifi ol-
mayan siyasetler belirleyip kararlar almay ve
bu zemindeki siararla somut pratk micadeleler
trglitlemeyi gergekgi bulmuyoruz. "Bang” slo-
gamini yiikseltmenin, mevcut siireg ve hakim si-
miflann mevcut gercekligi gdz dniine alindifinda
dogru temelinin olmadidi goriglindeyiz. Bunun,
Kiirt ulusal miicadelesini ileriye dedil, genye gis-
tirecedini dnglirmekteyiz. “Bang” talebinin tek
tarafl olarak Kirt ulusal hareketinin “silah bi-
rakmasi” ve gerilla savagini bitirmesi pratik an-

lamina geldigini; Kiirt ulusal hareketinin de ge-
nel somut stratejik egilimi gz tntine alindigin-
da “bang” talebini devrimci igerik ve makul art-
larla degil, uzZlagmaci gizgiyle ve Tirk hakim si1-
niflarmin geligtirdidi kargi-devrimci stirece hiz-
met edecek tarzda ele aldiklarimi diiglintyoruz.
Dolayisiyla, bu talepli micadeleyi “taktik” ola-
rak kabul edenleri esas alirsak bile, bunlarin
“taktiginin” de isabetli olmadigim, dahasi her
bakimdan belli ki “barigin” ulusal hareket tara-
findan “taktik” defil, stratejik tinemde ele alma-
lan gercedi karsisinda da yanlgilann stirdir-
mektedirler.

Kisaca, bugiine kadar “bans” talebi noktasinda-
ki politikamiz buydu, bundan sonra da bu ola-
cak. “Bang” talebi karsisindaki bu dederlendir-
memiz, tamamen somut talep ve ele aligla ilgili
olup, esasta soru kapsaminda verdifimiz yanit
gercevesindedir.

“Bans” talebine kargi bu twtumumuz, ulusal ha-
reketin demokratik muhtevasi ve genel olarak
ulusal demokratik taleplerinin desteklenmemesi
anlamina gelmez. Fakat agiktir ki, ideolojik kinl-
ganhklan dahil, ulusal hareketin her talep ve si-
yaset tarz ve politik cizgisiyle birlesemez, goali
kapali kogulsuz olarak destekleyemeyiz. Dolayi-
siyla, Kiirt ulusunun ulusal demokratik talepleri-
ni sahiplenmenin, “bang” talebi anlamina gele-
cefi sbylenemez.

Ulusal hareketin glicli kargisinda dizlerinin bagi
gozlilerek kuyrukguluga varan siyaseti de glde-
meyiz.

Kaldi ki, "banst” her durumda ve klasik bigimde
demokratik bir talep derekesine indirgeyip ta-
nimlamanin da doru olmadig aciktir. Ornedin,
devnmei savasa karst bir hile olarak rol oynayan
“bang” arglimam demokratk de@il, gerici bir
igerik tagir. Hakim simiflanin da sikistiklannda bu
silaha sanldiklan dodru olmakla birikte, sivil
toplumeu, burjuva liberal ve burjuva hiimaniz-
miyle ve benzen gok daha genis kesimlerin geri
yaklagimlarla “banig™ slogamini talep olarak ay-
yuka pikardiklan bilinmektedir. Bu “bang” tale-
binin demokratik olmayacagi agik. 0 halde yine
ack ki, stiz konusu slogan, siar veya taleplerin
kimin dillendirdidi, ne igin ve hangi politika ve
hedeflere dillendirdigi gibi gercek iceriktir siya-
sete, silaha, talebe ve benzerini demokratik ya
da genci igenk veren. Mevcutta dillendirildigi
bigimiyle "banig” talebi, 6z itibaryla Kirt ulusal
hareketinin gelismesi ve Kirt ulusunun kurtulu-
su dodrultusunda bir miicadele mevzisi, silahi
olarak iglev grmemektedir. Bilakis, somut “ba-
ng” talebi ya da politikasi Tirk hakim simiflan-



nin tasfiyeci tzle yirGttiklen sirece hizmet et-
meye yaramaktadir. Dolayisiyla politik miicade-
le unsuru olarak ya da demokratik talep misyo-
nuyla alglanmas dogru olamaz. Iste yazann
kavrayamadii ve aynguimiz nokta tam da bu-
rasidir.

Dahasi “bang” talebi sinif nitelifinden ve tav-
rindan yalitarak, sinifsal anlam yiklemeden, bu
anlamda da ayaklari havada olarak bos, kendi
bagina salt "baris” kavrami, demokratiktir-de-
gildir tarismasina alinamaz. Zira sinif niteligi
yiiklenmeden, adeta siniflar dstil bir kavram ola-
rak ele alindifinda demokratik gibi bir yakistir-
ma tamamen anlamsiz kalir. Demokratik olmasi-
nin temeli, genci-fagist vb. sinif, bask, sdmird,
adaletsizlik, haksizlik ve zulimkar egemenlikle-
re kargi; Hlerici, Gzgirldked, halke, adil, bagim-
sizhkgr vb. yoindeki dedgerlerin temsil edilmesin-
de yatar... Ancak mevcutta savunulan “bang”
talebiya da yaklagimimin, Tirk hakim sinflannin
imtiyazlan esasinda geri bir uzlasma bayrad bi-
giminde kullamimasindan atiirli, demokratik bir
talep olmadid izlenmektedir. Bu anlamda da,
“barigin” saglanmasy; ulusal ya da sinifsal ag-
dan direkt-dolayli ilen tagiyan, dzgirdklen he-
defleyen, adaletsizlik, imtiyaz ve haksizhiklan or-
tadan kaldiran bir miicadelenin benimsenmesi,
uygulanmasi yani, savasiimasini gerektirmekte-
dir. Ancak gbrillyor ki, stratejik anlayisla dillen-
dirilen “barig” talebi ya da demokratik talep ola-
rak adlandinlan “bang” talebs; Tiirk hakim sinif-
lariyla onlar lehine uzlagmay: Gingtren tasfiyeci
minvalde yiiriyen-yiritilen mesum proje bag-
laminda; Kirt ulusunun devrimel pusatlardan
anndinlarak uysal bagimliliga gagnimasi ve ha-
reketimin kesin tasfive edilmesi atmosferine
denk spesifiklerle sulandirimaktadir.

Unutulmamaldir ki, demokratik bans, en azin-
dan demokratik normlanin ki taraf niteliginde
gecerli oldudu, karsilikli taraflar arasinda kabul
edildigi, uygulandifi sartlarda olanakli ve miim-
kiinddr. Bunun gibi, “baris” talebinin demokratik
talep olarak adlandinimasi ancak, stz konusu
edilen “bansin” en azindan taraflar arasindaki
imtiyaz ve egemenlik esitsizliklerini ortadan kal-
dirmays, kargilikh olarak taraflann irade ve hak-
larina saygi gisteriimesini, taninmasini, safla-
masim hedefleyen nitelikte ve bu nitelidinin
gergek zeminde olmasi gerekir. Bangin temeli
ve kistaslar demokratik normlann nesnel zemi-
nine oturtulmadan, salt stzde “demokratik ba-
ng" denmesi, bilimsel gercedi ifade etmeyecedi
gibi; demokratik olmaktan uzak, safi bir aldat-
maca olarak kalir “demokratik bang” sozil.

Simifli toplumlar gercedinde bu tamamen biyle-
dir. Savag ortadan kaldirmak Gzere savagmak,
dewvrimci siniflara dayatilmig bir zorunluluktur,
Gergek bir bangin saglanmas, bang igin savagil-
masini gerektirmektedir. Bu siniflar miicadelesi
gercedinin nesnel kanunudur. En genel anlamda
bang meselesine yaklagimimiz byledir.

Devrimei Teori Uzerine

Somut Bir tartigma

Yazar Devnimer Demokrasi'min kendim elestin
tutumunu alaya ahp-ironi yaparak ve bu 6z-eles-
tirel erdemden faydalanarak, Devrimer Demok-
rasi‘min bilimsel gizgisini mahkum etmeye yelte-
niyor.

Devnmci Demokrasi‘'den ddiing stizler de alarak
stiyle diyor:

" "Olumiu bir rade ve dederlendirmeye sahip”
olacaksmz ve de ‘tahiil ve tespitleriniz deviimei
teoriye uygun’ olacak, ama ortaya devrimei pra-
tik adina kayda deder bir sonug gkmayacak!

Sizce de burada bir tuhaflik, bir tershk yok mu?”

Style devam ediyor: “Devriimei pratikte karg:li-
gim bulmayan, eyleme islemeyen bir ‘rrade’ na-
sil bir iradedir? Yola giktidy, 1sik tuttudu devrim-
ci eylem tarafindan teyit ediimemis, ‘dederlen-
dirme’, “tahlil ve tespitlerin, teonimin, ‘devamct
teori” oldugunun Gigitd nedir? Bu, nasi oluyor
da ‘devrimei teon’ olarak tammlanmayr hak et-
mektedir? Bunun saglamasi nasil yapiimakta-
dir?”

Oncelikle su Gzeti yapabiliriz: Yazann bu ilk stiz-
lennden (ve devam eden sdzlennden de); “eder
gerekl-devrimer sonug alamiyor iseniz ve eger
kayda deder bir pratik ortaya koyamiyorsaniz; bu
demektir ki teariniz deviimei-dogru degildic” de-
digini anlamak, gikarmak saninz yanhis olmaz.

Bu bakig agisinin tamamen indirgemeci, salt pra-
tikgi, maddiyatg, bir o kadar da ekonomist oldu-
gunu, bilimsel teon veya deviimci teon kargisin-
da bulamk bir bilince sahip oldugunu styleyelim.
Bilinir ki, devimci teori olmadan, devimci pratik
olamaz. Bu, iginabc'si oldugu kadar, genel kabul
giren evrensel bir dogrudur. Tersini iddia etmek
paradokstur. Eger devrimei teon olmadan, dev-
nmci pratik olamaz bilgisini kabul ediyorsak; teo-
n dedil ama devrimci teorinin, pratik dedil ama
devnimci pratikten dnce geldigini de kabul etmig
oluyoruz! Devnimci teon Once ise, teoriye dev-
nmci demek igin, ille de hemen-aninda sonug al-
marmiz, hemen maddi kazammlar elde etmemiz
sart olmamakla birlikte, onu ille de kendi pratigi-
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mizde kamtlamamiza da gerek olmaz O evren-
seldir, evrensel pratiklerden gikrigtir.

Elbette teorinin dojruluk-yanhighfinda kistas
son tahlilde pratiktir. Bu dogru. Ama evrensel
bilimsel teennin dlgilerine uygunlukla bigimlen-
mig, bundan feyiz almig ve ama elimizdeki haliy-
le heniiz pratife sokulmamis veya pratikte so-
mut kazanim ve sonuglara ulastinfajmamig ol-
mast, ona devrimci teori demememizi hakh kil-
mayacai gibi, onun yeniden veya hemen pratik-
te ispatlanmasinin gereklihid de ilen sirilemez.
Genel olarak ya da baska pratiklerde ispatlan-
mig devamci teor, gdreli her durumda ispata
muhtag olmayacak kadar-en az bu kadar devrim-
cidir. |spatlanmis teoninin ise yeniden ispata ih-
tiyac: yoktur.

Goreli pratikte ve izafen kayda defer sonuglara
ulagmarms, ciddi somut kazanim ve maddi giice
ulagamarmg olan devnimci teori, bu gegici zayif-
lik-bagansizhk sartlarindan 6tiirl devrimo unva-
nindan gikarilamaz. Boyle olmasaydi, sosyalizmin
gegici-taktik yenilgisinden hareketle bilimsel
sosyalizm teonsinin devimei olmadidi sonucuna
varmamiz gerekirdi. Heniiz pratik anlamda ger-
ceklesmemis olan kominist toplum Otopyamizin
bilimsel olmadiini sBylemek zorunda kalirdik. ..
Zira komiinist toplum pratikte kanitlanmig degil.
Buna karsin, komiinist toplum idealimiz tamamen
bilisel teon tarafindan kantlanmig, toplumlar ta-
rihinin geligme yasasi, ¢eliski yasasi, simiflar mii-
cadeles) yasasi ve on toplumsal pratklerde de
desteklenmis kesin bir gergektir.

Devrimler gergeklestiriimeden dnce dewrimei te-
orinin geligtinldigi ve devamlenn bu teori 1g1din-
da gerceklestinldigi inkar edilemez! Devnmci
pratiklerden gikanlan devnim teonsi; mevcut
pratiklerden ve teonlerden daha ilen mitelikte
geligmis, bitinlikli yeni bir teonsidir. Nitekim
proleter devrimler pratidi, bu devrimler gergek-
lesmeden @ince olusturulup bunlanin gergeklen-
mesine dn ayak olmug teondir. Yeni olarak ge-
listirilen devamei siyasetlerin hepsi byledir 6r-
nedin. MLM bilgi teorisi nedir? Teoriyi pratide
sokmak, pratijin agja gkardiklanyla yeni-daha
giiclii bir teori olusturmak, yeniden pratige git-
mek ve teoriyi daha {ist diizeye gikarmak. ..

Teorinin, siyaset veya politikanin dogrulugu ve-
yayanhshdin, genel bilimsel kistaslardan kopa-
rarak, yalnizca andaki somut-maddi kazanimlari
ya da salt pratik-maddi kazammlanna gore Glg-
mek, bdyle karar vermek; “hareket her sey” go-
riigliyle, bilimsel teori ile devrimei teonnin hig-
legtiriimesi ve aym zamanda evrenselliginin
reddedilmesi oldugu kadar, tipik ekonomizm tu-

tumu, burjuva pragmatizminin tlirevi ve son tah-
lilde idealist yaklagimdir.,

Devnmci teori ile dewrimci pratik kargl kargiya
konamayacak kadar bafidirlar. Kendi bagina
devrimei teori ve kendi bagina devrimei pratik
tasavvur edilemez. lkisini ayn seyler olarak tela-
fuz etmedik-etmiyoruz. Devrimei teorimizin ge-
rekliliklerini tam olarak, esasta, kayda deger
miktarda yerine getirmedigimizi styledik, hig
getirmedik demedik-demiyoruz. Basin-yayin,
stzliiyazih ajitasyon-propagandamizin kitleleri
bilinglendirmede miitevazi bir pratik, bir eylem
oldugunu distiniyoruz. Ulusal hareketle sinirli
ve sorunlu da olsa yirittigimiz demokratik
miicadele platformlan ve benzeri bu pratigi ifa-
de eder. Halk Savagi stratejisi perspektifiyle yi-
rittigimiz savasl, yeni demokrasi, sosyalizm
ve komiinizm miicadelemiz bu pratigin istense
de inkar edilemez Brnedidir. Altim ciziyoruz ki,
pratikte hedefledidimiz performansi sergileye-
medik. Yetersizliklerimizin gok oldugunu ve bun-
lann giderilmesinin sart oldugunu bilmekteyiz.
Devrimci teorimizden ya da teorimizin devrimei
oldufundan stz ederken, bunun pratikte tama-
men kifayetsiz-kargiliksiz oldufunu stylemedik,
biyle de diglinmiyoruz. Arzuladi@imiz gibi bir
pratik sergileyemedik ve teorimize uygun davra-
namadik diyoruz. Bu anlamda teorimizin devrim-
¢ oldudunu stiylerken hakliydik ve pratikte ge-
gersiz de olsa yine de devrimcidir demedik. Te-
orimiz gecersiz dedil, teorimize uygun pratigimiz
zayifur. Bu da teorimizin pratikte kargiliksiz ol-
dufju ve benzen anlamina gelmez

Teonnin devnimeiligi ya da dogrulugunun biricik
dlciitii-denek tag elbette sosyal pratiktir. Fakat
bu, su anlama mi gelir? Eder teon kisa vadede
maddi kazammlar-sonuclar ortava koymamis,
elde etmemig ise; eder hemen toplumu hareke-
te gecinp dalgalanmalara yol acmamis ve siire-
cin dinamiklerini toparlayamarmg, biiyiik bagan-
lara kavusmamig ise; bu teori devrimei degildir
mi demektir. Pek fiyleyse, devrim teonsine sa-
hip oldu§unuzu stylediginiz halde, devim prati-
i ortaya koymus, gerceklestirmis dedilsiniz!
Buna ne diyeceksiniz?

Devrimci teorinin arimi igin genel olarak sunla-
n siyleyebilinz Devrimci iledeme ve dedigim-
diniglmi Bngbren; bu defisim ve ilerlemenin
planini, taktigini, siyasetini, politikasini, strateji-
sini agiklayarak pratigi buyuran, ona yiin, bigim,
igenk veren, genel ve dzel hareket planini agikla-
yan vb. gergevede biitiinliik olugturarak sistema-
tifie kavugmus fikri etkinlikler dizlemine devrim-
ol teon demek genellikle mimkin. Teorinin dev-



rimciligi nereden ileri gelir? Onun dedistime pratidini besleyip yolunu ay-
dinlatmasindan, devrimei dedigimi ngtriip zorunlu saymasindan ve ben-
zeri ileri gelir. Dahasi, teorinin devrimciligi; onun pratikle uyumundan,
pratikgi olgulan kavrayarak onlar izerinden maddi gice ddnigmesinden,
maddi yagam lizerinde devrimei etkide bulunmasindan, devrimci donligi-
me uygunlufu ile bu degigim-dinigimi saglama prensiplenine sahip ol-
masindan ve devrimci dinamikleri dogru konumlandiran yetenedinden
ilen gelir; en nihayetinde pratije girerek orada sinanmasindan sonra bu
niteligini orada da gdstermis olur.

Hemen her sahada zihni ve maddi-pratik olmak Gzere iki temel eylem ti-
rii bulunur. Teorik ve pratik. .. Bir birinden kopanlamaz sekilde bidesik
olsalar da, devrimei gérevier bu iki ana alanda ifade bulur, yiritdlirler.
Pratifji reddetmeden ve ondan kopuk tasarlanmadan olusturulan formi-
lasyonlar veya kuram dizeyi, devrimei gérevierin icrasiyla olan ilgisin-
den dolay, ama giireli anda heniiz devrime pratik glrevini tamamlama-
mig olsa bile devnimei teoridir. Devrimer oldujundan dolay da pratikte
bu iglewi yiiritiir. Pratikteki basansi ve maddi kazamimi yani elde edece-
gi sonuglar, muhtelif zamanlarda ve sartlarda gerceklesir. Kisa vadede
sonuglar saflayabilecedi gibi, bu kazamimlar uzun bir tarihsel déneme
kadar da uzayabilir.

Devrim ihtiyacimin politik pratik gérevierinin yerine getirilmesi maddi
araclanin igidir. Teori bunlar vasitasiyla pratikte can bulur. Devrimin teo-
rik meselelennin gozilmesi, géreviennin yerine getinlmesi ise, daha cok
teorik meselelenini hal eder. O halde, devrim galigmas:, devrimin teorik
meseleleri ve pratik meselelen olarak hem birdirler ve hem de ayndirlar.
Dolayisiyla teorik ve pratik olmak Gzere iki cephenin oldugu giplak bir
dogrudur. Devrimci teori ile deviimei pratik hem kopmaz bir ikili olarak
tektir ve hem de iki ayn fonksiyondur. Devamei pratik igin devrimei te-
orinin ncelikle olmasi gerektigini yeniden haurlatalim. Bir partinin nite-
lifi hakkinda karara varmak igin belirleyici unsurlanin baginda ne gelir;
onun programi ve eyleminin icengi. .. Yam programa bakmamiz tincelik-
le gerekliydi. “0 her kesin goizleri Gniinde gindere ¢ekilmig bir bayraku.”
Program neydi, savunulan goriiglerin vb. platformu. Buna bakarak her-
hangi bir partinin nitelifi hakkinda karar verebilinz Elbette bu yetmez,
eyleminin igenidine de bakmamiz gerekir. .. En azindan niteligin ne oldu-
funun tespitinde iki ana kriterden birinin program oldudu nettir. Program
teorik bir dizlemdir. Uluslararas gizgiden, pargadaki devrimin sorunlar-
na kadar bir dizi meseleyi agiklar, yani genel siyasi gizgiyi deklare eder.
Programa bakarak niteligin ne oldugu hakkinda karar verebilinz . Prog-
ramin devrimei bir program oldugunu sdylemek, teorik diizlemin devrim-
ci oldufunu sylemek anlamina gelmez mi? Gelir. Ginkd ilgili partinin
vb. eylemini, sosyal pratigini yineten esasta, olagan kosullarda bu prog-
ramdir. Ozcesi, devimin meselelerini teorik diiziemde de ortaya koyma-
miz nasil ki sart ise, devrimei igerikle ortaya konan teoriye devrimci teo-
ri demek de tutarh ve mimkinddr. Devrimin sorunlarim gGzen, ortaya
koyan, agiklayan ve devrimin bu alandaki gbrevlerini karsilayan teori; ya-
ni, teori dizieminde bu nitelii ve gbrevleri temsil eden platform devrim-
ci teoridir, Bu teorinin devrimeiligine kanaat getirmek igin, onun ylrlir-
fie konar konmaz, ya da kendi maddi gl ve araglanyla bulusmadan he-
mencecik ciddi sonuglar elde etmesini gbmek dlgit olamaz. Kominist
Manifesto yayinlandiktan sonra, devam defenndeki pratik sonuglan
uzun yillar sonra elde edilebildi. ..

Teorimiz neden devrimei dedil ki? Ulusal sorundaki temel yaklagimlarn-

luguna isaret
ediyoruz.
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miz bilindiinden, yazann da bildiinden emin
oldufjumuzdan dolay burada tekrar etme geredi
duymuyoruz. Bunlarda bir problem varsa yazar
itiranni sylemelidir. Somut gincel siyasette de
bu temel arglimanlanmiza uygun taktik siyaset-
ler benimsiyoruz. Tasfiyecilife kucak agmiyor,
taktik ve tek tek uzlasmalan degil, ama uzlas-
malar siyasetini elestirerek benimsemiyoruz, re-
formlar igin miicadeleyi amaclagtiran ve takuk
micadele unsurlarimn stratejik degerde ele
alinmasina karst gikiyoruz, Kirt ulusunun ulusal
demokratik taleplen ve micadelesini destekli-
yoruz (pratikte gerekli varifi istediqimiz dlglide
gisteremesek de, belli diizeyde giisternyor ve
dnemlidir ki, teoride net olarak ifade edip sawu-
nuyoruz), Kiirt ulusunun politik olarak devnmci
olan gizgisinden aynhp reformizme kaymamas:
igin ideolojik micadele yiiriitiyoruz, hakim simif-
larn tasfiyeci saldinsim desifre ederek karsi
micadelenin zorunluluguna isaret ederek bu
miicadelenin gelistinimesi icin devrimei eylem
birlikleri ve platformlanmin olugturulmasi igin
cadn yapip ¢aba sarf ediyoruz ve benzeri.

Tiim bunlar, etkin olarak maddilegtinlememele-
ri itibariyle kabul ederiz ki pratik bakimindan
elestiriyi hak ederler, fakat bunlann teon baki-
mindan “devrimci” olmamakla dederlendiriime-
sinin yeri var mi? Hadi diyelim teon agisindan
da yetersiz bulabilirsiniz, ancak “dewrimci teon”
oldufuna kargi gikmanizi gerektirecek ne var?
Ya da siz farkl olarak hangi teoriyi ilen siriiyor-
sunuz? “Tarihi firsat kaginlmasin® dememizi,
ulagma siyasetini benimsememizi, her bakim-
dan kusurlu oldufu belli olan "bans-uzlasma”
ve devrimei savagin bitinlmesi siyasetimi gitme-
mizi mi istiyorsunuz? Bunlar disinda bu konuda
bizden farkh olan devnmci teoriniz-siyasetiniz
nedir? Buyurun, siyleyin. Bizler de bunun yaniti-
ni istiyoruz.

Yazar bizlerden ulusal hareketin bir kolu olarak
galigmamizi istiyorsa o ayn bir sorun... Dolay-
siyla yazann, “Bu, nasil oluyor da ‘devrimei teo-
" olarak tammianmay hak etmektedir?” geklin-
deki kendi tuhaf agmaz bir anlam ifade etmiyor.
Ve ayni zamanda yukandan beri stylediklerimiz-
le teorimizin nasil devrimei teon tanimlanmasi-
ni hak ettifinin “saglamasi"ni da yapmig olduk
$aninz.

Yazanin, "... sdmiirgeciligin tasfiyecs planimni bo-
sa grkaracak, yemilgiye udratacak bir devrimei
hareket plamm kapsamiyor.™ ... Keza Kiirt ulu-
sunu ve halkim vyarmak, Tirk egemen smiflan-
min karakterini ve tasfiyeci Kirt acihon’ siyase-
tim teghir etmek... Asadi yukan bunlar degil
mi?” diverek Devrimei Demokrasi‘nin stirece
karg politikasim, yazann deyimiyle “hareket
plamm”; “asafi yukan bunfar” ifadesiyle kii-
cimsemesi bir yana, kiicimsedigi seyi kiiglim-
senecek bicimde tahrif etmektedir. Oysa belirle-
difimiz gorevlerin, yazarin “asad yukan bunlar”
dediinden cok daha farkh oldugunu yazimizin
iginde gazeteden aktarmig oldufumuz uzun pa-
sajlarla ortaya koymustuk. Keyfivetle degil, so-
rumlu ciddiyetle elegtin yiiritmek yazardan uzak
durmaktadir.

Son bir stiz; siz devrimei dostlanmizin kimi hata-
Ii politikalarinizi elegtiricken, diger bir kisim dev-
nmci dostianmzin olumlu tutum ve iradelenn-
den stz etmig, kaldi ki kendimiz de dahil bu
dostlanimizin eksikliklerini de dile getirmigtik.
Dostlanmizin olumlu politika ve iradelerinden
stz ederek de olsa, sizlerin bu devrimei giiclerin
radelerine vb. laf etmenize vesile oldugumuz-
dan dolayi dostlanmizdan 6zir dileriz.

Elbette gergek yamtimiz stiz ve pratigimizdir.



Devrim Semalarinda Dolasan
Kara Bir Bulut: Revizyonizm

‘Marksist felsefenin iki Gnemli 6zelligi vardir: Birincisi; onun sinifsal niteligidir:
Diyalektik materyalizmin proletaryanin hizmetinde oldugunu acikca ilan eder.
lkincisi:; uygulanabilir olusudur: Teorinin pratije bagimii oldugunu, teorinin
pratige dayandigini ve pratige hizmet ettigini vurgular. Herhangi bir bilgi ya da
teorinin dogrulugu oznel duygular tarafindan degil, toplumsal pratikteki nes-
nel sonuglar tarafindan belirlenir. Dogrulugun biricik olgutt toplumsal pratik-
fir. Diyalektik materyalist bilgi teorisinde baslica ve temel bakis agisi, pratigin
bakis agisidir” Mao ZEDUNG -Pratik Uzerine-

Revizyonizm Hakkinda Bazi Teorik Hatirlatmalar

Marksizm, kendisine yabanci ideoloji ve ideolojik akimlar kargisinda kayitsizlik sergileyemez, asla
niitr degjildir. Bilakis bunlarla miicadeleyi, hem kendi geligiminin bir unsuru ve hem de genel zaferi-
ni miimkdin kilan biitnlikli micadelenin Ggli sacayaklanndan bin sayar. Dahasi, bunlara kargi ilgi-
siz kalmasi, egyanin tabiatina aykiri olup, onun ideoloji olarak kendi varlik gerekcelerinin inkari an-
larmina gelir. Marksizm bunu yapmaz; bunlarin tam bir kemirgen oldugunu unutmadan bellegine ek-
ler, onlarla savagimini ertelemez. Burjuva ideolojik akim ve bu Szdeki problemleri etkin miicadele ko-
nusu formatinda kavrar-degerlendinir. Aksi gariigin en nihayetinde "renk degistirme” yolu oldugunu
kabul ederek hatirlatir. ldeolojik miicadelenin nesnel kaginiimazlik yatad ve bu miicadelenin tnemi
hakkinda Mao stiyle demektedir: “Farti iginde durmadan farkh tirden diisiinceler arasinda karsithk
ve miicadele ortaya ¢ikar. Bu, toplumdaki smiflar arasindaki ve eski ile yem arasindaki gelismelerin
Parti igindeki bir yansimasidir. parti iginde celismeler ve bu gelismelen gdzmek igin verien ideolopik
miicadeleler almasayd:, partinin hayati sona ererdi. ” (Mao. Geligme Ozerine)

Komtnistler hakli olarak, ideolojik savasimin en uzun, en tehlikeli ve en zoru etabn olarak revizyo-
nizm kulvanm tespit ederler. Revizyonizm, devnm seridinde ters yinden gelen burjuva ideolojik ka-
tarin basinda yer alan hizh, ama motoru iflas etmig bir vasitadir.

Tek kelimeyle revizyonizmi, Marksizm'in tahnf edilmesi ya da Marksizm'in "Marksizm” tabelas: al-
tinda carpitilmak suretiyle yorumlanmas: olarak tanf etmek mimkinddr. Neden ve nasil ortaya cik-
i ise, tarifinde de gegen amaca sahip olup, uzun ve keskin antagonist simf kargithgwla boy goste-
ren siniflar atismasinin ideolojik yansimadaki tezahir olarak anlam kazanmaktadir. Revizyonizmin,
Bernstein tarafindan reformizmin bigimlendinligiyle ortaya gkti@im ve reformizmden tiredigini tek-
raren stiyleyelim.

Sorunun genig ve ayrintili gergevede ortaya konmasi gerekli ve zorunludur. Ginki, revizyonizm, her
devrimin bitinlokla micadelesini en genel Blgekte sekteye ufiratma gabasiyla ve her dinem tasfi-
yeci tahrifat odagi olma realitesiyle tam bir stratejik micadele konusu olma vasiflarina sahip burju-
va ideolojik bir akimdir. Ozii bir de olsa, beslendifji topraklar ve kullandifi bigimler oldukca genis-ge-
gitlidir. MLM'ye diigman satagmanin baginda gelen bu ideclopk akim tamnmadan, kargi-miicadele-
min temsil edilmesi digtnilemez. Higbir devam, revizyonzmle muhatap olmadan gergeklesmemigtir.
Revizyonizmin musallat olmadif bir tek devrimci iktidar da olmamigtir. Tim bunlar bile biz, revizyo-
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nizm ile miicadelenin kiigimsenemeyecedi ve
asla es gegilemeyecegine gotdrir.

Marksizm, idealist felsefe baglanul tim ideolo-
jik akimlar kargisinda miicadelede basanh ola-
cak kadar glicl, yenilgiye ugramayacak kadar
dayamikhidir. Ama hicbir ideolojik akimi takuk
anlamda hakir gdrme hatasinda degildir. Paldir
killdiir yirGmez, oniindeki her sorunu diyalektik
ve tarihi materyalizm bilimiyle agmay benimser,
analiz ve senteze dayanarak bunu uyqular. Ciddi
olmayan yaklagimin Marksizm felsefesinde yeri
yoktur.

Sinif Micadelesi ve Revizyonizm

Toplumlann ilerleyip kapitalizm asamasina
ulagmasim saflayan simiflar miicadeles:, kapita-
lizm ddnemiyle birlikte Gzellikle Avrupa'da yo-
gun kiyli hareketier ve isgi sinifi miicadelelen-
nin keskin bigimlerine sahne oluyordu. Isgi sim-
fimn kendiliginden miicadelesi, sinif bilingli dev-
nmci teonsiyle bu donem bulusarak daha uzman
miicadelelere biirindd. Proletarya, sinif ideoloji-
siyle siyasi iktidar konulu sinif dewrimlenne y&-
nelerek “kendisi icin bir smif” haline geldi. Ko-
miinist Manifesto ile gligli devrim programi, te-
onisi ve ilkelenine kavustu. lsgi simifi ideolojisi
bir toplum ve doga bilimi nitelijile, sinifiar mi-
cadelesi teorisini toplumlanin gelisme yasas
olarak agikladi ve bunu toplumlar yasamina
uyarladi. Boylece diger bilim ve felsefeden s-
tin olarak aynidi. Felsefe ve bilim alaninda ve
siniflar milcadelesi tanhinde yeni bir igir agtu.

Isci simifinin bilimi olan Marksizm, toplumlar ta-
nhi ve yasamina girdikten sonra isgi sinifi iginde
muazzam bir etki yaratarak hizla gelisip yaygin-
lasti. Elbette bu gelisme genci hakim siniflann
dikkatini de Gstine cekerek, korku ve huzursuz-
luklarina yol act. Revizyonizm; Marksizm'in bu
yiikselisi karsising, is¢1 sinifi hareketi iginde ve
ideoloji sahasinda burjuvazinin bir ortad: olarak
dikilmekte gecikmedi. Is¢i sinifi hareketi iginde
dogsa da iggi sinifi ideolojisine karsi ve diigman
cephede konumlandi revizyonizm. O sinif hare-
keti iginde tam bir burjuva mamulii olup, veba
salgimi etkisiyle tahnpkar fenalikta Marksizm'e
hasim ideolojik akim durumundadir.

Revizyonizmin isgi sinifi hareketi ve isgi sinifi
ideolojisi kargisindaki burjuva ideolojik karakte-
r ya da devrimler kargisindaki menfur digmanli-
fi; onu sBmiriicii egemen simflann yandaghd-
na gotirtrken, difer taraftan da devrimci dinya-
min ortak hedefi-diigmani oldugunu agiklar. Bun-
dan hareketle, revizyonizm; yalnizca bir devn-

min, herhangi bir partinin ya da herhangi bir db-
nemin vb. meselesi olmayip, evrensel olarak her
komiinist, devrimci partinin, her devrim cephesi
ve devimci iktidar sirecinin ideolojik miicadele
konusu olarak (iktidar kosullannda bu miicadele
siyasi muhtevaya da birlinebilir) ortak bir diig-
mandir. Istisna tanimayan bir kural olarak her
devrim hareketi revizyonizmle miicadeleyle yiiz
yiize kalir. Revizyonizmin genel bir sorun oldufu
her bakimdan agikur.

Revizyonizmin salt bir burjuva ideolojik akim
olarak algilanisi yetersizdir. Onun biyle bir akim
oldufju dogrudur. Fakat bu dogrunun bir bilimii-
diir. Dogrunun ikinei yani 1se, bu akirmin, burju-
vazl lehine iktidanin el defistirmesi somut prati-
dinde bir arag roliiyle edindifji siyasi karakterdir.
0 halde, revizyonizmle miicadele, iktidar Gncesi
kogullarda tamamen ideolojik miicadele cephe-
sine has tizellikteyken, iktidar sonrasi dinemler-
de niha balkimdan ve belli somutta kazandifi si-
yasi iktidarin burjuvaziye devri konusundaki arag
rolilyle siyasi miicadele niteligini almis-almak
durumundadir. Biylk Proleter Kiltir Devrimi
bunun ispatidir.

Burada bir not diismek yerinde olacaktir: [ktida-
nn iki digman sinif arasindaki el degisimi kesin-
likle bir devrim sorunudur. Bunu kabul etmemek
paradokstur. Ancak aym sinif glglen arasindaki
iktidar degisimi; kbktenci bir dedigimi ihtiva et-
meyecedi gergedinden ve bir simifin yerine diger
sinifi koymayacafindan hareketle, buna devrim
demek en hafif deyimiyle abart olacaktir. Bunun
Marksist devrim tamimina tezat oldugunu stiyle-
meye bile gerek yoktur. Dolayisiyla, Kiiltlir Dev-
nmi hakkindaki kimi kavrayiglarin (devlet iktida-
n bahis konusu dedilken ya da parti igi iktidar-
min deviet iktidan niteligi hendz yokken; parti ici
sorunlarda ve revizyonizm tespiti yapilsa bile
bununla miicadelenin ilkeler acik olmasina kar-
sin Kiiltir Devami gagnsinda bulunmalan) ala-
bildigine sorunlu anlayig ve tutumlar oldugunu
hatrlatmakta fayda vardir.

llk adimindan itibaren son asamasina kadar tim
devrim-devrim siireci ve kamiinizm miicadelesi,
ideolojinin yonlendiriciliginde siyasi iktidar he-
defiyle birgok cephede (siyasi, teorik ve ideolo-
jik) ama birbirini tamamlayan ayaklarda stirer.
Bunlardan her bin; tam bir yetkinlik, saflamlik,
tavizsiz durug ve kararli miicadele ister. Bu cep-
helerin belki de en “nazik™-kritik olam ideolojik
miicadele alanidir. Ki, diger sahalardaki bagany
besleyen ve belirleyen zeminin ideolojik miica-
dele oldugu stiylenebilir. “Ideolojik gizgi belirle-
yicidir” szl bunu agiklamaktadir. Dahasi, prole-



ter devnm, devrimai iktidarlar ve genel sosyalizm tecriibesi de aym sey
kanitlar durumdadir. Kanitlamaya gerek olmayacak kadar agiktir ki, ide-
olojik miicadele hem kaginilmazdir ve hem de tayin edicidir,

Inkar ve Tasfiye Hareketi

Proletarya enternasyonalizmi ilkelerini benimsemis olan gergek komi-
nist partilen agisindan, revizyonizme kargi miicadele (ve zorunlulugu) ol-
dukga uzun vadeli bir i olup, belli asamalarda gozikkiir. ¢ miicadele so-
runu olmakla birlikte, daha gok dig miicadele konusu olan revizyonizme
karg miicadele, anlagildidi Gzere iki durumda {ig miicadele, dig micade-
le) kargimiza gikar. lg miicadele bigiminde stz konusu olan revizyonizm-
le milcadele asla sonsuz degil, belli sartlara bagh olarak goreli bir za-
man dilimine sidar. Revizyonizmle micadelede uzlasma-bell sartlar di-
sinda bir arada kalmak bahis konusu olmadidi icin {ve tabi revizyonist
cizgi dontstiirilememis ise), kopus zorunlu ve tabii bir kagimimazhiktir.
Dig olgu durumundaki revizyonizmle miicadele meselesi ise, smiflar mi-
cadelesinin 8mri kadar uzun-bu anlamda sonsuz bir miicadeledir. Reviz-
yonizm ile miicadelenin en dodru kavranigi, muhakkak ki revizyonizmin
ttim detaylanyla taninmasi veya tamamiyla “8lGmcil” aksiyon olan Gne-
minin yeterince anlagimasiyla mimkindir.

Revizyonizmin simiflar miicadelesindeki yeri nedir? Devrimei sinif hare-
ketini boltp pargalama, sinif igbirlikgisi teorisi olan Gziyle simf bilincini
yozlagtinp simflar arasindaki uzlasmazh@ gizleyerek devrimei sinifi bur-
juvaziye yedekleme-uziagtirma ve nihayetinde siniflar miicadelesini bal-
talayan-yok sayan gerici inkar kalesi olarak rol oynamak. Sinf bilimi kar-
gisindaki yen nedir? Kesinlikle Marksizm'e (MLM'ye) karsidir. Bunu ka-
nitlayan nedir? Siniflar mcadelesi tarihidir. Peki daha somut olarak re-
vizyonizmin deviim kargisindaki tutumu ya da islevi nedir? Agik ki, dev-
rimi inkar ve tasfiye hareketidir. Revizyonizmin bu 6zelligi onu burjuvazi
ile ayni gaye-kulvarda birlegtirmekte midir? Hig kuskusuz ki; evet, birleg-
tirektedir. Tim bunlardan hareketle, revizyonizme kargt micadeleyle
burjuva hakim siniflara karg miicadelenin bir bagi var mi? Tim gergek-
devrimei tarih ikisi arasinda kopmaz bir bagin oldugunu gostermektedir.
Ama bu ikisine kargi miicadele her bakimdan bir ve ayni sey midir? Po-
litik gercek bunlan birbirinden ayirmay gerektirerek, aym seyler olmadi-
Gini stiyler. Diyalektik ve tarihi materyalizm bilimi, iktidar @incesi kosul-
larda revizyonizmin styasi miicadelenin disinda wtularak bu miicadeleye
karigtinimamasim dogrular. ktidar déneminde ise, belli sartlara bagh
olarak, yani iktidanin el deistirmesinin stz konusu oldudu sartlarda si-
yasi miicadele devreye girer. Son olarak, revizyonizmin tehlikesi nedir ve
revizyonizme kargi miicadele ne anlama gelir? Bir; revizyonizmin devrim-
den karsi-devrime gegisin araci {iktidar dncesi ideolojik, iktidar sonrasi
siyasi nitelik de alan bir arac) olma tehlikesidir; iki, revizyonizme kargi
miicadele; parti-devrim ve iktidann korunup siirdiirilmes: anlamina ge-
lir. Komtinist partisi niteligi mi yoksa burjuva-revizyonist parti niteligi
mi? geklindeki can alici tanhsel soru, daha sonra devrimci ktidar kosul-
larinda ise, sosyalist yol mu yoksa kapitalist yol mu? tercihleri arasinda-
ki digjer tayin edici-can alici tarihsel noktaya biner. Revizyonizmin “iler-
leme” derken, coktandir geriye dontp yol aldigini ve geriye dodru ¢adir-
difini devrimden haberi olan herkes bilmektedir artk. Kominist parti ni-
telifji ve tinc rold, devrimin zora dayali 620 (agikca devnm), ve proletar-
ya diktatdrlGginiin zorunlulugu (ve siirdiiriimesi) seklindeki MLM ilkele-
ri ortadan kaldirmakla maluldiir revizyonizmin tam ifadesi. Bitdn bunlar
neyi giisterir? Revizyonizme karsi micadelenin her dénem hayati bir so-

Bt’z\.-'i'éﬂ}n';] '[1:
isci sinifi hare-
keti ve isci smifi
ideolojisi karsi-
sindaki burjuva
ideolojik karak-
teri va da dev-
rimler karsisin-
daki menfur
dusmanhdi: onu
sémiricl ege-
men simflann
yandashdina go-
turiirken. diger
taraftan da dev-
rimci dinyann
ortak hedefi-
disman: oldudu-
nu aciklar. Bun-
dan hareketle
[eVIZYOniZm:
valnizca bir dev-
[imin, herhangi
bir partinin va
da herhangi bir
doénemin vb.
meselesi olma-
ViD. evrensel
olarak her ko-
miinist. devrimci
partinin. her
devrim cephesi
ve devrimci ikti-
dar surecinin
ideolojik muca-
dele konusu ola-
rak (iktidar ko-
sullarinda bu
miicadele sivasi
muhtevava da
burtinebilir) or-
ak bir diisman-
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run oldudunu ve aym zamanda revizyonizmin ta-
rihsel olarak maglup oldudunu gdsterir.

Burjuvazinin Kargi-Devrimei Silahi
Marksizm doktrini sahsinda siniflar miicadelesi
teorisi ve devam mantufimn dayandifi “dedis-
mez ilkeler” temeline ytnelmig en blyik ideolo-
jik saldinfarin baginda kugkusuz ki revizyonizm
gelir. Revizyonizm, ideoloji diinyasinda Mark-
sizm'e digman burjuva ideolojik bir akim olup,
Marksizm'in genis emekgi kitleler iginde yayilip
kitk tutmas: sartlannda; 1sg1 sinifi hareketi igin-
de ama ayni zamanda ona karsi ortaya gikan ve
sinif hareketi saflarini burjuvazi lehine bdlen
saf tasfiyeri oportiinist bir akim-gerici bir agi-
dir. Bu burjuva stepne komiinist ideoloji kargi-
sinda tam bir diigman akimdir. Liberal burjuvazi-
nin felsefi ve ideolojik temelini miras edinerek,
tekranin tekraryla biimsel degigimler-gelisme-
ler kaydeden bu burjuva ideolojik akim; Mark-
sizm'in temel ilkeleriyle tam bir husumet iginde
olmug; Marksizm'in ii¢ bileseni olan felsefe,
ekonomi politik ve bilimsel sosyalizm gibi temel
unsurlarini agindirmaya yeltenmig; Marksist ku-
ramin kominist programi, stratejisi ve temel
taktiklerini “yenileme-gelistirme” argimanyla
yeniden ele alinmasi suretiyle erozyona tabi tu-
tup eklektik ilkesiz bulamagta konaklamis;
Marksizm'i devimci ve canh ruhundan kopanp
subjektivizmi yaymanin goirevini distlenmig ve
tim ezeliyle sinif hareketi igindeki unutulmaz
ihanetiyle devrimi boynuzlayan "biyiik baglann”™
en azgim durumunda olmugtur.

Burada bir not daha digilmelidir. Burjuvaziyle
baglan ideolojik gen yapisina dayanan revizyo-
nizm; karsi-devamierin, yani emperyalist kapita-
lizm lehine, sosyalist toplumdan kapitalist diize-
ne dodru “gen dinislenn” gerceklesmesi ya da
gergeklestiriimesinde oynadigi “miman”™ rolle,
tiim burjuvazinin etkili bir karsi-devrimei silahi
oldugunu kanitlamistir. Emperyalist-kapitalist
burjuvazi ve uzantisi veya Gneeli durumundaki
tim gerici hakim siniflara kars: miicadelenin di-
sinda tutulamaz olan revizyonizm; kargi-devrim-
ci Gzind, “gen dondgler” pratijinde edindii fii-
li-pratik misyon ve kapitalist restorasyon araci
olarak ulagtirdii pratik eylem diizeyiyle, daha
somut ve pratik bir tehdit olarak ontaya koymus-
tur. Batiin bunlara kargin revizyonizmin yenik ol-
dudu, onun simifsal ideolojik dokusu ve felsefi
bunaliminin kugku gtirmez bigimde tamtladig
bilimsel dogrudur. Onun “kadittan kaplan” oldu-
gunu stylemek; onu taktik olarak kigiimsemek
degil, stratejik olarak kiigimsemenin hakh-bi-

limsel ifadesi olacaktir.

Onu sinsi kilan seyin, MLM'nin geligtirilmesi ya
da yenilenerek ilerletilmesi maskesi altinda tu-
zakg gelmesi ve Marksizm adina konugmasidir
ki, onun bu metodu asla unutulmamahdir. Zira,
bu dzelligiyle genig sinif hareketi cephesinde
paye bulmakta, saldinsini gizleyerek gtiz boya-
yabilmektedir. Ve MLM'ye her saldinnin arka
ylizii olarak Gnlimiize, bu 6z0 ¢lrlk ama pratik
hikmini doldurmamig hile gikmaktadir. Devni-
me cephe alanlarin genellikle bu kilif altinda
gelmesi sagirtic) degildir ve dikkate degerdir.
Unutulmamasi gereken dier dzellikleninden bi-
nst de muhakkak ki, onun Marksizm'in dealist
cenaha kars basan sadlayip ataga gectigi ko-
sullarda giindeme gelmesi-gelmis olmasidir!
Marksizm'in biiyiik gelisme ve iledemesi kogul-
lannda ve onun engellenmesi amaciyla devreye
giren ona kargi pkig, elbette ki, aciktan cephe
almayl gize alamazdi. Marksizm'in engellenme-
sinin araci revizyonizmdi. Bu, onun ¢ok da ma-
sum olmadidini igaret etmektedir. Revizyonizm
istese de diriist olamaz-degildir. Bu, onun bilim
karsisindaki durusu gibi, ideolojik-simif karakte-
niyle ilgilidir. Nereden ve nasil, isterse en “iyi ni-
yetle” bile gikarsa giksin, siniflar miicadelesi ta-
rihi kargisindaki ihanetgi-simif igbirlikgisi pozis-
yonu agikur. Bernstein igin erbaby olarak, bu ¢a-
tigma sahasinda hala aktiel kilavuz olarak gi-
niin ¢atigmasini burjuvazi lehine ybneten yii-
kimlGlGgo tagimaktadir. “Dinek Kautsky” ve Il
Enternasyonal oportinistierinin tarihi ihaneti,
bog ve basit bir niyetler vakasi olarak degerlen-
dinlemez. "Geri donlgler” serlivenini besleyen
ideolojik dokuyu; sinif zemini, gikarlan ve dziin-
den, burjuva amag ve radi gabalardan vb. ba-
@imsiz, salt “glnahsiz” ve samimi bir diigiince
efilimi olarak kabul edemeyiz. Acik ki, revizyo-
nizm, bir gocudun saflig ve masumiyetiyle acik-
lamip tammlanamaz. “Sekere bulanmis mermi-
ler” yakistirmasi, revizyonizm igin bigilmig kaf-
tandir. Revizyonizme, proletarya ile burjuvazi
veya iki diinya arasindaki uzun tarihsel savagim
boyunca oynadidi rol itibaryla; “Truva ati” ben-
zetmesinde bulunmak gerek. Ona, basitlestiril-
mis tanitimla; burjuvazinin clriik trtinlerini ta-
nihsel hesaplagmanin ideolojik pazarinda yoksul
diinyaya ustaca [deyim yerindeyse) “kakalayan”
kabaimal demek; iltifat defilse, haksizlik degil-
dir. Bu burjuva simsann tim hesabi; Mark-
sizm'in (buglin MLM'nin) teorisi, programi, ana
ideolojik ilkelen, kisa ve uzun vadeli amaglariy-
la uzlagmaz bir kavga yirlitmek olmustur. Sirtla-
did malul gorev; proletarya ve emekgi simiflarin
asalak burjuvaziye kang yorittikleri tanhsel



savagiminda, devrimci sineflanin silahsizlandinl-
masim tipik olarak hedefler, bunu temsil ederek
burjuvazinin kuwetli destekgiligiyle Gnlenir.

Revizyonizmin taktigi olan kaleyi igten fethet-
mek; burjuvazinin en biyik siyaset silahlarin-
dan binnin felsefi yatagini ifade eder veya ye-
sertir! Daha dzgiin olarak, hasim goziikmemeye
caligarak ya da hasimligini gizleyerek en biyik
hasimligi yiriitmek! Ve, "Kial bayraga kargi ki-
21l bayrak sallamak” gibi! Marksizm'e karsi gi-
karken Marksizm'i kullanmasi, "kaleyi iten fet-
hetme” siyasetinin bir bigimi ve onu besleyen
halidir.

Siniflar arasi farklilik ve geliskiyi saklayan sinif
igbirlikcisi teorik savunusu ve ideolojik-pratik
davranigiyla; emeket siniflar kargisinda burjuva
diizen ve felsefenin en sadik elemanmidir revizyo-
nizm. Isci sinifini hedeflerinden saptirarak, onla-
ri refarmlarla ya da gerici egemen siniflann, da-
ha da dofrusu liberal burjuvazinin “bir eliyle ve-
rip dteki eliyle aldid” ekonomik-demokratik
haklarla uyutulmasini saglayan bir “afyon” gi-
revini Gstlenerek, diizen ici arayiglara cekerek
kolelestinimesine hizmet eder.

“Hareket her sey, amag ise higbir sey” tzet for-
milasyonundaki idealist-felsefi pragmatizmiyle;
;atlaklardan girip yanilsamalara hitap eden sty-
lemiyle; simif kikenleri itibariyle halk saflannda-
ki “ilkesiz muhtaglara” ve devrimci simf bilinci
zayif halk kitlelerinin geri yanlarina gagjiran ze-
hirli davetinde, tamamen burjuvaz adina konus-
maktadir revizyonizm. Tasfiyeciligin en temel ve
ortak karakterini en zlii sekilde ifade eden; "re-
form her sey, nihai amag hicbir sey” ilkesini stz-
de savunmadifimi iddia ederek tasfiyec olma-
diklanm styleyen bir¢ok somut tasfiyeci akim,
tim savunu ve uygulamalariyla bu tasfiyeci ilke-
nin doldurdugu icenk ya da tanimi karsilamakta-
dirlar. Revizyonizm de Marksizm’e ve devnme
tasfiyeci tzde karst gikarken kendisini revizyo-
nizm olarak tanitmaz. Ama Maksist ilkeler karsi-
sindaki tiim teon ve eylemi budur.

Marksizm'le ugrasirken Lenin ve Stalin’in sag-
lam duvanna garparak sendeleyen revizyonizm,
Leninizm’'le ugragirken Maoizm'in samariyla
sersemledi ama her defasinda dinlip ayada
kalkmaktan usanmadi. Onemlidir ki, bu ayaga
kalkma ritmidi bir tekerriirden ibarettir. Revizyo-
nizm de Bzinde, tarihin tekerledini genye dognu
déndirmek isteyen genci siniflanin tarihsel ola-
rak kendisini tekrar etmesi gibi bir tekerrirdir.
0, lekeli beyaz bayrak olarak, Marksizm'in kil
bayragi kargisinda hep gericiligi temsil etme
dodrultuyla belirdi.

“Diigman bize saldirtyorsa, bu tyi yolda oldudu-
muzu gdsterir.” (yba)

Revizyonizm, Marksist devrim tezine; zor ilkesi-
ni yadsiyarak karsi gikar. Baniggil gegisi savuna-
rak, miicadele ve brglitlenme bigimlerini buna
uygun olarak savunur. Savag-bang meselelenin-
de Marksizm'den denn ayinmlarla kopar. Mark-
sizm'i dogmatizmle suglamasi tam bir ironidir.
Giriimiis otlakta yayilmasi 6zline denk diisen
ayn bir "bahtiyarh@idic”. Simif catismasi ve ge-
ligkisim siliklestinip ortadan kaldirma gayreti,
Marksizm'e egzotik olan baska niteligidir. Simf-
lar miicadelesi kargisindaki gerici rolii, onu
Marksizm karsisinda talihsiz kilan en temel
fonksiyonudur. Yine, kapitalizm adina dstlendi-
{i, Devrimei iktidarlann yozlagtinlarak kapitaliz-
me eviriimesini safjlama araci oldufunu da ek-
lemek gerekir.

Revizyonizmin Dayandi
Zemin ve Ozellikleri

MLM teonnin dinyay: degistirme gtrevi ya da
bu zincir Gzerindeki devrimler pratigi; tarihsel
olarak olugmug kalin genici kabuklarin kinlmasi
ve sinifli toplumlar boyunca hikiim sGmiig-sU-
ren gerici siyasi sistemlerin her sonucuyla birlik-
te ortadan kaldinlmasinin somut hedefleriyle
yukiiml{ ve bu engellerin yengisini giddet esasi-
na dayali gatigmalaria ele alip tamimlayan getin-
likler yoludur. En biiylik zoruklan 6ngtrerek gb-
gisleyen iledeme gizgisidir MLM devrim teori-
si-dogrultusu. Haliyle, aym mitelikte bir miicade-
leyi tabii kilar. Yeterli bilimsel donamma sahip
olmayip kaginilmaz olan gelecedi giiremeden ve
“fizgiir geleceqin” kazanilmasi igin gerekl feda
ruhuna sahip olunmadan, gigislenemeyecek
kadar afir bedeller eylemiyle disell acimasiz
yoldur elbet. Ne var ki, MLM bilimi teonk-pra-
tik-drgiitsel tiim temellerde kendisini kanitlaya-
rak ispatlamigtir. Dolayisiyla, MLM'ye kargi mi-
cadele de agiktan gtize alinabilecek bir tercih
olamaz Bundandir ki MUM'ye saldin cephesi-
nin, saldirdifii bu seyin (MLM’nin) pegesini kul-
lanmas: son derece anlagihrdir. (Fagist diktatiir-
ligin demokras: diismanhgiyla en azgin fagizmi
bile uygularken demokrasi pegesi ya da lafzini
afandan digirmemesinde oldugu gibi...) Re-
vizgonizmin MLM'ye kargi zayifli§r ve MLM'nin
bir bakima zorluklar yolu olmasi gergedi; reviz-
yonizmin zayifliklar zemininde yayimas: yanini
da tayin eder. Bu, kesinlikle simfsal dokudan
bafimsiz olarak, basit cesaret-korku esasina da-
yanan bir dederlendirme degildir. Ama elbette
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ki, proleter safjlamhda-sinif karakterine {ideolo-
jik ve sinifsal nitelik olarak) sahip olmayan bilu-
murm burjuva gevrenin devim karsisinda sadlam
durmadidi, bunun tersine daha kolay yolu tercih
etmesi anlagilirdir. Kisacasi revizyonizmin, ide-
olojik-politik wilginliklar, inangsizliklar, zayifiik-
lara seslenerek buralarda yayilip serpildigi ve bu
kesimler iginde etkin olarak benimsendifi dog-
rudur. Revizyonizmin Gnemli bir sosyal tabani-
min, devrimin dodas kargisinda siyasi-ideolopk
kinlmalar yagayan béliklerden olustugunu sby-
lemek isabetli olacaktir. Revizyonizm taban ola-
rak buradan da beslenir. Onun devime ideolojik
diismanhif devnmin sinif diismanlanyla ortak-
lasmasina gikar. Kargi-devrim revizyonizmin bu
zelliini kullanarak devrimi cesith bigimlerde
baltalar. Bu iligki icinde revizyonizmin kargi-dev-
nmci eylemleri azginca serpilir. Bu bakimdan
devrime ihanet zemininin revizyonizm igin ideal
bir zemin olup buradan da beslendigini syle-
mek dodru olacaktir.

Stalin'in sarih bigimde tespit ederek bir kez da-
ha ifsa ettigi bir gercedi ondan dinleme mutlulu-
funun Bniine gecemeyiz: *.. Devrim dalgasinin
firtinali kabarig1 sirasinda burjuva gevrelerden
gelip devrim saflanna katilan ‘yol arkadaglan’,
gericilik gdnlerinde partiyi terk ettiler. Bunlann
bir kesimi devrimin agik digmaniarinin kampina
gecti, bir bagka kesimi, ig¢i sinifinin ayakta ka-
labilmig olan legal demeklerinde mevzilenip,
proletaryayi deveim yolundan saptirmak, prole-
taryanin devrimei partisini gozden digdrmek
gayretine girigtiler. Deviimi terk eden yol arka-
daslan, kendiferimi gencilife vydumaya, carfik-
fa barismaya gayret ettiler.

Carlik hikdmeti, devrimin yenilgisinden yararla-
narak, devrimin en korkak ve gikarci yol arkadas-
lanm ajan-provokatdr kaydetti. Bu asagilk di-
nekler, carlik Okhrana simin isgi-ve parti drgiitle-
rine ginderdigi bu provokatdrler, buralarda hafi-
yelik hizmeti yaptilar ve devrimeilen ele verdi-
ler. " (Stalin Eserler- Cilt 15- Sayfa: 122)

Revizyonizmin ciiriiklerden beslenmesi rastlant
olmayip Gziniin kargt gkilmaz buyurganh@inin
icabidir. Kutsal birliklerinin tercihten de Gteye
zorunlulugu; hepsinin devrime karst kin besle-
yen gerici ideolojik odaklar olmasindan ilen gel-
mektedir. Devrim kargisindaki diismanca tutum,
Marksizm'in diger ilkeleri kargisindaki tutumu
da dogru orantili olarak kogullar.

Ayni karsi-devrimei saldinilar ideolojik ve felsefi
cephede de kagimimaz olarak devreye girip tir-
manig gstenr. Marksizm'i alaya alarak igini bi-
timme girisimlen, biyik deha edalanyla sefil

“elestirilenler”-teorler piyasaya siirme, devri-
me kara calarak tvgliyle ihaneti ylicelten ve kah
dogmatizm, kah “kigiye tapmaciik” vb maske-
len alunda burjuva ideolojik cephede eserler-
ken; Marksizm'i “elestirme” boyas: altinda onu
revizyondan gegirme cabalari ve bilimsel teon
brtlisi altinda gegitli idealist akimlar moda riiz-
ganyla ugusurlar. Ama revizyonizmin en keskin
olarak yilklendigi tasfiyecilik noktasinda hepsi
birlesider. Revizyonizmin hem ortaya gikig ko-
sullan ve hem de beslendiji tnemli zemin
Marksizm'den kurutulmug olan bu felsefi ve ide-
olojik camurdur. Revizyonizm buradan tecrit edi-
lerek anlagilamaz.

Bu bakimdan onun en gercek sosyal forumu,
idealist diinya gorisiiyle zehidenip burjuva diin-
yayla birlesen sinifsal dokusunda tam anlamini
bulur. Kaynaf liberal burjuvaz olan reformeulu-
gun “iplestirme” demagojisini besin edinerek,
bu hileyi Marksist teon sahsina uyarlayip, ona
kargi mantaliteyle ideoloji ve teorinin carpitil-
mas fzliyle cizgilestinr. Tanhsel kaynad liberal
burjuvazidir yani. Emperyalist kapitalistler eliyle
gelistinlen isgi aristokrasisi revizyonizmin en
biyiik sosyal-sinifsal dayanaklarindandir. Burju-
va-kiigik burjuva sinif katmanlari ve iggi sinifi
igindeki ideolojik etki alan onun genig sosyal
zeminidir. Simf igbirlikgisi teori onun teork da-
yanad; liberal burjuva ideoloji ise ideolojik ya-
widir. Hig kuskusuz ki, revizyonizmi doneldik,
kackinlik ve thanetgilik olarak tanf etmek miim-
kiin ama revizyonizmin dayanak binyesini “kor-
kaklarla”, "zora gelemeyenlerle” vb. agiklamak,
buna indirgemek dogru anlayig ve bilimsel yak-
lagim olamaz. Burjuva dinyanin pratik nimetie-
nne i1stahi kabarik duran, bencil gikarlarla dara-
lan ve kansizlikla titrek olan bu burjuva ideolojik
tir, bunuva cikarlara yinelen devrimin “blyik
karmasa” ve "huzursuzluk” yaratan “diizen bo-
weu” alt-ist oluglar eylemi karsisinda tedirgin
olan; devrimin tiim “huzur-rahat bozucu ¢ilgin-
liklanni®, anlamsiz-yersiz ve anargist-terdirist
eylem, hatta caddisi gerilikte hareketlerden iba-
ret goren; burjuva diinyanin “muazzam” diizeni-
ni muhafaza ederek bu diizen igindeki artiklarla
yetinen ve ayni diizenin kaginilmaz olarak kendi-
liginden “6zqiir topluma” evirilecedi safsatasina
sanlarak, simflar miicadelesini beyhude bir ig
olarak Gutleyen; bbylece burjuvazinin ebedi
varligini garantilemeye kalkigarak onun kutsalli-
Gim vaaz eden; proletarya enternasyonalizmini
reddederek ve simif isbidikgiligini algakga ger-
ceklestirerek burjuvaziyle ebedi bangini imzala-
yip tamamlayan; burjuva hakim siniflarin ideolo-
jik yonlendiriciligine giren ve burjuva hakim sinif



ideologlarimn kendi sinif ideolojilenyle harman-
layip isgi siifi hareketi iginde nifak olarak bii-
yittiikleri ve isgi sinfimn kurtulusu davasina
burjuvazi lehine ideolojik-teorik cephede saldi-
ran bir aktor olup, tim bunlarla devrim ve yoksul
dinyaya diismanca darbeler vuran burjuva ide-
olojik bir faktbrdir. Revizyonizmi var eden temel
bunlarla (ve daha fazlasiyla) agiklanabilir.

Siyasi Milcadele ile Silahli Micade-
lenin Kargi Kargiya Getirilmesi

Geligen sinif hareketinin siyasi iktidar dogrultu-
sundan saptinlarak geriletiimesi ve dizen igine
cekilip hapsedilmesi ya da genci burjuva sis-
temle bansik hale getinlip uysallastinlarak dev-
rimer Gziinden arndinlmas amaciyla, hakim si-
niflar tarafindan taninan buruva demokratik ki-
nintilarla umutlanip yetinen, bu aldatici illizyon-
lara kanip kapitalist burjuvaziye bel baglayarak
devrimi burjuvazinin ellerine birakan-ona havale
eden ve biiyik toplumsal ilerdemeyi bu gelisme-
lerle miimkiin gorip devrimden uzaklasan gorig
agisi olmakla birlikte, burjuva liberal politikalar-
dan itham alip burjuva diizeni pekigtirerek prole-
tarya diktatdrligund redde oturan kurguya da-
yamir, Burjuva demokratik ortam, hem onun ya-
nilsamasina yol agar ve hem de igsel istemlen-
ne hitap eder. Dolayisiyla, genci sistemlenn
devrimei geligme ve kitle hareketleri karsisinda
vermig oldugu ama tziinde yine kend dilzenlen-
nin bekasi igin kullandigi ve vermeyi gerekli gor-
digi tavizlen, burjuvazinin ilenci dinamikler ta-
sidifji seklindeki glrlik gbiriige varmakta tered-
diit etmez, bunu teorilestirmekten gen durmaz.
Bu durum revizyonizmi revizyonizm olarak burju-
va dizene siiriikler.

Emekei halk kitlelerinin geri biling ve duygulan-
na hitap etmek, acil ve ginlik taleplerini esas
alarak bunlar dne gikararak vasita etmek ama
emeksi siniflann kalicr gergek cikarlanni feda
edip burjuvaziye sattiklarini gizieyerek devrimei
siniflar adina hareket ettiklerini sahtekarca ba-
dirarak, isgi sinifi kesimlerini pesine takmay ba-
sarabilmektedir revizyonizm.

Revizyanizm-reformizmin Gzerinde yikseldigi ve
genel tzelliklerinden birini de emperyalizm ve
tim gerici egemen siniflann devrimei savagimla
tasfiye edilmesi yerine, tamamen “iggi sinifimn
acil talepleri ve ihtiyaglanm” esas alan teorisi
olugturmaktadir. $afak revizyonizminin ayni sa-
vunusuna karsi lbrahim yoldasin sbylediklen,
meselenin anlagilmasi igin bagwurulmas: gere-
ken bilimsel yaklagimlardir. Revizyonistlerin

“acil talep” seklindeki “gdsterigh” sloganina
kars! Ibrahim yoldas sunlan sbyler: “Agikor ki,
bu anlayg, bazi sartlarda, kigiyi reformizmin en
derin ¢ukuruna batirw. Yann, kiylilerin silahl
micadelesimi bodmak icin, gericifer kismi bir
toprak reformu vygulamasina ginigirse, Safak
revizyonistleri bunlara destek olacaktir. Ctinkd
bayle bir sey, emperyalizmin -bdtin mevzilerden
stikiiliip atilmama amaciyla- bir adim genleme-
si placaktir. ... Gericiler, batiing kurtarmak igin
pargayt neden feda etmesinler? ... Kitlelerin
bizzat buglinkd sistemr yrkmak 1gin silaha sanl-
digr sartlarda ve yerlerde, “acil talep ve ihtiyac-
lan savunmak” gibi giisterigh bir slogamin arka-
sina saklanmak, diipediiz reformist ve gerici bir
tutumdur.” Evet, revizyonizm-reformizm, dev-
nmei halk kitielennin silaha sanldifyi sartlarda
fizellikle “acil talepleri™ dne alirlar. Cinkd onlar
da bir proleter ve halk devriminden en az hakim
siniflar kadar karkmaktadirlar. Onun igin devrim-
ci savasimi elimin tersiyle itip diizen ici iyilestir-
melerle ilgilenirler ve bunun igin de “acil talep-
ler” iizennde tepinip dururlar. Elbette ki, komg-
nistler bu talepleri gbrmezden gelmez ve bunlar
icin micadele etmeyl reddetmezler, ama tek
farkla, bunlan amacglastimazlar. Ama revizyo-
nizmin ufku sadece reformlarla simirhidir. Dolay-
siyla, “acil talepler” slogani, bu glruhun belir-
gin Gzellidi olarak ve genellikle Gzlerine uygun
olarak ilen sirilir. (Demagojiye yer yoktur ki,
kitlelenn silaha sanhp sanimamas: her diinem
igin Gnemli ya da tek tlgiit degildir. Onemli olan,
bu sloganin nasil ele alindifi ve tzellikle de ay-
m anlayigin her sartta bunu devnmin dniine ¢i-
kardidi gercedidir.)

Revizyonistlenn, burjuvazimin sahte yilestirme
kirntlan ortaya serptii ve “demokratiklesme”
siylemlerini gelistirdi§i kogullarda, “acil talep-
len” @ne cikarmalan onlanin gerici sistemden
bekientilenne bagh oldudu gibi, bu sahte ortami
teorilestirmelerine de yol acar. Revizyonistler,
bu kinntilan abartarak biyik kazammlar olarak
sunar ve kendi yollanna kamit olarak géistenrler.
Heveslen gittikce artar ve giderek gerici siste-
min kutsayicilan haline gelirler.

Revizyonizmin de miinakaga ettifi ama kesinlik-
le bocaladidi dider bir husus da, siyasi miicade-
le ile silahli miicadele ve savagimi karg kargiya
koyma gabalandir. Bu nokta onlann dewrim diig-
manhgindan ileri geldidi gibi, eger bbyle dedilse
de derin cehaletlerini gisteren aynadir. Reviz-
yonist hawuz her yerde aym kabarciklan (ret-
mektedir. Ancak hemen siyleyelim ki ikisi bir ve
aym seylerdir, kopmaz sekilde igi igedirler. Siya-
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si miicadele ile silahll miicadeleyi kars: karsiya
koymanin mantiki bir gerekgesi olmadigi gibi, iki
ayn seymis gibi ifade edilmesi de kusurlu veya
niyetli bir cabadir. Silahli miicadele, siyasi mii-
cadele biitiniintn bir bigimi, 6zgll kogullardaki
esasi, bazen bir parcasi ve onun genel anlatimi
igindedir.

Siyasi micadele, en 6210 ifadeyle ve kisaca; ge-
gerli olan sistemin toplumsal yagamin her saha-
sinda yarattifi sonuglarla kaynaklanyla birlikte
biitiinliiklG olarak ilgilenen ve siyasi devrimle k-
tidardaki siniflann zor ilkesine bagh olmak kay-
diyla alagafi ediimesini konu edinir. Bu sava-
sim, kimi toplumsal sartlarda son asamada dev-
rimei zoru kullanma seklinde gelisir, diger ban
toplumsal sartlarda ise, bu sartlarin zorunlulu-
duna bagl olarak devrimin bagindan sonuna ka-
dar silahli zor temelinde geligmesi bigimini akir.
Gankid, buralarda demokrasi yok, tersine gerici-
fagist baski ve siddet vardir. Partinin uzun bang-
¢l miicadele ddneminde hazirlklanm yapmasi-
nin kosullan yoktur vb. Devrmin baska torld or-
gitlenip gelismesinin kosullan yoktur. Ve eger
sz konusu sartlarda bu yol benimsenmezse,
devrimin unutulmasi gerektigi agikur. Stalin yol-
das, 6nce anlayamadidi ama sonra gdrerek, Gin
devriminin Gstin dzellijinden bahsederken bu-
nu anlatiyordu. Bu kisa agikiamadan da anlagi-
lacad gibi, siyasi miicadele ile silahli miicadele
asla karg kargiya konamaz, bilakis, siyasi miica-
delenin kimi zglllerde silahli savagim bigimini
almasimin 2orunlulugunu gostenr.

Ama revizyonistlerin niyeti, siyasi micadeleyi
kavramak defil, onu baltalamaktir. Onun igin de
pash olan her silahi kullanmaktan ger durma-
maktadir. "Baltayr ayagina vurmaktadir. Bunu
yaparlarken, komiinistlert veya devrimcilen
“salt askeri bakis agisiyla” vb. suclamayi da ih-
mal etmezler.

Daha fazla uzatmadan sdzii bir kez daha KAY-
PAKKAYA'ya birakalim: “Safak revizyonistleri,
siyasi miicadeleyle silahl micadeley karsi kar-
$iya koyuyorlar. ‘Siyasi micadele” bayragi altin-
da, siyasi miicadelenin silahl bicimlerini redde-
diyorlar. Silahl propaganda ve ajitasyonu red-
dediyorlar.” |brahim yoldasin bu alt baghklar,
giniimiizdeki tasfiyeci anlayis ve yaklagimlan
da ortaya koyma agisindan ve ayni tayfanin or-
tak goringdlerini yansitmak agisindan isabetli
tizetlemelerdir.

“Salt asken bakig agisi” kara ¢almalarina karsi
da: " ‘Salt askeri’ girlis agisi, savasmak igin sa-
vagmak tutumuna sahip olanlann gdris agisidir.
Biz, devrimin siyasi girevierini yerine getimek

igin savasmak istiyoruz. Kulik bilgelerde, parti
dnderliginde halk ordusunu yaratmak, mahalli
ve merkezi otoriteyi adim adim pargalayarak,
halkin iktidanm gergeklestimek igin silahlt mi-
cadeleyi savunuyoruz. ... " diyerek tarihi yaniti
vermig olmaktadir.

Ayni noktada yirlitilen tartigma, hig kugkusuz
komiinist partimin niteligi hakkindaki nifaki da
igermektedir. Siyasi savag partisi niteligi, reviz-
yonist cenahin asla kavrayamadifi ve fersah
fersah uzak durduklan diger gergekliltir. Yukari-
da dzetlemeye calist§imiz tarthsel ve toplumsal
sartlarda, devnm miicadelesi yiriiten komnist
partimin savas iginde insa edilip pekistiriimesi
espirisi ve partinin ordu iginde-ordu bigiminde
drgitlenmesinin zorunlulugu tamamen bu sart-
lann kosullamas: oldugu halde, revizyonizm
dogmatikge ve kbree bunu inkar etmektedir. Le-
nin, proletarya partisini “savas kurmay” olarak
tammlarken ve proletarya biyle bir trgiite sahip
olmadan sinif micadelesini baganya gotiremez
derken doGru styllyordu. “Proletaryamn styasi
iktidar micadelesinde drgiitten bagka silah
yoktur” derken, revizyonizmin kutsadifi yasal
partiden degil, gizlilik prensiplerine dayanmig
partiden bahsediyordu. Revizyonizm burada
dogmatik savunu igine girerek saldinyor. Ginkd,
béyle bir parti, belli kosullarda uzun banggil mi-
cadeleler iginde iktidara yirlirken, belli bagka
kosullarda ise, bagindan itibaren silahli savagim
iginde devrimi Grgltleyerek iktidara yirGrler.
Revizyonizm bunu neden anlamiyor, bunu bil-
mek zor olmasa gerek: Devimin ilkelerine kesin
digmanlikla devrimin mantidini anlamamaktaki
inat onu, bu gercekligi anlamamaya itmektedir.

Son olarak su soruyla silahli micadele ile siya-
si miicadeleyi karst karsiya koyan anlayiga stz
verelim; madem bu aynmda israriysaniz, o hal-
de ikisimin yirGttigii-yenne getirdifi girev ve
hedeflen ayn ayn siralayin!

Markisizm'i “Gelistirme” Sahtekarligi
Orgiitis genig sinif hareketi iginde; Marksizm'in
eskididi, artik gecersiz ve yetersiz kaldidi vaazina
badli olarak, yeniden ele alinmasi ve geligtiriime-
sinin zorunlulugunu kullanan revizyonizm, taraf-
tar bulabilmektedir. Bunu yaparken Marksizm'i
agktan reddetme seklinde defil, Marksizm'in
geligtinlmesi  yalaniyla hareket etmektedir.
Marksizm'in devrimci 8ziine badl olarak geligti-
nimesini dedil, onun Gziini degistirerek bunu
yapmaktadir. Bu yaniyla giinimizdeld birgok Or-
nekle tam bir benzerlik tagimas dikkate degerdir.



Polemige mahal yaratmamak igin styleyelim ki,
revizyonist amag ve nitelik diginda, yani Mark-
sizm'in tzii ve temel ilkelerine bagh kalinarak ve
Marksizm'in eskidigi savina sahip olmadan ama
geligtirilmesinin nesnel gereklilik oldugunun
kavrayigiyla gelistiriimesi; Marksizm'in kendi
talimati olup, 0zii-ig dinamikleri olarak tasidii
istin niteliklennin, kabuld ile tamdifi bir so-
nugtur. Bu yasayladir ki, Marksizm 6zGni koru-
yarak iki nitel asama gelisip Marksizm-Leni-
nizm-Maoizm seviyesine kadar cikti. Bundan
sonra da gelismesi kagimiimazdir. Komimistienn
yaklagimi dzetle budur. Dolayisiyla, statik olamin
Marksizm deqil, revizyonizm oldugu berrak iken;
saf-sol oportiinist gizgilenn revizyonizmle ortak-
lasan; “gelismeyi inkar etme”, "degigimleri gor-
meme”, “yenilenmeme”, “dogmatiklik” vb. vs.
suglama ve iftiralan giling olup, Gnyargilan ge-
gemeyen “Marksizm'i 6l dogma haline geviri-
yorlar” ezberleri de temelsiz gevezeliktir. Aymi
bigimde, nesnel gergedin bilimsel zeminine otur-
madig halde; ideolojik-teonk kaosun sancilarim
tagiyan yapay zorlamalaria MLM nin ana ilkele-
rini tartigmaya acarak geligtinimesini gerekge
edinenler de keskin bir yol ayinmindadirlar.

Revizyonizm zirvasi nasil bezenirse bezensin
burjuva gopliikte kalmaktan kurtulamaz. Devim
bu "yaka bitini” temizleye temizleye ilerlemigtir,
bundan sonra da ayni yetenekle ilerleyecektir.
Bundan kugku duyan kominist olamaz.

Yazk ki, revizyonizm tim clrGmigligine rag-
men devrimci saflarda-sinif hareketi iginde kuv-
vet bulabilmektedir. Bunda, revizyonizmin em-
peryalist neo-liberal politka ve genis burjuva
ideologlardan destek alip aym kulvar zennde
yirtimesi ve kabuksal kimi deqigiklikleri-gehs-
melen basamak edinmesi kadar, komiimist ve
devrimei hareketin zayifliklan ve 6zellikle de ya-
sadii pratik gerilemeler son derece biyiik bir
rol oynamaktadir. Siniflar miicadelesinin aktiel
olarak devam etmesi, yani iki temel kampin ¢a-
tisma iginde bir birlerini gelistime esprisine uy-
gun olarak ve simifli toplum realitesindeki karsi-
likli etkilesim temelinin her bakimdan meveudi-
yeti ile birlikte ara katmanlann ideolojik, siya-
sal, kidltirel, ekonomik vb. varidi revizyonizme
olanak tamyan uygun zemindir. Siniflar miicade-
lesi ideolojik sahadan bafimsiz olmadigina go-
re, farkh ideolojik akimlann boy vermesi ya da
yasamlanni strdirmesi, tim kogullariyla son
derece elverigli demektir. Revizyonizm, tim
bunlardan palazlanmakta ve bu zemini ustalikla
kullanmaktadir. Bitin bunlardandir ki, devim
ve devnimci iktidarlar tarihinin Gniinde ideolojik

bir kambur ve kara bulut olarak durmasini de-
vam ettimektedir.

Revizyonizm, kesinlikle iggi sinifi ve ideolojisin-
den beslenmez Proletarya ve proleter devrimle
higbir diizeyde alakas: yoktur. Devrim mantiiy-
la uzaktan yakindan bir badi olmadii tartigma
gGtirmeyecek kadar nettir. Onu, asla devrimei
simiflarin kurtulug davas) beslememektedir. Hig-
bir devrimei 6§e revizyonizmi destekler durumda
deqildir. Revizyonizm, devrimei her niveye dis-
man olup, simf micadelesinin tasfiye edilmesi
goreviyle onun ideolojik disman durumundadir.
Biiy(idiigi batak tasfiyecilik batagidir. Beslendi-
i kaynak, burjuva ideolojisidir. Burjuvazyle
stizbidigi icinde olan revizyonizm, devrim kargi-
sinda emperyalist argimanlann yumusatilarak
savunulmasi platformu durumundadir.

Revizyonizm, tarihsel olarak reformeulugun te-
mellennden beslenir, bu unsudar Gizerinde yiik-
selir. Dolayisiyla liberal burjuva beslemesidir.
Onu bicimde de olsa farkli kilan yan Marksizm
adina hareket etme ikiyiizlGligidir. Revizyoniz-
min ginft yan ya da zahir noktasi iste budur.

Revizyonizmin En Kesin
Ozelliklerinden Birisi Tasfiyeci

Islevi ve Niteligidir

Revizyonizm, keskin bir tasfiyeci olmakla birlik-
te, her tirld tasfiyecili§i kullamir, bir bigimiyle
diger akimlarla tasfiye amacinda birlegir. Tasfi-
yecilik degisik kilif ve bigimlerde ortaya gikar.
Ayni bigimde revizyonizm de tasfiyeciligin degi-
stk bigimlerini kullanir.

Tasfiyeciligin sag ya da sol bicimi de kuskusuz
ki zararhdir. Fakat sag tasfiyeciliin daha tehli-
keli oldugu her zaman dogrudur. Giniimiz diin-
ya satlarinda oldudu gibi, somut kosullarimizda
da bu tehlike esas yandir. Gerek iilke ve gerek-
se diinya dicedinde, tasfiyecilikle kesin bir mii-
cadele ve zafer kaginilmaz bir gérevdir. Lenin;
Partimez, tasfiyeciligi kesinlikle tasfiye etme-
dikge ilerleme saflayamaz ” derken biishiitin
hakliyd.. Hatta tasfiyecilikle miicadelenin, bir
bakima partinin bitin bir yagamini olugturdugu-
nu sBylerken, bunun Binemini en carpict ekilde
ortaya koyuyordu. “Gerek devrim dncesinde, ge-
rek devrim sirasinda bu kanatlar arasindaki sa-
vagim, partinin tdm tarihini yapmistr demek,
hig de abartma sayimamal.” (Tasfiyecilik ze-
rine. Sf: 48)

Bu degerlendirme Rusya'da o dinem ve gartlar
igin yapilmig olsa da tasfiyecilikle miicadelenin
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genel bir sorun oldudu ve son derece hayati so-
run olarak her devrimci partinin Gninde oldugu-
olacag dogrusunu da dile getirmektedir.

Tasfiyeciligin revizyonizmle aymilagtidi (ki, reviz-
yonizm aym zamanda tasfiyeciliktir) veya tasfi-
yecilifin revizyonizmle birlikte tartigiimasinin
gerekliligi, ikisinin en ickin amaglannda agija
gikan soysuz kabahatlennden ilen gelir. Bunun
i¢in Lenin’in tasfiyecilik hakkindaki su tammina
bakmak yeterli olacaktir: "Sdzcidin dar anla-
miyla tasfiyecilik, Mensewviklerin giittigi tasfi-
yecilik, genel olarak sosyalist proletaryanmn ver-
digi devrimei simif savagiminin ideofojik ydnden
yadsinmasi, Ozel olarak da burjuva demokratik
devrimimize proletaryamn egemenhiginin kabul
edilmemesidir. Bu yadsima, kuskusuz, degistk
bigimler almigtir, ancak, az ya da gok bilinglidir,
keskindir, kararlidir.” (Age, Sf:48-50)

Bunun, yani tasfiyecilik igin séiylenen bu temel
unsurlann (devrim ve diktatfidigin reddi) reviz-
yonizmin 8zd oldugunu stylemeye gerek yoktur.
Yine, tasfiyecilerin Rusya'da "yasa-disi” komil-
nist parti ve “RSDIP'ne gerek olmadigini savu-
nan” “cok cesur oportinistier” oldugunu soyler-
ken Lenin, tasfiyecilerin kominist parti nokta-
sinda da revizyonizm ile aymi soysuz amaca sa-
hip olduklanm gstermektedir. Elestirilen reviz-
yonizmdir de elbette.

Burada stylemekten sakinamayiz ki Olkemizdeki
tasfiyeciler tasfiyeci olduklann kabul etmek du-
rumundadirlar. Devimei savagi nerde-nasil sa-
vunmaktadirlar? Proletarya diktatorii§ini ve ko-
miinist partisini nasil-hangi agidan savunmakta-
dirlar? "Yasadigi® bir partiyi hesaplarindan ebed
olarak silip yasal partinin kul-kiile egiimi iginde
dedil midirler? Devrimei savagima hesapli-kitap-
Ir bir sahtecilik, kargt durus ve hatta inceltilmig
saldidar iginde dedil midider? Proletarya dikta-
tirldgine inat, burjuva demokrasisi ve mevcut
egemen siniflardan dilenme pratigi ve anlayisi
icinde ve tastamarn anadan dogma oportinistler
gibi konusmamakta mididar? O halde kabul et-
melenni beklemeden bunlan teshir tahtasing
koymak gorevdir, “soylu bir dfke” gdstermenin
gerefidir. Bunlar tasfiyeciliklenni kabul etsinler;
onlann revizyonist oldufunu kamitlamak siit dis-
lerini diskmiig gocudun igi olacaktir.

Tasfiyecilik, Ozellikle Sa Tasfiyecilik

Tasfiyecilije kesinlikle 6zel yer verilmelidir. Em-
peryalizmin tasfiyeci saldinlan ¢ok yonld ve
komplike olarak bugiin her zamankinden daha
argin olup hiz kazanmig ve etki yapmig durum-

dadir. Devrimci diinya genel bir daginikhk iginde
olmanin da payiyla, yasadi§i gerilemeyi tam ola-
rak atlatamamig ve devrimci hareket bunun ade-
ta bunahm sonuglan iginde (bazi durum ve tz-
giiller harig) kivranmaktadir. Dinya lgedinde,
tizellikle ulusal kurtulug miicadeleleri, dokulan
geredi emperyalizmin bu saldinsindan birebir
etlalenmig durumda olup, diger devrimei hare-
ketler genel olarak bu etkilerle iginde mesgul
durumdadir. Daginik, zayif ve tartigmali durum-
dadir. Neyse ki, Maoist hareket igin bu durumun
daha farkh oldugunu ve genel olarak ciddi gelis-
meler iginde olundugunu izlemekteyiz. Tasfiyec
saldin kosullariyla bogusan genel devimei ha-
reket, bundan kurtulma bir yana dnemli oranda
negatif bir degisim icindedir. Tim bu etkilenme-
ler proleter diinya devrim cephesi igin biyiik ka-
yip ve talihsiz gelismelerdir. Ezilen ulus ve halk-
lann kurtulugunun burjuvaziye havale edilmesi-
ne varan bu etki, son derece Gziiclidir.

Ulkemiz devrimei hareketinin durumu da diinya
capindaki gelismelerle paralel bir efilim gdste-
nip aymi agir yaralan tagimaktadir. Revizyonist-
revizyonist tasfiyeci egilim ve stylem; genel si-
mif miicadelesi unsurlarinda kiklii bir egilim ola-
rak yeresmisken, dzellikle Kirt ulusal sorunun-
da tam bir ugurum politikasina yol agmakta, di-
niismektedir. “ XX yy demokrasisi®, “demokratik
¢bziim”, “bans”, “demokratiklesme” gibi mug-
lak olarak kullanilan birgok kavram ve liberal an-
layigla; yasal zemine hapsolan ufuk ve burjuva-
anden medet bekleyen tzstizllkle adeta, Mark-
sizm ve sinidf miicadelesi ttelenmekte, devrim
unutturulmakta-unutulmaktadir. Tekraren sbyle-
velim ki, bunlann hig biri masum degildir. Oyle
ya da boyle, her hallikarda ciddi bir karg yikse-
lis ve miicadele sarttir.

Gozler niinde cereyan eden bu tasfiyeci politi-
ka, amgiiman ve yaygaralan daha iyi anlamak
igin Lenin'den bir alinti yapmay! gerekli gbiriyo-
ruz. Bu giin yapilanlann-yapiliyor olanlanin hig
de Leninin dediklen diginda seyler olmadigini
gémek yararh olacaktir: “TASFIYECILIK, kkii
derinferde ofan toplumsal bir olgudur, liberal
bunuvazinin karsi-devrimer ruh haliyle, demok-
ratik kiigdk bunjuvazideki dagilma ve parcalan-
mayla ayrilmaz bigimde baglidir. Liberallerle ki-
¢k burjuva demokratlar, devrimeci sosyal-de-
mokrat partinin maneviyatin bozmak, onu afttan
kundaklayip devirmek, catisi altinda basar sag-
layabileceklen yasal ig¢i drgiitleri igin yolu te-
mizleyip agmak amaciyla her gareye basvuruyor-
lar, bin bir tirld yo! deniyorar. Yasadigmiz su
ginlerde tasfiyectler, ideolojik ve drgitsel yin-



den, dindn devriminden arta kalan en dnemli
seye ve yanmn devriminin en Gnemli siperlenine
kargt savagiyorlar. " (Tasfiyecilik Ozerine. Sf: 68-
69)

Revizyonizmin saldirdidi eyin bazi unsurlarimi
“nalinci kesen” misali kendisine yontup patent-
tabela olarak kullandigi bilinmektedir. Kendisin-
ceen zayif halka, vurgunculufa en miisait ve ge-
kigtirmeye en yatkin gordiigi 6gelen sahtekarca
payende etmesi belirgin tzellifidir. Marksizm'e
kargi riyakarlifi da buradan ileri gelir. Revizyo-
nizmin ugrag kesinlikle Marksizm'in kendi man-
tgiyla yorumlanmasi ve ilerletiimes: yoninde
dedil, tam tersine Marksizm'in yozlastirniimasina
doniktir. Revizyonizm Marksizm’i 1sirmadan
duramaz. Marksizm't Marksizm’e kars kullanma
aymazhifindaki kir yetenek ezelden beri revizyo-
nizm gesnisine has paradokstur.

Revizyonist siilale, Marks'in “Bansgd yoldan
sasyalizme gecisi baz sartlarda ve amaca barig-
¢if ajitasyoniarla daha cabuk ve daha emin ula-
gilmasimn mdmkiin ofdugu yerlerde. .. " diyerek;
tamamen kapitalizmin heniiz serbest rekabetgi
déneminin  tarihi  sartlannda  istisna-
i bir ihtimal olarak, ve tzellikle; bu sartlan tagi-
yan Ingiltere ile Amenika igin ve buralanin; giig-
sliz, az geligmig bir biirokrasi ve militanzme sa-
hip oluglan ve yine buralarin geleneksel siyasi
dzglrOkgi niteligi, yani sira proletaryamin nite-
lik ve nicelik olarak oldukga glgli simif olusu,
kapitalizmin ise daha kolay teslim alinabileceg-
nin kosullarinin gegerli oldugu sartlarda bu iht-
malden bahsetmesini, revizyonist teorlerine
kalkan edinerek kullanmaktadir.

Lenin Marks'in bu istisna ve ihtimalden bahset-
mesini, revizyonistlenn tersine Marks'in bilim-
sel mantgina uygun olarak ele alip revizyonist
saldinlara yamt verdi. Yukarida Marks'in kapita-
lizmin hangi nitelijinde ve tarihsel sartlarinda
ve devrimin zora dayal genel kuralim korumak-
la birlikte 1stisnai bir ihtimal olarak sosyalizme
barigcil gegisi dzellikle Ingiltere ve aym sartlara
yakin olan Amerika icin Sng@rdgi zemini kas-
tederek; “0 swada, isgilerin Ingiliz kapitalistleri-
ne bansgil yoldan boyun egdimmelennin mim-
kiin oldudu fikrini yaratan sartlar bunlardi.” di-
yordu Lenin. (Deviet ve Devrim.) Yani revizyo-
nistlerin Marks'i payande ederek devrimin zor il-
kesini reddederek bansgil gegisi genellestiren
teorilenni glrGitdyordu. Ve, kapitalizmin tekelci
agamasiyla birlikte bu istisnanin da ortadan
kalktigini kesin bir dille styleyerek revizyoniz-
min savunusunu iyice yikiyordu Lenin.

Stalin, “Safj ve Sol Sapmalar Uzerine” adli ese-

nnde Lenin'i de referans alarak aym meseleye
iligkin olarak sunlan stylGyordu: “Marx i Ingil-
tere ile Amerika g tamidifi swralama, daha
dodrusu istisna, bu dlkelerde geligmig bir milita-
rizm ile gelismis bir biirokrasi olmadifi stirece
yerindeydi. Lenin'in gdrgiine géire, bu siralama,
Ingiitere ile Amerika daki militarizm ile biirokra-
si, Avrupa kitasindaki dbdir (lkelerde oldugun-
dan daha gok dedilse bile daha az olmayan bir
gelismeye wzamnca, tekelei kapitalizm sartlarn-
da ortadan kalkiyor. Bu yiizden biyitk proletarya
devrimi, istisnasiz biitiin emperyahst devietler-
de, sosyalizme yinelmis gelisme igin kesinkes
bir on sarttir.” Evet bu “siralama” yani istisna
olan sosyalizme banggl gegis, tekelo kapita-
lizm doneminde “biitin emperyalist devietler-
de” “kesinkes ortadan kalkmigtir” ve “sosyaliz-
me yiinelmis gelisme igin kesinkes bir 6n sart”
olmugtur. Revizyonist teorinin bu sifinad yaki-
larak kil edilmigtir.

Kusgku yok ki revizyonizmin defteri burada diriil-
mistiir. Ancak, devrimlerin ilk 6nee Avrupa'dan
beklendigi goriisiin izlerini iginde bulunulan ta-
nhsel-toplumsal sartlarda da hala tagiyor olma-
sinin bir eksikligi olarak; sosyalizme ybnelen ha-
reketleri ve devnmien kapitalist emperyalist G-
kelerle sinirli tartigan bir yaklagim eksikligi so-
runu bulunmaktadir, bu ifadelerde. Marks'in, ta-
nhsel sartlara uygunlukla ve sartlann kogulladi-
{1 anlagilirhilik iginde, devrimin Avrupa'da patlak
vereced)i seklindeki hakl Bingdriisi veya beklen-
tisi, daha sonra dedigen sartlara bagl olarak Le-
nin tarafindan esasta yenilenmig, ¢ag icindeki
gelismelerle ilerletilmigtir. Rusya'da proleter
devrimin patlak vermes: éinceki ufku geniglete-
ek, “devrimin ilk dnce Avrupa’da patlak verece-
gi " tezini gegersiz kilmigtir.

Mao Zedung'un sonradan daha qiicli olarak or-
taya koydugu berrak diizey ya da teori; Marks'in
bu tahlilini hileci kivraklikla kullanan revizyonist
savunu ve Avrupa merkezc giifisli tamamen
yerle bir etmeye yeterlidir. Yaygin olan ilkinamsg
ve genel kanilara kargin; kapitalizmin hakim ol-
madifi yan sbmiirge-yan feodal, simiirge gen
toplum ve ilkelerde proleter devamin sadece
olanakli olmayip zorunlu oldugunu; buralarda
devrimci durumun siirekli oldugu ve buralann
emperyalizmin en zayf halkalan olarak devrime
daha ¢ok elvengl oldufunu, dolayisyla devri-
min Oncelikle buralardan patlak verecefini ve
buralar devnmieninin yolunun “devnim ile kargl
devrimin silahli savagim iginde olduu”-devri-
min biyle gelistidi seklindeki devnmin “Ustlin
yamm” veya yasasini geligtirip kanitlayarak, bu
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konuda da Marksizm Leninizm’i daha ilen diize-
ye ilerleterek gelistirmigtir. Devrimin zor ilkesi-
nin istisna tamimayan evrensel gecerlilifie sahip
kural oldugunu daha giigli perginlerde kanitlaya-
rak, sosyalizme bansgil gecis bigimindeki reviz-
yonist tezi yeniden “buzlu sulara gbmmiis” ve
Marks'in arkasina utanmazca sijinan revizyo-
nist teori ile takipgisi olan 6zl revizyonist-sag
oportiinist Avrupa merkezci goriisli yere galmig-
tir. Bu, Marksizm'in geligme 6ziniin tanidi§i ve
kosulladigi tutarl bir seyirdir.

Revizyonist Uretici Gigler Teorisi
Revizyonizm ve dayandigi teonk zeminden bah-
sederken, revizyonist dretici giicler teorisini at-
lamak olmaz. Bu teori, Avrupa'da kapitalizmin
gelismesini takiben ve bu gelismelere goz dik-
me neticesinde ve Marksist teonyi carpitarak
ondan tersten kopus yorumuyla ortaya ¢ikti.
Ozii karsi-devrimei sinif isbidikgiligi olan bu
teori, revizyonizmi teorik olarak besleyen ve ay-
ni zamanda revizyonizmin palazlanarak bigim-
lendigi temel bir halkadir. Ozii sinif igbirlikgidji
olan dretici gicler teonsi, en kisa ve yahn an-
latimla; dretici giglerin gelismesinin kendiligin-
den bir sekilde kapitalist toplum-sistemden
sosyalist topluma gegilecegini tne siirerek te-
mel alan teoridir. Bu savunusuyla, simf miica-
delesini reddedip devrimi olanaksizlagtirmakta
ve isg sinifim burjuvaziye yedekleyerek simf ig-
birligini pekistirmekte-savunmaktadir. Boylece
Marksizm'in ana ilkelenni inkar ederek rewizyo-
nizme oturmaktadir.

Avrupa merkezci goriis de her ne kadar Marks"
gerekce etse de Marksizm'den genye dodru ko-
parak ve Marksizm'l carprtarak, Avrupa'dak ka-
pitalizmin ve firetici giclerin gelismesinden esin
aldi. Devrimi Avrupa'dan bekleme yanilgisimi
gdrmeyerek, bunu ilerletti ve diger devrimiere
kargi gerici rota aldi. Proleter devrim teonsini
teorik kisirlikla daraltarak, difer dinya devrim-
lerini anlamad ve hatta onlan burjuva atfedip
genci gabalar olarak teghir etti. Ora devrimlen-
ni kendine baglayip tabi kilarak objektf olarak
engelleme savunusuna disti. Onlann devrime
kalkismasimin anlamsiz oldudunu ve devrimleri-
ni olanaksiz gorerek fillen burjuvazilerine ya-
manmalarini telkin etti. Kisacasi, Avrupa mer-
kezci gorlis de simf ighidikgi revizyonist Gretici
glicler teorisinden bagimsiz olmayip aym Gze
sahiptir.

Kautsky'ci “ultra emperyalizm” teorisi ve Trog-
kist “asamali devnim teorisi”, 2. Enternasyo-

nal’in oportiinist tnderlerinin (Bemstein, Pelek-
hanov, Kautsky, Turati...) enternasyonalizme
sirt geviren “ana vatan savunmasi” adi alunda-
ki biiylk ihanet{i) teorisi, Kurugcev-Brejnev sos-
yal emperyalistlerinin “bang iginde yang”, “ba-
ng iginde bir arada yagama”,"banggil gegig” ve
“biitin halkin deviet”, "blitin halkin partisi” te-
orileri ayni damari takip eden Deng Siao-ping
sahsinda sosyalist yol ile kapitalist yol arasin-
daki nitelifi silen, "kara kedi beyaz kedi fark et-
mez..." seklinde pragmatist felsefeyle somut-
lasan revizyonist teori (ve “sosyalist piyasa eko-
nomisi” seklindeki acik kapitalizm bayragi), Lin
Bizo'cu bzl simf ishirlikgl “Gg diinyam” giirils,
Enver Hoca'min, Mao Zedung'un liimiil sonrasi
arsizca baslayan ve "Devlet ve Devrim™ kitabin-
da aynntili olarak ortaya koydudu revizyonist
tezlen, gibi tirevler ve silsile de simif isbirlikgisi
revizyonist ¢izgi ve tezer kategorisinde iinld
olanlardir. Revizyonizmin ulusal simirlara has lo-
kal bir mesele olmayip uluslararas: nitelige sa-
hip oldufunu daha Gnee de vurgulamigk. An-
cak su tablo bu niteligi somut olarak ortaya koy-
maktadir.

Revizyonizmin “it dlsi gibi kokan” i¢ kaldiran
kokusu komiinistlerin bumundan eksik olmadi.
“Tasfiyecilerin ceset” oldugunu stiyleyen Lenin,
tanhteki kéiklerinden semirerek gelen tasfiyeci
alimlann topunu ter dokerek mezara glmiip
proletarya diktatbrlliini ayafa dikti. Stalin
emperyalist kamp ve saldirganhiklarina karsi
sosyalizmi bagariyla savunurken, diger taraftan
da tasfiyeci revizyonist akim ve ihanet cizgileri-
nin yakasina yapigarak proletarya diktattnGgo-
nii ayakta tutup gelistirdi. Mao Zedung, revizyo-
nizmle hesaplasmay ulusal ve uluslararasi bo-
yut ve niteliklerdeki micadelelerle omuzlayip
asil bir gbrew gerceklestirdi. Biiyiik Proleter Kiil-
tir Devam’iyle revizyonizmi kapitalizmin resto-
rasyonu adimlanndaki modern revizyonizm dii-
zeyinde siyasi yenilgiye ufratarak proletarya
diktatérligiini koruyup ilerleyis ybniinl gdster-
di. Her deviim ve devrimci iktidar ylirGydstniin
revizyonizmle tanigmasi, tamamen onun ortak
ideolojik sinif nitelifi ve siniflar miicadelesinin
evrensel gizgi-ilkeleriyle alakalidir.

Bu muazzam tecriibe toplami; revizyonizm hakkin-
da gerekli ip uglanm venp ihanetgi bir sug oldugu-
nu kamitlarken, revizyonizmle miicadelenin tayin
edici muhtevasini da glzler 6nline sermektedir.

LR

Tekrar da olsa Gneminden dolayr stylemekten
geri duramayz ki, ideolojik miicadele siyasi mi-
cadeleden farkl olarak giddet unsurunu bann-



dirmaz, bunun diginda yirdr-ydratdlor. Fakat bu
kadanm stiylemek yetmez, tam dogruya varmak
igin ideolojik micadelenin siyasi iktidan “pay-
lasmada” birinddga role uzanmak gerekir. Ide-
olojik micadele kendi mecrasinda kaldigi mid-
detge bu mitelife badh olarak miicadelede de
farklilik olmaz. Zira o, siyasi iktidan elinde tutan
siyasi bir sinif halinde degildir, proletarya ve ge-
nig halk kitlelenni ezen, stmiiren, iktidara gel-
melerinin 6ninde zor engelini teskil etmemekte-
dir. Ancak, revizyonist gizgi iktidara gelip kapita-
lizmi temsil etme durumuna gelerek siyasi nite-
lige birtndikten sonra, siyasi micadele gecerl
ve zorunlu hale gelebilir-gelir. Dolayisiyla, bu ev-
rede siddeti barindiran siyasi milcadele, ideolo-
Jik miicadelenin dniine gecerek belirleyici bigim
olur. Bu agamada da ideolojik miicadele boyutu
ortadan kalkip kaybolmaz, ancak siyasi miicade-
le giincelliinde daha geni duruma diger.

Kisacasi, bu dzqgiilde ideolojik milcadele iktida-
nin tayini igin kollan sivayarak siyasi miicadele-
yi dofjurmug, siyasi miicadele niteligine sigra-
rmigtir. Yani revizyonizm burjuva lapayla beslen-
mekle yetinmez, daha ileri gittikten sonra, sos-
yalist devletin veya iktidarlarin igten “yikilmas:”
suretiyle kapitalizmin inga edilmesindeki roliyle
resmen kapitalist nitelik olarak belinir, kapitaliz-
me varir, Burada kapitalist ve tekelci burjuvazi-
nin ideolojisi haline gelir ya da bu ideolojinin
tzel bigimlenigi, 6zglin ama tne gikan pargasi-
araci ve sosyalizmin kendi iktidan kogullannda
“yenilgiye” ugratimasinda (gegici de olsa) tzel
bir niteligi olur. Modern revizyonizmin kapita-
list-emperyalist sistem ve ideolojiden ayn olma-
difi agiktir artik. Devrimei ikudarar dneesi do-
nem Marksizm'e diisman bir ideolojik akim olan
revizyonizm, iktidar dénemi yillarda ise modern
revizyonizm olarak siyasi bir nitelik olarak ta-
mamlanir. Sosyal emperyalizm ve nihayetinde
“sosyal” maskeye de gerek duymayarak acik
emperyalizm olarak tesis olan gerceklik, reviz-
yonizm ve modern revizyonizmden baska bir sey
dedildir. Sosyalizm kosullanndaki kapitalizmin
ideolojik varlik ve geligim bigimi revizyonizmden
baska bir sey degilken, modem revizyonizmin
geligimini tamamlama hali ise kapitalizm-em-
peryalizmden bagka bir sey degildir. Burjuvazi-
nin revizyonizmi besledigi, ama revizyonizmin
de burjuvazive iktidar vererek onunla aymilagti-
{1, devrimler ile kargi-devrimler tanhi tecribe-
sinde sabittir.

Mao Zedung yoldagin, "Dismam disanda ara-
maymn o igimizdedir” bigimindeki muazzam bel-
gisi, son derece anlamh olup, revizyonizme ve

revizyonizmin igimizdeki zeminine dikkat ceki-
yordu. Elbette revizyonizmle micadelenin en
dnemli halkasim agiklayarak, bu miicadelenin
dnemini anlatiyordu. O halde unutulmamalidir
ki, revizyonizm digta oldudu kadar, kesin bir ig
mesele-olgudur da! Onun Marksizm'den gizgi
olarak kopug ve diglanmighd, igimizde olmadifi
veya olamayacagi anlamina asla gelmez. Bilakis
o, igimize goreklenebilmekte ve belli kosullarda
igimizdeki diigman olma olanafini yakalamakta-
dir. "Geri donigler” ve Kiltir Deviimleri gerge-
Gii tam da bunun ifadesiydi. Ozetle, revizyonizm-
le micadeleyi dis bir mesele olarak goriip, dig
micadele sorunu olarak ele almak; hatal yakla-
sim olarak bizleri yanhs miicadelelere sevk eder
ve yanhs yerde diviiserek basansiz olmamizi
saflar. Bu, revizyonizmin siyasi hedef de olabi-
lecedini (lktidara gelmesi halinde) yadsimaz,
tersine aciklar.

Revizyonizmin “Banggil Gegis™ Teorisi
Revizyonizmin temel tezlerinden birisi olan “ba-
nscil gegis™ teorisinin yagh kalbini yerinden al-
mak igin ve aym zamanda bu teoriden bafigik
olmayip, reformist-revizyonist tasfiyecilik zinci-
ninin aktivitelen baginda yer alarak genig kesim-
len cazibesiyle etki altina alip giincelligini koru-
yan "bang” kavramimin Marksist ve revizyonist
ienigini agifa gikarmak igin bangin kosullarini
ya da bang sartlanm tespit edip netlegtirmek,
daha dodrusu haurlamak yerinde olacaktir. Bu
tartigma, savas anlayigi ve gerekgelerini de fii-
len agiklamis olacaktr. Atlamayalim: Fagizmin
kokli ve devietten itibaren asa dogru kurum-
sal olarak 15 baginda oldudu ve gerek sosyal, ge-
rekse de ulusal kurtulus miicadelesinin silahl
temeldeki variklan dzellikle ve basta olmak
iizere, tiim devnmei hareket ve gelismeye azgin-
ca saldinlar iginde bulundugu kosullarda “ba-
ns tan stz etmek hem giliingtiir ve hem de bu
“bang” dili devrimci savasa kargi sagdan yGne-
len tasfiyen Gziiyle, “ciddi bir sorunda nazik bir
ima” olmayi gegmektedir.

Hemen siiyleyelim ki, bani, savasin giindemde
oldudu sartlarda anlamh ve konugulacak olgudur.
Yani sira, bangin; siniflar arasi, ezen-ezilen arasi
ve temel kargitlar arasi zeminde gegerli bir tartig-
ma oldufju-olacadi alenidir. Ve somut tartigma-
mizda da wzlasmaz sniflar arasindaki bangin
mevzubahis edildidinin-oldu§unun altini gizelim.

Buradan hareket edersek, sinif farkliliklan ve ge-
ligkilennin hikim slrdiigi kogullar altinda kalic:
ve gergek bangin sartlan meveut dedildir. Eger
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bir sinifin diktatorligd sz konusuysa, siniflar
arasi uzlagmaz celiskiler ortadan kalkmig ola-
maz. Baski, stimiirli, egithk, adalet, 6zgirik gibi
kisitlama ve haksizhklar varsa, bunlara karsi bag-
kaldir da hakh olarak giindemde demektir. Daha
acikcas: simflar var oldukga simiflar arasinda sii-
rekli-ebedi bir bangtan bahsedilemez Tersini
stylemek akla aykin olup abesle istigaldir. Bani-
in taktik ve propagandif vb amaglarla kullanil-
masini bir kenara birakacak olursak, stratejik ba-
rg anlayiginin digman siniflar realitesi kosulla-
rinda savunulmasinin derinliginde elbette simf
ighirikgisi revizyonist siyaset yatar.

Sayet bir sinfin diger simif, bir ulusun dier ulus
iizerinde ve karsisinda; esitsizhdy, tahakkimi,
baskisi, imtiyaz vb sz konusu ise; bu unsurlar
ezilen, sbmirilen, baski ve tahakkim altinda
olan kesimin esitlifi, onuru ve tabi-
i Bz haklan temelinde demokratik normlara uy-
gun olarak diizenlenmemigse veya diizenlemesi-
ni olanakh kilmiyorsa, burada bang demagojik
bir safsata olmaktan ileri gitmez. Dahas, tim
bu esitsiz-haksiz realite, bangin dedgil, hakh sa-
vagin gerekgelerini olusturur. Dolayiswyla, siya-
setin bagka araglaria ya da kanl bir sekilde sir-
diriiimesinin bigimi olan savagmn, diisman sinif-
lar arasinda iktidar meselesini hal etme ve ge-
ligkileri ¢bzme yntemi olarak tamamen gegerli
oldugu bu sartlarda, stratejik barigin-kalici ger-
ek barigin somut sartlarinin oldudunu ilen si-
rerek savunmak, devimci simflar karsisinda
kargi-devrimci siniflara hizmet etmekten ve ge-
rici hakim sinif iktidaninin srgit devam etmesi-
ni istemekten baska bir anlam tagimaz. Iste re-
vizyonizmin yaptidi tam da budur. Onun "bansgil
gecis” ten ve onurlu-demokratik bangin kosulla-
rini aramadan-olusturmadan-olusmasini sart
kosmadan baris sloganlariyla ortaya gikan bir-
cok cevre; devrimci sinif tavn ve bang anlayigi-
nin tersine, genci hakim siniflann yaranna ba-
rigl savunmaktadirlar. “Sosyalizme bansgil ge-
cis” revizyonist savunusu acikca uzlasmaz simf
geligkisini yok sayip, diigman siniflann burjuvazi
lehine uzlasmasini tembih etmektedir.

Evet, efer bir sinif iktidan elinde wtarak diger
sinifi simiriiyor, eziyor, baski ve zulme tabi tu-
tuyorsa, ezilen-sémirdlen devamci simiflar ne-
den bang yapsin ve neden kurtuluglan igin sa-
vagmasinlar ki? Eger kargiliklh egit kogullar ve gi-
kar birligi stz konusu edilmiyorsa nasil bir bang
olabilir ki? Egemen siniflanin Gstdinliigd ve imti-
yazlarina dayanan tek tarafll "bans”, banigtan
uzak teslimiyet ve uzlagsma degil midir? Genci
baskiya kargi isyan megru dedil midir? Devnimci

savas hakh dedil midir? Baski, sbmiirl ve zulmi
rutin olarak uygulayan gerici siniflara kargi sa-
vag mesru dedil midir? Gerici siniflann iktidar-
daki varligi veya fagizmi uygulamalan savag ge-
rekgesi dedil midir? Devrimei savagin mutlak bir
ihtiyag oldudu toplumsal-tarihsel sartlarda, bu-
nu inkar edip, yenne barig somut slogan ve gi-
rev haline getirerek savunmak, her durumda re-
vizyonizm olmasa da onun siyaset taradir.

Kisacasi, kapitalizmden sosyalizme bansgil ge-
¢is biggmindeki revizyomist siyaset, nasil ki simif-
lar micadelesini géirmezden geliyor-inkar edi-
yorsa, banig sartlan mevcut olmadan savunulan
bang anlayis: da tziinde siniflar ve simif catigkr-
lanm gdmezden geliyor. Daha derinlemesing
yorumlandifinda, ilgili sartlarda ve siniflar Gsti
bir realiteyle dile getirilen bang gértist, siniflar
miicadelesini agiktan reddetmektedir. Bu an-
lamda da kapitalizmden sosyalizme bansgil ge-
cis seklindeki revizyonist teori, elestiri kanusu
yaptigimiz bu bang savunusunu besleyen kiken-
dir. ki ag da simflar miicadelesi kargisindaki
gerici tutumda birlesmektedir. Ginimiizde tizel-
likle Kiirt ulusal hareketi ve miicadelesi agisin-
dan sawunulan bang gbriglinin esasta refor-
mist-revizyonist gizgide geligtiini gbrmek gere-
kir. Banig diyenlerin, bangin sinifsal niteligi hak-
kinda yeterli geyler stylemeyip carpiklikla mug-
lak bir bang anlayigini savunduklan; fagist dikta-
wirlik veya emperyalizm kosullannda olanakli
olup olmadigina bakmadan-bu zemini gtz ardi
ederek “adil bang”, "demokratik bang” gibi ar-
gimanlarin arkasina siinarak bang anlayiglar-
ni temelsiz savunmalarindan agifa gikmaktadir.
“Demokratik”, "adil” vb demek yetmiyor. Bunu
burjuvan de sbyliyor. Adil, demokratik ve onur-
Iu bangin miimkiin olup olmadigini tespit etme-
den, bunun zeminini arayip sart kosmadan ve bu
kosullann yaratilmasini ileri stirlip savunmadan,
adil-demokratik-onurlu bangtan stz etmek siya-
si sahtekariktan dteye bir sey dedildir.

Savas ve ayni paranin arka yiizii kadar bilegik
olan bang meselesindeki tutum Marksizm'le re-
vizyonizm arasinda ezeli ve bir o kadar da tnem-
Ii bir aynm konusu olmugtur. Dolayisiyla tartig-
ma ne kadar ylritilirse o kadar iyidir, giincelli-
Gi bakimindan da gecerli olup yararli olacaktir.
Bu konudaki anlayigimizin;  sinf bilincinden
uzak gen duygular temelinde yapay olarak olug-
wrulmug “bang heveslilerinin® yuhalamalan,
hakir giiren alayct cehaletleri ve tabi-
T ki siif digmanlarimizin saldinlan kargisinda
bir an bile tereddide dismeden giplak bir sekil-
de savunulmasi ekmek-su kadar ihtiyactir. Ozel-



likle revizyonist-reformist ve tiim tasfiyeci ma-
hallenin duymaya tahammil edemeyerek, bizle-
ri "bir kagik suda bogma” istenglerini kigkintan
goriglerimizi devrimin dilinden soyleyerek ileri
gikalim:

"Baz kimseler binm ‘savag her geye kadirchr’

tarafhsi oldujumuzy tlen sirerek bizmle alay
ediyorlar. Evet, dodrudur, biz devrimei savagin
her seye kadir olmasi taraflisiyiz. Bu kiitd degil,
Iyidir. Marksisttir, Bus Kominist Partisi'min ti-
fekleri sosyalizmi yaratti. Biz de ortaya bir de-
mokratik cumhurivet gikaracadiz. Emperyalizme
karst sinif miicadelesinin tecriibesi bize 15¢1 sini-
fi ile emekgi yignlanmn, silahl burjuvazi ve top-
rak agalarini ancak tilfek giciyle yenebilecekle-
rini gastermistir. Bu anlamda bitin dinyanin
ancak tifekle dedistirlebilecedini siiyvleyebili-
riz.”(Mao Zedung.)

Barig ile Savas lligkisi Hakkinda
Reformist-Revizyonist Cenah ve
Ceperindeki Tayfa ile Aramizdaki
Ayinm

Glincelligi ve devrimei savag kargisinda yilkselen
parazit sesler olmasi itibariyle bu mesele dstin-
de enine boyuna durmak kesinlikle gereklidir.
Dolayisiyla savas ve bang meselesi hakkinda da-
ha tnce stiylediklerimiz biraz daha ayrintilandi-
rarak tekrardan ifade etmek faydali olacakur.

Bang adina kulafja gelen seslerden yola gikarak
bangin biiyik bir arzu, derin bir bzlem ve saygin
bir defer oldufu sonucuna varmak, dijer icenk
ve faktdrleriyle beraber defedendirildiginde for-
mel bir sonug almayacaktr. Tarkilenn bir zemin-
den doddugu ve bir edilimi igaret ettifi kesindir.

Ne var ki, her “barig” siziiniin manasi ve amaci,
bu kavramin soylu dedenyle bulusmaz. Hatta
bazen bunu yozlastinp degersizlestirmey hedef-
ler veya bu amaci giider. Dolayisiyla, her mese-
lede oldugu gibi, “bans” kavraminda da segici
davranip, ne amaglanigin-nasil  kullamldigina
zenle bakmamiz ve sahte "banis™ stzleryle
gergeklerini birbirinden ayirmamiz gerekmekte-
dir. Bu bizi suraya gtlriir; banigin ne oldugunu,
barigin nasil mimkin oldudunu, nasil savunul-
dudunu, bangin sartlannin ne oldugunu ve ban-
sin niteligini tespit etmeye... Bunlan kendi
mantiklan iginde ve mantiklanna uygun olarak
yerli yerine oturtmadan, ne sahte bangla gergek
barigi birbirinden ayirabilinz ve ne de bang me-
selesinde bilimsel sinif bakis agisiyla tutum be-
lirleyebiliriz. Bu ayrimlan yapmak ve sinif bakig
agisiyla tutum belirlemek neden onemlidir?

Clnkii bunlar, bugiin de oldudu gibi, genellikle
kanstinlmig, kanstinldid icin de halklann ve
ezilen uluslann kurtulug davas: ciddi tahnbatla-
ra, hatta ihanetlere ugramig ve Gte yandan bur-
juvaz devnmci savaslara karg! "bang” stzcligi-
nii biiylk bir hile ve taktik olarak kullanip, bar-
gin “sihirli ulsim” glcind suistimal ederek dev-
nmleri baltalamak igin kullanmigtr. Ve nihaye-
tinde, burjuvazi bu kavramin igini bosaltip yoz-
lagtirarak devrimci siniflann elinden alip onlara
karsi bir silaha dinistirmektedir.

Banigin bir sebebi, bir mantd illa da vardir. Bun-
lardan soyutlanmig bir bang tanf etmek imkan-
sizdir. Bangin sebebn, savasa yol acan etmenin
yok edilmesi ya da ortadan kaldinimasina daya-
mir. Eqer bangs gerekeeleri-sartlan olusmus veya
olusturulmus dedilse, bangin sebeplen hazirlan-
marmig olup savasin gerekgelen var ve devam
ediyor demektir. En temel sebep olarak; sémiird,
bask ve zuliim izenine kurulu genci diktatérlGk-
ler hilkiim siiriiyor ise ve hatta bu gerici simiflar
tiyle ya da boyle varhkdarm sirdirGyorlar ise,
devimei savagin hakl zemini-savas gerekgesi
var demektir. Savag gerekcelennin gecerilikte
olmas: ise, egemen olarak bang gartlarinin olma-
diim, stratejik barig sartlarinin olmadidini agik-
lar. Demek ki, banig kogullan, savag gerekgeleri-
nin ortadan kalkmasi sartlandir. Sayet gerici ha-
kim siniflann tim imtiyaz ve haksiz temelde ikti-
dari elinde ttup en genis halk kitlelenine stmi-
1l ve ulim uygulamas: onaylanmiyor; grici sis-
temlerin sGrgit devam edip ezilen kesimlerin-bu
dinyanin demir yumrugu altinda kalmasi reva
gordlmiyorsa; genci simflara karst savagin ge-
rekli ve zorunlu oldugunu kabul etmekten bagka
bir gorls dogru dedildir. Aym kosullarda bu iki
diinya arasinda banstan yana olmak ise, genci
dinyadan yana olmaktan veya onlara hizmet et-
mekten baska bir anlam tagimaz. (Bang sdz ko-
nusu ederken, tamamen stratejik ve kahc ger-
cek banstan siz edip, taktik bans meselesini
esasta dista wiugumuzu dzellikle soyleyelim.)

Ik bigmde bang igin savas sarttir. Binncisi;
efer savas yoksa bangtan bahsetmek diipediiz
arvahiktr. [kincisi ise, savas realitesi zemininde
glindeme gelen banga varmak igin, bangicin sa-
vagiimasidir. Savasin ancak savagla ortadan
kaldinlacag esprisi, proleter devrimler tarihinin
kamtladi§i dogrudur. Bunun disinda gergeklegti-
nlecek bansin nitelidi teslimiyet ve kileligin ka-
buliidir ki, bu asla bang olarak kabul edilemez.
Simif bakig agisina ya da tavrina uygun olan ba-
ng mantd, kblelik ve boyunduruga dodru igle-
mez; bagimsizlik, kurtulug ve bzgirlik temelinde
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caligir. Bangin mantd, iste bu dogrultuda an-
lamli olurve isler. Bunun Gtesindeki bir bang an-
layig kesinlikle ezilenlerin lehine olmadid gibi
burjuva ufku da agmaz.

Tek bagina barisin ya da tek bagina savagin ola-
mayacad: agiktir. Tipki karanhikla aydinlik giby.
Bir sey salt kendi bagina tam bir anlam ifade et-
mez, ancak kargitiyla birlikte var olabilir. Zira ev-
rendeki her ey iki kargit yandan olugur. Mono-
litik olan, bir seyden meydana gelen, tek yanh,
celiskisiz-gatigmasiz olan higbir sey yoktur, var
olamaz. Savas ile bans da bunun iginde ifade
bulurlar. Aksi halde olamazlar. Olmalan ancak
nitelik degisimi ile dondsmelerinde mimkindir.
Savagin iginde banig, bangin iginde savag vardir.
Aksi halde bunlar yok yere sebepsiz bir sekilde
ve birden bire ortaya gikmazlar. Biri egemen yan
olarak sirece damgasini vurarak esas hale gelir,
diferi “gizli-gdriinmeyen” yan olarak varhgini
siirdiiriir. Ve bunlar bell sartlar altinda birbirle-
rine diniigirer. Iste varliklan byle gerceklesir.
Yani savag bansa diiniigerek bang var olur, ter-
sinden de bans savaga donigerek savag var ola-
bilir. Baska bir halde var olamazlar. Ozetle; sa-
vag gerekgeleriyle birlikte yiiriirlikte olup geger-
li bir durumken, bunu yok sayarak bangin sartla-
n varmig gibi somut-pratik olarak bang gercek-
lestirmek mimk{n olmayip, bangi hemen ve ge-
gerli taktik olarak savunmak dofru olamaz. Bu-
rada, bans ancak savagla yani gerici hakim si-
niflanin yenilgiye ujratiimasiyla elde edilebilir.

Baris anlayigi stratejik ve taktik anlamda iki bi-
gimde savunulur. Stratejik bans anlayigi, savas
kosullanmn en genel bicimde ortadan kaldinla-
rak; yani genici simf iktidadarina son vererek
diinya Glgefinde bang sartlanim hazidamaktir.
Ve kuskusuz ki, koministler bunun igin udrasr,
savagir, gercek ve kalici bang: biyle Gngérider.
Bayle bir barigin en kararli ve samimi savunucu-
lan hig kuskusuz ki koministierdir. Ne var ki,
stratejik bang anlayigi, asla gerici siniflarn im-
tiyazlarini taniyan, iktidardannin hikiim stirdiiga
sartlarda olanakh sayan ve bunlarla herhangi bir
uzlagma ya da ittifak ve gerici simf egemenligi-
ni tamma bigiminde dedildir, olamaz. Mutlaka
bunlann yenilgiye udratimasiyla ortaya gikan
zemine dayanir. Diinya capinda yenilgiye ugra-
timalanyla birlikte diinya bansinin kosullan ya-
ratlmig olur. Dolayisiyla gerici egemen siniflar-
la btyle bir banis telaffuz edilemes

Taktik bang ise, formel olup devrimin kosullan-
na veya ihtiyaglanna bafli olarak nispeten kisa
stiren ve gegici bir anlagma bigimidir. Devrimin
toparlanip giiglerim organize etme, soluklanma

veya burjuvazinin demagojisini bosa cikarma gi-
bi amaglaria bagvurulan taktiktir. Ve bunda ilke-
lerden ve amagtan taviz vermek, bagimsizlik il-
kesinden vazgegmek gibi ideolojik uzlasmalara
diisen zafiyet vb kabul edilemez. Aym zamanda
taktik barig, her zaman gecerli sayilabilecek bir
taktik degildir. Genel olarak stiyleyecek olursak,
stz konusu bang ya da bang slogani devrimin
gehgtinimesi fonksiyonuna sahip degil de burju-
vazinin igine yariyorsa, bu durumda taktik barisi
savunmak dogru dedil, yanligtir. Taktik barig il-
kesel olarak elbette reddedilemez ama taktik
efer stratejimize hizmet etmiyor ise o taktigin o
anda kullaniimas: savunulamaz-desteklenemez.
Taktik bang anlayiginin stratejik bang siyaseti
anlaminda savunuya donistiirilmesi hali ise,
tamamen reformist-revizyonist siyaset tarnidir.
Bugiin Kirt ulusal hareketi agisindan giindem-
lestirilen bangin bu zeminde dile getirildigini de
sbyleyelim. Bang dillerinden diiglirmeyen en
genis gevre esasta bu olumsuzluk igindedir.

Barigin ortalikta eksilmeyen gbrindrdeki tim
“sevdalilanna”, hatali savunuyla yiiklenmig ol-
duklan bu vazifenin derin bir kayig ifade ettigi-
ni stiylemek gerekmektedir. Devamla stylemeli-
yiz ve bilinmelidir ki, hangi savasa kargi giktikla-
nmi ve hangi barigi istediklerini agik izah etme-
leri temel bir ihtiyagtir. Ginkl, sartlarindan
mahrumiyetle sahte ve bilimsel olmayan barig
anlayigi, sinif igbirlikci zeminde bulunmakla teh-
likelidir. Savaga kargt gkma anlayig da efer
dogru temellerde degilse, hakli devrimci savag-
lara karg gikma kusuruyla burjuva yardimeisidir,
Dogru ve yanlis bang savunusu, ayni bicimde
dogru ve yanhs savas kargithdi; ayristirarak ice-
n almamiz gereken kapidaki kil niteliklerdir.

Bang savunuculugunun oteki yiizii olan savag
kargithdi da barig anlayisi gibi bilimsel dogru ze-
mine oturtulmak durumundadir. Aksi halde ger-
gek bang anlayis savunulamaz. Birine yaklagl-
mimiz fitekine yaklasimimizi tayin eder. Bu ba-
kimdan savas karsgithfini bang savunusundan
ayramayacafimiz gibi, savag kargithgini bilim-
sel blgiilerle agiklamak ve bu zeminde ele almak
zorundayiz. Yani bangi savunup savasa kargl gi-
karken, savag kargithgini nerede ifade edecegi-
mizi bilmek durumundayiz. Siniflar Ustl bir yak-
lagimla her tiirli savaga kargi gikmak, tabiidir ki
devrimci savaga kargi gikmakla burjuvazinin bo-
rusunu galmaktir. Kisacasi, savagi, hakli ve hak-
siz olmak dizere ikiye ayirmali ve haksiz savagla-
ra kargi grkmakla birlikte hakli savaglari sonuna
kadar savunup desteklemeliyiz. Tersi durumda,
gergek savas kargithg mimkin olamayacag gi-



bi, savas kargithd adina devrimci savaslar kargisinda gerici duruma
digmekten kurtulamayiz. Savag kargith@im sinif bakig agisindan yok-
sun olarak (ve isterse de salt himanist duygularla olsun), hakli ve hak-
siz savaglar aynmina gitmeden genellestirmek; burjuva yaklagim oldu-
fju kadar, savag tinlemekten-hele hele ortadan kaldirmaktan kesinlik-
le uzaktir ve tam da bu nedenle gergek bang savunuculugu olamaz.
Toptanci bir sekilde savasa kargi gikma tutumu su sorulara muhatap-
tir: Siz stmirdlen, zulme ugrayan, kana bodulan, onuru ayaklar altina
alinan, horanip hakir gbrilen, boynundaki boyunduruktan kurtulmak
isteyen halk kitlelerinin ve tabi ezilen uluslann kurtulusunu istemiyor
musunuz? Siz bu yoksul ve gilekes diinyamn vahgi kapitalizm dinyasi-
na kargi savagmasini istemiyor musunuz? Siz bu barbarlik diizeninin
baki kalmasini mi istiyorsunuz? vb. vs. Edier bunu istemiyorsaniz, ez-
len stmirilen siniflarin ve bagimh vluslann kurtulug savaslanna kar-
st degil, onlan desteklemek pazisyonunda rol oynamahsimz. Devrimci
siniflara sadakatin en agik gostergesi, onlarin kurtulus savaslarini sa-
hiplenmekten-desteklemekten gecer. Ve elbette savas karsithgnz
da haksiz savaslara karsi gikma bigiminde formiile etmek durumunda-
siniz. Emperyalizmin hiikiim strdigd dinya kogullannda, devimei sa-
vaslara karsi gkmamin ve kalici bangi gergeklestirmenin tutarl yani
olabilir mi sizce?

Proleter devrimei cephede tutarh bans savunusu, ancak bu nitelikteki
banis sartlarinin varhigi ya da devrimci savaslar yoluyla yaratilmas: ko-
suluyla mimkGn olabilir. Peki devrimei sinif ve hareketler agisindan
tutarh ve kalici bang sartlan nelerdir ve nasil yaraulabilirler? ki be-
Itml bu soruya en genel anlamlariyla yamit verilecek olursa;

Bir; ilgili sartlarnn yaratimas: ancak kominist partileri ondediginde
devrimci savaglanin gelistirilerek gergeklestinlen devrimlere, emper-
yalizm ve tim gerici iktidarlanin diinya gapinda yenilgiye ugratip ikti-
darlanna son verilmesiyle yaratlir-yaratilmig olurlar. Daha lokal an-
lamda ise, yerel gerici iktidarlarin yikilip proletarya diktatdd(gi ya da
bunun parcasi olan yeni demokratik iktidann kurulmasiyla saglanabi-
lir. Ki, tiim bunlarda proletarya tnderlijinde devamei savaglar tayin
edici ofgular olarak kagimimaz metotlardir. Daha da somut anlamda
yani somutumuza indirgeyecek olursak, Halk Savag bu sartlanin yara-
tilmasi icin bas vurulacak zorunlu, yegane silahtir.

Iici; kalici barisin sartlan; a) ezen ve sémiren gerici sinif iktidar{larkna
son verilmig ve sinif ayncahiklanmn devrimer siniflar lehine diizenlen-
mis ya da gerici simf imtiyazlarinin ortadan kalkmig olmasi, gerici bas-
ki ve stimriiye son veriimesi, b) buna baglh-uygun olarak, demokratik
hak ve dzgiirliklerin gelistinimig, Gniindeki genci engellerin etkisizles-
tinlmig ya da ortadan kaldinlmig olmasi, adil-demokratik sistemin
egemen kilinmasi, ¢} bunun da uzantsinda; bagimsizlik, esitlik, dire-
tim, paylagim ve tiiketim ve tim hukukun ezilen halk ve uluslar lehine,
bunlanin sinfsal gikarlan temelinde uygunlukla diizenlenmig olmasi,
devrimci iktidarin varligi, d) genci zor, siddet ve her tirld gerici bask
ve zulmiin ortadan kaldinlmig olmasi, e} insanin insan Gzerindeki her
tirlii baskisi, iistiinlik ve egemenliginin tnlenmis olmas: ya da 6nlen-
mesinin yasalarla dizenlenmig olmasi, insan ve emegin Gstin tutulup
merkeze alinmasi, f) dil, din, renk, cinsiyet baskisi ve ayricaliinin gi-
derilmig olmasi ya da gidenimesinin yasal garantiler altina alinmasi,
sinifsiz-sinirsiz toplum amacinin giidiiimesi. .. Bir cimleyle sylersek,
diinya banginin sartlan; kapitalist-emperyalist sistemin (devrimei yol-
la olacaktir) ve tiim sonuglannin tasfiye edilmig olmas, yerel anlam-
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anlamda bitin
dunvanin ancak

Mao Zedung

da ise; ulusal olan gerici, fagist vb devlet ya da iktidann devrimei sinif-
larca devnimei yoldan tasfiye edilmig olmasi anlamina gelir bu sartlar.

Bunlardan gikan sonug sudur; gercek ve kalici bang ancak bu sartlarla
olanakh olabilir. Dolayisiyla da 6z anlaminda bir barigi isteyenler ve biy-
le bir bang igin ¢ahganlann; ister istemez gerici siniflara karg), devrimci
savaslann yaninda-iginde yer almasi tek gercek tutumdur. Devimei si-
niflann onurlu davasim sirddremeyenler onurlu bir bang kazanamazlar.
Tanhin en biyilk bansgilan, savaslar tarihinin hakli savaglar cephesini
temsil edenlerdir. lla diigman kampa bilinmiis diinya sartlannda sinif-
lar savagimi savunulmadan saglam bang giirlisii savunulamaz.

Revizyonizmin Genel Hat ve Unsurlan

Revizyonizm, biitiinlikli Marksist devrim teorisini yeniden ele alarak
ise baglarken, onun zor ilkesini tozlu raflara kaldima gayesiyle; “zora
bagvurmadan kapitalist sistemden sosyalist sisteme gegilebilecedi”
seklindeki pash Bgiitle saldinsini baglatti. Kapitalizmden sosyalizme
kendilifinden-bansgil yolla gecilebilecedini Bne siirdll. Bu, Marksist il-
keleri bozup sulandirma ya da 6zinii bosaltarak yozlagtima amaciyla
revizyonizm akiminin ilkede kopusunu ya da aynm ilkelerini yansitiyor-
du. "Bang icinde bir arada yasama®, “Bang icinde yang”, “Bansgil ge-
¢cis”, "Kedinin beyaz mi yoksa siyah mi olduu fark etmez, tnemli olan
fare yakalamasidir™ gibi teorilerle sinif isbirdikei karg-devrimei revizyo-
nist teori, ayni agacin fizerinde dal budak sacarak geldi. Marksizm'in
devrimei zor ilkesini retle gelisen bu seyir; komiinist parti niteligi-rol,
devrimin zora dayal olma zorunlulu§u ve proletarya diktatdriGginin ge-
rekliligi-zorunlulugunu reddetme gibi (parti-devnm-deviet) ilkelerinde
kopugu haarlayarak tamamladi. Revizyonizmin ontak ideolojik tz0, lirlk
burjuva ilkeleri ve tim nitelifi bu zemin Gzerinde bir araya gelir. Dlinliy-
le bugiiniiyle revizyonizmin her bigimi, Gzinde ayn pazarda peydahlan-
makta, aym kusmukla palazlanmakta ve ayni pash kilici sallamaktadir.
Gundmiiz firsatlannda kabararak cabalayan ayni revizyonizm ise, em-
peryalist stratejiler semsiyesi alunda aymi nakarati okumaktadir,

Revizyonizmin, salt temel ilkelerdeki saldinlarla sinirl kalmadigini, bu
esasa badh olarak taktik politikalar ve hemen birgok aynntida da biitlin-
likld olarsk ortaya ciktid bilinmek durumundadir. Bu, temel ilkelerin,
taktiklen ve genel dodrultu unsurlanim etkileme ve belirleme gergekl-
gine baih bir sonugtur. llkede farkli diiglinenin taktikte de farkl diis(in-
mesi olagan ve kimi durumlarda ig tutarlilifin kagimilmaz neticesidir.
Devrimde farkh disiinenin micadele bigimlennde de farkh diigtinmesi
gibi... Burada dikkat edilmesi gereken sey ise, her farkh gizginin reviz-
yonizm olarak ammlanamayacad gergedidir. Yoksa, ideolojik safligr-
mizi bozup baltalamak icin binlerce dereden revizyonist sularin topragr-
miza sizacaf ve devime her siz ve aynntida saldiraca bilinmek, bu-
na kargi uyanik olmak durumundayiz elbette. llkeler diginda, siyasette,
taktikte ve devrimi ilgilendiren her kilcal damarda, ideolojik ve Grglitsel
meselelerde, ilke tzinln yansimasi olarak zuhur edecedi muhakkaktir.

Yeri gelmigken bir parantez agip, revizyonizm saptamasini; bu ig temel
Marksist -MLM- ilkede -isterse birinde- yaganacak ayrigimla stz konu-
su yapabilecedimizi belinelim. Bunlar disindaki sapma ve ayrilik-farkli-
lik bigimlerini revizyonizm olarak degerendirmek hatall olup, ancak
saf-sol oportinist gizgiler vb. olarak tammlamak miimkiindtr. Bu konu-
da dogru belideme ve tespitlerde bulunmak; devrimin mittefikleri ve
itici giglerini dogru tayin etmemize yol agmakla birlikte, idealojik mi-



cadele cephesinde bilimsel tutumia etkili olma-
miza da glig katar. Ayni bicimde, parti igi iki giz-
gi miicadelesini dogru yinetip bilimsel zeminde
slrdirmemizin ve buna bagh olarak hatal sol-
sekter yaklagimlan dizelterek, bélinme ve hi-
ziplegmelerin zeminini sakatliktan kurtanp geri-
de birakmamizda Gnemli bir etken olacakur. Pa-
rantezimizi kapatip devam edelim.

Ister MLM teonnin gelistiriimesi adina (ana ilke-
leriyle oynayarak) konusma bigiminde olsun, is-
terse de emperyalist demagoji ve safsatalann
vb. gtiz alici gatafat karsisinda yanilsamanin di-
bine vurarak, MLM ve simif miicadelesinin "ge-
cersizligini® emperyalist gelismelerle yeniden
kanittamaya calisan burjuva ideologlar ve diger-
leri olsun, hepsinin ortaklasan cabasi devrim ve
MLM ilkelerinin 6ldirilmesi amacina hizmet et-
mektedirer. “Glastnost”, “Perestroka” saldin
calmlanyla tamamlanarak kapanan sosyal em-
peryalizm sonrasi, emperyalizm tarafindan “glo-
ballesme”, “kiiresellesme” moda argiimaniariy-
la canlandinimak istenen emperyalist strateji-
politika; revizyonizmin yeni manevra bigimlerine
firsat sunup diirtikleyerek atada kalkmasini sad-
lasa da, revizyonizm; bilinen hedefler, niteligi ve
dizinden bir ey kaybetmemigtir. Bikunci olarak
tekrar ettikleri sey; sinif geliskilennin uzlasmaz
olmad i, hatta ortadan kalktifi ve dolayisiyla si-
nif miicadelesinin artk anlamsiz oldugu vb sek-
lindeki sinif igbirlikgisi kargi-devrimci teon ve bir
adim ileri gikarak tarihin sonunu ilan etmelendir.
Hepsi farkh agilardan bigimlense de MLM teori-
yi yargilayip mahkum etme (zenne kurulu olan
amacta birlesmekte, bu 6zl korumaktadirlar.

Ozellikle silahli devrimci savaslar temelinde geli-
sen Halk Savaslan basta olmak Gzere (ki, giin-
demde olan bunlardir) devrimleri mutlak tasfive
etme ereginde birlesen emperyalist giigler, dinya
dlcekli stratejilerle ideolojik-killtirel alanda saldi-
ri salvolanini yiiriitiirken, asken alanda da aminca
saldinlar gerceklestirmektedir. Revizyonist-refor-
mist ideolojik giiruhun silahli micadele ve dev-
rimler sahsindaki ideolojik-killtiire| saldinsi baki-
mindan bu emperyalist saldirilarla benzesip bir-
lestidini ve giic aldigimi tespit etmek objektif ger-
cedi stylemek olur. Bugiin emperyalist neo-libe-
ral saldin politikalanyla kol kola yiiriyen tasfiyeci
revizyonist-reformist akimin yayginlasip giiclendi-
gini teslim etmek isabetle yennde olacaktir.

Emperyalizm eliyle imal edilen sivil toplumcu
burjuva politika, bilumum tasfiyeci, reformist-
revizyonistlerin bags taci ettikleri gigld bir ef-
limdir. lllegal trgttlerden, gizhi Grgitenme ve
galigmalardan, devrimei eylem ve savastan, pro-

leter ideolojiye dayali parti ve faaliyetlerden, si-
nif celigkisinden bahseden teoriden, silahli mii-
cadele ve hatta 2oru ¢adngtiran kavgac bigim-
lerden, proletaryamin Gnderli§i gibi “demode”
sfylem ve komdinist parti dnderligi ya da prole-
tarya diktatorligi gibi “despotik” “lmpertilen”
anmaktan vb kaln gizgilerle farkini koyar sivil
toplumcu goris. Burjuva hiimanizmini kullana-
rak toplumun cesith kesimlerine yayilip, ege-
men siniflara makul gelen ve hatta agik-kesin
destekleriyle gelistinlen bir Grgitlenme tirl
olarak, devrimei Grgitlenmenin topragini ele ge-
ginr bu burjuva hile. "Bangi” kullanarak, gerici
siniflarin siddet ve fagizminin dnindeki devrim-
o1 engeli keminr. “Savasa kars gikarak” devrim-
o savasi baltalar. “Terdnzme karsi gikarak” si-
lahli miicadeleyi giizden diisiiriip, gerici simfla-
nn haksiz savas ve katliamlarim zimnen destek-
ler, devietin “terdre karst mesmu midafaas:” bi-
lincini yayar. “Insan haklanni™ kullanarak, dev-
nmci eylemin kargisina dikilip hakli zeminini giz-
leyerek haksizlijini ispat etmeye gayret eder,
vb. vs. Buradan da gériilir ki, demagoji burjuva
egemen siniflar ve tasfiyeci akimlann degismez
silahi olarak daima ellerindedir. Halk kitlelerini
aldatip burjuvazinin pegine takma rollyle dema-
goji tam bir ihanet metodudur.

Demokrasiyi deviim diginda arama, burjuva de-
mokrasisine tutkuyla sevdalanma, barigcil-uysal
yasal miicadeleler iginde ilerleme, gerici diinya-
min dlgller iginde megruiyet kazanma gabalari,
devnm ihtiyaci ve zorunluluklanm burjuva yasal-
lik simirlarina gekerek burada tamimlama ve biy-
lece de devnimi bz ilkeleri ve taktiklerinden ko-
parma, parlamentanzmi devimin kanunlannin
yering gecirme, kendilifindenci evrimeiligi sinif
miicadelesinin yering atama gibi hayaller biitlin
reformist-revizyonist tasfiyeci akimin izerinde
toplandi@i zemindir.

Sadece Sivil Toplumculuk Mu?

Giiniin tasfiyecilijinin ve revizyonizminin gorii-
niimi ya da kullandi§ eleman ve aldifii bigimler
elbette swil toplumcu taktikle sl degildir.
Revizyonist mantik her halkasinda biitdinliik
olusturmakla birlikte, en genig alana yaylarak
dedistk bicimler alir. Parlamentanzm batagina
saplanarak yasal partici drgtlenme ve miicade-
leyi stratejik degerde tek ve temel alan (taktik
siyasetten bahsetmiyoruz!), dolayisiyla da mev-
cut devlet ve sistemlerin gercek nitelik ya da fa-
gist Ozlenni yumusatarak gizeyen-glirmeyen,
boylece de proleter devrim ve tabi uzantilarin-
dan kokli kopusu iceren alim ve hareketler el-
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bette revizyonizmin izinde bulunmaktadirlar. Bu
burjuva ideolojik ¢iginn sarldidi tim argiman-
lar devrimci gizgiden ters agiyla anindinlmis ro-
taya yelken agmaktadir. Gerici veya fagist hakim
sinflardan gergek bir demokrasi-halk igin de-
mokrasi beklemeleri bunlann en zavall ufukla-
nndandir. Daha tanidik somutta; fasist diktator-
lik ve devietin (Tiirkiye-Kuzey Kiirdistan ve ben-
zer (lkelerin) demokratiklesecegine dair duy-
duklan derin glven, bunlann devrimer goriigten
uzaklagtiklaninin kanitidir. Ya da somut kogulla-
ra rafmen silahli micadeleye, Halk Savasi'na,
devnmei eyleme egemen siniflardan éince kiif-
retmeye baslayan mantik, reformizm-revizyo-
nizmden tamamen ayn diisindlebilir mi? lllegal
parti drgitienmesini belleginden silerek lega-
lizm ¢hpligine musallat olan heves aym tasfi-
yecilikten baska bir yere gidebilir mi? "Siddet
kimden ve nereden gelirse gelsin karsisindayiz”
diyerek, devrimei eylemleri kinamakta egemen
siniflarla yangan clrik-kohne egilim devrimci
sinif tavn, tutumu ve bilinci ile agiklanabilir mi?
Proleter devrim teorisi, stratejisi ve taktiini bo-
sa gikaran burjuva fonksiyonel politika ve ilkeler
platformu durumundaki bu zemin, devnmei giz-
giyi defil, tasfiyeci reformist-revizyonist hatt
temsil eder. Tasfivecilifi ya da burada birlesen
ideolojik akimlardan reformist-revizyonist dog-
rultuyu tanmyip tespit etmek igin bu argiman ve
reaksiyonlara bakmak gerekmektedir. Aksi hal-
de mutlak bir sekilde ve her zaman, programda
yazilan-stzde stylenenlerle bunian tespit etmek
nispeten zor ve polemide agik spekilatf bir sa-
hadir. Ama bu, tasfiyeciligin, revizyomzmin vb.
sosyal pratikte oldugu gibi, savunu-sylem ve
stizleninde de kendisini ele verdigini inkar etmek
anlamina gelmez. Bilakis, tiim bunlar onun ig ce-
liskisi geredi olarak kagimimaz sekilde diga vu-
rurlar. Demagoj, safsata, lafazanlik ve polemik-
¢t ilkesiz oportiinizm silahlan onlann gidenmeye
ve gercedi karartmaya kalkistiklan siyaset tara-
dir. En biiyik savunma-manevra kalkanlan da
“gelismeler-degisimier” gibi “sihirl”™ kavramla-
nn arkasina siginmaktir. Ki, buralardaki ustalik-
lanna kargin, devrimei gergek kargisinda iplikle-
nnin pazara gkmasimi engelleyemezler.

Yapay temellere dayanan “yenilenme-ilerleme”
arayiglanmin tasfiyeci revizyonizmin etki alamini
geniglettigi izZlenmektedir. Emperyalizmin haydut
Gizind gizleyip, azgin vahgi yizind yumugatmak
ve ayni zamanda sinif farklihiklanningeliskilerinin
killlendigi yalamyla siniflar miicadeles: tarihimin,
agikga tarihin sonunun geldigi zirvasiyla ebedi ol-
dujunu ilan ederek geligtirdidi "globallesme” ve
“kiiresellegme™ gibi emperyalist stratejilen dille-
nne pelesenk edip kayda alarak basamak edinen

(béiylece bir anlamda "{ic dinyacihda da” gikan-
wkabilen) ve Lenin yoldagin paramparga ettigi
Kautsky'nin “ultra emperyalizm” teonsineg uza-
nan; edilimin tutarh ig iligkisiyle Kuruggev'in “bi-
tiin halkin devieti”, "bitiin halkin partisi” revizyo-
nist siyasetlenni bir bicimiyle aks ettirerek komii-
nist parti niteligi ve proletarya devieti-iktidari gi-
bi MLM teon ve ilkelen redde yiinelen seslerin
agiz kalabalina da buglin tanik olunmaktadir.
Teorik kaosun ideclojik ¢dkiintiye varacadn oG-
dii kulaklarimizda ginlamaktadir. Sosyalist kamp
ya da devletlenn “gokisi-gecici yenilgisinin
sartlan ve emperyalist stratejilenn tesiriyle bula-
mkhda disen kim cevrelerin; proleter devnmler
cadim kapattklari, sosyalizmi dirltimeye deg-
mez eskimis bir sistem olarak degerlendirdiklen
ve MLM'nin gafimizda demode oldudu’nu sayik-
layan karamsar ve temelsiz “yeni” {eskinin tiirevi)
edilimlere skea rastlanmaktadir. Diinya 8lgegin-
de aktiiel olan Halk Savaslarimin MLM teon ve il-
keler rehberlifindeki gelisimine kargin, onlar;
gbzlenni ve beyinlerini de sikica kapayarak
MLM'ye “eskidi” gerekgesiyle karsi gkmakta 15-
rar etmekte ve MLM'yi takip edenlere “dogmatik-
lik” suglamasinda bulunmaktan usanmamakta-
dirlar. Objektif olarak revizyonizm ve tasfivecilik-
le birlegenlenin gidecedi yer (dizelmedikleri tak-
tirde), devrimi terk edenlerin mezarli§indan bagka
bir yer olamayacaktir. Daha gimdiden, parlamen-
to ahinnda yer almaktan baska ¢are girmemekte
ve tim gercedi silerek, devrimde stratejik arag
olarak legal parti kurma yang vermektedirler,
Madem stiylediklenmizi abartuh buluyor, haksiz
goriyorsunuz, o halde soruyoruz, dewvrimci bir
partinin ingasi vb sizleri hig ilgilendirmekte midir?
Ya da neden ilgilendirmemektedir? Dahasi, mil-
cadele ve drgiitlenme bigim ve ilkelerini salt ola-
rak legal yasal bicimlerle sinirlayarak, ebediyen
devnmci zoru reddetmekle vb. dogmatik olmuyor
musunuz?

Yukandaki stzlenmizin ilgili boliminin yanhs
cadngimlara yol agmamasi bakimindan kisa bir
not diigelim. Legal partive ilkesel olarak kars ¢ik-
udimiz anlagiimamalidir sbzlenmizden. Bilakis
devrime hizmet etme sartiyla kullanmakta tered-
diit etmeyiz. Amag ve ilkelerimize uygunluk gartiy-
la, kesin kapah olduGumuz herhangi bir taktik bi-
cim vb. yoktur. “Tek strateji, bin bir taktik” prensi-
bimizi korumaktayiz. Ote yandan gelismeleri gor-
miiyor, hesaplamiyor ve buna uygun konumlanmi-
yor da defiliz. Dogmatizm dediiniz nedir ki?! Agik
ki tasfiyeci revizyonizm bata§ina davettir. Bu da-
vet kargisinda Lenin'i taklit etmek durumundayiz:
“Hayir baylar. Centilmen davetiniz igin tesekkir-
ler, siz istediginiz sofraya gitmekte dzgirsiingz.
Fakat biz de gelmemekte Gzgiriz. " (yba)



“Globalizm” ve “Kiresellegme”

Giniin bunalimli teonlerine kaygan zemin sunan
“globalizm” ve “kiiresellesme” safsatasina bir-
kag stz daha stylemek gereklidir. Bu kavramlar-
la tammlanan bir stireci kargilayan gelisme ve
gerekgelenin meveut bulunmadifi agikur. Soz ko-
nusu teorilerin igini dolduran bir teklesme, ortak-
lagma (etkilegim disinda) ve sinif farkhliklarinin
ortadan kalktigi kosul yasaniyor degildir-yasan-
masi da mimkGn degildir. Bu kesinlikte konug-
mamizin dayanaf, emperyalizm ve onun zoruniu
sonuglandir. Emperyalizmden stz edilen kosul-
larda, geligmeler ne olursa olsun, parcalanmalar
ve gikar gruplarina bagl kamplasmalar ve bu
kamplarin yakalanmig birliinin de yine emper-
yalist emellere badh olarak pargalanacad te-
mel-genel bir edilimdir. Gerici gikar emelleryle
ve bilyik emperyalist giclerin temel cikarlan
esasina dayanan birlik ve ortakliklann nihay ol-
mayip, dagiima egilimi tagidiklan, gerici gikarla-
rn karsi karsiya gelme zorunluluklannda yat-
maktadir. Emperyalist cikarlar gegici birlikleri
olanakli goriir, ama daha ilerisini degil. Uluslara-
rasi tekel birliklerine kargin, bunlarin ulusal nite-
likten tamamen yalitik oldufu diginilemez ve
ulusal tekellerin hala gegerli oldugu da inkar edi-
lemez. Ulusal gitlerin ortadan kalkud veya kal-
kacagi savi yanilgilidir. Meveut geligmelerin ulu-
sal gitlen ortadan kaldirmaya varmasi teza, em-
peryalizme ilericilik misyonu yiklemekten bagka
bir anlama gelmez ki, bu tamamen sagmadir.
Andaki birliklerin daha simdiden iginde tasidigi
gatlaklar ve mevcut emperyalist kamplagma, da-
lag da bu parcalanmalann zorunlu oldugunu gos-
termekle birlikte, “kiiresellesme”, “globallesme”
teorileri ve hatta “tanhin sonu” oldugu pespaye
gorisini yalanlamaktadir. Revizyonizm-refor-
mizmin referans aldify bu emperyalist demagoji
batak oldugu gibi, bunun etkilenni cesith diizey-
de tasiyan anlayislar da gérsellik kurbam olup
formel ve rilatif gelismeler niteligiyle dayaniksiz
siiniklar pesinde at kosturmaktadiriar.

Yanilgilara yol agan geligmeleri inkar etmek el-
bette bir bagka yamigidir. Emperyalist sistemde
derinlesmenin-kiiklesmenin oldudunu tanima-
mak yasama gozlerini kapayan kuru bir kargi ¢i-
kistir. Ne var ki, bugiinkii geligmelen (ki, gelis-
me dogrultusunu “kilresellesme” ve sinif farkl-
liklarini ortadan kaldiran diizeye asla strdire-
meyecek olan buglnki gelismeleri), buglnden
bu teklesmeye ve sinif geligkilerini-simflan orta-
dan kaldiracak diizeyde tammlamak ya da var-
saymak kesinlikle on yargih ve yanilgili bir yak-
lagimdir. Yani, gelisme belidemesini tammakla

birlikte bu gelismenin ileri siirilip iddia etugi
yere varmadify ve varamayacadi MLM emper-
yalizm teorisine uygun olarak (ve genel MLM te-
oriye uygun olarak) iddia edilmeli veya kabul
edilmelidir. Emperyalist ve reformist-revizyonist
teori MLM emperyalist teoriyi reddederek gagin
gensine diigmektedir, ilenye degil. Ve elbette,
MLM'yi emperyalizm teonisiyle tahrif etmekte-
difler. MLM emperyalizm teorisini inkar eden
yaklasimin MLM adina sawunacak highir seyi
kalamaz. Emperyalizmin daha da derinlesip et-
kin bir surat kazanmas: noktasindaki gelismeye
illa da 1sim takmaya calisan yaklagim, edreti bir
sekilde; "o anlamda dedil, bu anlamda” vb. di-
yerek “kiresellesme” tamminda karar kilip bur-
juva ideologlann ortaya atud safsataya yakin-
lasmaktadirlar. Bu bakimdan kavramlann Gnemi
fizerinde durulmas: gerektigini, yeniden ve yeni-
den diisinilmesini dnermekteyiz.

Anlagilmas! sorunlu olan bu meselede, revizyo-
nistlerin hokkabazlikia tersten, Maoist'lerin ise
diyalektik diziinden okudugu kavramlar gercegi
(ki, Macist Parti |. Kongre tnderigi de kavram
kargasasinin teorik kaosa uzanma yanina dikkat
tekmisti) hakkinda kisa bir alinti yapmay: yarar-
I gbriyoruz. “Kavramlarimizdak: her farkliligin
nesnel bir gelismeyi yansittig kabul edilmelidir
Nesnel geligmeler 6mel digincede yansirlar ve
bu siireg, kavramlarin geligmeli hareketini olug-
turur, digincenin gelismesini sadlar ve insan
disdncesindeki sorunlari durmadan ¢ézer.”
(Mao. Celisme Uzerine.)

Emperyalist bidikleri savunma diizeyinde gas-
kinhiga disen yaklagimlann “kiresellesme™ ate-
sinin "gekici” cazbesinden ilen geldigini de ha-
urlatarak ekleyelim uyanmiza. llkesel olarak
kargi miicadelede ikiyi bir etmememiz gereken,
difer kiiciik, giigsiiz ulus ve devietlerin biiyiik
emperyalist devietlenn bafimhliii altina alarak
killelestirimesinden baska anlam tasimayan
emperyalist birliklenn savunulmasi, emperyalist
gerici geligmeye (onu tanyip onaylayarak) ayak
uyduran bu ciliz ve zavalli anlays, tasfiyeci re-
formizm-revizyonizm hevesine agiktan sahiptir.
Revizyonizm corap ipliginin cekilmesi gibi sbkii-
lip gitmektedir.

Revizyonizmin Dogmatizm

Iftirasina Yanit

Bilylk-gadsal asamay ifade eden degisimlere
kapal durma ve bunlan anlamama ya da bunla-
n tersten okuyarak, genye dogru istikamet alan
ozellifiyle ve toplumsal gelismenin temelini ya-
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ratan sinif geliskisinin yegane gizdim bigimi olan
simf miicadelesini ve roliini inkar ederek gerici
tutuculukla tasididi denn dogmatizm yanina kar-
sin (ki, miicadele ve drgitlenme ilkelennde de
yasal bigimi teklegtirerek dogmatizme diigliyor-
lar), revizyonizmin; Marksizm'i dogmatiklikle sug-
layan kiistahlii ve en Gnemlisi de biling buland:-
ran demagojik safsataciligiyla yaratud tahrifat-
lan; onun mercek altina alimp teshinnin biyttdl-
mesive ideolojik minderde yere senlerek ayakla-
ri altindaki topragin alinmasiyla dnlenebilir.

Mao Zedung yoldag, MLM'ler ile dogmatikler
arasinda ayngimi bir ilkeyle agklayarak, reviz-
yonizmin dogmatiklik suglamasina net olarak
yamit vermektedir “Farkli celismelen cimek
igin farkh yéntemler kulfanma ilkesi, Marksist
Leninistlerin kesinlikle uymalan gereken bir il-
kedir. Dogmacilar bu iikeye vymazlar:. .~ (Mao
Zedung, Gelisme Uzerine)

Lenin, Marksizm'in en temel olan iki Gzellidinin,
Marksizm'in yasayan ruhunun, somut kosullann
somut tahlili oldugunu sdyliiyordu. Marksizm'in
yasayan canh 8zG, onun “somut kosullann so-
mut tahlili” ilkesinden ileri gelir. Bu ilke, &lG-do-
nuk dedil, canh ruhu temsil eder. Ve bu, idealist
revizyonizmin aksine, materyalist Marksizm'e
aittir. Onun, “zitlanin birligi” ve miicadelesi (ya-
sasi) diyalektifinde ozetledifi celigki-gelisim
yasasi ve geligkinin evrenselligi-uyumun (biri-
gin) izafiligi ve geligki yasasini dojada oldugu
gibi, topluma da uyarlayarak tek gegerli temel
saymasi; dig faktbrerin etkileyici-ig geligkinin
belirleyiciligi esasiyla ve olumlama-yadsima-
olumlama helezonu seklinde gelismenin sonsuz-
lugunu tanyan felsefi bilim niteligi, onun dogma-
tizme dodustan disman oldugunun en agik kani-
tidir. Demagojiye yer birakmayacak kadar kuvvet-
lialan bu kanit eger revizyonizmin dar ufkuna sig-
miyorsa; Marksizm'in bilimsel-felsefi savunusu-
na uygun yol izleyerek, Leninizm ve orada da kal-
mayarak Maoizm'e kadar geligip ilerflemesi, re-
vizyonizmin asla kagip karartamayacadi, Mark-
sizm’in dedigimi gorerek gelismey uyguladiimin
bir baska agik kamitidir. Boylece, revizyonizmin
sbyleyecek tek sbzli kalmamistir aruk. Buna rag-
men, revizyonzmden bilimsel diiristlige bagh
kalmasi beklenemez-bekleyemeyiz.

Dogmatizm, MLM'nin
Dogasina Aykindir

Eger Marksizm (MLM), her agamada dikte ettigi
geliski-geligim yasasim illizyonist cambazhikda
sagirici gekilde unutup, kendisinin gelismesi

veya geligtirimesinin olanakl olmadifini, kesin
bir regete olarak sonsuz bir gecerlilige sahip ol-
dudunu vb. paradoksa diserek styleseydi ve
béylece diyalektik ve tarihi materyalist dzelli§i-
nin &ndine bent gekmig olsaydi, yani ironik bi-
gimde tim Gziine aykin bir buyruk Bnimize koy-
mug olsaydi, bu durumda dogmatizm suclamasi
fevkalade hakli olurdu. Bunu desteklemekte bir
an bile teredd(t edilemezdi. Ancak Marksizm
dedigim ve geligime karsi gikma bir yana, tam
tersini ilen sirlip temsil ederek, tim suglamala-
n glritmektedir.

Ve efer tasfiyeci blok ve revizyonizm, Mark-
sizm’'in fizennde yikseldigi temel taglarna do-
kunmadan onun gelistinimesinden genel olarak
siiz etmig olsaydi, buna Marksizm'in itirazi yok-
tu, kimsenin de olmazdi. Lakin, Marksizm'in
dogmatiklik suclamasina maruz kalmasini sag-
layan “dedistirme-yenileme” arzusundaki iddia
Marksizm'in 6ziini terk edip kendisi olmaktan
gkmasina dayanan istemdir. Zaten revizyonizm
de burada ortaya gikmaktadir, budur. 0 halde
bahis konusu gelistirme veya yenilenmeye karg
gkmaktan daha anlamli, daha hakli ve zorunlu
bir ey olamaz.

Revizyonizmin  Marksizm-Leninizm-Maoizm'e
atfen "dogmatizm” suclamasi, Marksizm'in te-
mel ilkelenni revizyonizm yaranna terk etmesi
veya Oziinden arinarak revizyonist posaya di-
nigmesi istemi Gzennde ylikselmektedir. Bu ba-
kimdan anlamli ve tnemlidir. Dolayisiyla, klasik
bayathiktaki dogmatizm iftirasina devrimci ce-
vap vermek, MLM ilkelerin sahipleniimesiyle di-
rekt ilgili olup devrimet ilkelerin korunmasi anla-
mina gelir. Bu tartisma, yoksul dinyanin varsil
diinyaya (proletaryanin burjuvaziye) kargi hakli
devnmer savasgiminda, enlen yoksul dinyanin
“silahsizlandinlmasi ya da tersini yapma™ ara-
sinda tercih yapma degerinde bir tartismadir.
Yani, dogmatizm demagojisinin dogru kabul
edilmesi en temel devrimei ilkelerin terk edilme-
si anlaminda, proletaryanin elindeki yenilgi ta-
nimayan tek silahimin alinmasi demektir. Mark-
sizm’le dogmatizmi bir arada distinmek, aklin
ve tim gercedin soy-sapina yabancilasmakla
esdegerdir. Dogmatizmle Marksizm'in dogasi,
birbiriyle uyugmayan en keskin ve dinamik te-
zathiklardan birini temsil eder hig kuskusuz.

Revizyonizmin kendisim var etme cabasinin yo-
gunlastidi ve edepsizce gkardili dogmatizm gii-
riltdsintn sonug vermedigi her balimdan agi-
kardir. Biylk bir gayret ve higimla daimilegtin-
len bu klasik saldirilarin en iyi halli sonucu; tek
kelimeyle “dag fare dogurdu” tabirini gegmez.



Ote yandan, Marksizm'in kendisini dogmatizm-
den korumast dodrunun difer bir yamdir. Dog-
matizm tehlikesi, kominist partisi iginde de ge-
nellikle mevcuttur, gelisme zemini bulunmakta-
dir. Subjektivizm dogmatizmi besleyen felsefi
kaynaktr. Politik-siyasi genilik bu sahadaki kay-
naktir. Dogmatizmi tek yanh dar bakig agisi, ez-
berci tek yanli bilgi ve dislinis tara, degigim-
dintigimi izZleyememe ve gelismey algilaya-
mama sighgs, somut kosullan tahlil edememe
ve tnceden belirlenmis plan ya da regetelere
yetinme-hareket etme hali, kitabi bilgiyle yet-
nip gercedi gtirmeme ve tersi olarak dar pratige
dayanarak deneycilikle hareket etme vb. birgok
bigimde ortaya gikar-gdrinir.

(zcesi, Marksizm adina hareket edip ve gercek-
ten de Marksist olan kimselerin ya da komiinist
partilerin dogmatiklik hatasina digmesi tama-
men mimkinddr. Bunun zemini her bakimdan
vardir. Dolayisiyla dogmatizmin miimkiin olma-
sindan da dteye, dogmatizm tehlikesi daima
vardir. Komnist partiler iginde nasil ki diger
ideolojik problemler, yozlagma ve girimeler ya-
samyor ve bunun zemini her zaman var ise, Gyle
de dogmatizminki de siirekli olarak vardir.

Marksist saflar celiskisiz olmadii gibi, etkilen-
melere de kapah degildir. Ideolojinin tagyicisi
ve pratik-maddi glice doniistirGci unsurnu ve tek
objesi insan Bgesi oldugu igin ve insanin da ge-
ligkilerle dolu sinifli toplum iginde bir varik ol-
masi; Marksist saflarin ve ideolojinin yabanci
ideolojilerden etkilenmesini-bozulmaya udratl-
masim her zaman olanakli kilip, objektf gergek
olarak glindeme getirir.

Ne var ki, Marksizm tim bunlan girerek “ya-
bancilarla” micadeleyi ihmal etmez |declojik
sorunlarda asla uzlagma yoluna gitmeden ilkeli
miicadeleyi benimser. Her sartta ilkelennden
taviz vermeden onlan korur. Ve miicadeley zo-
runlu sayar. Bu miicadeleyi geligmesinin bir ge-
rekgesi sayar. Iste bu yan, Marksizm T (MLM'y)
gicl ve Gstiin kilan yan olarak, onu diger opor-
tinist burjuva-kiigiik burjuva alam ve idealist
felsefeden ayiran bir tzelliktir. Marksizm bilimi,
diyalektik ve tarihi materyalist felsefi diinya gd-
rigng temsil eden tek bilim olma ozelligiyle ve
evrende bulunan seylerdeki (tim dofda ve top-
lum yasamindaki de) gelismeyi sonsuz bir sireg
olarak agiklamakla; asla dar kalipg:, tekgi, dura-
fjan ve dogmatik dedildir. Yani, var olug ve sey-
lerdeki hareketi “mutlak gii¢™ ve rastlanti ile
agiklayan idealizmin mistik her versiyonundan
temelden koparak; varhd evrenin hareketh ka-
nunlar ve var olug sebeplennin bu hareket igin-

de olusum kosullanm tamamlamasiyla, yani ce-
liski yasasinin tarif edilen herhangi bir irade dr-
ginda islemesiyle; seylerdeki hareketi i¢ geliski-
si ve dis badintilanyla agiklayarak ve felsefenin
temel sorusu olan “madde-biling” denkleminde
bilimsel yaniti veren Gzliyle, kesinlikle dogma-
tizm suglamasinin muhatabi edilemez.

Marksist kuramin mevcut en ilen asamasini
temsil eden biyiik Marksist (MLM) otoritenin
sozleriyle dogmatizm karalamasina yanitimizi
tamamiayalim:

“Marksistier, evrenin mutlak ve genel gelisme
siirecinde her dzel siirecin gelismesinin gérelt
oldugunu ve dolayisiyla da mutlak gercedin son-
suz akiginda, herhangt bir belirdi gelisme asama-
sindaki dzel bir sirece thskin nsan bilgisinin
valizea gdreli olarak dodrv oldudunu kavrar-
lar... ~(Mao ZEDUNG, Pratik lzerine.)

MLMlenn gelisme ve bilgi hakkindaki bu felse-
fi temel yaklasimi asla ikoncu olmadiklarini-
Marksist felsefenin sonsuz akisini agiklar.

Ve iste Marksist{ler)in defigim karsisindaki so-
mut bir goriigine Brnek:

“Devrimei bir diinemde durum gok heh dedisir.
Eger devnimeilerin bilgisi de degisen duruma uy-
gun bir izla dedismezse, o devrimeiler devrimi
zafere gitiiremezier.” (Mao. age.)

Revizyonizmin “ginegi balgikla sivama” caba-
sinda ayak diremesi nafiledir.

Revizyonizmin Tikadigi
Devrim Damarlan Agiimalidir

Revizyonizme has biitiin vukuatlar; {hicte simiflar
miicadelesinden ayn bulgular géistermeyen, bi-
lakis siniflar miicadelesinin rahminden 6lG gen-
lede felg dodan ve bu sahanin "kt kalpli-kisr
doviscl” aktirerninden olma gergedi) siniflar
micadelesi arenasimn ideolojik-teorik cephe-
sinde revizyonizm ile en biylik kavgalardan biri-
ni yiirdtmeyi zorunlu ve kagimimaz bir gérev ola-
rak dniimiize koyar. Elbette, ideolojik-teorik mi-
cadele cephesinin tek-yegane hasmi revizyo-
nizm deildir, MLM'nin ufku bu dariga ve tek
yanlihga indirgenemez. Fakat revizyonizmin saj-
tasfiyeci 6zelligi, bilimimiz kullanma kaydiyla
onun kargisinda onunla kamufle olma taktigi,
ideolojimizin temel ilkeleriyle kesin hesaplagma
iginde olusu, burjuvazinin en dar aminda ikiyi bir
etmeden yardimina tam bir yandaglikla kogma-
“can simidi” olma giirevi ve “Truva ati” roliiyle
sinif micadelesini igten bdlip baltalama ger-
cekligi; hepsinden de Gteye genellikle burjuvazi-
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nin en gozde silahi durumunda olup, ayni genel-
likle sinif hareketinin Gzellikle radikal geligimi
karsisina en onde dikilen-neredeyse her db-
nem{mutlak olmasa da) bag tehlike veya tehdit
olma vasfiyla ve “gen diniigler” tecrGbesinde
somutlanarak géirilen roliiyle, bu illetin ilgili
miicadele cetvelinde son derece Gnemli bir yer
tutarak one gikanimasini dogrular. "Digmanini
lokma lokma yutma™ "analiz-sente:” ve "esas-
tali” aynmi esprilerine uygun olarak, bagat ge-
ligkinin didererinden farkh olarak ele alinip mi-
cadele konusu edilmesi bilimsel metottur. Bu
micadele, politik uyanikhlikla yetkin; vzlagmaz
sikilik anlaminda sert; dinmeyen siiredenlilikle
unutulmaz ve taviz tammayan ilkeli saldinlann
acimasiz ideolojik darbelenyle amansiz olmak
ve kazaniimak durumundadir. Giinkii; bu etaplar-
da zafer kazamlmadan, siyasi ikudar etab kaza-
nilamaz-belli bir garantiye baglanamaz.

Sonug Olarak

Bagindan itibaren en keskin micadele uglarin-
dan bin olan revizyonizmle miicadele konusu,
devrimin iktidar yarattiji gartlarda daha da gid-
detlenerek sosyalist yolla kapitalist yol arasin-
daki miicadelede tayin edici yere oturur.

Tamda burada, Biytik Proleter KGltir Devrimi'ni
yad ederek, bu devrimin ideolojik zafer esasiyla
siyasi iktidar zaferini salayip glivence altina al-
mayi hedefleyen icengini hatrlamak anlamh
olacaktir. Siyasi iktidann ele geginlmesinin ta-
mamen miimkiin olup daha kolay bir yol olmas:-
na karsin, Mao yoldagin ideolopk-kGltirel dev-
rim atihmiyla siyast ktidan almay tercih etme-
si; siyasi iktidar zafennin ideolojik zaferden ko-
panlamayacagini ve bu cephenin doldurulmasi-
nin gerekliligini parlak olarak agiklamaktadir.
Kiiltiir Devrimi; bilim ve ideolojimizin doruk nok-
tasi, en gelismis agamasinin patlayarak diga vu-
ran halkastydi. Ve tiim tecriibelerin Gzetimi sunu-
yordu. Sosyalizm kosullaninda kapitalist resto-
rasyonun, keminist partinin bagrinda ortaya ¢-
kan modem revizyonizm eliyle gergekiesme teh-
likesinin en yakin, en giicli ve somut tehdit ola-
rak esas oldugunu ve dider taraftan bunun ber-
taraf edilmesinin, ancak kiiltirel-ideolojik atlim
niteligi dne gikmig bir siyasi devrimle miimkin
olabilecedini kanitlayarak gisterdi.

Sosyalizm kosullarninda modern revizyonizm
eliyle {ve bigiminde) kapitalizmin restore edil-
mesi gerged; genel tecriibeye dayanmayan-ev-
rensel tecribelerin dogrulamadidn tek-yetersiz
deneylerden hareketle dile getirilen ampirik de-

gerde bir sonug degildir. Diinyanin Ugte birinde
kurulan devrimei iktidarlanin; aym yolu izleyerek,
aymi yoldan olmak kaydiyla ve ayn tehdide ma-
1z kalarak ve yazik ki kendini koruma yetenegji-
ni esasta gisteremeyerek (KGltdr Devrimi bu
adimi atip yolu agmigti fakat bu devrimin strd(-
rilmesinin dinamiklen oldukca zayiflamist ve
bunlar da kargi-devrimci darbe ile etkisizlestiril-
diler...), paylastiklan ortak alabetlerinin kanit-
ladid bir tecribedir. Bitiin sosyalist iktidar-dev-
let temsillenmin aldif taktik yenilginin altinda
revizyonizm yatmaktadir. Devrk-yenik olan ka-
pitalizm, sosyalist yonetimlere karg basansini,
komiinist parti ve sosyalist devlet yonetimi igin-
de gindeme gelen buruvalagma-revizyonizm
iizerinden saglad esasta. Sosyalizm kosullann-
da kapitalizmin yeniden restore edilmesinin tim
pratik ve tecriibelen, bunun revizyonizm bigimiy-
le gerceklestirdigini gdstenr. Bu urun beyinde,
yani komiinist parti-sosyalist yiinetim ya da ikti-
dar iginde tiireyip gikmasi da onun ne kadar teh-
likeli oldugunu agiklar. Bu bakimdan revizyoniz-
min ideolojik cephede bag disman ilan edilme-
si, son derece isabetli ve bilimseldir. Baylece,
revizyonizmle micadelenin dnemi de kendiligin-
den apida gtkmig durumdadir.

Eger sinif micadelesi, ideolojik, teorik ve siyasi
miicadele cephelerini ihtiva ediyor ise, 0 halde
simif  micadelesinin - bitinlGglnt-tamamini
olugturan ayn ayn her parcasi ya da cephesinde
miicadeleyi aksatmadan zafere ulagtirmak ge-
rekli ve ertelenemezdir. Iste tim bu bilimsel
dodru ve tecribeler; revizyonizmle miicadeleyi
myflatip Otelemeden-tersing dnemseyerek,
ideolojik miicadele cephesinde bas diisman ola-
rak degerlendirmemiz ve “oklarn sivn ucunu”
ona dodrultma tespitimizi hakh giisterir.

ideoloji (ve kiiltiir) alaninda devrimi-MLM'yi
temsilen, revizyonizme karg miicadelede etkili
olunmadan; devrimer gelismenin Gniindeki kiis-
tekleri kaldinp, devrimin ayak badi zincirlerin-
den kurtanlarak gelistinlmesi saglanamaz. Bu-
nun gibi, devrimin gelecedi, iktidar déinemi ve
nihai amaca dofru ilerleyen siireg; bu miicade-
leyi daha biiyik dnemle gecerli kilip kapsamak-
tadir. Revizyonizmle micadele; tim yakic Gne-
miyle komdnizme kadarki bitin bir dineme
damga vurup sarmaladifi gibi, giintin de temel
bir sorunu olup ertelenemezdir. Parti, devrim ve
iktidar kanallanyla kominizm (topyasina kan
tagiyan damarlar revizyonizm mikrobundan te-
mizlenmeden, “tzgiidlkler dinyas’” atlimina
dodrnu kogan devrimler etabi gemlerinden kurta-
nlamaz.



Revizyonizm agiktan cephe almayan ama en temel ve ana damarlara hi-
cum ederek 8limcil viris iglevini; varlik gerekgelenmiz olan kuramimizin
ana ilkelen ve amaglar Gzerinde odaklastirarak, burjuvaziden sagladigi
destekle birlikte, devrimei simif bilincinin zayfiindan ve teorik kavrayg
darlifindan da yararlanarak; sinif hareketi saflarnini bilme, burjuvaziye
yedekleme ve ideolojik-teonk kaosa yol agma bigimlerinde gostererek;
oklanni isabetli yollayan bir hasim olma kademesinde biyik tahnbatlar-
la ylritmektedir. Ne var ki, MLM'nin bilimsel hazinesi, tim saldinlan
salvolarini gbgiisleyerek mezara gomme yetenefindedir. Bu, diyalektik
ve tarihi materyalizmin, kusku duyulamayacak kadar emin dogrultusudur.

MLM felsefenin sinifli toplum sartlaninda proleter sinifa ait olarak ve di-
ger felsefe ve ideolojilerin "siniflar Gstii olma” iddiasi ya da sinif nite-
liklerini gizleyen sahtekarliklanina karsin, bunlardan temelde koparak
kendisinin proleter simifa hizmet ettigini agikga styleyerek karakterize
ettidi teori, ideoloji meselelerinde revizyonizmin hesabi iy gérdimek du-
rumundadir. Bu, devrimei ylrGylsin kesin girewidir. Ginki Marksizm,
isci sinifinin ideolojisidir ve bunu agikca beyan ederek hareket eder. Re-
vizyonizm ise bu Gstin karakterden yoksun olup, hizmet ettigi sinif adi-
na dedil, saldirdi§ sinif adina hareket ettigini soyler. Bu onu hem tehli-
keli kilar, hem de Marksizm kargisinda giidiik kalmasina yol agar. Kisa-
casi, digtinsel eylem alaninda aym dizlik dstinde ama birbirine tezat
duran ideolojiler olarak Marksizm'le revizyonizm daha ilk bastan hesap-
lagmak durumundadirlar, daha agikgas: Marksizm revizyonizmin hesabi-
niiktidardaki tehdit haline gelmeden 6nce isin basinda ve ideoloji-teori
tahtasinda hesaplagarak ilerlemek zorundadir. Zorundadir ¢link, dewvri-
min ideolojik anlamdaki en biiylk kostekleyicisi bu akimdir ve "yarnin®
kapitalizmi tam da buradan dogmaktadir.

Devrim, birbiriyle kesin baflarla iliski iginde olan hedeflerine karsi, bir-
birini tamamlayan bGtinlikld bir micadeleyle yirir. Devnmin hedeflen
ayni agilara da sahip olsa ve her biri farkli 6zelliklere sahip olarak bzel
ybntemler gerektirse de her biri kendi iginde ayri nitelikler olsa da hep-
si bir cephede birlesir-ayri ayn kategonler olarak bir miicadelede birle-
gir: Siyasi devrim micadelesinde! Ve mutlak bir gekilde ig ice olan bu
slirecte, siirece damgasini vuran bir celigki mutlaka vardir ve bu geligki
bag celigki olarak rol oynar. Dder bircok celisme bunun gerisinde ama
buna bagh ya da destekgisi durumunda bulunuriar. Sireg dedismedikge
bas celiski degismez ama siirecle birlikte bas geliski de defisir-baskala-
sir. Diger tim celigkiler bu bag celigkinin gzimiyle ¢Ozilir, ¢bziilme yo-
luna girer ve bag celiskiye uygun olarak devrimin niteli@ belirlenmis
olur. Bunun gibi, ideolojik micadele cephesinde de belli ideolojik akim-
lar gesitliligi vardir. Bu cesitlilik, ayri ayn nitelik, cap ve boyutlarda ge-
nig bir zeminde, farkh kategorilerde bulunur, degisken 6zellikler tagirlar.
Ve hepsi ideolojik miicadele tahtasinin bitiinligiind olusturur. Hepsi de
devrim diigmanhii yapmakta ve Marksizm'in ilkelerine saldirmakta bir-
legirler. Ama somut deerleri ana badli olarak dedigir. Bu cephede, so-
mut stireglere badl olarak, mutlaka Gine gikarak ideolojik micadelede
bas geligki haline gelen bir ideolojik bigim vardir. Bu ideolojik akimlar-
dan hangisinin bag ve def edilecek "bela” olacadi daha gok somut ko-
sullar, yani somut devrimei siirecin Gniine dikilenin hangi akim olduguy-
la alakahdir. Fakat, esas olarak revizyonizmin eksilmeden devamin kar-
sisina tasfiveci eforla giktigi genel egilimdir.

Devrim miicadelesinin biitdnligind olugturan farkli-ayn agilardan bin
olan ideolojik miicadelede basan saglamadan, devrim micadeles: ta-
mamlanamaz-zafere gotiirilemez. Ve bu cephede, her ne kadar somut-

Amac ve ilkeleri-
mize uvaunluk
sartivla, kesin ka-
pall oldudqumuz
herhanai bir taktik
bicim vb voktur,
“Tek strateii, bin
bir taktik" prensi-
bimizi korumakta-
y1z. Ote yandan
gelismeleri gormu-
yor, hesaplamivor

ve buna uvaun ko

numlanmivor da
dediliz. Dogma-
tizm dediginiz ne-
dir ki?! Acik ki
tasfiveci revizyo-
nizm batafina da-
vettir. Bu davet
karsisinda lenin'i
taklit etmek duru-
mundawviz: “Hayu
bavlar. Centilmen
davetiniz icin te-
sekklrler, siz iste-
difiiniz sofraya qit-
mekte dzaiirsiniz.

Fakat biz de gel-
memekte ozaquiriz"
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ta bir baska akim giiclense de (anargizm, ekono-
mizm-sendikalizm gibi), stratejik agdan ve tak-
tik olarak da revizyonizme kars etkili miicadele
yiritmek her zaman gegeri ve kaginilmazdir.
Revizyonizm alt edilmeden devrime yiriinemez,
iktidar elde tutulamaz.

Yakin, somut ve esas-bilyiik tehdidi tzel yone-
lime tncelige alma kaydiyla; dijer akimlara
karst uyanikhd bir an bile elden birakmadan;
ideolojik miicadeleyr bitdnliklG ele ahp gidik-
lestirmeden ama “dort bir yana da yumruk sal-
lamadan” hedeflerde segici olmak, devnmin
mantfjina uygun taktiktir. Ideolopk savagimda
revizyonizmin kapsadiqi yer, ekseriyetten dev-
rimei idealojinin karsi kargiya kaldigi en sert ge-
gittir. Dénem dénem difer faktirler boy verse
de revizyonizm duvan her zaman yikilmak iizere
yikselir. 0, yikilmak Gzere ayaktadir. Yikimak
iizere giinki, siniflar miicadelesi teorisi kargisin-
da ayaklan yere saflam basmaz. Devnimin ilke-

len esnetilmeden siki ve bilimsel sadakatle uy-
guladikga, revizyonizme darbe vurularak hareket
alani daraltilmig olur.

Bilinmek durumundadir ki, devrim ne kadar za-
yiflar ise dewrim dismanlan o kadar glglenir.
Devrim ne kadar gerilerse kargi-devrim o kadar
ilerler. Proleter sinif ideolojisi ne kadar muaz-
zam ve saflam savunulursa, her tiirden gencilik
ve burjuva ideoloji o kadar clicelegir. Ideolojik-
kiiltiirel deferlerde emperyalizm ve kalfasi re-
vizyonizmin zehirl tortulan temizlendigi oranda,
devnmin siyasi mecras: berraklasir ve heyecan-
la engelleri yikip “déirt bagt mamur” ilerleyiglere
firsat bulmus olur.

Ister genel devnm saflan acisindan distinelim
ve isterse yalmzca bir komiinist parti agisindan
digiinelim; revizyonist ve/veya bilumum tasti-
yecilifin killen savrulmadan, kesin zafere giden
bagan yolu agilamaz, devrime gikilamaz.



Ulusal Hareket Hakkindaki

Degerlendirmemizi Elestiren

Partizan'in Tavri Uzerine

Ardik-Ocak 2004 tarihli 5. saymizda ulusal hareketi degerlendiren yazi-
mizdan hareketle Partizan dergisi Agustos-Eyiul 2008 farihli 66. Sayisin-

da “Ulusal hareketlerin politik nitelidi sorunu ve Sinif Teorisi'nin yanilgis’

baglgi alinda bir elestiri yazisi yayimladi. Partizan'in elestirilerine cevap ve-
recegimiz bu yazimizda her ne kadar tekrara dusmeyi dogru bulmazsak
da meselenin nispeten karmasik ve i¢ ice olmasi, zorunlu olarak baz bo-
limlerde ‘tekrara dusmemizi® kosullamaktadir

Ulusal sorun; karmagik ve gizillememis bu tarihsel ve reel durumuyla giindemimizdeki yenini uzun sii-
re koruyarak bir nevi “tiikenmez” tartigmalara yol agmaktadir. Soruna ciddi olarak edilip etkin siya-
set ve ele alisla dzerinde durmak gerekiyor.

Bu, devrimci gozimin bilimsel ve gegerli olmadidi anlamina gelmez. Tersine, devrimci ¢hiziim ve po-
litika tek gergekgi bilimsel ¢bzim ve politikadir. Yaganan devrim tecribelennden de tanik oldugumuz
tzere ulusal sorunun devrimei iktidarar altinda esasta ¢6zildigi inkar edilemez bir dodruyken, bu
dinemn kimi sorunlann yasanmasi-devam etmesi nesnel bir sireg olup, ulusal-millivetci duygu ve is-
temlerle proleter amag ve hedefler arasindaki geliskinin objektif uyumsuzlugunun son derece izah
edilebilir sonucudur. Yeni demokratik, sosyalist toplumlar tiim sorunlan ¢ozmis, sinif ¢eliskilerini yok
etmis dedillerdir. Burjuvazinin oldugu yerde, burjuva 6zlemier kaginidmazdir ve bunlar sorun olmaya
devam ederler. (0 halde konumuz itibariyle ulusal sorunun da bir burjuva sorunu oldugunu styleme-
liyiz. Ayrica ulusal sorunun oldugu toplumiarda koministlerin ¢Gziim projesi ortaya konmalidir, yok-
sa o bir burjuvadir ve burjuva sorunudur diverek isin iginden gilkilmamalidir ) Ulusal duygular, burju-
va milliyetgi arzu ve emeller yok edilmis degildir. Genci olanla ilenci olan, demokratik halk iktidari
ve sosyalizmde heniiz catisma igindedir. Deviimei politikamin somut uygulanmasindaki sorunlan ve
pratikte karst kargsiya kaldigi engelleri, uluslararas emperyalist egemenlik ve diinya sartlanim da bu
realiteye eklemek gerekir. Tim bunlardan anlasimas gereken yeni demokratik, sosyalist chziimiin
tek gercek ¢iziim oldugunun higbir gerekceyle inkar edilemeyecedidir. Dolayisiyla, ister genel teank
politikamizda olsun ve isterse de giincel pratik geligmeler kargisindaki politikalanmiz agisindan ol-
sun veya tzginlikler agisindan olsun, MLM ilke ve ¢hziimlerden geriye dinmeden, bilakis bunlar ka-
rarlica savunmak dedismez dofrultumuz olmak zorundadir.

Kirt ulusal sorunu ve Kirt ulusal hareketi ahsinda yaganan somut gelismeler de ulusal sorun hak-
kinda derin tarisma ve irdelemelere girerek hatal anlayiglan ayiklamamiz ve komdnist yaklagimi
kullanarak somut geligmelerin altini gizip teslimiyetgi ekonomist-reformist tasfiyecilifi agiga gikar-
mamizi-teshir etmemizi gerekl kilmaktadir.

Bu bagjlamda ncelikli olarak soyleyelim ki, daha gok gesith bigimlerde gindeme gelen hatali anla-
yiglar Gzerinde durup, cesith degerdendirmelenimiz Gizerine yiritilen elestinlere yamt vermeye cali-
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Bizlerin programi
UKKTH ilkesine
badl bicimlenip
icerik alir. Ozerk-
ligi programimiza

alarak savuna
mayiz, onu gerici
larak degerlen-
diririz. Genel ola-

ak buna karsi

cilkilamaz. Ama
arihsel som
sartlara bacl ola-

rak ozerklidi bir
ulusun edinmesi-
ni benimsevebili-
fz. Cinkii bizler
Kirt ulusunun
tim haklarindan
voksun olarak
Tk ulusu ha-
kim siniflarimin
milli bask ve
zulmu altinda
kalmasindansa,
Ozerk bir statiive
kavusmasin iste-

riz. Bu cok acik-
tr. Fakat bunu
tercih etmek,
Kiirt ulusunun
ayrlma hakkinin
taninmamasl va
da savunulma-

masl anlamina
mi gelir! Kesin-

likle havir

sacadiz. Ama bu, genel anlayiglardan bafimsiz olmayacaktir. Kiirt ulusal ha-
reketinin dederlendiriimesinde gz ardi edemeyecegimiz bir gergeklik hig
kuskusuz ki onun direkt emperyalizmin miidahalesiyle yiiz yiize olmayip tek
devlet simrlan igindeki yerli halim siniflanin tahakkiimi altinda bulunuyor
olusudur. Bu, onun direkt anti-emperyalist temelde geligmesi yanini zayif-
latmakta ve daha gok yerli hakim siniflara karg! tutum almasini saglamak-
tadir. Oysa direkt emperyalizmin iggali alunda bulunan sémirge Glke-ulus-
lardaki ulusal hareketlerde anti-emperyalist tutum ve nitelik daha agik ve
giclidr.

Ulusal sorunda bilimsel, dodru ve ilkeli (ayni zamanda Bzgiinliklerden kay-
nakli olarak somut) bir politika ve pratge sahip olmamiz, MLM inisiyatifin-
deki devrim(ler) ve komiinizm perspektifli micadelemize uygun olup, bu
dogrultumuzun dnindeks gbrevlerin yerine getirilerek son hedefine tagin-
masi bakimindan kagimlamaz bir zorunluluktur. MLM teoriye bilimsel an-
lamda hakim olunmadan, elbette ulusal sorunda dodru kavrayis ve teor
temsil edilemez. Teorinin bir kisminda dodru olmak, diger bir kisminda ise
hatal olmak eklektizmin en kattksizdir. Teori cetvelinde oldugu gibi, teon-
nin yGn verdidi tahlil ve tespitler ve bunlarla alakal taktk siyasetler ve sos-
yal pratikte de tutarl bir gizgide bulunmak aranan diiziemdir. Dolayisiyla,
ulusal sorunda, teoride yasanan hatalara dikkat cekmek ve her asamada
tutarh biitiinldk sartim olusturmak, bu anlamda da belli bir eksiklige dikkat
cekmek igin, Lenin yoldas: referans almay dodru buluyoruz:

“Siyasal demokrasinin istemierinden bir tekini bu bakimdan ayirt etmek,
dzellikle de uluslarin kaderini tayin etme hakkini ele alip, geri kalan demok-
ratik istemlerin kargisina dikmek, teorde temel bir yanhstir. " (Uluslerin Ka-
derlerini Tayin Halda. Sf:147)

Distilen hatalarin en dnemlilerden baalarinin; ilkeyle siyasetin karsi kargiya
getirimesi ve demokratik miicadelenin unsuru olan reformlar igin micadele-
nin bir tidG doru ele alimip kawanmamasi ya da tersinden reformlarin esas-
lagtrilmasi ve ilkeler ihmal edilerek siyasetin ilkesizlegtinilmesi vb. oldugu
dodru olarak kabul edilirse, Lemin‘in bu stizlenindeki mana anlagilacaktir.

UKKTH likesi ve Ulusal Hareketin

Politik Niteligi Kargisindaki Rolii

Biitiin anlayig, pratik ve politikalann belidi ilkelere dayandifi-dayanmasi ge-
rektidi, hangi aqidan olursa olsun illa da ilkelere bafjlanaca muhakkaktir. [I-
keler belirlenip saptanmadan, biimsel politika, taktik ve stratejilerin belirlen-
mesi ya da herhangi bir tezain kanitlanmas: cabalan, ayaklan havada kalmak-
tan kurtulamaz. Uluslanin (Kendi) Kaderlerini Tayin Etme Hakki ve uluslarara-
sinda tam hak esitlid (biitin uluslann tam hak esitlig) ilkesi savunulmadan,
bu ilkeye dayanmadan, ulusal sorunda tamamen kahci veya demokratik bir
gazim basta olmak zere, dogru ve bilimsel bir gizgi temsil edilebilir mi? So-
ruya evet demek paradokstan baska bir deger tagimaz. Genel olarak, devrim-
o ilkeler olmadan devnamci siyasetten bahsetmek sadece giilling duruma
diigmek olur. Proleter devrimcilik ve siyaset anlaminda bu biiyleyken, ayni
sey ulusal hareketin politik olarak devrimei olup olmamasinda gegerli olmaz.
Zira onun dzglinligii daha farkl olup devrimei olusunun dlgiitlen daha bagka-
dir. Dolayisiyla ayni devrimai ilkelerle onun politik olarak devrimeiligi dlglile-
mez. En basta o, ideolojik 620 ve ilkeleri anlaminda temelde burjuvadir. Ama
pratik durnug, miicadele, iliskileri ve siyasi pozisyonu itibariyle, bu tzline rag-
men devrimci ilkelere sahip olup devrimei olabilir.

Agik ki, ilke ayni kalmakla birlikte, bunun her somut kosulda uygulanmas: de-



digik bicimler alir. Dahas, tzellikle siyasi mese-
lelerde tim her sey igin gegerli bir tek ilke olmaz,
her tizelin kendine ait ilkeleri, yani degigik tanh
ve kosullarda baska baska ilkeler olur. Bir ilke,
titekinin varhigina engel olmak, onu mutlaka ve-
ya her kogulda yadsimak durumunda degildir. Bir
gergeve, bir tamim baska gerceve ve tammlann
olamayacad anlamina gelmez, tzellikle sbyle-
mek gerekir ki, tammlar, kaliplar, alt ilkeler vb.
dedisir-geligirler. Omedin, halk taniminin igerigi
defisir. Ve eklemek gerekir ki, bu, temel Mark-
sist kanunlarin, felsefenin saglam olmadidi, ulu-
orta seyler oldugu anlamina gelmez. Ancak, bu
ilkeler dzlerine bagh kalarak, ayni Gzlen Gizerinde
bir gelisme ve degisme kaydederder. Mesela si-
niflar miicadelesi yasasi tim simfli toplumlar
boyunca gecerli kalir-iizii dedismez ama farkh
sartlarda farkh ilkelerle bigimler alir. Devrimin
temel ilkelen degismeden, baska kosullarda
farkli ilkeler ortaya gikanr. Devnimin ihtiyac ola-
rak siz konusu oldugu kosullarda, devrimin zora
dayanmas: bir ilkedir, bu evrensel gegerdilikle ve
genel prensip olarak dedismez, istisnalar ise bu
kaideyi bozmaz. " Stmirgenin sémirgesi olmaz”
belirlemesi defjismez ama buna kargin bu istis-
nayi tanir.

Ulusun kaderini tayin etmesini kayitsiz sartsiz
savunuruz, ama bu hakkini kullanmalanm her
gartta savunup desteklemeyiz. Bir kosulda des-
teklerken, tekinde desteklemeyebiliriz. Ve iki-
sini (aynima hakkiyla, bu hakkin kullanilmasini)
ayn seyler olarak degerlendinriz. Bagimh ulusun
bagimsizhgini savunmak ilkedir ama bu ilkenin
uygulanmasi gartlara bagh olarak anlam kaza-
nir-degigir. O halde, her ilke gegerli oldugu sart-
lar icinde dedismez, ama gecerlilik sartlan orta-
dan kalkufinda o ilkeler de ortadan kalkar-deqi-
girler. Ya da ilke ayni kalmakla birlikte, dedisik
bigimlere biriindr. Ornedin, koministler milli-
yetcilidin digmanidiriar. {(Bunu genel anlamda
stylemek yanhs olmaz.) Ama koministlerin mil-
liyetcilije disman olmalan, onlann ezen ulus
milliyetciligi kargisinda ezilen ulus milliyetgiligi-
ne ehven durmamalari-olmadiklan ve ikisini ke-
sin bir sekilde ayngtrmadiklan anlamina gel-
mez. Ote yandan ikisini aymlagtirmamalan ve
birine ehven bakmalari, onlann milliyetci olduk-
lari ya da milliyetgiligi desteklediklen anlamina
gelmez. Stylenmemis olarak geride kalan bir
stz varsa o da, yalnizca ana ilke, kanun ve yasa-
larin defismeyecedidir.

Anlatmak istedigimiz daha anlagilir kilmak ve
somut bir Brnekle agiklamak igin Lenin'den bir
pasaj aktaralim:

“Uluslann kaderlerini tayin hakk: dahil, demok-
rasinin gegitl istemleri mutlak seyler degildir,
bunlar, dinya demokratik hareketnn (bugdn
sosyalist hareketinin] timdndn bir pargasidir.
Bazr somut durumlarda, pargamin, bitdn ile ge-
liskiye diismesi olasiigi vardir, 0 2aman parga
atlr. ..." (age. Sf:182)

Evet, gbrildigs gibi, UKKTH ulusal sorunda
MLMlerin en temel gikis noktasi olup, devrimei
ilkesidir. Buna ragmen, mutlak bir sey degildir,
daha genel ilke karsisinda bu parga biitiine feda
edilebulir, atilabilir. Unutulmamalhdir ki, Gnemli
olan, ilkenin nasil bir ilke oldu@u, ne igin tartgil-
did, nerde nasil sylendifidir bir bakima. Bir
durumda feda edilen ya da daha genel ilke kar-
sisinda somut @nemini yitiren bir ilke, kendi
sartlannda veya bir baska zeminde yine gecerli
olup ortadan kalkmaz. MLM'lerin programinda
UKKTH olmas: onun dewrimci olup olmadifina
kanit sunarken, ayni dlgit ulusal hareketin prog-
rami icin emsal olamaz dmegin. ..

Bunlardan gkanlacak ya da gikanlmas geren
bir sonug da her Gzgiliin veya ayn nitelifin ayn
olarak ele alinmasinin gerekliligidir. Bu reddedi-
lemez. Genele bakildig: kadar dzele de bakma-
nin kagmimazhgr her bakimdan ortadadir. Ge-
nel ilkelere bagh kalmak, tzel ilkeleri ihmal et-
mek ya da gz ardi etmek anlamina gelmez. Bu
anlamda her durumu kendi Gzel-bzgiin gartlan
iginde ele alip degerendirmek o kadar kaginil-
mazdir ki, bu yapiimadan dofru politika ve ¢izgi
olusturmak miimkiin olmaz. Hele somut bir ha-
reketin/ulusal hareketin dederlendiriimesi stz
konusu ise, onu kendi Gzginlikleri iginde deger-
lendimmenin zorunluluguna hig kimse kars gika-
maz. Bu bakimdan tartismaya vesile olan Kiirt
ulusal hareketinin degerlendiriimesinde; elbette
ulusal hareketin genel karakter ve edilimi, ide-
olojik @z, politk nitelid atlanmadan; genel
MLM ilkeler tersyiiz edilip unutulmadan; onu
kendi Bzginliklenyle dederdendirmemiz, soyut
stz tekranndan ve benzen ok daha tnemli olup
zorunludur da.

Ulusal hareketin pratikte ileri sirecedi somut
talepler ya da politik bakimdan alacad nitelikte,
genel dinya ve (lke sartlan, kendi tzginlik ve
genel edilimlen vb paralelinde ayn bigim ya da
tizellikler tagiyacad gercedi es gecilecek kadar
Bnemsiz olamaz-dedildir. SUphesiz ki her sosyal
sorunu dederlendirirken, onu belirli bir tarihsel
gergeve icine koymak ve ayni tarihsel dinemler-
de onu dijerlennden farkhlagtiran somut tizel-
liklerini gbz oninde bulundurmak gerekir. Bu,
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MLM teorinin mutlak geredidir.

UKKTH ilkesinin somut talep olarak savunulma-
masi ulusal hareketin politik olarak devrimei ol-
masinin dniinde engel midir?

Lenin’in gergektende devnimci olan ulusal hare-
ketleri destekledigini kendi siizlerinden hatirla-
maktayiz. Bu stzlerinde sunu ifade etmektedir:
"...diinya demokratik hareketinin (bugdin sosya-
list hareketinin)...” seklindeki sbzlerinden, de-
mokratik hareketin devamoi hareket oldudu bir
bakima agiga cikmaktadir ki, bu, kanitlanmaya
gerek duymayan bir dogrudur da.

Gelmek istedigimiz yer su: Lenin, “devrimei of-
duklari taktirde”™ desteleneceqini soylerken, ve
diger yerde ulusal hareketlerdeki demokratik
muhtevayl desteklemekten ve bu demokratik
muhteva unsurarinin devim yGniinde atilmig
adimlar oldufunu sdylerken; bu durumda dev-
rimci dedidi ulusal hareketin bir anlamda de-
mokratik muhteva ve yan tagiyan demokratik
hareketler oldugunu bir bakima stylemis oluyor.
Bu hareketlerin diinya devriminin bir pargas: du-
rumunda olmalan anlaminda devimci olduklan
inkar edilemez Burjuva milliyetg gizgilerine
rajmen ulusal hareketin devrimci olmasi mim-
kiindiir ve bu devimeilik milliyetgi ideolojiden
baska bir seydir. Hem burjuva milliyetgi gizgide
olup hem de politik olarak devimci olmasi son
derece anlagilirdir. Yani devimci ulusal hareket
derken, bundan demokratik muhtevaya sahip
olan ulusal hareketi diglamamiz ya da bunu dev-
rimcilik tammi diginda tutmamiz gerektigi sonu-
cu gikmaz-gikmamalidir. Hele hele komiimist ilke
ve program dedil de ulusal program ve gizgiden
bahsedildifi yerde devrimcilifin Glgitd bir ve
ayn girilmemelidir. Elbette, ulusal hareketin
devrimei olup olmadidi, yalnizea sahip oldugu
demokratik taleplere indirgenemez, bilakis bu-
nun daha binncil olan 6delen vardir. Politk po-
zisyonu, oynadifi rol ve hakim simiflar kargisin-
daki tutumu Gnemlidir. Ve kugkusuz ki demokra-
tik muhteva denen sey, muhteva kawamini kar-
silamayacak kadar sirh bir kag ulusal demok-
ratik taleple aymlastinlamaz. Ama esas itibariy-
le demokratik nitelikte olan ulusal hareketin ay-
ni zamanda genel olarak devamei oldudu sbyle-
nebilir-séylenmelidir de. Politik olarak somut
durumda devrimci olmasi ise bu taleplerle birlik-
te bagka Ozellikleri ihtiva eder ki, bu tanimi ile-
ride yapmaya galigacafiz.

Uluslann Kaderlerini Tayin Etme Hakki ilkesi
{ayn devlet kurma hakki) ve bu ilkeye badl ilke-

ler Gziine dayanan proleter ¢bzimi atlayan hig
bir giiziim, gergek ve devrimei bir ¢ozim olamaz.

Komiinistlerin programi UKKTH ilkesine daya-
mir, bu temelden feyiz alir. Ne var ki, komnist-
ler santlara bagli olarak ya da gerekli oldugu du-
rumlarda diger ¢ozimleri de tercih edebilirler.
Bu tamamen somut tarihsel durum ve diger bir-
ok sebep ve geligmeye baghidir. Ornegin;
Marks Ilanda sorununda btyle yapmistir. Ya da
Norveg drnedini verirken Lenin sunu stylliyor:

“Reform olarak dzerklik ile devrimei bir dnlfem
olarak ayrilma dzglrigd arasnda ifke farkt var-
dir. Bu tartisma gdtirmez. Ama herkesin bildigi
gibi, reform, pratikte, deviim dogrultusunda bir
adimdir. Bir devietin siruriari iginde zorla tutulan
bir vlusun, kesin olarak uluslasma sirecini ta-
mamlamasma, kuvvetlerini toplayip onfar tani-
mayr ve drgiitlendirmeyr dgrenmesine, ve Nor-
veglilerin yaptigr gibi, en uygun zamam segerek,
biz falan vlusun ya da falan bdlgenin dzerk
meclisi olarak, biitin Rusya ¢armin bundan boy-
le Polanya krali vb. olmadigini” ilan etmesine
dayanak saglayan, dzerkligin kendisidir.” (Ulus-
lann Kaderlerini Tayin Hakla. Sf:168)

Elbette bizlerin programi UKKTH ilkesine baglh
bigimlenip icerik alir. Ozerkligi programimiza
alarak savunamayiz, onu gerici olarak degerlen-
dinnz. Genel olarak buna kars gikilamaz. Ama
tanhsel somut sartlara bagl olarak dzerkligi bir
ulusun edinmesini benimseyebilinz. Glnk{ biz-
ler, Kiirt ulusunun tiim haklarindan yoksun ola-
rak Tlrk ulusu hakim siniflarinin milli baski ve
ailmii altinda kalmasindansa, Gzerk bir statliye
kavugmasini istenz. Bu ok agiktir. Fakat bunu
tercih etmek, Kiirt ulusunun aynlma hakkinin ta-
mnmamasi ya da savunulmamasi anlamina mi
gelir? Kesinlikle hayr. Ya da Kirt ulusunun
fdzerk statll elde etmesini kabul etmek, bir bigi-
miyle desteklemek; UKKTH ilkesinden vazec-
meyl mi gerektinr? Bizce hayir. Ama aynilma &z-
qurligi ya da hakkin kayitsiz sartsiz savunarak
ve hatta bunun igin Bizerk statiiyli benimseyebi-
liriz, tabii ki bagimsizlik hakkini ortadan kaldir-
ma pahasina degil.

Demek ki, komanistler ilhakin séz konusu oldu-
fu kosullardaki ve en genel anlamiyla ulusal ba-
gimhlik sartlanndaki tim ulusal meselede, aynl-
ma-bagimsiz devlet kurma hakkini birinci temel
ilke ve gbris olarak sahiplenirken, bundan asla
vazgegmemesi, tersine bunu yakinlagtirip mim-
kiin kilmas: ve firsat yakalayip gartlarini olugtur-
masi kaydiyla bagimsizliktan daha geri mevzile-
ni de {ama bir Gncekine gore ilen) kethen tercih
ederler. Higbir hakka sahip olmadan ezen ulus
hakim simiflanmin milli baskisi altinda zorla bir
devlet sinirlan iginde tutulan herhangi bir ulu-



sun, (eer ayri devletini ilan etmeye birgok se-
bepten tirt hazir dedilse vb.) tzerk bir statiyi
elde etmesi daha yegdir. Bu her durumda ya da
genel olarak ayrima Gzglrliginden vazgegme
anlamina gelmez, onun terk edildifi mutlakligin-
da yorumlanmaz. Hatta onu mimkin kilan bir
geligme olarak da rol oynar, oynayabilir. Reform
devrim yiininde atilmig bir adim ise, kazamimig
tizerklik hakki, neden aynima zgiirligine hiz-
met etmesin ve tersinden onunla mutlak sekilde
celigsin ki? Norveg dmedi bunun ta kendisidir,
bunu kanitlar. Yani her durumda ya da tim sart-
lar gtz onine getinlmeden her Gzerklik kabuli-
niin ve bu anlamda da savunusunun aynlma 6z-
girligi-bagimsizhk ilkesiyle celistigi soylene-
mez. Ozerkligin ne icin savunuldudu va da tizerk-
lifin savunulmasiyla birlikte aynilma hakkindan
vazgegilip gecilmedidi Gnemlidir. Aynima hakki-
ni ret ya da inkar etmeden ve sartlara bagh-bel-
li sartlarda Gzerkligin ileri, taktik bir adim olarak
kabul edilip savunulmasi, devrimei programin
kesin reddedilmesi veya UKKTH ilkesinin redde-
dilmesi manasina gelmez Bunun tersini soyle-
yenler, yani ulusal hareketin devrimciligini ya da
politik olarak devrimeiligini UKKTH saruna bag-
layanlar kesinlikle hata yapmaktadiriar. Norveg
dzerkligi kullandi ve sonra uygun firsatta bagim-
sizhfini kazanarak ilan etti. Ulusal hareketin
programinin ve politik olarak devrimei degerlen-
dirilmesini UKKTH gartina baflayanlar bunu na-
sil agiklayabilirler?

Diyelim ki, Ulusal hareketin Gnderli§ini bi-
yiik toprak agalan ve en gerici siniflar gek-
mektedirl Tesadiife bakin ki, ulusal hareke-
tin bagini ceken bu en gerici sinif dnderhii,
bagimsizlik-aynima (UKKTH) ilkesini prog-
ramina koydu, bu dogrultuda yola gikta! (Ki,
bu ¢ok olagandir, zira sorun pazar sorunu-
dur.) Bu durumda, séz konusu ulusal hare-
ket tiim gerici dnderligine ragmen ve yine
diyelim ki, hatta pek tabii olarak, komiinist
ve devrimcilerin drgiitlenmesine engel ol-
ma vb dzelliklere sahip olsun (sahip olurda)
ve aynima Gzgirliginden hareket etse de
emperyalizm ve diger hakim siniflara eyle-
miyle dolayl-dolaysiz pratik darbe vurmu-
yor-vurmaktan esasta sakiniyor vb. Bu ulu-
sal harekete devrimci diyebilir miyiz? Salt
UKKTH ilkesini programina koydu diye bu
en gerici siniflann énderligini yaptiklari ulu-
sal harekete devrimci demek mimkiin m{i?
Sorumuzun ilk muhatabi Partizan dergisidir.
Gerici siniflann énderligini nasil destekle-
riz? Lenin, “...yeter ki, bu ayaklanma, gerici
sinifin bir hareketi olmasmn.” derken destek-

lemeyecedimizi sdylemis oluyordu. Ulusal
hareket gerici sinifin hareketi olarak geligi-
yorsa desteklenemez. Bu tartigma ya da du-
rum, ABD'nin Irak’a saldinsi kargisinda Sad-
dam'in desteklenmesi tavnina uzatyor bizi...

Ulusal hareket tim devrimci Gzelliklerine karsin,
su veya bu sebepten, su veya bu bigimde bagim-
sizlik ilkesini programindan gikardi ya da koyma-
di diyelim. Bundan hareketle ulusal harekete
devrimci dedil, reformist sifat yakistirmak hakl
olabilir mi?

Ulusal Sorunda Sinifta Kalan Kimlerdir

Yeri gelmisken styleyelim. E§er bugiin Kiirt ulu-
sal hareketi Tork hakim simiflanyla belli bir an-
lagmaya giderse, daha dodrusu, bu "uzlagmaya”
rafmen “uzlagsma” ile elde et haklan digin-
daki ulusal-demokratik diger taleplennden vaz-
gecmez, micadelesim demokratik alanda siirdii-
rir, hakim siniflara, bura miicadele araglanyla
dolayl veya yumusak da olsa darbeler vurursa,
bu “anlagma-uzlasma™ ile, Brnegin bir dzerklik
elde ederse, salt bundan dolay reformist olarak
dederlendirilebilinir mi? Bizce hayir. Diger genel
hedeflen, politik talep ve tutumlan vb. blitlnlg-
{ii agisindan ortaya koyacad pozisyon ve safla-
yacadi anlagmanim igerii, politik olarak birline-
cedi hal vb. thim bu agilardaki durumu somut de-
fedendirmeyi belirleyecektir. Bir varsayim ola-
rak; aynima hedefini gimdilik saklayip ileri siir-
meyerek ama bundan da vazgegmeden "uzlasa-
rak” dzerkligi kabul etse, ne diyeceqiz? Hig kug-
kusuz ki, bundan hareketle reformist diyemeyiz.
{Stylediklerimizden, Kirt ulusuna bir dzerkligin
venlecedi inancimizin oldudu samimasin, zaten
venler de bu yinli defildir.)

Elbette somuttaki Kiirt ulusal hareketinin sagla-
dign anlasmanin iceri@i, anlasmadaki talepler,
politik edilimi, emperyalizm ve yerli hakim simif-
larla iligkilen ve devnmo ya da koministlere
kargi yaklagimlannin ne olacad (daha somut
olarak drgiittenmelen kargisindaki tutumu), bun-
lann hepsinde esasta gbsterecedi duruma bagh
olarak iki nitelikten binni hak edecektir. Diyelim
ki, bagmsizlik perspektifinden kopmakla-kop-
mus olmakla birlikte, sinirl taleplerle “uzlast”
ya da Gzlii olarak uzlagt, daha ileri talepler igin
{anlagmayla birdikte simirh olarak aldifi haklar-
danileri ve genel ulusal demokratik haklari igin)
micadeleyl unuttu-yiriitmedi-ciddi olarak yU-
ritmedi, hakim siniflaria barigik durmay) stirdiir-
dii-iligkiler iginde oldu, komiinist ve devrimciler-
le arasina kesin mesafe koydu, drglitlenmelenini
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engelleyen pezisyona diisto vb. Iste bu durumda
0 ulusal hareketin devnimcilijinden bahsedile-
mez-reformist olduju kesinleserek netlesmisg
olur. Yani, reformist egilim tamamlanarak kesin-
lesmis, noktalanmig olur. Ve diyelim ki, daha da
ileri gitti, emperyalizm ve yerli hakim siniflarla
tam ve agik-dolaysiz bir igbidigine girdi, komii-
nist ve devrimcilere karsi fiili-fiziki saldinlara gi-
ngerek engelleyici-saldirgan duruma gegti, iste
bu kosulda o ulusal hareket gerici fasist hakim
siniflarin elinde agiktan bir karsi-devrimci alete
diniigerek karsi-devrimei bir hareket olur. Bun-
lar cok agiktr. Ama tiim bunlardan bagimsiz ola-
rak ve yalnizca aynima talebi ve perspektifini
ileri sGrmedi diye devnmei olmaktan gkmaz-g-
karilamaz.

Aynima hakkini glindeminden gikarmakla ve bu
hedeften kopmakla birlikte; emperyalizm ve ge-
nci siniflara karst ulusal ve demokratik dijer
tiim talepleri ugruna tutarh bir miicadele yiri-
ten ve direkt-dolayh darbeler vuran, dahasi ko-
miinistler veya devrimcilerin Grgitlenmelerini
engellemek biryana dogru devrimei ilisller igin-
de olan bir ulusal harekete ne diyecediz? Politik
bakimdan devrimci oldugu su gétiirmez dedil mi-
dir? Ulusal hareketin ayr, kominist hareketin
ayn seyler oldugunu tekrarlayalim,

Proleter devnmcilik (koministlik}-ideolojik-poli-
tik bakimdan gergek devrimeilik ile devrimcihik
ya da ulusal devrimciligin titizlikle aynstinlmasi-
min gerekliliji ortadadir. Ulusal hareket burjuva
milliyetci ideoloji ve gizgiye sahiptir, onun sinif-
sal realitesi budur. Ikinci realitesi ezen ulusun
baskisi altinda bagimh vb. olmasindan Gtdrd,
ezen ulus milliyetciliginde bir ve aymi degildir
onun milliyetcilidi. Ve zora bir deviet simidan
icinde belli bir ilhak sartlan altnda tutulmas:;
ona tanhsel olarak ilerici rol yiikleyip, milli bas-
ki ve zultim uygulayan ezen hakim siniflar karsi-
sindaki hakli-ilerici-demokratik micadelesiyle
devrimci 6zellik tasir 0. Tahakkiim altinda olusu,
ona demokratik nitelik vererek tarhsel olarak
devrimcilestinr. Ekleyelim ki, bizlerin kars gka-
cadimiz tek yan, yalmzea onun burjuva milliyetgi
ayricaliklar elde etme egilimidir. Her ulusal ha-
reketin, burjuva milliyetci ideoloj ve gizgisinin
yani sira, genel bakimdan ve tarihsel olarak de-
mokratik bir muhteva tasididimi goz ardi edeme-
yiz. Ulusal hareketin reformist yanina kesin ola-
rak karsi gikarak elegtiririz ama demokratik
muhtevasim da bir o kadar destekleriz

Kirt ulusal hareketi poliuk niteligini defigtire-
cek rotada daha belirgin bir yere oturmak Gzere-
dir ve oturmasi muhtemeldir. Ancak, heniiz her

sey bitmig, tamamlanmis dedildir. Kesin nokta
konulmamasina radmen, tim gelismeler uzlag-
manin ipini gekmektedir. Koparilan glrilti bog
dedildir ama “dagin fare doguracad” kesindir.

Bizler, bugiin Kiirt ulusal hareketinin bagrinda
tagidhdi edilimi daha belirginlegtirerek agik bir
sekilde ilerledigi reformist potayr onaylayamaz,
devrimci gizgiyi terk etmelerini elbette destekle-
yemez, bunu alkiglayamayiz. Bu reformist egilim
gizgisiyle dogru ideolojik miicadele etmeyi tek
dogru politika olarak yiritiriz. Buna kargin, ulu-
sal hareketin demokratik talep ve yanlann des-
teklemeye devam eder, bu yamim sahipleniriz.
Onun ulusal demokratik hak ve dzgiriklen te-
melindek demokratik miicadelesini ve elde ede-
cedi ilen haklar statiisiinii {eski inkarci, imhaci,
ket fagist baski ve milli zulmn en adir kosulla-
n altnda kalmasindansal, daha iyi kogullarda,
daha genig hak ve Bzgirlikler kosullannda yasa-
masini ister-tercih ederiz. Elde edecedi her hak-
ki kullanmasin-kullanabiimesini ve ulusal de-
mokratik haklanm elde etmesini isteriz. Ve tim
bunlan daha ilen dzgidikleri igin basamak
edinmesini ister-bekler, dofru buluruz. Ne var
ki, stylediklenmizden, buglnkii “baris-gdzim”
demagojileri ile geligtirilen “uzlagma” siireciyle
Kiirt ulusunun gok ciddi ulusal-demokratik hak
ve Bzglrliklere kavugacaf, ok daha ileri ve de-
mokratik, tzgir kosullarda yasamay: elde ede-
cefi veya bu demokratik gartlann taninacag gi-
riglinde oldugumuz anlagiimamaldir. Elbette
belli dnemsiz hak veya kinntilar verilecektir
{bunlara da kargi cikmayiz), ama siirecin esas ve
tinemli tarafi bu degil, devrimei ulusal hareketin
tasfiye edilmesi ve Kint ulusunun lizerindeki
ulusal tshakkiimin perginlestirilmesidir. Bu ba-
lamdan uzlasma edilim ve cabasina karsi olup
elestirerek, devimei gizgide yirimelerini savu-
nuruz. “Cdzim”, “baris”™ demagojilering ve bun-
lann yarattifi yanilgilara, bu fzden dtiirl kars
citkmaktayiz-karst gikilmasim savunmaktayiz.

Ulusal hareketin giindeme gelebilecek reformist
cizgisini i1srarla elestimeyi ihmal etmez, bu ya-
myla ideolojik olarak miicadele eder ama de-
mokratik icerik ve taleplerini gtz ardi etmeden
bunu ayn tutariz-desteklemeye devam ederiz.

Partizan dergisine kalirsa giinin gelismelering
ne deriz? (ESP, EMEP gibilerinin dedikleri bilin-
mektedir). Bugln PKK hakim sinflarla “uzlag-
ma” saflayarak silahli micadeleyi-silahlan bi-
rakacak, vb. vs. ve zaten aynlma hedefini {en
azndan irade beyaninda, buglin veya gbirinir-
de, program olarak] terk etmig durumdadir. Tim
bunlann bir nitelik dedigikligini glindeme getire-



bilecegi agiktr. Bizlerin dederlendirmesi, dev-
rimci olmaktan reformist olmaya cekildigi sek-
linde olacaktr. Fakat Partizan, bu wlagma ve
yeni sartlardan Gnce reformist degerdendimek-
teydi, peki bu nitelik dedigikligini gerektiren ye-
ni gartlarda degerendirmesi ne olacaktr? Diin
de reformistti, buglin de reformisttir diyemez.
Zira hakim siniflarla bir uzZlagma gerceklestigin-
de (gerceklesecek gibi goriniyor) cok daha cid-
di nitelik farklar ortaya gikacaktr. Hem de "ba-
gimsizhk gizgisini-hedefini terk etti” vb. gerek-
celere dayanarak politk mitelidinde degigikhik
oldu dendifn sartlardan cok daha ciddi dedigik-
likler olacaktir. Bu durumda ki durum aynilast-
rilarak, “dedisen bir sey yok”, “din reformistt,
bugiin de reformisttir” diyemez. Bu soruyu sor-
marmizin Gnemi, tespit ve tahlillenn tutarhhgm
acida gikarmak igindir.

Atihm’in paradoksu

Kirt ulusal sarununda somut giincel gelismeler
kargisinda, “cdzdm” ve “bars” politikasini poli-
tik program haline getiren gevrelere (EMEF'i
saymazsak, izellikle Atihm gizgisine) kisaca ge-
lirsek; belli ilkeler ifade edilmekle beraber, di-
fer taraftan ve gercekte ise ilkesiz politika ya-
pildif rahathkla izlenebilmektedir. Banigin sart-
lari ve zeminine, ilkeler ve devrimci normlar
iginde gercek kosullanina vb. bakilmaksizin
oportiinist-belirsiz bir tarzda ve tim buruva li-
beral, ekonomist-reformist gevrelerle adiz birligi
yaparak gergekte hicbir karsihd olmayan “ba-
rig” yagmurlar yagdirmak igin duaya gikmigtir,
Atlim. llkelerden bahsedilmekte ama garip bir
safdillilikle, hakim simflarin demagojisi tekrar
edilerek, ulusal hareketin tasfiye plaminda sinsi
ve aldaticr argiiman olarak dne gikanlan “tarhi
firsat™ safsatasi inanilarak sahiplenilmektedir.
Goziim paketlen aciklanmakta, vaatlerde bulu-
nulmasa da umut dagitiimaktadir. Belirsiz ifade-
lerle burjuva himanist cizgide savas karsithgim
ilan etmekte, devnmci ve hakl savasi olumlama
tutumunu reddetmektedir. “Asker sehitleri ve
gerilla mezarliklan” ifadeleriyle bir yerlere el
uzatmaktadir. “Cdzim firsatr heba edilmemeli-
dir” nasihatlerinde bulunarak, tasfiyeci siireci
desteklemekte ve “¢dzime " gizli-agik bir inang
beslemektedir. Bitdn bunlar anlamak oldukca
zor. Politik ajitasyon, taktik olarak siyasi mese-
lelerde miinakasa ylritmek akla yatkin olup an-
lagilir bir gerekliliktir de. Ama biyle kamufle
edilmeye galisilsa da igin dziinde ¢lrik bir siya-
setin oldugu her bakimdan ortadadir. Eger ¢o-
ziim ve barig beklentisi ciddi olmasa, taktik siya-

set ve ajitasyon unsurundan dteye derin bir ger-
cede sahip olmasa; “Tarihi firsatin esifindeyiz,
kagirilirsa ok kan dokifdr™ taranda samimi ve
ayni beklenti-inang paralelinde ig ttarhlija sa-
hip ¢bzOm paketi-dneriler, dahasi bu tnenlerin
bir igeni olarak gozlim firsatinin oldugu inanci
beyan edilebilir mi? Yani, “bigimdir, taktiktir,
Bnemli dedil” deyip gegmek istesek bile, gege-
meyiz, Giinkd, ileri siirlilen ¢Bizlm Gnerilerinde bu
bigimle bidesen bir samimiyet-tutarhlik ve dedi-
gimiz gibi, ifade ettiklen “tarihi ¢dzdm firsatt”
inanglan yatmaktadir ki, bu, icengin de ciiriik
olarak taktikle bitinlestigini gbstermektedir.
Atlim’in tiim iddialanina ragmen pratikte savun-
duklanyla diistiiid durum tam bir tutarsizlik arz
etmektedir. Ve elbette ki, ulusal sorun konusun-
da snifta kalan Maoist komiinistler defjil, bu
opartinist politika temsilcilendir.

Lenin, Partizan"in lddia Ettiini
Dogruluyor mu?

UKKTH likesi Ulusal Hareketin Politik Niteligi-
nin Olgitd ma?

Komiinistler kendi ulusal programlanmi ilhak ve-
ya sOmirgeci tahakkimin bigimleri altndaki
ulusun aynlma hakkini savunma ve tanima te-
melinde tespit ederken, reformist programdan
elbette kikten aynilirlar. Ve elbette ki, tamamen
iki ayn agi olan bu geylen, siki bir sekilde birbi-
nnden yalitmaliyiz. Ki, reformist sular devrimci
hawiza sizmasin, berrak suyu bulandirmasin.
Komiimistler bu ki program arasindaki en 8zlii
farka igaret  ettiklerinde ve  tabi-
Tki, kendi programlarimi agiklarken, UKKTH nok-
tasindaki tutumu-aynima ézgiirlGgiing esas ala-
rak gosterirler. Tartigmalar baflaminda Le-
min‘den basvurulan alintiyi biz de (ama daha ek-
siksiz olarak!) aktanp devrimei ulusal programla
reformist program arasindaki farka ve komiinist-
lerin ulusal programinin ne olmasi gerektidi, ne
oldugu sorununa aciklik getirmeye calisalim:

“Polonyali sosyal-demokratlar, bizim programi-
miz, wlusal reformist” buluyorlar. Su iki pratik
dneriyi kiyaslayimz: (1) dzerklik igin (I, 4, Polon-
yahlarn tezlen) ve (2] ayriima dzgdrligd igin.
Programimiz tizellikle ve yalmzca bu noktada
birbirinden ayriimaktadir! Bunlardan birincisinin
reformist oldudu ve onu ikinciden ayirt eden se-
vin, bu reformizm oldugu agk dedil mi? Refor-
mist bir deisiklik, egemen simf iktidarimn te-
mellerini sarsmayan, bu simfin bir dddni olan
ve onun tahakkdmdind sdrdren bir dedigikiiktir,
Deviime bir degigiklik ise, bu ktidan temellerr-
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ne kadar sarsar. Ulusal programda reformizm,
egemen simfin bilitin ayricaliklanm ortadan kal-
dirmaz; reformizm, ulusal baskinin tim bigimile-
rini yok etmez. Czerk’ bir ulus, ‘egemen’ bir
ulusla, haklar bakimindan egit durumda degildir;
Polonyali yoldaglar (eski ‘ekonomistier” gibi] si-
yasal kavramlarin ve kategorilerin tahlilimi yap-
mamakta direnmeselerdi, bunun farkina var-
mazlik etmezlerdi.”

Anlatm-alinti Norveg'in Isveg’e bagimhilik sart-
larindaki ("pargasi olma” seklinde) dzerk duru-
munu anlattiktan sonra, style devam etmekte-
dir: “Norveg yalnizca dzerk iken, [sveg aristokra-
sisimin fazladan bir ayricahdr vards ve bu aynca-
[ik, ayrilma sonucu ‘azaltiimakla’ kalmadi frefor-
mizmin dzii, kitiliklerr azaltmaktr, onlan yok
etmek dedil], tamamen yok edildi (devrimei nite-
likte bir programin bashca belitisi budur] ...~
(age. SF:184.185)

Kanaatimizce, burada koministlerin ulusal
programinin ne olmas gerektudi agkhida kavu-
suyor. Yani sira, bunun, komdnistlerin ulusal
programinin  “wlusal reformist™ olarak suglan-
masina kargi, bu programin devrimei oldudunu
kanitlamakta ve ulusal reformist programla dev-
rimci programin arasindaki ayinm net olarak
gasterilmektedir. Ancak tim bunlar, somut ulu-
sal hareketin dzellikle politik olarak devamci ni-
telifji ya da somut ulusal hareketin desteklemp
desteklenmeyecedinden bir blglide ayn seyler-
dir. Elbette tamamen bafimsw tartigma ve blgi-
ler dejil, fakat esas itibariyle burada yiritilen
tartisma, Polonyalilanin koministlerin programi-
nin “wlusal reformist” oldugu elegtirisine kars,
bu programin devrimei oldudunun kanitianmas:-
na déniktir daha cok. Kisacast komiimstlenn
programi agiklanmakta ve bu programin dzerklik
dedil, aynima GzgirGddne dayandiini, dolay-
siyla da reformist olmayip devimei oldudu ka-
nitlanmaktadir.

Genel olarak ulusal hareketin devrimeiligi (Gzel-
likle siyasi olarak) ve desteklenip desteklenme-
mesi meselesinin baska Bl¢ii ve ndanslara sahip
konular oldugu ve Lenin'in yirittigo tartisma-
mn daha baska bir sey oldugu agiktir. Bunlan
birbinne kanstrmak ya da aynstirnamak son
derece hatalidir. Eqer bizler, devimci program
icin stiylenenleri {yukarndaki Lenin‘in sbzlerini)
dogru okumaz isek ve herhangi bir ulusal hare-
keti degerlendirirken, salt bu sBylenenlerden,
yani komdnistlerin devamci programi igin belir-
tilen kriterlerden hareket eder ve o ulusal hare-
ketin politik niteligini (politik olarak devnimci
olup olmadigini) bunlara gére tespit edersek,

yanilacafimiz-hataya diisece§imiz kesindir. Par-
tizan'in yaptif tam da budur. Ve Partizan alinti-
min bag tarafim almayarak yorumunda eksiklige
diismistir.

Zira, Lenin yukanda ilgili tarugmadaki stizlerin-
de “devrimei mitelikte bir programin baghca be-
lirtisi budur.” derken ulusal hareketin programini
dedil, komiinistlerin programini kast etmektedir.
Belirttigi anlamda “devnmci® olmayan, yani
tzerkdik programi karsisinda aynima tzglrGgl
programi olmayan ama kugkusuz ki, demokratik
muhteva tagiyan ulusal hareketleri desteklemek-
tedir. Desteklemek icin devrimei program olarak
tanimladi@ programa sahip olmayi sart kogma-
maktadir. Desteklemes: politk olarak devime
olduklannin gbstergesidir. Clnkl, gergekten
devnme olduklan takdirde destekleriz demigti
Lenin. Biylece devnmci olmalarim UKKTH ilkesi-
ne baglamadifi agi§a cikar. Partizan'in feci sekil-
de yanildi@ ortadadir. Yanilgisi ise, komiinistle-
nin programi icin sbylenenleri, ulusal hareketin
programina uyarlayarak kanstirmasindan ve ta-
b i -
i ki onlarin politik bakimdan devrimeilifini bu-
nunla dlgmesinden ileri gelmektedir. Dahasi,
ulusal sorunun farkh taleplerle, farkl bicimlerde
ortaya glkudi-gikacads, yani programlannin farkl
farkli olacag, genel kabul gbiren ve ustalarin iga-
ret ettiklen ortak dogrudur. O halde, komiinistle-
nin devrimei programina yiin vererek yerlegen te-
mel ilkeyi (ayniima haklani), dider ulusal hareket-
lerin politk olarak devrimei olup olmadiklarinin
tek regetesi olarak sunamayiz.

Aksi halde, aynima Gzqliriigi ya da aynima pra-
tidim @irnek giistererek, devrimei programin be-
lirtist budur dedi@i halde, “burjuva demokratik”
tenmi yerine “devrimer ulusal” terimini tek dog-
ru terim kabul edip kullanmanin ne anlami ola-
bilirdi? Ve dahasi, "Bu terim degisikliginin ania-
mi sudur ki, biz, sémiirge dikelerin burjuva kur-
tulus hareketlerini, ancak bu hareketler gergek-
ten devrimer olduklan taktirde, bu hareketlerin
temstlcderinin o Glkelerdeki kéyliliga ve s6mi-
riilen genis kitleler, devrimer bir rubla drgiitlen-
dirmemize engel olmadiklan: taktirde destekle-
meliyu ve destekleyecediz.” (age. SF223) de-
menin manasi ne olabilir ki?

Bu stizlerde ulusal hareketleri desteklemek igin
tek gart olan iki vurgu var: Birincisi, gergekten
devrimei olmalan ve ikincisi, devrimei drgiitlen-
memize engel olmamalan geklindeki vurgudur.
Ki, tkinci gart-vurgu hig kuskusuz ki, birinci gar-
tin mantika sonucu ve ayni zamanda devrimei ol
manin gistergesidir ya da devrimeiligin geredi-



dir. Devrimci olmasinin diginda bagimsiz ayn bir sart dedil, onunla bir ve
ayni sartur-vurgudur Gzinde. Burada kast edilen devrimciligin, “aynima
hakli™ meselesi olmadigi agiktir. Sayet boyle olmasaydi, yani kastedilen
bu devrimcilik “ayrifma hakk:” meselesi olsaydi, bu sartla birlikte ikinci
vurgu olarak drgiitlememize engel olmamalanini vurgu-sart olarak koy-
mazdi. Zira, devrimci ulusal hareketin orgiitlenmemiz Gninde engel olma-
si genel olarak stz konusu olmazd,, ginkil ayni paralelde-aynima temelin-
de birlegen bir programda birlesilmektedir. Bu durumda neden engel ol-
sunlar ki?

Tekrar da olsa stylemek gerekir ki, ulusal miicadelede demokratik hare-
ket denen sey ulusal anlamdaki devnmeilik ya da deviimeiligin bir bigimi-
dir. $ayet boyle olmasayd), gercekten devimai olduklan takdir de destek-
leriz diyen Lenin’in ulusal demokratik hareketi desteklemes: sz konusu
olamazdi. Ulusal demokratik hareketin ya da bu tamimda kabul edilen ulu-
sal hareketin, demokratiklik niteligi aynima 6zqirdigi (UKKTH) sartina
badh degildir. Oimadijina giire, devrimei hareket diye ifade ettifimiz de
yani ulusal hareketi devimei degerlendirmemizde neden bu sart olsun ki?
Ulusal hareketlerde demokratik dederdendirilenlerin genellikle politik ola-
rak devrimci olanlar oldugunu Lenin’in anlatmlarindan anlamaktayz. ™.
hemen her durumda, ‘burjuva-demokratik’ terimi yerine ‘ulusal-devrimer
terimini koymak olduguna karar verdik. " stiziind Lenin'in dedigini bilme-
yen yok ama anlamayanin oldugunu anlamig oluyoruz. Demokratik hare-
ketlerin diinya devrimci hareketinin parcalan oldugu kantlanmaya gerek
olmayacak kadar agiktir. Ulusal devrimci kavrami-tanimi ile proleter sos-
yalist devrimeilik kavrami ve tamimi dlglilennin illa da farkh seyler oldugu
gizden kaginlamaz tnemdedir.
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Ulusal hareketin devnmcili§i-politik devrimcilii noktasindaki kafa kangik-
lifina dbnerek agiklik getirmek igin, yukanda esasta agtigimiz tammilan
yeniden ama 2orunlu olarak ve bir Gzetleme anlaminda bir kez daha ifade

edelim.

Birkag Baglik Altinda Tanimlarla Elestirilere Yanit

Miicadele varlii ve politik gizgisine bagh olmak kaydryla, UKKTH ilkesini
somut programina koyup koymadifing bakilmaksizin; a} emperyalizm ve
yerli hakim siniflara veya yerli hakim siniflara ve onlar gahsinda emperya-
lizme, direkt ya da dolayli olarak herhangi bir bigimde darbe vuruyorsa (ve
bunun mantiki sonucu olarak pek tabii emperyalizmle veya genci hakim si-
riflarla kukla vb. iligkisi iginde degilse ve yine bunun ikinci mantiki sonu-
cu olarak ve esasta baska temel bir sart olarak, proleter diinya dewimine
hizmet ediyorsa); b} kominist ve devrimeilerin kitlelen Grgitlemesinin ya
da genel devimci cahgmalari-eylemlen Gniinde esasta ve genel olarak
engel olmuyorsa (ve bunun mantiki geredi olarak, Komiinist ya da devrim-
cilere kargi esasta fiziki zor-giddet uygulamiyorsa); iste bu ulusal hareket
ok acik bir sekilde devrimcidir. Devrimei ulusal hareketin ammini biyle
yapmakta hicbir sakinca yoktur-gbrmiyoruz da. Devamci ulusal hareketin
kriterlen de gostergelen de bunlardir esasta. (lleride bu tammi yeniden,
daha derli toplu yapmaya galigacadz)

Simdi yaptigimiz tamma kisa birkag agilim ekleyelim:

Bir; bu hareketin ulusal ayricalik ve imtiyaziar safjlama egilimini-yanini ke-
sinlikle demokratik muhtevasindan-devrimci yanindan ayirmak ve biyle
yaklagmak olmazsa olmazdir. Koministlenn kesin agiklikla bu ayinm ya-
parak, birinci efilime kargt micadele etmesi, ama ikinci yan kayitsiz gart-
siz desteklemesi ertelenemez-ihmal edilemesz

Sistemli ve genel
bir politika ve pra-
tik olarak komu-
nist ve devrimci-
lere siddet uvgu-
lavan, orgiitleme

veva calismalarini
gercek anlamda
engelleyven bir

ulusal hareket (is-
terse UKKTH ilke-
sivle harekel et-
sin), dunva devri-
mine hizmet eden
olamaz, devrimgi
olarak degerlendi-
rlemez. Bu pratik
bir gergektir.




ki, bu hareketin, stz konusu ulusun en gerici ke-
simlen olan biyilk burjuvazisi, blyik toprak
afalan ve blyik feodal beylen vb onderiginde
olmamasi, gerici hakim simflar Gnderliginde ol-
mamasi mutlak bir Gnemdir.

Og; bu hareketin mutlak bir gekilde ayrima he-
defiyle yola gikmamasi meselesi, tek basina
onun politik olarak devrimei olup olmadigin ka-
mtlamaz-kanitlamaya yetmez. Aynima hedefiyle
hareket etmeyen bir ulusal hareket ve hareketin
politik programi devrimci olabilir. Aynilma Gzgir-
lGda ilkesi devnmcidir, ama somut politik prog-
ramin devrimcilidinin tek dlchiti dedildir. Aynl-
ma hakki hichir sartla tartisilamazken, bu hakkin
kullanilmasinin desteklenmesi 1se sarthdir.

Dért bu hareketin komiinist ve devnmcilere kar-
si sistemli veya genel-kapsamli, merken siyaset
olarak bir saldin politikas: ve pratifi olmamal-
dir. Ama tek tek miinfent eylemler, davraniglar
vb. ciddi olumsuzluklar olmasina karsin, bunlar
onun genel mteligini belirlememize yetmez

Beg; isterse UKKTH ilkesini programina almig
olsun, bu hareketin onderliini gerici-en gerici
olan simiflar gekiyor olmasin. Blyik toprak aja-
lan, bilyik asiret reisleri, feodal bey ve biyik
burjuvazi ulusal hareketin Snderigini cekiyorsa,
harekete damgasim vuruyor demektir. Bunlar ta-
mamen ulusal ayricaliklar egilimini, burjuva mil-
liyetgi gikarlanm temsil ederler. Biz ulusal hare-
ketin bu yammni kesinlikle ayinrken ve bunu des-
teklemeyeceimiz sbylerken proleter bir siyaset
benimsemis oluyoruz. Tersini yapanlar ise, bur-
juva milliyetcilifiyle kbrelmig oportiinistler ola-
bilirler.

Alty; bu hareket, mutlaka proleter diinya devn-
minin bir pargast olma vasfini alma-temsil etme
durumunda olmalidir. Dolayisiyla da proleter
diinya devrimine hizmet eden clmak zorundadir.
Bu dzelliklen banndirmiyorsa, proleter devam-
lerle hicbir iligkisi kalmayip, devrimci olarak de-
gerlendirdme hakkini en bagindan kaybetmis
demektir. Diinya proleter devrimiyle ilgisi olma-
yan ve dolayisiyla da ona hizmet etmeyen, em-
peryalizm ve gerici simiflar zayfiatmayan bir ha-
reket ne olabilir, nasil devimci olabilir ki? 0, ke-
sinlikle genci-gerici siniflar énderliginde bir ha-
rekettir ki, bunun igin devrimeilik tartigmasi yii-
ritmek abesle igtigaldir.

Burada hemen dikkat ¢ekelim! Partizan dergisi-
nin Sinf Teorisi'ni elegtiricken karst gikui ve
sadece sonuctur dedidi, hemen yukanda yapt-
fimiz tammda “a" sikkinin bir mantiki sonucun-
da ve "b" gikkinda koydugumuz olgit neden ve

nicin gerekli ya da isabetlidir? Giinkd, herhangi
bir ulusal hareket diger politik ve benzeri genel
niteligine ve hatta UKKTH ilkesini programina
koymasina ragmen; kominist ve devrimeilerin
faaliyetlenni engelleyebilir, dahasi bunlara ge-
nel-sistemli bir giddet uygulayabilir. Bu, burjuva
milliyetci ideolojik Gzden ileri geldidi ya da daha
baska degisik sebeplen olabilecedi gibi; bu, bir-
cok agidan olasilik olarak veya teorik olarak ta-
mamen mimkindir. Ote yandan, stz konusu
ulusal hareket pek tabiidir ki, genci diinyanin bir
parcas: olarak boy verebilir ve dinya devriminin
bir parcasi olup ona hizmet etmek yerine, kargi-
sina dikilebilir. (Bu dikilisiyle Grglitlenmemiz de
engeller...) Iste, eder biyle bir realite sbz konu-
su olur ise, o ulusal hareketi devrimei dederlen-
dirmek oldukca zordur-akil disidir. Sinif Teori-
si'nin aranmasi gereken dzellikler olarak, “neye
bakariz” diyerek bu dlcilere bakmasi-bunlan
saymasi hatal degildir, isabetlidir. Dolayisiyla
bu kistasi koymak tamamen bilimseldir. Sistem-
live genel bir politika ve pratik olarak komiinist
ve devrimcilere giddet uygulayan, rgitleme ve-
ya caligmalarini gergek anlamda engelleyen bir
ulusal hareket (isterse UKKTH ilkesiyle hareket
etsin), diinya devrimine hizmet eden olamaz,
devrimci olarak degerlendirilemez. Bu pratik bir

gergektir.

Ayrica, bazen, bir seyin hem sebep hem de so-
nug olabilecedi unutulmamalidir. Sonucu dofu-
ran sebepler ise, bunlar arasinda kopmaz bir
bag var ise, bu styledigimiz dofrudur. Herhangi
bir ulusal hareketin devrimcilerin drglitienmele-
ine engel olmamasi-onlara saldirmamasi, bir
bakimdan o ulusal hareketin devrimei olugunun
sonucudur, ama tkinci bir bakimdan da o ulusal
hareketin komiinist ve devrimcilenn brgiitlen-
mesini engellememesi-onlara siddet uygulama-
masi onun devrimei olup olmamasinin bir sarti-
nedenidir, nedeni haline gelir. Sinif Teorisinin
buna bakmas: da son derece hakl ve anlagilir-
dir. Lenin, bir rgitiin niteliini belideyen sey,
onun eyleminin icerigidir derken haksiz-hatall
dedildi.

Yukarida yaptigimiz tamm referans alindiinda;
Simf Teorisinin 5. sayisinda (ve tabi-
Tki Kiirt ulusal Hareketinin o giinki -2004- duru-
munda) Kiirt ulusal hareketini politik olarak dev-
nmci deferlendirerek, devrimei olmasinin kriter-
len olarak da ontaya koydugu giiriiglerin (Parti-
zan'n elegtirt konusu ettii Simf Teorisi‘nin gi-
riiglerinin) dofru oldufu, ama Partizan dergisi-
nin elestirilerinin ise yanhs oldugu agida gik-
maktadir.



Bu tamma géire, Kiirt ulusal hareketinin durumu
neydi? Sadece milliyetgi gizgi ve reformist egili-
mi daha gok belirmig, bu dogrultuda egilimi da-
ha da glclenmigti, ama girdigi bu egilim ta-
mamlanmig-sonuglanmig degildi. Diger tim
tizellikleri bakimindan ve esasta, politik olarak
devrimci pozisyondaydi. Ancak, sbz konusu ko-
sullarda ulusal harekette yasanan bu gelisme-
ler, hemen “reformist oldu " seklinde erken-ace-
leci yapilan degerlendirmelere sahne oldu. Te-
mel argimanlar da ulusal hareketin bagimsizhk
sianndan vazgectigi vb. olmustu. Sebepler bir
yana, degerlendirmeler subjektiftir. Oysa ulusal
hareket nitelik olarak degismemisti, muhtemel
bir defjisimi tamamlamis dedildi(r). Bu subjektif
dederendirmelenn aceleciligi burada agida ciki-
yordu. Nitekim giindmizdeki pratikte PKK ile
iliski ve destekleme-dayanismalan ({Gmegin se-
cimlerdeki pratik vb.), bu deerlendirmelerninin
tam tersi olarak geligti-devam ediyor. Yoksa
pragmatizm mi var?

Ve Partizan'in atladigs bir de gergek suydu; ulu-
sal hareketlerin tim tecriibelerinin gbsterdidi,
ulusal hareketlerin genellikle bagimsizlik hede-
fiyle dofmuglardir. Elbette 6zerklik, otonomi gi-
bi istemler ve dil, kiiltlr gibi taleplerle de ulusal
hareketlerin dogdufjuna tamkur tarih. Ancak ge-
nel egilim olarak bagimsizlik temelinde geligtik-
leri ve bundan kolay kolay vazgegmeyecekleri
esas tecriibedir.

Ote yandan, UKKTH ilkesini ya da bu talepli mi-
cadeleyi ulusal hareketin devrimciligi igin tek ol-
; it sayan yaklasimin gbzden kacirdidi bir bagka
gercek de suydu. Ulusal hareketlenn emperya-
lizmin kigkitmasi olarak ve tamamen yapay ve
gerici fizellikte glindeme gelebilecekleri, bunla-
rin bafimsizlik talebiyle ortaya cikacadi da unu-
tulmamahidir. Balkanlar, Kafkaslar ve Rusya'dan
kopan ulus ve devietlerdeki gelismeler sicak &r-
neklerdir... Ortadodu codrafyasindaki benzer
sorunlarda emperyalizmin hain politika ve plan-
lari bu tecriibenin diger trajik Gmeklendir. ("So-
nugtur-sebeptir” tartismasina bodarak gercek
degistirilip karartlamaz ve zemin kaydirmanin
tam da bu oldugu agiktir.) Bu yon neye gore be-
lidenir? sorusuna ileride yapacagimiz tamimla
esasta yamit vermig olacagimizr digtnGyoruz,

Toptanc Yaklagan Partizan'in
"Tutarsizlik” Elegtirisi!

Diger bir nokta da sudur: Partizan Simf Teon-
si'mi elestirirken, PKK'nin gesith kargi-devrimei
eylem ve pratiklenni gbisterip, “Siif Teorisinin

mantigina gdre, o ddnem PKK'yr reformist de-
gerlendirmesi gerekiyordu™ diverek tutarsizlik
elestinsi yiritiyordu. Elestirinin saglam bir te-
mele dayanmayp, clirik oldugu birgok bakim-
dan agikur.

Oncelikle; kisa donemler, gegici tzel politikalar
veya genel dedil tek tek karsi-devrimei pratik ve
eylemler ile genel politika, sistemlegmig eylem
ve davranig gizgist toptancilikla ayni kefeye ko-
namazlar. Sistemlesmis genel politika ve pratik
sivaset haline gelmis olan dzellik kuskusuz ki,
bir niteligi tespit etmeye yeterlidir, ama birkag
eylem ve davranis, tepki vb. genel bir nitelik tes-
piti igin yeterli degildir-olamaz da. Kaldi ki, stz
konusu dénemlerde ve genelliklie PKK'nin Mao-
istlenn faaliyetderim engelleme ve sistemli ola-
rak oturmug, (merkezi yapidan bagimsiz olmadi-
Gim disiinsek de) merkez kapsamda her alanda
vb. uygulanan genel bir politikasinin {aym dog-
nultuda) olduu iddia edilemez. Stz konusu ey-
lemler, bolgesel-lokal ve tek tek gegici eylemler
olarak kalmigtir. Hatta bu dénemler belli iliskile-
nin varhfindan da bahsedilebilir. Bu politikalan-
min, politik nitelifinden ziyade, burjuva milliyet-
¢l gizgi-ideolojiden ilen geldidi ve bu agidan da
beklenmeyecek geyler olmadi§ini da belirtelim.
PKK'de Maoistlerin Kuzey Kirdistan'daki faali-
yetlerini engelleme egilimi vardir, bunu ideolo-
Jik-felsefi dokusunda tagimakiadir. Fakat gegici
dinemi gegmeyen ve oturan politik ¢izgi haline
gelmeyen bu i edilimini genel-kalici bir deger-
lendirmeye gkarmak dodru olamaz.

Evet, eylemin igerifi, Orgltin niteligini tayin
eder ama PKK'nin genel eyleminin somut icengi
bu ya da salt bu kapsamda degildi. Bu PKK'nin
esas eylem gizgisi ya da icendi dedildi. Dolayr-
siyla PKK'min niteh@ini beliremeye yetmezdi-
yetmez de. Dolayisiyla, ulusal hareketin politik
devrimeiligi icin ilen sirdigiimiz (St Teori-
si'nde), Grgitlememizin Gniinde engel olusturup
olusturmadigi-yaratip yaratmadi@i sarti ile
PKK'yi o giin reformist dedil, devrimci degerlen-
dirmemiz arasinda bir geligki-tutarsizik yoktur.

lkinci olarak; dlkemiz devimei Grgiitlerinin he-
men hepsi ve Partizan gelenedi de dahil, “sal ig/
siddet “noktasinda ciddi kusurlar islemistir. Bol-
gecilik, yani, "benim bilgemdir giremezsin” gibi
pratiklerle diger devrimci faaliyetlen bir nevi en-
gelleme tutumu stz konusuydu. Bunlar abartili
olmasa da ve en azindan baz anlayiglarda bu-
giin de devam etmektedir. Hatta devnmcilere
siddetin gesitli bigimlen gerekgelendirilerek bu-
gln uygulanmaktadir, kararlar! alinmaktadir.
Bunlar agik olup bilinmektedir. PKK ninilgili pra-
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tiklerinden dolayi, bu gerekceyle, bizlerin onu
reformist deerlendirmemiz gerektiini ileri si-
rerek, tutarsizhfimiz ispatiama hevesiyle eles-
tiren Partizan dergisi, bizlerin bu eylem ve dav-
raniglardan dolay bahsini etti§imiz devrimci &r-
gitlen ve Partizan gelenedini reformist deger-
lendirmedigimizi biliyor olmahdir. Ve eger bunu
biliyorsa, neden buradan baslayarak daha sag-
lam bir sorgulama yapmayip dodru sonuglara
varmayi denemiyor da sadece PKK'nin stz konu-
su eylemlen-tutumlanm gbstererek zoraki so-
nuglan ileri siiriyo? Oyle ya madem salt o ey-
lemlere dayanarak, o kadar basit bir yaklasimia
“reformist” dederlendirmesini savunuyor olsak,
Partizan gelened dahil, andiqimiz devaimci Gr-
giitler: de reformist degerlendirmemiz gerekir ve
Partizan'in “tutarsizhdimizi” buradan da sorgula-
masi gerekir. Partizan gelenedi de devrimcilere
siddet uygulama suguna bulagmistir, ama onu
reformist dederlendirmiyoruz! Ama buraya kadar
gitmesinin kendi elegtirilerini-savianm bosa di-
sirecedini bildigi icin kolayc: yolla zorlama so-
nuglara gitmeyl benimsiyor. Evet, mantdimizin
itham edildifi kadar basit olmadify ve tabi-
i ki, saydiimez sartin da gegerli oldudu, Paru-
zanin sOz konusu haksiz elestinsiyle ¢lrime-
mektedir. EGer ulusal hareket ya da her hangi bir
hareket-orgt; genel ve merkezi anlamda-sitem-
li bigimde pratik-poliuk davramsg gizgisini, komii-
nistlerin Srglitlenmesini engelleme ve deviimei-
lere giddet saldinlan lzennde sirdirirse, onu
devrimci olmamakla suglamaktan bir an bile ge-
kinmeyiz. Sayet ulusal hareket Grgitienmemizi
engelliyor 1se onun devnmeihdini tarbsinz elbet

Ulusal hareketi devnmei kilan sartlan yukanda
tamimladik. Ve ancak bu dzelliklerin toplamiyla
ulusal hareket tam devrimeilidini sadlama almig
olabilir. Ama bu, 56z konusu (UKKTH) sartin ta-
mamen yersiz ve anlamsiz oldugu anlamina gel-
mez, tersine olmasi gerekli ve iyidir. Ancak ulu-
sal hareketin devrimeiligini belilemek igin prog-
raminda aranmasi gereken tek sart dedildir ya da
her durumda belideyici dedildir, hepsi bu. Kisa-
casi, UKKTH ilkesinin olmas: kugkusuz nemlidir,
bunun olmasi en idealidir, fakat ulusal hareketin
politik nitelidi igin tek gita olmayip, devrimei mi,
reformist mi ikileminde belirfleyici dedildir.

Eder yalmzca, UKKTH ilkesini dlgi alirsak hataya
dissecedimiz agikur. Ulusal hareket bagindan it-
baren tizerklik, otonomi gibi iarlarla ve gesithi ta-
leplerle glindeme gelebilir. Ve bunlanin da politik
olarak devrimei ulusal hareketler olabileceklenni
anlatmlanmizda ortaya koymustuk. Bu sartin tek
basina ve her durumda yetmedidi agikur.

Salt emperyalizm veya ezen ulus hakim siniflari-
na direkt ya da dolayh darbe vurmas: da (gok te-
mel bir sart olsa da) her durumda yetmez. Ome-
gin, bir emperyalizmin kiglirtmasiyla geligen ve
bir nevi kukla olan bir ulusal hareket, bagka bir
emperyalist giice ve yerli hakim siniflara darbe
vurabilir. Ama acik ki, buna ragmen bu ulusal
hareket emperyalist bir kigkirtma unsuru ve em-
peryalist glcle isbirdikgilik durumunda oldudu
igin devrimei olamaz.

Ve elbette tek bagina (digerlennden mahrum
olarak) Grgitlenmemiz éninde engel olmamasi
sarti da (bu temel bir gart olsa da) yeterli degil-
dir ama acik ki en saglam sartlardandir.

Bunlara dikkat cektikten sonra, simdi bir paran-
tez acarak kiigik ama dnemli bir tartigma yiirit-
mek, zorunlu-gereklidir. Ondan sonra tarmm (ze-
nne olan sizlenmize tekrar devam edecegiz.

Bu stylediklerimizle birlikte, Partizan sunu sty-
leyebilir “Hlestirimizi dofruladini, ¢iinkd bu
stiylediklerimzle eski tamminizi reddediyorsu-
nuz.." Zira, Partizan'in elegtinlerini dofrulami-
yoruz. lkinci olarak da eski tanimimiz reddetmi-
yoruz. Giinkdi, eski tammimizda, tek dlgit olarak
frgitlenmemizin Gniinde engel olup olmadif
sartiyla tanim koymadik. Ve bunda haksiz-yanhg
dedildik, dolayisiyla Partizan't dogrulamadigimiz
gib stiylediklenmizle de ¢elismiyoruz.

Sinuf Teorisi, “Stiz konusu iki hareket arasinda ya-
i reformist karakterli olanla devrimei karakterli
ulusal hareket arasinda en belirgin ve aym zaman-
da aralarindakr temel aynm noktas: olarak kend-
sim, proletarya dndediginde yirtdlen devrim ha-
reketlerine karsi yaklagiminda gdstenr. Yani, adi
gegen uvlusal hareketlerm mitelign, “dilnya proleter
devriming hizmet ediyor mu’ ve ‘koministlerin
propaganda ve drgitienme calismasim: engelliyor
mu, engellemiyor mu’ &lgiitlert baz alinarak deger-
lendinlir-degerdendiniimelidi.” (S.Yeorisi sap 5,
St8) seklindeki goriisting simdi de koruyor, son
derece dodrudur, karst gikisiniz yersizdir.

Partizan, Eksik Alint: Yaparak Yanls
Sonuca Gitmektedir

Partizanin Simif Teonisi'nde elestiri konusu yap-
ud diger gbiriis, PKK veya KONRA-GEL'li kasten,
“Iste onu reformist degil, devrimei kilan ana nok-
talar da bu ydnlerdir.” diye yiriitilen somut tar-
tgma ve deferlendirmeydi. Partizan, alintiy bi-
tiinliglinden koparanp yanm aktararak ashini ya
da anlatim bitdinliging bozarak (genellikle buna
cimbiziama denir), yani anlatimi bir bakima gi-



diiklestirerek bizi elestinye tabi tutmaktadir

Partizan'in kirparak yapud alintilanin daha dog-
ru anlagilabilmesi igin, tWm anlatimi olmasa da
biraz daha genis seklini aktararak gercedi gos-
termeye cahgalim:

“Wusal partisi var mi, var. Ordusu var mi,var.
Diger kurumsal drgitlenmeleni devam ediyor
mu, ediyor.

Bir bagka saru. Hem de bir ulusal hareketi de-
gerlendirirken giz dndnde bulundurmarmiz gere-
ken temel bir nokta:

KONGRA-GEL'in ileri sdirdigii ulusal demokratik
talepler ve bu taleplerin ¢dzliim ydntem olarak
miicadele araglarini ortaya koyarken, meveut
milcadele ve Grgitlenme bigimiyle Tirkiye-Ku-
zey Kirdistan'da faaliyet yiriten komdnist ve
devrimci akimilann propaganda-ajitasyon gahg-
masi; Orgitlenme faalivetini bilfil engelliyor
mu? Dahasi siizii gegen gliglerle devrimei eylem
birlikleri ve ittifak kuruyor mu? Meveut durumda
pratik olarak ne engelliyor ne de ittifaklardan
uzak kagyor.

Iste onu reformist dedil devrimei kilan ana nok-
talar da bu yinierdir.” (S.T. S£10)

Evet, gbrGldGga gibi somut bir tarusma olarak
KOGRA-GEL'i degeriendinyor, reformist deger-
lendirenlere karsi, devrimei oldugunu savunup
ortaya koyuyur. Ve anlatimin bir yerinde sorular
sorarak yanitlarini verip ve bunlardan sonra; “Is-
te onu reformuist degil devrimer kilan noktalar da
bu yénterdir.” diyor.

Oysa Partizan'in yaptigi alintida diger sorular ve
KONGRA-GEL'in esamesinden eser yok! Ne-
den? Paragrafin ortasindan ve cimlenin nokta-
sindan da dedil, cimlenin ortasindan kopanp
aktarmamzin nedeni nedir? En Gnemlisi de alin-
tinin basing; sorulan vb. kapsayan balimii koy-
mayip, tersine aradan aldigine, * ‘bir ulusal ha-
reketi degerlendirirken géz dninde bulundurma-
miz gergken temel bir nokta diyerek sunian ya-
2iyor: " stziind koymaniz, acikga anlatimi garpi-
tarak defistirip, algilamsini da bagka ybne yon-
lendiriyor. Dolayisiyla, keyfiyetle bir gorils olus-
turup sonrada elegtirmig oluyorsunuz! Yine do-
layisiyla, niyet olarak tartigmasak bile, en azin-
dan objektif olarak Partizan'n yapmig oldugu
garpitma oldugu gibi elestirileri de yanlig yapil-
malktadir.

Omedin Partizan, “Politik nitelik sorununun in-
celendi, dederlendiriidigi bir yerde siyasal he-
def ve amaglara ilgi duyulmamasi, degerlendir-
menin bu alana tasinmamasi badiglanir gibi de-

gildir.” diyerek devam etmektedir. Alintida Par-
tizan'm almadifi (yukanda daha tamini verdik)
bas yerde, "KONGRE-GEL'm ileri stirdagd ulusal
demokratik talepler ve bu taleplenn ¢tizim ybn-
temi olarak miicadele araglanm ortaya koyar-
ken, mevcut miicadele ve drglitlenme bigimiyle
... " bolimdinde siyasal hedefleri belli flgide de
olsa ortaya koyulmus dedil mi? “wlusal demok-
ratik talepler” siyasal hedefler degimlidir? Yok-
sa ille de devrim ve komiinizm mi demesi gere-
kiyordu KONGRE-GEL'in... Dahasi genel anla-
tm icinde bu sorun (siyasal hedefleri vb) tartigil-
miyor mu-gecmiyor mu? Zaten anlatlanin esasi,
fizii odur. Bu durumda elestinnizin esasta te-
melsiz oldugu agida gkmig oluyor. Uzatmaya-
hm; genel elestin kurgunuzun egreti temeller
iizenne bina edildifini stiylemeliyiz.

Bundan sonra tammimez: dzetleyerek, dijer ta-
mmilamalarla ilgili tarbgmamiza diinelim.

Ulusal Hareketlerin Ug Niteliginin
Tanimlanmast

Devrimei Ulusal Hareketin Tammi: Hicbir sartin
tek bagina yeteri olmadiini styledik. O halde
dlgit nedir? Ulusal devrimei hareketin gartlar,
gistergelen nelerdir? (Eger bir glisterge yansit-
miyorsa, garti da tagimiyor ve eder garti tagiyor-
sa, bunun glisterges: de vardir)

Bizce, derli toplu saglam tamm gbyle olmalidir:
Stz konusu ulusal hareketin; a) emperyalizmle
ilkesiz-pragmatist vb iiskilerinin olmamas: ve
herhangi bir emperyalist glice dayanmamasi (en
anndan veya mutlak sekilde emperyalizmle, ta-
yin edici dederde hichir onursuz iliskiyle giidii-
me girme seklinde baginin olmamas: veya em-
peryalist emellede laskirilan kukla bir hareket
olmamasi) b) "a” sikkindaki Bzellifine bagh ve
mantiki tutarliif sonucu-icabe olarak, antiem-
peryalist olmasi, c} bu iki gikka tabi-
1 uygunlukla emperyalizmden ba§imsiz-kendi
devimci dinamiklenyle gelismes: ve emperya-
lizme ya da yerli hakim siniflar sahsinda dolay-
li-dolaysiz darbe vurmasi, d) biitin bu g gikla
bidikte dordiinci sik olarak, kominist ve dev-
nimcilerin kitleleri Grgttlendirmesi gibi devrimei
caligmalarina engel olmamasi, ayni zamanda
bunlarla belli iligkiler iginde olup {olmasa hile),
bunlara karg diigmanhk gizgisiyle sistemli gid-
det uyqulama iginde olmamasi, &) ulusal aynca-
liklar elde etme amaciyla beliren, dolayisiyla da
gerici snifin damgasini-Gnderhigini temsil eden
bir hareket olmamasi, f) Isgal, ilhak (kendine
katma, zorla bir devlet sinirdan iginde tutma) ve
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her tirden ulusal baski, zulim ve tahakkiime
karsi; ulusal demokratik hak-talep ve Gzgirlik-
ler ugruna, ulusal bagimsizlik ya da goreli difer
statiiler (6zerklik, otonomi gibi. ..) elde etme he-
defiyle yola qikip, hakim ulus hakim simiflanmin
tahakkiimiini ortadan kaldirmaya dtnik geligen
bir hareket olmasi, {bu, programina bafimsizlik
hedefini somut olarak koymasi anlamina gel-
mez. Ornegin, somut programinda Gzerklik tale-
biyle yola gikan bir ulusal hareket de, bitiin bu
ozelliklere sahiptir, sahip olabilir. Dolayisiyla,
pratik-politik olarak devrimcidir, devrimci olabi-
lir.) ve g} hepsinin bir araya gelerek besledigi ve
oturttudu yer olarak, bu hareketin bitin bu Gzel-
liklenyle bidikte, gerici dinyadan kopuk veya
kopmus olmakla, onun karsisinda, ama dinya
proleter deviminin bir parcasi olup ona hizmet
etmesi niteligi ve karaktenyle onun saflannda
olmasi; aranmasi gerekenler olarak, ulusal dev-
rimei hareketin bir arada olmas: gereken ve gé-
rilecedi gibi birbinyle bagintili genel ortak dzel-
liklendir.

Burada, tekrar da olsa eski saylanmizda uzunca
aktardifimiz, Lenin'in ulusal hareketin devrimci
ve reformist aynisimini yapip, dolayisiyla da des-
tekleyip desteklemeyeceklen Gzerine ylrinig
tartigmadan, konumuza denk disip agiklk geti-
recefinden dolayl kisa bir pasaj aktaralim:

"Komidinistler olarak biz, sdmiirgelerdeki burjuva
kurtulug hareketlerini, bu hareketler ancak ger-
¢ekten devrimei oldugu ve bizim, sémdrilen yi-
ginlarla kiiylifen devrimer bir rubla drgiitleyp
editme calismalarimizi engellemedigr Glgiide
desteklemeliyiz ve destekleyecediz. Eder bu ko-
sullar yoksa, bu lilkelerdeki komiinistler, Ikinci
entemasyonalin kahramanlarim da kapsayan re-
formecu burjuvaziyle savasmalidiriar.™ (Lenin.
Ulusal Sorun ve Ulusal Kurtulug Savaglan.
Sf:405)

Gortldiga gibi, Lenin, “Eger bu kosullar. ..~ di-
yerek, bunlanin kosul oldugunu agikca siyliyor.
Yani Partizan’n, Sinf Teorisi'ni elestirirken,
“Sinif Tearisi mn kistaslart nedenleri degil, kimi
sonuglan iceriyor.” elestinisi, Lenin tarafindan
bosa gikanlyor. Alintida gériildigi gibi, Lenin,
efer bu kosullar yoksa, koministler reformcu
burjuvaziye karsi savasmalidirlar derken, Grgit-
lenmemiz Gniinde engel olup olmamanin ne ka-
dar temel bir kogul oldugunu son derece ¢arpici
bigimde ortaya koymaktadir. Partizan ise kargi
gikmakta ve sadece UKKTH ilkesine endeksle-
mektedir meseleyi. "Burjuva-demokratik” terimi
yenne “ulusal-devrimei” terimini koyarken de
smirge ilkelerdeki reformcu burjuvazinin-ulu-

sal hareketin genel olarak devrimci (ve destek-
lenmesi gereken) olduunu kararlagtirdiklanm
anlatmaktadir. Bunlar, bizlenn tammlanni-kis-
taslarmi dofrularken Partizan'in elestirilerine
kesin itiraz etmektedirler.

Reformist ulusal hareket: [ster UKKTH ve ister-
se Ozerklik, otonomi gibi ilkelerden yola giksin,
(UKKTH ile federasyon, tzerklik, otonomi savu-
nusu ya da programlan arasinda ilkesel fark ol-
sa dal) efier stiz konusu ulusal hareket miicade-
lesiyle emperyalizm ve dolayisiyla da yerli ha-
lam simiflara darbe vurmuyorsa ve/veya onunla
ulusal demokratik hak ve dzglrlitklen udruna
micadeleyi, ilkesel olarak dizen g simirlarda
yasal miicadele ve drgitlenmelerle formiile edi-
yor, politk niteliini biyle olusturuyorsa; dte
yandan taleplerini son derece belirgin sekilde
daraltip kusa gevirerek programini adeta “oyun-
cagja” endeksliyorsa; ve koministlerin ¢alisma-
lanm bilfiil engellemiyor, gerici diinyanin parga-
st degilse; tim bunlarla birikte ulusal hak ve ta-
leplerini diizen ici iyilestimelere kesin sinirli-
yor, hedeflerini biyle mutlaklastinyorsa; bu
Geellikleri bir arada bulunduran her hareket
agiktan reformisttir, bundan ileri gitmez.

Elbette reformist programla devrimei programi
bitbirinden ayiran temel unsurlardan biri, aynl-
ma tzgirdigi ile dzerklik vb. ilkelendir. Bu ko-
miinistlerin programi agisindan kesinlikle biiyle-
dir. Ama ulusal hareketin programi agisindan
béyle olmaz. Aynima ilkesi ulusal program agi-
sindan rol oynar ama bu ayrimi yapmaya tek ba-
sina yetmez, diger tzelliklere de bakmak gere-
kir. Bunlarla anlam kazanir-kazanabilir. Ornegin,
yukandaki reformist hareket taniminin tiim tzel-
liklerini bir arada tagiyan bir ulusal hareket, sa-
dece bunlardan farkl olarak programina aynima
hakla ilkesini koymus olsun; bu durumda, bu ha-
rekete, salt ilgili program ilkesinden &tiiri refor-
mist defil, devrimei diyebilir miyiz? Bizce hayir.
Ayni bicimde programimin igeridine bakmakla
birlikte; eyleminin igerigine, yani politik eylem ve
iradesine, bu anlamda somut politik hedef ve ni-
telifine bakmak gerekir. Programina aynima
hakkini koymakla birlikte, buna tezat bir dogrultu
izleyebilir. Ya da tersinden, programina aynima
hakkini koymamasina kargin; politik hedefleri,
eyleminin igeridi ve genel dofrultusuyla birlikte,
trglitlenme ve miicadelesiyle emperyalizme dar-
be vurmakta, proleter diinya devrimine hizmet
etmektedir-edebilir. Bu durumda, salt aynima il-
kesi degil de dzerkli vb var diye bu hareketi re-
formist degerendirebilir miyiz? Dolayisiyla, bir



ulusal hareketin reformist ya da devrimei deger-
lendirilmesinde, programina aynima hakk ilkesi-
ni koymamasi esasta kistas olarak alinamaz.

Kaldi ki ister programina koysun ister koymasin;
her ulusal hareket bagimsiziik dogrultusunda
geligir, bu edilim objektif ve ig efilim olarak
esasta ortadan tam olarak kalkmaz. Cesitl se-
beplerle bu ilkenin gen gekiimesi ya da somut
olarak ilen sirilmemes gercedl dedistirmez.
Bunu hepimiz de iy bilmekteyiz "Biz var olan
tzennden degerlendirme yapar, reel olana ba-
kariz.” denebilir. Ama bu, bir yamyla dogru ol-
masina ragmen, genel kaide olsa da her zaman
ve durumda gegerli olmaz. Olmadiy gibi, bu
dodru tam dogru dedil, dogrunun bir kismidir.
Bizler devrimci gercekgilenz. Sakh olana da ilgi
duyar, gizli olam da deferdendirmeye alirz.
Programda yazilip stylenene bakmakla birdikte,
esasta 0 devrimci gergede bakanz Gercek-reel
olan ve stylenen-yazilan her zaman dogrudur ya
da tamamen dogrudur gorisi MLM degildir. Ba-
zen, hatta godu kez, “gergek"-reel olan, dogruyu
ifade etmez. Bundandir ki, gercedi dedistirme
cabasi veririz. Bizler reel gergekgiler dedil, dev-
rimei gergekgileriz.

Partizan, her seye kargin, "ben seylerin i¢ gelis-
kisini-derinfigini incefemem, gdrinen yamyla il-
gilenir-ona bakanm” diyorsa ve “ben programa
bakanm ama eylemin igerigi-sosyal pratik beni
ilgilendirmez”, bir anlamda "ben yapilana dedil,
stiylenene bakarim” diyorsa, diyecedimiz fazda
bir ey olmaz(?!) Ama yine de hatirlatalim; prog-
ramlarina “demokrasi " ilkesini, hatta “devrimci-
[ik" ilkesini koyan dizen partilerine ne diyece-
Gjiz? Devrimei lafazanlara ne diyecegiz, o refor-
mistlerel... Evet, eder ulusal hareket devrimci
dzellikler giisteriyorsa, bu dzelliklenyle birlikte
onun genel edilim olarak aynima edilimi tagiya-
cagini-bunun genel bir dogru oldugunu soyle-
mek neden yanls olsun ki? “Ben gergede-siyle-
nene bakar, ona gdre degerfendiririm " demekte
israr ediyorsaniz, o zaman PKK “ben sosyalis-
tim” diyordu, neden sosyalist demiyor da kargi-
devrimei diyordunuz?

Kargi-devrimei ulusal hareket: Bu hareketler da-
ha gok emperyalizmin kiskirtmasi olarak patlak
veren, emperyalist politikalann masasi duru-
mundaki emperyalist isbirlikgisi hareketlerdir.
Ancak, biiyle ortaya gilkmasa da efer, emperya-
lizmle igbirligine girmis ve hizmetkan olarak
kendisini var edip onun aleti haline gelmis ise,
komnistlerin rgitienme ve galigmalarimi bilfiil
engelleyerek sistemli gizgi olarak diigman cep-
hesinden fiziki saldinlarda bulunuyor ve dolayi-

siyla da diinya devrim cephesine hizmet degil,
ona karg: gbrev icra ediyorsa, biylece de gerici
dinyadan yana agikta duruyorsa; bu hareket hig
kuskusuz ki kargi-devrimeidir. Isterse, programi-
na ayrilma zglrlig ilkesini koysun! ..

Partizan’a bir soru sormadan edemeyecediz
Eger emperyalizmin kigkirtmasi ve aymi zaman-
da genci, kargi-devrimci bir ulusal hareket,
programina UKKTH ilkesini koyarsa, ki tamamen
naniyoruz ki béyle bir hareket mutlaka koyar,
evet, eder koyarsa ne demeliyiz? Neden mi bu
soruyu size soruyoruz? UKKTH ilkesinin progra-
ma konulmas: ya da konulmamasini ulusal hare-
keti reformist ya da devrimer defedendirmenin
tek kistasi olarak koyan sizsiniz de ondan.

Partizan Dergisinden Alintilarla
Elegtirilerine Yanit

Yazimizin akist iginde de§inmemize ragmen ba-
o anlayiglar lizerinde tekrar da olsa durmanin
faydali olacagina inamiyoruz. Zira elestiriler da-
ha somut bigimlenecek ve dodru ile yanhs daha
iyi anlaglacakur. Dedinilmemis meseleler de
ele alinmig olacaktir.

Partizan hedefte israr edip diger seyleri bir baki-
ma es geciyor, en azindan Gnemsemiyor diyebi-
liriz. Hedefte israr iyi ama bagka geyleri glirme-
mek kitGdir. Style diyor: “Aslolan gelistirdigi
iligkiler kombinasyonu dedil sivasal sireglerini
belirleyen hedeflendir.”

Bir anlamda-gsasta dogru ama dodrunun hepsi
dedil. Amaglar elbette belideyici tnemdedir;
ama ilkeler de dyle... “lligkiler kombinasyonu"
denen sey kapsamli igerige sahiptir. Omein, bu
iliskiler gerici ve kargi-devnmeiyse, bu nasil te-
mel bir sorun olusturmaz? Hedef dodru olsa da
ilkelerde sapma-sakathk varsa, hedefin pratik
bir degeri, bir anlami kalir mi? Anarsgistlerde ay-
mi amaclara-hedeflere (sBmiiriinin ortadan kalk-
masi, devietin ortadan kaldinlmas:. . .) sahip ol-
dugumuzu ama ilkelerde tamamen farkh oldu-
gumuzu Lenin styliiyor, biz de katihyoruz buna.
Hedeflere ancak ilkelerle gidilebilir, kuru hedef
saptamasi sihirli dednek isi gbrmez. Eder, tek
basina “belirleyen™ “hedefler” yani bir anlamda
amaclar olsa ve bagka seylere ya da ilkelere bu
anlamda ihtiyag olmasaydi, anargistlerden nasil
farkh olurduk? Demek ki, diger dzelliklen (ilkele-
n) dnemsemeden, yalmzca hedefler (amaglar)
belider dersek bunun bilimsel olmayacad agik-
ur. Nasil olur da bir hareketin geligtirdii iligki-
ler kombinasyonu dnemli olmaz.

Gok agik ki Partizan'in bu yanhg felsefi gtirlsi
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onu, UKKTH ilkesini bir ulusal hareketin refor-
mist veya devnimci deferlendirmesinin tek kis-
tasi yapma hatasina kadar siriklemektedir.

Partizan'da, tarihteki Kirt isyanlanni bir girpida
ortadan kaldiran teknik-unutkanlik olduguna
inandifimiz, Kirt ulusal hareketini PKK ile bag-
latan veya diger Kirt isyanlanimi Kirt ulusal ha-
reketinden saymayan kusurlu girise de (bir ay-
nnti olarak) dikkat gekmek istenz. Mesele biraz
da tarih bilinciyle alakalidir, onun igin ayrint da
olsa dnemlidir.

Partizan, KAYPAKKAYA'ya atfen soyle styliiyor:

“Heniiz ortada sézi edilir bir Kiirt vlusal hareke-
ti yokken vlusal hareketlerin genel karak teristik-
lerini ve dlkemiz tarihindeki geligimin tahlil
edip, ulusal hareketlerdeki demokratik dze dik-
kat gekip, bu hareketlerin hangi durum ve kosul-
larda desteklenmesi gerektigini gizler dnine
sermigtir.” (Partizan. $f:12)

Kaypakkaya yoldas, dzellikie Kirt isyanlanmin
hepsini sayip bunlan Kirt ulusal isyanlan ve ha-
reketleri olarak tanimliyor. Demek ki, ortada
Kiirt ulusal hareketi vardu. Ve hig kuskusuz genel
ulusal hareketlerdeki demokratik dze dikkat ge-
kerken, bunu Kiirt ulusal hareketi agisindan da
yapiyordu. Revizyonist, reformist ve tim sosyal
sovenlerle bunun kBkli minakagasimi yorGtiyor,
Tiirk hakim siniflanmin milli zulmini teghir ede-
rek, Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakkini
savunuyordu vb. Partizan’in syledikler (“wlusal
hareketlerdeki demokratik Gze dikkat gekip, "/ bu
gergegin banlanni karartyor. Yani, sanki KAY-
PAKKAYA Kiirt ulusal hareketinin demokratik
fzine dikkat cekmemis. .. Partizan dergisindeki,
"Bugiin politik durumu dedismistir, ...~ diye bas-
layan size gore, ya da bundan da anlasiliyor ka,
Partizan'tn meram, Kiirt ulusal hareketini refor-
mist deferendirme gayretiyle meldldir. Kay-
pakkaya'mn, *...wlusal hareketlerin genel ka-
raktenistiklerini ve iifkemiz taribindeki gelisimin
tahlil edip, ulusal hareketlerdeki demokratik dze
dikkat gekerken,...” sbzlenm aktanrken ve son-
rasinda da Kirt ulusal hareketinin politik duru-
munun dedistigini eklerken, stzi Kaypakka-
ya'min Kiirt ulusal hareketini demokratik-devam-
ci deferlendimedidi iddiasina getirdidi utan-
gagga ama ustalikla yaptidi anlasiimaktadir.
Ayaf ayakkabiya uydurma denen ey bu olsa

gerek.

Bakin Kaypakkaya ne diyor! “Kilirt milli hareketi-
nin genel egilimi de elbette mill bitdnkidd olan
bir deviet kuruimasi ydnindedir. Fakat genel
egilimi bagka seydir, bir milli hareketin formiile

ettigi somut istekler bagka seylerdir. Somut is-
tekler bu genel efilime aykin dismezler. Fakat
her milli hareket bu egilimi yani ayrt deviet kur-
mayi kendine somut olarak hedef olarak segme-
yebilir. Bu durumu etkileyen sayisiz faktdrer
vardir.” (Sf:198)

Hig kugkusuz ki, somut gergek farkli, evrensel
gercek farkhidir. Ya da genel-evrensel bir dogru
ayn, somut-tek bir dodru ayri seylerdir. Dolayi-
siyla, Lemin; “burjuva-demokratik” terimi yerine
“wlusal-devrimer” terimini dogru bulduk derken,
genel olarak ulusal hareketlerin istisnasiz de-
mokratik bir muhteva tagidiklanndan 6tiirli ve
gelinen asamada ulusal-devnimer hareketler
seklinde degerlendirilmelerinin en dogru oldu-
dunu sdylerken, genel bir dogruyu, yani genel
ulusal hareketlerin mitelifini acikhiyordu, her-
hangi somut bir ulusal hareketi defil. Bu bakim-
dan, Partizan'in, bu deerlendirmeyi bosa cikar-
ma gayesiyle zodamaya girip, hem de Lenin‘in
aclk sbzlerini karsi karsiya getirme suretiyle, bir
caba igensine girmesi son derece anlamsizdir.
Sinif Teorisi'nin gbrigtine karg cikan Partizan
dergisi style diyor, "0 bdldm Sinif Teorisinin
anladhiy ve zannettigi gibi ulusal hareketlerin ni-
teligi sorununa dedil ger' ve ezilen bagimli ve
stimiirge llkelerde koministlerin ve Kominist
Enternasyonalin desteklemesi gereken ulusal
hareketlen igeriyor. ” (Partizan. S:18)

Biraz ileride Lenin'in agzindan aktararak (bizce
eksik algiya dayanan hatasini onun agaiyla dog-
nulamaya cahgiyor);  ‘Komdnist Entemasyo-
nal'in ve komimst partilerin, gen (lkelerdeki
bunuva demokratik hareketi desteklemelen ge-
rektigini ifade etmenin ilke ve teori agisindan
dodgru mu, yanlis mi oldudunu tartigtik.” flenin.
agy/” diyor.

Partizan (agk degilse, mizli) su yaklagimdadir;
ulusal hareketi devnmci-reformist dederlendir-
menin yen yoktur, tek mesele onun desteklenip
desteklenmeyecei sorunudur. Ulusal hareketin
politk agidan devrimer mi, reformist mi ikilemin-
de UKKTH talebiyle yola ¢ikmig olmasimi sart ko-
sarak bu meseleyi dillendiriyor ama mantig
baskadir. Partizan'in devrimeilik igin gart kogtu-
fiu "UKKTH talepli” anlayigimin, ulusal hareket-
leri devrimci degerlendiremeyecedimiz anlami-
na gelecedini-devrimci degerlendirmemizin
tniinde engel oldudunu ilende acacadz!

Hemen sbyleyelim; desteklenmesi gereken ha-
reketler meselesi tartigilicken bu hareketlerin ni-
teligini tarigmamak gibi bir “ofagandstiiik” ne
Lenin'in ve ne de diger koministierin igi olamaz!
Niteliklerini tartismadan, destekleyip destelde-



meyeceklerini kararlagtirmak nasil mimkiin olabilir!? Nitekim, tartig-
maya bakildi§inda-Lenin’in sBylediklerine ve tabif ki Partizan'in aktar-
diklanna bakildiinda da bu agik degil midir? Burjuva-demokratik ten-
mi yerine ulusal-devrimei terimini kullanmay dodru bulduk-kararlag-
tirdik derken, bir niteligi ifade edip tarigmig olmuyorlar mi? Ve bu ni-
telik (zerine destekleyip desteklemeyeceklenni kararlagtirmiyorlar
mi? Ancak gergekten devimci olduklan taktirde desteklenz derken ni-
teligi tartigmig olmuyorlar m? vb. Partizan'in aktardiklanndan da alin-
tilayarak bunun biyle oldugunun Grneklenni gogaltmak mimkiin. Ama
gerek yok, zira her sey agk. Lenin ve digerlennin Komiinist Enternas-
yonal'de mantiksiz bir tartigma yirittiklerini digtinmiyoruz. Ama el-
bette ki, koministlerin desteklemes: gereken ulusal hareketier mese-
lesi tartisilmakta ve somut-tek hareketin politik niteligi tartigma konu-
su yapiimayip, genel ulusal hareketin nitelidinin tarisiimas: yiritil-
mektedir. Bu o kadar agik ki, karsi gkmamanin yanhsgh@im kanitlamak
sadece zaman kaybi olacaktir.

Ikinci nokta olarak; Lenin‘in ... ilke ve teori agisindan dodru mu, yan-
Its i oldugunu tartistik.” demesi, bagka seylen tartigmadik {politik ni-
teliklerini tartigmadik) anlamina mi geliyor-bu anlamda mi stiyliyor?
Yani, “bosuna girpinmayin biz onu tartismadik " demek icin mi dyle
stiyliyor? Biyle bir ihtivagla mi sByliyor yoksa tartisma sonucu salt
varilan karann {destekleme sartlan ya da karari) nasil geligtigini anlat-
mak igin mi sdyliyor?! Ve dahasi, “sunu tartist: demekle” baska seyi
tarigmadiklarimi (sizin yaptifiniz gibi) kantlamak igin mi syliiyor?

Bakin stiylenenler nedir ve nerde tartigilip, nasil syleniyor: Tartigma-
nin “Wuslar ve Stmirgeler Komisyonunun Raporu” ile ilgili olup, bu
raporun tarugilmasinda ya da yeni tezler sunularak yiriitilen ve so-
nuglandinlan bir tartisma oldufunu bilmek son derece Gnemlidir! Le-
nin kendilerinin tezlerini madde madde agikliyor ve agiklarken Gglincd
maddede gunu stylyor;

N ﬂcﬁncﬂsﬂ, ben, burada, dikkatleri dzellikle geri kalmig dlkelerdeki
burjuva demokratik hareket sorunu izerine gekmek istiyorum. Aramiz-
da ban gdirlig ayriliklarina neden olan sorun, iste budur. Ifi. Enternas-
yonal'in ve kominist partilenn gen kalmg dikelerdeki burjuva demok-
ratik hareketi desteklediklerini ilan etmelerinin, ilkelerde ve teonde
dodru alup olmadiGin aramizda tartigtik; bu tartisma sonunda “burju-
va demokratik” hareket teriminin yerine ‘devimci-ulusal hareket’ teni-
mini kullanmay oybidigiyle kararlastirdik. ..~ (Lenin. Uluslann Ka-
derlerini Tayin Hakla. Sf222}

Evet, ne igin ve nasil-nerede stiyledidi agiklida kavugmustur. Ki, bun-
dan Partizanin ispatlamaya cahstidi sonug glkmamaktadir. Lenin’in
rapor olarak ilen stirddi yeni tezler, hig kuskusuz ki, bu iilkelerdeki
ulusal hareketlerin emperyalizm caginda ne Gzellikler gisterdigi ve ta-
bif ki niteliklerini incelemekte ve buna binaen desteklenmelennin ve
aym zamanda yeni bicimde “ulusal-devrimei hareket” seklinde ifade
edilmelerini oybirligiyle kararlagtinidigini igermektedir, Partizan'in de-
digi gibi degil. Agik ki, bu, yarGtilen tartismanin bir bolimoydd. Ve,
Lenin o sozlerine bitigik olarak devam ederek, "Kuskusuz, her ulusal
hareket, ancak burjuva demokratik bir hareket ofabilir,...~ derken bir
niteligi tartigiyordu. Dolayisiyla Lenin‘in bu s6z0n{ bir iddia igin ileri
slirmek yerinde defildir. Elbette tartigma bagh bagina ulusal hareke-
tin politik niteligi dedil, ama bunu tamamen yadsiyor mu? Hayr. Zira
ayni stizlerinde-biraz ileride terim degisikhiginin anlamini agiklarken;
“... biz, sémirge dlkelerin burjuva kurtulus hareketlerini, ancak bu

Lenin: “burjiuva-
demokratik” teri-
mi verine “ulusal-
devrimci” terimini
dodru bulduk der-
ken, genel olarak
ulusal hareketlerin

istisnasiz demok-
ratik bir muhteva
tasidiklanndan
Otini ve gelinen
asamada ulusal-
devrimei hareket-
ler seklinde de-
gerlendirilmeleri-
nin en dodru ol-
dudunu sovler-

ken, genel bir
doGruvu. vani ge-
nel ulusal hare-
ketlerin niteligini
aciklivordu, her
hangi somut bir
ulusal hareketi
dedgil. Bu bakim-
dan. Partizan'in
bu degerlendir-
mevi bosa cikar-
ma gavesivle zor-
lamaya girip, hem
de Lenin'in acik

sozlerini karsi kar-

slya getime sure-
tivle. bir caba ice-
[isine girmesi son
derece anlamsiz-
dir,
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usal imtivazla
sadlama edi i1
vanin kesinlikle
(evet kesinlikle!)
demokratik muh-
tevadan ayirma-

miz gerekir! divor
Lenin. Bu durum-
da su soruvu sor-
mak gerekivor.
Ulusal imtivazlar
sadlama edilimi
(demokratik muh-
tevadan Kesin
ayimamiz gere-
ken vanl), acaba
bagimsizlik edili-

mivle vani iste-

mivle alakali mi-

dir-alakali olabilir
mi? Bunlar arasin-
da bir bad-iliski
var midir? Yanitla-
yalim. Olmaditini
sovlemek, bunlan
birbirinden avir-
mak fazlasivla akla
avkir olur. Yani
aralannda kesin
bir akrabahk, ala-
ka-bag vardir. En
buyik wlusal ayn-
cabik ulusal ba-
aumnsizhk hakki-
ayricalitn dedil mi-
dir? Evet dvledir.
Zira her ulusal ha-
reketin genel edili-

mivdi badnmsiz
devletini kurma
eqilimi. Ulusal ay-
ncaliklar baqm-
s1zlikta ak

kopmaz. onun kar-
sisina kKes eya
genel olarak retle
c1Kmaz

hareketler gercekten devrimei olduklar takdirde, bu hareketlerin tem-
sileilerinin o dikelerdeki kdylGIigd ve sdmdrilen genis kitlelers, devrim-
ci bir ruhla drgidtlendirmem ize engel olmadiklar: takdirde desteklemelr-
yiz ve destekleyecegiz. Eger bu kosullar yerine getiriimezse, bu ifkeler-
de reformeu burjuvaziye kargi (ki bunlara I, Enternasyonal kahramania-
rt da dahildir) savagim verinz " (age, SF:223) diyerek bu hareketlenn ni-
teligini tartigmaktadir ayni zamanda. Kogul yok mu bu sbzlerde? Var!
Kosul, sartlar, kistaslar, kriterer, dlgiler degil midir? Oyledir! O halde
ST'nin bunlan baz almasi ya da baz alinmali demesi neden yanligtir?
Salt tarugma "desteklenir tartigmasi” olup, nitelik belirleme tartismasi
olmadid icin mi? Kaldi ki, kogullardan bahsederken, aradij, ifade etti-
gi niteliktir, bagka bir sey degil.

Tammi, tarigmay, dodruyu, ifadeyi vb. teklestirmek kadar hatali bir
yintem olamaz. Bu agida gikiyor.

Partizan’n tiim cabasi, “Lemin’in tartigtd kistaslar midir, yoksa degil
midir?” darh@ndadir. Dolayisiyla da Lenin’in tartistii seyin, komiinist-
lerin hangi nitelikteki hareketlen destekleyecedi meselesi oldugudur
ispatlanmak istenen. Bununla da Sinif Teonsi'nin savunduklarin ¢iirit-
me pesindedir. Oysa, bu tartismada, ulusal hareketin niteligi icin bize
15tk tutan dlciilere de Snem vermesi gerekar.

Sinif Teonsi, “Lenin yoldasin igaret ettigi noktalardan hareket etmeli-
yiz.” diyor ve dodru siyliiyor. Bu hareketler, ancak devrimei olduklann-
da ve trgiitlenmemiz Gnlinde engel olmadiklan taktirde desteklenebi-
liler ve bu kosullan yerine getirdiklennde-tagidiklannda devrimei olup
reformist dederlendinlemezler! Bunda yanlig olan nedir?

Bir bagka nokta, bakin ne diyor Partizan Lenin’e atfen: “Burada da °...
bu hareketleri ancak gergekten deviimei oldugu. .. durumda destekle-
yecedini vurgularken buradan anlasiimast gerekenin UKKTH talepli ulu-
sal miicadele oldugudur. ” (Partizan, Sf:19)

Hemen stiyleyelim ki, Lenin ve onun sahsinda diger komiinistler bir gir-
pida demokratik muhteva tagiyan ulusal hareketleri ya da bunlann de-
mokratik muhtevasini desteklemekten men edildiler. Biiyik bir haksiz-
lik! Bitiin koministler, ulusal hareketin somut talep olarak UKKTH ta-
lebini alip almadiklanna bakmadan, onun demokratik muhtevasini des-
teklemiglerdir, yani bu muhtevayi tasiyan ulusal hareketleri destekle-
miglerdir! Ulusal hareketlerin demokratik muhtevasi devrimei muhteva-
si olsa da, bu devnimei muhteva UKKTH min somut talep edilmesine
mutlak bagl bir muhteva-devamcilik dedildir. Devrimei ya da demokra-
tik muhtevay UKKTH ile sinirlamak anti MLM oldudu gibi, bu devrimei
demokratik muhtevanin ulusal baskiya kargi hemen tiim ulusal demok-
ratik taleplen karsilayan kapsamda oldugunu bilmeyen varsa lbrahim'i
okuma “zahmetine " litfen katlansin.

Kaypakkaya ve Lenin'den aktaralim.

“Kirt mill hareketi genel bir demokratik muhteva tagir. (Hani o0 zaman
Kiirt ulusal hareketi yoktu? Aktaranm notu.) Ginkd bir ydniyle ezen ulu-
sun hakim siniflarinin zulmdne, zorbaldina, imtiyazlanna, bencil gikar-
larina ydnelmistir. Milli baskmn kaldirimasi, milliyetler arasinda egit-
ligin saglanmasi, dil Gzerindeki yasaklamalann ve simirlamalarin son
bulmasi, her alanda uluslar arasinda egitligin ve wusal deviet kurma
hakk: esitliginin taninmasi, bitin bunlar demokratik ve ilerici talepler-
dir." (LK. Segme yazilar JI. $f:202)

Lenin'i dinleyelim: “...Her ezifen wlusun burjuva millivetgiligi, zuime



kars: ydnelmis olan genel demokratik muhteva
tagir ve bizim, ulusal imtiyazlar saglama egili-
minden bunu kesin olarak ayriddederek. .. kayit-
Siz gartsiz destekledidimiz igte budur.”

{Hani, desteklemeyi tartigirken ancak gergekien
devrimer olduklan takdirde desteklenz derken
bundan UKKTH talebiyle hareket edenleri kaste-
diyordu, bu anlagiimali diyordunuz!) Saninz de-
mokratik muhtevanin ne oldugu hakkinda daha
fazla konusmaya gerek yoktur.

Donelim basa, peki neden bunu anlamalyiz, siz
nerden gikanyorsunuz? Lenin dyle bir sey mi
styliyor? Lenin (Bzellikle yaklagiminiza atif ol-
sun diye soyliyoruz) destekleme tutumunu tarti-
siyor, hig de gergekten devrimci olmasinin
UKKTH ilkesiyle alakal oldugunu s@ylemiyor.
Tersini kanitlayabilir misiniz? Hayr. Ozellide
Lenin’in bu tartismay! yirittoga kosullarda so-
mut bafimsizlik hedefi-UKKTH ilkesiyle hareket
eden hareketlerden stz edilemez. Dahasi, her
ulusal hareketin defigik muhteva, dedisik karak-
ter ve taleplerle ortaya giktdi bilinmektedir.
Evet, her milli hareketin genel egilimi ulusal bi-
tinligi olarak devletini kurmaktir, ama buna
kargin ulusal hareketin somut olarak formille et-
tigi talepler baska baska olurlar. Bunun gok de-
fisik sebepleri vardir. Bunlan Stalin ve [brahim
yoldaslar ok agik bir sekilde beyan etmektedir-
ler. Peki somut hedef ya da talep olarak UKKTH
defil de dzekligi vb formile ettiklerinde bu ha-
reketler otomatikman reformist olup devimei
olmaktan gikarlar mi, gikmaktadirlar mi?
MLM'ye ve elbette ki bize gore hayir! Komiinist-
lerin programi agisindan bakilirsa evet, ama
ulusal hareket agisindan bakilirsa hayir. Ginki
bu, onun zglinligaddr, bu GzgGnldgdnden ileri
gelir. Ulusal hareket, komiinist hareketten ta-
mamen farklidir. Dolayiswyla, onun devrimcihid
ile proleter devrimeilik aym dzelliklen tasmadi-
i gibi aym olciler banndimaz-talep etmez
Ulusal hareketin devrimeciligi, dinya devrimi
kargisindaki pozisyonu, emperyalizm ve hakim
siniflara darbe vuran bir hareket olup olmama-
sinda agiga gikar daha cok. Ginkd onlann politik
olarak devrimei oluglan ayn sey ama UKKTH'y
somut olarak ilen sirlp siirmemeler ayn gey-
lerdir.

Eder biyle olmasayd; "Her milli hareketin ge-
nel edliminin, milli btdnligd ofan devietler ku-
rulmast yliniinde oldudunu, meta dretiminin ve
kapitalizmin ihtiyaglanm en iyi bu devietlerin
kargilachdim, en gigli ekonomik etkenlerin bu
yéinde igledigini...” (LK. Segme Yaailar Il
§:213. Ocak Yaywlan) diyen |brahim yoldagin,

bilimsel olarak tespit ettifi bu genel edilimle,
her milli hareketi devimci degeriendirdigini, po-
litik agidan bakmadan her ulusal hareketi dev-
nmci degerlendirdigini iddia etme durumunda
kalmaz miy2? Oyle ya, Partizan herhangi bir ulu-
sal hareketin dederlendirilmesi, ancak, UKKTH
hedefli miicadelesine, bu ilkeyi benimseyip be-
nimsemedigine sabitliyor. Bunun kendi devletini
kurma oldugunu biliyoruz. O halde Ibrahim'in
her ulusal hareketin genel edilimi devletini kur-
ma yonindedir demesi, her ulusal hareketi dev-
nmei degerlendirdigi anlamina gelir! Tabi-
ki Partizamin mantidina gére. ..

Ya da her milli hareketin genel efilimini biyle
defierendiren Ibrahim yoldas, bu genel edilime
karsin neden politik pozisyonu-somut olarak for-
mile ettii isteklerini ayn seyler olarak deger-
lendimme geredi duysun ki? “Somut istekler, bu
genel efilime ters diismezler.” derken de yanil-
miyordu ve somutta formile edilen seyin
UKKTH seklinde formiile edilmig olmasa da o
hareketin devrimci olacafina-olabilecedine ihti-
mal sunmug olmuyor mu? Yani, somut olarak
bagka seyler formiile edilmis olsa bile, biitiin bu
formile edilenlerin o genel efilime yinelik,
onun adimlar, pargalan vb. olarak agiklamig ol-
muyor mu, bu anlama gelmez mi? Bizce byledir.
Demek ki, sbz konusu ulusal hareketin UKKTH
ilkes: somut hedefiyle pratik programini formi-
le etmesi gart dedildir ve gergek devrimcilikten
kasit UKKTH somut talebi deildir-bu anlagil-
maz.

Bir baska agidan yaklagirsak; eger UKKTH talep-
Il micadele agisindan somut tutumu, o ulusal
hareketin devrimci ya da reformist dederlendi-
nimesinde tek gikig noktas: olsaydi Partizan'in
leri sirdigl gibi... evet eder biiyle olsaydi;
yeryiziinde kag tane ulusal devrimci hareket
gisterebiliriz-gok aramamiz gerektigi aciktr.
Ama emperyalizm ve yerli hakim simflara darbe
vuran, ayni zamanda Grgitlemelerimizin dniinde
engel olmayan ve biiylece diinya devrimine hiz-
met eden ulusal hareketlen (UKKTH somut mii-
cadelesi-talebiyle yola gkmamalarina ama bu
genel egilimi tagidiklan halde) nereye yerlesti-
recediz? Iste, zamaninda bunlann en tnemlile-
rinden biri olan PKK (KOGRA-GEL)'ye ne derdik?
Partizan'a gtire reformist, Sinif Teorisi'ne giire
devnmci. Agik ki, sekter siyaset Partizan'a yiin
veren Oz0rll siyasettir. |deolojik cizginin tayin
edici oldugunu stylemek anlamsiz dedildir! Ide-
olojik gizgide yaganan kinlmanin, siyasi gizgiye
yansimamasi diglindlemezdi.

Evet efer Partizanin dedigi gibi (ayrimsz olarak
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hem de), UKKTH talepli miicadele sz konusu
ulusal hareketin devrimci olmas: icin kesin bir
kural-mihenk tagi ise, emperyalizin en vahsi
cikar ve emellerle Balkanlar'da, Kafkaslar'da
kigkirttigy ulusal hareketler, hatta renkli “dev-
rimler” politik olarak devimci olmali(!?) Zira
bunlar, “bagimsezliklan” igin micadele ediyor-
lar(?!) Evet evet, bu bagimsizhkla ancak alay
edilebilir! Onun igin savagiyorlar ama ABD ve
AB emperyalizmine kble olmak lizere savagiyor-
lar. Bagimsizlik talebiyle miicadele ediyodar,
ama bu bagimsizhk hangi sartlardaki bagimsizlik
igindir, nasil bir bagimsizhiktir, gergekte bagim-
sizlik midir, dedil midir, bu hig de gizli degil. Bu-
radan su sonug kesinlikle gikar: Bagimsizlik tale-
bi, Lenin'in de dedidi gibi, mutiak bir sey defil.
Dahasi bu, ulusal hareket agisindan (yine dikkat
edin ulusal hareket agisindan tartisiyoruz, ko-
miinistler ve programlari igin degil), ulusal hare-
ketin politik niteligi agsindan sart olmamakla
bidikte, degiskendir-sartlara ve kosullara bagh-
dir. {Bazen baska bigimlere biriindr, diger bir ko-
sulda bagka bir bigime biriindr.) Dahasi, bu ilke
{UKKTH talebi), ulusal hareketin niteligine badl
olarak anlam kazamr. Demin verdifimiz Grnek-
lerde (bu gitn hareketler bakimindan) bagimsiz-
Ik hedefi (UKKTH talebi) stizde kalmakta veya
gerici bir isteme birinmektedir. Ama boyle bir
hareket dedil de politik olarak devrimci olan bir
hareket bu ilkeyi kullanmig olsaydi, bunun fev-
kalede bir anlami-dederi olurdu. Yani bu poliuk
olarak devrimei olan hareket, emperyalizme dar-
be vuran, dolayisiyla onun giidiminde olmayan
bir harekettir vb dolayisiyla bunun bu taleple ha-
reket etmesi anlamh olurdu. Ama Kafkas ve Bal-
kan orneklerinin birgogunda kullamilan bu talep-
ilkenin higbir deden olabilir mi? Var ama nedir
bu? Agik ki, devrimei degil bu defier. Her seyden
anlagiliyor ki, UKKTH talebiyle hareket etmes,
ancak o hareketin politik olarak devrimei oldudu
kogulda dederli-anlamhdir, ama politik olarak
devnmei olmayan bu kukla hareketlerin elinde
adeta bir oyuncak ve sahtekarik aracidir. De-
mek ki, ulusal hareketlenn politik nitelidini
{ozellikle her durumda diyelim) belirleyen
UKKTH-bagimsizhk talepli miicadele dedil, ter-
sine UKKTH-baimsizlik talebinin devnmciligini
belifleyen ulusal hareketin politk niteligidir. Bu,
agikga gorlimektedir.

Kisacasi; Lenin'in, “ancak gergekten devrimci
oldugu” taktirde desteklemeliyiz-destekleriz s&-
zinden, Partizan'in iddia ettifji gibi, UKKTH ta-
lepli miicadele anlagilamaz-anlagiimaz. Ve bun-
dan da hareketle, Simif Teorisi'nin PKK'yi refor-
mist degjil, devrimei degerlendirmesi dofru ama

Partizan'inki hatalidir.

Eger Lenin'in o sbylediklerinden (“gergekten
devrimei oldugu” stiziinden) ulusal hareketlerin
UKKHT talepli ulusal miicadeleyi yiiritmeleri
sonucu gilkmiyorsa, o zaman agiktir ki, Lenin,
onu kast etmiyor, tersine ondan bagimsiz olarak
gergekten devrimci olmalanni stylerken, somut
talepleriyle bifikte politik olarak devrimci olma-
lanm kast ediyor. Dolayisiyla da ulusal hareke-
un politk nitelidim de tartigiyor-konu ediniyor.
Baska tiirii olamaz.

Onemli Bir Tartigma Yeri

Yukandaki bélimin sonunda bu tartisma ihti-
yactr: Lenin yoldagin yukaridaki séizlerini buraya
alarak tartismarmza yiriitelim.

“...Her ezilen ulusun burjuva millyeteihgr, zul-
me kars: yinelmis olan genel demokratik muh-
teva tasir ve bizim, ulusal imtiyazlan saglama
egiliminden bunu kesin olarak ayit ederek...
kayits sartsiz desteklediginiz iste budur.”

Evet, Lenin demokratik muhtevadan ulusal imti-
yazlar saglama egilimini kesin olarak ayrarak
kayitsiz gartsiz desteklememiz gereken yan ola-
rak bu demokratik muhtevayi isaret ediyor. Yani,
her ulusal harekette bir arada bulunan “ulusal
imtiyazlar saglama “yanin “demokratik muhte va-
dan” ayirmamiz gerektigini styllyor-ayinyor. Zira
zaten her ulusal hareket bu efilimi (bagimsizlik
egilimini) tagiyordu. Ama her ulusal hareket poli-
tk olarak devrimci degildi-desteklenemezdi. O
zaman ayimamiz gereken ulusal imtiyazlar sag-
lama egilimi hangisidir ve bu nedir-nasil anlagil-
malidir? Bu aktanmlarda ortaya koydugumuz
alintilarda gbriilmektedir ve ilerleyen bu anlatim-
lanmizda da agiklanacaktir. Ulusal hareketin poli-
tik olarak degerlendinimesinde ulusal ayncaliklar
yaniyla demokratik-devrimei muhteva yam ve
devimci-reformist zellifi meseleleri Gzerinde
duracadiz vb.

Dikkat cekmek, tartigmak istedifimiz sey su;
agalim: Ulusal imtiyazlar saglama egilimini-ya-
mimi kesinlikle (evet kesinlikle ) demokratik muh-
tevadan ayirmamiz gerekir! diyor Lenin. Bu du-
umda gu soruyu sormak gerekiyor. Ulusal imti-
yazlar saglama egilimi (demokratik muhtevadan
kesin ayimamiz gereken yani), acaba bagimsiz-
lik egilimiyle yani istemiyle alakali midir-alakali
olabilir mi? Bunlar arasinda bir bag-iligki var mi-
dir? Yanitlayalim. Olmadigini stylemek, bunlari
birbirinden aywmak fazlasiyla akla aykir olur,
Yani aralannda kesin bir akrabalk, alaka-bag
vardir. En biiylk ulusal ayncalik ulusal bagimsiz-



lik hakki-ayncaligi degil midir? Evet, dyledir. Zi-
ra her ulusal hareketin genel edilimiydi badim-
siz devletini kurma egilimi. Ulusal aynicaliklar
bagjimsiziktan mutlak kopmaz, onun kargising
kesin veya genel olarak retle gikmaz. Hatta bu
ayncahklar bagimsizhk edgilimini besler, ona hiz-
met eder de. En Gnemlisi de ulusal burjuvazinin
kendi pazarina rakipsiz sahip cikma istemi ve
emeli asla ya da kesin bir sekilde ortadan kalk-
maz. Eger ulusal ayncaliklar egilimi tagryorsa bir
ulusal hareket, bu, onun bagimsizlik egiliminden
kesin bir sekilde koptugu anlamina gelmez. Eger
ulusal ayncaliklar egilimi tasiyorsa, daha ilen-
sinde kendi bagimsiz devletini istememesinin
nedeni ne olabilir ki? Ulusal ayncaliklar elde et-
mek igin micadele ediyor ama bagimsiz devieti
igin miicadele etmez, biiyle bir egilimi kesin yok-
tur demek kabul edilir bir gBris degildir.

Ulusal ayncaliklar yani, sz konusu ulusal hare-
ketin somut pratikte bagimsizlik talebinden ko-
parak belli ulusal demokratik talepler igin miica-
dele ediyor olmasini anlatir bir bakima ve bu du-
rumda anlam kazanir. Ama somut pratikte boyle
miicadele etmesi o ulusal hareketin her durum-
da ve mutlak bir sekilde bagimsiz devletini kur-
ma isteminin ortadan kalkud anlamina gelmez.
Bundan dolay: da palitik olarak devimei olmadi-
{1 sonucu hemen gikarilamaz. Esasta diger fak-
tirlere bakilarak karar verilir. Ve zaten, bu an-
lamda ulusal ayncaliklar icin milcadele, demok-
ratik miicadelenin diginda defildir.

Ikinci anlamda ise (ve esas burada gergek anla-
mini kazanir, Lenin'in kast ettiji de budur), ulu-
sal hareketin gerici siniflarinin dnderliginde ol-
masiyla bu kesimin-sinifin burjuva-gerici gikar
ve tahakkiimini amaclayan, bu simiflann ege-
menlik, imtiyaz ayncabklanni hedefleyen bir
muhteva tasiyan yani veya hir hareket olma
dzelligidir! Sayet biyle olursa, yani ulusal hare-
ket her bakimdan buysa ya da esas yani buysa,
yani difer demokratik muhteva ve politik anlam-
da devrimei olusunu kogullayan Gzellikleri yitire-
rek tam bir gerici sinif hareketi olmus, gerici
diinyanin pargasi durumdaysa, bu hareket dev-
rimei olamaz, desteklenemez. Ulusal harekette
ayirmamiz gereken temel yan budur iste. Ve bu
anlamdaki ulusal aynicaliklar yénind elbette de-
mokratik yaninin diginda goriir ayinnz, dahas
desteklemek bir yana bu yana karg micadele
ederiz! Yine, bu yamm ulusal hareketin genel
efiliminden gikarip atmak gerekir. Ama, bu gika-
rnp atma istemimiz ne kadar devrimei ve hakl
olursa olsun, buna ragmen, bitin burjuva milli-
yetci ideolojiye-tinderige sahip ulusal hareket-

lerin tagidifi genel edilim (badimsiz devletlerini
kurma), bu ulusal ayncaliklar egdilimden tam ve
kesin olarak temizlenmez-temizlenemez. Bu,
ulus burjuvazisi-egemen simflannin simif nitelik-
len geredidir. Tersini diginmek burjuvaziyi an-
lamamak-tamimamaktir. Tahakkim altindaki
ulus burjuvazisi ulusal harekete giriserek ya da
dnderligini ele gegirerek badimsiz devietini ku-
rup burjuva egemenlidini tesis etmek ve imti-
yazr-ayncahklann koruyarak garanti etmek ister.
Dolayisiyla da ulusal hareketlerdeki bagimsizlik
efdilimiyle hareket eder, bu egdilimi tagir ve or-
taklagir. Ama bunu burjuva aynicalik ve tahakki-
mil igin-somirl “hakk” ya da tistiinlGga icin ya-
par. Yine de bu, bagimsezlik egilimi icine girer,
onun bir bélimind olusturur. Yani, “ulusal ayri-
caliklar” yamyla, bagimsizhik efilimi ulusal ha-
rekette irlesir, bir arada bulunur.

Bunlardan anlagiimas: gereken bir sey, bagim-
sizlik ediliminin her zaman, her durumda “ulusal
ayncahklar” edilimi ya da yanindan ayn olmadi-
fi-olamayacafidir. lkici sey, bizlerin bu iki yani
bir birinden ayrmamiz gerektigidir. Ugtinci sey,
burjuva milliyetgi ulusal hareket agisindan bak-
udimizda bu iki edilimin daima ig ige olacad ve
bizlerin o ulusal hareketi politik olarak dederlen-
dirirken, bunu, ancak en genel anlamda, bagim-
sizlik edilimiyle ig ice giden “wlusal ayricaliklar”
yanina ragmen, {ama bunu ayirarak) diger somut
tizelliklerine bakarak yapmamiz gerektigi dogru-
lanmaktadir. Dederlendirmemizde ulusal hare-
ketin politik olarak gosterdifi-tagidi§i Gzellikler
ine gikar. Dirdiinci sey, genel anlamiyla “ufu-
sal ayricaliklar “yani, her durumda ve mutlak se-
kilde ba@imsizik yanindan farkl degildir. O hal-
de, baGimsizhk edilimi (UKKTH hedefli miicade-
le) her durumda ulusal hareketi devnmel kilmaz
ve ulusal hareketin politik olarak degedendiril-
mesinde mihenk tag olmaz-olamaz. Beginci sey,
ulusal hareketin iginde kesinlikle yer alan (daha
cok ya da cofu kez dnderliim yapan) ulusun
burjuvazisi, Gnderlikte ya da dnderligin bir par-
casi olarak ulusal harekette yer alip, belirleyici
veya belirgin bicimde harekete katldiging, tyle
ya da boyle hareket iginde kayda deger bir niifu-
1a sahip olduguna gore; her hareketin genel egi-
limi olan bagimsizlik edilimi bu kesimi de kapsar
{bunlar bu egilim diginda degildir} ve bu kesimle
de ifade edilir-edilmig olur.

Bununla birlikte, bu genel anlamdaki bafimsiz-
lik edilimi, hareketin iginde-nderliginin bir bi-
1imi olarak [ya da tamamen énderlikte) olan
ulus burjuvaznisinin ulusal ayncaliklar edinme
yamyla kaynagir. Ulusal demokratik hak ve ta-
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lepler anlaminda gelisen ya da bunu anlatan
ulusal ayricaliklar edinme seklindeki yan, milli
baskiya yonelmig olan demokratik muhtevanin
bir bigimi-parcasi olarak belinir. Ulusal ayncalik-
lar efilimi hareketin genel niteligine damgasini
vuran asil 6e dedilse, bu dizeydeki egilim, o
ulusal hareketin genel olarak genci degerlendi-
rilmesi ya da desteklenmemesi igin yetmez. Bu
tali egilime (her harekette vardir) ragmen o ha-
reket, politik olarak devrimci olabilir. Ama ulu-
sun gernci siniflan onderiginde ve bunlarin sb-
mirii ve simif ayncaliklanm hedefleyip koruma-
ya yiinelen anlamdaki “ulusal aynicaliklara” yii-
nelmig, bu damgay tagiyan ve bunun igin var
olan ulusal hareket, elbette ki demokratik muh-
tevadan esasta yoksun olup, bu yammin mutliaka
aynlmasi gerekir. Bu devrimei deqildir ve des-
teklenmez. Bayle de olsa hareketin demokratik
muhtevasini tamamen tasfiye eden ve kesin ge-
kilde bitiren bir rol oynayamaz. Her ulusal hare-
ketin demokratik muhtevast milli zulme yéinel-
mig olmasindan ileri gelir. E§er bu demokratik
muhtevayl ya da hareketin politik agidan dev-
rimci olmasini, salt her ulusal hareketin ortak
genel edilimi olan bagimsezhik egilimiyle agiklar-
sak, gerici sinif Gnderlikli reformist hareketleri
devrimci dederlendirme ve karsi-devrimci hare-
ketleri destekleyerek en kotd yanhg yapmaktan
kurtulamayiz. Ote yandan bellidir ki, hangi an-
lamda olursa olsun ulusal ayncalik edinme efi-
limi, bafimsizlik edilimiyle bir yerde bulugur,
bundan mutlak bigimde ayriimaz. O halde, ba-
@imsizhik edilimi ya da daha dodru ifadeyle aynl-
ma miicadelesi {bu, aynimay kullanma anlami-
na gelir, aynima hakkinin taninip taninmamas:
baska seydir} “ulusal aynicaliklar™ edinme egili-
mini de ihtiva eden bir karakter gosterebilir-gos-
terir. Eder bu sdyledifimiz dodruysa (dogrudur),
ulusal hareketi politik bakimdan devrimei deder-
lendirmenin kistasi olarak UKKTH talepli miica-
deleyi nasil mihenk tagi olarak ilen strebiliriz?
Bir bakima olmak Gzere, efer UKKTH talepli mii-
cadele veya aynima-bagimsizlik egilimi (her du-
rumda dedil, baa durumlarda olmak kaydiyla),
hareket somutunda “ulusal ayncaliklar” edinme
yanimi igenyorsa (icerdigimi agiklamig bulunuyo-
ruz) ve yani sira hareketteki “ulusal aynicahiklar”
denen yan-edilim sayet komiimistler bakimindan
destek bulmayan gerici unsursa (Byledir); o hal-
de, her ulusal harekette bir arada bulunan (ege-
men ya da dedil) bu iki dzellik g6z tniine alindi-
ginda, herhangi bir ulusal hareketi politik agidan
devrimei degerlendirmek soz konusu olamaz. Bu
anlamda, "UKKTH talepli milcadele” sartimn en
azindan belli anlamda da olsa, herhangi bir ulu-

sal hareketi politik olarak devrimci dederlendir-
memizin dniinde engel olugturdugu-bir handikap
olarak durdugu sbylenebilir,

Ozetle, her ulusal hareket tyle ya da bbyle ba-
Gimsizlik edilimi tagiyorsa (bagimsiz devletini
kurma egilimi ya da istemini tagiyorsa), kargi-
devnimeci ya da reformist olan ulusal hareketler
de bu efjilimi yle ya da biyle, su veya bu bigim-
de tagyor demektir. Bu dogrudur. Bu efilimi ta-
gimak, herhangi bir talep-hedefli miicadelenin
ve miicadelenin su ya da bu bigim ve tizde de ol-
sa oldugunu igaret eder. (Zira hareketten bahse-
diliyorsa, miicadele var demektir) Bu da dogru.
Bunlada birikte sunu distinelim; herhangi bir
ulusal hareketin polivk olarak devrimer mi, re-
formist mi oldu@unu tepsi ederken, o hareketin
UKKTH talepli miicadele etmesini tek temel kri-
ter-mihenk tas olarak tespit edersek: bu su an-
lama gelmez mi? Ban genci, reformist, kargi-
devrimei, emperyalist kiskitmasi ulusal hare-
ketleri “devnimci®, ama dte yandan da bazi dev-
nmei ulusal hareketlen (UKKTH somut talepli
miicadele etmeyen) reformist vb olarak deger-
lendirmemize yol agmaz mi? Hemen styleyelim;
UKKTH ilkesini savunmak ayndir, ama Parti-
zan‘in sart olarak ilen sirdGdd bigim olan
“UKKTH talepli miicadele” etmek farkh geyler-
dir. Bin bu hakkin taninmasiyken, digeri bu hak-
kin fillen kullamiimasi eylemidir.

Burada ulusal hareketin genel egilimiyle, yani
UKKTH talepli somut miicadele ediyor-etmiyor
olmasiyla, politik olarak devrimei olugunun ayn
seyler oldugu ve reformist ya da devrimei deder-
lendirme sorununda somut bagimsiziik talebinin
tigl olmayacadi da bir kez daha acifa cikmig
olup, cikud siylenmelidir. Iste, onu genel egili-
midiginda politik olarak devrimei ya da reformist
kilan sey, somut olarak UKKTH talepl miicadele
ediyor olmasi ve/veya harekete damgasini vur-
mayan genel anlamdaki ulusal ayncaliklar edin-
me yan degil, bu yanina kargin emperyalizme vb
darbe vurmasi, proleter diinya devrimine hizmet
ediyor olmasi ve bunun mantiki sonuclan olarak
giindeme gelen dider olumlu zelliklerdir.

Elbette aynimayi savunmasi onun demokratik
hakkidir. Ama bu hakla birlikte bu hakki nasil, ne
yonde kullandifi Gnemlidir. Buna sinif miicadele-
si gtkarlan agisindan yaklagacafimiz bilinmekte-
dir. Hakkin demokratik olmasi, hakkin her durum-
da kullanilmasimi dogru ve desteklenir kilmaz. Bu
hak genci ybnde kullamldi§inda, bu kullanilig
devrimci olmayip destegimizi almaz. Omegi tarih-
te meveuttur bunun. Bu durumda, ayrilma hakk
(UKKTH) talebini somut olarak ele almayr her



sartta dofru bulmayip desteklemeyecegimiz de
aciktir. 0 halde nasil olur da ulusal hareketin po-
litik olarak devrimei olmasimi somut olarak
UKKTH talepli bir miicadeleye kiliteyebiliriz? Oy-
le ya bu ulusal hareket bunu kitil yonde kullanir-
sa veya devrimin gikarlanna ters olarak kullanir-
sa, biz bunu desteklemez ve devrimci bir tercih
olarak deferlendirmeyiz. Yoksa, Partizan; o hare-
ket aynima hakkini kot yonde, devrimin gikarla-
rna zarar veren tarzda kullandiinda da biz bunu
destekleriz-bu tercih devrimeidir mi diyecek?!

Eger, "Degeriendirme konusu ulusal hareketle-
rin politik niteligi olunca bu dederlendirmelerde

mihenk tas olarak UKK TH nin ahnmasi gerekir. ™

{Partizan. $f:13) diyarsa, aynima hakkim olum-
swz yande-devrimel olmayan tercible kullanan
ulusal harekete elbette devrimei diyip hakkin
bayle kullaniimasini destekliyor, destekler de-
mektir. Neden mi? Cunki Partizan, bu hakki
ulusal hareketin politik niteligi agisindan mi-
henk tasi goriyor ve UKKTH nin alinmasini sart
kosarken bunu kullanmamast icin degil, kullan-
masi igin veriyor, kullanmamasi sartiyla vermi-
yor herhalde. Politik olarak devrimci olmasinin
sarti olarak ilen stirdigl sewi, kullanmasi igin
bir istemde bulunamaz, kullandiginda da bu
kez kalkip bu hakk kullanmak devrimci dedil di-
yerek elestiremez Zira devrimei olmanin ek
garti olan bir sey, kullamldifinda, kullanan 6z-
neyi devrimei olmaktan gikarmaz. Ayriima hak-
ki kullanmamin devrimer olup olmamasim 1a-
mamen sartlar belirler. 0 zaman bu hakta poli-
tik olarak devrimei olmanin mihenk tasi ola-
maz, sartlara bagh olarak degisir. Bir durumda
veya genellikle bu hak devamei olmanin bir ge-
redivken, bazi durumlarda buna gerek olmadan
da ulusal hareket devamei olabilir. (Bunlan
ulusal hareket agisindan tartistgimez ve komii-
nistler agisindan bu tartismanin absirt olacadi-
ni tekrar hatirlatalim.) Ulusal hareketin farkh
taleplere vb. belirecegini, bazen dil, bazen
toprak, bazen killtir bicimlerinde giindeme ge-
lecegini ustalann soylediklerinden biliyoruz.
Hatta emperyalizmin kiskirtmasi ve kuklasi ola-
rak tamamen gerici diinyanin parcasi birer kar-
§! devrimei hareketler olarak da patlak venp
glindeme gelebileceklenni biliyoruz. Bunlann
“bagimsizik” talebi de olabilir-olur. Kafkas-
Balkan cofrafyasi bu tir 6rnekler bakimdan
zengindir. Iste politik niteligi ve tim realitele-
riyle gerici, kargi-devrimei olan bu hareketler
562 konusu olduunda nasil olur da bunlarin ni-
teligini, reformist mi devamci mi olduklanm
tartigabilir ve her seyi atlayarak, politik nitelik-
len sbz konusu oldugunda mihenk tagi UKKTH

taleph micadele etmesidir diyebilinz! Bu tar-
tismadan su sonucu cikarmak hem mimkiin ve
hem de i1sabethidir: Ulusal hareketlenn politik
nitelifini belirleyen (bunda mihenk tas olan)
UKKTH talepli micadele dedil, aksine UKKTH
talebini-talepli miicadeleyi devimei kilan ulu-
sal hareketin politik niteliidir! Politik olarak
devrimei olmayan bir ulusal hareketin kullana-
cad aynima talebi ya da UKKTH taleph miica-
delesi nasil devamei olabilir? (Ayriima haklanin
kullamimasim kayitsiz sartsiz tammak dodru,
fakat kullanilan bu aynimanin dogru olup olma-
dif ve desteklenip desteklenmeyecedinin ayn
seyler oldugunu soyleyelim. Ayrica, styledikle-
rimizden bu hakk ya da hakkin kullanidmasini
tanimadi§imiz gikanlmamalidir )

Evet, ulusal hareketin kaynaginin pazar mese-
lesr-sorunu oldugu, dolayisiyla da kendi devle-
tini kurmaya donik oldugu seklindeki genel
egiliminin oldugu bilinmektedir. Milli zulme yi-
nelmig olmakla vb. genel bir demokratik muh-
teva tagidigi yine bilinmektedir. Tim bunlara
ragmen ulusal hareketin politik niteligini tayin
eden etkenlenn; kendi devletlerini kurma egili-
mini de belli kosullarla kapsayan (ama belli
sartlarda, her durumda ve mutlak degil) ve de-
mokratik muhtevasiyla birlikte; bunlara birlikte
ama esasta da somut pratikte emperyalizm ve
gerici hakim siniflara darbe vurmasi, brgltlen-
melerimizin &ninde engel olmamasi ve dolay-
siyla da diinya devrimine hizmet edip etmeme-
sinin yani sira gerici dinyanin pargas olmama-
st sartlan oldugu acgiktir. Yukandaki anlatimla-
nmiz bunu dogrulamaktadir. Kendi devletini
kurma gibi genel bir edilim olmasina kargin,
ulusal hareket bu diger sartlara uymazsa poli-
tik olarak devnmeci olamaz. Bizce, ulusal hare-
ketin politik niteligi  degerlendirildiginde
UKKTH'nin mihenk tagi alinamayacad kamit-
lanmig bulunmaktadir.

Genel olarak ulusal hareketin ayriima hakkini
kullamip-kullanmamasi hakkindaki tavrimizi so-
mutkosullara (sinif miicadelesinin cikarlan acr
sindan) bagh olarak karardagtinrken, siz konu-
su Kiirt ulusal hareketinin (PKK'nin) UKKTH il
kesi veya hedefinden kopmasini, ulusal demok-
ratik taleplerini daraltmasini, burjuva milliyetgi
gizgisindeki derinlesme ve reformist egilimini
higbir bakimdan tasvip etmiyoruz. Ve ¢ok agik
belirtyoruz ki PKK'nin yéinelimini dogru bulmu-
yor, ciddi kinlmalar-gerilemeler olarak elegtirip
onaylamiyoruz. (Konumuz Gzel olarak PKK'nin
degerlendinlmesi olmadid icin bu bolimi ge-
giyoruz.)
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Ulusal Hareketlerin Niteligi Tartigil-
madi [ddiasi ve Ulusal Hareketin De-
gerlendirilmesinde Bilimsel Kistaslar
Uzerine Bir Kez Daha

Partizan, “0 bdldm Snif Teonisi‘nin anladigi ve
zannettigi gibi ulusal hareketlerin niteligi soru-
nuna dedil geri ve ezilen badimh ve stmiirge Gl-
kelerde komidimstlerin ve Komiinist Enternasyo-
nal'in desteklemesi gereken ulusal hareketleri
igeriyor.” demektedir. Lenin'e, bagwurup: ... i
ke ve teori agisindan dodru mu, yanlis mi oldu-
Junu tartistik ™ diye biten sizlenimi aktararak,
Sinif Teorisi'nin zannettigi gibi ulusal hareketin
niteliginin tartisilmadifum, yani reformist mi,
devrimei mi tartigmasinin yiritdlmedigime vb.
kanitiamaya galisyor. Bunun biyle olup olmadi-
dina bakalim: Bakin ayni yerde (Lenin‘in sundu-
gu rapor Gizenne konusmasinda!) neler séyleni-
yor-tartgiliyor.

“... Ama sdyle itirazlar olmugtur: Eger biz, bur-
Juva demokratik hareketten siiz edersek, refor-
mist hareketle devnimei hareket arasindaki ay-
rim siliomig olacaktir. Oysa, son zamanlarda, bu
aynm, geri kalmig (lkelerde ve somiirgelerde
bitin agikhdiyla belirli bir hal almigtir, glinkd
emperyalist burjuvazi bitin araglara bag wra-
rak, reformeu hareketi, eziten halklar arasina da
ekmeye galsmaktadir. Sémirdcd dfkelerin bur-
Juvazsiyle sémiirgelerin burjuvazisi arasinda bir
dlgide yakinlagma olmugtur, dyle ki, sik sik ve
belki de cogu durumda, ezilen dilkelerin burjuva-
zisi, bir yandan ulusal hareketlen desteklerken,
aymi zamanda, emperyalist burjuvaziyle anlas-
ma halindedir, yani emperyalist buruvaziyle bir-
likte devrimei hareketlere karsi savasim ver-
mektedir. Bu, komisyonda yadsinamaz bir bigim-
de tanitlanmigtir ve bu yizden, bu ayrimin (dik-
kat edin aymmdan bahsediliyor! Aktaranin no-
tudur) gdz dndnde tutulmasimn ve hemen her
verde ‘burjuva demokratik™ terimi yerine ‘dev-
rimei-ulusal” teriminin kullamimasin tek dogru
davrams saydik ..."

Alintryi uzatmaya gerek yok, bu sGylenenler ye-
terli yanits verip, hangi iddianin dogru oldugunu
agiklamaya yeterlidir. Blyik bir Gnemle bu ay-
nma dikkat cekildidi yerde, tersini sGylemek an-
lamsiz gelmektedir! Karar alimp (oybirigiyle
hem de) “devrimci-ulusal™ hareket demenin ka-
rarlagtinidify bir tarigma, ancak, bu niteligin
taruigilmasini konu edinerek karara varabilir,
bagka tirli degil.

Simdi, bu alinti ve tarismada agiga gikan ikinci
seye bakalim. Ki bu da Simif Teonsi ile Partizan

arasinda (tartisma sahsinda) nemli bir niza ye-
ndir. Nedir bu ikilem? Ulusal hareketin politik
olarak deviimei olmasinin kistaslan ... Siif Te-
onsi Lenin yoldagin yukandaki stzlerini temel
alarak bu lustaslan belirliyor ve bu yapiimadan
ulusal hareket hakkinda dodru tutum belifene-
mez diyor! Partizan buna giddetle kargi ¢ikiyor!
Orada o tartigiimadi diyerek, o tartigmada o las-
taslar yok vb. demeye getiriyor-diyor.

Simdi yukandaki Lenin'in siizlenni blyliteg alti-
na alip bakahm:

Ne diyor; “... Sémdrici ilkelerin burjuvazisiy-
le stmiirgelermn burjuvazisi arasinda bir digtide
yakinlasma olmustur, dyle ki, sik sik ve belki de
cogu durumda, ezilen ilkelerin burjuvazisi, bir
yandan ulusal hareketler desteklerken, aym za-
manda, emperyalist burjuvaziyle anlasma ha-
lin dedir, yam emperyalist burjuvaziyle birlikte
devriimei hareketlere karsi savasim vermekte-
dir.”

Ulusal hareketler igin yapilan bu temel tespitten
ve hayati belirlemeden yola gikarak ve bunu te-
mel bir ayinm noktasi-kistasi olarak da kabul
ederek, hangi ulusal hareketlerin devrimei, han-
gilerinin reformist ya da devrimci dedil ayrigimi-
mi yapmak yani, deviimci mi, dedil mi sorusuna
yamit vermek i¢in olaganiisti bir dayanak degil
midir? Bir hareketin devamci mi, reformist mi
oldufuna karar verirken veya bunlan ayrigtinir-
ken ve bunlan ayirmanin gartlan-tlgltien ola-
rak; bunlann “... emperyalist burjuvaziyle birlik-
te devnmei hareketlere kargt savagim ..." ver-
melermi almak nasil Partizan'in o elestirilerine
maruz kalmaya sebep olabilir ki?

Cok agik, Siuf Teorisi kistaslanni olugtururken
ve bunlarda Lenin'e dayanirken son derece hak-
It ve bilimseldir. Partizan'in itirazr Lenin'in bu
siizlennin gerced yansitmayan anlamsiz sbizler
oldudu kamsina dayanmiyorsa nedir? Eger, bu
adi gecen Glkelerdeki burjuvaz bir taraftan ulu-
sal hareketleri desteklerken, diger yandan em-
peryalist dlkelenn burjuvazisiyle iligki-anlasma
iginde bulunup emperyalist burjuvaziyle birlikte
devrimci hareketlere karsi savagiyorsa; tim
bunlardan hareketle, ulusal hareketin devrimei
mi reformist mi oldudunun kistastann Sinif Te-
orisi'nin yaptii gibi tespit etmek:

“Kifit nokta; ydrittdklert vlusal micadelenin
devrimci bir karakter tasiyip tagimadigy politik
gercekligi olmahidrr.” (sf10) “Yani, adi gegen
ulusal hareketlerin niteligi “diinya proleter dev-
nmine hizmet ediyor mu, etmiyor mu ve ‘komi-
nistlerin propaganda ve trgiitlenme galismasini



engelliyor mu, engellemiyor mu’ digiitleri baz alinarak degerlendinilir-de-
gerlendiriimelidir. " (sf:8) gerekli ve zorunlu degil midir? Sinif Teonsi'nin
olusturdugu ya da olgit alinmasi gereken kistaslar olmahdir diye olug-
turdugu kistaslarin dayanadi-hakh zemini Lenin’in yukandaki stzlennde
var midir, yok mudur? Var. Yok diyenler yeniden okumalidir. Tartigmamin
daha fazla uzatlmasina gerek yok, ki, dikkatle bakildifinda, kistaslan
Lenin‘in dikkat cekerek gosterdigi 6ze gire belirememiz gerektigi aleni-
dir. Keyfivetle olusturulan gorisler hangilendir? Simf Teorisi'nin gbirig-
leri mi Partizan'inkiler mi?

Ibrahim “Stzil Edilir Kort Ulusal Hareketi Yokken” Ulu-
sal Hareketlerin Genel Karakteristiklerini Degerlendir-
mekle mi Kaldi!

Partizanin bir iddiasi da su:

“lbrahim Kaypakkaya yoldas, (....) Henilz ortada stizi edilir bir Kiirt ulu-
sal hareketi yokken ulusal hareketlerin genel karaktenstiklerini ve lilke-
miz tarihindeki gelisimini tahlil edip, ulusal hareketlerdeki demokratik
dze dikkat cekip, bu hareketlenin hangi durum ve kosullarda desteklen-
mesi gerektigini gizler dniine sermigtir. " (Partizan, S£:12.)

Kiirt ulusal hareketinin PKK 6ncesi dénemlerinde s6z0 edilir Kirt ulusal
hareketi yoktu yaklagiminin hatal olup, tanhteki Kiirt ulusal isyan-hare-
ketlerini nitelikleri ve sonuglanyla birlikte kicimsemek oldudunu daha
tince sbylemistik. 29 isyan gerceqi boyle ele alinmamaliydi. Dolayisiyla
meselenin bu yanimi yeniden tartigmaya gerek duymuyoruz. Ancak yuka-
ridaki ifadelerde (Partizan'in) bagka inkarci bir yaklagim stz konusudur.
Bunu kisaca da olsa tartisacagu.

Ibrahim’in Leninizm'in {en dogrusu MLM'nin) izinden giderek bilimsel
sosyalist goriiglen her sorunda Gilkemiz gergekligiyle (ulusal sorunda da)
bulusturdugunu stylemek dodrudur. lbrahim gergedinin yanhis ele alina-
rak objektf olarak iginin bogaltimast ise digilen hata olarak Partizan'a
aittir. En keskin sol (szlerin degil) laflarn edilmesi en sol (kelimenin
olumlu manasinda sol) olmak anlamina gelmiyordu, bunu hatidadik!
Tumturakh stz her sey degildir, dogru savunulmazsa laf olur. Bu deger-
lendirmeleri yapmamizin sebebi-dayanai su: “lbrafum”, “bilimsel sosya-
list gdrigleri... dkemiz gergekligiyle bulusturmugtur.” dedikten sonra
hemen altinda da (yukandaki aktanmda gorlildigi aibi) kalkp; ™., vl
sal hareketlerdeki demokratik dze dikkat cekip, bu hareketlenin. . géizler
dniine sermigtir. “dersen, biraz Gnce siyledigin o olumlu-hakh Gvgiyi bo-
sa gikarmig olursun ki, yapilan budur, degerdendirdigimiz de budur.

Elestirimizin z{i sudur: Partizan'n sbylediklerinden ¢ikan sonug; [brahim
yoldas sanki Kirt ulusal hareketini dederlendirmemig, demokratik ya da
gerici yammi tahlil etmemig, sadece genel ulusal hareketlen degeren-
dirmig ve bu baflamda tilkemizdeki geligimlerini incelemis. .. Evet, Par-
tizan'in anlatimlanndan bu gikiyor. Buna giddetle karsi gikiyoruz. Bu, en
hafifiyle Ibrahim yoldasa haksizliktir. Onun Kiirt ulusal hareket kargisn-
da sahiplendigi sorumlulugu, yerine getirdigi gérevi, meseleye agiklik
getirmesini vb. yok sayan yaklagimdir, Partizan'inki. {Hani “Tirkiye de
Kiirt ulusal hareketi de dedil, deviimer demokratik hareket, stz konusu
‘milli mesele’ olunca lbrahim yoldagin hakkini teslim etme ¢abasi iginde
olmugtur.” diyordunuz?! “Milli mesele” derken dlkemizdeki milli mese-
leyi kastetmiyor ya da gdz ardi ediyor olamazsiniz!) Devam edelim.

Partizan'in bu anlatimina karsin Kaypakkaya'nin gergegi bu mudur? lbra-

Partizan'in soyle-
diklerinden cikan
sonug; Ibrahim
voldas sanki Kurt
ulusal hareketini
degerlendirmemis
demokratik va da
gerici var tahli
etmemis, sadece
genel ulusal hare-
ketleri degerlen-
dirmis ve bu badg-
lamda ulkemizde-
ki gelisimlerini in-
celemis. .. Evet
Partizan'in anla-
timlarnndan bu ci-
kivor. Buna sid-
detle karsi aikiyo-
uz. Bu, en hafi-
fivle Ibrahim yol-
dasa haksizhkiir,
Partizan, onun
Kiirt ulusal hare-

keti karsisinda sa-
hiplendidi sorum-
luludu, verine ge-
tirdici gorevi ve
butiinhikli
yaklasimini vok
savap bi
yvaklasim
icerisindedil
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him gercekten Kirt ulusal hareketini somut ola-
rak, niteligini vb. degerlendirmemis ve sadece ,
“Henilz ortada stzi edilir bir Kdrt Ulusal Hareke-
ti yokken ulusal hareketlerin genel karakterstik-
lerini ve dilkemiz tarhindeki geligimini tahfil
edip, ulusal hareketlerdeki demokratik dze dik-
kat gekip,..." gbzler oniine sermekle mi yetin-
mig-sinirh kalmistir? Evet diyorsaniz, lbrahim’in
sayfalarca yliriittGgo tartismalardan sadece bir-
kag satirini aktararak hayir diyelim. Bu stzlerin-
de, sizlenn “Heniiz ortada stz edilir bir Kdrt ulu-
sal hareketi yokken...” dediginiz o Kirt milli ha-
reketinin olup olmadifina da yanit vermis oluyor
Ibrahim yoldas.

Uzun anlatimlanindan sonra iste Ibrahim yolda-
sin o sbzleri: “Czatlersek, her milli harekette of-
dugu gibi Kirt milli hareketinin de i niteligi
vardir:

Birincisi, Tark burjuva ve toprak agalannin milli
baskilarina, imtiyazlarina, devlet kurma imtiya-
zina, zulmiine ve zorbaligina karg: ydnelmis, ge-
nel demokratik muhteva.

Ikingisi, Kdrt milliyetgiligini giglendimeye, bdy-
lece Kiirt burjuva ve toprak agalarimn Gstiinliik
ve imtiyazlarini gergeklestirmeye yinelen gerici
muhteva.” (LK, Segme Yanlar W $f:205. Ocak
Yaywlan)

Evet, lbrahim'in “heniiz ortada sdzi edifir Kirt
ulusal hareketi yokken", kafasindaki hiilyalaria
yaratu(!) Kirt ulusal hareketimn niteliginin
{buradaki) degerlendirmesi bu. “Ulusal hareket-
lerin genel karaktenstiklermi™ mi, yoksa Kirt
ulusal hareketini ve niteligimi mi deferlendir-
mig, bunu Partizan'a birakiyoruz!

Partizan ikna olmuyorsa, yukanda KAYPAKKA-
YA'dan aktardifirmuz, “Kirt milli hareketinm ge-
nel ediimi de elbette milli bitiinliigii olan bir
deviet kurulmasi yonindedir. ..." ciimlesiyle
baglayan sézlenne de bakabilir. Yetmezse, KAY-
PAKKAYA'yi yeniden okumasimi Gneririz

Dort Sene Sonra Partizan’)

Bileyen Neydi?

Partizan Ulusal Serunun (&zimind

Ulusal Harekete Havale Ediyor!
Kargi-elestirinin bu kadar gecikmesini dahi an-
layabiliriz. Gecikmenin cegitli sebeplen vardir
mutlaka, dolayisiyla yadirgamiyoruz. Ama veri-
len elestirel yanitin PKK'deki mevcut egilimin
daha da giclenip belirginiesmesine ve PKK ile
TC arasinda (zmnen de olsa) yasanacak muhte-
mel uzlasmanin sinyallerinin arttify bir dneme

denk gelmesi, yasanan gelismelerden glic alina-
rak ("bakin stireg bizi dogrulad)” eklinde ve bu-
na inanilarak) yapildid goriging bizlerde hasil
etmektedir. Ne var ki, bizler bu giireceli gelig-
melerin bizlerin o glnkd tepsilerimizi gegersiz
lildijina kani degiliz. Bilakis Partizan'in yanilgi-
I oldu§unu digtinmekteyiz. Ulusal hareketlerde
defalarca “barisin”, uzlagmanin yasanip bozul-
dufjuna, bunlarin ortak karaktereri geredi mi-
cadele tarihlennde bolca rastlamaktayiz. Tarihin
tanmkhi budur. Eger stratejik gbriisiimiizi kay-
betmezsek, yamlan “baris” ve uzlagmalarla bu
sorunun czilmedidl ya da gercek anlamda cii-
rilmedigi, hatta daha bir derinlestidi gergedini
g0z ardi etmeyiz. Ulusal sorun gerici ve emper-
valist politikalarla ¢izilemeyecegine gire, ulu-
sal hareketin tamamen ortadan kaldinlmas kisa
vadede belli bir bigime gekme biciminde miim-
kiin olsa da orta ve uzun vade de gindeme gel-
mesi dnlenemez

Esasta, Simf Teorisi'nin; “Birgok kigdk burjuva
hareketin Kdrdistan'in sémirge oldugy” tezin-
den tutalim da sekstyon drgitienmesine, oradan
da Kiirdistan devrimini PKK ve havale etme, .. ..
Savunulan tezlerin hemen hepsinin PKK'nin sr-
lahlt miicadeleyi baglatmas: ve dnemls bir siyasi
gig haline gelmesi dinemine denk dismesi
rastlantisal bir gelisme degildir.” seklinde yapti-
41 elestirel belirlemenin Partizan'i tfkelendirmig
olabilecefini diglinmekteyiz. Gikarsamamizda
yanilabilinz fakat biyle dislinmemizi saglayan
zemin Partizan'in baz stizlerinde mevcuttur diye
diiginiyoruz.

Bakin ne diyor Partizan. Bélimiin baginda; “Ulu-
sal hareket, ezen ve ezlen ulus gergekligmin
dodurdugu celiskilerin ¢lizim giicd olarak ortaya
grkar. ” dedikten birkac satir sonra sunlan styli-
yor: “Bugiinkii simidar dahifinde bir TC devieti
olgusundan bahsediyorsak bu, ezifen ulusun
kendi kaderini tayin hakkimn, es deyisle deviet
kurma hakkimn elinden alinmasiyla, ilhak edil-
mesiyle miimkdn olmustur. Kirt ulusu eder siya-
sal dzgiirliigiing kazansayd: ya halthazirdaki si-
nirlar dedismis ya da siyasal sistemin bigimi
farklilagmis olacakt. " (Partizan, Sf:11. Sttun. 2.
paragraf)

Oncelikle, meveut sinirlardaki bir TC devleti ol-
gusundan bahsetme mimkinatinin ezilen ulu-
sun kendi kadenini tayin hakkini gignemis vb al-
masiyla agiklamak elbette dogrudur. Bu tespite
katilmak kaginiimazken, ayni tespit igindeki baz
tespitlere ve siylediklerindeki muglak ya da ha-
tali gorigllerje katlmamak da bir o kadar kagi-
miimazdir bizler igin.



Bunlar nelerdir? Birincisi, “ihak edifmesiyle” seklindeki tespitine katil-
miyoruz. Herkesin bildi§i gibi KAYPAKKAYA gelenedi, ilhak savunular-
na kargi, daha bilimsel bir tutuma sahip olup, Glkemizdeki devimai ha-
reketin geleneksel ilhak sevunularindan farkh diisinmektedir. Parti-
zan'in bunu unutmasini neye yorumlamaliyiz?!

Genel olarak bir ilhaktan bahsedip gegmek biling bulamkhir yaratmak-
tan iteye ise yaramaz. lihak konusundaki tartismalann duyarhili§ gere-
{ji, Partizan genel ilhak ifadesi kullanip gegmeyi tercth etmemeliydi.
Ama temel savunusu buysa, o zaman durum daha farkl. Ki, gbriilen o ki,
Partizan tam bir ilhak olarak deferlendirmektedir. Iste, Sinif Teonisi'nin
elegtirel belidemelerine dort sene sonra dfkelenmesine neden olan da
ilhak, seksiyon vb. meselelendir. Partizan gocunmus, dstine alinmis, ne
diyelim! Cok yalin alarak ilhak tanimlamasi-tespitini yapan Partizan, so-
miirge vb. de desin olur biter(17)

lihak meselesini biraz tartisalim. Lenin sunu siyliyor: “Ne kadar evirip
cevirseniz, gene de ilhak, bir ulusun kendi kaderini tayin etme hakkinin
¢ignenmesidir, halkin iradesine karsi olarak deviet sinirlarnm saptanma-
sidir.” (UKTH. Sf:166)

Partizan ilhaki kullanirken saniriz ya da ilhak kullamirken salt bu 6z tanim-
dan destek aliyor. Ama agik ki, Maoist KAYPAKKAYA geleneginin savu-
nusundan kopuyor. Tabii ki, kopup kopmamasi bu tartigmada Gnemli ya
da esas bir mesele defil. Bunu tartismayacadiz. Peki, KAYPAKKAYA ge-
lenefinin savunusu, Lenin yoldagin tanimiyla ¢atigryor mu? Kim bunu id-
dia ederse etsin, biz, catigmadigini ve hatta daha da ileri giderek ¢akigti-
dini stiylenz-soyliyoruz. Agmaya ¢aligahm.

Lenin yoldas, bu tanimini ilhakin uluslarin kaderini tayin etme mesele-
sindeki tnemi-ele alinigiyla ilgili olarak ylirittG§a tartismada yapmakta-
dir. Yani, ilhakin, ulusun kendi kaderini tayin hakkimn gignenmesi ol du-
gunu ve ilhaka karsi ¢lkmanin, ulusun kadenni tayin hakkini savunmak-
tan gegtiini soyliyor. Bu tartismada kargit girige kargi sbyliyor. Bu
baglamda da ilhakin ney igerdigini ve ithakin genel bir tammini yapiyor.
Dolayisiyla da dogru bir tammdir,

Ama herhangi bir meselede oldugu gibi, ilhak sorununda da yapilan ge-
nel bir tammla ve tizellikle belli bir tartisma iginde, bu tartismaya bagh
olarak yapilan genel bir tammla yetinilemeyecedi agiktir. Ya da biyle ve
somut yapilan bir tammin tdm aynnti ve tim dodruyu ortaya koyacadr-
koydugu stylenemez-beklenemez de. Omegin, ulusal sorun toprak soru-
nudur! Bu elbette bir dogruyu ifade ediyor ama dogrunun hepsini dedil.
Ya da ulusal sorun ziinde pazar sorunudur demek elbette dogrudur, fa-
kat bu dogru tamm her seyi stylemis oluyor mu? Kugkusuz ki hayir. Giin-
kii meselenin 6ziini koyuyor ama aynntilanm agmiyor, tiim ayrintilara
deginmesi de beklenemez.

Yani, genel olarak bir ilhaktan bahsetmek dodru olmakia bidikte, bu
farkh ey, ama ilhakin nasil gergeklestirildigi ya da genel anlamda ge-
cerli olan ilhakla birlikte bu ilhakin hangi bakimlardan gergeklestirildig,
hangi bakimiardan tamamlanmadidi ise ayn bir seydir. Kisacasi tam bir
ilhaktan bahsetmek igin, ekonomik, siyasi, killtGrel, askeri ve drgitsel
agilardan ilhakin tamamlanmasi gerekmektedir. Bu ayaklann toplamin-
da ilhak gerceklestinimemis ya da tamamlanmamigsa ve dmedin iki
ayadinda ilhak tamamlanmig, diger ayaklannda tamamlanmamigsa, bu-
rada bir ithaktan genel olarak bahsetmek mimkiin, ama tam (her ayak-
ta tamamlanmig) bir ilhaktan bahsetmek mimkiin degildir. Bunu style-
mekle, meseleyi evirip ¢evimig mi oluyoruz? Hayr. Lenin‘in tamimina ve

Partizan'in “mey-
dan okudugu" en
onemli alanlardan
biri, Sinmf Teori-
si'nin PKK'nin ni-
Lelik dedistirmedi-
(1 gonisudiir. Fa-
kat kars) kovusu
dodru decil, He-
men sovlevelim ki
Sif Teorisi ile
Partizan arasimda-
ki tartisma (ikisi
acisindan da) ge-
cikmeli gelistidi
icin, bugtin yiiri-
tillen tartismalar
bugiiniin durumu-
na dedil. duniin
durumuna gire
yurutilmektedir.
Genel olarak ka-
bul etmek gerekir
i, simdi viiriti-
len tartisma (en
azindan belli bo-
yutlanvla) din
Uzerinde vurivyor-
dinun gelismele-
rinin degerlendi-
rilmesini kapsiyor!
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Lenin'e kargi mi gikmig oluyoruz? Hayir. Styledi-
gimiz tam da Lenin’le Gridgiyor. Kuzey-Kirdis-
tan ve Kirt ulusunun askeri ve siyasi bir ithak al-
tnda olduju, yani Kirdistan'in ilhak edildigi
dogrudur, bunu styliyoruz Iste Lenin‘inde sty-
ledifji ilhak budur. Bu anlamdaki ilhaki kabul et-
mekle birlikte, bu ilhak yakindan incelendijinde
ise, yani bu ilhakin nasil bir ithak oldu§unu tar-
tisugimizda ise, Kiint ulusunun altinda oldugu il-
haki, askeri ve siyasi anlamda tamamlanmig
ama ekonomik anlamda tamamlanmarmg bir il-
hak oldugunu styliiyoruz. Bu bakimdan stiyledi-
gimiz anlamda tam bir ilhakin olmadifim ilen
strlyoruz.

Tekrar edelim; ilhak var ama bunu demekle ye-
tinemeyiz, ilhakin nasil bir ilhak oldufunu siyle-
mek durumundayiz. Aksi halde, yani, ilhak var
demekle yetinirsek-yetiniliyorsa bunun altinda
baska bir egilim var demektir.

Partizan ise, “ilhak edilmig” deyip gegiyor. Agik
ki, bunda bir muglaklik ya da tam bir ilhak sawu-
nusu vardir. Zira ilhak meselesi bizlerle Glkemiz
devrimei hareketinin hemen hepsinin farkhlagti-
di ve hatta KAYPAKKAYA geleneginin de iginde
tartisama yagadig tnemli meselelerdendir. Bili-
yoruz ki, her anlamda ilhakin gergeklestiriimig
olmasi, Kirdistan'in sbmiirge degerlendirilmesi-
ne gitmektedir. Dolayisiyla boylesine hassas
olan bir meselede "ithak edilmis” deyip gegmek
gok da masum bir gdriintii sergilemiyor. “ihak-
tir” grigtndn son tahlilde de olsa “sdmdirge”
deferlendirmesiyle esdeder oldugu ve bu sawu-
nuya sahip olanlann genel olarak “sdmirge”
tespiti yaptiklanm sGylemeye gerek yok.

Ulusal sorunun-geliskinin “gdizim giici™ olarak
ulusal hareketi isaret etmesi de bu anlamda
manidardir.

Ikinci bir nokta:

Partizan'in yukanidaki anlatiminda ~ __ ya da s-
vasal sistemin bigimi farkilasmis olacakti ™ bi-
giminde yer alan sbzerinin ne anlatadini da tam
anlayamadik. Anlayamama kusuru bizim ama
agiklama gorevi de Partizan'indir. Ulkemizde
devletin 8z fagizm (siirekli fagizm) oldugu gibi,
ybnetim bigimi de bbyledir. Bunun nedenlen
tizet olarak emperyalizme bagmlilgin getirdi§i
ekonomik cilizliktir,

Siyasal iktidar gerici fagist siniflann niteligine
bagh olarak fagisttir. Padamenter maskeli fa-
sizm bigimindedir. Devietin 620 de siyasal siste-
mi-bigimi de fasisttir. Kiirt ulusunun siyasal ba-
gimsizhgin kazanmasi durumunda siyasal siste-
min bigimi nasil farklilagacakt? Fagizm degil de

baska bir sey mi olacakti? Siyasal sistemin nite-
ligini-bigimini belideyen sey, hakim simflarin
emperyalizme bagimhiligi ve simif nitelikleri de-
il midir? Yoksa Kiirt vlusunu “hak” etmeleri
midir onlarin ynetim bigimini fagist kilan(?!) Ki,
Kiirt ulusu siyasal bagimsizifini kazandifji du-
rumda bu siyasal sistemin bigimi farklilagsin!
Dedigebileceqi ihtimalini ifade etmek ayri, biz-
zat defisecedini iddia etmek farkhdir. Kaldi ki,
bu siyasal sistemin neye gtire ve nasil bigimlen-
difi de ortadadir.

Evet, Kirt ulusunun siyasal bagimsizigini ka-
zanmasiyla birlikte, Trk devletinin degisecek
dedifiniz siyasal sisteminin bigimi nasil defige-
cekti? Bu emin gdriisiiniizi-tespitinizi besleyen
nedir acaba?

Kiirt ulusunun siyasal bagimsizhigini cani gtindl-
den ve herkesten Gnce biz isteriz. Bu, tahakkiim
altindaki her ulusun kimsenin laf edemeyecedi
hakladir. Ama bu siyasal bagimsiziginin gartlar
ne olacak, hangi yinde bir bagimsiziik olacak,
ne gibi bir bagimsizlik olacak? gibi sorularla ilgi-
lenmeme tutumu icinde olamayiz. Dolayisiyla
bu siyasal bagimsizlik hakkini kullanirken nasil,
hangi yinde kullanacadi meselesi, bizim bu kul-
lanmay somutta destekleyip desteklemememi-
a1 belideyen nokta olacaktir.

Acaba Partizan; Kirt ulusu siyasal bagimsizhg-
ni kazansaydi TC denen devletin siyasal sistemi
dedigik bir bigim alacakt derken, “ayrilsin da ne
ve nasil olursa olsun” mu demeye getiriyor.
“Onlara birakalim, ayriisinlar, bizim igimiz kolay-
lagir” mi demek istemektedir? Ne de olsa aynl-
diklarinda (siyasal bagimsizliklanni kazandikla-
nnda) TC devletinin siyasal sisteminin bigimi
defisecek ya.. (17)

Onemii gérdigiimiiz bir noktaya da vurgu yapa-
lim. Partizan’in kafasinin net olmadidi; ilhak kav-
raminda yaptidi, kavarami “kimsesiz” bir sekilde
orta yere birakarak mudlak birakugi gibi, “gdiziim
giicii” argimaninda da aymi yolu izleyerek mese-
lenin ucunu agik irakryor. Tartismal konular ol-
dufu halde net ifadeden kaciniyor. Ya goriiglini
ackca styleme cesareti gbstermiyor, ya da dzen-
siz davraniyor. Bakin ne diyor; “Ulusal hareket,
ezen ve ezilen ulus gergekliginin dodurdugu gelis-
kiferin gdiziim giicd olarak ortaya gikar.”

Dofjru, gtizim glic olarak ortaya gikar ama bu
gercekten ¢iziim glich midir? Ulusal sorunda
gercek gbziim gich kominist parti dnderligi, ye-
ni demokratik devrim veya sosyalist devrim ve
politikalar degil midir. Bu vurguyu atlayarak ulu-
sal hareketi, “glizdm glicd olarak ortaya gikar”



diyerek gegistirmesi dogru olabilir mi? Ve bu
ulusal sorunu ve sorunun ¢iziimind ulusal hare-
kete-ulusal burjuvaziye havale etmek degil mi-
dir? Ulusal sorunu digina atarak, bunun gdzimi-
nin kendi pratik sorunu olmadifini ilan etmek
degil midir? Simdi Sinf Teonsi'nin bu igenikli
elegtirilerine neden bilendifi, neden Gstine
alindigi daha iyi anlagilmig durumdadir.

Sinif Teorisi'nin Ulusal Hareketin
Nitelii “Degismedi” Tespitine
“Dedisti” Diyen Partizan Hakli miydi?
Partizan'in “meydan okudugu” en dneml alan-
lardan biri, Simif Teonsi'min PKK'nin nitelik de-
gistirmedigi gortsiidir. Fakat karsi koyusu dognu
degil. Hemen siyleyelim ki Sinif Teorisi ile Parti-
zan arasindaki tartisma (ikisi agisindan da) ge-
cikmeli geligtigi igin, bugln yiritilen tartigma-
lar, bugtinin durumuna degil, diindn durumuna
gtire ylritiimektedir. Genel olarak kabul etmek
gerekir ki, simdi yirdtdlen tartisma (en azindan
belli boyutlanyla) diin Gzennde yiirlyor-diinin
gelismelerinin dederlendiriimesini kapsiyor!

Ideolojik izgi olarak yapilan dederlendirmede iki-
si de birlesiyor. “ldeclojik ya da ¢z olarak dedis-
medi” noktasinda birlegiyorlar. Ayngtiklan nokta;
ulusal hareket somutunda yaganan geligmelerin
ulusal hareketin niteligini dedistirip degistirmedi-
i meselesidir. Bu bilimin husumetini, politik
bakimdan “reformist mi, devrimer mi” miinakasa-
si olugturmaktadir. Sinif Teorisi, “degigmed, dev-
rimesdir” diyor ve temellendiriyor; Partizan ise,
"dedist, reformisttic” diyor ama temellendirme-
sinde gid Ok kalip hatali savunulara sapiyor.

Sinif Teorisi ne diyor, Partizan nasil elestinyor
bakalim:

“Bilinmelidir ki PKK 'den KONGRA-GEL'e uzanan
‘dedisikilikler’ sdz konusu ulusal deviimei hareke-
tin éiziinde heniiz (italik aktarana aittir ] niteliksel
bir dedigikiige yol agacak boyutta dedildir. Ideo-
lojik ve politik ¢izgr ofarak diin de, bugiin de ay-
i milfiyeter cizgidedir.” (S.Teorisi Say 5. SF8)

Partizan'in itirazi nitelikte deisiklik oldugu yb-
niindedir. Simif Teonsi daha ilende “Tayin edici
olan ideolojik-siyasi gizgidir. " derken hakhyd ve
zemin kaydirmiyordu. Zira Kirt ulusal hareketi-
ne de ybin verenin bu oldugunu stylemekteydi.
Ve bu anlamh bir tespittir. Yoksa Partizan bir ha-
reketin niteligini belirleyenin, onun ideolojik-si-
yasi ¢izgist olduguna katlmamakta midir? Katil-
miyor olmali ki, Sinif Teonsi‘nin bu gbriginG ze-
min kaydirma olarak degerendiriyor. O zaman

Partizan belirleyici olamin ne oldufunu styleme-
lidir! Partizan boyle karsi gikiyor: “0, politrk ni-
teligini burada kazamr; hangi amag ve géirevier
dndine koymugtur? Bu soruya verdigi yamit poli-
tik karakteri belirler.” Evet, biiyle diyerek Sinif
Teonsi'ne kargi gikip, zemin kaydirmakla itam
ediyor. Peki, Simf Teonsi'nin “ideolojik-siyast
¢izgi” dedii sey ne anlama geliyor? “... niteli-
gini kazanir; hangi amag ve gdrevien” dediginiz
sey ideolojik-siyasi ¢izgi konusu degil midir? Si-
mif Teonsinin ideolojik ve siyasi ¢izgi diye vurgu-
ladid sey cimbnzlayarak ve sadece “layin edic
olan ideolopdir” ifadesini alip elegtiri yiritil-
mesi baska bir becendir. Biraz sonra aktaracagiz
ki Simf Teonsi, tayin edici olamin ideolojik-siya-
st ¢izgi oldugunu (da) sbylemektedir.

Gergekten Sinif Teonsi, sadece kanit olarak ide-
olojik olarak aymi olduklanni mi gésteriyor? Si-
yasi durumundan, Grgiitlenmelerinden, taleple-
ninden vb. bahsetmiyor mu? Agin bir daha oku-
yun demekten baska ne diyebiliriz ki!?

Baska ne diyor: “Daha acik bir ifadeyle diniin
PKK'sine yiin veren ideolojik ¢tzgi neydiyse bu-
glinkii KOGRA-GEL'in genel ideolojik hattr da
odur. Tayn edici olan ideolojik-siyasi ¢egidir,
Bir hareket buna gdre dederlendirilir. Yoksa bir
ulusal hareket sadece ulusal taleplerdeki dar-
lasmaya gore degerlendirilemez. 18T, St8)

Peki bunlar dogru dedil mi? Dodru. Dodru degil-
se tayin edici olan nedir o halde? Taleplerdeki
darlagmaya gbre mi defiedendinlir? Hayir. Yok
deyip “Gndne koydudu hedef ve giirevier” mi di-
yorsunuz? lyi ama Simif Teorisi'nin ideolojik-si-
yasi gizgi dedigi bu degil midi? “Bu hedef ve
gorevlenn ne oldugu énemli” mi diyorsunuz?
Yazimiz iginde de gegtiji gibi, buna Ibrahimden,
Lenin ve Stalin‘den dmekler gisteririz ki, bu he-
defler yerden yere, hareketten harekete degisi-
yor. Bagimsizhktan dil sorununa kadar genisge
hir yelpazeye sempiliyor-somutlagiyor bu hedef
ve gorever. Hedef ve gérevlerinin dedismesi
bunlann taleplerinin daralmasi-geniglemesi de-
il midir? Oyledir. Ve bu hedef ve gorevierinin
dedismesi onlarin politik olarak devrimei deder-
lendirilmemelen igin yetiyor muydu? Hayir. Size
gire UKKTH talepli miicadele yirGtiyor olmala-
nydi ancak tim MLM otoritelere gbre daha fark-
liydi. Buna yanmiz iginde defalarca yanmit verildi-
{ii ya da verilmig oldudu icin yeniden agmiyoruz.
Demokratik muhtevalari nereden ilen geliyor-
du? Zulme vb. yinelmig olmasindan. .. Ozetle,
dodru iz Gzerinde bulunmadidiniz agikur.

Ozellikle sunu styliyor:
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Partizan rtom si

Tvou ve Politi-
ka" dergisinde
yazan Serhat ‘f= -
dinnm'a vanit ve
tip pozitif elestiri-

ler virutmektedir.

Genel anlamda

dogru gorisler
ortava kovmakta-

dir ki_ bunlara ka-

tiiyoruz. Ne var
ki Partizan, 66.
savisinda Simif
Teorisi'ni elesti-
rirken sovlemis
olduklanvla, 67.
savisinda soyle
diklerivle celisi-
VoI, 67
daki gorusleri GC.
savisindaki go-
ruslerini olumliu

SaVISIT

anlamda vadsi-
vor. Bu destekle-
didimiz bir gelis-

medir.

“Bu ulusal hareket icin reformist degildir derken bununla stz konusu hare-
ketin kurulugundan bugiine kadar hic mi degigiklik olmad veya devrimei
dinamizminde hig mi zayiflama-kirdma olmad (italikler aktarana aittir) gi-
bisinden bir anlayis savunduumuz sanilmasin. Bizim dzerinde durmak is-
tedigimiz kilit nokta son dedigikliklerle bu hareketin tiziinde bir degigim
olup olmadigi gercekligidir.” (S.T. S£:8)

Bunun bir anlami yok mu? Yani, Partizan elegtinrken, Sinif Teorisi‘nin “dd-
nin PKK'si neydiyse buginiin KONGRA-GELT de odur.” (yba) demesini
elestirmekle mesgul olup baska stiylenenleri gbrmiyor. Sinif Teorisi‘nin
“PKK deki politik kinlmadan stz ettigini hig gérmGyor. Bakin Sinif Teorisi
ne diyor ve yasanan “degisimin” nereden kaynaklandifini, bu degigimin
hangi ideclojik-politik zemin ve kinimadan ileri geldigini, tarihgesinin ne
oldugunu nasil agikhyor: “Kisacasi PKK dekr politik kinfmanin en ciddi dd-
nemeci bu yillar oldu. (Bu yllardan kasit, en aandan 19900 yillardir. Ak-
taranin notu)

KONGRA-GEL " program ve tiiziigiinde ortaya konulaniar PKK nin idealo-
Jik-siyasi dokusundan kaynaklamyor. Burada disa wurulan séylemlerin ta-
rihsel agidan en belirgin dénemeci ise dedigimiz gibi 807t ydlarn basidic.”
(ST. Sf11) Politk kinlmadan, Imral siirecinden bahsetmesi (bunu daha
baska da dillendiriyor) anlamh degil midir? Bu yaklagim sadece ideolojinin
belirleyicilidiyle mi kalwyor yoksa politik durum ve dedigimine de vurgu ya-
piyor mu? “Yapiyor ama reformist demiyor, bunun niteligi dedigtiren bir
dedisim oidugunu s8ylemeyerek yanlis yapiyor. " diyorsunuz.

Bu dedisimin yorumlanmasinda farkhilasuklan dogrudur. Mesele de budur za-
ten. Bu konuda Partizan'in stylediklerinin toplami-Bizeti gudur;

“Abdullah Ocalan'in deviet dgdncii alan, konfederalizm fikriyati ‘iktidar
hedeflemeden, tim toplumu demokratiklegtimeye yinelik galismalar ger-
ceklestirildifinde asi hedefe ulagilacads” anlayrg, 'sivil toplum sistemini
benimsiyorum’ agiklamalar: ve daha niceleri yeni siyasal giirev ve amagla-
ridir. Ve bunlar tamamen reformist karakterleridir.” (Partizan, $f17)

Bunlann hemen hepsini (tabif ki reformist degerendirmesi hang) Simif Te-
orisi stylemektedir, baska yazilarnda Abdullah Ocalan'n stz konusu gi-
rislerini kapsamli olarak elestimektedir. Ozetle aktarirsak stiyle diyor Sinf
Teorisi: “... KONGRA-GEL'in tiziijiinde yer alan ‘alternatif olarak deviet
kurmayr ve sinifli toplum uygarliim hedeflemeyen. .. demokratik-ekolojik
toplumu kurmak,” gibisinden savundudgu tezlenn de kitlelenin bilincini bu-
landirmak ve burjuvaziye hizmet etmek oldugunu belirtmeden gecmeyelim.

Bu tez, tamamiyla emperyalist burjuvazinin, dzellikle de gerici sosyal de-
mokrat buruvazinin “liglincii alan teorist” adh altinds ortaya atti burfuva
tezlerdir. .. Dolayisiyla PKK ve KONGRA-GEL'n bu tezlert sanaldr. .. ..
KONGRA-GEL'n gerek programi, gerekse tiziijiinde elestirilecek onlarca
tez vardir. ...~ (ST. SE17)

Dolayisiyla, Sinif Teorisi ulusal hareketi (PKK'yi) reformist degil de devrim-
ci dederlendirirken, sizin sbylediklennizin daha fazlasini gok daha tinceden
elestirmigti-biliyordu. Yapti “devrimci” degerlendirmesini bunlan bile-
rek-elegtirerek yapiyor yani. Tim bu elestirilerine kargin, PKK'deki ideolo-
Jik-politik kinlmaya, siyasi gizgisinde yagadigi kirlmalara, Imrali agiklama-
larina ve bunlara bagh dedisen hedeflere, tlizik ve programa vb. ragmen,
reformist degerlendirilemeyecedini styllyor, elbette ki devrimci degerlen-
diriyor. Bir ulusal hareketin degerlendirimesinin MLM kistaslarini { “déin-
ya proleter devriming hizmet ediyor mu, etmiyor mu” ve “Komdnistlerin
propaganda ve drgiitlenme ¢alismasimi engelliyor mu, engellemiyor mu”
ortaya koyarak, PKK'yi bunlara bagl olarak degerlendinyor. Ve hakl ola-



rak soyle diyor “Ulusal taleplerde gegcmise
oranla bir darlasmaya (”... deviet similarina do-
kunmadan saglamak...” gibisinden) gitme siya-
setini benimsemesi, bu hareketin milliyetgi dzi-
ni dedistirmedii gibi ‘Kdrt wlusal sorununu ba-
niggil-demokratik siyasal ydntemlerle ¢immek,’
siyasetini savunan KONGRA-GEL Te de o hare-
keti reformist degerlendimmek dogru bir bakis
agist ofamaz. ” (ST, S8)

Bu biliimde son olarak soylenmesi gereken; "o
giiniin gehismeleri-degisimi itibanyla niteliksel bir
degigiklik oldu” dryip Kiirt ulusal hareketinin refor-
mist dederlendirmesi, isabetli olmadidi gibi, er-
ken, yani, Sinif Teonsi'min de igaret ettifi siyasi ki-
riima ve “dedisimiere” ragmen heniiz nitelik dedi-
simine yol acan diizeye vanp netlesmeden veyagi-
rilen stire¢ tamamlanip yerine tam oturmadan, ob-
jektif gercekligin ilensinde, aceleci yapilan deger-
lendirmelerin (reformist) siibjektif oldugudur. Ulu-
sal hareketin (KONGRA-GEL) politik niteligini, Simf
Teorisi bir cok agidan agiklayarak, “yenr tezfere”
kargin ve ulusal hareketin taleplerinde degisim ol-
masina karsin, tim bunlann korninist hareketten
farkli olarak ulusal hareketlerin dzginliklen ve ge-
nel karakter oldufunu kavrayarak; mevcut ulusal
hareketi, hedef ve talepleri ya da derinlesen milli-
yetgi gizgisi ve reformist yondeki adimlarina kar-
gin, blitdn bunlann pratik politk nitelik dedisimini
heniiz degigtirmedii sonucuna vanp, temsil ettifi
politik pozisyonu-niteligiyle ulusal devnmei hare-
ket oldugunu degerlendirdi.

Andaki gelismelerin, dink( tartismalardan bin-
nin belilemesine dogru geligmesi, din yapilan
tespitin dogrulugunu kanittamaz. Ancak, elbette
ki diin girilen rota ya da egilimin bugiin tamam-
lanwyor, netlesiyor olusu da dogrudur. O gin ya-
sanan degisimin ciddi oldugu dogruyken, bu cid-
di dedisim o giin pratik siyasi cizgisi ya da zul-
me yanelmis ilerici-devrimei micadelesiyle des-
teklenen bir biitiinlige varmarmis ve bu milcade-
lesini, eski ozelliklerini kaybetmesine ulasma-
rmigti. Dolayisiyla, emperyalizme ve yerli hakim
siniflara darbe vurarak diinya devrimine hizmet
etmeyi sirdiirliyor, dahasi frgitlenmelerimizin
diniinde engel olmuyor ve daralmig da olsa ta-
lepleninden vazgegmeyerek miicadelesini siirdii-
riiyor, demokratik muhtevasim koruyordu vb. Le-
nin‘in dedigini yeniden hatrlamaliyiz. Bu dlkele-
rin reformeu ulusal burjuvazisi ya da ulusal bur-
juvaz, bir taraftan ulusal hareketi destelerken,
difjer taraftan emperyalizmle igbirligi iginde dev-
rimci harekete karg: savagordu. Bu bilimsel
gergek gtz dnline getinldijinde; somut ulusal
hareketin desteklenip desteklenmemesiyle bir-

likte, Gzellikle de politik olarak “devrimer mi re-
formist mi” olduu seklinde niteligini tespit
ederken; miicadelemizin tniinde engel olup ol
madifina, yerli hakim siniflar ve bunlar sahsinda
direkt ya da dolayli olarak emperyalizme darbe
vurup vurmadifina bakmak, bunu Blgli alarak o
ulusal hareketi dederdendirmek en dodru tutum
dedil midir? Degilse; emperyalizme darbe vurdu-
fu halde, komGnistlenn drgitlenmesini engelle-
medifi ve bu anlamlarda da proleter diinya dev-
nmine hizmet et halde deviimer dememeli
miyiz? Ve dedilse, bu devrimei dzelliklenne kar-
sin, sadece UKKTH talepli miicadeleden “vaz
gecti”diye, yami ulusal hareketin taleplen daral-
th diye devrimei demememiz mi gerekiyor?

Dikkat edelim litfen! Ulusal hareket, kendisi
fizerindeki milli tahakkiime kars: su veya bu ta-
leple, su veya bu micadele anlayisiyla bas kal-
dinyor {ezen ulus hakim sinflarinin milli zulmi-
ne yiineliyor), dahasi ona darbeler vurmay siir-
diiriyor (emperyalizme bu anlamda darbe vuru-
yor) ve kemiinistlere kargi ne emperyalizmle vb.
bidikte savagiyor, ne de koministerin Grgitlen-
mesinin tninde engel oluyor (tersine belli di-
zeylerde de olsa ortak hareket ediyor, ortak he-
deflere kargi micadele ediyor!), tim bunlarla
birlikte diinya dewimci hareketinin bir pargasi
olma dzelliklerini yerine getirerek ona hizmet et-
me iglevini sdrddriyor! Ama tim bunlara kargin
da somut politk miicadele anlaminda da UKKTH
talepli miicadele etmiyor (etmiyor olsun), etme-
digini sbyllyor. Salt bu son Gzelliginden Htiri
bu ulusal harekete “politik bakimdan devrimci
dedil reformistti’” demek akla yatkain midir, ulu-
sal sorunda MLM bir gizgi midir ve haksiz olup
sekter degil midir? Iste Sinif Teorisi ile Partizan
arasindaki niians bu nizadir.

Partizan Kendisiyle Gelismektedir
Partizan dergisi 67. sayisinda, “Teori ve Polit-
ka"dergisinde yazan Serhat Yildinm'a yamt ve-
rip pozitif elestiriler yiritmektedir. Genel an-
lamda dodru gbriisler ortaya koymaktadir ki,
bunlara katiliyoruz. Ne var ki Partizan, 66. sayr-
sinda Sinif Teorisi'ni elegtiricken stylemig ol-
duklaryla, 67. sayisinda stylediklenyle celigi-
yor. 67. sayisindaki goriigleri 66. sayisindaki gt-
rislerini olumlu anlamda yadsiyor. Bu destekle-
digimiz bir gelismedir. Ancak bu geligmeyi Par-
tizan da fark edip, hatal gbriglerini hig degilse
bu sayisinda yadsididini teslim etmelidir. Kade-
nne birakilmig kendiliindenct bir olumluluk,
tersine dénmeye miisait durup olumlulugu yeni-
den terk etme potansiyelini her zaman banndi-
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nr. Bundandir ki gelismenin fark edilerek teslim
edilmesi ve bilince gikanimas: sarttir. EGer gb-
riglerde eklektizm diizeltilmez ve tutarh-kararh
bir gbrig batnlG§0 ya da sistematifi olusturul-
mazsa, bunun politikaya yansiyip savrulmalara
yaol agmasi kagimilmaz olacakur.

Partizan'daki birbinyle gatigan durumu tartigir-
ken, Partizan'in ilgili sayilarindaki ilgili sbzlerini
aktararak geliskisini giderip tutarliliga donistir-
mesini beklemekteyiz. Amacimiz, 67. sayida
stylenenler elestimek ya da dederlendimek
defjil, sadece 66. sayida sGylenenlerle olumlu
yonde celisen bir iki Grnedi aktararak celiskiyi
drneklemektir. Simdi Partizan'in bir biriyle celi-
sen deferdendimmelenni aktararak yorumlaya-
lim. Ve aym zamanda 67. sayidaki hatalanna
dedinelim.

Partizan'in kendiyle celistigi dogru ama bu ca-
tigmanm, MLM girislerle olmayanlar arasinda-
ki bir gatisma oldudunu ve catismanmin ziindn
de bu oldugunu Gzellikde belirtelim.

Partizan'in 1)"Dederlendimme konusu ulusal ha-
reketlerin politik niteligi olunca bu degerlendir-
melerde mihenk tasi olarak UKKTH nin alinmasi
gerekir. " (Partizan. Sayv:66. Sayfa:13)

En Bnemlisi de; 2) "Burada da ... bu hareketleri
ancak gergekten devnmei oldudu...” durumda
desteklenecegini vurgularken buradan anlasilma-
s gerekenin UKTH talepli ulusal micadele oldu-
gudur. " demektedir! (Partizan. Sayi:58. Sayfa:19)

Birinci alintida ne diyor; herhangi bir ulusal ha-
reketin politik nitehgim degerdendinrken belirle-
yici olan ya da kistas olarak esas alinmasi gere-
ken temel, UKKTH'dir. Herhangi bir ulusal hare-
ketin politik niteligi ancak UKKTH kargisindaki
tutumuna-bunu somut olarak ilen siriip sime-
difjine veya pratik olarak savunup savunmadifi-
na gire dededendinlebilir. Ve elbette, eger so-
mut ya da pratik olarak UKKTH'yi savunmuyor-
sa, bu ulusal hareket politik olarak dewrime ola-
maz ve bezeri demektedir. Bu gBrisin temelsiz,
subjektif, sekter ve yanlis oldugunu yazimizda
aciklamigtik.

lkinci alintida da 6zetle sunu diyor; desteklen-
mesi gereken ulusal devrimci hareketin UKKTH
talepli micadele etmesi gerekir ya da UKKTH
talepli micadele yiriitmiyorsa o ulusal hareket
devrimci dedildir, olamaz! Ancak UKKTH talepli
miicadele yiiriiten ulusal hareketler devrimcidir
ve desteklenirler ve benzeri demektedir,

Basgka bir gey: Alintida "... UKKTH talepli ulusal
mijcadele oldugudur.” seklinde sbylenenler,
ulusal hareketin devrimci olup desteklenmesi

igin, 0 ulusal hareketin ayniima-bagimsizlik he-
defiyle miicadele etmesi sart koguluyor. Yani,
“... UKKTH talepli miicadele oldugudur. ” stiyle-
miyle kast edilmig olan sey, aynlip bagimsiz
devletini kurmak hedefiyle miicadele etmesi ge-
rektiji stylenmig oluyor. Aynimak veya bafimsiz
devletini kurmak igin ya da bu somut taleple mi-
cadele etmiyorsa, o ulusal hareket devrimei de-
Gildir. Somut aynlma hedefiyle micadele etmesi
istenmektedir! Tim bunlara bidikte, yani ”
UKKTH talepl miicadeleyi. .. ", dolayisiyla da ay-
nima-badimsiz devletlerini kurma talepli miica-
delesini ulusal hareketin devrimei olmasi ve des-
teklenmest igin sart kosmak, tutarh saglam bir
goriis olamayacag ack dedil midir? Zira emper-
yalist emelle ve kiskirtmas: sonucu gerici temel-
de ortaya gikan bir ulusal hareket bagimsiziik ta-
lepli olarak belirebilir. Buna nasil devrimei deyip
destekleyebiliriz? Dahasi bu durumda, komiinist-
lerin, emperyalist “bdkparcalayinet” politikas:
uyarinca giindeme gelen ve tamamen gerici olan
ulusal hareketin aynlma talepli micadelesini de
savunmalan ve desteklediklen anlamina gelmez
mi, byle degil midir? Agikca tyledir. Eger aynlma
talepli miicadeleyi, desteklemenin ve dewimci
defierlendirmenin temel sarti olarak gdirlirsen,
objektif olarak gerici hareketleri destekleme ve
devrimci dederlendirme durumuna diigersin,

En tnemlisi de ayriima talepli miicadele edilme-
si, ulusal hareket igin devrimei olmasinin garti
haline getirildiginde, bu girlis ulusal hareketin
ayriima haklani kullanmasimin da her sartta des-
teklenmesi goirlisine gikacafi gercedidir. Aynl-
ma taleph miicadeleyi ulusal hareket agisindan
desteklenmesinin sarti yapildigi durumda, aynl-
ma tavrinin da devnmci oldugu anlamina gelir,
baska yere gkmaz. Ve anlayig, aynima tavrinin
her kosulda desteklenmesi sonucuna varir. Ay-
nima talepli micadelenin desteklenmesinin-
devnmei olmasinin sarti haline geldigi yerde,
ayrilma ydninde ortaya koyulan iradesinin de
desteklenmesi kacimiimaz olur.

Anlagilmasi icin ya da bu styledigimizin dodru-
lufunu glistermek igin soyutlama yapalm:

“Eger ayridmak igin yani bagimsiz devietini kur-
mak igin milcadele etmiyorsan devrimel degil-
sin-olamazsin ve seni desteklemem™ diyerek,
ulusal hareketi her gartta bu miicadeleyi yiriit-
meye iteceksin, sonra da kalkip “ben senin ay-
nima-bagimsiz devietini kurmam veya kuma
miicadeleni desteklemiyorum™ diyeceksin!? (Oy-
le ya her sartta ayrimasini destekleyemeyiz-
desteklemiyoruz.) Mantik ancak bu kadar rayin-
dan gikanlip teryiiz edilebilir. Devrimeiliginin 8l-



Utl-olmazsa olmazi olarak ulusal hareketin
tinine bagimsizlik miicadelesini koyacaksin, pe-
sinden kalkip ben her durumda bafimsizhk ta-
lepli micadeley desteklemem diyeceksin. ..
{Zira, gerici hareketin bu miicadelesini destekle-
miyoruz-destekleyemeyiz.) Ulusal hareketin po-
litik olarak devrimci olmasinin yolu, onun ba-
fgimsizlik talepli micadele yOritmesinden geger
demek, aynima tutum-tavrini her durumda des-
teklemekten bagka bir anlama gelmez Destek-
lemenin olgiti aynlma talephi micadele olur
ise, ayrilmanin her kosulda desteklenmesi fuli
bir zorunluluk haline gelir. Bunun bagka anlami
yoktur.

Bu ikinci girigin de dogru olmadifini geride ka-
lan sayfalarda elestini hakkimizi kullanirken
aciklamigtik. Hakkamizi bir kez daha kullanarak,
iki gériglin de yanlig mecrada oldugunun altini
gizelim. Bunlar Partizan'in sayfalannda MLM
gtirise aykin “kirmizi serit” gibi gegmektedirer.

Bir not diiselim; bu stzler hasbelkader sdylen-
mig degjil. Sinif Teorisi‘nin gbrislenne kars: sby-
lenmekle birlikte, Kirt ulusal hareketi igin ve
Kiart ulusal hareketinin reformist degerlendiril-
mesi zemininde stiyleniyor. Kirt ulusal hareketi
igin burada stiylenenler, baska yerde stylenen-
lerle geligmekle ayri bir anlam kazaniyor.

Simdi diger stiylenenlen alarak kiyaslayalim.

Peki 66. sayida siylenenlere kargin, 67. sayisi
ne diyor Partizan'in: 1)"Yani, komdnistlerin her
durumda ‘ayn deviet kurma’ fiknini savunmalan-
mi veya bu yindeki bir ulus talebini/karanm her
durumda desteklemelerini lbrahim Kaypakkaya
olumsuziuyor, tartisma konusu yapip elestin-
yor.” (Partizan. Sayi:67 Sf.56)

Bu tamamen dodru, size de Ibrahim yoldasa da
yirekten katiliyoruz. Ama yukanda bir dnceki sa-
yinzdan verdigimiz alintidaki soylemlennizle bir
paralelligi var m? Biz paralellik kuramiyor, celig-
tiini soylGyoruz ve géizden gegirmek igin dikkati-
nizi cekivoruz. Yukarda soylediklennize, ulusal
hareketin mutlaka bagimsizhik talebiyle micade-
le yiiritmesi gerektidini ileri sirlyordunuz, simdi
her durumda desteklemeyiz deyip onu yan yolda
birakmig olmuyor musunuz? Yolda birakiyorsu-
nuz, ¢linki siz onu tesvik ederek iniine sart koy-
dunuz,

Bagka soylediklerine bakalim: 2) "Agikgasi, eder
simdi glirece gigli bir ulusal hareket ayrilik yo-
nelimini ortaya koysaydi, Partizan gene bu yine-
limi desteklemeyecekti. Cinki iginde bulundu-
gumuz kogullar ayr bir deviet kurmamn Kirt
halkinin kurtulusunu saglamada ileri derecede

bir geligime neden olmayacagim giistermekte-
dir.” (Partizan, Seyr:67 S.60)

Eder ulusal hareket aynlik yGnelimini ontaya
koysaydi desteklemeyecektim diyor. Buna bir
sey demeyecegiz, ayn bir tartigma. Tartigma ye-
nmize gelince; “desteklemeyecektim” beyani-
mn, ulusal hareketin nitelifinin 6niine tek kipri
olarak konulan “.. UKKTH talepli milcadele...”
sbiziiyle anlatilan ulusal hareketin her ganta ay-
nima tawn olmalidir seklindeki gizli-agik beya-
myla ters durdugunu belirtelim.

Yukanda ayni dogrultudaki degerlendirmemizi
koymustuk, tekrarlamayalim. Bu yiinelimi des-
teklemezdim diyorsun ama bu yiinelimi bir éince-
ki sayida o hareketin devrimci olup olmamasimin
kistasi olarak mutlaklastinp fGinline sart olarak
koyuyor, aynlma miicadelesine “zorla™ itiyor-
dun. .. Problemli bir halin ortada oldugu her ba-
kimdan belli.

Alintmin ikinci cimlesinde ise; “... ayn bir dev-
let kurmamin Kiirt halkiun kurtulusuny saglama-
da ileri derecede bir gelisime neden olmayaca-
ginr gdstermektedir. " seklindedir.

Ayni bir deviet kurma tartismasinin, dodmu di-
siinme yetenedp gostenildiginde Kirt ulusu igin
sbz konusu olabilecedi-tartisilabileceqi agikken,
"... Kiirt halkimin. .. "geklinde bir ifadenin kulla-
mimasinin, eski tartisma ve eskimig gdriglerin
bugiin bagka afizlardan da olsa yeniden dillen-
dinimesinden bagka bir "anlami yoktur.” Kiint
halki, yam halk igin biiyle bir tartigma yiiriitmek
abestir. Neden? Tartigilan ulusal hareket veya
bir ulusun kendi devletini kurmasi meselesidir.
Ve bu (devietini kurma) zaten ulus igin tartisila-
bilir. Halkin devrim sorunu-hakks herhangi sarta
mi baglanabilir? Hal béyleyken, halkin kurtulugu
tarisma konusu yapiliyorsa agiktan sapma var
demektir. Ister Kiirt olsun isterse baska bir ulus-
tan olsun, halkin kendi devletim kurmasinin iyi
olacagi/kdti olacadi, destekleneceqi/destek-
lenmeyecedi gibi bir tarhsma yiritdlebilir mi?
Tartusmaya konu olan ulusun devietini kurma yi-
nelimidir, halkun degil. lkisi benzestinlemez. Ulu-
sun aynhdin ilan etmesinde, ulus tahakkiimden
pkarak bagimsiziasmis olur. Ulusal devrim ve
bagmszhgin halkin kurtuluguyla acik ya da dod-
rudan bir baglantist yoktur. lkisi ayri seylerdir. Bi-
i ulusun kurtulugu, Bteki halkan kurtulugu. Ulusal
hareketin ideolojik niteligi ya da gizgisi genel
olarak bellidir. Burjuva milliyetgi bir gizgidir. Bu
nderdik ve gizgiyle ulusal hareket elbette ki bir
burjuva deviet-diktatbrliik olacaktir. Zira bu, ko-
minist devrimcilerin dnderliginde dedil, ulusal
burjuva nderligindeki bir harekettr. Ideolojik-
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palitik dokusu da 6z olarak budur. Kisacas: ulu-
sal burjuva bir hareketin kendi ulusundan halkin
kurtulugunu geligtinp giclendimesi beklene-
mez. Eder ulusal harekete halk hareketi yakistir-
masi yapiimiyorsa, burjuva ulusal harekat ve kur-
tulugun halkin kurtuluguna ciddi katkilar sunaca-
{i beklenemez. Ama Partizan bekliyorsa, ya ulu-
sal hareketi halk hareketi olarak tasavwur ediyor
ya da ulusal hareketlerin burjuva milliyetci ide-
olojisini tam olarak dofru saptayamiyor demek-
tir. Veya politik agidan devrimciligini proleter
devrimcilikle kangtinyor demektir. Ulusal hare-
ketin politik devnimcilifi Gicitieryle kominist
hareketin Glgitlenm kangtinyor. Ki, bu konuda
{koministlerin programiyla ulusal hareketin
programini ayni gorerek__.) sorunlu yanlanmin
oldugunu gectigimiz bolimlerde ifade etrmistik.

Bdylece Partizan'in bu anlayisiyla, genel olarak
highir ulusal hareketi desteklemeyeceqi de bir
kez daha ortaya gikrmis olmaktadir. Dikkate de-
derdir ve gbrilmelidir ki, bir anlayig sorunu var-
sa, bu, yansima yaparak birgok noktada kargimi-
2a gikar, kaliplan igine cekilip beklemez.

Elbette ki ulusun aynima tutumu ya da talebi,
proleter deviimin ya da halkin gikarlan agisindan
degerlendinlir. Aynima tavn buna uygun olarak
desteklenir ya da desteklenmez. Hepsi bu. Ama
Partizan'in dedifi bunun otesinde bir seydir.
Sanki ulusal hareket, kendi ulusundan halkin gi-
karlari ya da kurtulugu gidilerine sahiptir-bu te-
melde geligir gibi beklentilere girip, ulusal hare-
kete adeta halk hareketi pozu yikliyor. Biraka-
him ideolojik Bziind, ulusal hareketin Gzerinde
boy verdify zemin olan ulusal sorun realitesimin
dzii pazar sorunu degil miydi? Ve bunun da agik-
tan burjuvazinin meselesi oldugu, halkin biyle
bir sorununun olmayacadi agk dedil miydi?

Ulus ayrilma yonelimini ortaya koysaydi bu des-
teklenmezdi dendikten sonra, sebep olarak da
ulusunun dewvietini kurma yineliminin “Kirt hal-
kinin kurtulusunu sadlamada™ ciddi bir avanta)
olmayacad ekleniyor! Bu ydnelimin Kirt halk-
min kurtulugunu sadlamada ciddi bir gelisime
neden olamayacad: nerden gikanlyor ve nasil
anlasilabiliyor? Bu ydnelimin (dikkat cekiyoruz
ybnelim!) halkin kurtulusuna hizmet edip etme-
yecefi neye gore kararlagtinimaktadir? Partizan
bunu nasil yapmistir? Hem de sadece bir “ydine-
im™1? Hani bu yonelimii (talepli) micadele yii-
ritmeden devrimci olamiyordu ulusal hareket?
Simdi bu ydnelim halkin kurtuluguna yarar saj-
lamaz denilerek desteklenmekten imtina edili-
yorl Son derece garip bir girdap. ..

Bir bagka alinti: 3) “Ayn bir deviet kurmanin cid-

di bir olasilk olmadigi kosullarda komdnistler
nasil olur da Kirt ulusunu ayrt bir deviet kur-
ma'lan yoninde destekleyebilir ki?” (Partizan,
Sap67 5£.59-60)

Ya da ayni muhtevada baska stzleriniz. “Haliha-
arda Kirt ulusal hareketinin bir aynima talebi
olmadigindan ve halen devrimin gelisimi ayril-
ma ile beraber ifen seviyelere gikmayacagindan
Partizan Kiirt ulusunun ayriimast ydniindeki po-
litikalan elestirmektedir.” (Partizan, Sayi:67
$f:59)

Dofjru olmayan bir sey desteklenemez. Peki bu
desteklemeyecegimiz geyl, neden “ulusal hare-
ketlerin”politik nitelik bakimindan devrimei ola-
bilmesinin kistasi olarak zorduyordunuz? Oyle
ya, bagimsizlik talepli miicadele yiritmesini
sart kosuyordunuz. Ne icin sart kosuyordunuz?
(66.sayida). Devrimei, hatta en tam ifadeyle
“gergekten devrimer “olmasi igin ve elbette des-
teklenebilmesi icin UKKTH talepli miicadeleyi
sart kosuyordunuz. Gariptir ama diger stizleriniz-
de ise (67. sayida), “ciddi bir olasiik” clmama
kosuluyla da olsa, “... ayri bir deviet kurmalart”
yininde destekleyebiliriz diyorsunuz. Yani dev-
nmci dederendirmenin kistasi ve desteklemeni-
zin belki tek unsuru olan bagimsizik talepli mi-
cadele sartim, bu kez de sarth da olsa nasil olu-
iz da destekleriz diyerek, onun o devrimci ol-
masinin kriterini desteklemekten feragat etmig
olmuyor musunuz? Kirt ulusunun aynlmasi yb-
niindeki politikalan desteklememeniz, eger di-
ger tezlennize takimamig olsaydi, son derece
sinif bilingli bir tavir olurdu. Lakin bir tnceki tar-
tgmada ilen siirdiklenniz, dofru tezlerinizin gi-
venihiridine gilge disirmektedir.

Sonug olarak; Partizan'in, Uluslann Kendi Kade-
nni Tayin Hakkinin ayri ama bu hakkin kullanil-
masinin ayn seyler olduguna ve ayni zamanda
binncisini kayitsiz sartsiz savunurken, ikincisi
olan bu hakkin kullaniimasini gartlara bagh ola-
rak deferlendirmek gerektifine hakh ve dofru
olarak dikkat cekip bu bilimsel ayrisimi yapar-
ken, ulusal hareketlerin politik niteliginin defer-
lendirmesinde “... UKKTH talephi miicadele...”
ediyor olmalanni sart koyarak, yukandaki dofru
yaklagimlarini boga gikardifini fark etmemesi ve
bu sartin dojurdufu carpikliklarla objektif ola-
rak “kendi kendisine fakirlik belgesi” pkarmas)
anlagilir gibi degildir.



20 Ekim 2000 Oliim Orucu

Direnisi ve Yirilyiig Dergisi‘nin

Inkarci Tavri

20 Ekim 2000 Oliim Orucu Direnisi'nden 19-22
Aralik Katliam Saldinsina Karst 19-22 Aralik
Kahramanhgiyla Taclamp Devam Eden Oliimtine
Direnis Uzerine

Bolim -I-
Kargi-Devrim Cephesinde Kisaca Siyasi Durum ve Toplumsal Sartiar

1980 Askeri Fagist Darbesi sonrasi, 1983 yilinda tek partili Ozal'li ANAP hikiimetlen sonras donem-
de, Ozal'in cumhurbaskan olmasiyla birlikte baslayan koalisyon hikimetlen, ekonomik-siyasi istik-
rarsizi§in ve konjonktiirel kogullann dayattigi hilkimet bigimleri olarak uzunca yillar (tek partili AKP
hilklimetine kadar) devam etti.

Ozal cumhurbaskani olduktan sonra, 1991 ile 1993 aras: Demirel basbakanlifinda DYP-SHP koalis-
yon hiikiimet kuruldu. 1993 yilinda Ozal'in 6lmii sonrast Demirel cumhurbagkani, Giller basbakan ol-
du. 1993 ile 1995 Ciller bagbakanhginda DYP-SHP koalisyonu; 1995 ile 1996 Ciller; 1996 Mesut Yil-
maz, 1996 ile 1997 Erbakan-Ciller; 1997 ile 1999 yine Yiimaz basbakanhifinda ANAP-DSP-DYP koa-
lisyonu, 1999 Ecevit bagbakanhid, 1999 ile 2002 aras: Ecevit basbakanliinda DSP-MHP-ANAP koa-
lisyon hiikiimeti ve 2002 de simdinin cumhurbaskan Giil liderliinde AKP hilkimetler: dénemi gib,
son derece istikrarsiz bir donem yasandi.

Eklemek gerekirse, AKPnin Giil baskanhigindaki hikiimet déneminde cumhurbaskanhii devam eden
Ahmet Necdet Sezer, cumhurbaskanhidini Abdullah Gil'e devretti. AKP hikiimetinin basbakani ise,
simdinin basbakani olan ve siyasi yasakh oldugundan milletvekili olamayan ama sonra bu yasafin
kalkmasiyla bolgesinden milletvekili secilmig olan “Jet Fadil” olarak bilinen Fadil Akgiindiiz'in mil-
letvekillifi disiirGlerek, yerine R. Tayyip Erdodan segildi.

Yukandaki tablo, tek partili AKP hilkdimeti donemini belli bir siyasi istikrar bakimindan ayinirsak, ha-
kim siiflarin siyasi ve ekonomik istikrarsizhklan agisindan garpici gorinimdir.

Bir sene iginde iki-Gg hiikimetin yikilip kuruldugu bu sartlar, hakim siiflar iktidarinin siyasal istikrar-
sizikla calkantilar iginde oldufunu giistermesi bakimindan ¢arpicidir. Yine bu kogullara bakildiginda,
buradan ekonomik istikrann olmadidi veya ekonomik darbodazin yagandiimda eklemek gerekir.

Hikimetlenn emperyalist ekonomik politikalan uygulamada zorlandi§i, savas ekonomisine dayana-
mayip yap-boza dondigd, yiyiciligin, hortumculugun, talanin hoyratga ylrGtlldiga, yolsuzluk ve soy-
gunculugun kuralsiz sinirlarda pervasizea sirdOrildiga, igsizhk, yoksulluk ve enflasyonun bagini alip
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Komiinist ve
devrimci hare-
ketlerin hapisha-
neler miicadele-
sini merkezi bir
gorev olarak ele
almalari, butin

cahismalarini ha-
Jishanelere

odaklamalari, bu-

radaki direnisleri
uzerinden mer-
kezi orglit ve fa-
alivetlerini bi¢im-

lendirip, tim
motivasyonu ha-
pishaneler tize-
rinden sadlama-

ra_calismalarn

dodru bir zemin
ve politika ola-
maz. Bovle vap-
mak, ilgili orqiit-
lerin temel bir
zaafl, vetersizlidi
olup. zaviflicnm
gosterir. Hapis-
hane direnisleri
lizerinden kendi-
ni var etme du-
rumu ozgun hir
hal olsa da, dev-
rimci calisma ve
gorevler hapisha-

neler mucadele-
sine hapsedile-
A

Mes,

gittii bu kosullarda tersini iddia etmek diisinilemezdi. Yine bu siiregte “ka-
yiplar”, sokak ortasinda infazlar biyiik bir artig glistermekteydi. Vahgi sbmi-
10 ve bask yasalannin glkanldid, fagist saldinlann gergeklestirildigi; Kirt
ulusuna kargi en zalim saldin ve katliamlann gerceklestirildigi, Jitem ve
kontrgenllanin cirit attid, ig hesaplagmalarinda fiziki tasfiyelere gidilip cina-
yet ve suikastlann gergeklestirildigi, Kirt kimligiyle bilinen gazete binasinin
bombalanip, is adamlan ve aydinlarin hedef gsterilerek katledilmesi, Kiint
aydinlan ve isadamlannin kaginhip infaz edildifi, 6rtiill ddeneklerin kigisel
kasalara aktanldigi, uluslararasi alanda komplo ve darbelerin yapilmasina
gingildigi, savastan rant elde edildifi ve bu rantgi gevrelerin Susurluk'ta agr-
fia pikan mafya-polis-siyasetgi iggeninde dindigd, rantin paylagimi lizerine
yasanan ig dalagin patlak verdigi, bagbakanin (M. Yilmaz) yumruklandigi vb.
tam bir fagizm cenneti donemiydi_ ..

Bu karaktenstik Gzellikieri tagtyan siiregte, emperyalist ekonomik politika ve
programlanin uygulanmasi hiz kazandi. 2000e geldiginde yeni baski ve si-
milrii yasalanmn gikarlmasi gerekiyordu.

Buna karg gelisecek devama toplumsal muhalefetin niine gecilmesi igin,
ekonomik-demokratik talepleri karsilama-sus pay verme durumunda degil-
di fasist egemen siniflar. Fasist katliam saldinsiyla toplumun sindirilmesi,
ekonomik ve siyasal niteliklerinin sonucu olarak “kaginilmazd.” Bunun ilk
adimi, diri devamci dinamiklerin bulundugu hapishanelerdi.

1996 yilinda Olim Oruglanyla saglanan dalgadan hakim siniflar Grkmiis ve
ders alarak tecriibe gikarmiglardi. Ote yandan |sgi-emekei hareketi agisindan
da 1996 yilh olumlu gelismeler gbsteriyordu. 1 Mayis glisterileri bu ivmeyi
yansitryordu. ..

Hatirlanacag gibi, 24 Ocak karararinin uygulanmasi igin 1980 AFC'si devre-
ye sokulmugtu. 1997'de hakim siniflanin siyasi knzi, 28 Subat'ta tanklarin
Ankara sokaklannda ylritlimesiyle sembolize olan, kimilerince “post mo-
dern” darbe, kimilerince de "muhtira” denen darbeyle mevcut hiikiimet yiki-
lip yen hilkimet kurularak ige devam edildi.

2000°e gelindiginde ise, 19 Aralik saldinsiyla gergeklestirilen katliam ve F
tiplerine gegigle toplumsal muhalefet terbrize edilerek emperyalist prog-
ramlar uygulanip deviet tarafindan ihtiyag duyulan yasalar gikanldi.

Zindanlar Direnigi Sinif Miicadelesinin
Degismez Cephelerindendir

Bizimki gibi ilkelerde, hapishane-zindanlar kalic miicadele alanlanndandir.
Buradaki direnis ve miicadelele de hayati inemdedir.

Cografyamizda, devrimile kargi-devnmin catismasinin kacinilmaz bir sahas
hig gliphesiz ki, zindanlardir. Bu Gilkenin toplumsal sartlar ve devlet gergek-
hifiyle alakali bir Bzgiinliktiir. Genel olarak devrimci veya komiinist miicade-
lenin sdz konusu oldugu sardarda zindanlar da olacaktir. Deviimci miicade-
le ve simflar milcadelesi devam ettifi miiddetce, hapishaneler daima giin-
demde olacaktir.

Devnimci ve komiinistler, gerici fagist iktidarlar tarafindan takibat ve sorug-
turmalara udrayarak, "yargilanip” hapse atilacaklardir. Kaginilmaz olarak bir
kismimiz zindanlara diigecek ve burada da devrimci yagamini siirdiirecektir,
Dolayisiyla buradaki direnig ve miicadelelerde var olup, sinif miicadelesinin
bir pargasimi temsil edecektir. Hapishaneler, simiflar micadelesinin bir cep-
hesi olmalarinin yaninda en keskin olan alanlarindan birisidir.

Zor orglti olan devietin baghca halimiyet ve baski araglanndan bin, yargi



kurumuna badl olan mahkemeler ve hapishane-
lerdir. Devleti elinde bulunduran hdkim siniflar,
tiim komnist devrimei ve muhalif olan kesimle-
ri etkisizlestinp baski altinda tutmak ve dolayi-
siyla da iktidarlanmi siirdrmek igin mahkeme
ve hapishaneleri etkin olarak kullanidar. Simif-
sal ikudar ve sbmiri dizenlenni sGrdirmek-ga-
ranti altina almak amaciyla yaratmak istediklen
“dikensiz giil bahgesinin” dikenlenni agir hapis
cezalarina carptinr, burada glritlp yok etmek
isterler. Hakim siniflar iktidadanm korumak igin
emek;i halk kitlelerine acimasizca saldinr, her
thrld zulmii reva goriir, uygularlar.

Fagist hakim simiflar, devrimei savas ve silahl
miicadeleye en acimasiz bir sekilde saldinrken;
demakratik miicadelelere ve hatta elestirel di-
stincelere karst da son derece tahammillsiz
olup, tim muhalif ve altematif giclen hapset-
mektedirler.

Katliam, iskence gibi eylemleriyle yetinmeyip,
saldinlarini adir para ve hapis cezalan uygula-
yarak sirdirmektedirer. Katletmediklenni-ede-
mediklerini, yani fiziki olarak ortadan kaldirmay
tercih etmedigi veya bunu yapmaya ciiret ede-
medigi durumlarda, hasimlanini hapsederek et-
kisizlegtirme yoluna gitmektedir.

fzetle, etkili-din micadele odaklanni tasfiye et-
mek igin katliam diginda tuttuklann ya da katli-
amlardan kurtulanlar hapsetmektedir. Dolayi-
siyla, igerde bulunanlann bashica din devime
kesim oldugu dogruyken; odu kez kominist ve
devrimer hareketin en militan, pratik kadro ve
hatta tinderlerinin oldugu da dogrudur. Ne var
ki, tutsak edilip esaret altina alinan komiinist ve
devrimeiler bedensel olarak zincire vurulmusg,
pratik hareket ve etkinlikleri sinirlanmis olsa da,
asla beyinsel olarak zincire vurulmus ve disin-
ce eylemlerinden koparilimis olmaz. Bundandir
ki, onlar gercekte tzgir tutsaklardir.

Bu zeminde, sinif miicadelesi kesintisiz olarak
hapishanelerde de siirdiirdlir. Bu catismada ge-
nellikle katliam ve igkenceler sistemli olarak uy-
gulanir. Diizenli baski uygulanarak tutsaklann
teslim alinmalan ve siyasal kimliklerinden arin-
dirlarak dizene uygun kisilikler haline getinl-
melen hedeflenir.

Hékim siniflar bu amaglanna ulagmadan, tut-
saklara baski ve iskence uygulamaktan, katli-
amlar gergeklestirmekten geri durmazlar. Tut-
saklar lizerinde uygulanan politikalarin bagarya
ulagmasi igin, hapishanelenn fiziksel kosullann-
dan tutalim da, bin bir tirli proje gelistinip uy-
gularlar. Ihanetin dayatimasindan wtahm da

insan onuruna aykin her tiirli politikaya basvu-
rurlar. |zolasyonla tutsaklarn yalmzlagtinhip ira-
delerinin kinlarak teslim alinmasi en kalici uy-
gulamalanndandir. Hatta bir ¢ok tutsagin uzun
yillar siiren tecrit ve izolasyon uygulamalar
sonrasinda psikolojik olarak yiprauldiklan goril-
misgtir.

Fakat her seye kargin komiinist ve devrimci ira-
denin dstiinligind kirmayr basaramamiglardir.
Tutsaklann cesith kifdi amaglar ugruna denek
olarak kullanildigi da bilinmektedir. Bu bakim-
dan hapishanelerin simf micadelesinin en kes-
kin alanlarindan birisi oldugunu stiylemek yanhg
degildir.

Kisacas:, simf micadelesinin zorunlu durakla-
nndan binsi olan hapishaneler; devrim ile kargi-
devnmin gatigmasimin en esitsiz kosullarda ve
en keskin sartlarda sGrd{igi alanlardan birisi
olup, devamci sinif bilinci ve tavn ile iradenin
sinandii bir miicadele siperidir. O halde bura-
lardaki Brgiitlilik ve buralardaki micadelelerin
desteklenip geligtirilmesi devrimci glrevienmi-
zin bashcalanndandir.

Fakat bir noktaya dikkat gekmekte fayda var ki;
komiinist ve devrimci hareketlerin hapishaneler
micadelesini merkez gbrev olarak ele almalari,
bitdn galigmalanm hapishanelere odaklamala-
n, buradaki direniglen Gizerinden merkezi trglt
ve faaliyetlerimi bigimlendirip, tim motivasyonu
hapishaneler zerinden safilamaya ¢aligmalan
dodru bir zemin ve poliuka olamaz. Biyle yap-
mak, ilgih Brgiitlenn temel bir zaaf, yetersizligi
olup, zayfhdim gbstenir. Hapishane direniglers
izennden kendini var etme durumu dzgin bir
hal olsa da, devnmo galigma ve géirevler hapis-
haneler miicadelesine hapsedilemez.

Orgiitsel gercedi bu olan hareketler tabiatiyla
hapishanelerdeki direnig ve micadelelen varlik-
yokluk meseles: olarak giirip, buradaki direnig-
lennde Grgiitsel-taktk yenilgileri kabul etmekte
zorlanir, kabul etmezler.

Yazk ki, kimi dostlanmizin durumu ve hareket
tarzi esasta budur. Oteden beri hapishaneler, bu
dostlanmuzin Grgitsel varifinda &nemli bir rol
oynamig ve hapishaneler miicadelesi bu dostla-
nmizin parti-trgit galismasinin merkezi gizgisi-
politikasi olagelmigtir. Yani, digaridaki miicade-
le igendeki miicadeleyle bigimlendirilip ytinlen-
dinlmes: gerekirken, icensi belirleyici olmusgtur,
Digandaki miicadele esas olup icerideki miica-
deleye yin verecefine icerisi disanya ybn ver-
migtir. Genel inisiyatif icendeli miicadelede ol-
mus, disandaki micadele buradan feyiz alip,
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iceniden yonetilmig, buraya endeksli yilriitdl-
miistiir esasta.

Hapishaneler sorunu siniflar micadelesi boyun-
ca devam eden kalici bir sorundur. Hig siphesiz
ki, hapishaneler micadelesi simf miicadelesin-
de rol oynayan bir gatigma cephesidir. Bu ba-
kimdan ihmal edilemez degerde bir drgltlenme
ve miicadele alanidir. Fakat tim Gnemine kar-
sin, hapishane merkezli bir sinif miicadeles: dii-
stndlemez; simf miicadelesinin kumanda mer-
kezine hapishaneler yerlestirilemez lgeriden,
disannin yinetiimes: politika haline getirilemez.

Olam Orucunu Kogullayan Etmenler
Olarak; Fasist |ktidar ve Emperyalist
Ekonomik Politikalar

Giller-Erbakan koalisyon hiikiimeti 28 Subat
{“post modem”) darbesi sonrasinda son bulur-
ken; bunun yerine DSP-ANAP-MHP koalisyon
hiikiimeti 28 Mayis 1999°da kuruldu. (Yapilan
erken segimle birlikte 18 Kasim 2002°de bu hi-
kiimet yerini AKPye birakmigti_ )

Buyiik Olim Orucu siireci, Biilent Ecevit basba-
kanhgindaki DSP-ANAP-MHP hikimeti done-
minde gindeme geldi.

Adalet bakam DSP"den Hikmet Sami Tark, lgis-
leri bakani ANAPtan Sadettin Tantan idi... Ek-
lemek gerekir ki, bu iki fagist bakani, MHP'li
saflik bakani Osman Durmusg da tamamiryordu.

Adalet bakani, hapishanelere kathiam saldirisi-
nin gerceklestirilmesine-midahale edilmesine
onay ve direktif vererek; icisleri bakani ilgili sal-
din giilerini temin edip yoneterek; saghk baka-
ni ise denetimindeki saghk ekipmanlaniyla saldi-
riy1 destekleyen ve kendi cephesinden katliam-
daki gorevienni Ostlenerek, ittifak iginde kathi-
am saldinsinda gerekli giiclen organize edip
sartlan olugturdular.

Uclii konseptle saldinnin sorumlulugu ve plania-
masi dstlenildi. Balent Ecevit basbakanh@indaki
bu g fasist partili koalisyon hilkimeti uyum ve
ittifakla saldinmin yoriitiicd aktbreriydi. Kusku-
suz ki, bu siirecin arka planindaki mimarlar, her
zamanki gibi yine emperyalist giglerdi.

Emperyalist tekellerin stmiiri cenneti olan il-
kede, komprador biirokrat burjuvazinin emper-
yalist tekelci burjuvazyle kol kola yirittigi
vahgi s6mirl ve talamn daha iyikarl kogullar-
da at oynatmasi igin, 15¢-kGyll halk ve emek
dismam yeni yasalarnin gikanimasi gerekiyordu.
IMF ve Diinya Bankasiyla yapilan anlagmalar ve

bunlann dayatti ekonomik politikalann uygu-
lamip, bu emperyalist tekelci kuruluglann men-
faatlerinin korunmas, daha fazla baski ve si-
mirli yasalanyla tekelci sermayenin tindnln
hoyratga agimasi, Tiirk hakim simflarina toplu-
mu sindirip toplumsal muhalefeti bastirmalarini
emrediyordu. Toplumsal muhalefet bastirilip,
toplum korku ve terbr iklimi altna alinmadan
tiim bunlarin ylriitilmesi ve ihtiyag duyulan fa-
sist yasalarin ¢ikanimasi kolay olmayacakt. ..

Emperyalizme usaklik ve gbnGlll hizmetkarlik
bagka tiirli yerine getirilemez, IMF ve Diinya
Bankasi'min dayatud ekonomik programlarn uy-
gulanamazdi. Mezarda emeklilik yasasi ile di-
der 1561 ve emekeilerin temel ve yasamsal hak-
lanni gasp eden fagist yasalar esliginde agr-
azqin stmiri fasist terfire basvurmadan yiiri-
tilemezdi .

Nitekim fagist yasalar ckanlmadan dince veya
bu yasalan gkanp dayatilan yeni emperyalist
ekonomik politikalarin uygulanmast icin saldin
isareti venldi. Saldinmin ik dalgas fiziksel sal-
din olarak, toplumun en dinamik devrimei glicle-
ninden olan komiinist ve devrimei tutsaklan, ve
tabir ki hapishaneleri hedef alindi... F Tipi ha-
pishaneler denen tabutluklar saldinsi bu dina-
miklenn bastinimasi-susturulmasi igin yeniden
agilp devreye sokuldu. Gergeklestirilen hapis-
haneler kathamiyla, gikanlacak fagist baski ve
stmiirll yasalarina kars: buralardan geligen ve-
ya geligtinlen muhalefet-direnig tnceden ezilip
yok edilmek istendi. Bununla, toplumsal yasam
da denetim altina alinip sindinlerek hapishane-
ler modelindeki gibn hiicrelestinlip karanhga gt-
millmek isteniyordu. Ozetle 19 Aralik katliam
operasyonu biyle giindeme geldi.

19-22 Aralik katham saldinsinda kahramanca
bir direnig giisteren tutsaklardan 28 devrimci ve
komiinist katledildi. Katliam operasyonu televiz-
yonlardan yayinlanarak, uygulanan vahset lize-
rinden topluma mesaj verildi. 20 hapishaneye
aymi gece gerceklestinlen saldinda tutsaklar ya-
kilarak, kursunlanip bombalanarak, gazlara ve
iskencelerle katledilip, tim gériintiiler yayinla-
narak toplum tam bir karku ve tertr atmosferine
alinmak istendi. Sonrasindaki fagist baski ve ya-
salarla toplumsal muhalefet Gzerndeki kusatma
iyice derinlestirildi, Olim Oruglar kargisindaki
duyarli tim kesimlenin dnemli bir boltmi sindi-
rilerek susturuldu, susturalamayanlar da sert
miidahale ve saldinlarla engellenip yine bir kis-
mi F tipi hilcrelere konulmaya devam edildi.
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F Tipi hapishaneler projesi, toplumu ve fzellikle
de emekgi halklanmia kugatarak cendereye so-
kup kontrol etmeyi hedefleyen emperyalistler-
den alinma bir saldin projesiydi. Orgitla top-
lumsal muhalefeti veya toplumun Grgiitli glci
ve OrgUtloltgind dagiup drgltstzestirerek, ona
hikmedip emperyalist ekonomik politikalann
uygulanmasimin dnil agimak isteniyordu. Toplu-
ma hiikmetmek ve toplumu teslim almak igin,
toplumun en diri uglanini fagist terdrle bertaraf
etmeyi, teslim almay gerektiriyordu. Dolayisiy-
la tabutluklar projesiyle, komiinist ve devnimci
tutsaklardan baslamak uygun gorilmisti. Zira
esir alinip tutsak edilmis bu kesimier toplumsal
muhalefetin en ilen kesimlerydi ve fiziksel ola-
rak kontrol altinda tutulan, el altinda bulunan
“kolay lokmalar”olarak goriliyordu.

Bu anlamda hapishanelerdeki GroitlGligo dagn-
mak ve biylece buradaki devnmci giigler etki-
sizlestirmek igin, hapishanelere saldinnin zemi-
ni cesitli oyunlaria-komplolarla hazidand ve
saldin sartlan olusturuldu. F tipi saldinsiyla, ice-
rideki drgatlilik yok edilip tam bir izolasyon,
tecrit ve bunun da Btesinde tretman sartlarinda
kominist ve devrimci tutsaklann teslim alinma-
si, siyasal kimliklerinden arindinimasi, yani si-
yasal Blimleriyle fiziki ve politik tasfiyeleri he-
deflendi.

Orgtitl gii, hakim siniflar iin her zaman tehli-
keydi. Toplumu BGrgltsiizlestinp teslim almak
igin, Brgltls ve etkili dinamik olan tutsaklann
drglitsizlestirilip tesim alinmasi Gnemli bir
adim olmakla birlikte, hapishaneler Gzennden
topluma mesaj vermek de son derece etkili ve
dnemliydi. Ustelik siyasi iktidar, gicli oldugu-
nun ve istedifinde neler yapabileceginin mesa-
jim da vermeyi ihmal etmeyip Gnemsiyor, gig
gdsterisine ihtiyag duyuyordu.

F tipi saldins, fiziki kosullar itibanyle tecrit, izo-
lasyon, yalnizlastirma; tretman uygulamasinda-
ki ideolojik iceridi itibaniyla teslim alma, kigilik-
sizlestirme, drgitsizlestirme ve siyasal kimlik-
ten anndirma, yok etmeyi kapsamaktadir. Saldi-
ninin salt tutsaklarla simirli kalmayip toplumsal
yagami da hedeflemesi en biyiik boyutudur.
Saldinmin tam gergek ve bitin anlami budur.
Dolayisiyla saldinmin direnigle piskiintilmesi
tarihsel bir gérevdi. Bu stratejik saldin ancak
stratejik bir miicadeleyle ve en giclii silahlarla
gigslenebilirdi,

Yeri gelmisken sbyleyelim ki, saldin amacina
esasta ulagamamigtir. Toplumsal yagam (zerin-
deki etkisi gecici kalmig ve fagist vahset kargi-
sinda toplumsal bilincin demokratik degerlerde

uyarimasina hizmet etmigtir. Tutsaklar teslim
alinamamig, Olim Orucu direnisi sona erdirilmis
olsa da, direnig bitinlememig, hala devam et-
mektedir. F tiplerine gecilse de diger hedeflere
ulagilamamigtir. Direnigin devam etmesi, onun
stratejik bir direnis veya micadele oldu§unu
gostenr. Bir muharebede alinan gegici-taktik-br-
gitsel yenilgiyle micadelemn nihayeti tayin
edilemezdi-edilemed: de. ..

Dolayisivla, gergek bir yenilgiden bahsedileme-
yecedi gibi, tam bir bagandan da bahsedilemez.
Bunda, komiinist ve devnmci tutsaklarin direni-
g1 ve en Gnemlisi de teshm olmamalan elbette
ki rol oynamaktadir.

Fakat saldinnin gorilen kapsamina-stratejik
saldin oldudu tespitine uygun olarak, kisa siire-
Ii bir basan dngdrisiyle ve buna uygun tek di-
nemii bir direnig ve miicadeleyle dedil de uzun
vadeli stratejik bir miicadele planimin uygulan-
mast en dodrusuydu. Yani, makul kosullarda
dliim orucu silahi kullanilip basan elde edilme-
dikten sonra, durumun degerlendirilip yeni bi-
gimlerle siirece yayilmig farkh micadele bigim-
lerinin daha tez dewreye sokulmasi gerekirdi. Ki
bugin siren micadele-direnig bu stratejik mg-
cadeledir. Ama bu taktik daha erken devreye so-
kulmug olsa idi, direnigin kayiplan daha az olur
ve yenilgi atmosfennin yaratt@ tahribat daha
planh-bilingli kargilannmg, asgariye indinlmig
olurdu.

Saldin ve Direniglerle
Olim Oruglarina Uzanan Yol

Ozal cumhurbaskan olduktan sonra, Mesut Yil-
maz’l ANAP hiikimeti déneminde 1991 yilinda
gikanlan "Terorde Micadele Yasasi” kapsamin-
da diizenlenen infaz yasasiyla ceza indirimi ko-
nusu ine gikanlarak, “Terdrle Micadele Yasa-
s1”nin Ozl adeta glizden kaginldi. Bu fagist sal-
din yasasiyla hiicre-tabutluk tipinin yasal zemi-
ni haarlandiq gibi, devreye sokulmasinin gerek-
celen de yaratilarak hazrlanmisti. Nitekim he-
men sonrasi yillarda hiicre-tabutluk sistemi ha-
pishanesi Eskisehir'de agilarak devreye sokuldu.
Siirgiin sevklerde dewrimei tutsaklar ring aragla-
n iginde sehit diisti. Gelisen direnig neticesinde
Eskigehir kapatlarak siireg ertelenmig oldu.

1996 yilina gelindiginde igigleri bakam fagist
Mehmet Adar bir genelge gikararak Eskigehir
tabutluklan saldinsini yeniden baglatti. Bu ge-
nelgeyle agilmig olan Eskigehir tabutlu§unun
kapatiimas: ve genelgenin iptali igin bilinen
1996 Oliim Orucu direnisi gerceklestirildi. Dire-
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20 Ekim 2000 tari-
hinde MKP, TKIP
ve DHKP-C tara-

indan baslatilp,

alik saldinsi
sonras) hapisha-
nelerde bulunan
diger deviimci ha-

reketlerin katili-
miyla, (PKK harig)
tim devrimei-Ko-
miuinist parti ve
orgiitleri kapsava-
1ak genisleven:
parcali baslama
bicimivle tasidif
kusura uygun ola-
rak vine parcal ve

ayn duruslarla
muhtelif tarihlerde

bitirilen biiviik
Qliim Orucu dire-
nisine iliskin so-
vlemek gerekir ki
bu parcal durums-
lardan kavnakl
her bir parti ve or-

guit farkh farkl
vaklasmaktadir

nig, 12 dewrimcinin yagamim yitirmesi-sehit diismesi sonrasi 63. gili-
niinde zafenni ilan etti.

Hatirlanacafji gibi, 1996 yilinda Diyarbakir zindaninda 10 yurtsever
devrimei hunharca katledildi... Yine 1996'da Buca ve Umraniye'de
toplam 7 devrimei katledilmisgti.

Nitekim 1997 yilinda, yayinlanan Ajustos genelgesiyle F tipi tabut-
luklarimin ingaatlan baglaularak saldin siireci hizlandinldi. Hakim si-
miflar direnigler kargisinda aldiklan yenilgilerle geri adimlar atsalar
da stratejik hedeflerinden vazgegmediler.

Bilindii gibi, 2000 Olim Orucu 6neesi donemde, siyasi tutsaklarin
bulunduklan hapishanelere ciddi saldirilar gerceklestirilerek katliam-
lar yapilmigti. Ulucanlar ile Diyarbakir zindanlarinda gergeklestirilen
vahsi kathamlar, bu saldinlarin o gline kadarki en blyiikleriydi.

Tiirkiye-Kuzey Kirdistan zindanlar tarihi, kuskusuz ki, iskencel kanli-
katliamli, bir o kadar da direnis dolu bir tarihtir. Ancak béiylesine bar-
bar ve boylesine agik yirtilen toplu katliamlara, tutsaklara dinik
pervasiz kiyimin bu diizeyine-béylesine ilk olarak tanik olunuyordu.
Dedisik tirden ategl silahlar, gaz bombalan, yangin bombalari ve di-
fer dldiriici tesire sahip bombalar, zehirli kimyasallar gibi zengin yo-
funlasmig gaziar ve savas araglan kullamlarak, "devletin glvenligin-
de” hapishanede tutulan devrimci ve komiinist tutsaklar vahsi katli-
amlardan gegirildiler. Binlerce asker-polis-kontra takimi devlet tali-
matiyla saldin gerceklestirip canice katliamlar gergeklestirdiler.

1999 Ulucanlar zindaninda 10 komiinist ve devrimci, iskenceler esli-
finde ve otomatik silahlarla katledildi, onlarcas yaralandi... Ftiple-
ri salding: esasta bu saldinyla baglamigti. 2000 Temmuz'unda Burdur
zindaninda gergeklegtirilen saldinlarda kimi a§ir olmak {zere onlarca
devrimci ve komimist yaralands, tutsaklar iskenceden gegirildi, bir
devrimcinin kolu 1§ makinesiyle kopanldi. Burdur'da kopan kolu, Is-
parta ¢Opliginde kipekler bulup insan misvettelerine gosterdi. Di-
Ger bircok hapishanede aym bilangolar olugmasa da benzer saldinlar
gergeklestinildi. ..

Bu kapsamh saldinlar; “F tipi-hiicre sistemi” ya da tabutluk modeli
olan andanlara gecig icin gerceklestinlecek olan daha biiyiik saldir-
mn handik provalanyd. F tipi ingaatlari da hizla devam ediyordu. Bii-
yiik saldinmin diger haariklan da devletge yapihyor, yo§un propagan-
da faaliyetlen yiritilGyordu.

Komiinist ve devrimai tutsaklar bu gelismeler anlamlandirmisg, genel
gelismelerie birlikte bilyiik saldiny dngdrmiiglerdi. Tartismalar bas-
layip yogunlagmigt. Olim orucu direniginin kaginilmaz oldufiu anla-
silmig, gériiimistd. Stratejik bir saldin, ancak giiglt bir direnigle piis-
kiirtdlebilinirdi... Bunun bigimi elbette &lim orucu olacakti. Buna
badli olarak saldirryr genig bir direnis cephesiyle gbdlisleyip plisklrt-
mek icin hazirliklara baglanmigti. Belli galigmalar ylriitilse de direnig
cephesinin @m olarak drilmesi saglanamadi. Hatta devrimei ve ko-
miinist tutsaklar arasinda bile, diremigin nitelidi ve zamanlamasi an-
laminda hemfikir olunamamigti. Zira sirecin igerigi ve ciddiyeti tam
olarak ve herkes tarafindan tam olarak anlagilamamigti...

Tutsaklar arasinda, yani, zindanlarda bulunan komiinist ve devrimci
parti-Grgitler arasinda genel bir uzlaginin saglanamamasi nedeniyle
direnig cephesinin Grilmesi, genig dinamiklerin duyarh hale getirile-
rek harekete gegirilmesi ve aktf direnise katilmalar tam ve esas ola-



rak saglanamadi. Digandaki genis destek yeter-
li olarak hazirlanamadigi gibi, igerde de parti ve
drgiitlerin direnise birlikte baglamalan saglana-
mayarak, pargali bir durum ontaya gikti. Bu kus-
kusuz ki baslayacak olan direnigin tnemli zaa-

fiydi...

20 Ekim 2000 tarihine gelindijinde tartismalar
noktalanmig, MKP, TKIP ve DHKP-C digindaki
difjer devrimci parti ve argitler Olim Orucunu
erken-zamansiz bularak katilmazken, bu komii-
nist ve devrimei partiler Olim Orucu direnigini
baglatmig oldular.

Eylem baslarken, demokratik kitle orgitien,
sendikalar, aydin ve sanatgilardan olumiu des-
tek alinryor; tutsak ailelen ve demokratik dev-
rimei cevrelenn de desteklern dneml bir etk
gisteriyor, direnis cephesi genisleyerek biyi-
yordu.

Eylemin bu asamalannda gelismeleni géiren dev-
let, Adalet Bakam Hikmet Sami Tirk eliyle karsi
bir manevra gelistirerek, F tiplerinin ileri bir ta-
rihe ertelendigini agiklandi.

"Arabulucu” tabiriyle dederlendirilen ve hiiki-
met ile twitsaklar arasinda mizakereleri yiriiten
sanatgl ve aydinlar grubu, adalet bakam tarafin-
dan aldatildi. Sonra aydin ve sanatgilar ile dire-
nigi destekleyen demokrat gevreler bilinen bas-
ki yiintemleriyle susturuldular. Taktik manevra-
ya destek edilen muhalif kesimlenn susturulma-
si, basina haber yasaji ve ceza-
i miieyyidelerin devreye sokulmasiyla saldin
icin uygun zemin saglanmig oldu.

Nitekim 19 Aralik gecesi, “Hayata Donlis” de-
diklen katliam saldinsi gergeklestinlerek, 28
devrimeinin katledilmesi suretiyle, bitiin komii-
nist ve devrimel tutsaklar iskencelerden gegin-
lip yarah bir sekilde F tipi hiicrelere zorla gétii-
rildiler...

Saldinnuin bir yildan bendir hazrlandidi daha
sonradan igislen bakam ve yetkili ajizlarca itiraf
edildi. Bu itiraflarda katliam amaclan da gizle-
meden agiklaniyordu. .. “Daha fazla 6lim olay
bekliyorduk, bekledigimizden daha az &lim ola-
yi gergeklesmistir” diyerek katliam operasyon-
lanimin “basanl” oldugu anlatilirken, nasil bir
saldin-katliam tasarlandifji ortaya konuyordu. ..

Fasist saldinda 28 wisadin katledilmesiyle bag-
layan planli katliam, biyGk irade savagimi olan
Olum Oruglannda 122 devrimci-kominist tutsa-
gin 8ldrilmesiyle tamamlanmig oldu. Saldinda
ylizlerce tutsak gazi olurken, onlarcasi da zorla
miidahale neticesinde Oliim Orucu gaasi olarak
sakat birakild!. ..

|rade Direniginin Genislemesi ve
Strecin Niteligi ile Yonetilmesi

20 Ekim 2000 tarihinde MKP, TKIP ve DHKP-C
tarafindan baglatilip, 19 Aralik saldinsi sonrasi
hapishanelerde bulunan difer devrimci hareket-
lerin katilimiyla, (PKK harig) tiim devrimci-kom{-
nist parti ve orgitlen kapsayarak genigleyen;
parcali baglama bigimiyle tagidifi kusura uygun
olarak yine parcal ve ayri duruglarla muhtelif
tarihlerde bitirilen biyiik Oliim Orucu direnigine
iliskin styemek gerekir ki, bu parcali durumiar-
dan kaynakli her bir parti ve trgit farkh farkl
yaklagmaktadir.

Dahasi, tiim bunlara kargin tartigmaya konu
olan Oliim Orucu’nun da hatali-hatasiz yanlany-
Ia birlikte, miinakasa giitiirmez bir zemini, belli
bir gerceklidi vardir. Yani, biiyiik, hakh, mesru,
onurlu ve nesnel zemini giicli olarak bilimsel bir
direnis miicadelesi olmasi ile bidikte; baglama-
sindan sirdirilmesi asamalarina, tdenen be-
dellerden elde edilen kazanimlara, oradan da bi-
tirilmesi bigiminin gisterdifi farklilik ve catirti-
lanna, oradan da “zafer mi, yenilgi mi” deger-
lendirmelerine kadar genig icerikte tartismaya
muhtag olan yanlan da mevcuttur. Anlagilirdir
ki, her slire dodru ve yanlig yanlar, tartigma ve
farkh bakis agilan banndinr. ..

Olim Orucu direniginin baslatiimas: ve ilk drgiit-
leyici 6znelerinden olan Maoist partinin de stz
konusu muhtelif dederlendirme ve tartigmalar-
dan farkh olarak, bu siireg hakkinda belli deger-
lendirmeleri meveuttur. Fakat gerek Olim Orucu
direni§ siirecinin bazi dostlanimiz tarafindan bi-
tirimemig olmasi ve gerekse de diger bazi ne-
denler, ilk elden yapilan bu degerlendirmelerin
eksik kalmasini kosullamistir. Buna kargin, bi-
tiinliikli bir degedendirme ihtiyaci ve girevi de-
vam etmektedir. Siirdiriilen Olim Orucu direni-
st sonlandinlmistir. Dolayisiyla gelinen asama-
da, bitinldkii bir dederlendirme yapmanin im-
kanlar hazir bulunmakta ve bu gérevin tamam-
lanmasi olanakh hale gelmektedir. Ote yandan
bu biiyik diremigten dodru dersler cikararak 63-
renmek ve siirecin tecrilbelenni gelecek pratik-
lerimize aktarmak igin ciddiyetle ele alip irdele-
mek gerekmektedir.

Bu degerlendirme yazimuzin gerekliligi ve zemini
iste budur. Tabiatiyla bu defieriendirme genel
anlayig ve yaklagimimizi ortaya koymakla birlik-
te, dostlanmizin hatali degerlendirmelerine ob-
jektif bir elegtini anlamina gelecektir. Dahasi ya-
amizin kingi bliminde kimi hatal anlayi ve
elestin adi altinda yiritilen saldinlara da so-
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mut yamitlar vererek tartigma yiritecediz. Yine
bu bbliimde Maoist partinin Olim Orucu’na ilis-
kin yaptly degerlendirmeleri aktaracadiz

Hemen belirtelim ki, 20 Ekim 2000 Olim Orucu
direniginin baglatiimasi, bu silahin o gin kulla-
mimas yerinde ve hakh olugu, somut hal ve ko-
sullarda gegerli-isabetli bir savunma ve direnig
bigimi oldufu... gibi konularda dodru orantli
olarak pozitif disiintrken; ancak, gelisen zaman
iginde direnigin yonetilmesi, sirdirilme siiresi,
stirdiriilme bigimi, zamaninda ve dogru anda bi-
tirlimemesi, bitinimesi bigimleri ve genel olarak
dodru bir dnderlik yetenedi alunda yiinetilip-yi-
netilmedigi, denen bedeller ile sonuclan ve el-
de ettifi kazanimlar. .. gibi acilardan birgok za-
af tasididi diisincesindeyiz.

Direnis devrimel tutum olarak son derece an-
lamlydi-anlamlidir. |deolojk-politik igerigi ve
anlami da fevkalade biyiiktor. Fakat tiim bu
olumlu igerigine kargin, Gnderlik rolindn dodru
yiritilememesiyle hatalar yaplmig ve direnig
gercek igeriine uygun olarak genel basan
normlaninda mantki sonuglarina ulagtinlama-
dan noktalanmigtr.

Bunun yaninda objektif sartlanin da direnigin
akibetinde pay: biiyiiktir. Saldin bilylk stratejik
bir saldinydi ve toplumu terbnze edip sindinp-
susturma saldinlaryla avantajh sartlardayd:.
Ama direnig veya devrimci cephe yeterli, gerek-
li ve safjlam bir orgiitlilik ve hazrhga sahip de-
gildi.

Direnig boyunca objektif sartlar kimi zaman uy-
gun iken, kimi zaman ve esasta da uygun olma-
yip aleyhteydi. Bu dzelhii yakalamas: gereken-
ler, mevcut yapilanin hapishaneler rgitlilago
iken, ama esasta da ilgili parti ve rgitlenn
merkea yapi ve onderlikleriydi.

Somuttaki dnderlik ve dolayisiyla da sorumlu-
luk, direnigin Gncdliigiing yiriten hapishaneler-
de ki drgatlilik olsa da, merkezi diizeyde yiiri-
tiilen ciddi bir direnig olmasi ve direnigin merke-
zi kararlarla yoritiilmesi ve benzen, son tahlilde
tayin edici olan 6nderlik, bu anlamda da esasta
disandaki merkezi 6nderlik ve yapilardi. Nitekim
disandan merkea dizeyde hem icendek dnder-
lije ve hem de genel slirece yapilan midahale-
lerle gerekli Gnderlik yapilabilir, direnigin yfind-
rotas, taktigi degistinlebilinirdi.

Gerek igenide ve gerekse de diganda, direnigi
daha olumlu noktada bitirme yetenedi giistere-
meyen dnderlifin basansizhy esasta burada,
yani sartlan dogru tahlil edip buna uygun politi-
ka ve adimlar atmamasinda yatmaktadir. Lehte-

ki sartlarda ve daha avantajli durumda gerekli
manevralari-esnekligi gbsteremeyen tnderlik
veya bnderlik fonksiyonu, direnisin somut kaza-
mmlar anlaminda basarise kalmasinda esas et-
kendir. Direnigin nihayeti, ideolojik-politik ytni
ayri, ama askeri-irgltsel-pratik agidan bir yenil-
giydi-yenilgidir.

Her hakli devrimei direnig, teslimiyeti reddeden
muhtevas: ve tiim dogasiyla (igindeki tali olum-
suzluklar ve askeri-irglitsel yenilgisine ragmen)
olumlu bir eylem olarak devnimeidir, siyasal ka-
zanimdirve bu yonlyle basandir. Direnisin anla-
mi budur; siyasal dzellidi ve yani itibariyla bu
bayledir.

Her direnisin kesin pratik zaferle sonuglanmas:
gibi bir kural yoktur; tersini tasawur etmek si-
niflar miicadelesi diyalektiine ters ve aykindir.
Bu bakimdan, direnigi salt somut kazarumlan
izennden hareket ederek toptan mahklim et-
mek anlayisi yanlistir. Bunun gibi, salt siyasal
zaferden hareketle tam bir zaferden stz etmek
de siibjektiftir Ig ve dis bitinlikli sartlan igin-
de ve her yiiniiyle ele alip degerlendirme tutu-
mu bilimsel metottur.

Komiinist ve devrimci tutsaklann kahramanca
direnip siyasal kimliklerine uygun davrandiklari
tartigmasuzken, iyi bir sinav verdikleri esasta
dodrudur. Muazzam bir irade, direnig, fedakarlik
sergilendii, biyik kararhilik gosterildigi, adeta
bir destan yaaldii tesbit edilmelidir. Direnigin
oldukga agir ve blyik bedellerle yUritildiga,
siyasal olarak kazanimlarinin oldugu ama pratik
kazanimlannin esasta olmadi§i gorilmek duru-
mundadir.

Esasta diyoruz, ciinkii direnisin odagindaki so-
mut talepler kazanilamasa da, direnisin dojal
{iriinii olarak diisman saldinlaninda daha fazla
ileri gidememsg, direnen tutsaklar direnigten ka-
lan miras zemininde kalarak teslimiyet saldinsi-
ni kabul etmemis, belli bir statiiniin fulen sGr-
mesi sajlanmigtir. Tutsaklann gen ve yetersiz
de olsa kullanabildigi ciliz hak ve kosullar hig
siiphesiz ki direnigin kazanimlaridir. Ama bunla-
nn direnigin taleplen-hedeflen vb anlaminda
son derece giidik oldugu agiktir.

Direnigin kahramam olan sehitler ve gaziler,
olajan kosullarda her ¢atigma ve direnigin
dnemli bedelleri olarak kagimimazken; bu dire-
nigte bedellerin son derece fazla olmas, bir ta-
raftan direnigin karg kargiya oldugu saldirinin
kapsamiyla ilgiliyken, tte yandan izlenen hatal|
politikalann da bu agir neticede pay sahibi oldu-
gunu stiylemek ve gbrmek durumundayiz.



Elbette gerektiginde tim bedeller giize alinarak micadele yiiriitilecektir.
Burada kastettigimiz bu degildir. Ancak bu, kayiplann aza indinimesi, 6n-
lenmesi amacimin gOdilmemesi anlamina gelmez. Onlenmesi mimkiin
olan kayiplanin tnlenmesi ve asgariye indiriimesi hedefi, devrim ile kargr
devrimin her ¢atigmasinda gegerli olan stratejik, temel bir kuraldir. Kendi-
ni korumadan dismanla savasamazsin. “Kendini koru, diigmam yok et!”
Bu her zaman temel bir prensiptir. Ozcesi, direnig dnderliginin basanisiz ol-
dugu bir nokta da budur.

Onlarca, belki yiizlerce devrimcinin ideolojik-politik-Grgltsel kinlma yasa-
yarak gerilemesine, miicadeleden geni kalmasina, hatah politikalarla bir
anlamda yol agildi. Zayiflik gbsteren devamailerin sorumsuzca teshir edil-
mesi, dahasi “thanet¢i” ilan edilerek kisilik saldinlanina ugramasi gerged,
bu hatal yaklagimlann en kaba, ug drneklerini olusturmaktadir. .. Elbette
ideolojik kinlmalarda bireylenn sorumlulugu vardir. Hatta belli bir yaptin-
ma tabi tutulmalar mimkindir. Ama bu yaptinm, kesip atmaya defil, di-
niistiriip kazanmaya dinik olmahdir. Ne var ki, bu noktada dzellikle ban
dostlanmizin oldukca olumsuz drnekler sergiledigini styleyelim.

Ideolojik kinlmalarda ana sebep bireylerde aransa da. bu kinlmalann ne-
deni tek yanl olarak dederlendirilemez. Kinlmanin sartlan olugtuunda
bunun yasanmasi kaginiimaz olur. Ig celiski ile bidikte, dis etken-kogullar
da kirimalarda rol oynar. Bunu bbyle gdrmeyip, yani kendimizin veya ge-
nel kosullanin etkisini girmeden, sorumlulugu sadece kigilerin ig zayflik-
larinda aramak dogru-bilimsel bir tutum olamaz. Kinlmalarda tayin edici
olan ‘ig celigkidir, dig etken belirleyici dedildir ne de olsa..." diyerek isin
icinden ¢ikamayiz. Yani, dig kesullan, yanhs politika ve dnderigin roli ve
payim yok sayamayiz. Maalesef ¢ogu kez ya da genellikle sorunlar kigile-
rin zayifiklan ve kigilerle agikianmig, bylece zaaf gisteren devamciler ya
tasfiye edilerek ya da daha fazla geriletilerek tahribat derinlegtirilmigtir.
“Birakti” diyerek diglanan, “hain” ilan edilen, yenilgisiyle bag basa biraki-
lip bir bigimde terk edilen-bir kigeye atilan devnimci sayisi az degildir.

Biylesine blyik bir direnigten sonra Gnemli siyasal sonuglann {irin ola-
rak toplanmasi gerekirken, genel olarak yasanan daginiklik, gerileme, za-
yiflama gercekligi yasanmistir. lkisi arasinda dogru orantih bir tutarhiktan
stz etmek son derece zor. Bilakis, biiyiik direnis sonrasinda toparlanma
degil, dagiima hikim etmistir. Zira, kominist ve devimciler devasa birdi-
renis giistermig, biyiik bedeller Gdemis ama somut bir kazamim elde edi-
lememis, bu anlamda acik bir yenilgi alinmistir. Hatal politikalar da diisii-
niildigiinde moral bozukiugu ve kinlmalar derinleserek bu sonucla kars-
lagilmasini sartlarmistir Yenilgi rubh hali, tom iddialara ve her seye ragmen
egemen olmus, dadilma-gerileme realitesi kapiya dayanmistir. Deviime
hareket direnigin Oriinlerini dedil, hatali politika ve pratik-Graitsel yenilgi-
nin sonuglann toplamis, bu siiregten hirpalanarak gkmigtir.

Zafere kilitlenmek kesinlikle dogrudur. Fakat sadece zafer yaklagmiyla
motive olup yenilgi ihtimalini gérmeyen genel yaklagim; yenilgi kargisin-
da-yenilgi ahndiinda anlagilir bigimde kinlma yagamugtir. Yenilgi; bekle-
nen, dngdriilen bir olasilik olarak hig hesaplanmams, sireg dogru tahlil
edilemeyerek yalnizca zafer beklenmistir. Biyle motive olan-edilen kitle-
ler de, direnisin taktik yenilgisi karsisinda hayal kankligina ugramig, adeta
moral gikintiistine ugramiglardir. Yaganan demoralizasyon devnimei yapr-
larin zeminini gevsetmigtir, zayiflatmigtir.

Oysa yengi gibi yenilgiye de hazirlkh olmak gereklidir. Bu gergekligi atla-
yarak yanlig sekillenis ve bilinglenme yaratilarak, yenilginin sartlan daha
da agirlagtinimigtir. Burada gergedie uygun hareket edilmedigi gibi, dire-

Oliim Orucu dire-

nisinin baslamasi
acisindan, direni-
si kosullavan gzel
sartlar belirlevici
olsa da. ancak
direnisin basaril-
basarsiz sonug-
lanmasl acisin-
dan, genel olarak
hapishaneler ger-
cedi ve saldinmn
kapsami ile nite-
liciine, devrim ile
karsi-devrimin
goreli qug den-
gesi durumuna,
genel konjonktu-
rel duruma bak-
mak gereklidir
Dodru tespit ve
tahlilleri verli ve-
rine oturtmanin
yolu, biitlin gart-
lar1 bilimsel bakis
acisl ve devrimei
divalektige uy-
aun olarak tiim

batntilan icinde

objektif olarak in-
celemekten ge-
cer. Divalektik ve
tarihi materyalist
hilime dayvanan
Vorum ve yontem
lek anahtardir.
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nig icinde de gercek gariilmeyip direnis geregin-
den fazla uzatlmig ve kir dvilg-kir inatla irade-
cilige dosalip, bu hatal politika ve onderlik giz-
gisiyle yenilginin agirlagip derinlesmesine katki
sunulmustur.

Tim bunlarda dogru fikre varmak igin, sadece
“zafer-yenilgi” ikilemine takilip kalarak tartis-
mak, digimizdaki gergegi inkar etmek ya da ni-
yetlerin ispatina veya kendimize ait pratiklenn
tvgisine kilitlenen anti-bilimsel yaklagim hig
yetmez, dahasi hichir sey ve highir siireg onu
cevreleyen-kosullayan sartlardan yahtilarak salt
kendi Gzginlikleri icinde tecritedilmig halde ele
alinarak agiklanamaz. O halde, o giindn konjonk-
tirel sartlanmin badninda tasididy lehteki ve
aleyhteki dinamiklere, diisman cephesi ile dev-
rimci cephenin genel durumuna, icyapisina ve
siirecin genel karaktenne, siyasal-skonomik ge-
lismelere, hatta uluslararasi gelismelerle olan
baglantilarina bakmak gerekmektedir.

Oliim Orucu direniginin baslamasi agisindan, di-
renigi kosullayan Gzel sartlar belirleyici olsa da,
ancak direnisin basarili-basansiz sonuglanmasi
agisindan, genel olarak hapishaneler gercegi ve
saldinnin kapsami ile niteligine, devrim ile kar-
si-devrimin gdreli gic dengesi durumuna, genel
konjonktiirel duruma bakmak gereklidir. Dogru
tespit ve tahlillen yerli yerine oturtmanin kogu-
lu, biitiin gartlan bilimsel baki§ agisi ve devrim-
¢i diyalektige uygun olarak tim bagintilan igin-
de objektif olarak incelemekten geger. Diyalek-
tik ve tarihi materyalist bilime dayanan yorum
ve yontem tek anahtardir.

Oliim Orucu Silahi Hakkinda
Dogru ve Yanlig Fikir

Her yenilgi siirecinin tezahiirii olarak hikiim sii-
ren muhtemel bir ruh hali, sad e@ilimdir. Alinan
pratik yenilginin sag tesiri de ortaya glkmigtir.
Bu yanilgih anlayisa de§inmekte fayda vardir.

Ozellikle 20 Ekim 2000 tarihli baslayan biiyik
Oliim Orucu direniginden sonra, genel olarak
dliim orucu direnisinin anlayis diizeyinde hepten
mahkdm edilmesine yeltenerek reddeden kimi
yaklagimlarin gindeme geldidi bilinmektedir. Bu
hatal yaklasim ya da anlayiga katilmadijimaz
belirtelim. Oliim Orucu'nun siradanlastinimama-
si, uluorta kullamimamasi, ¢esitli direnig bigim-
leniyle elde edilecek haklar igin ya da siyasi kim-
lie agir saldinlar ile onurlu yagami agir bigimde
baltalayip siyasal yagam ve hatta fiziksel yasam
tehdidine varan saldinlar séiz konusu olmadan,
olur-olmaz 6lim orucuna basvurulmasi dogru ol-

maz. Filli direnig ve diger cesith eylem bicimle-
nyle sonug alinabilirken, 8lim orucuna bagwvur-
mak; yine filli direnigleri gbze almayip her so-
runda Glim orucu silatin devreye sokmak ya da
“nasilsa dliim orucu etkili silahtir mutlaka sonug
alir” seklindeki hatali algiyla dlim orucunu ade-
ta oyuncada ceviren twium elbette dojru degil-
dir-olamaz da. Tersi durumda 6lUm orucu silahi-
mi basitlestinp dejenere etmek kaginilmaz olur.
Ciddiyet ve yaptinm gici zayiflatilip dnemsiz-
lestinlmis olur. Dolayisiyla her silahin yerinde,
zamaninda ve en uygun zeminde kullaniimasi
dodgru olanidir.

Ancak, olim orucunu ilkesel olarak reddeden
yaklagim, bunlanin 6tesinde kisktenci bir elestin
ve ret yaklasimi olarak, siniflar catismas) doga-
simi kavramayan salt insanci-hiimanist olup, el-
bette ki geni bir yaklasimdir. Benimsemedigimiz
bu anlayis cephesinin yaklagimim yamitlamay
atlayamayiz.

Genel olarak 6lim orucu silahimin gerektiginde
baswurulmasi gereken bir direnig ve miicadele
bigimi oldufu hususunda bir tereddit tagimiyo-
ruz. Oltim orucu silahi; tutsaklik kosullannda ge-
cerilikle megru, devrimci ve kullamilabilir bir
miicadele bicimidir. Ne var ki, somutta anlam
kazanan herhangi bir 616m orucunun dofrulugu-
yanlighg veya Glim orucu direniginin ig Gzellik-
len ya da bagani-bagansiziiklan, zaaflan ve ben-
zen itibaryla degerendiriimesi tamamen ayn
bir konudur. Bu ikinci tzellikteki tartigmay ge-
rekli ve hatta kagimilmaz bulmakla birlikte; birin-
ci anlayisi, “her sey pahasina, yani nasil bir sal-
din olursa olsun 6lim orucuna gidilmemelidir”
seklinde toptanc ve ilkesel anlamda kargi gikan
anlayig reddediyoruz.

Yasamlanmizi feda etmekten baska bir aracimi-
zin olmadir anlar ve tzgiinliiklerle genel olarak
kargilasabiliniz. Ki, tutsaklik kosullan bunun 6r-
neklerini yasatan sartlara daha ¢ok sahiptir.
Esirlik, wisaklik kosullannda; siyasal dlim ile fi-
nksel 6ltm ikilemi karsimiza acimasizca ve da-
ha siklikla cikar. Siyasi dliimiin dayatldifi gart-
larda fiziksel yagamimiz pahasina direnmekten
daha dodal bir sey olamaz. Bilingli bir devrimci
ve komiinist igin bu btyledir .. Olmek son tercih
olmalidir elbet. Ama gerekli ve zorunlu hale gel-
difinde bundan kaginmak; gercek devrimci tutu-
ma yakigmayan teslimiyet yoludur!

Teslimiyet degil, direnigtir devrimei olan. Onur-
suz ve kimliksiz yagamaktansa, onurlu bir 8lim
tercih etmek her zaman yegdir.



Yenilgi Teslimiyet Degildir,
Ihanet Hig Degildir

Herhangi bir micadele ya da direnigte, pratik
manada yenilgi almak veya orglitsel agidan ye-
nilgiye ugramak asla teslimiyet degildir. Mica-
dele yiriten herhangi bir parti-trgit bakimin-
dan olsun ya da direnig yiriten bir komUnist-
devrimei bakimindan olsun, digmamin taktik gl
astinliiklen kargisinda gegici-takuk olarak ye-
nilgiye uframasi ne teslimiyet, ne de ihanet an-
lamina gelmez.

Taktik, pratik gegici yenilg; meveut durumdaki
giicler dengesi ve diger kosullar bakimindan za-
yif durumda olan tarafin hasmi karsisinda gére-
li olarak yenik diismesi ve miicadeleyi kaybet-
mesi demektir. Bu bitmig bir micadele veya di-
renig degil; ileriye ertelenmig bir hesaplasma
veya gen gekilme halidir. Oysa teslimiyet, daha
cok direniimeden veya direnigi GngBrmeyen,
icermeyen nitelikte diigmanin tim dayatma ve
kosullanni kabul etme tutumudur. Dahasi, iddia
ve hedeflerinden vazgegme ve tamamen dis-
manin belidedigi kural veya sartlan taniyarak
benimsemektir.

Sayet yenilgi, yenilen tarafin kendi iradesini, ni-
teligini, haklihgini, amag ve hedeflerini yok sa-
yarak ve en tnemlisi de digmanin belirledigi
kimlik ya da statiyl géndllii, isteyerek ve kendi-
sini inkarla kabul ediliyor-edilmig ise, yani istem
ve iradesi diginda gegici olarak ve zorla-zorunlu
olarak kabul edilmis degil de, yenilgi sartlanyla
bir entegrasyon temelinde igsellestiriimig 1se,
bu durumdaki yenilginin teslimiyet oldugundan
bahsetmek hakh ve yenndedir.

En nihayetinde eder venilgi, ideolojik-politik
amat, hedef ve zeminden kopmay-kaymayi-de-
gigimi igermiyor ve sadece subjektif zemine otu-
ruyor ise, yani izlenen cizgl ve hatalardan ya da
objektif gii dengesindeki sartlann sundudu re-
el durumdan ileri gelen bir venilgi ise, bu yenil-
gi taktik-gegici bir yenilgi olup, stratejik yenilgi
ve teslimiyet degildir.

Ideolojik-politik-trgiitsel hedefler ve idealler-
den siyrilmig bir yenilgi durumu, yenilginin tesh-
miyetle bitinlesmesi anlamina gelir. Tersi du-
rumda yani ideolojik-politik hedef ve kimlik ko-
runuyor ise, bir teslimiyetten stiz etmek bilimsel
bir yaklagim olamaz.

Tek tarafli gartlarin gecerli olmasi ve bu anlam-
da da taraflar arasinda karsilikh bir anlasmaya
vararak meveut miicadelenin durdurulmasi veya
direnigin birakilmas: elbette agik bir yenilgidir.

Fakat buradaki sartlarda da sayet yenilgi gecici
olarak kabul edilmis ve ama yenilgiyi kabul
eden taraf agk bir bigimde bagimsiz siyasi kim-
lik ve iradesinden vazgegmeden koruyor, buna
uygun olarak ideal ve amaglann koruyor ise,
kargilikl bir anlagma saglanmadan da olsa dire-
nigin birakilmasi teslimiyet bigiminde asla de-
gerlendinlemez.

Ihanet ise, miicadele-direnis yiirliten trglitlt glic
veya bireyin micadeley kaybetmesi |veya kay-
betmemesi) durumunda, cesith bigimlerde dig-
man safina gecerek kendi ideolojik-politik deger-
lenne dismanlagmas:, kendi tarafina karg dis-
manca hareket veya miicadeleye qirmesi anla-
mina gehir. Yam, birey veya trgiitin kendisini,
davasini nkar ederek bundan kopmasi ve kendi-
ne diismanlasmasi, direnise-miicadeleye, devri-
me ve halka dismanlagmas: anlamina gelir.

Bir aynntyi daha belirtelim ki, ihanet verilen
pratik-maddi zararlarla flciilemez. Daha dogru-
su, davaya-direnise-micadeleye veya baska
tirdiistnden her zarar verme ve zarar verme bi-
cimi ihanet olarak tanimlanamaz. Kiginin istemi
diginda, zorunlu kalarak yani, zayif digerek zarar
vermesi ciddi bir olumsuzluktur fakat ihanet de-
fildir. Bu zaran bilerek, isteyerek veriyor ise ya
da davadan-diremigten vazgegmekle birlikte da-
vaya digmanlik temelinde veya diigman safina
gecerek zarar venyor ise (esasta da bir zaaf
aninda degil, sistemli olarak zarar venyor, ver-
meyi sirdiirliyorsa), bu agik ihanet ve diigman-
liktir. Ki bunun nedeni ya da temeli tamamen
ideolojiktir.

Ideolojik-politik temele oturmayan, ayni bigimde
bu zemine oturarak tutarhlik arz etmeyen, fakat
anhk veya gegici zaaf, zayiflik ve yenilgi ruh ha-
liyle gecio, tekil davramis, igsellestinlmemis,
zor altinda kalarak ve stirdGrlimeyen tirden ve-
rilen zararlar ciddi suc veya kusurlar olsalar da
ihanet olarak gorilemezler.

Ne yank la, zaaf ve zayiflik giisteren, direnisi bi-
rakan ama teslim olmayan ve dzellikle de ihanet
etmeyen-diismanlasmayan birgok devnmcinin,
baa dostlanmiz tarafindan thanetgi gibi kaba ve
agr ithamlarla teshir edilip dislandikdarina tanik
olduk. ligili devrimcilerin biiyik bir haksizlik ve
hakarete maruz kaldigi herkesge agikardir. Ben-
zer haksizhklar kominist ve devnimei trglitlere
de yapildi-yapimaktadr,

Dahasi, Grgiitsel-taktik yenilgiyi kabul ederek
ama diismanin dayattidi kogullan fizki gartlar
digindaki esas boyutlaryla, yani tretman politi-
kasi, siyasi kimlikten aninmay ve teslimiyeti ka-
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bul etmeyerek direnigi bitiren tim dewrimei par-
ti ve orgitler, yine kimi dostlanmiz tarafindan
"bozguncu”, “direnig kincih”, “direnig iradesi-
ne digmanhik” gibi agir ithamlarla degerlendiril-
mig, suglanmigtir. Bu yaklagim ve dederlendir-
melerin kaba ve bilimsellikten uzak oldugunu
sbylemeliyiz.

Teslim etmek gerekir ki, genel olarak devrimci
parti ve orgGtler esasta yukarida elestini konusu
yaptijimiz kaba sekter yaklagimin tersine olum-
lu bir yakiagim ve deferlendirme iginde olmus-
lardir. Maoistler bu konuda son derece dogru,
kazamimei, yapic ve bilimsel bir tutum sergile-
mistir.

Tutsaklar Cephesinde Ik

Catlak ve Oliim Orucu Direnisinin
Bitirilmesindeki Ayngim

Oliam Orucu direnigini baslatan tg yapi direnigin
Olim Orucu boyutuyla sonlandinimasi konusun-
da hem fikir olmayarak ayristilar. Bu asamadaki
ayrigim, esasta biryapyla diger tim yaplar ara-
sindaki farklilikla belirdi-somutiast. Direnige 19
Aralik saldinsi sonrasi dahil olan partiler MKP
ile birlikte ortak bir iradeyle eylerm 28 Mayis
2002'de bitirirken, DHKP-C ve TKEP/L eylemi bi-
timeyerek, 22 Ocak 2007"ye kadar strdirdiler.
Eylem bitinldiginde 122 sehit ve onlarca gaziyle
biyiik bir bedel ddenmigt . ..

Oliim Orucu direnisini baslatan MKP, TKIP ve
DHKP-C'min tutumu esasta dodruydu. Stratepk
saldin ve tim muhtevas: esasta gbriiimis, bu-
nun piskirtilmesi igin saldinmin mahiyetine
denk gelen 6lim orucu direnigi isabetli olarak
tespit edilmisti. Olim orucu igin konjonktirel
durum uygundu. Tutsaklar, gelen saldin siirecini
somut saldinlarla da tespit edip kamuoyunun
hazirlanmasina danik nemli oranda hazidiklar
yapmigti. Eylemin baglannda gdriilen destek de
bu hazirhk ve kogullanin lehte oldudunu teyit et-
mekteydi.

Olam Orucu direniginin baglatimasinda problem
yoktu; fakat saldinnin igerigi ve kapsami hakkin-
da yapilan hakl tespit ve ngdrilere kargn, di-
renigin mutlak zafer goriisiiyle ele alinmas: sol
stibjektif degerlendirmeydi.

Oliim Orucu bigimindeki direnis gerekli ve objek-
tif bir yaklagimdi, fakat yenilgi ihtimalini kabul
etmeyen yaklagim bu objektflikten kopmaktay-
di. Dahasi, 6lim orucu bigimiyle eylemin belli
bir agamadan sonra sirdGrilimesi de hataliydi.

Diger bir zaaf ise, tutsaklar cephesinde birhgin

saflanamamig olmasi ve pargali durugla direni-
sin baslamig olmasiydi. Direnigin tim dinamik
ve Bmelennin ortak davramigi dnemliydi. Ancak
bu baganlamadi. Bu tabloda, dlim orucuna iki-
lemli-temkinli yaklagan hareketlerin tutumu
esasta hataliydi. Beklenen saldinyla birlikte ey-
leme gegme anlayigi dodru degildi. Zira eylemin
mesruiyeti ve baglama gerekcelen her bakim-
dan yeterli ve acik olmakla birlikte, saldin ani
beklenmeden gelecek olan saldirinin Gnline geg-
me-saldinyi Onceden pliskinme daha dofru
yaklagimdi. Saldin baglayip gerceklestikten ve-
ya Ftiplerine gecildikten sonra eyleme gegip ge-
n adim attrma yaklagimi hatalydi ve saldininin
bu agamasinda gdgislenmesi ok daha zor-zor-
luydu. ...

Oliim Orucu direnisi Gg parti tarafindan baslatil-
mig, daha sonra 19-22 Aralik saldins gercekles-
mig ve F tiplerinde diger devrimei parti-trgiitler
de dahil olarak, yillarca sliren devasa bir liim
orucu siireci yasanmistir. Bu uzun zaman dili-
minde sartlar her balomdan direnigin aleyhine
diinme mecrasina girerek gelismis, direnigin ni-
teligi zayflaularak, direnis giigler son derece
yipranmig, olumsuz sonuglar birgok agidan beli-
rerek ortaya gikmig, direnig birgok agidan tarti-
silmaya muhtag hale gelmigtir. Direnigin somut
kazanim ve taleplenne ulagamayacadi toplam
sartlarla anlagilmig olup, direnigin gen cekilerek
yeni bigimlere biirlinmesi veya soluk almasi gibi
taktik manevralara gegilmesi gerekli hal almigti,
Direnigin 6lim orucu bigimi itibaryla bitiriimesi
kendisini dayatmaktaydi.

Tum bu gercede kargin bu sireci dogru deger-
lendirerek zamaninda tutum gelistirme agisin-
dan yetersiz kalinmis ve hatali davranilmistir.
Nitekim gecikmig de olsa, kominist ve devrimei
yapilar bu gerceqi gorerek tawvir gelistirebilmis,
Olim Orucu direnigini bitirme karan almiglardir.
Pratik yenilginin agik oldufu ve meveut kogullar-
da somut bir basanimin saflanamayacad iyice
agida ciktiktan sonra; kuru-kbr inatla kullanilan
tek direnig biciminde 1srar etmenin anlamsizhi
girilerek kabul edilmigtir. Zafere ulasamayaca-
i belli olmakla birlikte, direnigin daha kiti gart-
lara stiriklenmesi ve direnisgilerin sol dogmatik
politik tutumla daha fazla yipratilmas: ve kayip-
lann derinlegtinimesinin Gniine gecilmeye cali-
silmigur. Tersi wium yenilgiyi daha afirlagtira-
cak, moral dederlen daha fazla cbkertecekti. Ni-
tekim diinya dlgedinde egine az rastlanir destan-
st bir direnig sergilenmesine kargin; siirecin so-
nuglan, direnigin Gzline ve biyUkligine denk
diismeyen, tersine genel olarak ilgili tim hare-



ketlerde ve kitlesinde ctiziime ve dadilmalanin, moral bozukluklannin
derinlesmesi sonucuyla karsi karsiya kalinmigtir. En nihayetinde, siire-
cin dogru yinetilmemesi ve tahrbatin derinlegtinimesiyle; elde edil-
mig olan siyasi zaferin kazanimlan da dogru orantili sonuglanna ulag-
tinlamamig, bu stireg devrimci cephenin moral bozuklugu ve miicade-
lenin kan kaybiyla sonuglanmigtir.

Ll

Olim Orucu'nun yiinetilmesindeki hatal tutumlardan biri de, taleplerin
somut duruma uygun olarak formiile edilememes: tarandaki sol sub-
jektif yaklagimdi. Ortaya gikan kimi firsatlarda bu talepler dogru formii-
le edilmig olsaydi, kamuoyu nezdinde daha fazla mesru zemin elde
edilmis ve hakim siniflar daha fazla sikigtinlmis olacakt. Kaldi ki, da-
ha sonraki asamalarda taleplerde belll bir dizenlemeye gidilmesine
kargin, yine de nesnellije denk dismeyen talepler basa koyulup, ha-
kim sinif stzcilerinin bunlar Gzerinden demagoji ylritmelenne zemin
sunulmaktaydi.

Siyasi talepler abartilip dne gkanlarak, son derece insani, kamuoyun-
ca duyarlilik gdstenlen somut talepler g6z ardi edilmekteydi. Baylece,
taleplerin genis kitlelerce sahiplenilmes: fillen engellenmis ve hatta
diigmanin direnis aleyhine kullanabilecedi savunma-saldin kozlan eli-
ne verilerek manevra ve manipiilasyon yapmasina sans tamnmaktay-
di. Adeta direnise devrim gbrevieri yiklenmekteydi. Oysa daha makul
taleplerle direnig zemini giiglendinlip, taleplerin en genis kesimlerde
mesgruluk ve destek bulmas: saglanabilirdi.

“Ug kapi-ig kilit" talebine odaklanmis bir gikigimn uygun zamanda tine
gikarilmasi gerekiyordu ki, bunda hatali davrandmistir. F tiplennin ka-
patiimasi vb gibi nesnel gergeklikten uzak talepler hatali olarak bu di-
nemde de tne gikarilmistir. ..

Elbette siyasal talepler olmalidir. Ancak bunlar daha uygun ve sartla-
ra bagh olarak dGzenlenip, somut taleplerin Gnine gikanimaya bilinir-
di. En azindan belli bir asamadan sonra, yani sartlar direnigin aleyhine
geligtifi kosullarda, direnigin belli somut kazammiarla sonuglandinl-
masi igin siyasal talepler one gikanlmayabilirdi. Ama sartlann tama-
men direnig aleyhine dondigi ve stz konusu taleplenn elde edileme-
yecedinin agida ciktdr en adir kosullarda da bu siyasi talepler iler sii-
riildii. Onderigin gerekli manevralar-taktikler gelistiremedii burada
da giiriilmistir.

Duvarlan Asan Oliim Orucu Mevzisinde

Alibeykdy ve Armutlu Direnigleri

Buyiik Oltim Orucu direniginin kararlihd tarismasiz bir gergekti. Her ne
kadar kimi dostlanimiz senradan direnisi inkar edip yok saysa da dire-
nigin kararliligi ve direnis tavn kendisini kanitlayan giplak bir gercek-
tir. Direnigin kararl dofasi tim sdreciyle ortadayken, direnigin tahliye
riigvetiyle boga gikanimasi taktigiyle ve direnigin bir kazanimi olarak
birakilan tutsaklarin disarida da Olim Orucu direnigini sirdiirme prati-
i ve disanda bulunan gdndlli militaniann kathimiyla da orgiitlenip yii-
ritiimesi, direnigteki berrak bilinci ve kararlihf sergilemektedir. Bu
direnigten su veya bu sebeple kugku duyanlar veya bu direnigi yok sa-
yanlar, inkércilar ve politik kbrlerden baskalar olamazlar.

Evet, Olim Orucu direniginin tim ihtisamiyla birdikte; zindan direnigle-
ri veya 6lim oruglar tanhinde, disanda olim orucu direnig evlerinin

Oliim Orucu dire-
nisinin disarida
icerive badal ola-
rak sirdunilmesi
son derece isa-
betll bir tavir ve
adimdi. Fakat by
direnise daha on-
ce iceride kirlma
yasayan direnisci-
lerin dahil edilme-
si hataliydi. Kinl-
ma vasavan dire-
nisciler kendileri-
ni veniden ispat-
lama ve aldiklan
yenilgiden duy-
duklan eziklikten
otini duygusal
vaklasip olim
orucuna disanda
veniden baslama
tutumu gelistire-
bilirler. Bu anlasi-
lirdir. Ne var ki
bir kere venilagi
almus direniscile-
rin kisa zamanda
ayni smava tabi
tutulmasi dotiry
bir vaklasim de-
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drgitlenmesinde yakalanan bu diizey ve ortaya
kanan pratik, yeni halka ve bir ilk degerindedir.

Bu direnig evleri, kitlelerle bulugma ve direnig
merkezleri olarak kitlelerin Gzennde birskudy et-
ki itibariyle son derece etkili GrgGtlenmelerdi.
Buralarda yiirttdlen politik faaliyet, Olim Orucu
direnisinin propaganda edilmesinde fevkalade
rol oynadi. Direnig evien kitlesel ayaretiere ve
etkinliklere sahne oluyordu. ..

Olim Orucu direniginin disanda, iceriye bagl
olarak sirdiiriiimesi son derece isabetli bir tawir
ve adimdi. Fakat bu direnige daha once icernide
kiriima yasayan direnisgilerin dahil edilmesi ha-
talydi. Kinlma yasayan direniggiler kendilerini
yeniden ispatlama ve aldiklan yenilgiden duy-
duklari eziklikten Btdrd duygusal yaklagip 6lim
orucuna disanda yeniden baslama tutumu gelis-
tirebilirler. Bu anlasilirdir. Ne var ki, bir kere ye-
nilgi almig direniscilerin kisa zamanda aym si-
nava tabi tutulmas: dogru bir yaklagm degildi.
Ancak bu hatamin direnise ciddi zararlar verdigi
stiylenemez. Tersine eksikliklenne ragmen dire-
nig evleri biiyik bir etki yaratmigbr.

Esas olarak olumlu ve etkin rol oynayan direnig
evlerine, diigman daha fazla tahammil etmed.
Alibeykdy direnis evinde yedi, Kigik Armutlu di-
renig evinde dort 8lim orucu direniggisi bulunur-
ken, onlarca devrimci de direnig evierinde gorev
ylritmekteydi. 6 Kasim 2001 de Kigiik Amutlu
direnis evine diizenlenen fagist saldinda, dort
devrimei katledilirken, on devrimci de yaraland.
Ikinci fagist saldin da 14 Kasim 2001 de Alibey-
kiiy diremis evine yapildi, direnisgler gbzaltina
alindi, kimisi tutuklandi. Boylece diremis evien
de tasfiye edilmig oldu, ayni devlet terfriiyle da-
gitilrns oldu.

Direnis kuwetlerinin tam kitleselligi sajlama-
rmig olmalari tayin edici bir eksiklik olarak dire-
nigin kadennde rol oynuyordu. Direnig evieri da-
ha biyiik kitlesel desteklerle sahiplenilmig ola-
bilseydi veya bu direnig evien daha yaygn ola-
rak mimkin olan en genig kitlelerce sahiplenil-
mig olsaydi, kargi-devrim bu kadar kolay sonug
alamazdi.

Bir gergedi kabul etmek gerekir ki, karsi-devri-
min her gey pahasina saldinsim gerceklegtire-
cefi bir gergek iken, direnigin ok uzun siirmesi
kitlelen yorgun digimisg ve direnigin akuf des-
tedi zamanla pasiflesip diislis gOstermistir. Kit-
lelerin en duyarli olup ayakta oldufu, kamuoyu
desteginin en din oldufu dtnemlerde bu direnig
evlen yirlrlikte olsaydi, F tiplennin kapatilma-
s1 vb. defjil ama tecritte gedik agilmasi anlamn-

da daha ileri kazamimlar elde edilebilirdi.

Aslinda direnig evlen pratifinden su sonucu g-
karmak gerekmektedir: Icende biyle bir direnig
baglatldifinda, esgldimli olarak digarida da
direnig evleninin agilmasi dogru olacaktir,

Direnigin Digan Destegi ve
Silahli Eylem

Zindan direniglen ve zaferinde digannin destedi
sirekli olarak rol oynamistr. Her direnigin icen
ve disan ayadi daima olmustur. Buradaki daya-
nigma ve esgiidim etkili bir enerji ve kuvvet
olusturmustur. Direnigin sesi andan duvarlanni
asarak sokaklara, tarlalara, fabrikalara, daglara
ve yoksul barskalara ulagir; oralardan egemen
siniflann riyalarina girer. Direnis her bileseni ve
bigimiyle bir biitiindiir. Simir ve codrafya tamima-
difi gibi, zaman da, mekén da tanimaz. Haklihd
onu dinamikleriyle bulusturur, harekete gegirir
ve en nihayetinde hedeflerine ytineltir. Direnigin
esas kazamm, giicll ve zafen bayle ortaya gikar.
Yalmzlastinlarak dar ceperlere hapsedilen veya
salt belirli giclere havale edilerek diger dinamik-
lerin destedinden tecrit edilmig bir direnig ne ka-
dar kararl olursa olsun, hedeflerine ulagmalkta
zorlanir veya baganisi baltalanmig olur.

Dolayisiyla, dlim orucunda digar ayaginin tr-
gitlenip devreye sokulmasi isabetli-tabi-
1 oldufju kadar, degerlidir de. Nitekim diganda
direnigi destekleme muhtevasiyla geligtirilen
miicadele, biyitilebildigi veya geligtinlebildigi
oranda belli bir rol oynamig, en azindan kamu-
oyunun duyarl hale getirilmesi ve direnigin pro-
paganda edilip duyurulmas) anlaminda iglev
girmistir. Bu anlamda duyarh kesimlerin hare-
kete gecinlmesi; aydin, yazar, sanatg ve tim
demokratik kurum ve kigilernin desteginin sag-
lanmas: asla kigimsenemez. Zira tiim bu ke-
simlenn direniglere biyiik desteklen olmugtur.
Iste disandaki bu miicadelenin en tinemli ayak-
lanndan birisi aileler cephesi aya§idir.

Ozellikle tutsak ve sehit ailelerinin direnisle bu-
tiinlesen kararl duruglan, fedakar micadelelen
derin bir anlam yiikldddr. Direnigin hicbir asa-
masinda ondan kopmayan, tiim yagsamlanni di-
renige endeksleyen ve iskenceden hapse kadar
dedisik bedeller gbgisleyen en kararl ggler-
den birisi de genellikle aileler olmugtur. Bu ba-
kimdan direniglenn her tirlii basansinda son
derece saygin emeklerden bin ailelere aittir. Oy-
nadiklan rol, giisterdikleri fedakarik ve kararl-
lik bagta olmak Gzere, kitlelerin en iler ve dire-
nige en yakin glicleri arasinda yer alan ailelen



drglitlemek, yani tutsak ve gehit yakinlarnina tzel
tinem vermek gerekmektedir.

Bunun Gtesinde kominist ve devrimci parti ya
da Brghtlerin, drgitli giclerini icendeki direni-
sin desteklenmesi dogrultusunda harekete ge-
girmesi de biylk dneme sahiptir. Buna uygun
olarak, ilgili yapilar belli bir gaba glstermigtir,

Disanda devrimei parti ve drgitlerin gelistirece-
iji miicadele demokratik miicadele alaminda ola-
cadi gibi, silahli miicadele alaninda da olmak
durumundadir. Devlet veya iktidar kurumlanna
kars! askeri eylemlenn yapilmasi, ekonomik he-
deflenn vurulmasi, kargi-devamin cesith gigle-
rine karsi cezalandirma eylemlennin gergekles-
tiriimesi gibi bir dizi gérev yiritilebilir. Ne var
ki biitiin bunlarda sistemli bir etkinlik gostermek
dnemlidir. Karsi-devrimi zorlayacak en etkili bi-
gim, silahll eylem bigimidir. Dolayisiyla bunun
kullaniimas: tnemsenmelidir.

Bununia birlikte kusku yok ki, bu eylemler drgiit-
lenirken iginde bulunulan kogullar dogru bir se-
kilde defierlendinimelidir. Aksi halde dogru bir
miicadele araca, hatal bir zemine diser; kazan-
dirmaz, kaybettinr. Bu baflamda MKP'nin gevik
kuvvet polisine karsi gerceklestrdigi silahh
eylem, hedefi itibariyle dogru iken zamanlamasi
agisindan dodru degildi. Yine silahli eylem
gizgisinin sirdirilemeyip tek eylemle simirh
kalinmasi gerekli sonuclan vermemigtir.

Eylemin niteligi ve hedefi gtz ardi edilerek kimi
yasalcl pasifist anlayig ve reformistlerce “pro-
vokasyon” olarak degerlendiriimesi, silahl
eyleme agik bir saldiryken, bunun gibi, eylemi
redde dayanan elestiniler de sag anlayis temsil
etmektedider. Kargi-devrime yiinelen mesru
silahli eylemlen su veya bu gerekgeyle kesin
retle yeren yaklagim devrimei dzde kinlgandir.
Katleden dismana karst anladigi dilden yamit
vermekten daha anlagilir bir sey olamaz Kaldi
ki, yukanda da dedigimiz gibi, kargi-devami zor-
layan en etkili eylem bigimlennin baginda silahh
eylem gelir. Bir dedil de on silahli eylem gercek-
letirilseydi, yani devrimci giicler dizenhi ve
ciddi darbeler vuracak durumda olsaydi, bunun
slireg (zerindeki etkisi daha agik goriilecekti. Ve
belki de siirecin akisi degistirilebilecekti. .. Ama
silahl eylemin minferit kalmasi hig kuskusuz ki,
tam ve gergek bir baskilanma yaratamamistir,

Tekrarlamak gerekirse MKF'nin gevik kuwet po-
lislerine karst gergeklestirdigi silahli eylem
niteligi ve hedefi itibariyle dognu iken iginde bu-
lunulan sartlar itibanyle dogru dedildi.

Direnig ve Sakat Politikada
Tipik Omek

Komiinist ve devrimci hareket, somut taleplerin
elde edilememesi ve dolayisiyla da F tiplerinin
engellenmesi ya da kapatlmas: hedeflerinde,
sonug olarak dider taleplerine de ulagsamayip
pratik-taktik bir yenilgi almasina ragmen ve bu
yenilgi sartlaninda; devimci kararlilik, devimci
irade dstinligiinin sergilenmesi, dayatilan tes-
limiyet ve tretmanin kabul edilmemesi, siyasi
kimlifin korunarak temsil edilmesi gibi mesele-
lerde 6lim pahasina bir direnis sergileyerek si-
yasi zafer kazanmisgtir.

Fakat bunun Gtesinde, Olim Orucu taleplerinde
esasta somut bir kazamim elde edemeyip ilen
dizeyde yirGttigi direnig bigimini itirerek &r-
gitsel-taktk bir yenilgi almistir.

Oliim Orucu irade direnisi iyi bir Gnderik roliyle
dodru yGnetilememis, yenilg: sartlan belirmesi-
ne kargin statik bigimde aymi direnigte 1srar edip
siirdiirilerek Srgiitsel-taktik bakimdan kogullan
afrlastinimisur. Esnek davranip gerekli manev-
ralar yaparak daha uygun pozisyonda bu direnig
bigimini bitime yetenedi gosterilemeyerek ye-
nilginin dennlegip afirlasmasina meydan veril-
migtir.

Ozellile Blimler Gzerinden politika yapmaya
yatkin olan dostlarimiz, kendi kayiplannin agir-
lagmasina raz olmuglardir. Elbette fagizmin sal-
dinlan ve kargi-devimle gatigma siireglen bedel
gerektirir ve kanh olur. Kayiplarin tim sorumlu-
lugu fasist devlet ve iktidarlarina aittir. Ne var
ki, bu gatigmanin tarafi olan kominist ve dev-
nmciler giiglerini korumayi esas alip, dodru tin-
derlikle az kayip vermeyi hedeflerler. Bunu ba-
saramayan dnderlikler, giclerini fagizmin sald-
nlan kargisinda esasta savunmasiz birakip, ka-
yiplarinin artmasinda rol oynarlar. Bu catisma-
daki sorumluluklann reddedemeyecekleri gibi,
dodru olarak yerine getirmek durumundadiriar.

Tek tek muharebelerde ve Bzellikle konjonktirel
kosullar ve gigler dengesinin kargi-devrimci
kuwetler lehine oldudu esitsiz sartlar altinda
yriitiilen catismada, taktik yenilgi ve agir tahri-
batlar stz konusu ise, “kayip ne kadar agir olur-
sa olsun, mutlaka somut sonug-zafer almalyim
ve taktik de olsa yenilgiyi kabul edip gen gekile-
mem” anlayigiyla hareket edemezler.

Giiglenni yanhig ybnetip, hoyratga kullanarak her
seye kargin ve inatla giiclini sonuna kadar ti-
ketme liksliyle hareket edemezler. Kaybede-
cekleri kavgaya girmez, girmig olduklan kavga-
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Yeni ve eski ge-

nelgeler karsilas-
trildiqinda; veni
genelgevle hic
de dvle sbzii
edildigi gibi tec-

ritte bir gedik
aclmadifl, ashn-
da yeni denilen
genelgenin bir iki

kucuk ritus di-

ginda eskisinin
bire bir avnisi ol-
dudu bariz bir
sekilde goriil-
mektedir.

da kaybedecekleri belirdi§i anda geri cekilmeyi ihmal edemezler. ..

Yazik ki, kimi dostlarimiz insan merkezli anlayistan gen digerek, ira-
deci Bznellik hatasina dligmilg ve adeta son gatigma algisiyla bir mu-
harebede sonuna kadar gehit vermekten imtina etmemig, sol subjek-
uf anlayigla kayiplanimin derinlegmesinde rol oynamiglardir. Kayiplar
yalmzea disman gerceklifiyle agiklanmaz. Bunda catgmanin tarafi
olarak bizlerin politkalanmin da etlasi vardir,

Dar rglt sovenisti anlayigla, kir kahramanha soyunup, "ben” ego-
suyla 519 kaygilara saplanan bu baa dostlarimiz; direnigin girdidi si-
reci, dedisen kosul ve gelismeleri giirmek istememis, bilimsel hareket
etme yerine duygusal davranmiglardir. Salt iradeci yaklasimla nesnel
davranmaktan uzaklasip, adirlagan bedel ve kayiplan @inleme yerine,
kayiplarla kendilenni ispat ve “en direnisgi” Brgit olduklarin kanitia-
ma yoluna gitmiglerdir.

Biylece fagist devletin katliamlanyla godalan sehitler Gzerinden Gr-
gitsel agidan dvinmeye cahsmiglardir. Dahasi, diremsi bitirmenin
olafian sartlannin ok cok Gtesindeki zaman dilimi iginde direniglenni
uzun bir siirece yayarak hatal zeminlerini biyiitmiis, hatal bir nder-
lik sergilemislerdir. Neticede somut bir kazamm elde etmeden, yani
daha dnce dijer yapilar tarafindan (gecikmig de olsa) bitirilmig olan
sartlardan ileri olmayan sartlarda direniglenni bitimek zorunda kal-
miglardir.

Gergek buyken, bu dostlanmiz kendileri digindaki tim direnig giigleri-
ni, parti ve drgltlen kackinhk, direnig kincihid ve benzeri ile suglamak-
tan gen durmamaktadirlar. Kendilerini ise, tek direnigci olarak gbste-
nip, zaferlerini ilan etmektedirler.

Devnmcilere saldirarak politika yapmay: adet haline getiren benmer-
kezci sol sekter anlayig, bu ytintemle kendi zaaflarini kapatmay, kitle-
sini motive etmeyi diglemektedir. Diger devrimcilerin direniglerini de
yok saymaktadir bu ink&rci tutumla.

Stiz konusu edilen siyasi zafer ise, bu zafer zaten tnceden elde edil-
mig bir zaferdir. Bu birakma tanhinde, dncekinden farkli olan kazamim
var midir? Elde edilen somut veya siyasal zafer var midir, varsa nedir?

Siyasal zafer vardir ve bu direnigin her agamasi igin gegerlidir. Somut
kazanim ise, genel direnis mirasinin zeminindeki kismi olumluluklar
disinda, ek olarak bes saatlik sarth ve idarenin keyfiyetine bagh olan
tutsaklar arasi goriisme yine ayni dzde on saate gikanlmistir. Ama bu
direnigin talepler bakimindan devede kulak bile degildir. Oziinde ve-
vya zafer olarak nitelenebilecek ciddi bir kazamimin olmadii agiktir.

Yeni genelge ile eski genelge arasindaki farki yine genelgelerden ak-
tararak gorecediz asafida. Kisacas, dostlanmizin siyasi zaferi kendi-
lenne mal etmelen anlamsiz olmakla birlikte; bu zafer propagandasiy-
la, Oliim Orucu direnisini bitirme-birakma tutumlarini gerekgelendirip
izah etmeye ¢alisma gayesindedirler.

Hatali da olsa, fagizmin ve gericilidin her tiirden baski ve zulmiine kar-
gt direnig, her kosulda onurly ve haklidir. Dolayisiyla dostlanimizin da
direnigi hatah yanlar tagisa da 6z itibanyla devrimei bir tutumdur. Bu
anlamda tim elestinlerimize kargin, direnis twtumunu ayn tutuyor, de-
der veriyoruz, Elbette direnigin onurlu bir davramig olmasi, onun biitiin
yonlenyle, yani yinetilmesi, sirdirilmesi, bilinghiligi, getirdifi sonuc-
lan ve benzen itibariyle dogru oldugu ve toptanc anlayigla olumlu de-
gerlendinimesi gerektu@ anlamina gelmez. Dostlanmizin direnigine



yiriittiigimiz elestiriler de bu kapsamda goriil-
mek durumundadir.

Bunun gibi, dostlarimiz da kendi diglarindaki di-
reniglere karg saygih olmak durumundadirlar.
Taktik-gegici-Grgiitsel ya da belli sebeplerle bu-
lundugu catigma Gzgilinde gdreli bir yenilgi
alan (hele hele teslimiyeti kabul etmemis olan),
bir direnig olumsuzlanip atilamaz. Ki, bu durum-
da difer direniglen diremis kincih§ olarak de-
gerlendiren dostlanmiz, gelinen noktada kendi
direniglerine de aym dederlendirmeyi yapmak
durumundadirlar. Zira kendi direnigleri de aymi
yenilgivi almig durumdadir ve daha geg de olsa
aymi sartlarda bitinlmigtir. Ne var ki, ilgili dost-
larimiz, yalmizea kendilerinin direnisini géirmek-
te, difer dznelerin direnislerini salt daha erken
bitirdiklen icin direnis kinoisi vb. olarak deger-
lendirmektedir.

Ote yandan direnisin tek bicimle veya kullanil-
mig olan bigimle simrh gériildp, bu diremig bigi-
minin bitirilmesi; bir gen adim, bir yenilgi bigimi
olarak degerlendirilse de, bunun direnisin-dire-
nis tutumunun hepten bitirilip terk edildigi, do-
layisiyla da teslimivet anlamina gelmeyeced
agktr. Objektif degerlendirmeler neticesinde
somut bigimdeki direnigin bitiriimesi direnis ki-
ricilii anlamina gelmez. Bu gorls agisi dar
olup, direnigten ne anladigini da ortaya koymak-
tadir.

Direnig degisik bigimlerde oldugu gibi, bir bi-
tindir, tek bigime sigdinlip hapsedilemez. Bir
direnis kaybedilebilir, ama bagka bir direnig
devreye girer. Nitekim bir Gst direnig bigimi son-
landinimig fakat farkh direnis tirderi sirmekte-
dir. lcerideki tutsaklarin her giin direnmedigini
veya teslim oldugunu, tretmani kabul ettdimi
kim séyleyebilir ki?

{ilim Orucu direnisi birakilmistir ama fasist da-
yatma ve uygulamalar, insan onuruna aykin tim
yaptinmlar kabul edilmeyerek iskencelere maruz
kalinmakta ve kesintisiz bir direnig sergilenmek-
tedir. Oliim Orucy direnisinin gogusledidi saldin-
lar, gimdi 6liim orucu yapilmadan gogislenmek-
tedir. Hepsi bu.

DHKP-C'nin diger biitin direnig Gznelerinden tek
farki; hatali politikada 1srar ederek Olim Orucu
direniginin zoraki-hatali olarak tasindidi nokta-
dan daha ileri tarihlere kadar tagimasi-uzatmasi
ve direnig boyunca verdigi gehit sayisimin ezici
bir cogunlugu olusturmasidir,

Saygr duydugumuz direnig sehitlenni dista tuta-
rak stiylemeliyiz ki, DHKP-C'nin yaptigi diger sey
sudur: Hatal politikayi siirdirerek dennlestinp,

zafer kawamina asla denk diismeyen sartlarda
direnigi bitirmek ve buna kargin tim direnigi
kendine ipotek ederek dijer diremigleri inkar et-
mektir. Keskin ayngimi burada yatmaktadir;
bagka da bir ayncalifi yoktur.

Direnigin baglamasindan tutalim da diger birgok
bigim ve igenk meselelerde genel devrimci ha-
reket iginde belli niianslar olsa da, direnigin ye-
nilgi mi, zafer mi oldudu hakkinda genel olarak
tim akil idesmektedir.

Ne var ki, yalmzca DHKP-C bu akla ters digmek-
tedir. Bunda kiciik-burjuva kibr, dar goirigli
subjektivizmi ve sekterizmi rol oynarken; ben
merkezi havasi onu ugurmaktadir. Siirecin de-
gerlendirmesinde 1ki keskin kutup, esasta
DHKP-C ile difer dewnimo-komimst yelpaze
arasinda netlesmektedir. DHKP-C, bitiin dire-
nenlen veya direnigi inkdr ederek, kendisi digin-
daki komiinist, devrimei Gzneleri agir ithamlarla
suglamakta, kendisine de zafer bayrami ilan et-
mektedir.

Bunu da Adalet Bakani'mn genelgesine bagla-
maktadir. Ama nesnel durum DHKP-C'nin bu sa-
vunulanmi bosa diistrmektedir.

Adalet Bakanli§i'nin Genelgesi lleri
Strlldogi Gibi Zafer Anlamina Gelir
mi?

Ozellikle Av. Behig Asci'min tecride kargi 6lim
orucuna baglamasiyla birlikte son yillardaki en
genis kamuoyu destedimi alan tecnt karsitt mii-
cadele, hilkimetin bu sorunu gindemine alma-
sinda Snemi bir etken oldu.

Ote yandan cesitli meslek drgiitleri, demokratik
kitle orglitlen, aydin ve sanatcilann da ¢abalan
sonucy, bakanhkla yapilan giiriismeler netice-
sinde asaduda ayrintlanin vereceqimiz genelge-
nin yayimlanmas: ve bakanlik tarafindan “F tip-
lerinde daha fazla wyilegtirme yapacadiz” ydniin-
deki sozlii taahhiit sonucu, Behic Asci, Sevgi
Saymaz, Gillcan Gorirodlu tarafindan stirdiinii-
len Blim orucu direniginin, bu gelismeler olum-
lu bulunarak bitirildidi, daha dodrusu ara verildi-
§i duyuruldu. Burada bir “gelismeden” sbz et-
mek miimkindir. Fakat gelismenin, sarf edilen
stizde kaldidy, pratikte fazla bir de@erinin olma-
dhl agiktr.

Gelinen agamada halen tecnt sorunu devam et-
i igin esasta bu soruna kargi strddrilen par-
gali miicadeleyi hem iceride, hem de disarida
ortaklagtimanin zeminini yaratmanin daha @in-
celikli oldugunu dislinmekteyiz. Bunun igin ba-
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kanhfin sz konusu genelgesinin “kazamlmg
zafer” olup olmadidim tartigmak da gereklidir.

Genelgenin tecntle ilgili yam olan ortak kulla-
mm alanlarina iligkin bélimiin{ ele alacafiz. Bir
tinceki genelgede yer alan ve aym gekilde yeni
genelgede de yer verilen maddeleri buraya ak-
tarmayacak, sadece yeni olarak sunulan dedi-
gikliklen aktarmakla yetinecegiz.

Bakanligin 01/ 01/2006 tarihli 45 No'lu bir nce-
ki genelgesinin 3. boliminde, "Ortak Etkinlik-
ler” bashii altinda yer verilen binnci madde
siyle:

“[1] Hikimid ve tutuklufar isledikleri suglara,
kurumdaki daviamslarna, ilgi ve yeteneklenine
gdire gruplandinlarak, givenlk bakimindan teh-
like yaratmadie digiide, kendileri igin hazirlan-
g iytlestirme programiari cergevesinde editim,
spor, meslek kazandima ve calisma ile dider
sosyal ve kiiltirel faaliyetlere katlirlar. Prog-
ramiann siresi ve katlacak hikim/d tutuklu sa-
yist her programin Gzelligi, giventik kogullar ve
kurumun olanakiar dikkate alinarak idare ve
glizlem kurulunca belirlenir. lyilestime prog-
ramianmn amaca aykin sonuglar verdidi tespit
edilen hikdmii ve tutuklular ydniinden bu uygu-
lamaya son venlebilir veya gerekli dedisikliler
yapilabilir.” seklindeki madde yeni genelgeye su
sekilde aktanidi:

(1) Hikimld ve tutuklular islediklerr suglara,
kurumdaki davramglarma, Higi ve yeteneklerine
gdire gruplandinlarak, givenlik bakimindan teh-
like yaratmadigy dlcide, kendileri igin hazirlan-
mig iyilestirme programlari cergevesinde egitim,
spor, meslek kazandima ve ¢alisma ile diger
sasyal ve kiiltiirel faalivetlere katilirlar. Bu faali-
yetler yiiksek givenlikli kurumiar ile diger ku-
rumiann yiksek giivenlikli bilimlerinde on kisi-
yi asmayacak gruplar halinde yiritiilir. Prog-
ramianin siiresi ve katilacak hilkimld tutuklu sa-
wist her programin Gzelligi, givenik kosullar ve
kurumun olanaklan dikkate alinarak idare ve
glzlem kurulunca belirlenir. lyilestime prog-
ramianmn amaca aykin sonuglar verdigi tespit
edifen hiikiimli ve tutuklular ydniinden bu uygu-
lamaya son verilebilir veya gerekh dedisiklikler
yapilabilir.”

Eski genelge ile yeni genelge arasindaki temel
fark ise 13. maddede yapilan degigiklik merkez-
lidir.

(13} Givenlik bakimindan tehlike yaratmadigi
Olgide, idare ve glziem kurulu tarafindan belir-
lenen istekli hikdmli ve tutuklular, 10 kisiyi ag-
mayacak gruplar hélinde ve idarenin gzetimin-

de, acik gdinis alanlarinda veya dijer ortak yer-
lerdeki sosyal faaliyetler cercevesinde haftada
toplam 5 saati asmamak Gzere sohbet amaciyla
bir araya getinilebilir. Bu faaliyet hafta igerisinde
agik gorlis, avukat ve ziyaretgs goriiglerini aksat-
mayacak sekilde yaptirdir.” (Eski genelge). Eski
genelgede bu sekilde yer alan ve 10 tutsagin bir-
biri ile 5 saathk bir konugmasini belirleyen 13
madde, yen genelgede su sekilde yer aldi:

113) Givenlik bakimindan tehlike yaratmadigi
dlgiide, idare ve gazlem kurulu tarafindan belir-
lenen isteklr hiikimlii ve tutukivlar, 10 kisiyi as-
mayacak gruplar halinde ve idarenin gdzetimin-
de, agik gdriis alanlarinda veya diger ortak yer-
lerdeki sosyal faaliyetler cercevesinde haftada
toplam 10 saati asmamak (zere sohbet amaciy-
la bir araya getirilebilir. Bu faaliyet hafta igerr-
sinde agik gdiriis, avukat ve ziyaretgr giriisienni
aksatmayacak sekilde yaptiriir.™

“Yeni’ geneldek temel degisimi bu iki maddede-
ki defisim olustururken, son yayinlanan genel-
gede eskisine ek olarak:

12] 13/12/2004 tarih ve 5275 sayil Ceza ve Gi-
venlik Tedbirlerinin Infaz Hakkinda Kanun'un
102/1 maddesi ile Avrupa Konsey: Bakanlar Ko-
mitesinin Uye Devietlere Aviupa Cezaevi Kural-
lan Hakkmdak: R (87) 3 sayih Tavsiye Karanna
Ek 70.1 maddesi ve Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi'nin Uye Devietlere Avrupa Cezaevi Ku-
rallart Hakkinda Rec (2006] 2 sayilt Tavsiye Ka-
ran'na Ek 7'nci maddesinde ifade edildigi lzere
hikimld ve tutuklularin topluma wyum saglama
¢abalarimn desteklenmesi igin dzellikle aileler,
kigiler ve sosyal kuruluslaria olan thigkilerinin ko-
runmasi ve gelistirilmesi ile egitim ve fyilestir-
me faaliyetleninde kuruma yardimc: olmak izere
miimkiin oldugunca toplumsal kuruluslardan ve
sosyal hizmet servislerinden yardim alinir. ™ sek-
lindeki madde eklenmisgtir.

Yukanda da girilldidd tizere yeni ve eski genel-
geler karsilastinldifinda; yeni genelgeyle hig de
fyle siizii edildifi gibi tecritte bir gedik agiima-
difr, aslinda yeni denilen genelgenin bir iki kil-
¢k ritug diginda eskisinin bire bir aynisi oldugu
banz bir sekilde gbrilmektedir.

Yeni olarak sunulan genelgedeki tek yenilik; 13.
maddede yer alan tutsaklanin haftalik griisme
saatlennin 5 saatten 10 saate ¢ikartilmasi ve 2.
maddenin eklenmig olmasidir. Kaldi ki 13. mad-
deden yararlanma hakli, hapishane idaresinin
keyfine birakilmigtir.

Bitln bunlarin yam sira genelgenin temel me-
saji: “Devietin hapishanelerdek politika ve ku-



rallarina itaat edin, boyun edin, simirlann digma
¢tkmayin biz de size 10 saat gdriigme izni verip
vermeyecedimizi ddsdnelimdir.

Bu ise tecritin, hapishanelerdeki deviet uygula-
malanmn, hak gasplarnimin megrulagtinimasin-
dan fite bir anlam ifade etmemektedir.

Su haliyle yeni olarak lanse edilen genelgenin
bizler agisindan bir zafer olarak tamimlamayaca-
{ji asikdrdir. Bu gerceklikten hareketle devrimei,
demokrat giiglerin hapishaneler ve tecrite yone-
lik faaliyetlerinin merkezine genelgeyi oturtma-
s1, genelgenin gercekhdi ile Grtismedigi gibi,
onu halkin giziinde ileri bir adim gibi gistere-
cek ve bilinglerde bir bulamklik yaratarak, dev-
leti, tecnt sorununu ¢bzmek Gzere adim atmig
olarak gbsterecektir.

Oysa yeni genelgenin yayinlanmasimin ardindan
birgok hapishanede tutsaklar yine eskisi gibi
muamele girmeye devam etmekte, tutsaklar
arasinndaki 10 saatlik gérismeler engellenmek-
te, kisa tutulmaktadir. Bunun yani sira hapisha-
nelerdeki genel hak ihlalleri, iskence ve tecrit
ise daha da yogunlasarak sirmektedir. Su halde
tecrit ve hapishaneler sorunu merkezli miicade-
lede merkeze oturtmamiz gereken ana tema;
genel anlamda hapishanelerdeki hak ihlallen ve
taleplerimiz, tzel anlamda ise Gig kapr Gg kilit ta-
lebi olmahdir. Kugkusuz ki bu calismalar igeri-
sinde, genelge de taktik bir adim olarak, devle-
tin verdigj) stzlere ne denh uydugunu halka tes-
hir edebilmek igin kullaniabilinir, politik miica-
delede arag edinme bigiminde bunun takibi ya-
pilabilinir.

Buradaki tartigmalanimizi gikanimasi gereken
tecriibeler biciminde alt baslikla noktalayip kimi
somut meseleleri ikinci bblimde Yirdyis dergi-
sine verdigimiz yanitta ortaya koyacagiz.

Cikarilmasi Gereken Bazi Tecrilbeler

Yaganilan siiregten dodru derslerin gikariimasi,
slirecin dogru algilanip kavranmasi ve yeni mi-
cadelelere 151k tutmasi agisindan gerekii bir te-
meldir. Yasanan gatismalann, su veya bu y&-
nilyle devrimcilere kargi bir imtiyaz haline geti-
rilmesi kaygist yerine, bu sireglerin kargi-dev-
rime kargi yOritilen micadeleye basamak
edilmesi tek dogru tutumdur.

Yaptiklanmizia tviinme yerine, onlardan ders
gikarmak ve bfrenerek daha dogrusunu-ilensi-
ni yapmak esastir. Tecriibelerimize yaklagimin
tzli bu olmak durumundadir. Bedeller izerine
oturup bobiidenmek yetmez, bu ileri tagimaz

Odedigimiz bedellerin en dodiru dederendiril-
mesi, onlardan Ggrenerek basanh gatigmalara
hazrlanmakla mimkandir. Ustinlik ispatlars
icin kisir tartigmalar degil, devrimci birlikleri
geligtirmek igin tartismaliyiz. Dolayisiyla tecrii-
belerin Gzetlenmesi ihtiyagur.

Siregten gikariimasi gereken dersleri genel bir
fizetle stiyle siralayabiliriz

1) Iktidar miicadelesinde oldudu gibi, tek tek
micadelelerde de devrimai gliclerin ortak mig-
tereklerde birlikte hareket etmelen; bu payda-
larda birlesmeleri Gnemli olmakla birlikte, te-
mel bir ihtivacur. Kendi dznelenyle birleseme-
ven hareket gergek giiclinii ortaya koyamadid
gibi, biiylik basanlara ulagmakta zoranir ve
objektif olarak kendi davasina zarar venip, has-
mina firsat sunmaktan kurtulamaz.

Direrug giiclerinin ortak hareketi veya birlikleri;
direnisi biylten, etkisini arttiran ve zafere
ulagmasinda giig katan bir ihtiyactir. Bélinme-
leri ise, giiclenni zayflatip bagansiz kalmalari-
mi beslemekle birdikte, digmanin saldin amag-
larina ulagmasinda ona zemin sunar.

Bu anlamda, gerekli tim hallerde devrimei ey-
lem birliklenne, ortak hareket ve davraniglar-
na blyik tnem atfedilerek, buna uygun dav-
ranmaya dzen gstenimelidir. Bu ufurda sonu-
na kadar samimi bir gaba sarf edilmelidir. Bir-
legtirilebilecek tlm glgler bidestinlmeli, en
genig direnig cephesinin trglitlenmesi, bitin
dinamiklenn harekete gegirilmesi hedeflenme-
lidir.

Tim bunlar saglanamadiginda, mevcut glicler-
le direnis ve miicadelenin gelistinlmesinde-
baglatiimasinda tereddiit edilmemelidir. An-
cak, bu durumda da difer giiglerin direnise da-
hil edilmesine galigiimali, kapal kapicilik oy-
nanmamalidir.

2) Diogman stratejik olarak kiicimsenmeli ama
taktiksel olarak asla kiigimsenmemelidir. Aksi
tutum sol sapma hatasidir. Bu sol sapma, diis-
manla catigsmada veya direnigte bizleri hatalar
yapmaya, yanlig politika ve hedefler belirleme-
ye siiriikleyerek yenilgiler almamiza veya yenil-
gilerimizi afirlastirmaya yol acar.

Yenilgimizin esas olasilik olarak belirdifi ko-
sullarda catismayi srddrmek; savasta oldugu
gibi, her gatigma sahsinda da yanligtir. Gligle-
nini taktik bir gatigmada-bu gatigmayr kazanma
ufruna sonuna kadar tiiketmeyi gtize alan bir
komutan veya ydnetim sorunludur. Digmanla
girilen gatigmadan en az kayipla ¢ikmay: ilke
olarak benimseyip irademiz dahilinde uygula-
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Olim Onucu dire-

nisine onciilik
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biri olan MKP. di-

renisin onemini
ve devrim muca-

delesine kathif

biiviik deger,
ideolojik kazani-

mini, stratejik za-

ferini her zaman
derinlemesine

kavramistir. Ayni

sekilde bu zorlu
savasimda kendi
atall vanlanni
da _tespit etmis
ve aciklamustr

maliyiz. Bu, teshim olmak veya direnmemek anlamina gelmez. Ter-
sine en olumlu ve faydamiza olan sartlarda gatigip kazanma anla-
mina gelir.

En nihayetinde insan merkezli bir anlayigla hareket edecegimiz
igin, alelade her ¢catigama veya goreli kazammlar igin fazlasiyla ka-
yip vermeyi gize alamayiz-bu metotla hareket edemeyiz.

3) Saygin direnig tutumu kadar, dodru bir gizgi, politika ve taktige
sahip olmak oldukga Gnemlidir. Bu dogru dnderlik meselesidir.
Dogru Gnderlik dogru siyasetle yapilabilir. Dodru siyaset altinda
dogru 6nderlik icra edilmeden bagariya ulagilamaz.

Zafen, dogru 6nderlik, dogru yénetim, az kayip ve akl ile cesaretin
bileskesiyle elde etmey dedil de, salt sehit vermeye endeksleyen
anlayis savruk-sorumsuz ve arag ile amaci kanigtiran i gtiriigtin
etkisi alundadir. Dogru éinderik, en az kayipla mimkin olan en iyi
sonucu alma yetenefidir. Feodal ya da kliclik-burjuva gurur, sap-
lanti ve inatla hareket edip, géireli gergedin veya nesnel durumun
dogdurdudu sonuclan reddederek, iradecilikle gercefe uygun ol-
mayan istemlerinde aymi rotada israr eden dnderlik idealist yolda
ilerdeyendir.

Dodru nderlik yetenedini kullanabilmeli ve bunun igin tartisma ve
farkli fikirlere acik olmal, gerektigi kadar tartisarak altematif poli-
tikalan zenginlestirmelidir.

Glglerimizi dogru seferber etmeyi ve korumay giizetmeli, kolayca
afir kayiplar vermeyi kabul etmemeliyiz. Yenilginin belirdigi du-
rumlarda geri cekilmesini bilmeli, politik manevralara diismanin
biyik saldinlanm bosa gikarabilmeliyiz.

Dodru éinderik, tlim kogullan dederlendirerek dogru siyaset ve tak-
tiklerin devreye sokulmasinda rol oynar; bu pratikte ortaya gikip so-
mutlagir. Giglenni koruyamayan, ilke sorununda kat oldudu gibi
taktik siyasette esnek davranamayan, gelisen kosullan grlip ona
uygunyol gizmeyen, duruma gtire saldin-duruma gbire geri gekilme-
i uygulamayan, yalnizca bir siyaset veya taktige bagh kalarak ha-
reket eden, degisen duruma gtre konum alip taktik degistirmeyen
ve yeni taktik gelistirmeyen, disman lehine yasanan somut catig-
may gliglerinin imhasi pahasina kiirll kbriine siirdtren bir Gnderlik
dogru dnderik olamaz. Giclenmizi korumadan gliclimizi bliyite-
mez ve diisman yenemeyiz.

4) Taktik-gecici yenilgi ayn, stratejik yenilgi ayn seylerdir. Bunun
oibi, somut zafer ile stratejik zafer de ayn ayn seylerdir.

Her somut direnis mutlaka somut kazanim ve zaferle sonuglanmaz-
sonuglanamaz. Gireli kosullara badli olarak géreli sonuglar ortaya
pikar. Her catismay kazanmak mimkin olmadi§i gibi, tek tek tak-
tik gatismalanin basanist meveut giig dengesine, konjonktlre! ko-
sullara, catigma taraflannin tagidiklan taktik nitelige, ybnetme be-
cerisine ve gatigmanin bltdnlikld sartlanina baghdir. Yalmz kendi
giiclind hesaba katan ama diigmanin gliciini hesaba katmayan bir
plan eksik ve hatalidir. Higbir plan tam olarak veya milkemmel bi-
gimde hayat hakk bulamaz.

Her ¢atismadan mutlak ve kesin zaferle ¢ikmay diiglinemeyiz. Ter-
sini tasawur etmek diyalektife aykindir. Gaugmada yengi gibi ye-
nilgiyi de glize almal, bu ihtimali hesaplamaliyiz. Digmanin lehine
olan veya devrimei gliglenn simidanmigliklar iginde dezavantaja sa-



hip oldudu ve hatta digsmanin kontrol altinda
olan sartlarda, taktik yenilgilerin kaginilmaz
olarak yaganacadini girmeliyiz.

5) Olim orucu gibi bilytk eylem bigimlerimizi su-
landirmamaya ve ciddiyetini gblgeleyip sarsma-
maya azami derecede dikkat gbstermeliyiz. Ayni
bigimde belli eylem bigimlerine saplanip kalma-
mali, gerektijinde bagka eylem bigimlerini dev-
reye sokmaktan sakinmamali, eylem-direnis tar-
2imizi sinirli bigimlere hapsetmemeliyiz

Tek eylem bigiminde sonsuz bir israrda bulun-
mamali, bir direnigle her seyi haletme yanilgisi-
na kapiimadan, Gzellikle stratejik saldinlar kar-
sisinda sireklilesen ve siirece yaylan eylemler
cizgisiyle hareket etmeliyiz. Yine stratejik saldi-
rilarda, dejenere etmeme kaydiyla 6lim orucu
gibi keskin direnisleri devreye sokmaliyiz.

Siyasal kimlik ve yasamimiza yGnelen ciddi sal-
dinlarda meydan okumaktan geri kalmamal,
ama hazir olmadigimiz veya ulu orta bigimde bi-
lek gresine tutusmaktan sakinmalipiz. Olim
orucuna sagdan gelen saldirlar gbgislemeliyiz.

B) Kendi gliclimiize glivenmeyi esas almali ama
dost gliglerle birlesme ve onlann direniglerini
kigimseme hatasina da dismemeliyiz. Elegti-
rilerimizde devrimci iligki normlarini agan yikici
olumsuz elestirilere girmemeli, dostluklan ze-
delemekten kaginmaliyiz. Inkdr ve iftiradan
mutlak bigimde sakinmaliyiz.

7) En nitelikli ve ciddi direnigler, en kararl seg-
kin gliclerle omuzlanmahidir. Olim orucu gibi
direniglerde nitelikli direnigi temsil edebilecek
en nitelikli gekirdeklerin segilmesine dikkat
edilmeli; bu direnig ulu orta bir direnis olarak
ele alinmamal ve kitlesel nitelik ya da genig
tabanla omuzlanmamalidir.

Genel anlamda siyleyecek olursak; bu direnis
veya eylem bicimi en son noktada devreye so-
kulmali ama basladiktan sonra da Gziine uygun
yiirtitiimelidir. Silahin yerinde ve dogru kulla-
nilmasi gibi, icerigine uygun olarak ve niteligi
bozulmadan kullaniimalidir.

8) Oltim orucu yalnizca igerde dedil, igerde bas-
latilmakia birlikte disanda da 6lim orucu dire-
nigevleri drglitlenip direnig baglatlmalidir. Kit-
lelerin gbzli Gninde cereyan eden bu irade di-
reniginin hem daha etkili olacadi ve hem de
diismanin “onlar gizli gizli yiyor” gibi cirkef sal-
dinlarla kitlelerin bilincini mantiple etmesi en-
gellenmig olacaktir. Dahasi daha erken sonug
alinmasi anlaminda da disandaki direnig evleri
belirleyici bir rol oynayacakur.

BOLUM -
Yariyis Dergisine Yanit

Gemgeklerle yOr(yelim ve yanilgilardan kurtula-
Wm. 20 Ekim Olom Orucu'ndan dodru sonuglar
pikarahm,

20 Ekim 2000 Olim Orucu direnisi ve sonugla-
n ayni dizlemde birbirinden aynlamaz sekilde
bitiinlegsen 19 Aralik direnigi Gzerine, MKP,
2002 Eylil'Gnde gerceklestirdigi 1. Kongre-
si'nde kapsamini, dnemini ve sonuclanm ele
aldin bir dederdendirme yaparak halkla pay-
lagmistir.

Olim Orucunun zorunluludu ve bunu ortaya ¢i-
karan kogullar ile devrimei kominist tutsakla-
ra yonelecek olan kapsamli teshim alma saldi-
nsina hazirhgin ancak dlim orucuyla karsila-
ma siyasetini Maoist parti dogru bulmustur.

Bu tarihten ginimiize uzun zaman gegti. Olam
Orucu direnigine dncllik eden gliclerden biri
olan MKP, direnigin Gnemini ve devim miica-
delesine katud biyiik degeri, ideolojik kazani-
minm, stratejik zaferini her zaman derinlemesi-
ne kavramighir. Aym sekilde bu zorlu savagim-
da kendi hatal yanlanim da tespit etmig ve
agiklamigir.

Maoist parti degerlendirmesini yaptifi do-
nemde, ik orgit (DHKP-C ve TKEP/L) halen
Olim Orucunu siirdiirmekteydi. 2002'de yapi-
lan defjedendirmeler bugin dogrulugunu koru-
maktadir. Fakat bir noktada farkhhk vardir.
Oliim Orucu'nun sonlandirimasi 3 yil bulmus-
tur. Butlin sonuglaniyla devrimei direnis cephe-
sinde yer alan hareketin dersler ve sonuclar ¢i-
karma adina karsilikh elestinye ve dzelestinye
ihtiyag vardir. Maoist hareket polemik tarzinda
bir tartigma yiiritme yanlisi deduldir. Kendisi-
ne yapilan temelsiz “elegtirinin™ Gnemini be-
lirtme: ihtiyaci duymuyoruz, ama devrimci tarz,
iislup ve dogru aktanm zorunludur.

Yazimizin bu boluminde, direnigin birlikte or-
gitlendigi DHKP-C'nin, Maoist partiye yonelik
ve genel anlamda da devrimei hareketlerin ti-
mine yonelik yaptii bazi ithamlara cevap ver-
meye calisacagiz.

DHKP-C tarafindan "Direnis, zafer ve sol” bag-
hiyla, 20 Ekim 2000 6lGm orucu ve 19 Aralik
degerlendirmesi (20 Ekim 2009 sayr: 199 ve
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devamindaki 4. sayida 5 bolim) halinde deger-
lendirmeler yapilmigtir. Bizim agimizdan bura-
da kabul edilemez ithamlar vardir.

2007 de sonlandinlan 6llim orucu ve sonrasin-
da somut kazanimlar bakimindan ileni siirilen
“zafer kazamldl” tespitine katimadi§imizi
devrimci kamuoyu bilmektedir. DHKP-C digin-
da da bu mevcut sonuca “zafer” diyen highir
devrimci hareket yoktur. Bilindidi igin somut
alinular yaparak uzatmak gereksizdir.

Tiirkiye-Kuzey Kirdistan deviimei hareketi, yii-
rittiigi savasimin siddeti oraninda hapishane-
lerde saldinya ugramis, politik olarak teslim
alinmak istenmistir. Devnimei-koministler
vahsi saldinlara direnmig, dismanin saldinla-
nni devamel iradeyle can bedel direnig ile
karsilarmiglardir.

1970'lerde devrimci hareketi ezmek, Gnder
kadrolanni yok etmekle yetinilmedi, dewim
micadelesi verilmeye devam edildikge bu ira-
de savagimi hapishanelerde tim siddeti ile de-
vam etti. 12 Eyldl 1980 cuntasinda, devrimci
tutsaklar teslim almak igin denenmeyen yon-
tem kalmamistir. Tekrar tekrar belirtiyoruz,
devrim glinest hapishanelerde stndirilemez.
Diinyada da tersinin rnegi yoktur.

Sinif micadelesi hapishanelerde irade savasi-
mina tutugur. Hapishaneler bir sonugtur. Onu
yaratan somiirGye, zulme baskaldiran sinifla-
nn zorunlu micadelesinden bagka sey degil-
dir. Bundan dolayi micadele hapishanelerde
baglamadify gibi hapishanelerde de bitinle-
mez. Ezilen siniflar teshim alinamaz Egemen-
ler bir amag olarak her donem devnimei witsak-
lan teshim almak, geriletmek, zayflatmak ve
tasfiye etmeyi dnlerine koyarlar. Sistemin ken-
disine karsi olan giicleri, sistem yaranna 6§it-
mek igin diginilmis bir makine olarak kondu-
gunu unutmayalim hapishaneleri. Saldinlann
strekli olmasi ve bundan sonra da kacimlmaz
olarak devam edecegi gerced buradan gelir.

Tum askeri cunta donemlerinde en azgin sek-
liyle fasizmin devrimei tutsaklan teslim almak,
tim defererini yok etmek i¢in bagvurdudu ig-
kencelen unutmadan, sadece 1990'h wllarda
devrimci tutsaklara yonelik yapilan saldinlar
ve venlen bedelleri hatirlamak hapishaneler-
deki irade savagiminin boyutunu ortaya gikart-
maktadir.

Devrimei tutsaklar igin “tek kisilik ve dg kisitk
oda sistemine gre insa edilen dzel infaz ku-
rumlannda infaz edifir” hilkmi, Terbrle Miica-
dele Kanunu'nda 1989'da olugturulmugtur.
Sonrasinda geligtirilen saldinlann tepe nokta-
s F-tipi olmugtur. Eskigehir tabutlugu F tipi
sisteminin ilk denemesi olarak goriilmelidir.
Glnki hukuksal zemini olugturulan ve gergek-
lestiniimeye cahgilan, ama direnig kargisinda
uygulanamayan bir saldindir. 19 Aralik'a uza-
nan siire¢ bu anlamiyla uzun devrimei irade ile
emperyalist igbirlikci burjuva-feodal sinflann
fagist dizeniyle bir dizi catismalara sahne ol-
mustur. Bugiin F tipinin dayandigi hukuksal ze-
min, bu yasanin kendisidir.

1995 Buca, 1996 Umraniye, yine ayni yil yeni-
den agilan Eskisehir tabutlugu.. 1996 &lim
orucunun saldinlan plskirten zaferi.. 1996
Amed ve 1993 Ulucanlar'da vahgice dldirilen
devrimci-kominist tutsaklar... Goze carpan
tek dogru, teslim alinamayanlann odedikleri
bedel...

(Ozet olarak 90'l yillarin tiim saldinlan devletin
devrimei tutsaklara karsi daha da kapsamh
saldirilarimin birer provasi gibiydi. Amacimiz
bu sireci ayrnintilamak degil. Kisa hatirlatma-
lan yeterli buluyoruz. Yani 20 Ekim BlGm orucu
direnigine 19-22 Aralik saldinsi ve kahraman-
ca direnigine varan slire¢ duragan degil dina-
mik, teslimiyet degil direnigtir. Rehavete yat-
mak dedil hazidikh olmaktir. Yeni saldirilara
kargi devrimei gorev ve sorumlulugunu yering
getirmektir. Bugiin F tipi tecrit ve tretman sal-
dinsi karsisinda direnen devrimei hareketin
donem dénem Oliim Orucu direniginin sonug-
lan, somut kazamimlan Gzerine strdGrd0gi tar-
tigmalari daha 1yi anlamak igin 1980°h yillann
saldintan, hemen Oliim Orucu 6ncesi tartisma-
lari ve hazirliklan o anki kosullan icinde diisl-
niip degerlendirmek zorunludur.

Maoist hareket, devletin devrimei tutsaklan
politik olarak teslim almak icin daha da kap-
samh saldinya hazirlandigini gbrmistir. 2000
yihimin bagindan itibaren de bu saldinya karsi
uygun hazidik yapmistir. Cezaevleri Merkezi
Kordinasyonu (CMK) igerisindeki drgiitlerle, bu
saldirinin kapsami, amaclari ve 6nemi hakkin-
dali tespitlerini tartismis ve ortaya koymugtur.
CMK'da aylarca tartigmalar stirmUstir. Saldiri-
ya kargi politika gelistinimesi politik hazirhik



yapilmasi yoninde sidrecin hazirlanmasina
MKP ve DHKP-C 6nciilik yapmistir.

Maoist parti bu kapsaml saldirinin ancak 6lim
orucu direnisi ile gen plskirtilebilecedi konu-
sunda nettir. Maoist parti 1. Kongresinde gerek
oliim orucuna baglamay, gerekse de zamanla-
masini dogru degerendirmigtir. Yasanan siireg
o tarihi anda Maoist partinin dogru tawr takin-
diini ortaya gikartmigtir. CMK igindeki diger
drglitlerin 19 Aralik 6ncesi direnise katilmama-
lari dogru degildi. Gerekcelen giind kurtarmaya
yonelik ve oportinistgeydi. MKP, DHKP-C ve
TKIP'in katilimiyla 20 Ekim 2000 &lim orucu di-
renisi baslatildi. (TKIP aymi tarihte direnise ka-
tilmigtir.) Ug 6rgat disinda kalan devrimei hare-
ketlerin direnise katilmamasi olumsuzluktu. Di-
renig cephesini zayiflatan bir pratiktir.

MKP 1. Kongresinde dlim orucu direnigi sire-
ci sadece olumluluklaryla degerlendirmekle
kalinmamis kendi hatalarinin da Gzelestirisini
yapmigtir. Konumuzu ilgilendirdid@i icin sadece
isaret ettifi hatalardan birisini aktarahm:

"Devletin ‘operasyon yapanz' tehditine karsi-
Itk 19 Aralik'in dngtinlennden DHKP-C ile bir-
likte ‘saldirirsaniz kendimizi yakanz' ydnlii di-
lekgelerin yanlp idareye veriimesi yanhg ve
hatalydi. Her ne kadar intihar eylemlerini sa-
vunmasak da ancak savunulmayan bu tiir anfa-
yislarin tehdit amagh da olsa yanimas: dodru
bir siyaset degildi. Bu ciddivetsiz yaklagimin
binnci dereceden sorumiusu Cezaevieri Parti
Komitesi (CPK)dir” (Simf Teonisi 2003 Hazi-
ran-Temmuz)

Oltm orucu direnisi F tipi saldinsini piskiirt-
meye yeterli olamadi. Direnis gerek iilkede,
gerekse uluslararasi alanda heniiz ikinci ayin-
da dnemli etkiler birakmisti bile. Direnisin 60.
giniinde 19 Aralik'ta devletin baslatmis oldu-
gu saldinlarda basta 6lim orucu direnigini siir-
diren hareketler olmak tzere, hapishanelerde-
ki tim devrimci harekete ybneldi Saldinya
kargi tim devrimci hareket (PKK diginda) filli
olarak kahramanca direnerek bir tarih yazmis-
tir. 28 sehit ve onlarca yaral...

Kugku yok ki 61tm orucu strdiriliyorken yasa-
nilan bu saldir ve ortaya konulan destansi di-
renig dinya devnm tarihine kanla yazilmistir.
19 Aralik kitlesel kahramanhk trnegidir. Higbir
kiigik hesap, dar goriglt dederlendirme bu
devrimci gerceqi degistiremez. Eylem dogru,

direnmek mesrudur! Halka, isci simvfina karsi
sorumlulugun yerine getirdi§i igin tutsaklar
saldinmin hedefi oldular.

19 Aralik engellenemezdi!

Maoistler bu tarihi geligmenin bilincindedir.
Bauzi kiigik burjuva drgltler ufuksuz teorilerle,
sonradan yakinir gibi, direnenleri suglar gibi
“soyle olsaydi engellenebilirdi”, “boyle olsay-
di engellenebilirdi”, "direnis birakilsaydi en-
gellenebilirdi”, “zamansiz baglandi da bbyle
oldu” sbylemlenini one sirmektedirler. Bu soy-
lemler temelsiz ve bilimsel olmayan sbylem-
lerdir. Maoistler tim bu liberal saf teorileri
derinlemesine mahkiim etmigtir. Bu tarih bizim
ve tarihimizi hakkiyla sahiplenme onurunu
kimse elimizden alamaz.

Sadece fiili direnis bakimindan degil, onlarca
oliim orucu direniggisinin oldugu kosullarda ve
saldinmin igensinde sehit diigmeleriyle, kitle-
sel kahramanca direnis ornegiyle 19 Aralik
devnm tarihine Grnedi olmayan bir deneyim ve
bir tarih brakmistr. Evet, 19 Aralik'ta Olim
Orucu direnig ruhu vardir. Devrimei hareketin
bu gorkemli direnigt sinif miicadelesi tarihing
unutulmaz bir sayfa eklemigtir.

F-tiplerine fiili olarak gecis sadlandiktan sonra
da artarak devam eden direnig, tecnt saldinsi-
m geri piskiirtmeye yeterli olamadi. Bu siirec-
teki ic ve dig gelismeler herkes tarafindan bi-
linmektedir. Bu ylizden tekrar etmeyecediz

Maoister, i¢ ve dig kosullan kendi mevcut du-
rumunu degerlendirerek gen ¢ekilme karan al-
mistir. Dasmanmim elindeki gic ve araclarla ye-
nemiyorsan ve gic kaybediyorsan geri cekil-
mek zorundasin. Yeni ve daha glcli saldinlar
yapmak icin bu zorunlu bir kuraldir. F tiplerin-
de politik teslimiyet gibi bir durum hig olmadi.
Bu gen cekilme de olsa teslimiyet anlamina
gelmez. Maoistlerin disanda siirdirdikderi
Olim Orucu direnisi 11 Ocak 2002'de hapisha-
nelerde sirdirdikleri Olim Orucu direnigi ise
28 Mayis 2002 de Olim Orucu'nu siirdiiren di-
ger drgtlerle birikte sonlandirmistir. ki drgit
Oliim Orucu’nu sirdiiriyordu. Gelinen asama-
da 22 Ocak 2007 itibariyle direnig sonlandiril-
migti. Her parti ve grup kendileri agisindan de-
gerlendirmeler yapmigtir, genel hatalara yone-
lik elegtinler yapimakiadir-yapilacaktir da. Fa-
kat gergeklerden sapmadan, dojrulan garpit-
madan elestiri yapiimalidir.
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19-22 Aralik Ve 20 Ekim Olim Orucu
Degerlendirmesi

MKPin 18-22 Aralik diremigini “kahramanlik
haftasi” adiyla anmasi, bu direnige ylkledigi an-
lami ve verdifi onemi anlamamiza yeter. Dev-
rimei hareketin, saldin kargisinda fiili tarihi dire-
nigi; devnm miicadelemizin 6neml ve unutul-
maz bir tanhi olarak dederlendirmektedir,

Sehitlerin verildi§i ve onlarca gazinin oldugu
oltm orucu direnigini tarihi bir eylem ve direnig
olarak deierlendimmistir. Olim Orucu direnisi si-
nif bilingh proletaryay ve halklan politik ve ide-
olojik olarak etkilemistir. Direnisin Tirkiye-Ku-
zey Kiirdistan ve diinya devrim miicadelesindeki
ideolojik siyasi zaferini kimse silemez. Direnigin
siyasi zaferini belirtirken somut kazamimlan ba-
kimindan da dederlendirmeyi unutmamahyiz.

MEKP 2002 'de gergekiestirdiji 1. kongresinde su
degerlendirmeleri yapilmigti: “Direnis, direni-
§in talepleri bakimindan esasi elde edilmedigin-
den bagarisizdir. Bu baglamda yani (00) direnigi
eylemi ([DHKP-C'nin siirdirmesini saymazsak)
taktik agidan yenilgive udramistir fakat bu dire-
nigin bittidi anlamina gelmez. Olim Orucu dire-
miginin sonug alici olmamas: bakimmdan yenilgi
aldik diyoruz.” (Sinif Teorisi-2003-Haziran-Tem-
muz)

Direnigin kazammlan olmad mi? Elbette oldu.
MKP, bugiin F tiplerindeki mevcut statindin dire-
nigin bir sonucu oldugunu dederendirmektedir.
Direnis olmasaydi teslimiyet, ihanet ve siyasi
dliim olurdu. Diin oldugu gibi bugiin de bu kaza-
nimlan sahiplenmektedir. Bugin F tipinde bas
edmeyen devnmer irade, dinin temell Gzennde
kendisini halkina sunmaya devam ediyor.

Direnisin temel amaci somut olarak tecridin k-
rilmasiydi. Ortak alanlann kalic bigmde olus-
masiydi. Bu baganlamadi. Adalet Bakanhgin 01/
01,2006 tarihli 45 No'lu genelgesinin 13. Mad-
desinde daha once “haftada 10 kisinin 5 saat
sohbet etme” hakkimn 2007 yilinda 10 saate ¢
kanimas: elbette direnigin bir kazanimidir. Ama
tiim bunlar -agik géris, telefon, sohbet hakki vs.
direnigin temel talebini karsilamaktan uzaktr.
Taleplerin esasini olusturmadi@n ve karsilaya-
madidi igin 2002'de yapilan tespit bugin de
dogrudur. Sohbet hakkina 5 saatin eklenmesini
direnigin maddi taleplen agisindan bir zafer ola-
rak deferlendiremeyiz. Bu direnigin kazaniimari-
ni girmezden gelmek, inkar etmek anlamina as-
la gelmez.

Maoistler dlim omucunu sonlandirdiktan sonra
tiim kazammlan sahiplendigi gibi bundan sonra-

ki tlim kazammlan sahiplenmeyi bilecektir.
Maoistler, grupgu gikarlarla tiim hareketlerin di-
renisteli durugunu gbrmezden gelerek, kiiglk
hesaplar yapmaktan uzaktirlar Direnig gizgisini
savunmak devrimci gelenedi savunmaktir. Bu
ideolojik bilingle hareket edilmektedir. Ama so-
mut durumu gereginden fazla abartarak bir zafer
havasina birlindiirmek dogru bir politika degil-
dir. Kaldi ko somut durum ve ortada duran mev-
cut realite direnigin biyikligh, kapsam ve ta-
lepleriyle drtismiyor. DHKP-C, bu sonucu zafer
olarak dederlendirebilir, bu degerlendirme ken-
disini baglar, ama bu subjektif, ylizeysel dejer-
lendirmeye katlmayanlari “hazmedemiyorlar,
teslimiyetgl, direnis kincilan™ vb. olarak nitele-

yemeL.

DHKP-C Elestiri Mi Yiriitiyor,
Ink&re1 Mo Davraniyor?

Yazinin baginda belintijimiz deferlendirme dizi-
sinde o kadar gok saldin var ki nereden tutsan
elinde kalyor. Maoistler, nasil ki diin Oliim 0
Oruglarina tnderlik eden direnig gizgisini karar-
hca yilkseltenlere yonelik iftira, karalama ve her
tirld ideolojik politik saldinya karg tutarlica
miicadele yUrlttiyse, bugln de direnis adina
sol sekter gizgiye disen hatal yaklagimlara kar-
sl ideolojik miicadele yUrtecektir. Abartmadan,
inkar etmeden ve saldimadan!...

Belintifimiz gibi 6l0m orucu direniginin drilme-
sinde MKP ve DHKP-C tndedik etmiglerdir. De-
gerlendirmenin baginda da "direnig karari MKP
ile alindi” diyor, fakat DHKP-C hemen ikinci bi-
limde bunu “unutuyor” ve siiyle yaziyor: “...ge-
rek 20 Ekim 2000'de gerek F tipi tincesi bagla-
van direnige katlan MKPve TKIP....” Sanki dire-
nisi baskalan baglatmg da MKP sonradan katil-
mig, MKP'nin stirece dnderligi yokmus gibi. .

Bu, dodru bir yaklagim degildir. DHKP-C diren-
mey tekeline aldidi igin kendisi digindaki dev-
nmci-komiinist partilerin direndidini, direnis
baslatabilecegini stylemekte bile zoraniyor. Bu
bakis agisi degerendirmelerinin timine dam-
gasini vurmaktadir. Kelime oyununa gerek yok,
dodrulan aktann. Devimei sorumluluk bunu ge-
rektirir.

Biraz daha acalim; "Gerek 20 Ekim 2000'de F-
tipleri tncesi baglayan direnise katlan MKP ve
TKIP, gerekse de 19-22 Aralik katliami sonrasi
srglin-sevk edildikleri F tiplerinde direnige bag-
lamak zorunda kalanlarin direnig digina digme-
lennin nedeni karmagik degildir. En basta gele-
ni de F tiplerinin “devlet politikas oldugu” tes-



pitinden hareketle deviete geri adim attinlamayacad dislncesinde
olmalandir.” (Yirlyiis say-200-27 Aralik 2009)

Maoist hareket tim politikasini iktidarlagma-devrimci iktudar bakis
agisiyla ele alir. Hapishanede diigmanla girigtidi irade savagimi da
bu bakig agisindan bagimsiz dedildir. YGrliyds ya da bir bagkas: "dev-
lete geni adim attiramayacafi” vb. diglincelerin Maoistlerin dile ge-
tirdigjini iddia edemez. |ddia edenler de doru konusmuyor demektir.

DHKP-C, "Direnmediler kagtilar, bunlarin yizinden agir bedeller ver-
dik " tirinden kavramlarla sorunun Gziind tartismay basaramaz. Ha-
talar ve kavrayissizhklan ortaya gikaramaz. Bu yonld MKPnin tek
ifadesini bulamaz.

Maoistler tarihlerinin higbir daneminde hapishaneleri ve baglantl
olarak devrimei komiinist tutsaklara yapilan saldinlan emperyaliz-
min ve isbirlikgi egemen siniflarin gikarlanin koruyan fagist Tark dev-
letinden bagimsiz diginmemistir-diginmeyecektir de. Bundan dola-
yi direnig kararini alirken de bu bakis agisim bir an olsun bir kenara
birakmig dedildir. Su anda da bu bakis agisina sahiptir. Rahatlikla di-
yebiliriz ki Yiriyis, gergekleri carpitiyor.

Maoistlerin siirece iligkin dederlendirmeleri bilinmez degildir. Her
ne hikmetse 18-22 Aralik ve 20 Ekim Olim Orucu direnigini degerlen-
diren kongre belgelerini esas alip (Simif Tearisi'nde yayinlanmugtir)
elestiri yiritmek yerine, 1990' yillarda hapishanelerde izlenen sol
sekter gizgiye yonelik elestiriyle yorumu alip, MKP'nin 6lim orucu di-
renigine ya da genel anlamda direnige karsi gikacak kadar savrulmug
gibi sunulmasi, ibret vericidir. Dogru da dedildir, dostga da degildir!..
Efjer merak ediyorsaniz (TKP/ML'den MKP'ye Bu Tanh Bizim 1. Kon-
gre Belgelen) bakabilirsiniz.

Bakin DHKP-C ne diyor, MKP'yi kastederek: .. Yaynlarinda birbiriy-
le tamamen farkl dederlendirmeler yapg olsalar da geldikleri nok-
ta 20 Ekim 2000'in gok uzagindadir. Oyle ki oligarsinin F tipi politika-
sinin nedenlerinin devrimei tutsaklar oldugunu soyleyebilecek kadar
megrutiyet yitimine ugramgladir. Iste sdylediklerinden kisa bir bo-
fim: .. Devrimei hareketin dzellikle 1990'h yillar boyunca izlediklen
hapishane politikasinda F tipleninin hayata geginiimesinde belli bo-
yutlanyla zemin sundudu da gérilmesi gereken bir gercek’ {Ozgir
Durug-Aralik 2005-sayi-17) (Saninz ﬁzgﬁr Diisiin dergisi kastedil-
mektedic]) Bu sekilde bir ele ahs devrimei bir ele als degildir. Bu yak-
fagim deviet tarafindan ilen siiriilmekteyds zaten.” (Yirlyiis. Say:
201-3 Ocak 2010)

Oradan da su sonuca vanyor: “Radikal militan direnigler olmasa F
tiplerine gerek kalmazdi" deniyor. MKPnin sdylediginin Gz budur.
Evet, dogrudur devrimer tutsaklar teshm ofsalard: F tipleri olmazdi™
(Yiiriiyiis age

Agik saldirn ve karalama budur iste! Dewrimei olmayan yaklagim tam
da budur. Karalamak, carpitmak ..

Evet, 1990'h yillarda sol taktk cizgi izlenmigtir tespitimiz vardr.
Elestirilerimiz de vardir, sol gizgiye iliskin bzelestirimiz de vardir. Bu
durum, hapishanelerde direnmeyelim anlamina gelmez.

Sizler var olan gergekligin yerine kafamzdaki soyutlamalan yerlegti-
riyorsunuz. Maoistlerin yillardir soyledifi seyler ortadadir, neden
gtrmezden gelip carpitryorsunuz? Dostlanmiza, biraz yavas olmala-
rini Bnenyoruz. Herkesi teslimiyetgilikle sugmlamayi birakin!

Direnisi ipoledine
alan ve baskalari-
Na Sorumsuzca
saldiranlar, kendi-
sini inkar ettidgi
gibi, komiinist ve
deviimeci vapl tut-
sallarimn vidit
direnislerini de
inkar etmektedir.
Muazzam direnis-
lerin sergilendi-
dinden, bedeller
odendiginden ki-
min kuskusu ola-
bilir? Kim inkar
edebilir? Tutsak-
lann bunca dire-
nisi ve odedidi
bedeller nasil in-
kar edebilinir?
Olsa olsa inkarcl-
ar bu direnise
10zlerini kapava-
bilirler, dunist
olanlar dedil.
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DHKP-C ovlesine
gozi kapal bir
sekilde tiim dev-
imcl hareketl
teslimivetcilikle
sucluvor ki so-
mut durumlan
birakip varsayim-

lara basvuruyor.
"DHEKP-C'nin ol-
madién bir 19
Aralik ve F tipi
gercedi diisu-
nin” devrimeci
tutsaklar teslim
olmamissa “bi-
Zim sayemizde-
dir.” Olmasay-
larmis hepsi tes-
lim olurmus! Bire

bin akiarmak is-
temiyoruz ama
dontip vardiqi
nokta tam olarak

budur. Bu bakis
acisinin kaba ve
inkarci olmasinin
yvaninda politik
ve ideolojik bir
dederi de voktur

Maoistler, 20 Ekim'in, 19 Aralik'in ruhunu tagidi, tagiyor; ondan uzak-
lagamaz, bu ruhun yaratlmasinda ideolojik 8nctligimiiz, savasgila-
nmizin kani, cam, unutulmaz emedi vardir. Buna sayg gbisterilmeli-
dir. DHKP-C &nce saygi gstermeyi 6drenmelidir,

Gerek 19-22 Aralik Gncesi, gerekse de sonrasi Glim oruglan direnigi
kavrayigimizi Gzetledik. DHKP-C'nin bu stiylemlerini devrimei ve dost-
¢a bulmuyoruz. Maoistlerin 6lim orucunu sonlandirmig olmasindan
sonra da baa kiigik burjuva aydinlara, liberallere ve akil almaz de-
magoji ve karalamalaria direnisi baglatan drgiitleri hedefleyen Selim
Acan ve TIKB'ye yiineltdifi elestinler birer belgedir. Onlann yalanla-
nm ortaya gikaran saj liberal gizgisini mahkim eden yazi (2005-10
Ocak-Subat Sinif Teorisi) yayinlanmistir. Ozetle hatirlatalim. Bakalim
Maoistler hapishanelerde direnmeyelim mi diyor? Bakahm "Direndik
bu yiizden basimiza bunlar gelds, suglu biziz” mi diyor?

*19-22 Aralik bir tarihtir. Onlenemezdil” demisiz-diyoruz! Peki, bag-
ka ne yammstir Maoistler hatrlatalim:

- Deviet neden saldirdi?

- F tipi stratejik planini gergeklestimek igin

- Devlet silah ve bombalaria, nigin bombaladi, yakip yikt:!

- Teslim olmadiklar igin!

- Devlet ne zaman saldimaz?

- Onun safinda yer tuttugun zaman!

- Ditsman ne zaman katletmez?

- Politik olarak direnip, savasmadifin zaman!

- Kisacisi devlet neden katletti?

- Direnig karmak ve F tipine gegmek igin...

Bini direnen ve teslim olmayan dewrimei giig, digeri ise bu gigleri
teslim almak isteyen dilsman giig. O halde direnmek ve savasmak
mi sug, ya da teslim olmak m?

Iste H. Selim Agan'in “19 Aralik't dnlemek milmkdndi ” stizind ger-
ceklige dindstiirmek igin gerive tek bir sey kalyor: O da direnme-
mek ve teslim olmak. ™

Bunlan 2005'te soyleyen Maoistlerin, nasil oluyor da sizler “Radi-
kal militan direnisler olmasa F tiplerine gerek kalmazdi” dedigini id-
dia edebiliyorsunuz? Biraz dirtstliik! ..

Maoistlerin, 13-22 Aralik ve 20 Ekim olim orucu direnigine yonelik
degerlendirmelerinde bir degigim yoktur. Bu distincelerimizi DHKP-
C bilmiyor da olamaz, ama kiigiik-burjuva, ben-merkezci sol gizgisiy-
le tek direniggi olarak kendisini gordiigi icin tim hareketlen ayni
tarafa koyup, teslimiyetle ve savrulmayla sugluyor. Soylediklenmiz
agiktir. Bizler dogrulanmizi savunmaya da devam edecegiz. Bu tarih
bizim! Tarihimize sirtmizi donerek degil, koklerimize sarlarak yiri-
yoruz

Soyle devam ediyorlar: “MKP de 19 Aralik tincesi alinan, feda eyle-
minin alting attgi imzay: bl6f" olarak tanimlamasi ve feda eylem-
lerine karst gikmasi bagta olmak dzere direnigin flerleyen giinlerin-
de yasadigr sawulmalarla digerleriyle aym platforma digmistir”
(Yirlyls Sayr: 200-27 Aralik 2009)



Oysa MKF'nin intihar eylemlerine bakisi 19
Aralik tncesi neydiyse, simch de aymdir. Dog-
rudur operasyon olmasi halinde kendilerini ya-
kacaklarina iligkin dilekcenin altina imza at-
migtir. Tehdit amagh yazlmigtr, siz de bunu bi-
liyorsunuz ve yine de garpitiyorsunuz. Maoist-
ler bu pratifi de mahkOm etmigtir. Kongre de-
gerlendirmesini aktardik. Maoistler bu eylem
bigimini savunmuyor. Tehdit amagh yazilmig
{dilekge) olmasi da dofru defildir. 0 donemin
Cezaevlen Parti Komitesi'ni (CPK) sorumlu tut-
mug ve bu pratigi, ciddiyetsiz degerdendirerek
tzelestiri vermigtir. Dostlanimiz bu degerlendir-
meleri yeterli bulmuyorlar demek ki? Aymi tarz-
la savasmiyoruz, birakin da Gzgil yanlanmiz ol
sun.

Kisaca Maoistlerin 6lim orucu sirecinde orta-
ya cikan ve sonrasinda da “savrulan” intihar
eylemlering yanelik anlayisi yoktur_ Intihar ey-
lemlerine yonelik anlayisimiz eskidir. Tartigilan
pratik esasta anlayigimizdan o Gzgiilde bir sap-
ma olarak nitelenmektedir. {Tehdit amach dile
getirilse de)

Tiim bu anlayig farkhhklan bilinmesine ragmen
DHKP-C israrla savrulma ve direnis kagkinhigiy-
la llintileyerek teslimiyetgilikle sucluyor.

lzaha muhtag bir durum: Diismana 10 metre
degil de 100 metreden, seri degil de tek tek
ates edelim desen bile, kendilerine 10 metre-
den ates etmenin zararlarini sByledigin igin,
seni savagmamakla, korkaklikla suglayabilecek
kadar dar gorUsli, sekter bir bakis acisi ile kar-
s kargiyayiz.

“Asla hata yapmayan bir yaklagim™ (1) ve eles-
tiriye tahammiilstiz bir yapi...

Emperyalist burjuvuzinin kukla devleti, politik
olarak devrimci-kominist tutsaklan teshim al-
mak igin biyik bir saldin baglati. Ne 19-22
Aralik direnigi boyunca, ne de F tipi stresince
de karsisinda teslim olacak devrimeiler bula-
mad. F tipi sirecini degerlendirdigimizde poli-
tik teslimiyet durumu yasanmarmistir. Militan
devrimci hareket din oldugu gibi bugin de ay-
ni kogullar altinda yasiyor. Herhangi bir hare-
ketin direndidi, ama bagka bir hareketin politik
olarak teslim oldugu bir durum yoktur. F tipinin
higbir déneminde de clmamigtr.

Peki, bu gerceklik varken DHKP-C neden siirek-
li “teslim oldular, kactlar, direnmediler” vb.
kavramlan kullaniyor. Teshmiyet kavrami dev-
rimeiligi nereden geliyor. Artik bu soylem bir
demagojiye dontsmstir.

19-22 Aralk saldnsi basladiinda PKK gibi
bz bu iste yokuz, bizi kanigtirmayin” diyen
devrimei bir hareket de yoktur. DHKP-C, deger-
lendirmesinin temel omurgasini u ikilem (ize-
rine kurmustur: “DHKP-C direndi, diger tim or-
gitler teslim oldu.” Gergek bu denli ters yiiz
edilemez....

“Direnis dneesi tartismalarda dlim orucuna al-
tematif (!} olarak barikat direniglerini dneren
F-tiplenine gdtiirmek igin geldiklerinde diren-
meliyiz’ diyenlerin pek codu 19-22 Aralik dire-
nig dedil operasyonu kayipsiz atlatmay: ddsiin-
diler; gatismayr degil, uygun yerlere girmeyi,
gizlenmeyi temel aldidar.” (Yirlyls Sayi:202-
10 Ocak 2010)

Bu direnisin her asamasinda yer alan bir hare-
ket olarak boyle bir seyi “kacan, gizlenen ve
uygun yerlere saklananlar™ olarak suclanan
bizler bilmiyoruz. DHKP-C saklanan ve catigma-
yan bu érgitleri agiklamalidir. 19 Aralik éncesi
olim orucuna baslama kararina katilmayan or-
gitler agisindan bu durumu; politikasizlik, si-
riiklenme ve oportinizm olarak degerlendirdigi-
miz dogrudur. Ama tartigmalar ne olursa olsun
19-22 Aralik saldinsi bagladiinda bu aym or-
giitlerle omuz omuza direndidimizi, bu sanl di-
renigi, tm devrimci militan hareketin bag eg-
mez duruguyla yaratifuimezi neden gbrmezden
gelelim? Neden bunu belirtmekien kaginalim?

Biz bundan kaginmadik-kaginmiyoruz. Sahiple-
niyoruz, miicadelemiz agismdan tarihi 6nem bi-
giyoruz. Omuz omuza siper yoldaghdinin en gi-
zel orneklenmi gormezden gelenler ortak dire-
niglenn zorunlulugundan bahsedemez. Ban kii-
ciik burjuva hareketler bu siirecte de tzellikle
DHKP-C "yalmizca ben direnirim” yamilgisindan
kendisini kurtarmahdir. Bu kavrayis dofru da
defildir. Karar verilip inanildiginda devrimei ve
koministlerin bagaramayacadi sey yoktur.

Gerek F tipi, gerekse de 19 Aralik sirecinde
ideolojik farkhliklara ragmen en genis yelpaze-
de drilen direnigle bu gercek pratik olarak da
bir daha geri doniilemez sekilde bedellerle ka-
mitlanmistir. “Sayilar en az olan” orgitlerin
gazleri ve sehitleri vardir. Glgleri oraninda di-
renig strecini omuzlamaya gayret gbstermis-
lerdir. Omek alinmasi gereken, one cikartiima-
st gereken bu devrimei hattin, yokmusg-yagan-
mamig gibi defersizlestirimesi kabul edile-
mez.

“Direnigi en zor kosullarda, biyik panik iceri-
sinde birakmiglardir. {...) Dirervs kincihdi ya-
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panlar o kogullarda direnisi birakmanmn teslinmi-
yet oldugunu bilmiyor olamaziar. (inkil tam bir
bozgundur yagadiklar.” (Ydriyds )

DHKP-C'nin ideolojik yaklagimina gbre deger-
lendirildidinde 2007'de DHKP-C'nin dlim oru-
cunu birakmasi teshmiyettir. Arada zaman far-
kinin olmas: higbir sey degistirmez. Direnigin
fiziki {somut) talepleri bakimindan zafer olarak
degerlendirilebilecek bir gey yoktur. Highir dev-
rimci drgitde bu gelismeye zafer demiyor. Di-
renigin siyasi ve ideclopik zafen devrimer miica-
delenin tanihine yanlmigtir. Tartisilan sey, dire-
nigin temel taleplerinin kargilanmamasi anla-
mindaki zaferdir.

2007'den 2010'a geldik. F tiplerinde var mi (10
yillik siirecte) bir degisiklik? Daha once 5 saat-
lik sohbet genelgesi ne idiyse -saatlerin artti-
rilmasi elbet direnisin bir kazanimidir- bugiin
10 saatlik sohbet genelgesi de odur. Bugin
igeride 10 yildir tecrit altinda olan, yasayarak
gbzlemleyen tim devrimei tutsaklar da cok iyi
biliyorlar ki zafer olarak nitelendinlebilecek
somut adimlar s6z konusu degildir. Bu bir inkar
defildir. Somut bir durumdur. Olmayan bir se-
yi abartarak kitlelere sunmak bizim igimiz de-
dildir.

Direnigin temel amac tecridi kimakt. Bu ba-
sanlamadi. Glinimizde de tecnt karsit miica-
dele cesitli sekillerde devam etmektedir. Sayet
bu saldiryi geri plskirtseydik, su anda tecrit
karsiti miicadele gindemimiz olmazdi. Evet, F
tiplerinde kazanilan tim haklar direnigimizin
bir sonucudur.

Ama bu direnigin temel amacini disindiifi-
mizde 6lim orucu direrusi -tecndin kinlmasi,
somut sartlannin kalics degismesi talebi baki-
mindan- yenilgiyle sonuclanmistir. Bu tespiti
yapmak direnis karsiti olmak degildir. Gergekgi
olmak ve dedru sonuglar gikanp yeni muhare-
belere daha giicli hazrlanmaktir.

Maoistler, 18-22 Aralik dncesi ve sonrasi dev-
rimei hareketin ideolojik yanulgilarina hatah po-
litik yonelimlenne kargi elestin ylritmektedir,
ama teslim olanlar ve direnenler ikileminde de-
gil, bayle bir durum da yoktur. Maoistler, eles-
tinlerim somut ve dostca, olumlu ve olumsuz
yanlariyla yaparlar.

MKFP, bedellerle yiriyen bir harekettir. Kendi
tarihi gbrevlerinin bilincindedir. Uzun zamana
yayllan direnigin eksiklikleri, taktik hatalanm

dodru degerendirmek yerine tim deviamei ha-
reketi hige alarak suclamak bir degerlendime-
dir, ama bir sey soyleyen bir deferlendirme de-
Gildir. Savagimda zaferin gicl, kazandij) de-
gerlerden gelir, uzun tanimlamalara ihtiyaci
yoktur. DHKP-C'nin stirecin sonunu zafer olarak
tammlamasina ragmen, kendisi de bu tespitin-
den pek memnun degildir:

“Direnige katmayanlar, direnigi birakaniar F
bplenimin meveut uygulamalarint (tecrit-tred-
man basta olmak dzere) nesnel olarak kabul et-
miglerdir. Ciinkii yerine bagka bir etkili direnig
gelistirememigler, adeta yilfarca direnisin gof-
gesinde yasamlarim idame ettirmiglerdir. Biz
de benzer kosullarda yasadik’ ‘Biz de direndik’'
iddialar: gergekei degildir.” (Yirlyls-say:203-
17 Ocak 2010)

Yine bu matga gore olim orucunu birakan
DHKP-C, nesnel olarak (tretmani, tecnti) kabul
etmigtir. 2000'den 2010'a geldik, ama 19 Ara-
lik'tan gliniimiize F tipinde somut degisiklikler
yok. Tiim devrimei tutsaklar da aym kosullarda
yasamaktadir. Peki, bu nasil somut zaferdir ki
gorilip hissedilmiyor? DHKP-C 8lim orucunu
sonlandirdi “Simdi bu kadar direnigin golgesin-
de yasayan” devrimci hareket bundan sonra
neyin gblgesinde yasayacak? Farkinda olma-
dan hepimiz “teslimiyetgi ve kagkin® olmug ol-
mayalim! Kullanlan tslup, yaklagim birlegtirici
degil, parcalayicidir. Nesnel degil ozneldir, kur-
guya dayalidir,

DHKP-C dylesine gozi kapah bir sekilde tim
devrimci hareketi teslimiyetcilikle sucluyor ki
somut durumlari birakip varsayimlara bagvuru-
yor. “DHKP-C'nin olmadidn bir 19 Aralik ve F ti-
pi gercedi diistinin” devrimei tutsaklar teslim
olmamissa “bizim sayemizdedir.” Olmasaylar-
mig hepsi teslim olurmug! Bire bin aktarmak is-
femiyoruz ama dondp vardigi nokta tam olarak
budur. Bu bakig agisinin kaba ve inkarci olma-
sinin yaninda politik ve ideolojik bir degeri de
yoktur. Gergeklen halktan gizlemeyin, dirist
olunl...

Diyorlar ki direnigin somut zaferini kabul etmek
devrimci hareketin stylediklerinin iflasi de-
mektir. “Bu iflas pratikte gerceklesmistir za-
ten” bu durumda dostlanmizin pek udrasacag
bir sey yok-kalmamistir. Oysa bieler ilk deger-
lendirmelerimizden itibaren F tiplerindeki tim
kazanimlan direnigin birer Griinii olarak deger-
lendirdik. Burada DHKP-C'vi tatmin etmeyen



sey, Olim orucunun sonucunu bir zafer olarak degerlendirmeme-
mizdir. Oysa bizler 6lim orucunu dededendirdiimizde, bugiin ge-
cerli olan tespitler yapmigiz. Devam ettirilen ve 2007'de bitirilen di-
renigde mevcut durumu degistirmeye yeterh olmamigtir. Gergedi
kabul etmeyenler eninde sonunda onun glich karsisinda ezilirler.

Aynica reformizm ve oportiimizmin iflas ettifi de yok, gorece dev-
rimci hareketin geriledigi, reformizmin glic kazandif, tasfiyeciligin
gelistigi bir sirecten gegiyoruz. Devrimci hareketin her zamankin-
den ok birlikte hareket etmeye ihtiyaci vardir. Belli bir toparlanma
ve sinif hareketinin canlanmaya bagladifi bu donemde, siper yol-
dashgin gereklerini yerine getirmelyiz.

Devnmci baganlarin sadece basarwyi yaratan partilen deil genel
anlamda tiim devrimci cepheyi giclendirdigi biinmektedir. Bu ne-
denle Maoist hareketin somut bir kazanimi gdrmezden gelmesi dii-
snilemez. DHKP-C de kalkip bize, olmayan bir seyi "alin size za-
fer” diyerek kabul ettiremez. Teslimiyet ve kackinhikla sucladiklan
devrimci hareketle aymi noktadayken kendini zorlayarak bir zafer
havasi yaratmasiyla kendi gercekligini cesaretle degerlendirmek-
ten uzaklagtirmigtir DHKP-C, careyi kendi disindaki deviimet hare-
ketleri suglamakta bulmustur. Oysa akhiselim disinilen 2002 de
devrimei hareketler 8lim orucunu sonuglandirdi. Kogullanmiz na-
sild1? Neydi? 5 saatlik sohbet hakkinin taninmasina doinlip bakan
mi vardi? Ya da bu hakki kabul edip bir zafer ilan etmek hangi ha-
reketin akhndan gegiyordu?

Peki, 2007'de DHKP-C &lim Orucu'nu bitirdiginde F tiplerinde ne
degigti? Highir ey degismedi! Elbet 5 saate 5 saat daha eklenmig-
ti... Ama bu bir zafer degildi. Tecrit boynumuza asih duruyordu. Da-
ha 6nce var olan sohbet hakkini da 5 saatin izenne 5 saatin eklen-
mesini devrimci harekete zafer olarak dayatiyor ve halkimizi yanil-
tiyorsaniz, sizi zaferinizle bas basa birakiyoruz. Kaldi ki, 5 saat es-
prisi sarth bir hak kullammi olarak, idarenin keyfiyetindedir. ..

Tirkiye-Kuzey Kirdistan'da uzun wllann miicadele deneyiminde
kararliligini ortaya koymug hareketlenn “biz direninz, baskalan di-
renemez”, “biz direndik, baskalan teslim oldu” vb. gergek digi ve
devrimei olmayan tarz ve ikilemden bir an nce kurtulmalan gere-
kiyor. Ne olursa olsun F tipi saldinsina kargi 13-22 Aralik saldinsin-
dan baglayarak tim olumsuzluk ve yalpalamalarina ragmen can be-
deli bir kararhlikla uzun strece yayilan bir direnisi rmesi, bedeller
ddemesi, devrimin gelecedi agisindan da onemlidir.

Bizler &lUm orucunun siyasi zaferinin yaninda F tiplerinde kazanilan
haklarin timiniin direnisimizin birer kazanim oldugunu gordik ve
byle de gormeye devam edecefiz. Sehitlerimizin distikler siperler
bizim devraldijimez ve ileriye tasyacadimiz siperlerdir.

DHKP-C resistanceometre (direnis Glger) aletiyle gezinmeyi birak-
malidir. Stireg devam ediyor. Polemik tarzindan kurtulup siirecin ek-
sikliklenni ortaya cikartmak basannin knteridir. Maoistler, dlam
orucunun girkemh, bikilmez iradesine ideolojik gicine sarnimig-
tir. Hatalarini, taktik yenilgilernimi asla gizlemeden gelecei kazan-
ma, devrimci iktidar ugruna miicadelede proleter devrimei perspek-
tife sahiptiler.

Dostlarnindan 04a-
renmesini bilme-
ven. disindaki
deney ve tecru-
belere kapal du-
rarak salt kendi
dar pratigine da-
vanan dar deney-

ci anlavisin ¢api,
basinda oturdudu
carkin buyiiki-
qunu gecemesz.

“Elestiren dis-
manmmdir” sek-
lindeki kor ufuk
asla onuny gor-
me becerisini
gosteremesz,
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“Yurlyls" Kendisiyle Gelismektedir

"Yiriylg” kendi sozlennde kendisiyle celis-
mektedir. Gozi kapah olarak mesnetsiz sugla-
malarda bulunanlann defismez kederidir bu.
Bakin ne diyor, bir satir sonra kendisiyle nasil
cehsiyor "Yirayiis™ "..., o kogullarda direnigt
birakmamin teslimiyet oldugunu bilmiyor ola-
mazlar.” diyor. Yani sz konusu parti ve yapila-
nn teshim olduklanni soyliyor. Hemen sonra-
sinda gercek kargisinda itirafa dismekten kur-
tulamiyor ama. Devaminda ne diyor? “Ama sii-
re¢ teshimiyet dojrultusunda yasanmarmissa
bunun tek nedeni vardir, o da DHKP-C'li tutsak-
lann direnigi siirddrmeleridir.” Bu sozler, birin-
¢ satirda iddia ettikleri o “teslimiyetin® gercek
olmadifinin utangag itirafichr. “Teshmiyet” ol-
dugunu syleyip, arkasindan da ... Teslimiyet
dodrultusunda yasanmamissa. .. " demek, ilkif-
tirayl ikinci stylemle tamir etmeye zorlanmak
ve kendini inkardir. Gergekler inatgidir.

"Y(rityiig"tin kendisini yadsiyan tavn ya da ilan
ettigi zaferini nasil boga gikardigini yazdiklarin-
da gormek mimkin.

Burada, siyasi zaferi konu etmiyoruz. Genel-di-
ger anlamdaki zaferi tartisiyoruz. Daha once,
somut kazamim-bagari ilamnin bir anlamda za-
fer ilam oldugunu soylemistik. “YirGyls™, “.. .,
neden zaferdi, nasil bir zaferdir, sorulannin ce-
vaplan... " diyerek, siyasi zafer diginda da bir
zafer tespit edip acklamaktadir, bia dogrula-
maktadur. lki soru koyuyor, birinde neden zafer
oldugunu, ikincisinde nasil bir zafer oldugunu
agiklamaktadir. Yazimin bitinliginde de bun-
lar agmakta, somut kazanin savunusu ve ge-
nelgenin neler anlati@ina dair yaptidi acikla-
malar bu savunuyu ozetliyor. Yani, siyasi zafer-
den fiteye, somut kazamim anlaminda da orgiit-
sel bir zaferin oldujunu iddia ediyor. Bu paran-
tezimizi kapayip, “Yiriiyls”iin zafenni bosa g1-
karan ve kendisini inkar eden dederlendirmele-
nne gegelim.

"Yirlyils", gercedin tam olarak anlasiimasinin
hapishaneler gercedi ile kimin nasil bir pratik
izlediginin bilinmesiyle mimk{n oldugunu soy-
leyerek, 10 madde siralanmistir. Bu maddelerin
sonikisinde soylenenlere dikkat edelim. Gerek-
siz oldugundan 9. madenin ilk satifanm alma-
dan stiren ilgili yonleriyle akiarmayi dogru bu-
luyoruz. Ifadenin anlamini defistirmeyecegin-
den bunun sakincas: yoktur.

"8- ... Kisacasi direms, kargi-devrimin tim
plan ve hesaplarim bosa gikartincaya, politika-

larinda geri adim attinncaya kadar her ne pa-
hasina olursa olsun sdrdirilmeliyd:.”

“10- Kargr-devrimin politikalarini boga ¢ikarma-
dan direnigin birakiimas, karsi-devrim iradesi-
mn dstiin gelmes:, yenilginin kabuliydi. Dire-
mg somut bir kazamm elde edinceye kadar stir-
diirilmeliydi. (Pratikte de biyle olmugtur; dire-
nig siyasi zaferi gok dnceden kazanmig olmasi-
na karsin, samut bir kazamm hedefiyle sirdi-
riilmiigtir.)”

Evet, "YUrlyls"Un, gercedin dzeti budur. Buna
uygun davranmayan tlm parti ve orgiitler tesli-
miyet, bozxgun ve direnis kincisi tanimlanyla
degerlendinimektedir.

Peki, ilgili tzetlemeyi yapanlar hangi sartlarda
direniglerini bitirmislerdir? Ve bitirme gerekge-
leri ile ilk dzetlemeleri arasinda bir benzerlik
var midir? Dahasi, bu dzete uymayanlar “dire-
nis kincist” ise, ilgili dostlarimizin direnisi bitir-
mesi ne anlama gelir? Digerlerinden ozde farki
var midir? Bunu anlamak icin, direnisi birakmak
icin yeterli gordikleri-gosterdikleri gerekeeler-
le ilk bzetlenne bakmak yeterli olacaktr. Bu
kargilastirmayla kendini inkar ve iddialarini bo-
sa gikardiklari tavn acifa gikarak gbrllecektir,

Bakalim eylemi bitime ve zafer ilan etme ge-
rekcelerinde ne diyor, ne ilen siiriiyor dostlan-
miz. Direnigi bitirmek icin yeterli gbrdikleri ve
kendileri direniggi, diferlerinin ise “direnis kin-
cisi” oldufuna kanaat etmelerinin dayanagi
olan genelgede neler var gorelim.

“Halklar ve Ozgtirliikler Cephesi®nin degerlen-
dirmesi su ifadelere dayanmaktadir: ”... Tes-
lim alma politikalanm piskdrterek siyasi bir za-
fer kazandigimiz bilyik direnisi, somut bir kaza-
mmia sona erdirdik.”

Hani, “karsi-devrimun tim plan ve hesaplarini
bosa cikanncaya, ... ne pahasina olursa olsun
sirdiiriimeliydi.” 7! Madde 9'a doniip bakin...

“... Tecridin kinlmasinda dnemfi bir adimdir.”

“..., direnisimizin gelisimi agisindan belirleyici
olan noktalar sunlardir.”

Iyi de dzetledifiniz maddeleri neden unuttunuz
k7!

9. ve 10. maddelere gbre bakin lUtfen. Direnigin
nasil ve nereye kadar slrdUrlimesi gerektigini
orada agiklamigtiniz. Simdi "geligimi agisindan
belirleyici noktalar” agiklamaniz ilk iddia veya
ozetlemenizle catismaz mi, catismiyor mu? Za-
ferin olcliti, ilgih maddelerdela dzet degil mi-



dir? Zira tam gercek Gyle anlasilir, direnis boy-
le stirdOrilirda. ...

“-Stiz konusu genelgeyle tutsaklarin tredman
kosulu olmadan bir araya gelmesi miimkin ha-
le gelmistir. Tecridin kaldirimasinda belirleyici
olan adim budur.”

Bu stiylediginizi bir an dogru kabul etsek bile -
ki dogru degil, tredman-tecnt oldugu gibi de-
vam etmekde, direnigte sirmektedir- evet dogd-
ru varsaysak bile, 10. maddede belirttiGimz,
"Karg1-devrimin palitikalarin boga ¢ikammadan
direnigin birakiimasi, kargi-devrim iradesinin
tstiin gelmesi, yenilginin kabuliydi.” ve 9.
maddede, “Kisacasi direnis, karsi-devrimin
tiim pian ve hesaplarini bosa gikarincaya, ...
kadar her ne pahasina olursa olsun sirdirii-
meliyd.” stziiniize ters diigmis olmuyor musu-
nuz? Zira kabul edersiniz ki, kargi-devrimin tim
hesap ve politikalari bosa gikanlmis degildir.

" Ikinci olarak bu genelgeyle tutsaklarin haf-
tada 5 saat bir araya getinlmesi (dikkat, gelme-
s1 dedil, getinlmesi. Farantez bize aittir.) Gngd-
riildiigi gibi bizzat Adalet Bakam bu sdirenin 10
saate gikanlmasini taahhdt etmigtir.”

Bir araya getinlme stiresinin 5 saatten 10 saa-
te gikariimasi ve bunu Adalet Bakani'nin taah-
hit etmesi Olim Orucu direnisinin bitirilmesi
igin yeterli gbrilerek, somut kazamim ve zafer
ilan edilmigtir. Ama tzellikle 9. ve 10. madde-
lerdeki degerlendirmelerinizde ortaya koyduk-
lannizla, bu zafer ilaniniz agikga bir binyle ge-
lismektedir. Yani, higde Gzellikle ilgili iki mad-
dede tzetlediginiz hedeflere ve anlayisa bagh
kalmadiginiz, bu hedeflere ulasmadan Olim
Orucu direnigini bitirdiginiz agikur.

0 halde kendinizi inkar ettiginiz ve mibalaga
ettiginiz dogru degil midir? Kargi-devrimin
“tiim plan ve hesaplanni boga gikardiginia ™ id-
dia edebilir misiniz? Eger dediginiz gibi, “karsi-
devrimin politikalarini boga gikarmadan direni-
sin birakilmasi yenilginin kabull” ise, sizin de
yenilgi aldiginiz dodru dedil midir? Yam sira, bu
celigik gercedinize ragmen ve buna dayanarak
digivizdaki herkese “direnis kincisi” sifatimi
hak gérmeniz ne kadar objektif, ne kadar tutar-
I olabilir?! Tam bunlar gosterir ki,"Y Griyis"in
sayfalaninda kendisiyle celistigi agiktir.

Yanlig anlasiimasin ki, hatal da olsa gOsterilen
direnige her kosulda saygi gistermek ya da kii-
Uk de olsa bir hedefin kazanildi§i kabulGm z-
dir. Bundan mutluluk duyariz, her deviimei ni-
veyi ortak deferimiz olarak sahiplenir, asla kii-

ciimsemeyiz. Fakat mibalaga edilmesini kabul-
lenmez, benimsemeyez.

Evet, eylemi bitirme veya zafer ilan etmenin
gerekceleri boyle dzetlenmig, zaten baska bir
sey de yoktur. Aktardiklanimizda gorGldigi gi-
bi, "YlrGyls™ kendi stylemlerinde kendisiyle
celismektedir. Ama bununla yetinmeyip komi-
nist ve devrimci yapilara sorumsuzca saldir-
maktan geri durmamaktadir. Bunda sorumluk
duymayarak ileri gitmektedir. Elestirinin haz-
medilememesi, demokrasi kiltirindeki sighk,
sol sekter tarz, subjektif onyargr ve kiclk bur-
juva sinif kibrinin varacadi yer elbette bu olabi-
lir. Herkes teslimiyetgi, diremis kinicisi, ben tek
kahraman direnisgi edasiyla agzini agip kulak-
larimi tikamaktadir adeta.

Direnisi ipotedine alan ve baskalarina sorum-
suzea saldiranlar, kendisini inkar ettii gibi,
komiinist ve devrimci yapr tutsaklanimn yigit
direniglerini de inkar etmektedir. Muazzam di-
reniglenin sergilendijinden, bedeller tdendi-
ginden kimin kuskusu olabilir? Kim inkar ede-
bilir? Tutsaklarin bunca direnisi ve 6dedii be-
deller nasil inkar edebilinir? Olsa olsa inkarci-
lar bu direnige gozlerini kapayabilirler, dirGst
olanlar dedil.

Yuzlerce tutsak yaralandi, kolu-kafas: parcala-
mip kinldh, her giin dayak ve iskenceden geciril-
di. Gazlar iginde boduldu, bomba ve mermilere
kargi koyup teslim olmadi. Tredman-tecrit uy-
gulamalanina kargi gikarak aylarca iskencelere
maruz kaldi. Teslim olmadi, direndi. Yizlerce
giin Olim Orucu ve achk greveri yapti.

122 olmasa da bu direniglerde sehit diigenleri-
miz oldu, sakat kalanlarimiz hala yasiyor. Bun-
lar direnmedi de sizlere su tagirken mi gehit ve
gaz oldular? Teslim olanlar, direnisi kiranlar
miydi bunlar? Hala aym kosullarda direnenler
kimlerdir, direnis kincilar midir?

Hem Inkérei, Hem Saldirgan

“Yiirliylis”, direnigt inkar etmekien oteye gece-
rek saldimayi da ihmal etmemekiedir. “Tesl-
miyet, bozgun, direnig kincih§” suglamalanyla
damgalayarak, bir taraftan kendisinin zaaflarr-
m saklamaya ¢ahgip kitlesini bicimlendirmek-
te, ite yandan kitlesine hedef gostererek dev-
rimei gkt ve dayamgmalara kapatmakta-ka-
panmaktadir. Oyle ki, herkesi “tu kaka” ilan
edip gbzden digtrmeye cahgirken, ileri giderek
kendisi disindaki herkesi direniglenine ve kendi
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iradelerine diigmanlagmayla itham etmektedir.

Iste ifade su; “Saniriz ..., DHKP-C'nin direnigi-
ne ve direnige dnderlik eden iradeye digman-
lagmiglardir.” Devnmei politikada ve hele hele
ciddi iddia ve ithamlar durumunda “sanirz”lar-
la hareket edilemeyecegini bilinmek durumun-
dadir. “Saninz”larla boylesi bir tespitin yapil-
mast sorumsuzluguna asla girlemez. Dahas:,
herkesi tyle ya da boyle "dismanlagmig” go-
ren bir bakig agisimn devimei dayanisma igin-
de olamayacadi ve kitlesiyle birlikte kendisini
de boyle sekillendirecedi agiktir.

Tereddiit etmeden soyleyebilinz ki, “Yiriyis”
en azindan bu nokiada devrimer sorumluluga
uygun davranmayip, devrimei ihiskilerin gelis-
mesing hizmet etmemektedir. Ayni tabiatimi
defistirmemesi sartiyla, bu anlayigin daralip
kendisini tiiketmesi kaginilmazdir.

Dostlanndan ogrenmesini bilmeyen, digindaki
deney ve tecriibelere kapal durarak salt kendi
dar pratijine dayanan dar deneyci anlayisin
capi, basinda oturdugu carkin biyikligina ge-
cemez. “Elestiren digmanimdir” seklindeki kor
ufuk asla dniinii gdrme becerisini gosteremez.

Kendi kitlesim devnmci ve komiinist yapilara
saldima siyaseti zennde motive edip sekillen-
diren ya da kendi motivasyonunu gliclendirme
arzusuyla bu yapilan karalamay siyasette arag
edinen bir anlayigin devrimei agidan sinifta ka-
lacadi kesindir. Dar gurupgu gldindn tim hi-
neri kapali kapicilikla kendisini tecrit etmektir.

"Yorlyls” dergisi meseleye kendi penceresin-
den bakarak sireci degerlendimektedir. Bun-
da sorun yok elbette. Sorun, bu pencerenin
dogru mu, yanhs mi oldugu meselesidir. “Yeni-
lenler ve zafer kazananlar™ aynsimiyla, kendi
kendisine zafer belgesi veren, diger herkese
ise “yenilen” mithrind vuran "Yirlyls™ dergi-
si, direnig payesini yalmiz kendisine alip diger
herkesi direnis kincisi olarak "mundararken”,
son derece duyarh olarak ylceltig direnigi,
kendisi digindaki boyutuyla inkdr ederek gelis-
kiye digmektedir, kendisiyle celismeye devam
etmektedir. Deyim yerindeyse Yrilyls dergisi,
dénem sonu karnesi kiriklarla dolu 63rencinin,
notlarini camasir suyuyla silip, kendising sahte
takdir belgesi haarlamasi gibi bir tutumla, ken-
disine “zaferci kahraman” plaketi vermektedir.

Direnigin yenilgiyle bitmesi, direnigin olmadi§i-
ylriitiimedigi anlamina gelmez  Lakin "Yir(-
yis"Gn direnig olarak kabul ettidi sey, sadece
DHKP-C'li tutsaklarin yarittigl direnis olarak

tarif edilmekiedir. Zira bunu ilgili yaz iginde;
“direnig kincilan” ve “direnig” tamimlamasiyla
bu ayniimi net olarak ortaya koymaktadir. O bir
toplam “direnis kincist”, yalmiz OHKP-C' de “di-
renig” tabinyle imgelenmektedir. Peki, ama bi-
tirilme zamanina kadar ylritilen direnis degil
miydi? Dahasi, direnig sadece dl0m orucu ola-
rak mi tammlanabilir? Tretman, tecrit ve tesli-
miyet dayatmalanna kargi gikarak kabul etme-
mek bir direnig degil midir? Direnig degil deyip
tim bunlan direnis diginda degerlendirmek
icin, teslimiyet ve tredmanin kabul edilmesi
gerekmez mi? Peki biyle bir sey stz konusu
mu? Hayir. 0 halde "Yirlyis™ direnisi istedigi
gibi keyfiyetle yorumlayip alim orucu direnigiy-
le daralimakia ve direnisi sahiplenme yaklasi-
minda tutarsizhga dissmektedir.
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