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8. EK: YARIM ASIR SONRASI



ONSOZ

12 Mart sonrasi, ozellikle 1976 baslarindan 12 Eylil 1980’e kadarki
zaman arahgi, Turkiye'de blyik bir devrimci cosku dénemini ifade eder.
Kitle hareketlerinin, ogrenci genclik ve isci hareketlerinin iktidari,
hikimetleri ciddi sekilde silkeledigi bu istisnai dénem; 12 Eylil darbesi
ile sol akimlara, partilere, orgitlere, halk kesimlerine agir bir saldir
baslatan Fasist Cunta’nin isbasi yapmasiyla kesintiye ugradi. Bizler iste bu
dénemde mucadele icinde yer aldik. ‘Bizler’ derken... Turkiye militan —
devrimci solunun en Snemli damarlarindan birini, Ibrahim Kaypakkaya
tarafindan  kurulan  Turkiye Kominist Partisi / Marksist-Leninist'i
kastediyoruz. Bu kitapta, bu damarin 1976'da derin bir bélinme
yasadiktan sonraki déneminin; toparlanma ve bir konferans toplayarak
merkezilesmesinin; devrimci pratik olarak biyiik miicadele tarihinin 1976
- 1980 arasi doneminin hikayesi anlatiimaktadir. Bu 5 - 6 yilda olup
bitenler Turkiye'de sinif micadelesinin tarihi ve deneyimi ile ilgilenen
herkes icin 6nemli bir dagarciktir. Bu dagarcigr siyasal tarih literatiriine
sunma girisiminin ne Slclide gergeklesebildigi okurun takdiridir.

Kim ne der bilemeyiz ama elinizdeki kitap metodolojik bir tarih kitabi
degil. Hazirlayanlarin, katkida bulunanlarin siyasal gegmislerini savunma
veya elestiri girisimi de degil. Anlatici lbrahim Unal, yer yer siyasi
gegmisiyle ylzlesmeyi ifade eden degerlendirmeler yapsa dahi, kitap
esasta bir donemi (1976-1980) kayda gecirme girisimidir. O zaman birlikte
micadele etmis bir grup yoldasin -tabir uygunsa bir grup ikinci kusak
‘eski tufek’in- ¢cikardigi bilanco diyelim.

Biraraya geldigimiz her seferinde eskilerden konusurken, strekli “yok o
Oyle degildi” itirazlarini duymamizin, bir hikayenin lg¢-bes versiyonunu
dinlememizin mazereti var; hafiza-i beser nisyan ile maluldir. Ama
yasayanlarin, Turkiye'nin siyasal-sosyal tarihinde boylesine derin izler
birakan calkantili, sarsici, sancili bir dénemde sorumluluk alanlarin bir
kayit birakmamalarinin mazereti olamazdi. Simdilerde bir miting ya da
ylriyls kortejinin sonunu bile kaldinm kenarlarina bir iki kez ¢omelip
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nefeslenemeden getiremez olunca... Bunu yapma zamaninin geldigini
distinduk. Kusak arkadaslarimizdan bircogu aramizdan ayrildi. Sadece
gegen birkag yil icinde alti (ismail Ozgiil, Hasan Bayrak, Mehmet Kaplan,
Serdar Can, Nadir Demircivi ve Ulkii Daricioglu) yoldasimizi ugurladik.
Aramizdan ayrilanimiz cok. Bu calismanin anlaticisi ibrahim Unal da
calisma doénemi icinde az daha sekte-i kalpten gidiyordu. Neyse ki yirtti
simdilik. Bu nedenlerle, elinizdeki kitabin adi “Cekip gitmeden 6nce” de
olabilirdi.

ibrahim Unal, 1975ten beri isin icindedir. Bircok kademede gérev
almig, ¢ok fazla sayida yoldasla temas etmistir. Bu ylzden de, boyle bir
“kayda gegirme” calismasinda temel bir rol Gstlenmistir. (Biyografisi igin
EK: 7) Baska arkadaslar da editorlik ederek, okuyarak, bazi bolimler
yazarak katkida bulunmustur.

Degerlendirmeler, calismayi “tarih kaydi” olmaktan cikarip bir “kritik
metni“ne donlstirecek yogdunlukta olmadigr gibi, hata atiflan da
“kurumsal bir Ozelestiri” tesebbisi degildir. Cinki ne kimse bunu
Ustlenecek vekalete sahip; ne de biz, nitelikli bir cogunlugun anlayis
birligine dayaniyoruz. Yarim asir dncesine tekabil eden bir zamani, yeni
bir bilingle anlattigimizi unutmamak gerekir. Gegmisi kavrayisimizin her
birimiz icin farkli farkli olmasi da normal, niansh hatirlamalar da. Kusku
yok, kayda gecirilmesi atlanmis bircok 6nemli olay vardir. Yer yer gecen
iddiasiz fikirlerden ¢ok daha ileri, isabetli degerlendirmeler vardir. Bunlari
okumak, 6grenmek kiymetli olurdu.

Taslak agsamasinda metni okuyan arkadaslarin uyarilarina, dikkat
cekmelerine gore bazi diizenlemeler yapildi. Bundan sonra da bu kaydin
yasayan ve interaktif bir metne dontsmesi beklenir. Muhakkak ki ikinci ve
izleyen baskilarda yanlis hatirlamalar daha da azalacak, yeni katkilarla
zayifliklar giderilecek, metin zenginlesecektir. “Su arkadasin portresi
yazilmig, sunun neden yazilmamis... Bu arkadas ¢ok emektardi, niye daha
genis yer bulmamis? Sadece Dersim ve istanbul’'dan ibaret degildik,
diger bolgeler niye yeterince anlatiimamis? Su belge konulmamis, cok
onemliydi, filanca olaya neden hi¢ deginilmemis?” denilebilecektir.



Hic itiraz yok. Bizim bildigimiz, kisa zamanda ulasabildigimiz,
toplayabildigimiz katkilar bu kadardi. Daha fazlasi igin imkan var. Arzu
eden yazabilir. Hatta yazmalidir!

Gorduglniz buttin yanlislari, eksikleri sdyleyin! Diizeltin!

Haksizlik, esitsizlik elestirilerine tamam; ama siz de kabul edin ki, her
seyi ve herkesi hakkiyla kapsamak birkag kisinin cabasiyla mimkin
olamaz. Calismanin kotarilma bicimi bu gibi eksiklikleri tamamlamaya
aciktir.  Bu  metnin  “olmustur, bitmistir” iddiasi yok. Eksiktir!
Tamamlanabilir... Bazi bolimler gelistiriimeye ozellikle muhtactir.
Gelistirilmesi de gereklidir. Bu konuda katki yapabilecegini dislinen
arkadaslar i. Unal ile iletisimde olabilir. Yeni baskilarda bu diizeltmeler ve
katkilar muhakkak dikkate alinir.

Bu calismanin bir imeceyi harekete gecirmesi, kendimizi bir
degerlendirme firsati yaratmasi umulur. Hakikate saygi duyduklari icin
huzuru kacmis insanlar, hatalariyla ylzlesmeye, gururlarnini tagimaktan
daha ¢ok &nem verirler. Motivasyonumuz budur. Diger yandan, gecmis
Uzerine bir konusma, yazma, degerlendirme elbette ki buglinki kusaklara
bir sey soyleyebildikce degerli olur. Cinklu “gecmis denilen sey,
gelecekten arindinldigi anda, bir yigin 6nemsiz ayrinti haline gelir.”
(Trevanian) Dolayisiyla bu calismanin “aramizda kalmasi” istedigimiz en
son sey. Sosyologu, siyaset tarihgisi, solcusu, militani, demokrati, aktivisti
bu kitapta belki binlerce “durum” ve bunlara 45 yil 6ncesinin sartlarinda
verilmis “cevaplar” bulacaktir. Her zaman, ama her zaman “Ne yapmali?”
sorusuna dogru bir cevap verebilme ne kadar tayin edici ise, buna her
tesebbus edildiginde deneyimin tamaminin kapsanmasi da o kadar tayin
edicidir.

Bu kitap, giden yoldaslarimizin anisina adanmistir. Gidenlere de
kalanlara da selam olsun!

ibrahim Ekinci
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AYRILIK VE SONRASI GELISMELER

12 Mart tutuklamalarindan sonra, tutuklu arkadaglar tahliye
olmadan once, 1974 — 75 donemi ile ilgili olarak birbirinden
kopuk iki ayri (hatta lc) calismadan s6z edilirdi. Sonradan Aziz
Vatan’la (anisi sonsuz olsun) bir gorisme yapilarak iki calisma
birlestirilmis. Bu, 12 Mart tutuklamalari déneminde herkesin bir
sire saklanmasi, sonra bulunduklari yerlerden birbiriyle
irtibatsiz  calismaya  baslamalarinin  sonucu  gorinuyor.
Mukaddes Erdogdu Celik’le mesela, “asil kim partidir”
tartigmasi yasanmis. Bircok yerde olmus bu. Kars'ta da benzer
bir sey yasandi. iki grup sonradan birbirini farketti. 1974'iin
basinda Kerim Yaman'in 6liminde dagitilmak Gzere ¢ikan ‘Civi
civiyi soker’ baslikli bildirinin (ilk bildiri!) dagitimindan sonra
Uglinct bir grup oldugu farkedilmis. Sen de &grenci genclik
icinde benzer bir durum yasandigini séylemistin...

Evet, orgutle ilk iliski kurdugum siralarda ikili bir calisma oldugundan
s6z etmistim. Mukaddes Erdogdu cevresi ile yasanan tartigma benim
anlattigim olay saninm. Ciinkl o sirada egitimde Saba Okaygin ile ben
varim. Sempatizanlarin bu tir gelismelerden haberi yok. Fakat bolge ve
tlke capinda, ikili galismadan dolayi kismi bir kriz yasandigindan haberim
yoktu. O siralarda ben de bir sempatizandim. Dolayisiyla partiyle yeni
iliskiye girmis birinin haberi olamazd zaten.

Bir de Istanbul’'da icinde Siileyman Cihan ve Aziz Vatan'in
oldugu bir komite var. Hareketin merkezilestirilmesi konusunda
inisiyatif aliyor. Diger bélgelerle iligki kurmaya caligiyor.

Dedigim gibi bu gelismelerden haberdar olacak konumda degildim.
Ayrica yonetim iligkileri ve ayrintilar bize anlatilmiyordu. Bilmedigimiz igin
sormak durumunda da degildim. Ben genclik 6rgitlenmesinde (Atatirk
Egitim Enstitlist) Saba'nin sorumlulugunu kabul etmeyince, bunun
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yukarida ufak bir krize neden oldugu anlasiliyor. ("Arnza" halim daha igin
basinda varmig!) Zaten "egitim krizi" asildiktan sonra bize sorumlu olarak
Ahmet Cihan gelmeye basladi. Yenilgiden kisa bir siire sonra (belki bir yil
sonra) toparlanma baslamis. Partinin yonetici kadrolari cezaevinde,
bunlarla saglkl bir iliski yok. Disaridaki az sayida kadro ve iliskiler bos
durmuyor, toparlanmaya caligiyor. lyi bir is yapiyorlar. Yénetim inisiyatifi,
yetki vs. konulari cezaevinden cikanlar ve disarida kalmis az sayidaki
"kadro" (izerinden yiiriiyor. ibrahim déneminden disarida kalan en ileri
kadro Ali Mercan. Bir de Almanyali Kadir var. isa Giizel'in anlatimina gére
yurtdisinda da bir calisma suriyor. 1974 sonunda yurtdisinda Turkiye
ihtilalci isci Kéyli Partisi'nden (TiiKP) ayrilip TKP/ML'ye katilma karari alan
kadrolar var. Onlar da Turkiye'deki kadrolarla iliski kurma cabasinda.
Turkiye'ye adam gonderiyorlar. Ali Mercan bulunuyor. Bulundugu sirada
iliskisi yok, kopmus. Umutsuz, cobanlik yapiyor kéylinde. Tam bir baglant
saglanamiyor.

Simdi istersen, “Bolgesel dénem”le ilgili genel bir anlatim
yapalim. Tarihsel agidan bir kronoloji vermek igin... 12 Mart
tutuklamalari sonrasinda, disarida cok az sayida kadro kalmus. ilk
Koordinasyon Komitesi'nden (KK) yakalanmayan iki kisi var; Ali
Mercan ve Almanyali Kadir. Almanyali Kadir, yurtdiginda TiiKP’ten
ayrilarak TKP-ML'ye katilma kararini dogru bulmus, ama sonrasinda
ayrilmis. Ali Mercan da kopmus, sonra Aydinlik’a gecmis. Onemli
iliskilerden Sileyman Cihan disarida. Ama inisiyatif alacak durumda
degil. O dénemde disaridaki en onemli kadro Aziz Vatan. Orhan
Bakir'in da geng bir militan olarak 1975 baslarinda iliskili oldugu
anlasiliyor. Sonradan bunlara erken tahliye olan Mukaddes Erdogdu
katiliyor. Toplamda 180 sanikli dava sonucunda idam cezalari
miebbete cevriliyor. Arslan Kilig, Muzaffer Orugoglu, Sileyman
Yesil ve Sami Sari muebbetlikler olarak iceride kaliyor. Digerlerinin
tamami ya daha 6nce ya da 74 affiyla tahliye oluyor. Muzaffer
Orucoglu’nun anlatimina goére “iceride, disari ciktiginda faaliyet
gosterebilecek bir yapr olugsmustu. Bu yapi, disari ¢iktiginda
sorumlulugu Ustlenebilecekti, nitekim &yle de oldu. irfan Celik,
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Hikmet Senses, Gulner Alakog, Nizamettin Karakog, kadinlardan
Mukaddes Erdogdu, Feryal Sariogullari sorumluluk tstlendi. iceride
bu yapidan genellikle 3 kisi sorumluydu; Giiner Alakog, irfan ve
Hikmet.”

Hikmet Senses’in  igerideki yapilanmayla ilgili anlatimi
Muzaffer'in anlatimiyla 6nemli dlciide ortiistiyor; “icerideyken
yeniden yapilanmayi disintyoruz. Arslan Kilig, Muzaffer Orucoglu,
irfan Celik... Ne yapalim, nasil yapalim derken, sdyle bir éneri geldi.
Bir kere hepimizin yargilanmasi lazim. Nasil? Hepimizin hatalari var.
Bir 6zelestiri slireci duslinliyoruz. Dediler ki bizce polis tavrini tayin
edici alalim. Kimin durumu iyi, benim, Guner Alakog'un, bir de
irfan‘in... Ucli heyet olsun. Gelelim &zelestiriler yapalim. Ceza
verilecekse verilsin. Oradan yeni bir olusuma gidecegiz. (...) Yine
bir Koordinasyon Komitesi (KK) kurmamiz gerektigi anlasihyor. (...)
Bu yargilamayi yaparken, disaridaki iliskileri strdiriyoruz. Arslan
surdurtyor. Biz ¢ikinca Koordinasyon Komitesi degisiyor. (...)
Disarida istanbul sehir komitesi var. Mukaddes, Aziz orada.
Arslan’la iliski strtyor.”

Hikmet Senses, “Cikinca, ben Tunceli'ye, irfan Malatya tarafina
gitti. (...) iskenderun’da toplandik, Koordinasyon Komitesi olarak.
irfan, Aziz, Ali Tasyapan, ben, Ziya... Bes kisiyiz" demisti. Kadrolarin
tahliyesinden sonra olusan ve bdlinme sirecine kadar yonetimi
Ustlenen Koordinasyon Komitesi budur: irfan Celik, Aziz Vatan, Ali
Tasyapan, Hikmet Senses ve Ziya Ulusoy. Ibrahim ddénemi
Koordinasyon Komitesi'nden kalanlardan Ali Mercan katilmayi
kabul etmiyor. Aydinlik’a gegiyor.

Mukaddes Erdogdu Celik, “icerideki Koordinasyon Komitesi'nin
disariyla iligkisini Arslan Kili¢'in yUrittiguni” belirtiyor. Kendisi
ciktiktan sonra da bu durum devam ediyor. Bircok kez Arslan
Kilig'la gorisiiyor. Ancak, Hikmet'in “Disarida lIstanbul sehir
komitesi var” diyerek andigi bu komitenin Uyeleri arasinda Orhan
Bakir't da sayiyor Mukaddes. istanbul'daki komiteye “BABK”
diyorlar, ama "bolgesel donem”de oldugu gibi, BABK aslinda
butin Turkiye faaliyetini yUritiyor. Fakat bu bir yetkilendirme
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degil. Fiili bir durum. Baska kimse yok ¢linki. Mukaddes, bu komite
icin; “Ben, Aziz Vatan ve Orhan (Bakir) bu komitedeydik.
Sorumlumuz Aziz'di. Aziz Istanbul’a, ben Ankara’ya, Orhan da
izmir'e bakiyor. (...) Hapisten ¢iktiktan sonra Nezihe Bahar geldi.
BABK ayda bir toplanti yapardi, Orhan’dan baska Feryal ve Cemil
Oka da izmir'e gitmislerdi. Saniyorum bir yila yakin siirdii bu
calisma. izmir soygunu oldu once, Orhan tutuklandi, komite
yeniden toplanamadi” dedi.

icerideki kadrolarin tahliyesinden sonraki siirec hakkindaki
anlatimi da soyleydi:

“Tutuklaninca, tuim kadrolar polis tutumlariyla kendilerini
yargiliyorlar. ~ Yeni  Koordinasyon  Komitesi  olusturuyorlar.
Koordinasyon Komitesi'nde irfan Celik, Ali Tasyapan, Hikmet filan
var. irfan, Ali ve Hikmet... 1975 yazinda ciktilar. Bu {icli tiim orgiit
yapisini elden gecirdiler, degerlendirmeler yaptilar. Yeni bir dizi
diizenleme oldu, ama bize yansiyan boliminde pek bir degisiklik
hatirlamiyorum. Bolgelere goére goérev almis olmali Koordinasyon
Komitesi Uyeleri. Clnku bize bir sture Ali Tasyapan gelip gitmisti.
Ama bu cok kisa siirmisti. irfan, Hikmet ve Ali Tasyapan,
Kirdistan’a gitmislerdi. Batida kalan kadro bizdik. Boélinmeye
kadar boyle gitti.”

irfan, Hikmet ve diger kadrolarin tahliye tarihi 1975'in yazidir.
1976 ayriigina kadar gecen siire 1 yildan azdir. Sonra bélinme olur
ve bizim agimizdan “Bélgesel Dénem” baglar, 1978 Subat'ina kadar
da devam eder. Bolgesel donemde nasil bir yol izlendi? Konferansa
kadar gecen dénemde bir kadro konferansi var istanbul’da. Hem
bolge komitesini olusturuyor hem de konferans karari aliyor. Bu
dénemde istanbul ve diger bdlgelerde durum nasildir? Nasil bir
iliski agr vardir? Kim nerede calismaktadir? Diyarbakir, Antep,
Malatya, Kars, Bursa, Kocaeli ve diger bolgelerde durum neydi?
Ozellikle istanbul ve Tunceli disindaki calisma alanlarinda...

Benim yodnetici olarak inisiyatif aldigim dénem bélinme sonrasidir.
Bolgesel donemde genel durum soyleydi: Bolgeleri degerlendirirken,

14



bazi yerleri tek tek kentler olarak diisinmemek gerekir. istanbul derken
bu bolgeye Trakya, Izmit, Adapazar, Bursa gibi illeri de dahil etmek
gerekir. Bu illerdeki calismayla dogrudan iliski icindeydik ve bunlar
dogrudan istanbul érgiitlenmesine bagliydi. istanbul ve izmit disindaki
yorelerde orgitlenmemiz zayifti. Bu zayiflik, Koordinasyon Komitesi'nin
oralarda gugli oldugu anlaminda degildi; Koordinasyon Komitesi'nin de
oralarla iligkisi zayifti, bazi yorelerde iligki de yoktu saninm, somut durum
boyleydi. Bolinme gergeklestiginde, 6rnegin benim gdzim kulagim
Dogu'daki gelismelerde, ozellikle de Dersim’in  durumundaydi. ilk
baslarda Dersim’le ilgili celiskili haberler geliyordu. Sonra Dersim’in
Koordinasyon Komitesi'ne topyekun tavir aldigini 6grendik. Bu haberden
sonra benim duygularim tabiri yerindeyse “iilke gapinda Koordinasyon
Komitesi'nin beli kirildi” seklindeydi. Daha sonra, izmir ve Yurtdisi'nin da
Koordinasyon Komitesi'ne adeta firesiz tavir aldigini 6grendigimde, I.
Kaypakkaya'nin Marksist Leninist hattinin ve partisinin tasfiyeci hizipten
kesin olarak kurtanldigini distindim. O yillarda Dersim bana goére
oldukca gugli bir mevzi idi. Yurtdisinda da gugli bir orgitimiz ve
kalabalik bir kitle giiclimiiz vardi. izmir zayifti, tam ayrilik siralarinda,
devletin yurittigl operasyonla da iyice zayiflamisti. Sonradan Orhan
Bakir'in da parti saflarinda yer almasi bolgede giigli bir moral yaratmis ve
kisa slrede toparlanmisti. Bu toparlanmada Sedat Yilmazsoy'un biyuk
emegdi gecmistir. Koordinasyon Komitesi bu bdélgede de oldukca zayif
kald.

Ankara, (Kayseri, Kirsehir vs. bu bolgeye dahildi.) Koordinasyon
Komitesi'nin en gii¢li oldugu iki bolgeden birisiydi. Digeri ise Gaziantep,
Maras ve kismen Malatya idi. Gaziantep ve Maras'ta birkag sempatizan,
ileri sempatizan ve c¢ok sinirli kitle iliskilerinden baska bir glicimiiz yoktu.
Guneydogu’nun sanirim Dersim Uzerinden baglantisi vardi. Ayni bélgede
Ahmet Kiziler grubundan gelen bazi kadrolar da bulunuyordu. Aklimda
kaldigi kadariyla Glineydogu'da da Koordinasyon Komitesi dikis
tutturamamisti. Merkezilesme c¢alismalarinda Dersim, Elazig, Erzincan,
Malatya, Diyarbakir, Urfa, Kars, hatta Adana, Mersin bir bdlge olarak
kabul edildi ve merkezi konferansa gelen delegeler Dogu adina bu illeri
temsilen katildilar. Bircok ilde Koordinasyon Komitesi'ne tavir almisg
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iliskiler var, ama bunlarla koordine eksikligi yasaniyor. Ornegin Sivas'ta
calisma ylriten arkadaslar gelip bizimle iliski kurdular. Baska yorelerden
de gelenler oldu. Bu tir iligkilerin, onlara yakin bodlgelere devredilmesi
gerekiyordu. Bunun tam olarak yapilamadigini distintyorum.

Ben bolge yonetimine gelinceye kadar, bolgelerdeki durum hakkinda
cok saglikh bilgilere sahip degildim. Bolgeler arasi diyalogu ve iliskileri
Sitleyman ve Ahmet Cihan yuritlyordu. Yurtdisi bolge ile iliskiler de onlar
Uzerinden surdiriliyordu. Bizim bilgilerimiz  onlarin  anlattiklariyla
sinirhydi. Bu arada baska bolgelere istanbul'dan kadro génderiliyordu.
Sanirm o bolgelerdeki arkadaslarin talebiydi ya da Stleyman ve Ahmet'in
tasarrufuydu. Ornegin benim Ankara'ya gitmemi Ahmet istedi. Ayni
doénemde Mehmet Kaplan da Kars'a gonderiliyor. Bolgeler sekillendikten
ve bolge yodnetimleri veya sorumlulari belirlendikten sonra, kadro
transferleri yapiliyordu, ama bunlar artik resmi yollardan oluyordu. Sonug
olarak, ayrlik déneminde bodlgelerde/illerdeki durum, benim bilgilerim
acgisindan  boyleydi. Aydinlik bolinmesinde partiye katilan  yurtdisi
kadrolari, Koordinasyon Komitesi ile iligki kuruyor. Onlara “TKP/ML
Yurtdigi Birosu” (YDB) olarak calisma yetkisi veriliyor. YDB, “Komdnist”
isimli, ice yonelik bir yayin organi ¢ikariyor o zaman. Almanya Turkiyeli
Ogrenci Federasyonu (ATOF) var. “Birlik” isimli dergi cikariyor; bir de isci
dernekleri icinde yogun faaliyetleri var. “Gergek” isimli bir aylik dergi
cikariliyordu. Koordinasyon Komitesi ile Tirkiye'de bdlinme oldugunda,
Yurtdisi Blrosu partiden yana hareket etti. Koordinasyon Komitesi'nin
dayatmaci c¢izgisine karsi cikti. Bizimle temas kurdu. Yurtdigi Blrosu
temsilcisi  Ali - Yavuz Cengeloglu, bdlgeler arasi koordinasyonun
kurulmasinda rol oynad.

Simdi bu koordinasyona deginelim biraz. Ayrilik gergeklesti.
Diger grup “Halkin Birligi” (HB / “TKP-ML Hareketi”) olarak devam
edecek. Bizim gindemimiz de, bolgeler arasi koordinasyon. Yeni
bir koordinasyon komitesi olusacak. Olusuyor da. Onunla ilgili M.
Ali Kankotan'in anlatimina gére 1977 Mayis ayi icinde bodlgesel
yaply! birlestirip merkezi yapiya donustirme toplantisi yapiliyor.
Ankara’da oluyor bu toplanti. Kankotan organize etmis. Ahmet
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Kiziler taraftarlan da katilarak kendilerini BABK'in icinde y&netici
konumda ifade etmeye calismislar. izmir'den Muzaffer Oztiirk
gelmis.

Ahmet Kiziler taraftarlari bu toplanti sonunda goéris farklilig
nedeniyle ayrilmiglar. Kiirt meselesinde ayri gorusleri vardi. Ankara
toplantisinda bir Koordinasyon Kurulu olusturup partiyi konferansa
goturme karari aliniyor. Ankara toplantisinin iki 6nemli sonucu var;
birisi Ahmet Kiziler grubu ayriliyor, ikincisi de yeni bir koordinasyon
komitesi olusturulmasi karar altina aliniyor. Koordinasyon Komitesi
olusturmak icin mesru kesimlerin, yapilarin, kisilerin bilinmesi
gerekiyor. Bunun tespiti goérevi Kankotan'a veriliyor. Ankara
toplantisindan sonra birka¢ kez daha bir araya geliniyor. Sonucta
Dogu Anadolu Bolge Komitesi (DABK) Ankara (iBK) ve Bati
Anadolu Bolge Komitesi (BABK) ve Yurt Disi Bolgesi (YDB) temsil
ediliyor. “Ege bodlge olarak kabul edilmedi diye hatirliyorum”
demisti Kankotan. Koordinasyon Komitesi kurulmasi karari
Ankara’da bu toplantida aliniyor. Sonradan toplantilar istanbul veya
baska yerlerde yapiliyor. Yeni Koordinasyon Komitesi'nin kurulusu
1977 yili yaz baslari. Konferansi hazirlamak lGzere gorevlendirilmis.
Her bolgeden birer temsilci geliyor. IBK'dan M.Ali Kankotan veya
Nezihe Bahar katiliyor. BABK'tan Siileyman Cihan ve ibrahim Unal,
yurtdisindan Ali Yavuz var iginde. DABK'tan Dergo geliyor. Bir sefer
de Baki isci katiimis.

Kankotan, “Ben ve Nezihe, partiyi yeniden merkezilesmeye
dogru goturdigumiz igin, 1973 déneminden sonra partinin bir
elestiri-ozelestiriye, toplu bir degerlendirmeye ihtiyaci oldugunu,
(...) temel bir program tartismasi yapmamiz gerektigini (...)
soyledik. Bu kabul edilmedi. (...) Biz bodlge olarak partinin
goriglerinin - bu sekilde tespit edilemeyecegini soyleyerek,
Koordinasyon Komitesi toplantisindan cekildigimizi soyledik.
Sonradan bize bir yazi gondererek hata yaptiklarini sdylediler ve
toplantilara devam edilmesi gerektigini ifade ettiler. Biz de geri
dondik. Nezihe'nin de Koordinasyon Komitesi toplantilarina
katildigi dénemden, Istanbul’la temaslarindan, karsilikli  bazi
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elestirileri olmus, ama Nezihe'nin hep hakli oldugunu disindim.
BABK, Nezihe'nin yalnizligindan hareketle Ankara bolgesinde hatali
iliskiler ag1 gelistrme denemesinde bulunmus. Cok vyalniz
birakmiglar Nezihe'yi. Gelisiglzel baglantilar kurmuslar. Nezihe'yi
disarida birakan bir yapi gelismis. Sileyman ve ibrahim’in bu
konuda hatalari var. Bu nedenle guvensizlik olusmus. Bu konu
Konferansa da tasindi ve tartigildi. Nezihe suglandi” demisti. Bu
konuda hatirladiklarin nedir?

Bizim glindemimizde olan, yeni bir koordinasyon komitesi olusturmak
degil, Konferansi Orgiitleme Komitesi (KOK) veya sadece Orgiitlenme
Komitesi (OK) olusturmakti. istanbul’da bélge komitesini olusturduktan
hemen sonra hizla merkezilesme calismalar yapma karari almistik. KOK
calismalanni  yiritmek, diger bolgelerle iliskileri strdirmek ve
toplantilarda bizi temsil etmek Uzere, bolge komitesinden Sileyman
Cihan"i gorevlendirdik. Bolge olarak bir an dnce merkezilesme isteginde
idik ve bunun icin yeterince caba da gosterdigimizi distniyorum. Yurt
disi da bu konuda somut 6nerileriyle blylk caba sarfetti. Bizim bolgede
bu calismalarnn sorumlulugu Sileyman’a verilmisti; diger bdlgelerle
iliskiler onun tzerinden ylrida.

M. Ali'nin, biz Istanbul olarak ayrildiktan sonra yaptigimiz calismalarla
Konferansi  Orgiitleme  Komitesi déneminde yapilan caligmalar
kanstirdigini  dislnGyorum. (Bir ihtimal, bizim bdlge konferansi
yapilmadan ve bdlge yonetimi olusmadan 6nce Ahmet ve Sileyman'in
girisimleri olmus olabilir. Bolge toplantisinda Safa'nin Ahmet'e yonelik
elestirilerinde benzer iligskilerden s6zediliyordu.)

Ben 1976 Temmuz'u gibi Ankara'da c¢alismaya bagladim. O siralar
M.Ali cezaevinde idi. Sik sik Nezihe ile gorisiyordum. Konferansi
Orgiitleme Komitesi 1977'nin yaz baslarinda olusturuldu. Ahmet Kiziler
taraftarlarinin  merkezilesme toplantilarina  katildiklarini = M. Ali'nin
anlatimlarindan 6greniyorum. Ancak ilgili bélimde anlattigim gibi, 1977
baslarinda yaptigimiz bodlge konferansinda Ahmet Kiziler, bélgemizde
partiden atilmisti. O zaman BABK diye fiili bir bolge 6rgiitlenmesi de
yoktu. Ustelik Marmara/istanbul temsilcisinin  bulundugu toplantiya
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Ahmet Kiziler taraftarlarinin da "BABK temsilcisi" olarak katilmalar kabul
edilip tartisilmigsa eger, Orgiitlenme Komitesi (OK/KOK) agisindan tam
bir skandaldir bu. M. Ali'nin anlattiklari dogruysa, istanbul'u iki ayri
orgltlenme temsil etmis oluyor! Ahmet Kiziler taraftarlar taktik olarak,
ornegin bizim dogru buldugumuz kriterleri kabul etmis olsalard,
Koordinasyon Komitesi'nde hangi bdlge adina temsilci olacaklardi?
Istanbul'u iki 6rgit mi temsil edecekti? Bizim haberimiz olmasa bile,
Ahmet Kiziler temsilcisinin degil toplantiya katilmasina, boyle bir dneriye
bile Stleyman'in izin vermeyecedini distniyorum. Benim aklimda kalan,
Guineydogu'yu ayri bir bdlge olarak tanimlayip orayi temsilen OK'ya
katilmak istiyorlar, ama buna oncelikle Dogu temsilcisi karsi cikiyor ve
siyaset filan tartisilmadan toplantiya kabul edilmiyorlar. Ben Ankara'da
iken orada bir temsilcileri var, Nezihe ile birlikte hareket ediyor fakat
kendini gizliyor. Nezihe'nin anlattigina gore, siyasal kimligi a¢iga cikinca
Ozelestiri yapip ayriliyor. Bu kisinin diger bolgelerdeki iliskileri Gizerinden
M. Ali bir tartisma yiriitmis olabilir. Bliylk bir ihtimalle M. Ali, OK/KOK
kurulmadan onceki bazi tartismalar ile kurulduktan sonraki calismalari
zaman agisindan karistiriyor.

Diger yandan izmir'in bélge olarak taninmasi tartisiliyor, ama sonucta
kabul ediliyor. Toplantilara ¢ogunlukla Sedat Yilmazsoy'un katildigini
biliyorum.

OK'nin olusumunda ve calismalar sirasinda bélgeler arasinda bazi
farkli gorisler ve bunlarin tartismalar olmakla birlikte, ciddi bir problem
yasanmadan calismalar merkezi konferansla sonuglanmigtir. Bu komiteyle
benim tek anlasmazligim Toptasi firar eylemi konusunda oldu. M. Ali'nin
sozinl ettigi farkli gorislerinden de, 1976 yazinda Ankara’ya gittigimde
haberdar oldum. Nezihe'nin de farkli gorisleri oldugunu biliyorum.
Merkezi konferansin “program konferansi” seklinde yapilmasini istiyordu.
Diger bolgelerden gelen bilgiler isiginda, bizim gorisimiz de simdilik
orgitsel birlik icin calismak ve birligin mevcut program temelinde
olugmasiydi. Ben Ankara'ya bu anlayisimizi 6rgitlemek tzere gittim. Bu
konuda, Nezihe ile tartismalarimiz epey bir slire devam etti.

Nezihe, merkezi orgltlenme konusunda bizim gibi distinmuyordu.
O'nun merkezilesme konusundaki 6nceligi program konferansiydi. Ben
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mecburen Nezihe ve M. Ali'ye ragmen bdlgeyi toparlama calismasi
yapmak zorundaydim. Nezihe de zaten bizim anlayisimiz dogrultusunda
propaganda yapma ve ¢alisma isteginde degildi. Nezihe ve M. Ali ile ayni
anlayisa sahip olsaydik zaten benim Ankara'da bulunmam gerekmezdi.
Aramizdaki bu anlayis farkliliginin yarattigi bosluk nedeniyle inisiyatif
kullanmak zorunda kaldim. Nezihe'nin yalniz birakildigi elestirisine de
katilmiyorum. Ben orada oldugum siirece haftada iki ¢ kez gorlstp
tartistyorduk. M. Ali ile de cezaevinde birkag kez goristim. M. Ali'nin
sozinl ettigi "yalniz birakilma" siyaseten bir yalnizliksa, Nezihe'nin kendi
tercihiydi bu. Ciinki kendi gorlsleri dogrultusunda ¢alisma yapiyordu.
Tam olarak Koordinasyon Komitesi'nin fikri cizgisinde de degildi. Benim
orgutsel calismalarim Nezihe'nin iliskilerine de uzaninca, buna c¢ok
ofkelendi. Sert bir tartisma yasadik. Beni farkli orgltlenme yaptigim
gerekgesiyle elestirdi. Hizipcilik suclamasinda bulundu. Daha sonra da
zaten igler bir sekilde yoluna girdi. Nezihe, farkli gorislerini muhafaza
etmesi kaydiyla, mevcut program temelinde merkezilesmeyi kabul etti.
Ben de iliskilerimi devrederek Istanbul'a déndim. M. Ali'nin "program
tartismasi  yapmamiz  gerektigini" sdyleyerek OK toplantisindan
ayrildiklarina iliskin anlatimi da muhtemelen bir dénem karigtirmasi
olabilir. Cinkii OK'nin olusumunda zaten program tartismasi yoktu;
Nezihe'de bunu kabul ettigi icin ben Ankara’yi ona biraktim.

Bazi yanlis hatirlamalar, yasanan olaylarda karmasa yaratabilir, ama
gergek olan, Ankara'da toparladigim ve orgitledigim iliskiler, -Erhan
Gencer ve etrafindaki akademisyenler grubu da dahil- benim gibi
diisiiniiyordu. Dolayisiyla M. Ali ve Nezihe'nin OK'nden ayrilmas,
bdlgenin konumunu ve merkezilesme calismasini fazlaca etkilemezdi. Bir
de OK nasil ve neyin ézelestirisini yapmis, dogrusu bunu anlayamadim.

Konferanstan sonra Bati'yi merkezi olarak orgitlerken, Orta
Anadolu'da ilk sorumlu olarak Hidir'i gérevlendirmistik. Hidir'in partiden
ayrilmasinin ardindan Orta Anadolu sorumluluguna Omer Dogruel’i
getirdim. Omer, orgiitleme deneyimi bulunan, siyasi seviyesi iyi ve
yetenekli bir kadromuzdu. Fakat o bdlgedeki sorumlulugu Nezihe de
rahatlikla yurutebilirdi. Ayni 6zellikler Nezihe icin de gecerliydi. Bana gore
liyakat acisindan aralarinda dénemli bir fark yoktu, ama gerek bdlgesel
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dénemde ve gerekse merkezilesmeden sonra Nezihe'nin farkli gorislerini
stk stk glndeme getirmesi given sorunu yaratti. Nitekim Nezihe,
konferanstan kisa bir slire sonra olaganisti parti konferansi (OPK) cagrisi
yaparak farkli gorlslerini yine tartismaya acti. Bunun Uzerine bdlgede bir
kadro toplantisi yapilmasini istedim. Amacim, kadrolarin déneme iliskin
gorevlerini  kavratmak, ayrica Nezihe'nin gorislerinden ne dlglide
etkilendiklerini gozlemlemekti. Buna, etkisini onlemek de denilebilir.
Nezihe bu toplantiyi da ¢ok elestirdi; kendisinin "teshir" edilmek istendigi
suglamasinda bulundu. Bu elestirisi dogru degildi; neyi teshir edecektim
ki? Zaten yazilarinin strekli dagitilmasini istiyordu. Bu ylzden kendisi
acisindan da faydali olacak bir toplanti idi. Clinkd, farkli gorlslerini
bolgedeki bitiin kadrolara anlatacak bir olanak yaratiliyordu.

Ancak o toplantida icerikten ¢ok yontem tartismasi yaptik. Ben, ‘Evet,
farkli gorigler tartigilmali ancak bugin oncelikli gorevimiz merkezi
islerligin sorunsuz bir sekilde saglanmasidir’ goristiindeydim. Bir yandan
da hiziplerle bogusuyorduk. Program tartismasi, konferans / kongre
oncesi zaten yapilacakti. Benim gorislerim kadro toplantisinda destek
buldu ve bdlge sorumlusu giiven tazeledi. Nezihe'nin gorislerinin o
toplantida yeterince tartismasini yapmamak, bir anlamda bunu énlemek
gibi gorilebilir. Ancak bu ¢ok da dogru degil. Ciinki toplantinin glindemi
bélgedeki sorunlar tartisip ¢6ziim yollari aramakti. Bitin bu konularda
Nezihe ve M. Ali beni ¢ok elestirdiler. Kendilerini partide etkisizlestirmeye
calistigimi filan dustndiler. Bu dustincenin higbir sekilde maddi temeli
yoktu ve asla bdyle bir niyetim olmadi; M.Ali ve Nezihe, Omer'le birlikte
yonetimde idi ve Ug kisilik alt bdolge yonetiminde cogunlugu temsil
ediyorlardi. Butin sorun, ben dne ¢ikan dénemsel zorluklarin Gstesinden
gelmeye calisirken, Nezihe'nin farkli gorislerinin tartigilmasini strekli
glindemde tutmasindan kaynaklaniyordu. Kisacasi, benim izledigim
liyakati esas alma politikasindan “etkisizlestirme” ve “yalnizlastirma”
elestirisi sadece zorlama olur.(")

') Daha sonra Nezihe, Merkez Komitesi'nin demokratik merkeziyetcilikle ilgili genelgesindeki
kararlara uymayacagini ilan etti. Merkez Komitesi, Nezihe'nin gérevlerinden alinmasini ve hakkinda
sorusturma agiimasini istedi. Ben (usulen) bir sorusturma agildigini kendisine bildirdim ama
gobrevlerinden almak gibi idari bir tedbir uygulamadim. Bu tavrimdan dolayi Merkez Komitesi'nde
agir bir elestiiye muhatap oldum ve Merkez Komitesi karariyla uyarildm. Merkez Komitesi'nde
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Burada bir de konunun siyasi 6zi ile ilgili bir parantez agmakta yarar
var. Béliinme 6ncesi Koordinasyon Komitesi'nin partinin varligindan siyasi
gorisglerimize ve micadele anlayigimiza kadar distincelerinin degistigini
ilan eden yazisi tartisilmaya baslandiginda, ilk baslarda bircok kadro
bunun yontemine karsi ¢iktik. Kisaca, “temel gorislerimizin degistirilmesi
yonetimin karariyla olmaz, bir tartisma suresi belirlensin; cikarilacak bir
tartisma yayin organi araciligiyla her sey tartisilsin ve ardindan yapilacak
demokratik bir konferans veya kongre ile partinin iradesi belirlensin”
yontemini savunduk. En azindan ben, kendi alanimda ve merkezden
gelen temsilcilerle yaptigimiz toplanti ve tartismalarda bu yontemi
savundum. Bu oOnerimiz dikkate alinmadi. Koordinasyon Komitesi
goruslerini dayatti ve savunma zorunlulugu getirdi.

Bolgesel donemde merkezilesme calismalar basladiginda, bu kez
Ankara (Nezihe ve M. Ali) merkezilesme konferansi ya da kongresinin ayni
zamanda program tartismasinin yapilacagi bir  formatta
gerceklestirilmesini istediler. Bu goriis benim de Koordinasyon Komitesi
dayatmasina karsi savundugum anlayisti. Ayriliktan sonra bu anlayisimiz,
“6nce meveut program temelinde merkezileselim, program tartismasini
sonraki konferansta yapariz” seklinde degisti. Bu celiski benim agimdan
da bir  tutarsizlikti. Bugtin geriye  donip  baktigimda,
merkezilesmenin/merkezi  birligin  ideolojik-siyasi temelde  olmasi
gerektigini savunan Nezihe dogru yerde duruyordu. Marmara bélgesinin
bir yoneticisi (Hatta Ekim 1977'den itibaren 1. Konferansa kadar bdlgenin
fiili sorumlusu) olarak bu tutarsizigimi sorun olarak gérmedim ve o
zamanlar glindeme getirerek Gzelestirisini yapmadim. Koordinasyon
Komitesi'nin yontemine muhalefet ederken savundugum dogrular,
bolgede iktidar olunca erteliyor ve ayni seyleri savunanlara karsi
duruyordum; tipik oportiinist tavir! Bu ironi, partinin bizden sonraki
doéneminde de saninm fazlasiyla yasand.

calistigim stre i¢inde uymadigim ve uygulamadigim énemli tek karar buydu. Bu durumu Nezihe'ye
anlatmadim. Bdyle bir gelismeyi Nezihe ve M. Ali belki de hala bilmiyorlar. Bitin bu yasananlar
sonucunda, niyetimin ne oldugu hakkinda okuyucuda saninm bir fikir olusmustur. O giinki kosullar
icerisinde ben 6nemli bir yanlis yapmadim, kimseyi de yalnizlagtirmaya ¢alismadim.
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Diger yandan, kapsamli bir tartisma siirecinden gegmeden olusan
yonetimlerde ve O&zellikle de orgutsel birlik temelindeki olusumlarda
ideolojik-siyasi birlik olmazsa, yonetim zaafiyeti ve krizler kapida bekliyor
demektir. ideolojik-siyasi birligi olmayan bir yénetimin sinif miicadelesine
onderlik edemeyecegini 1. Merkez Komitesi olarak biz kendi pratigimizde
yasadik. Merkez Komitesi'ndeki ilkesiz birlik partimiz agisindan agir
sonuglar yaratmistir. Eger bolgesel donem gegisinde Nezihe'nin de israrla
savundugu bir program tartismasinin ardindan merkezilesme yasansaydi,
ideolojik-siyasi birligi saglanmis bir 6nderlik olusacakti. Yonetim olarak
bizim yasadigimiz sorunlarin belki de pek ¢cogu yasanmamis ve merkezi
yonetim, butin enerjisini sinif micadelesine onderlik etmeye harcamis
olacakti. O giinki kosullarda partide, icinde kendimi de buldugum
dogmatizmden beslenen glic¢li bir damar vardi. Dolayisiyla o slrecte yeni
bolinmeler de vyasanabilirdi; buna ragmen sire¢ dogru bir sekilde
yonetilebilseydi ¢cok daha saglkli sonuclara ulasmak da mimkdin

olabilirdi.

Bu doénemde bir de iceride olan arkadaslar var. Muzaffer
Orucoglu, Arslan Kilig, Sileyman Yesil. Kuskusuz her iki tarafin da
kazanmak istedigi arkadaslar ancak, gariptir, Halkin Birligi tarafi iligki
kurmayi c¢ok agirdan aliyor. Bu tabi onlarin tutumunu da etkiliyor.
Muzaffer Orugoglu, anlatmisti:

“Bolunmeyi biz (Arslan Kili, Sileyman Yesil ve ben) 1976'da,
Mamak Askeri Cezaevi'nde 6grendik. O zamanlar, 74 affindan sonra
iceride kalan muebbetliklerin bir bélimi Mamak’ta toplanmis, ikiser
uger koguslara kapatilmiglardi. Agir bir baski ve tecrit durumu vardi.
Ayrilik haberini aldigimizda ben Sileyman Yesil ile bir kogusta
kaliyordum. Hareketin ikiye bolindugi seklinde yansidi. Bir tarafin
basini teoriyi bilen, ilk ¢ikis Bolinme bize bir kopma olarak degil,
cizgisiyle hesaplagsma egilimi icinde olan birikimli, yenilik¢i, gutvenilir
kadrolar; diger tarafin basini da, ilk ¢ikis gizgisine, yani eski teoriye ve
pratige iman glictyle bagl olan sapkali, yari-deli Dersimli militanlar
cekiyordu. Benim gonliim Dersimli delilerden yana olmasina ragmen,
kesin tavrimi belirlemek icin ilkin her iki tarafin goruslerini ve pratik
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tavirlarini 6grenmekle ise basladim. Akillilar bizimle iligki kurmadiklari
icin her iki tarafin savunduklarini delilerin aktardiklari kadariyla
ogrenebildik. Akillilar, Turkiye'nin geri kapitalist bir tlke oldugunu,
ibo’nun siibjektivizme kapildigini, somut durum degerlendirmesinde
kendi hayallerini gerceklerin yerine gecirdigini, Cin Devrimi'ni bir
sablon olarak Tirkiye gerceklerine uygulamaya kalkistigini, milli
meseleyi bir pazar sorunu olarak gérdiguni, emperyalizme karsi bir
mucadele sorunu olarak gérmedigini, gegmiste TKP(M-L) diye bir
partinin kurulmadigini, bir hareket olarak ortaya ciktigini ve benzeri
gorusleri savunuyorlardi. Deliler ise bu kesimin partiyi inkar ettigini,
partinin temel goruglerine ters olan gorisleri kongre yapmadan
darbeci bir yontemle partiye dayattigini ve bu darbeci ¢izginin ilerde
cok daha derin bir inkara donlisecegini savunuyor, tavir takinmamizi
oneriyorlardi.

Akillilarin - savunduklari  goruglerin = bir  bolumind  ben de
savunuyordum. Gelgelelim ki ben, teoriyi esas alan bir adam
degildim. Genel olarak delilere ve magara yasamina meftunluk vardi
bende. Sabahattin Ali'nin, ‘benim meskenim daglardir’ siiri hosuma
gidiyordu. Yattigim ranzanin basina heybetli bir dag resmi asmistim.
Bu romantik yaklagimi tabi, ilbo basta olmak lzere TKP (M-L)
kurucularinin  teoriye yaklasimi olarak algilamamak gerekiyor.
Kurucularin teori anlayisi, yasadigimiz andaki gergegin, sosyal pratik
icinde kesfedilip esash bir sekilde kavranmasina; bu kavrayigin, her
turli engele, tabuya, fetise karsi hayata gecirilmesine, sinanmasina,
zaaf ve agmazlarindan arindirilarak guglendirilip yeniden pratige
gecirilmesine dayanan bir anlayisti. Kurucular, teoriyi strekli eskiyen
ve pratigin gerisinde kalan bir olgu olarak goériyorlardi. Kuruculara
gore teorinin pratige 1sik tutmasi, onun degisen, yenilenen pratige
bagli olarak strekli degismesine, yenilenmesine bagliydi.

Bu anlayisa, tabi bir diger anlayis, ‘Kitlelerden kitlelere’ olarak
formile edilen kitle cizgisi anlayisi da eslik ediyordu. Burada
unutmadan sunu da belirteyim, Akillilarin, milli meseleye yonelttikleri
elestiriler ile kongre yapmadan gorislerini resmi gorismus gibi ilan
etme yontemi hosuma gitmemisti. Stleyman Yesil'le birlikte gorus
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olusturduk. Oturdum, olusan gorisleri yazdim. Bolinme degil,

taraflarin bir araya gelerek ortak bir birlik kongresi dizenlemeleri ve

kongreden c¢ikacak gorls ve kararlara herkesin uymasi gerektigi
gOrusiini yazinin merkezine yerlestirdim. Konferansa kadar Stleyman

Cihan’la Erhan Gencer bizimle sirekli iligki icinde oldular. Uluslararasi

Kominist hareketin sorunlari, Tirkiye sorunu, Kirdistan sorunu,

bunlari tartisiyorduk. Daha sonra, iki yil 6nceki ayrilikta Akillilarin lideri

konumunda olan irfan Celik ve arkadaslari gelip bizimle konustular
acik goriste. Tartistik, anlasamadik. O donem zaten 78’lilerin atesli
tartisma ve bélinme yillar donemiydi. Canli ve hos bir donemdi.”
Muzafferler'in - durumu bu. Tavirlarini  netlestirmede biraz
zorlaniyorlar, ama zaten sartlari itibariyle ne olup bittigini de tam
bilmiyorlar... Bu arkadaslarin tavri agisindan neler sdylersin?

O donemde bu arkadaslarla iliski zorlugu yasandigi dogrudur.
Gorustlemiyordu.  Bolinme  donemindeki  Koordinasyon — Komitesi
(sonradan Halkin Birligi olan taraf) “cezaevindeki arkadaslarin da kendi
goruslerini savunduklarini”, hatta “zaten cezaevindeyken bu konularin bir
cogunu birlikte konusup kararlastirdik”larini soyliyordu. Biz bu séylemin
dogru olmadigini, Koordinasyon Komitesi'nin bu arkadaslarin etkisinden
yararlanmak,  taraftar kazanmak icin  propaganda yaptiklarini
distntyorduk. Asil net tutumlarn 1977'de Nigde'ye gelislerinden sonra
anlasildi. O yillarda, tam zamani hatirlamiyorum ama Nigde'dekilerin de
bizi hakli bulduklari, bizim tutumumuzu paylastiklari, merkezi
(Koordinasyon Komitesi) desteklemedikleri dogrultusunda bilgiler
gelmeye basladi. Ancak ben goérismelere gitmedigim icin bunlar benim
agimdan dolayl bilgilerdir. Benim, “igerideki arkadaslar sunu niye
yapmadilar, ge¢ kaldilar, soyle yapmaliydilar” gibi bir elestirim olmadh.
Kosullar zordu. Tutukluydular. Cok sik da gortstlemiyordu. Yalniz soyle
bir durum var; gerek Muzaffer'in anlatimi, gerekse sonradan Mukaddes
Erdogdu Celik’e soyledigi de dogruluyor ki aslinda bu arkadaslar goris
ayriliklarini cok énemli gérmiiyorlar. istedikleri birlik olmakti. Muzaffer'in
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tabiriyle “deliler ile akillilar”in birlikte hareket etmesiydi... Ancak fiili bir
durumla karsilasinca da, biz “deliler”in yaninda durdular. (%)
1976 ayriigindan sonra bodlgesel dénemde yapilan kadro
toplantisinda Ankara da konusuluyor. Sorun nedir Ankara ile ilgili?

Ankara, ayrilik oncesi, 1976'daki Koordinasyon Komitesi'nin en glicli
oldugu bolgeydi. Orada Nezihe Bahar ile Mehmet Ali Kankotan vardi. Bu
arkadaslar da komiteye tavir almiglardi ama daha &nce bahsettigim gibi
bizim gibi de disinmuyorlardi. Bir stre bagimsiz kaldilar. Ankara'da
partinin temel gorislerini savunan, bizim bildigimiz birkag kisi kalmisti.
Kisacasi Ankara, bizim agimizdan sikintili bir bdlge idi. Mehmet Ali
cezaevindeydi. Nezihe, bas diisman, bas celiski, sosyo ekonomik yapi ve
devrimin yolu gibi bazi stratejik konularin mutlaka tartisilmasini istiyordu.
Kaypakkaya'nin tezlerinin oldugu gibi kabul edilerek sadece 6rgiitlenme
konularini iceren bir konferansi ilk baslarda kabul etmedi. Bitln siyasi
tezlerin  tartisildigi  bir birlik konferansindan yanaydi. Ankara’ya
gonderildigimde, kendi anlayisimiz dogrultusunda orgltlenme yapmaya
basladim. Fakat bu faaliyetimi Nezihe'den gizli yuritiyordum.

Nasil gizli?

%) Orucoglu’'nun bizim ilk biyitk bdlinmemiz ginlerindeki disincelerini, duygularini, “Muzaffer
Orugoglu Anlatiyor” isimli nehir sdylesi kitabindan &greniyoruz. Bu duygu ve distincelerin, o giinki
olaylarin 40 yil sonraki terclimesi oldugunu atlamadan sdylersem... HB tarafina biraz kirginlik oldugu,
tutumlarinin  netlesmesinde duygusal egilimlerin etkili oldugu anlasiliyor. 'Gérlslerim onlardan,
gonlim sizden yana' gibi bir tablo var. Oysaki kurucularindan oldugu bir partiyi inkar eden, temel
hattini/cizgisini hukuksuz bicimde degistiren bir anlayisin “tasfiyeci” 6ziini gérmeleri, eminim ki o
gunler elimizi ¢ok guclendirirdi. Muzaffer'in anlatimlarindaki iki hususun da duzeltiimesi gerekiyor.
Birincisi; bizi “Dersimli deliler” olarak siniflandirmis. O dénem KK'ne karsi yuritilen miicadeleyi
Dersimlilere maletmek blylUk haksizlik olur. Bagka cografyalardan cok daha fazla sayida kadro
miicadele etmistir. Ikincisi 1976'daki Koordinasyon Komitesi'nden partinin “kuruculan” olarak s6z
ediyor. Muzaffer'in ve Hikmet Senses’in anlatimlarindan bu komitede parti kurucularindan sadece Ali
Tasyapan'in bulundugu anlagiliyor. ileri kadrolardan olusturulmus ydnetici komiteyi “parti kuruculan”
olarak tanitmak, onlarin misyonunu abartmak anlamina gelmez mi? Orucoglu, o ginler Koordinasyon
Komitesi'ni tasfiyecilikle elestirmedi ancak sonradan, 1979 sonlarinda -Mao-AEP tartismalar
déneminde- Merkez Komitesi'ni tartigmali gerekgelerle “tasfiyeci” ilan etti. Merkez Komitesi'nin,
dinya solunu kasip kavuran o tartisma ginlerinde; “AEP ydnetiminin yeni-trogkist goérisler
savundugdu, revizyonist oldugu” tespitlerinden sonra, “Mao'nun da varsa hatalari, arastirip tartisalim”
mealindeki tavrini, "Mao'yu savunmamak", dolayisiyla “tasfiyecilik” olarak niteledi.
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Ben Ankara'nin kadrosu degilim, Istanbul'dan Koordinasyon
Komitesi'ne karsi micadele yiritmek ve Koordinasyon Komitesi'nin
etkisinde olan iliskileri ikna edip toparlamak ve dustincelerimiz
dogrultusunda ¢alisma yapmak Ulzere goérevlendirildim. Ankara'da ilk
Nezihe ile gorlstiim; bir siire orada kalacagimi soyledim. Koordinasyon
Komitesi ayriligini, bdlgelerin  durumunu, siyasi goruglerimizi filan
konustuk. Bu konusmalarimiz periyodik goériismelerle devam etti. Bu
arada M. Ali'yi cezaevinde ziyaret ettim; konustuk, M. Ali de Nezihe'den
farkli distinmiyordu. Yukarida anlattigim gibi bu arkadaslar program
tartismasi  yaparak merkezilesmekten yanaydi. Yani bizim gibi
disinmuyorlardi. Bu yuzden mevcut haliyle Ankara merkezilesme
caligmalarina katilmayabilirdi. Bende guvensizlik olustu. Bu ylzden,
calistigimi ve orgitleme yaptigimi gizleme geregdi duydum. Nezihe daha
cok benim onlari ikna etmek lzere Ankara'ya geldigimi distindl sanirm.
Oncelikle genclik icindeki iliskilere yoneldim. Gengligin énemli bir
bolimi Koordinasyon Komitesi icinde kalmisti. Ben, 6zellikle kafasi karisik
olanlarla ilgilendim. Ulasabildigimiz buttn eski iliskileri yokluyordum. Yer
yer toplu tartismalar yapiyorduk. Bazi okullardan ve semtlerden toplanti
talepleri de geliyordu. Epeyce sempatizanla iliski kurup siyasi tartisma
yapiyorduk. Bu calismalar sonucu Koordinasyon Komitesi'nden ayrilip
bizimle hareket etmeye baslayanlar oldu.

Diger yandan Nezihe'nin “Ankara’yi ben temsil ediyorum” gibi bir
sOylemi olmadi. Koordinasyon Komitesi dénemindeki pozisyonunu
bilmiyorum ama sonrasinda, ben Ankara'ya gittigimde onun Ankara
sorumlusu oldugu gibi bir iddiasi da yoktu.

Ankara'daki calismanin en 6nemli gelismesi Erhan Gencer'i kazanmak
oldu. Daha dogrusu Erhan'in bizimle iliski kurmasiydi. Erhan'in
orgltlenmesi partimiz agisindan ¢ok 6nemli bir gelismeydi. Hem ¢ok
birikimli hem de etrafinda epeyce akademisyen vardi. Erhan bana ODTU
ogrencisi Atilla Gzerinden ulasiyordu. Atilla, o donem 6zellikle genclik
orglitlenmesinde ¢ok gaba gosteren bir arkadasimizdi. Caliskan ve pozitif
bir gencti. Yapabildigi olclide okullarda toplantilar diizenledi. Disimizda
dlzenlenen toplantilari takip ederek haber verdi ve bircoguna katilarak
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tartistik, distincelerimizi anlattik, siyasi propagandamizi yaptik. Bolgedeki
iliskilerimize ulasmada Kasim'in da ¢ok katkisi oldu. Erhan'la periyodik
bulusmalarimizda kafasina takili konular tartisiyorduk. Daha ikinci
bulusmamizda tartismaya Feride Cicekoglu da katildi. Ben 6nce bir
tedirginlik yasadim; tanimadigim birisi gelmisti ve tabiri yerindeyse cin
gibi bir kadindi. Teorik seviyesi yuksek, zeki ve sordugu sorular karsisinda
bazen zor durumda kaliyorum. Bu yilizden daha sonraki toplantilara
dersimi calisarak gitmeye basladim. Sonucta Erhan orgutli calismayi
kabul etti. Feride'nin de mutlaka kazanilmasi gerektigini séyledim. Bir
sire sonra Erhan, Feride'nin de partiye katilacagini ve orgutli calismaya
hazir oldugunu bildirdi. Ayrica, ODTU'deki asistanlik gérevini birakip
siyasi mucadeleye daha c¢ok zaman ayirmak istedigini iletti. Sonraki
yillarda, bu iki arkadasin partinin siyasi insasina énemli katkilari olacakti.
Arada bir Istanbul'a gidip déniyordum ve Nezihe ile gériismelerimiz
devam ediyordu. Calismalarimiz devam ederken, Nezihe'nin baz
iligkileriyle bag kurmusuz. Nezihe cok 6fkelenmis; bir gérismemizde “Sen
burada hizipgilik yapryorsun, benim iliskilerime bile el atmigsin” diye sert
bir ¢ikis yapti. Hizipgilikle sugladi. Ben hizipgilik yapmiyorum. Clinkd ben,
Ankara bdlgesinin kadrosu degildim ve disaridan geldigim biliniyordu
ama orgitlenme yaptigim ve Nezihe'nin iliskilerine el attigm da
dogruydu. Sonugta ben oraya anlayisimiz dogrultusunda calisma
yapmaya gitmisim ve isimi yapiyordum. Bu konuyu uzun uzun tartismaya
niyetli de degildim, esasen buna zamanim da yoktu. Bitin bu ¢alismalar
ve gelismelerden sonra Ankara kendini rahatca yonetebilecek duruma
geldi. Nezihe ile yaptigimiz tartismalar da giderek olgunlasti ve sonugta
Nezihe, farkli gorisleri sakli kalmak kaydiyla, program tartismasi sartindan
vazgegip Kaypakkaya'nin temel tezleri esasina dayali Grgiitlenme ve
propaganda calismasi yapilmasini ve bu temelde partiyi merkezi yapiya
tasimayi kabul ederek, merkezi orgitlenmeye iliskin farkli tezlerini geri
cekti. Bu durum bizim agimizdan énemli bir gelismeydi. Nezihe acisindan
da olgun bir yaklasim ve birlik adina 6nemli bir uzlasmaydi. Ankara'da
isim bitmisti. Erhan'in bélge yonetimine alinmasi sartiyla, bitin iligkilerimi
devrederek, geldigim ilk zamana gore gorece glglenmis bir bdlge
orgutiind Nezihe'ye devrettim. Kisa zamanda 6nemli bir sorumlulugu
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yerine getirmis olmanin ruh hali icinde ve yiiksek bir moralle istanbul'a
dondim.
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BOLGESEL DONEMIN ONEMLI OLAYLARI
(M.ZEKi SERIT, ORHAN BAKIR, TOPTASI FiRARI)

Bu Ankara ginlerinde bir de Mehmet Zeki Serit olayr var.
Gorustyorsun orada.

Kisa stireli bir cezanin infazi icin Zeki'yi Nevsehir'in Urgiip ilgesine
gotiurdiklerini  6grendim. Hemen ziyaretine gittim. Onun tanidig
birisinden referansim filan yoktu. Goérisurken bir sitre tedirginlik
yasadigini farkettim. Partinin ge¢misinden, o giinkii durumundan, 1976
aynhgini ve nedenlerini  anlattm. Muzaffer'leri sordu, Mamak'ta
olduklarini, gérisemedigimiz icin gelismelerden haberlerinin olmadigini
filan soyledim. Simdilik Ankara'da Nezihe ile beraber calistigimdan
bahsettim. (Onun 1973'de Nezihe ile birlikte yakalandigini biliyordum.)
Sanirm kendisini inanmak zorunda hissetti. ‘Seni kagirmayi distintyoruz,
bunu yapabiliriz,/ dedim. Riski en az yontem ne olabilir, bunu dustinip
degerlendirmesini istedim. Bir dahaki gelisimde yontem ve ayrintilari
tartisip kararlagtirmak dilegiyle ayrildim. ikinci gidisimde agik ziyaret oldu.
Daha dogrusu beni kogusa aldilar. Mahkumlarin tamami adli suclardan
hikdmliydi. Tek siyasi hiukimli Zeki idi. Bircok yontemi tartistiktan
sonra, gelen bir ziyaretciyi iceride birakarak, onun yerine Zeki'nin ziyaretgi
gibi disari ¢cikmasini kararlastirdik.

Durumu lIstanbul'daki arkadaglara anlattm. Zeki'ye benzeyen birisi
olacak, ama Zeki'nin saglarina uygun bir perugu da yaninda getirecek.
Bircok makyaj malzemesi filan hazirlanacak. Disarida bir arabayla
beklenecek, iceriyi de Zeki orgltleyecekti. Adli mahkumlar son derece
glivenilmez insanlardi. Zeki, ‘isin o yanini ben hallederim’ diyordu.
Disarida (istanbul'da) bu hazirliklar yapilirken, iceride neler yapildigini
anlamak ve goérmek lzere tekrar Urglp'e gittim. ‘Zeki sevke gitti’
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dediklerinde bir yanim bosalir gibi oldu. Kisa sureli cezasi bittiginden
Ankara merkez kapali cezaevine sevk etmisler. Kismeti, Ankara'dan firar
ederek 6zgurligline kavugsmakmis

Zeki, Ankara Merkez Cezaevi'ne geldikten kisa bir slire sonra ben
istanbul'a déndiim. M. Ali de ayni cezaevinde idi. M.Ali ile gériismemde
(yanlis hatirlamiyorsam iki kez ziyaret etmistim.) Zeki'den, dolayisiyla
Zeki'nin firar hazirhgindan filan séz etmedik. Agikgasi, Ankara'ya sevk
edildikten sonra ne benim ne de istanbul'un giindeminde Zeki'nin
kagirlmasi yoktu. Ben Istanbul'a déndikten sonra yapilan bdlge
konferansinda bolge yonetimine secilmistim; Zeki'nin firar ettigini bu
dénemde, yani ben istanbul'da iken, istelik de giinlik gazete
haberlerinden 6grendim. Olayla ilgilendik; olayin bdlge yonetimiyle
koordineli olup olmadigini da bilmiyorduk. Kisacasi, Zeki'nin firarinin
orgutlenmesi ile ilgili hicbir bilgimiz yoktu. Firar olayini 6grendikten sonra
gerek bolgenin, gerekse Zeki'nin yardima ihtiyaci olabilir dislincesiyle
(Ankara'ya gore bizim olanaklarmiz her bakimdan daha fazlayd)
Ankara'ya gittim. Tam hatirlamiyorum ama sanirm Nezihe ile gortstim.
(M. Ali de olabilir) Bana Zeki'nin saglikli, partinin korumasi altinda ve
glivenli bir yerde oldugu séylendi.

Zeki, kagtiktan sonra Istanbul'a geliyor ve sizinle iliskiye gegiyor.
Ankara’da yonetimle sorun yasadigi konusuluyor. Neler hatirliyorsun
o konuda?

Ben Ankara’dan déndiikten sonra istanbul'da islerin iyi gittigi ydniinde
bilgiler verildi. Tiurkiye geneli acisindan da durum hakkinda arkadaslardan
bilgi aldim. Hemen hemen buitin bdlgelerde ayrilik gerceklesmisti.
Orgutli calisma yapilmamis bazi yérelerden tek tek yoldaglar 6zellikle
istanbul’da iliski ariyordu. Bazi ydrelerde Koordinasyon Komitesi,
“Istanbul ve birkac bdlgede kiigiik bir grup hizipgilik yapti, hareketten
atildi” seklinde propaganda yapmis. Bazi yerlerde durum bdyle biliniyor.
Kirgehir yoresinde calisan ve bireysel iliski strdirilen bir 6gretmen
arkadas, soyle anlatmisti: “Benimle iligkide olan sorumlu yoldas, kiiglk bir
grup hizipgi faaliyetlerden dolayi hareketten atildi, dedi. ‘Hareket’ lafi

31



dikkatimi ¢ekti. Lafini ‘parti’ diye dizeltmek istedim. Uzun uzun
TKP/ML'nin parti degil hareket oldugunu anlatmaya calisti. Bu iste bir bit
yenigi var kuskusuyla su ‘hizipci kiglk grup’la iliski kurma arayisina
girdim.”

O zaman diger bdlgelerden gelen bilgiler, Koordinasyon Komitesi'nin
yeni tezlerinin blylk bir ¢cogunluk tarafindan reddedildigi ve tepkiyle
karsilandigl  yoniindeydi. Koordinasyon Komitesi; Istanbul, Dogu,
Giineydogu, izmir ve Yurtdisi'nda tam anlamiyla hayal kirikligi yasiyordu.
Anladigimiz kadariyla, partiye sahip cikan bolgelerdeki arkadaslar yeni
duruma goére oOrgltlenerek  yonetimlerini  olusturmus ya da
olusturuyorlardi.  Artik  Ulke c¢apinda merkezi bir yénetim ve
organizasyondan, dolayisiyla merkezi denetimden yoksun, &zerklik
temelinde bolgesel yonetimler donemi baglamisti.

istanbul'a déndiikten sonra Anadolu yakasi genclik sorumlusu olarak
calismaya basladim. Genclik komitesinde Safa Kagmaz (ITU ve
cevresinden sorumlu) ve Aydin Erdodan (istanbul Universitesi'nden
sorumlu) vardi. Bu komite kisa strede, 6zellikle de 6grenci genglik icinde
iyi isler yapti. Genglik iginde, militan tutumumuzla hatin sayilir bir gtice
ulastik. Bolgede mitingler, okul isgalleri, gece dizenlemeleri gibi bircok
kitle eyleminin -gutvenlik onlemleri de dahil- organizasyonunu biz
yapiyorduk. Kisacasi, genclik sorumlulari olarak ¢ok calisan, gliven veren
ve goz dolduran bir ekip oldugumuzu soyleyebilirim.

Bu siralarda "lic diinya teorisi" tartismalar vardi. Ucilimiiz konuyu
epeyce tartistik. Aydin'i ikna edemiyorduk. Bir ara Safa sekterlesti. Ben de
aramizda olumsuz bir gerginlik yasanmasin diye Safa'ya "Belli ki
oportlnistler Aydin yoldasin kafasini karistirmislar. Ben kisa stirede
dogrulari gérecegine inaniyorum" gibisinden sozlerle Safa'y yatistirmaya
calistim. Aydin bu tavrima sonradan cok gildu. Sanirm baska celiskileri
ve glvensizligi de vardi. Aydin bir siire sonra bizden ayrilarak Ankara'ya
gitti. 1U Hukuk Fakiiltesi'ndeki kaydini da Ankara'ya aldirmis. Aydin'in
ayrilmasina ikimiz de Uzildik, "iri"yi seviyorduk. Bir ara ben, "Senin
ylziinden gitti" diye Safa'yi elestirdim. Hayret! Safa gerilmeden, sakin
sakin olayin kaynaginin siyasi farkliik ve guvensizlik oldugunu anlatti.
Normalde pek boyle sakin davranmazdh.
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Aydin ayrildiginda bodlge konferansi hazirliklari yapiliyordu zaten. Bu,
merkezi konferansa hazirlik amaciyla yapilan bir konferans degildi. Bélge
yonetimi olusturulacakti. Derneklerde, sendikalarda, yurtlarda egitim
calismalari ve tartigmalara katildim. Bazen de geceleri yazilama, afis asma,
bildiri dagitma gibi pratik eylemlere destek verdim. Devamli kaldigim bir
parti evi yoktu. Kitle iliskilerinde idare ediyordum, sorun olmuyordu yani.
Nihayet 1977'nin ilk aylari olmali, bdlge konferansi toplandi. Delegelerin
secimle mi, atamayla mi geldigini hatirlamiyorum. Muhtemelen Sileyman
ve Ahmet Cihan'in tercih ettigi Uyelerle toplandik. Bu konferansta bolge
yonetimine ben, Stleyman Cihan, Safa Kagmaz ve Huseyin Balkir secildik.

Zeki Serit bu dénemde istanbul’a geliyor...

Zeki Serit'in istanbul’a gelisi saninm 1977'nin yaz baslariydi. Ankara
bdlge yonetiminin karsi cikmasina ve izin vermemesine ragmen bdlgesini
terk ediyor. istanbul ile iliskisi yok ve herhangi bir baglanti da kuramiyor;
baglanti kuracadi bir kanal da yok. Bu yiizden istanbul'a geldiginde
kalabilecegi bir yer de olmadigi igin, birka¢ glin disarida (Karacaahmet
Mezarligi'nda) kaliyor. Ardindan her tirli riski goze alarak Toptas
Cezaevi'ne gidip eskiden tanidigi Ahmet Kiziler ile gérisiiyor. Ahmet
Kiziler durumu oradaki arkadaglarimizdan Hasan Aksu'ya bildiriyor.
Ziyaretten sonra, cezaevinden verilen bir adrese, Veli Emektar'in evine
geliyor. Veli'nin annesi Emine yoldasimiz, ongorileri guigli ve zeki bir
kadindi. Once durumdan kuskulanarak Zeki'yi eve almak istemiyor, fakat
yaptigi tip ve durus analizi, biraz da sezgilerinin yonlendirmesiyle “zor
durumda kalmis bir yoldas” tespiti yaparak igeri aliyor. Veli eve
geldiginde Mehmet Zeki kimligini desifre ederek durumunu agikliyor. Vel
de Zeki'yi yanina alip Kazasker'de bir kag 6grencinin kaldigi bir eve
goturtyor. Veli, sanirm ayni gin beni buldu ve durumu anlatt.
Anlatilanlar inanilacak gibi degildi, saskina déndim. Hemen Safa'yi
aradim; guvenli bir yer ayarladik ve ertesi gliin havanin kararmasiyla
birlikte Zeki'yi 6grenci evinden alip hazirladigimiz eve yerlestirdik.

Daha sonra birka¢c kez disarida bulusarak sohbet ettik. Ankara’dan
neden geldigini sordum. Kendisine gore Ankara hem glivenli degildi hem
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de atil oldugunu, pratik gorevler verilmedigini filan anlatti. Givenligi
agisindan bunun bir stire gerekli olabilecegini soylediysem de, ikna
olmadi. Ankara yénetimiyle anlasamadigini, istanbul'da kalmak ve burada
calismak istegini ifade etti. Bu talebini Ankara yonetimine de ilettigini,
fakat Ankara yonetiminin bolgeden ayrilmasina izin vermedigi icin kendi
basina ¢ikip istanbul’a geldigini sdyledi.

Bir stire sonra Ankara yonetimi, kendi kadrolari oldugu igin Zeki'yi geri
istedi. Ankara'ya gore, Zeki buyik bir disiplinsizlik yapmisti ve bu
davranisindan dolayi yargilanmasi gerekiyordu. Aslinda hukuken Ankara
yonetimi hakliydi. Durumu bdlge yonetiminde tartistik. Ankara hakli olsa
bile, boyle bir gelismeden sonra oradaki yonetici arkadaglann Zeki ile
saglikh bir iliski ytritmelerinin pek de mimkiin olamayacagini distindiik.
Ankara ile bu konuda yuritilen diyalog ve tartismalarin nasil
sonuglandigini tam hatirlamiyorum. Ancak aramizda ciddi bir gerginlik
yasanmadigina gore, sanirm Ankara fiili durumu fazla sorun etmeden
anlayisla karsiladi. Bir gtin Zeki'ye, Ankara yonetiminin kendisini istedigini,
mevcut durumun bdlgeler arasinda bir krize neden oldugunu filan
soyledim. “Gonderecek misiniz?” diye sordu. Bilmiyorum dedim. Bu
cevabima ¢ok bozuldu ve sekterlesti. Ankara’ya génderme karari alirsak,
bu karara uymayacagini ve basinin caresine bakacagini ifade etti. ‘Henliz
somut bir karar verilmedi ama cok buytk ihtimalle burada kalirsin’ dedim.
Bu s6zUmU bir glivence kabul ederek rahatladi.

Zeki yoldasa disarida pratik gorevler vermedik. Givenligi agisindan
cekiniyor, basina bir is gelmesinden korkuyorduk. Cok hareketli bir
arkadas oldugu icin, nasil bir gérev verecegimizi de bilmiyorduk. Askeri
calismaya daha yatkin ve istekliydi. Bir siire evde kalmasini uygun goérdiik.
Cok sik olmamakla birlikte disar c¢ikip giriyordu. Evde kalirken, askeri
alanla ilgili teorik calismalar yapmasini séyledik. Patlayicilarin hazirlanmasi
ve bubi tuzaklaryla ilgili bir dizi arastirma ve ¢alisma yapti. Formiiller
olusturdu. Yine bu siire icinde yaptigi ve partiye kazandirdigi en énemli
is, "“Calismalarimizda g6z o6ninde bulunduracagimiz 75 ilke"yi
gelistirmesi oldu.
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Zeki, Istanbul’da bulundugu bu dénemde kaldigi eve yapilan polis
baskininda catisarak yarali yakalandi ve hastanede 6ldi. Bu konuyu bagka
bir bélimde ayrintili bir sekilde anlatacagim.

Bu bolgesel dénemde, bir ara istanbul'daki bolge komitesini
‘gecici merkez' gibi kabul etmek s6z konusuydu. Bu nasil oldu?

Diger biitiin bolgeler istanbul ile dogrudan iliski halinde idi. Dogrudur,
bircok bakimdan istanbul adeta merkez gorevi (istlenmisti. istanbul,
Turkiye genelinde nifusuyla, kiltirel zenginlikleriyle, ticari ve turistik
potansiyeli ile, diger illere gére ¢ok daha fazla ve biyik tniversiteleriyle
oldugu kadar, siyasi glici ve eylem hareketliligi bakimindan da oldukca
zengin ve enerjik bir metropol. Yine Tirkiye genelinde en yiksek siyasi
hareketlilik istanbul'da yasaniyordu. Universite gencligi, isci sinifi,
sendikalar, gecekondu hareketi... Her zaman siyasetin en gugli alani ve
merkezi oldu. Biitiin siyasi calismalar acisindan Istanbul, her zaman bir
merkez ve gliven sehri olmustur.

Ikincisi; partimizin potansiyeli ve etkinlikleri bakimindan da en gucli
bélgeydi. 1976 ayriliginda tasfiye politikasina karsi ilk ciddi direnis
istanbul'da basladi. Bolge, buradaki etkin tavriyla diger bolgeler
nezdinde de hakli bir itibar kazandi. Diger bdlgeler ¢izgi miicadelesinin
seyrini ve gelismesini istanbul zerinden takip etti. Ayriliktan sonra da
(Yurtdisi harig) diger bélgelerin istanbul bélge ydnetimini merkez gibi
gorme egilimi devam etti. Diger bolgelerdeki pek ¢ok yoldasimiz,
Istanbul parti yénetimini, parti tasfiyecisi KK ile catismanin ‘muzaffer
komutanlan’ gibi gdriiyordu. Ayrica, Istanbul'da bdlge komitesi
olustuktan sonra yapilan basarili eylemler bu bdlgede partinin, kitlesel
bakimdan hizla ¢ogalmasini ve kadro vs. gibi imkanlarin genislemesini
sagladi. Bdylece istanbul komitesi, diger bdlgeleri de bircok bakimdan
destekler hale geldi. Bu fiili durumun, partinin diger bazi bdlgelerinde
istanbul Boélge Komitesi'ni bir cesit merkez gibi gdérme egilimini
gliclendirmis olabilecegini dislinGyorum.

Fakat asil ihtiyacimiz olan, parti hukuku ile olusmus gercek bir
merkezilesmeydi. Bolge konferansinda aldigimiz merkezilesme kararini
hayata nasil gecirecedimiz konusunu slrekli tartigiyorduk. Bunun icin bir
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komite kurulmasi geregini dustindik. Yurtdisi bolgesi de hizla
merkezilesmek gerektigi gortsiinde idi. Bu dustinceler diger bolgelerden
de olumlu tepki alinca, -saninm Haziran-Temmuz 1977 gibi- Orgiitleme
Komitesi (OK), baska bir ifade ile Konferansi Orgiitleme Komitesi (KOK)
kuruldu. Komitede her bdlgeyi, bolge komitesi Uyelerinden biri veya
bolge sorumlusu temsil edecekti. Biz OK'ya Sileyman Cihan's
gondermeyi uygun bulduk. Cinkli diger bolgelerle iliskileri genellikle
Stleyman yoldasg ytritmstd.

OK, bolgelerdeki yetkili/sorumlu kisilerden olusmakla birlikte, gecici
merkez yonetimi gibi yetkilere sahip degildi. Sorumlulugu konferansi
orgutleme ile sinirlydi. Bu ylzden bdélgelerin i¢ islerine karisma yetkisi
yoktu. Bu karari OK'nin kendisi almisti. Ne var ki, bir siire sonra
Istanbul’daki Toptasi Cezaevi baskini giindeme geldiginde OK bélgelerin
ic islerine karigmama kararina ragmen, yeni bir kararla bolgelerdeki bazi
eylemleri kendi iznine bagladi ve cezaevi eylemini erteleme karar ald.
ilgili bolimde anlatacagim gibi icimizde ciddi bir gerilim yaratan bu konu
disinda, calistigi siire icerisinde OK &nemli isler basardi. Konferans
glindemini olusturdu. Siyasi konulara iliskin tartisma yazilarini bolgeler
arasinda koordine etti. Bdlgelerden gelen oneri, elestiri ve uyarilar
degerlendirerek diizeltmeler yapti, tedbirler aldi. Konferansa sunulan
tlzlk taslagi konusunda calismalar yapti. Bolgelerdeki Gye yazimini ve
delege temsil oranlarini, dolayisiyla merkez konferansin ka¢ delegeyle
yapilacagini, bolgelerin ka¢ delegeyle temsil edilecegi vb. gibi teknik
konulari tespit ve organize etti. Sonugta, konferansin yerini ve zamanini
belirleyerek, konferans siresi icerisinde gerekli olan malzemelerin
stoklanmasindan guvenligin alinmasina kadar bitin ayrintilarin hesabini
yaparak, basarili bir &rgiitlenme gerceklestirdi. illegalite sartlarinda
oldukg¢a uzun sayilabilecek bir siire (15 glinden fazla) devam eden bir
toplantlyr organize etmek ve glvenli bir sekilde sonuglandirmak tam
anlamiyla bir basar 6ykusudur.

OK’nin bélgelerin isine karismasi konusu sanirim Toptasi firari olayi
ile gindeme geliyor, ama ondan énce Orhan’in kagirilmasi olay: var.
Biraz ondan s6z edelim.
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izmir sorumlusu Sedat Yilmazsoy bir gin, Orhan Bakir yoldasi
cezaevinden kagirmayi planladiklarini sdyledi. Bu eylem icin bizden
yardim istedi. Yapmak istediklerini enine boyuna konusup dinledik. Boyle
bir projeye biylk sempati duyduk, her tirlt destegi verecegimizi ifade
ettik. Sedat gittikten sonra olayr yeniden dusinduk, ayrintilarini ve
muhtemel sonuglarini tartistik. Bizim yapacagimiz para, silah vs. gibi
destek bdyle bir eylem igin yeterli olmayabilirdi; asil sorun bizzat eylemin
orgutlenmesi, gerceklestiriimesi ve sonrasinda giivenligin saglanmasi idi.
Izmir'deki parti érgiti bu isin sonuglarini kaldirabilecek diizeyde degildi;
bu ylzden isin Ustesinden gelebilecegine gliven duymuyorduk.
Dolayisiyla eylemi dogrudan gerceklestirmeyi kararlastirdik. Bu durumu
Sedat'la konustuk, itirazi olmadi, “daha iyi olur” dedi. Orhan Bakir eylemi
icin Huseyin Balkiri goérevlendirdik. Hiseyin, izmir'e gitti. Hiseyin
gittikten bir hafta kadar sonra eylem basariyla gerceklesti. Glnlerden 18
Ekim 1977. Orhan Bakir'in kaginimasi, llkede glindem oldu. Radyo,
televizyon ve gunlik basinin haberleri ve abartili yorumlari ginlerce
devam etti.

izmir, istanbul'a oranla ¢ok kiigiik bir sehir oldugu igin polisin denetimi
daha kolay oluyordu ve daha sikiydi. Sanirnm biraz da bu ytzden sik sik
operasyonlar yapiliyor ve her defasinda ciddi zarar goriiyorduk. Bu durum
ve sonuglari diger siyasi hareketler agisindan da ayniydi. Bu nedenle
Orhan'in bir an &nce izmir'den cikarilip giivenligi saglanmaliydi. Once
Istanbul'a getirip ardindan da Dogu'ya géndermeyi planladik. Sedat, bu
distincemizi Orhan'a bildiriyor; Orhan, “Ben de 0&yle duislintyordum”
deyince, gerekli giivenlik tedbirlerini konustuktan sonra Sedat, Istanbul'a
gelmek (izere Feridun ihsan Berkin'le yola cikiyor. Kararlastirilan saate
kadar yanina gidilmez ise, Orhan bulundugu yeri terk edecek. Anlasma
bdyle. Ancak ikinci bir irtibat noktasi, bir telefon notu vs. yok! iste bu
vahim bir hata! Bu hatanin bedeli az daha Orhan'in yeniden
yakalanmasiyla 6denecekti.

Sedat Istanbul'a geldikten sonra, Orhan’i bulundudu yerden almak
lizere plan yapildi. Aile seyahati havasinda iki arabayla Izmir'e gidilecek
ve ayni goérinim iginde Orhan Istanbul'a getirilecekti. Safa ile Hiiseyin
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eslerini yanlarina alarak, Sedat ve Feridun'la birlikte iki arabayla
istanbul'dan yola ciktilar. Hava kararmisti. Sedat'in ertesi gini en gec
saat 16.00'da Orhan'in yaninda olmasi gerekiyordu, yetisemezse Orhan
yerini terk edecekti! Aksam saatlerinde iki araba alti kisiyle yola c¢ikti.
izmit'in girisinde yakit almak icin bir benzin istasyonuna giriyorlar.
Girdikleri yer benzin istasyonu goriiniminde NATO Pompalama Tesisi!
Durumlarindan kuskulanan bir goérevli polise haber veriyor ve orada
yakalaniyorlar. Safa ve Hiiseyin, Istanbul bdlge komitesi lyesi, Sedat,
Izmir bélge sorumlusu ve Orhan'in kaldigi yeri bilen tek kisi. Giinlerden
29 Ekim 1977.

Ertesi gin 0Ogle saatlerine dogru gazetelere bakarken, Hurriyet
gazetesinde, Izmit yakinlarindaki NATO pompalama tesislerinde kugkulu
alti kisinin yakalandigi haberini okudum. iki araba, alt kisi! Kuskulandim,
izmit emniyetinden yakalananlar hakkinda bilgi almaya calistiysam da
herhangi bir sonug alamadim. Bizimkilerin NATO pompalama tesislerinde
ne isi olabilirdi ki? izmir'de bir telefon irtibatimiz vardi. Buradan ulasarak
Sedat veya Feridun'un orada olup olmadiklarini 6grenmeye calistim. O
yillarda otomatik telefon yok, postaneye gidip yazdiriyoruz ve saatlerce
baglanmasini bekliyoruz. Bazen tam baglanip alo dedikten sonra kesiliyor
ve yine uzunca bir slre tekrar baglanmasini bekliyoruz. Oradan da bir
sonu¢ alamayinca, her ihtimale karsi, aksam hava kararirken bdlge
komitesinin evine gidip 6nemli belgeleri ve silahlari alip evi bosaltmayi
dislindim. Kanarya'dan Kazasker'e gegtim. Hava yenice karariyordu;
kapiyr Elif acti, rengi atmis korku dolu gozlerle bana bakiyordu. Bir an
evde polis oldugu kuskusuna kapilip geri ddnmeyi diistindiim. Buna firsat
kalmadan, Sileyman'in evi bosalttigini soyledi Elif. Unutulan ya da
alinmayan bir sey var mi diye kontrol ettim, bir iki evrak da ben alarak
ciktim. Bahge kapisindan cikarken, cakarlari acik gelen polis arabasini
gordim. Biraz uzaklasip baktigimda, polisler c¢iktigim apartmana
giriyordu.

Hayretler icinde kaldim. Sileyman Ankara’da idi. Yakalanmalari nasil
6grenmis, nasil gelmisti? Bir ara aklimdan, ‘Ankara'da degil miydi acaba,’
diye gecirdim. Bana, ‘Ankara'ya gidiyorum’ diye yanlis bilgi mi vermisti?
Safa, Huseyin ve Sedat'in kullandigini bildigim énemli evleri bosaltmaya
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basladim. Sileyman da ayni seyi yapiyor. Ertesi gini Sanayi
Mahallesi'nde bir evde karsilastik. Ben once Ankara'dan neden ve ne
zaman geldigini sordum. O giin benim Hurriyet'te okudugum haberi
sabah erken saatlerde o da okumus ve mithis bir sezgiyle hemen
istanbul'a hareket etmis. Ki o yillarda Ankara'dan Istanbul'a sekiz saatten
once varmak mimkin degildi.

Orhan'a ne olmustu? Onu almaya gidenlerin yakalandigini biliyoruz,
ama Orhan’a ne oldu? Onu almaya gidenler saatinde yanina
varamadiklarina gore, vyerini terketmis olmasi lazim... Blytk endise
icindeydik. Slleyman’la ne yapabilecegimizi konusuyoruz, ama ikimiz de
caresizligin sikintisini yasiyoruz. Derken saat t¢ dort gibi “Orhan Bakir adli
firarinin kaldigi evin kusatildigi ve yakalanmasinin an meselesi oldugu”
haberini dinledik. Caresiz bakistik, moralimiz alt-Ust oldu. Alinan tedbirleri
gozden gegirdik, daha ne yapabilecegimizi filan konusup ayrildik. Belki
de yasamimin en uzun gecesiydi. Sabah olmak bilmedi. Ertesi gin
gazetelerde ¢ikan haberler beni biraz rahatlatti. Evde bulunan demlikteki
cay sicakmig, mangaldaki komurler sénmemis vs.vs. Orhan’i ellerinden kil
pay! kagirmislar!

Bblgemizde de operasyonlar devam ediyordu, tedbir aldigimiz igin
kayda deger bir zarar gormedik. Evlerde kalan sempatizan dizeyinde,
orgttsel iliskisi ve operasyonlarla ilgisi olmayan bazi yerlesik iliskilerimiz
kisa slreli gozaltilar yasadi. Bunun disinda polis herhangi onemli bir
Uye-kadro, parti belgesi, silah, para ve baska parti malzemesi filan ele
gegiremedi. Yalniz bir arkadasimiz var ki, bu operasyon nedeniyle 12 Eyll
sonrasi yakalanincaya kadar cebinde jiletli tarak tagimak zorunda kalmis.
Muhammet Sani'ydi bu arkadasimiz. Soyle; Anladigim kadariyla Sedat
yakalandiginda, Istanbul’la olan iliskisini ‘Kivircik’ {izerinden kurdugunu
sOyluyor. Bulusmalar, gorlismeler, silah, para alisverisleri filan hep kivircik
ile yapiliyor.

Aslinda iliskilerin bir bolima Sileyman tzerinden yiridui, ama sanirm
Sedat ikinci bir kisiyi desifre etmemek icin Stileyman’i sdylemiyor. ‘Kivircik’
diyor. Biz Sedat’la en son gériismemizde Samatya’da bir 6grenci evinde
kalmistik. Bu eve gece ge¢ saatlerde ve epeyce karmasik yollardan
gelmistik. Sanirm bu ylzden evi bulmak zor oldu. Cinki burasi en son
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basilan yerdi. Baska birkag evde daha para ve silah vardi. Ben bunlari
aldiktan kisa slre sonra polis evi basiyor ve bir evde ev sahibi, “Kivircik
geldi, bir paket aldi gétirdi, ne oldugunu bilmiyorum” diyor. Kisacasi
polis birkac saat arayla pesimden geliyor ve beni sadece ‘Kivircik’ olarak
biliyor. Samatya’'daki ev sabah saat 09.00'da filan basiliyor. Evde bir
dgrenci arkadas hala uyuyor. Polis odalari dagitirken, salondaki bir polis:
“Komiserim, Kivircigin kimligini buldum, masanin Gzerinde unutmus!”
diye bagiriyor. Hepsi birden kosup kimligi incelemeye basliyorlar. Kimlikte
kivircik sacli, hasin bir resim var ve (izerinde Muhammet Sani ilhan yaziyor.
“Vaay, demek Kivirctk buymus” diyorlar. Cok onemli bir is basarmis
olmanin  mutluluguyla evden ayriliyorlar. Durumdan haberdar olan
Muhammet Sani, bir daha eve gelmiyor, tabi okulunu da birakiyor. Bu
tarihten itibaren de saclarini bir daha hi¢ uzatmamis, kivircikhigi belli
olmasin diye yaninda tasidigi jiletli tarakla tarayarak, saclarini strekli kisa
tutmus.
izmit'te yakalanan 6 kisiye ne oldu?

Hepsini tutukladilar. Hiseyin’in esi Kumru ile Safa'nin esi Gllderen kisa
bir siire sonra birakildi. Safa ile Hiseyin istanbul’da, Sedat ve Feridun ise
Orhan’in kacirimasi olayiyla ilgili oldugu icin izmir'e gétiriildi ve orada
tutuklandi. Polis bu tutuklamalar sirasinda Sedat’in bilmedigi, ama parti
evi olarak kullanilan istanbul'daki bazi yerlere de operasyon yapt.
Buradan, diger arkadaslardan da ¢ozilen oldugu anlasiliyordu. Bir evde,
bir sandik igindeki kirmizi cantada para vardi. Polis nokta atisi yapar gibi
dogrudan cantanin bulundugu dolaba bakarak, ‘kirmizi ¢anta nerede’
diye sormus. Ancak polis baskinindan yarm saat 6nce gantayr alip
gotlrmustim. Yine baska bir evde silah ve patlayicilar vardi. Burasi da
bosalttiktan bir saat kadar sonra polis tarafindan basiliyor. Bu evleri Sedat
bilmiyordu; bdlge komitesi Uyelerinin bilgileri olmaliydi... Bdlgede
operasyonlar durduktan sonra cezaevine gdénderdigimiz kurye Safa ve
Hiseyin'le gériismis, Izmit'teki yakalanma ve polis sorgulanyla ilgili
bilgiler getirmisti. Durum hig i¢ agici degildi. Safa ve Hiseyin'in konumlari
ve Orhan olayiyla ilgili sorumluluklar aciga ¢ikmisti. Bolge komitesinin
eviyle baska bazi evleri desifre etmislerdi. Bu tavirlarini 6nemli dlctde
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Sedat'in gosterdigi asin zayifliga baghyorlardi. O dénem bdlge komitesi
Uyesi olan bu arkadaslarin polis tavrini degerlendirip bir yaptirm
Onerisinde bulunmadim. Bu yaklasim vahim bir hata idi ama
Stleyman’dan da bu yénde herhangi bir istek ve zorlama gelmedi.

O sirada bizim aklimiz zaten Orhan’da idi. Orhan’in akibetini 6grenmek
icin her yolu deniyorduk. izmir, kelimenin tam anlamiyla ¢cékmiis, derin bir
sessizlige gomilmusti. Derken Orhan’in akibetiyle ilgili bir haber geldi.
Halkin Yolu grubundan bir arkadas, Orhan’in istanbul'da yanlarinda
oldugunu bildirmisti. Hemen bir randevu sagladik, Orhan’i sag salim
teslim ettiler. Tesekkir etmek yeterli degildi, ¢cok anlamli bir devrimci
dayanisma 6rnegiydi bu. Buylk bir minnet duydum. Orhan’la glvenli bir
eve geldik, ev sahibi annemiz Orhan’i hemen tanidi, glzel yemekler
yapti. Olaylari ve sonraki gelismeleri, kisacasi firar ve sonraki serlveni
kendinden dinlemek istedim, uzunca anlatt.

Firardan hemen sonra, eskiden Uzim baglarinin oldugu, dolayisiyla
bag evlerinin de bulundugu bir semte gidiyorlar. Fakat klasik anlamda
UzUm baglarinin filan bulundugu bir yer degil burasi. Blayik bolimd imara
aciimis oldugundan, yerlesim yeri haline gelmis. Burada eski tip bir bag
evine yerlestiriliyor. Bir siire sonra da, izmir'de calismasinin zor olacagini
diistinerek Istanbul’a gitmek istedigini bildiriyor Orhan. Bu istegi makul
karsilayan Sedat, durumu bize anlatti. Biz de bu 6neriyi, bolge yonetimi
olarak seve seve kabul ettik. Bunun (zerine istanbul'dan izmir'e gidisin
zamanini, yéntemini vs. kararlastirdiktan sonra Sedat Istanbul’a gelmek
lizere yola gikarken bir de randevu saptiyorlar. Buna goére randevu saati,
Sedatlarin izmit'te yakalandiklarinin ertesi giinii, saat 16.00 olarak
belirleniyor. Sedat, ‘o saate kadar gelmezsem evi terk ederek basinin
caresine bakarsin® demis. Ben soruyorum: ‘Basinin caresine nasill
bakacaktin, nereye gidecektin, glivenligini saglayacak baska bir iligski veya
bagka bir mekan, bir irtibat sekli filan var miydi’ diye. “Yok, bunu Sedat
distinmeliydi” deyisinden kendisinin de dusinmedigini ve Sedat’a da
hatirlatmadigini anliyorum. Bu durumun kendisi acisindan da ciddi bir
sorumsuzluk oldugunu kabul etti.

Yaninda bir radyo dahi yok, dlnya ile iliskisi kesilmis vaziyette kaliyor.
Randevu saati yaklastik¢a tedirginligi artiyor. “Ciddi bir terslik oldugunu
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distiinmeye basladim” diye anlatti. Biraz da sezgisel bir tepkiyle, saat
15.30'da disari cikiyor; niyeti etrafi kolacan etmek. “icimden bir ses burayi
terk etmem gerektigini soyliyordu. Etrafta bir tuhaflik oldugunu
hissediyordum” dedi. Sokaklarda yavas hareket eden arabalar goruyor.
Baska bir sokakta park etmis ve icinde silahli askerlerin bulundugu bir
cemse duruyor vs. Bulundugu bdlgenin kusatiimakta oldugunu fark
ediyor ve eve dénmekten vazgegip sakin ama hizli bir sekilde bélgeden
uzaklasiyor. Ana caddeye inip bir dolmusla merkeze geliyor. Firardan
sonra yerel basin gunlerce resimli haberler yayinladigi icgin, birileri
tarafindan taninma olasiigi ¢ok fazla. Daha o6nce bildigi yerlere
gidemiyor. Caresiz kalinca, disarida iken tanidigi Halkin Yolu sempatizani
bir esnafin diikkanina siginiyor. Dikkan kicuk, uzun sire kalmasi buylk
risk. Dukkanin arkasinda, ancak sigabilecegi kadar bir yatma yeri
ayarlaniyor ve blziserek birka¢ giin orada kaliyor. Dikkan sahibi durumu
arkadaslarina bildirince, onlar da sehirler arasi bir otobiisle Istanbul’a
getirip bize teslim ettiler.

Orhan’in kagirilmasi olayindan kisa bir stire 6nce Mehmet Zeki Serit
operasyonu oluyor.

Orhan’in kaginlmasini takip eden glnlerde, Zeki'nin yaninda kaldig
arkadaglar, komsu kizlardan birinin eve dadandigini, Zeki'ye duygusal
anlamda ilgi duydugunu, olur olmaz zamanda kapiyr galdigini filan
anlatmiglardi. Bu durumun ileride basimiza is acabilecegdi ihtimalinden
hareketle Zeki'nin yerini degistirmeyi distindik. Guvenli bir yer
ayarladiktan sonra, Safa ile aksamustu Zeki'yi almaya gittik. Ginlerden 23
Ekim 1977. Arabayi bir arka sokaga park ettik. Ben arabada kaldim, Safa,
Zeki'yi almaya gitti. Cok kisa bir siire sonra sokagin ters yoniinden geri
geldi. Yizu kireg gibi solgun ve heyecanliydi; Zeki'nin kaldigi apartmanin
giris kapisinda polis bekliyormus. Bir terslik oldugunu anladik, ama
sokakta kimse yoktu. Kadikdy'e inip durumu anlamaya calistik. Sonugta
aksam haberlerinde Zeki'nin catigsarak yarali yakalandigini ve hastaneye
kaldinldigini 6grendik.
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Zeki'nin kaldigi evin polis tarafindan nasil tespit edildigini, istihbaratin
kaynagini 6grenemedik. Apartmanda emekli bir albay oturuyormus, bir
ara onun ihbar edebilecegini digtindik, ama bunu kanitlamak mimkdin
degildi. Ya apartmanda oturanlardan biri tarafindan veya gevreden kusku
tzerine bir ihbar yapildi; ya da disan ¢iktigi bir zamanda taninip takibe
ugradigini tahmin ediyorum. Zeki'nin kaldigi evi, yaninda kaldigi kari-
koca arkadasin disinda sadece Safa biliyordu. Zeki yarali goétirildiugi
hastanede yaklasik bir ay kadar sonra oldu.

istanbul bolgesi igin ¢ok hareketli giinler. Orhan geliyor. Zeki
operasyonu oluyor. Bdlge komitesinin iki Gyesi tutuklu. Bir yandan da
konferans hazirliklari var...

Evet, ¢cok yogun gunlerdi. Safa ile Huseyin cezaevinde, Sileyman
cogunlukla Ankara’da; partiyi merkezilestirecek ekibin icinde. Ustelik kisa
slire 6nce, fazla bir kayip vermedigimiz, genis capli bir operasyon
gecirmisiz. Kisacasi slre¢ benim agimdan zorlu ve korkung yorucu
geciyordu. Bu durumun etkisiyle olsa gerek, bir an 6nce Orhan’it Dogu'ya
gonderme istegindeydim. Dogu'daki arkadaslar ile gerekli baglantilar
kurarak Orhan’a gitme zamaninin geldigini soyledigimde, biraz da
hizinlG bir sekilde, “Bir stre daha burada kalacagimi distinmistim”
dedi. Meger yakinlarini gérmeyi filan planliyormus. Ben nedenlerimi
anlattim, korkumu ifade ettim; ¢linkii polis pesimizi birakmamisti daha.
Ustelik éniimiizdeki haftalarda Toptasi firarini planliyorduk. Kisacasi, Zeki
olayindan sonra, Orhan’la ilgili en kiguk bir risk almak istemedim.
Tunceli'ye gitmek Uzere otogara geldik. Orhan’i, Kamer'e teslim ettim.
Vedalasirken epeyce duygulandim ve ‘keske birka¢ hafta daha
kalabilseydi’ diye Gzuldim.

Safa ile Hiseyin de Toptasi'na konulunca, yoldaslar kurtarma olay:
daha bir 6nem kazandi ve gincellesti. Daha 6nce cezaeviyle Sileyman
ilgileniyordu. Hem zamaninin ¢cogu Ankara’da gectiginden ve hem de
eylemin ihtiyaclar sik ve kompleks goriismeleri gerektirdiginden, ozellikle
de disarinin orgltlenmesi bakimindan cezaeviyle ben ilgilenmeye
basladim.
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Zeki yarali yakalandigi icin Haydarpasa Numune hastanesine
yatinlmisti. Hastanede gorevli bir hemsire arkadasimiz araciligiyla saghg:
ve hastanedeki glvenlik tedbirleri hakkinda periyodik bilgi aliyorduk.
Zekinin durumu agirdi; hastanedeki hemsire arkadasimiz, doktorlarin
gerekli ilgiyi gosterdigi kanaatindeydi. Ornegin ilk giinler polisin
sorgulama yapmasina karsi ¢cikmis, izin vermemislerdi.

Biz de disanda, Zeki'yi hastaneden nasil kagirabilecegimizin hesabi
icindeydik. Bircok yontem ve plan Ulzerinde kafa yoruyor, bu eylemin
riskleri Gzerinde degerlendirmeler yapiyorduk. Hatirladigim kadariyla, iki
turld blytk zorluk vardi: Birincisi, Zeki yurtyecek durumda degildi.
ikincisi, glivenlik &nlemleri... Hastanenin icinde gériinen resmi giivenligi
etkisiz hale getirmek hig sorun degildi, ama igeride gizlenen sivilleri tespit
etmek epeyce zordu. Bunu bilmiyoruz. Ancak eylem yapacak asker
arkadaslarimizin istihbarat calismalari sonucu verdikleri raporlar, Zeki'nin
yattigi binanin disinda da sivil glvenlik tedbirleri bulunabilecegdi
yonindeydi. Hatta askeri alandaki sorumlu arkadas, bir degerlendirme
toplantisinda, “Sanki disarida bizi bekliyorlar gibi bir durum seziyorum”
dedi. Zeki'nin yurldyemiyor olmasi, disardaki tedavisi de blyutk bir zorluk
yaratiyordu. Sonugta Zeki saglgina kavusup hastaneden gotirilirken
kagiriimasi segenegini esas alarak, hazirliklarimizi buna gére yapmaya
koyulduk. Ne yazik ki bu plani uygulama sansimiz olmadi, ¢linki Zeki o
hastaneden bir daha sag olarak ¢cikamadi.

Kisa stirede ¢ok blyik basarilara imza attigimiz; prestij ve gliven
agisindan belki de partimiz tarihinin tavan yaptigi bu doénem firarlar,
glvenlik konulari ve askeri faaliyetlere ¢ok fazla zaman ayirmak zorunda
kalmam nedeniyle, parti calismalarini denetlemede, sevk ve idare
etmede, siyasi egitim ¢alismalarimizin devamliligini saglamada kaginilmaz
olarak ortaya aksamalar cikiyordu. Benim agimdan bu donem, siyasi ve
orgutsel yasamimin belki de en stresli, en yorucu ve fakat en basarili
streciydi. Ancak bolgemizde yeterince yetiskin ve blylk fedakarlikla
calisan kadrolar bulundugu icin, s6zlii edilen aksamalarin dogurdugu
olumsuz sonuglar asgari diizeyde kaliyordu. Bu yiizden de, bolgemizdeki
gerek askeri, gerekse diger alanlarda yUritilen micadelenin ve
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basarilarin asil sahibi, s6zini ettigim bu kadrolarimiz ve aldigimiz
kararlara uygun hareket eden ve bize gliven duyan parti kitlemizdi.

Toptas! firari icin somut planlamalar ne zaman basladi?

Zeki'nin yarali yakalanmasi ve o6liminden sonra ara verdigimiz
hazirliklari yeniden giindeme aldik. Eylemi Marksist Leninist Silahli
Propaganda Birligi'nden (MLSPB) arkadaslarla birlikte orgutliyorduk.
Cezaevi baskininin hazirliklari, onlardan da katilacak militan sayisina goére
yapiliyordu. Cezaevinden 9 arkadas ¢ikarilacakti. Bunlardan dordi bizim
yoldagimiz (Safa Kagmaz, Hasan Aksu, Hiseyin Balkir ve Levent Begen)
geri kalanlar bes kisi (Hasan Sensoy, Fehmi Gokgek, Sileyman Polat,
Kerim Mete Sonatilgan ve Semsi Ozkan) MLSPB'li arkadaslardi. Cezaevi
icinde hazirliklar tamamlanmisti. Gerek cezaevinde arkadaslarimizla
gorismelerde, gerekse iceriye silah vs. iletmede Yilmaz Giiney'in ¢ok
blytk yardimi oldu. O da oradaydi. Yiimaz Glney'le goérismek igin
cezaevinin  icine  girilmiyor, dolayisiyla  glvenlik  kontrolinden
gecilmiyordu. Cezaevinin disinda dogrudan midurin odasina c¢ikan,
duvara monte edilmis bir merdiven bulunuyordu. Yilmaz Giney'in
ziyaretgileri bu merdivenden ¢ikip dogrudan midir odasina gidiyor ve 6n
taraftaki genis bir holde gorlslyorlardi. Ben de Yilmaz Giney'in 6zel
ziyaretgisi oldugum igin bu ayricaliktan yeterince yararlandim.

Cezaevine yapilacak baskin glinini belirlemeye calisirken, ¢cok 6nemli
iki gelisme oldu. Ankara’daki Konferansi Orgiitleme Komitesi, Toptasi
eyleminin ertelenmesi karar aliyor. Sileyman bu karar teblig ettiginde
adeta sok oldum ve ¢ok &fkelendim. ilk tepkim, ‘Ankara’dakiler de kim
oluyor, bizim iglerimize ne hakla karigiyorlar’ oldu. Stleyman’a da kizdim;
bu eylemden niye haberdar oldular, hangi hukukla, hangi yetkiyle boyle
bir karar dayatiliyordu vs. Tartismamizda Sileyman komitenin kararini
savunarak, merkezilesmenin cok daha 6nemli oldugunu, tim bdlgeler
agisindan partinin hayati bir dénemden gectigini vs. soyleyerek, bu
slirece zarar verebilme, geciktirme, engelleme potansiyeli tagiyan eylem
ve etkinliklerden uzak durulmasi gerektiginden filan s6z etti. Bunlar, karari
alan komitenin gerekceleriydi ve bana goére de teorik olarak dogru
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nedenlerdi. Ne var ki, pratik olarak harcadigimiz emek, yaptigimiz
hazirliklar ve en 6nemlisi de, basari sansinin ylksek olusu nedeniyle,
eylemin ertelenmesi istegi kafama bir tirlG yatmad:.

Eylemin  hazirliklart  hakkinda  bilgi  verdim, basari  sansinin
yiksekliginden filan s6z ederek kararin tekrar gézden gegirilmesini talep
ettim. Bu karara icerdeki arkadaslarin ve eylemden haberdar olan
kadrolarin da buyik tepki gosterecegini biliyordum. Nitekim icerideki
yoldaglar adeta isyan ettiler. “Bdyle bir karari yok farzedelim, eylemi
yapalm” diyorlardi. Hatta Safa isi daha da ileri go&tirerek, “Gerekirse
bayrak agalim, kisisel iliskilerimizi ve olanaklarimizi devreye sokalim” dedi.
Safa'nin &nerisi, Konferansi Orgiitleme Komitesi'ne (dolayisiyla diger
bitiin bolgelere) bir baskaldirlyr 6ngériyor ve yeni bir kopusun yolunu
aglyordu. Kisacasi icerdeki arkadaslar bu karari tartismaya bile gerek
gérmeden, hemen B planlari lizerinde kafa yormaya basladilar. Hatta “Bu
eylem yapilmazsa, bunun hesabi agir olur” (Hasan Aksu) tirlinden sert
tepkiler geliyordu. Ben arkadasglari anliyordum; clnki
degerlendirmelerinin temelini 6nemli Slclide heyecanlar ve 6zgurlik
istekleri olusturuyordu.

Konferansi Orgiitleme Komitesi karar tebli§ etmis, ama siz
hazirliklara devam ediyorsunuz...

Evet. Tartismasi da slrlyor bir yandan. Sileyman tekrar geldi.
Konferansi Orgiitleme Komitesi kararinda direniyordu. Siileyman’la
aramizda ¢ok sert tartismalar oldu. Ben Sileyman’a, “isteseydin bu karari
degistirebilirdin” dedim. Sileyman ise, “Benim ne disindigimi
bilmeden sugluyorsun” diyerek bu tespitime ¢ok &fkelendi. “Bu karara
uymaz ve eylemi yaparsak ne olur,” diye sordum. “Seni partiden atariz”
dedi. “Sahiden bunu yaparmisin,” dedim. Gildi, “Ben sadece
Konferansi Orgiitleme Komitesi'nin kararini iletiyorum” dedi ve gitti;
sonraki goriismemiz eylemden sonra oldu.

Kendimi iyice sikismis hissediyorum, ¢ok zordayim. Bir yandan eylemi
yapmak istiyorum, diger yandan da partide yeni bir krize neden olmak
istemiyorum. Boyle bir handikap icinde kivranip dururken, disaridaki
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MLSPB'li arkadaslar eylemden cekildiklerini bildirdiler. “Biz bdyle bir
eylemde yokuz,” diyorlardh.

Neden cekildiler? Bes arkadaslar, 6nemli kadrolar c¢ikacak... Bu
konuda bir aciklamalari oldu mu?

Ayrintili bir agiklama yapmadilar. Sadece, ‘bu eylemin sonuglarini
kaldirabilecek durumda degiliz’ dediler. Yeni ve sikintili bir gérisme trafigi
daha basladi. Oncelikle biz de bu eylemi yapip yapmayacagimiza karar
vermeliydik. Ben kafami netlestirdim; eger bodlgedeki kadrolar destek
verecek ve olumsuz sonuglara, olasi bir basarisiziga ragmen arkamda
duracaklarsa, eylem yapilacakti. Sinirli sayida kadroyu toplantiya gagirdim.
(Hatirladigim kadariyla toplantiya Hiiseyin Karakus, ismail Calikiran, Aziz,
ismail Hanoglu ve bir iki kisi daha katildi.) Konferansi Orgiitleme
Komitesi'nin kararini  bildirdim. Gelismeler ve hazirliklar konusunda
bilgilendirdikten sonra duslincelerini sordum. Eylemin yapilmasini
tereddutsliz savundular. Sonuna kadar arkamda duracaklarina da soz
verdiler. Kadrolarin destegini de aldiktan sonra, mustulu haberi vermek
icin cezaevine kostum. Durumu anlattim, eylem yapilacakti. Arkadaslar
cok sevindiler. Gunlerdir yasadiklari stresin yerini mutlu bir ruh haline
biraktigini ylzlerinden okuyabiliyordum. Fakat, birlikte hareket ettikleri
MLSPB'li arkadaslar ne olacakti? Bu arkadaslarimiz da yardim istiyorlar;
“Bizi birka¢g gln koruyun, misafir edin, sonrasinda basimizin caresine
bakariz” diyorlardi.

Yeni bir durum, yeni bir zorluk vardi. Butin hazirliklarin yeniden
gozden gegirilip ciddi takviyeler yapilmasi gerekiyordu. Bir yandan
‘MLSPB'li arkadaglar da bizimle gelsin’ diye icerideki yoldaslarimiz
sikistinyor, diger yandan konferans calismalar aksiyordu. Konferansin
siyasi hazirliklari diger bolgelerde hizla ilerlerken, bizde adeta askiya
alinmis gibiydi. Cinki bdtin  dikkatimiz Toptasi eylemi Uzerinde
yogunlasmisti. Konferans hazirliklanyla ilgili diger bolgelerden bazi yazilar
geliyor, bunlarin degerlendirilip tartisiimasi gerekiyordu. Zaman daraliyor
ve onu cok iyi degerlendirmemiz icap ediyordu. Icerideki arkadaglar
ozgurliklerine kavusacaklari eyleme kitlenmiglerdi. Disarida benim
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yasadigim zorluklari ¢ok da anlamak istemiyorlardi sanki. ‘Nasil olsa biz
cikacagiz, MLSPB'li arkadaslar da yanimizda gelsinler, birkag glin bizim
kaldigimiz mekanlarda birlikte kalinz’ distincesindeydiler.

Daha fazla bekleyemezdik, ¢lnki merkezi konferans zamani
yaklasiyordu. Eylem sonrasi polisin Ustlimize gelecegini, hem de siki
gelecegini dlslUnlyorduk. Bu silreci konferansa yakin bir zamanda
yasamak, konferansin glvenligi agisindan ciddi tehlike olusturabilirdi.
Bunu godze almak c¢ok buylk bir sorumsuzluk olurdu. Diger yandan
eylemin daha da gecikmesi, devletin bilgi edinme ihtimalini artirarak
glvenlik tehlikesi yaratacakti. Kisacasi, nereden bakarsak bakalim eylemin
bir an dnce hayata gecirilmesi gerekiyordu.

MLSPB’li arkadaglari da gotirmek, kendi arkadaslarimizin guvenlik
riskini artiryordu. Buna ragmen bizim arkadaslarimiz &zellikle istedikleri
icin kabul ettik. Diger yandan da bunun kiltirimize ve anlayisimiza denk
disen c¢ok anlamli bir devrimci dayanisma oldugunun ve yapilmasi
gerektiginin bilincindeydik. Eylemi gerceklestirecek militan sayisini takviye
ederek ve arkadasglarimizin kalacagi yerlere birer kisi daha ekleyerek,
glvenli bir iki yedek evi daha kullanima acip geri sayimi baslattik.

Bolgeye derin bir sessizlik hakim oldu, nefesler tutulmustu. Yeni bir
talimata kadar bolgede hicbir eylem yapilmayacakti. Kitlesel gosterilere
filan katilmak da yasaklanmisti. Zorunlu gorismeler disinda randevu
yapilmayacak, periyodik bireysel gorlismeler ve organ toplantilari ileri
tarihlere ertelenecek, geceleri hicbir sekilde disari cikilmayacakti. isin
icinde olan yoneticiler ve kadrolar bu durumu altlarina, konferans
hazirliklariyla ilgili tedbirler olarak anlatacakti. Benzer tedbirleri almalari
icin MLSPB'li arkadaslara da o6nerdik. Kisacasi bolgede firtina oncesi
dinginlik yasaniyordu.

10 Aralik gini sabahi bitiin gazetelerin birinci sayfasinda ve manset
olarak, ‘Toptasi Cezaevi'nin silahli militanlarca basilip dokuz tutuklunun
kacildigi’ haberleri yer aldi. Ayni haberlerin devamina bakilacak olursa,
cezaevinin bulundugu bdlge gece yarisi savas alani gibiymis. Otomatik
silahlar sabaha kadar susmamis; disaridan baskin yaparak cezaevine giren
militanlar jandarmayi ve gardiyanlari rehin alarak tutuklular gottrmusler;
bbyle bir eylem diinyada ikinci kez yapiliyormus (digeri saninm Latin
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Amerika ulkelerinden birisinde idi. Hirriyet, bu tir eylemlerin tarihgesini
de yaziyordu.)

Tabi bunlar, epeyce abartiimis haberlerdi. Ama eylem de, planlandigi
gibi basariyla sonuglanmisti. Uygulamada bazi aksamalar olmus, terslikler
yasanmisti. Safa’nin iki ayagi birden burkulmus, Kerim Mete Sonatilgan ve
Stleyman Polat’la birlikte arabanin bulundugu sokaga yetisememisler.
Safa’nin  bir yakininin evine siginmak istemisler, fakat ev sahipleri
korkudan kabul etmeyince adeta siriinerek Kosuyolu’'nda Safa’nin bildigi
bir 6grenci evine gidebilmislerdi.

Sanirm bir de Umraniye’de gidilecek evi bulma konusunda bir aksaklik
yasanmisti. Bunlarin disinda her sey planlandigi gibi gitti. Aksam Uzeri
Safa'ya ulastim, durumu ¢ok koti idi. Ayak bilekleri morarip sismisti ve
ylrimekte buyik zorluk ve aci gektigi icin tedavi olmasi gerekiyordu.
Stleyman Polat'in da ayak bileginde burkulma vardi. Aksam hava
kararirken Safa'yr oradan cikardim ve buyik gucliklerle, firardan sonra
birakilacagr asil eve goétirdim. Giderken de énemli  bir tehlike atlattik.
Sonug olarak, cezaevinden cikardigimiz butin arkadaslarimiz (9 kisi)
yerlestirilmis ve glvenlikleri saglanmisti. Bir siire sonra da, MLSPB'li
arkadaslari birer ikiser istedikleri kisilere/yerlere teslim ettik.

Bu goziipek eylem partinin prestijini ¢ok etkiledi. Basinda ¢ikan
haberler ve yorumlarla eyleme, partimizin o glinki capini fazlasiyla asan
anlamlar yuklediler. Etrafimizda ¢ok buylk bir gliven ve hayranlik olustu.
Bu eylemle, belki de tarihimizin en glgli ve en yaygin propagandasi
yapildi. Bu propaganda ayni zamanda MLSPB icin de gecerliydi. Basinda,
ortak yapilmis bir eylem olarak yansitildi; onlar agisindan da yiiksek bir
prestij olustu. MLSPB'nin disaridaki orgiitlenmesi bunu ne kadar hak
etmisti bilmiyorum, ama biz devrimci ¢evrelere gercegdi anlatmak icin
herhangi bir ¢aba ve propaganda icinde olmadik. Bu eylem bastan sona
partimizin ve fedakar yoldaslarimizin ve tim kitlemizin kollektif basarisi
idi. Ama biz, MLSPB'li arkadaslari incitecek (onlar eyleme katilmadi, o
arkadaslari da biz ¢ikardik ve koruduk gibi) herhangi bir sdylemden uzak
durduk. Yaklasik dort ay kadar sliren cezaevi eylemleri, operasyonlar,
tutuklamalar, 6limler vs. durulmus, bolgemiz yavas yavas normal ¢calisma
slrecine girmisti. Mehmet Zeki Serit'in firari ve olimdiyle sonuclanan
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operasyon, Orhan’in kagirilmasi, o sirada 6 kadronun ve izmir'de bircok
iliskinin tutuklanmasi filan ardindan Toptasi cezaevi baskini... Bunlar kisa
bir zaman dilimi igcinde gerceklesmisti.
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KONFERANS'IN TOPLANMASI
DELEGELERI, KARARLARI
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Birinci konferans ne zaman toplandi? Yer olarak niye Ankara secildi?

1978 yiinin 10 Subat'inda Ankara’da toplandi. Yeri belirleyen,
Konferansi Orgiitleme Komitesi'ydi. Bu komitenin kurulusu, amaci ve
calismalarini anlatmistim. Bolgesel donemin temsilcilerinden olusuyordu.
(Yurtdigi, istanbul, izmir, Ankara ve Dogu. Bes bolgeyi temsilen 5 kisi
vardi.) istanbul’'u Siileyman Cihan, Yurtdisini Ali Yavuz, izmir'i Sedat
Yilmazsoy, Ankara'yl M.Ali ve Nezihe, Dogu'yu Baki Isci ve Dergo temsil
ediyordu. (Sedat, Orhan Bakir eyleminde yakalandi, sonra yerine biri
geldi mi, bilmiyorum.) Konferansin Ankara'da yapilmasini bu komite
kararlastirdi. Hangi nedenlerle Ankara’nin tercih edildigi anlatildi mi
hatirlamiyorum. Kisa siire dnce Istanbul'da yapilan eylemler ve bunun
sonucu artan polisin operasyonlar nedeniyle istanbul'da yapilmasi cok
riskli olurdu. Dogu'da da yapilabilirdi. Saninm, orglitsel faaliyetler
agisindan epeyce zayif oldugumuz bir bélge oldugu igin polisin ilgisi
disinda olabilecegdi dislincesiyle de tercih edilmis olabilir Ankara.

Ankara'da nerede toplandi?

Kavaklidere civarinda bir yerdi. Tam semt, cadde-sokak olarak
bilmiyorum. Sanirm toplanti icin yeni tutulmus bir parti evi idi. Bir
apartmanin zemin kati. Kiiglik burjuva ailelerin oturdugu bir semtti.

O toplantiya giderken, illegalitenin butiin ayrintilarina titizlikle uydum.
Belli bir mesafeden sonra, evin icine girinceye kadar sadece 6nime
baktim; etrafi hicbir sekilde incelemedim. Bitlin delegelerin toplanmasi
saninrm 3 ginde tamamlandi. Delegeler eve uzun araliklarla, birer ikiser
kisi olarak getirilmisti. Yakin evlerde filan bir givenlik yoktu. icerdeki
silahlarin biyik bir bélimiini istanbul'dan gétiirdiik.

Emine yoldasa (Veli Emektar'in annesi) bir silah sevkiyati yapacagimizi
sOyleyerek, yardimci olup olamayacagini sordum. Bunu en iyi kamufle
edecek kisinin kendisi oldugunu séyledim. Esi Aslan amcayi, Ankara'da
bir tanidigi/akrabayi ziyaret etme bahanesiyle ikna edebilecegdini
sdyledim. Isin mahiyetinden Aslan amca’nin haberi olmamaliydi. Emine
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yoldas gorevi kabul etti. Ziyaret gerekgesi ve Aslan amcayi ikna konusunu
ben hallederim dedi.

Yanlis hatirlamiyorsam 3 otomatik silah, bes alti civarinda ¢esitli
caplarda tabanca, sayisini hatirlamadigim kadar el yapimi bombayi kumas
parcalarina sararak fiyakali bir cantaya yerlestirdim. Epeyce agir oldu.
Emine yoldasla Aslan amca'yi bir taksiyle Topkapi otobis garina
gotirdim. Biletlerini Varan Turizm'den almigtim. Liks bir firma oldugu
icin tercih etmistim onu. O yillarda kent soylulari tasiyan tek firma idi. Kilik
kiyafeti bile dikkate alarak musterilerini seciyorlar; goézleri tutmazsa
tasimiyorlardi. Tasima Ucretleri pahaliydi. Bir de pek ¢ok firmanin
yapmadigi seyi yapiyorlar, biletlere isim yaziyorlardi. Polisin dikkati ve
denetiminden uzak bir firmaydi. Cantayi taksiden indirirken Aslan amca,
“Bu ne hoca, ne kadar agirmis” dedi. Agabeyime hediye gonderiyorum
saniyordu. Muavin de bagaja koyarken “Bu ne ya, kursun gibi agir”
demisti.

Hata yapmistim, malzemenin hepsi ayni ¢antada olmamaliyd, iki lg
cantaya yerlestirip ayri kanallardan gondermeliydim. Neyse ki sorun
ctkmadan Ankara'ya iniyorlar. Orada, dokunulmazligi olan bir akrabaya
misafir olacaklardi. Emine yoldasi Ankara'da, Dortyol — Bahgelievler
hattinda savrole marka bir arabayla dolmusculuk yapan abim Durmus
karsilayarak istedikleri yere gétirip "hediye"lerini de aliyor. Sonra
Ankara'daki arkadaslar (Erhan ve Sileyman) silahlari parca parca
konferansin yapilacagi mekana tasiyorlar. Glvenlikle ilgili teknik hazirlik
boyle yapildi. Kumanya, yiyecek icecek gibi seyler onceden depo
edilmisti. GUnlik ekmek, gazete gibi seyler de aliniyordu. Evde, sanirm
Erhan'la esi Atiye oturuyordu. Giris cikislari hep Erhan yapiyordu. Biz hig
gormedik, ama glnlik alig-verise saninm Atiye de yardimci oluyordu.
Delegeleri tagima isini de Erhan'la Stileyman organize ediyordu.

Sen nasil gittin?
Randevulara Erhan veya Slleyman geliyor, bir ya da en fazla iki kisiyle
eve gidiyorlardi. Tasinma &nceligi firari arkadaslara taninmisti. Once Safa,

Hiseyin ve Hasan goturiliyor. Ben sanirm en son gidenlerdenim.
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Yanima, abimde kalan bir silahi da almistim. Ankara’da Erhan'la bulustuk,
beraber gittik. Ben vardigimda sanirm biitlin arkadaslar toplanmisti.
Hafizam  yaniltmiyorsa, ertesi gini konferans agilisi  yapildi.
Konusmalardan, esprilerden bazi arkadaslarin birka¢ giindiir orada
olduklari da anlasiliyordu.

Disarda hicbir dnlem yok mu? Civari ara ara kontrol eden, bir sey
olursa haber verecek olan birileri yok mu?

Sanirim yoktu. Konferansin toplanacagdi evi, Erhan kendisi oturuyor gibi
kiralamigsa (ki Oyle olmasi gerekiyor) bir tek esi Atiye biliyordur. Onun
disinda kimsenin bildigini sanmiyorum. Hatirlamiyor da olabilirim. Ayrica
etrafta bir gdzci bulundurmanin da riski var. Ginlerce cevrede
duran/dolasan birinin varligi dikkat cekebilir. Ancak sokaga ve giris
cikislara hakim bir yerden baska bir daire kiralanabilirdi. Boyle bile olsa,
disardaki birinin konferans yerini bilmesi biytk risk olurdu. Sanirim isin bu
yanlarini da hesaba katarak, disarida bir gézlemci bulundurmaya gerek
gorilmedi.

Aranizda hig glivenli olup olmadigi konusuldu mu? Bir aksilik olmasi
halinde nasil bir gérev bolimi yaptiniz? Orada boélge hakkinda bir
brifing verildi mi?

Ciddi bir elestiri degildi ama Ali Haydar'in bir ara “Bizim daglar daha
glvenliydi” dedigini hatirlyorum. Erhan, bdlgenin/semtin  adini
vermeden oturanlarin sinifsal, ekonomik ve egitim seviyesi hakkinda bilgi
verdi. Dedigim gibi yogunlukla kent soylular oturuyordu ve
siyasi/devrimci ¢alisma ve micadelenin hemen hi¢ olmadigi bir semtmis.
Mekanin glvenligi konusunda bagka da kayda deger bir konugsma veya
tartisma olmad..

Herhangi bir baskin durumunda nasil hareket edileceginin, kimlerin
hangi gorevi Ustleneceginin planlari  yapildi. Arka bahceye bakan
pencereler ve balkon kapisi vardi. Bir bahgenin dort yanina 4-5 katli
apartmanlar yapilmis. Bahgenin herhangi bir sokakla baglantisi yok. Yani
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kapici dairesi veya herhangi bir daireden gegcmeden bahceye c¢ikis yok.
Olasi bir baskinda polis bahgeden de kusatmayi dislinemezse (ki o
yillardaki deneyimi bakimindan distinmemesi ¢cok muhtemeldi) daireye
sadece sokak kapisindan girebilirdi. Polisi giris kapisinda oyalamak sorun
degildi ve boyle bir durumda bircok delegenin kurtulma sansi ylksek olur
diye duslindik. Orada tek sorun bahceden gecip karsi veya yandaki
apartmanlara ait alt dairelerin balkonlarindan igeri girerek, o dairelerin
giris kapilarindan sokaga ¢ikmakti. Hepimizde silah olacagi igin onu da
sorun olarak gérmuyorduk. Herhangi bir baskinda kapida polisi kimlerin
durduracagi belirlendi ve ilk 6nce kadin yoldasimiz guvenli bir sekilde
cikarilacakti. Daha sonra ilk c¢ikacak olanlar da konusuldu; bunlarin
arasinda firariler, Erhan, Silleyman ve isa arkadasin da bulundugunu
hatirliyorum. Kapida polisi oyalayacak ve en son ¢ikacak arkadas sayisi bir
hayli fazlaydi. Kalanlarin hemen hepsi ayni goéreve talip oldu. Sonug
olarak kimler tespit edildi tam olarak hatirlamiyorum.

ikiser kisilik gruplar halinde cikilacak (en fazla ¢ kisi) ve cikanlar
ayrilarak teker teker uzaklasacaklardi. Ben sordum, “Peki boyle bir sey
olursa, benim icin sorun yok da -bildigim bircok yer var, ailem orada-
Ankara'da kimseyi tanimayan, sehri bilmeyenler ne yapacaklar?” Cevreyi
ve Ankara'yl bilmeyenler agisindan bir miktar sorun vardi, isin bu yanini
fazla konusmadik. ‘Ankara'yr bilmeyenler, az da olsa bilenlerin yaninda
dursun ya da onlari takip etsin’ gibi bir seyler konusuldu. Isin o yani biraz
da kisilerin yaraticiligina birakildi. Kisacasi sag salim sokaga cikanlar
baslarinin caresine bakacaklardi. Disari ¢ikildiginda mimkin oldugunca
taksi kullanilmasi ve Kizilay veya Ulus gibi sehir merkezlerine gidilmesi
tavsiye edildi.

Para dagittiniz mi?

Benim yanimda yukli miktarda para vardi. Buglinki rakamlarla belki
40 - 50 bin lira. Bu paray! Sileyman’la da konusarak getirmistim. Ben
paray! onlara verdim. Orada, arkadaslarin yaninda para vardi ama bir
kismina da takviye yapildi. Yani her delegenin izerinde otelde
konaklamak ve uzak bir ile seyahat etmek de dahil, masraflarini dort-bes
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gln karsilayacak yeterlilikte para vardi, para sikintimiz olmadi. Ayrica
delegelerimize, ‘yola gikarken yaniniza yeterli para alin” demistik biz; yani
yeterli parayi vermistik. Yurtdisi delegelerinin de para sorunu yoktu.
Yurtdigi Tirkiye'ye ayrica para aktariyordu. Dedigim gibi, parasi yeterli
olmayan delegelere de zaten konferans baslangicinda takviye yapilmisti.

Kag glin surdi? Nasil bir gtindem izlendi?

15 glinden fazla strdigi kalmis aklimda. Gindemi sirali olarak tam
hatirlamiyorum. Konferansi Orgiitleme Komitesi adina acilis konusmasi
yapildi. Konusmayi Erhan yapti; sosyalizm ve devrim micadelesinde 6len
partililer, Tirkiye ve dlinya devrimcileri igin saygi durusu yapildi. Ardindan
mirilti seklinde Enternasyonal marsi okunarak toplanti agildi. Konferansi
Orgiitleme Komitesi'nin belirleyip daha énce bélgelere de génderdigi
‘Konferans Glindemi’ okundu. Hangi konularda oldugunu hatirlamiyorum,
ama glndeme itirazlar oldu; glndemin okunmasinin amaci da ilave
talepleri dinlemek, gerekli ve kabul gériirse giindeme eklemekti. Isa bazi
konularin eklenmesini istedi. (Ulusal celismenin de baslica celismelere
eklenmesi gibi) Erhan’la biraz tartistilar. Basglica celigkiler konusu disinda,
uluslararasi hareketin belgeleriyle ilgili de bir-iki konu vardi. Glindeme
konulmasi istenen konulari tam olarak hatirlamiyorum, ama gelen
onerilerin  bazlar icin  “program sorunu oldugu, dolayisiyla karar
alinamayacagi icin tartismanin anlamsizig” belirtildi. Ozellikle celiskiler
konusunda, “bu programa tekabdil eden bir konu, tartissak da bunlari
degistirme yetkimiz yok” gorusu ¢ikti. Saniyorum, uluslararasi hareketin
ortak belgeleriyle ilgili ibrahim’de acik bir gériis olmadigi icin, onlari
konusmak, tartismak ve goris belirleme konusunun giindeme eklenmesi

kabul edildi.

Bir divan secimi oldu mu? Konferansi kim yénetecek?

Bir secim olmadi, goniillii gérevlendirme yapildi. Iki katip lye tespit
edildi. Biri Saba Okaygin‘di. Digerini hatirlamiyorum. Toplantiyi, teknik

olarak Erhan ydnetti.
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Bir Konferansi Orgiitleme Komitesi genelgesi var? Ne diyor 0?

Ben, Konferansi Orgiitleme Komitesi'nin (KOK) bir genelge
yayinladigini hatirlamiyorum, ama bolge konferanslarinin 6rgitlenmesi,
bu orglitlenmenin kurallari, tye yaziminda 6l¢i alinacak kriterlerin tespiti,
gerek bolgelerde ve gerekse merkezi konferansta temsil sistemi (bdlge
konferanslarina katilacak tye/delege sayisinin, segilecek delegasyonun iki
katindan bir fazla olmasi, yine merkezi konferans delege sayisinin,
secilecek Merkez Komite Uye sayisinin, en az iki katindan bir fazla olmasi
gibi) belirlenmisti. Bunlar muhtemelen genelgeyle oldu. Ayrica isa, biitiin
bu uygulamalarin bir genelgeyle bdlge yonetimlerine gonderildigini
soyluyor.

Bolgemizdeki ilk uygulama, lye yazimiyla basladi. KOK'iin belirledigi
kriterler temelinde Uye yazimi ve bdlgemizde (Marmara’nin tamami)
toplamda 120 ilye bulundugu OK'ne bildirildi. Ardindan Konferansi
Orgiitleme Komitesi'nin bdlgemizin merkezi konferansta 6 delegeyle
temsil edilecegini, alt Gye toplantilarini ve bdlge konferansini (en az 13
delegeyle yapilacak sekilde) bu sayiya goére dizenlememiz gerektigi
seklinde bir karari oldugunu biliyorum. Bizde bu talimata uygun olarak alt
bolge konferanslarini gergeklestirdik. Alt konferanslarda, kayith butin
Uyeler bizzat katilarak temsil edildiler. Bolgemizde “yerine temsil”
uygulamasina gidilmedi; béyle bir uygulamanin Konferansi Orgiitleme
Komitesi genelgesinde olmadigini disliniyorum. Dogu'da uygulanmis,
bu uygulamadan Konferansi Orgiitleme Komitesi'nin bilgisi var miydi,
yoksa bodlge inisiyatifi miydi, bir bunu; bir de bolgemizde cezaevlerinde
ye tespiti yapimadi, bu uygulama da Konferansi Orgiitleme
Komitesi'nin karari miydi, yoksa yine bdlgesel bir tasarruf muydu, tam
olarak hatirlamiyorum.

KOK genelgesinin, 6zel durumlar icin bdlgelere nasil bir inisiyatif
tanidigini da hatirlamiyorum. Ornegin bélgeye yeni gelmis (birkac ay
olmus) kisileri tyelik tespitinde hangi bolgenin degerlendirecedi ve hangi
bélgede temsil edilecedi veya cezaevlerinde Uye tespiti yapilip
yapilamayacagi ve cezaevindeki Uyelerin konferansta nasil temsil
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edilecegi konularinda Konferansi Orgiitleme Komitesi'nin bir perspektif
belirlemedigini disiiniyorum. Ornegin ‘FU’ler (Merkez Komitesi Fahri
Uyeleri)(®), bdlge ve merkezi konferansta oy hakkina sahip Uyeler olarak
temsil edilmediler. Eger cezaevlerindeki Uyeler temsil edilmis olsalardl,
FU'lere de disardaki bir liyeye vekalet vermeleri sdylenirdi. Cilinkii o
siralar, yani konferanstan o6nce kendileriyle Erhan ve Sileyman
gorustyordu.

Konferanslarin teknik &rgitlenmesinde, demokratik iradeye golge
dustrecek bir guvensizlik, dolayisiyla temsil kuskusu yaratacak énemli bir
olumsuzluk yasanmadi. Sadece Dogu konferansinda bazi sikintilar
yasaniyor. Ornegin Orhan Bakir yoldas bdélgeye lic ay dnce gitmisti. O
bélgede vyeni idi. “Hangi pratigine bakarak degerlendirecegiz”
gerekgesiyle bolge konferansinda temsili saglanmiyor. Dogu bélgesinde,
alt konferanslarda ve boélge konferansinda “yerine temsil” sistemi de
uygulaniyor. Ustelik asli Giyenin toplantiya katilmasina herhangi bir engel
yokken! En 6nemlisi de, bu bélgedeki konferansa, temsil yetkisi olmayan
kisiler katiyor. Bu durum konferans sonunda anlasilinca oy dagilimi,
dolayisiyla delege tercihleri de farklilagiyor ve merkez konferansa secilen
delegasyonun bir Uyesi degisiyor. Bu durum merkez konferansinda
sorusturma konusu oldu.

Marmara Bolgesi olarak biz, konferans hazirliklarini siyasi bakimdan
yeterince yerine getiremedik. ilgili boliimlerde anlatildig gibi, konferans
hazirhginin yapildigr dénem (Kasim, Aralik 1977, Ocak 1978) bolgemizde
M. Zeki Serit oldirilmis, Orhan Bakir kagirilmis ve Toptasi Cezaevi
baskini yapilarak yoldaglarimiz kurtaniimisti. Ozellikle bu aylar, yogun polis
operasyonlarinin yapildigi aylardi. Yogun polis baskisina ragmen, bu
doénemi hemen hemen hicbir kayip vermeden atlattik. Ama bu ylizden
ayni doneme rastlayan konferans hazirliklarina da yeterince katki
sunamadik.

%) 1978 yilinda yapilan 1. Konferans'ta, parti merkez komitesi secimi yapildi. Konferans, o dénemde
hikimli olarak cezaevinde bulunan g yoldasi, deneyimlerini parti yénetimine tagimak igin ve
emeklerine saygi amaciyla “Merkez Komitesi Fahri Uyesi” olarak belirledi. Bu ii¢ yoldastan biri parti
kuruculan arasinda yer alan Muzaffer Orucoglu'ydu. Diger ikisi de kurulus dénemi kadrolarindan
Arslan Kilig ve Stleyman Yesil'di.
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Nitekim konferanstan sonra, ozellikle Gye yazimi konusunda sibjektif
tespitler yapildigr anlasildi. Gergi bu durum daha sonra tim bdlgelerin
sorunu olarak karsimiza ¢ikti. Bazi bélgelerde (6rnegin Dogu’da) olmayan
Uyeler bile c¢ikti. Dogal delege olmayan bazi kisiler alt secimlere
katilmadan bolge konferansinin "dogal" delegesi olmus vs.

Diger yandan Uye yaziminda, Uuyelik kriterleri tam olarak
uygulanmamis; bu ylzden hemen buitin bolgelerde lye sayisi sisiriimis.
Yurtdigsinda 60, Dogu'da 80 uyenin varligi bize biraz abartili gelmisti.
Bunlarin  yaninda, {ye vyazmi yapilirken Konferansi Orgiitleme
Komitesi’'nin tespit ettigi kriterlere hi¢ uygun olmayan birgok parti
iliskisine Uye unvani verilmisti.() Konferansi Orgiitleme Komitesi’nin
yukarida saydigimiz; konferansin siyasi ve teknik hazirliklarini iceren
kararlarinda / genelgesinde, bazi glvenlik uyarilari disinda, baskaca
onemli bir konu olmadigini hatirliyorum.

Konferans delegeleri, sayilar ve bélge temsilleri nasildi?

Merkezi konferansta partiyi toplam 16 delege temsil etti. Bunlarin
arasinda dogal delege yoktu. Herkes bodlgesindeki konferanslardan
secilerek gelmisti. Her sey Konferansi Orgiitleme Komitesi’'nin (KOK),
degindigim gibi Uyelik tespiti, temsil sayilari ve alt konferanslarin nasil
diizenlenecegine dair genelgesine uygun yapilmist. Uyelik kriterleri
belliydi. Bu temelde bdlgelerde Uyelik islemi yapilarak, sayilar Konferansi
Orgiitleme Komitesi‘ne bildirildi. Biz kendi bélgemizde 117 Uye tespiti
yaptik. Bizim bolgemizde bu tespite alt konferanslarda itiraz olmadi.
Sadece bir alt bolgeye bagli ¢alisma alanlarindan birinde iki Gyeden
(bunlar konferansin ardindan YHF hizibini 6rgltlemeye calistilar), "bdlge
konferansina secilen delegeler bizi temsil etmiyor, bizi yazili gorislerimiz

%) Sonradan bunlar bizzat pratikte géren Merkez Komitesi, Uyelik konusunu yeniden ele almayi ve
kokli bir reform yapmayi glindemine aldi. Yetki sorunu agida kavusturulduktan sonra, lye taramasi
isleminin cesitli bdlgelerde nasil uygulandigi lzerinde duruldu. Uygulamada farkliliklar oldugu
goriildii ve sonugta Merkez Komitesi, biitiin lyelerin Gyeliklerini askiya alarak, tespit ettigi kriterler
temelinde (Konferansi Orgiitleme Komitesi kriterlerinin aynis)) Uyelerin yeniden belirlenmesi
bakimindan tim partide yeni bir tyelik ¢alismasi yapti.
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temsil edecek" diye bir itiraz geldi. Yani secime katiliyorlar, secilemeyince
de, "secilenler bizi temsil etmiyor" diyorlar.

Bolge komitesinin verdigi rakamlar KOK acisindan gecerli kabul
ediliyordu. Diger bolgelerin Uye sayilarini rakam olarak hatirlamiyorum.
Delege sayilari bir fikir veriyordu. Uyeler KOK’e bildirildikten sonra, “Her
20 Uyeyi bir delege temsil edecek” karan bildirildi bize. Bu karar
bildirildikten sonra bdlgelerde, kendi alanlarimizda alt bdlge konferanslar
dlzenledik. Merkezi Konferans'a segilecek delegelerin en az iki katindan
bir fazlasi kadar Uye ile bodlge konferanslari yapilacakti. Buna gore
belirlemeler yaptik. Fakat, bélge yénetimi olarak bizim durumumuz biraz
karigikti. Bolge konferansina katillan boélge yoneticilerinden 2 kisi alt
konferanslara katiimadik. Ayrica 6zel durumundan dolayi bir Gyeyi de
atama usulliyle bolge konferansina ¢agirdik. Toplamda 4 lye, atama ve
dogal delege statlslyle bolge konferansi delegesi oldu.

Soyle ki; Suleyman alt bolgede katildigi toplantida bdlge konferansi
delegesi secilemiyor, ama bodlge komitesi lUyesi oldugu icin dogal delege
hakkina sahipti. Safa ile Hiiseyin yakalandiktan ve Siileyman da Ankara'ya
gittikten sonra bodlgede tek basima kaldim. Secime hangi alandan
girmeliydim?  isciler, memurlar, &grenciler, askerler, genclikten
girebilirdim. Fakat o siralar butin alanlari yonettigim icin herhangi bir
alanda secime girmem o alandan gelecek delegeler adina haksizlik
yaratacadi dislncesiyle alt secimlere katilmadim. Dogal delege hakkimi
kullandim. KOK genelgesine gére bélge yoneticilerinin bdyle bir hakki
vardi. Yani dogal delege olarak bolge konferansina katilabiliyordu; ama
mimkin oldugunca alt secimlere katilmalar da tavsiye edilmisti. Safa,
Hiseyin ve Hasan, cezaevinden c¢ikmiglardi. Aralik ortalari gibi ciktilar,
dolayisiyla iki aydir alan calismalar yoktu. Cezaevinden ciktiktan sonra
sadece Safa genclik kesiminde baz iliskileri tekrar yiritmeye basladi ve
genclik kesiminden secilerek delege oldu. Hiseyin yakalanmadan 6nce
askeri alanda gorevliydi, ama ciktiktan sonra alan ¢alismasi yaptirmadik.
Hasan, uzun siredir cezaevinde oldugu icin zaten herhangi bir calisma
alani yoktu. Kisacasi bu yoldaslarin glvenligini tehlikeye distrecek bir
adim atmiyorduk. Eylemlere filan gdndermiyorduk zaten. Dolayisiyla
Hiseyin de, bolge yoneticisi oldugu icin dogal delegelik hakkini kullandi.
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Bir tek Hasan'i bdlge komitesinin inisiyatifiyle bdlge konferansina
cagirdik. Safa genglik kesimindeki alt konferansa katilarak segilip geldi.
Kisacasi, alt segimlere katilmadan gelen 4 kisiden G¢l dogal delege
statUsilinde, biri de atamayla bdlge konferansina delege olarak katild.

Bolgelerdeki Uye tespitinin ardindan merkezi konferansta her
delegenin 20 Uyeyi temsil edecegini belirleyen KOK genelgesine gore,
bizim bdlgemizden merkezi konferansa katiimak Ulzere 6 delege
secilecekti. Konferanslarda temel konulara iliskin program tartismasi
yapillmadigr icin, segimlerdeki tercihler liyakata ve glivene dayal
oluyordu; dogrusu da buydu.

istanbul bélge konferansi 14 kisi ile toplandi. Delegeler 117 (yeyi
temsil ediyordu. Dogal delegeleri saymazsak, bolge konferansina katilan
her delege bolgemizdeki 11-12 Uyeyi temsil etmistir. Kisacasi bolgemizde
butin  Uyeler konferansta temsil edildi. Ben bdyle oldugunu
distintyordum; ne var ki sonradan 6grendigime gore, dogrudan bana
bagli calisan basim komitesi Uyeleri konferansta temsil edilmemis.
Herhangi bir alanda alt toplantilara katilarak gorlslerini  ifade
edememigler. Bu Ug¢ arkadasimiz; Goksel, Zafer ve Ayse, bodlgesel
dénemin illegal yaymnlarinin yikini tasidilar. Cok calistilar ve ¢ok basarili
isler yaptilar. Konferanstan sonra, bu konuda beni elestirmisler ve ben de,
“nasil olsa beni sececektiniz” yanitini vermisim. Saninm, higbir alanda
secime girmeme kararim bu arkadaslari atlamada etkili oldu. Ama bu
dlslincenin bir mazeret olmadigini biliyorum. Boylesi fedakar ve basarili
bir birimin Uyelerine yapilmis blylk bir haksizlik, ayni zamanda ciddi bir
disiplinsizlikti bu. 40 yil sonra 6ziir dilemenin bu arkadaslarimiz agisindan
bir anlami olacak mi, bilemiyorum...

Diger bolgelerdeki uygulamanin ayrintilarini bilmiyorum, ama sanirim
ayni yoéntemler uygulanmistir.  Biitiin bunlar Konferansi Orgiitleme
Komitesi'nin talimatlariydi ve boyle uygulanmasi gerekiyordu.

Delege sayilarinin bolgesel dagilimi nasildi?

Konferansi  Orgiitleme Komitesi, konferans toplandiginda, 16
delegenin toplam 320 Uyeyi temsil ettigini acikladi. Partide tespit edilmis

61



-yurtdisi da dahil- 300'iin Ustiinde lye oldugu anlasiliyordu. istanbul,
degindigim gibi, 6 delege ile temsil ediliyordu. (Sileyman Cihan, Safa
Kacmaz, Hiiseyin Balkir, Hasan Aksu, Hiiseyin Uren ve ben). Dogunun 80
liyesi 4 delege ile (Ahmet Cihan, Baki isci, Saba Okaygiin ve Ali Haydar
Akgiin) temsil edildi. Yurtdisinin 60 lyesi 3 delege ile (isa Giizel, Ali Yavuz
Cengeloglu ve Hidir) temsil edildi. (Yurtdigi Bolge 6nemli bir siyasi hazirlik
da yapmisti. Ozelestiri taslagi, tizik taslagi gibi bircok konuda yazli
calismalari vardi.) Ankara'nin 40 Uyesi 2 delege ile (Erhan ve Mehmet Al
Kankotan) temsil edildi. izmirden Sikri (soyadini hatirlamiyorum)
gelmisti. Orada sanirnm bir delegeyi bile génderecek sayida Gye olmadigi
icin bolgeyi temsilen Stikrl isimli bir temsilci katild.

Sagda solda unutulmus, alt bodlge konferanslarina katilimi
saglanmamis arkadaslar yok muydu? Ornegin Zeki Uygun'a
gidilmemis, haberi olmamig mi?

Sonradan 6grendigimiz kadariyla, bélgelerde Uye tespiti yapilirken
bazi eksikler olmus. Uyelik kriterlerine uygun olan bazi yoldaslarimiz tye
yazilmamis. Ornegin bizim bdlgede Hasan Erkul. Dodu'da belirttigin gibi
Zeki  Uygun'un konferans vyapildigindan bile haberi olmamus.
(Konferanstan sonra Merkez Komite, Zeki yoldasi Siyasi Buro'ya bagl yazi
kurulunda gorevlendirdi.) Bu dénemde hem tye kriterlerine uymayan pek
cok arkadas Uye yazilmis, hem de Uyelik kriterlerine uygun baz
yoldaslarimiz Uye yapilmamis. (Sonradan bu durum gdézden gegcirildi;
Merkezi konferans 300 civarinda Uyeyi temsil etmisken, Uyeliklerin iptal
edilip ciddi bir degerlendirme sonucu yapilan lye yaziminda, partide 160
civarinda Uye kald.)

Orhan’in gelmemesi konusuldu mu?

Orhan'in  konferansa delege olarak katilmamasi glindem olarak
konusulmadi. Ben Baki'ye 6zel merakimdan sordum. Hatirladigim
kadariyla Baki, “Orhan secilememis” dedi. Zaten Orhan'in konferansa

katilma konusunda istekli olmadigini filan anlatti. Kisa bir stire sonra,
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saninm Dogu konferansi hakkinda sorusturma karari aldigimizda Orhan'in
konferansa katilmadigini 6grenince Baki'ye, “bu ne demek oluyor? Sen
‘secilemedi’ diyorsun, oysa Orhan hic katilmamis bile” deyince, "Orhan
konferansa bizde degil, izmir'de katildi, oradan secilemedigini séyledim.
Bizim bolgeye geleli G¢ ay olmustu, hangi pratigine bakarak
degerlendirecektik" filan dedi. Sonradan anlagildi ki Orhan'in bu 6zel
durumunu  Konferansi  Orgltleme Komitesi'ne de getirip ¢ozim
istenmemis. Durum, yakadan pacadan akan bir kotl niyet oldugunu
distindiriyordu. Zaten sorusturma baslatildidi igin, yapilan usulsizlGkler
naslil olsa ortaya cikacakti.

Dogu'da yapilan tek usulslzlik sadece Orhan olayr da degil; bdlge
konferansinda baska bir yolsuzluk vardi. Alt secimlere katilmadan, usulslz
sekilde ‘dogal delege’ olarak bdlge konferansina katilan birileri var.
Dergo bolge komitesi lyesi, bélge konferansina dogal delege mi, yoksa
secimle mi katildigini hatirlamiyorum. Ama merkezi konferansa, bdlge
konferansina katilmamasi gereken birkag lyenin oy katkisi ile secilmis.
Bolge konferansina katilmamasi gerekenlerin oylar iptal edilince,
delegelik hakki Saba Okayglin’e gegiyor. Bu konu bdlge konferansindan
hemen sonra, merkezi konferans toplanmadan 6nce tespit ediliyor. Bu
sonugtan sonra da, merkezi konferansa delege olarak Saba geliyor. Diger
bolgelerdeki secimlerle ilgili kusku uyandirici bir durum yoktu. (Merkezi
Konferans, Dogu bdlge konferansinda yolsuzluk oldugunu, sorusturulmasi
gerektigini tespit etti ve bu gorevi de merkez komitesine verdi.)

GUndem maddeleri nasil?

Once bélge faaliyet raporlari okundu. Kadro ve kitle giici, silah giicii
de dahil olmak iizere... Her bdlge raporunu sundu. Konferansi Orgitleme
Komitesi’nin raporu okundu, degerlendirildi. Arkasindan siyasi glindeme
gecildi. Ana basliklar sdyleydi: Diinyada siyasi durum, gegmisin
degerlendirilmesi, onimiizdeki dénemde yapilacak calismalarin tespiti,
tuzik taslaginin degerlendirilmesi... Son konu da konferans belgelerinin
delegeler tarafindan onaylanmasi idii. (Bu gindemin ayrintilar
Komnist'in konferanstan hemen sonra c¢ikan birinci —mart- sayisinda yer
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aliyor. Komdnist daha 6nce yurtdisi bolgesinde bdlgesel yayin olarak
cikiyordu. Konferansta ice donik merkezi yayin olmasi kararlastirildi.
Dolayisiyla birinci Merkez Komitesi'nin inisiyatifinde ¢ikan komdnistlerin
ilki de zaten 1978 Mart sayisidir.)

En cok ne tartigildi, goris farkhliklan dikkatini ¢ekti mi?

ibrahim’in temel siyasi tezleri tartisilmadi. Giindemde yoktu zaten. Bu
konunun bir kongre konusu oldugu karari alindi. Konferansin kararlarinda
da var. Birinci karar zaten bu. Orada soyle diyor: “Yaptigimiz konferans
partimizin temel gorislerinin dogru oldugundan yola ¢ikarak toplanmistir.
Hazirligi iginde bir dizi stratejik mesele tartisilmamistir. Bu ylzden
konferansimiz, partimizin genel c¢izgisini degistirecek nitelikte karar
alamaz.” (Kominist 1. Sayi)

Ancak en cok dlinyadaki siyasi durum tartigildi. Yurtdisi delegeleri bu
konuda ¢ok istekliydi. “Cagimiz emperyalizmin toptan ¢okise,
sosyalizmin zafere ilerledigi bir cagdir” tespitini ibrahim de savunuyor.
Konferans bunun yanlis oldugunu distiindl ve zaten bu konu 6zelestiride
de var. Belgelerde geciyor. Orada “emperyalizmin toptan ¢okis c¢agr”
teorisine karsi mducadele edilmeli diyor. Bu gorisin Kuruscev'in
revizyonist tezleriyle bir oldugu tespiti yapiliyor. Cag tespiti konusundaki
gorlsimiz “emperyalizm ve proleter devrimleri ¢agi” seklinde. Zaten
toptan ¢okus teorisi aslinda Cin Komlinist Partisi (CKP) lideri Lin Biao'nun
teorisi. (Bu konuda ayrinti igin bkz Komunist 1. Sayi)

Bir de, “Diinyada bas celiski nedir?”, tartismasi var. “Emperyalizm ve
sosyal emperyalizmle ezilen uluslar arasindaki geliskidir” teorisi var. Bu da
Lin Biao'nun. Ulusal celismeleri 6ne cikariyor. Sinif celiskilerini atliyor. Bu
da elestiri konusu oldu. Ezilen uluslarin kendi icinde isci sinifi ile, halkla
egemen siniflar  arasindaki celismeleri  atliyor. Bizim tespitimiz
“Emperyalizmle isci sinifi ve ezilen halklar arasindaki geliski bag geliskidir”
seklindeydi. (Komdinist 1. Say)

Konferansin ideolojik, siyasi agidan gelistirdigi, partinin 6niine
koydugu yeni fikirler baglaminda baska ne soylenebilir?
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Aslinda konferansin en énemli sonuglari benim agimdan sunlar: Bir
kere baz aksakliklara ragmen hemen hemen partinin bitinini temsil
eden demokratik bir isleyisin sonucu toplanmisti. Bu, partimizin
demokratik bir sekilde, tim o6rgltin iradesini temsil eden ydnetim
anlayisi  Tirkiye'nin  biitiinii  agisindan  dnemliydi. illegal/yasadisi
orgitlenerek micadele yirlten yapilara (hatta bazi yasal kurumlara) gok
onemli ve olumlu bir 6rnektir. Bunu teslim etmek gerekir. Diger
orgitlerde boyle demokratik secimler yapildigini  duymadik. TKP
senelerce kongreler yapti. Ama benzer bir yontemle yapilmadigini
biliyoruz. Turkiye'deki devrimci 6rgltlerin merkez ydnetimleri alttan,
demokratik secgimlerle belirlenen delegelerin olusturdugu konferanslarla
degil, cagrililar, kurulus ve belli yerlerdeki kadrolar vs. ile olusturuluyor.
Bazen de altta gostermelik toplantilar yapiliyor. Bizim yaptigimiz 1.
konferans -partide demokratik bir gelenegin olusmasi ve oturmasi
bakimindan- parti hayatina buyik bir katki; Glkemizdeki o6rgiitlenme
anlayisina da ornek oldu. Partimiz, tam da demokratik bir uygulama ile
merkezilesti.

Kabul edilen gorisler, reddedilen gorigler... Bunlar da demokratik
sekilde oldu. Konferans, Merkez Komitesini olusturdu ve partideki
boélgesel-6zerk calismaya son verdi. Bu ikinci bk sonuctur. Uclinciisii,
Oyle ya da boyle, ozelestiri yapti. Bu da eksik bulunabilir, yanlis
noktalarda oOzelestiri yapmis olabili, ama parti tarihinde ilk kez,
demokratik secimlerle olusmus yetkili bir kurum tarafindan 6zelestiri
yapildi. Bu da bir gelenek olmasi agisindan, proletarya partilerinin
yapilarinda, geleneklerinde gordigiimiiz, bizim de ilk kez uyguladigimiz
bir calisma idi. Calisma ilkesi olmasi bakimindan bu o6zelestiri cok
degerlidir. Ozelestiri belgesi, icerik olarak da partiyi ilerletmenin yolunu
acan bir belgedir.

Niye bunu bu kadar énemsiyorsun?

Konferanstaki 6zelestiri, parti hayatinda 6zelestirinin bir mekanizma
olarak kullanilmasi anlayiginin  yerlesmesine katki yapti. Icerigine
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girmiyorum, ama tespit ettigi konularda cesurdu. Hatalarin kaynaklarini,
felsefi olarak ne anlama geldigini ortaya koymustur. Mesela “toptan
¢okiis” teorisini, CKP'nin tespiti olmasina ve Ibrahim’in de savunmus
olmasina ragmen reddetme cesareti gosterdi. Bunun Trockizm oldugunu
tespit etti. Toptan ¢okis teorisi, toptan devrim anlayisina cikiyor, tek
Ulkede sosyalizmi reddeden boyutlar tagiyordu ¢linkl. Dinyanin kirlari ve
kentleri tespiti, diyalektik olarak dengesiz gelisimi de reddediyordu.
Mekanik bir yaklagimdi. Asya, Afrika, Latin Amerika’da devrimler olacak,
sonra emperyalist metropoller kusatilacak ve oralarda devrim olacak!

Diinya gapinda bdyle bir strateji savunmak esyanin tabiatina aykiri idi.
Ozelestiri, “toptan ¢okiis’ disinda baska hangi konulari kapsadi?

Bizim 1976’da yasadigimiz ayrilikta, Koordinasyon Komitesi'nin bir
bzelestiri yapmadan “Ibrahim’in bazi gérisleri yanls” diye ortaya cikmasi
Ozelestiriden uzak bir anlayisa sahip olduklarini g&steriyordu. Biz bunu
yetki almis bir organda, konferansta yaptik. Ozelestiri konularindan birisi,
1972 yilindaki durum tespiti konusundadir. Dismani kiigimsedigi,
devrimin  glclerini  abarttigi  konusudur.  Dulnyadaki ~ durum
degerlendirmesinde de subjektif gorlslerini objektif durumun yerine
koyarak agir bir hataya distigund soyler. 1972'deki “devrimci durum”
tespitinin yanlis bir tespit oldugunu soyler. Bunlar cesur tespitlerdir. O
zaman igin, “geri gekilmek gerektigi”ni tespit eder. Gerilla miicadelesinin
hazirlik asamasinin atlandigini sdyler. Partinin o ddénem sol taktik
saldirilara girdigini, diinya Marksist partileriyle irtibatta zayif kaldigini
soyler. TIiKP’e, onun sagdciliyina karsi miicadele edilirken, sola dogru
tepkisel savrulmalar oldugunu tespit eder. Konferansin &zelestiri
belgesinde, “hatalarimizin ideolojik kaynagi ve sinifsal temeli” baslig
altinda yapilan tespitler énemlidir. Slbjektivizme dustldigiini, bunun
kiglk burjuva ideolojisi oldugunu, bu yaklagimin siyasi olarak ‘sol
oportiinizme’ ¢ktigini kabul eder. (Ozelestirinin tam metni Kominist 1.
sayida yayimland.)

Konferansin katilimci kompozisyonu tatmin edici miydi?
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Benim bdlgemden yola cikarsak... istanbul bolge konferansina gelen
delegeler (ibrahim Unal, Siileyman Cihan, Hiseyin Balkir, Kahraman
Yilmaz, Hasan Aksu, ismail Calikiran, Omer Dogruel, Celal Pediik, Safa
Kacmaz, Hiseyin Uren, Aziz ve hatirlayamadigim 1-2 kisi daha) icerisinde,
bélgesel dénemde basarili calismalar yapan arkadaslardan 6zellikle Omer
Dogruel ve Celal Pedik’'in merkezi konferansa gelmelerini ¢ok isterdim.
Bolge konferansinda secilen delegasyon acikcasi beni biraz sagirtti. isim
vermek istemiyorum, ama birka¢ delegenin “konferans delegesi” olarak
secilmesini  beklemiyordum. Bunlarin hem calismalarda belirgin bir
basarilari yoktu, hem siyasi diizey acisindan yeterli degillerdi ve hem de
deneyimleri azdi. Omer ve Celal cok daha nitelikli kadrolardi. Niye boyle
oldugunu anlayamadim. lyimser yorum, sanirm gelen delegeler
birbirlerinin  ¢alisma alanlariyla ilgili basarlarini  dlgecek durumda
degillerdi. Ya da baska seyler oldu; 'bizim adam’ gibi yoresel tercihler
falan...

Clnkl alt konferanslar kurallara uygun olarak diizenlendi, ama c¢izgi
miicadelesi yoktu. Ideolojik-siyasi birligin esas alinacagi bir konferansa
gidiliyordu. Yani sec¢im tercihlerinin Uyelerin siyasi dustincelerine gore
degil, taniyor olmaya ve kisisel glivene goére yapildigini disinlyorum.
Ornegin bizim bdlge konferansinda siyasi gériislere gére blok olusmadi.
Onemli konularin tartismalar yapilmadigi icin, delegeler tercihlerini
kisilerin siyasi goruslerine gore degil de, saninm ne kadar tanidiklarina
goére yaptilar. Merkezi konferansa gelen 6 istanbul delegesinin (gii
(Stileyman Cihan, Hiiseyin Uren ve Hiseyin Balkir) Dersimliydi. Bir de,
aktif arkadaslarin basinda propaganda edilmelerinin etkisinin de olmus
olabilecegini tahmin ediyorum.

Bizim bolgeden Celal ve Omer, bir de Orta Anadolu bélgesinden, bir
yolu bulunup Feride ile Nezihe de merkezi konferansa katilmis olsalardi;
disaridan Merkez Komitesi Fahri Uyeleri (FU'ler) de yazli gériis ve
onerileri ile katilabilseydi, konferansin dizeyi ¢ok daha yiksek olurdu.
Belki merkezin yapisi da degisir ve yasadigimiz olumsuzluklarin énemli
bélimiini yasamazdik. ideolojik-siyasi seviye yiikseldikce, bu alandaki
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birlik de saglikli bir sekilde kurularak, sinif miicadelesine dnderlik edecek
yonetimler is basinda olabilirdi...

Merkez Komite secimini nasil yaptiniz? Yontem neydi?

Delegelere pusula verildi. “Gizli oy agik tasnif” esasina gore yapild.
Delegeler en fazla 7 isim yazmalari sdylendi. Herkes birbirinden bagimsiz,
gostermeden pusulalarina numaralar yazdilar. Her delegenin numarasi
vardi. Bazilarimiz  birbirimizin isimlerini biliyorduk, ama konferans
stresince hig isim kullaniimadi.

Neden gizli sayim yapmadiniz? Bir arkadas secilirdi, sayimi yapar,
secilen arkadaslara bildirirdi. Sizin yonteminizle butin delegeler kimin
secildigini bilmis oluyor?

Bu se¢im yéntemini Konferansi Orgiitleme Komitesi mi tespit etmisti,
yoksa orada mi kararlastirdik hatirlamiyorum, ama se¢im boyle yapildi.
Demek ki, merkez komitesine secilen Uyeleri delegelerin bilmesinde bir
sakinca gormedik. Pusulalarin kime ait oldugu bilinmiyordu; sadece
numaralar okundugu icin, kimin kimi sectigi belli olmamisti. En ¢ok oy
alan 7 kisi merkez komitesine secilmis oldu. Oy sirasina gore iki kisi de
merkez komite yedekleri olarak belirlendi.

7 kisiyi neye gore belirlediniz?

Konferansi  Orgiitleme Komitesi, konferanslarda temsil edilecek
delegeleri merkezin 7 kisi olacagi hesabina goére ayarlamig. konferansa
katilan 16 delege sayisi yedi kisinin Uzerinde merkez komitesi Uyesi
secimine imkan vermiyordu. (Delege sayisi, secilecek asil yonetim
sayisinin iki katindan en az bir fazla olmasi esasina gére belirlenmisti.) Sayi
meselesini konferansta da tartistik ve merkez komitesinin yedi kisi olmasi
gerektigini konferans da onayladh.

Oylama sonucu neydi?
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En cok oyu (14 oy) Sileyman aldi diye hatirliyorum. Safa, Erhan, Ben
ve Isa yakin sayilarda oy aldik. En az oyla Merkez Komitesi'ne girenler
Baki ile Ali Yavuz idi. Arkasindan da 8'inci sirada Ali Haydar, 9"uncu sirada
Huseyin Balkir vardi. Bu son iki arkadas yedek tye oldular. Ahmet Cihan
oylama Ooncesi secimlere katilmayacagini, kendisine oy verilmemesini
soyledi. Nedenini sorduk, “Simdilik sorumluluk almayi distinmiyorum”

dedi.
Bu oylama sonucunda seni dislindiren bir sey var miydi?

Yoktu. Benim yazdigim listeden 6 kisi Merkez Komitesi'ne girdi. (7. kisi
olarak M. Ali Kankotan'i yazmistim.) Bana gdre secim sonucunun ortaya
koydugu manzara, 6nemli olclide liyakatin 6ne ciktigini gdsteriyordu.
Parti icerisinde iki yillik gegmisi olan bir arkadasimiz (Erhan Gencer) bolge
konferansindan delege olarak gelebildi ve merkez komitesine secildi.
Merkezi konferans delegelerinden cok az kisi taniyordu onu. Buna
ragmen segildi. Konferans delegasyonu iginde, olabilecek en iyi ekip is
basina getirilmisti.

Feride, Nezihe neden gelemedi?

Ankara bdlge konferansinda delege olarak segilememislerdi. 40 tye iki
delegeyle temsil ediliyor. Konferans 6ncesi Ankara’da gecici bir kadro
siskinligi var. Bu durum, Nezihe ile Feride'nin talihsizligi oldu. Bolgesel
calisma donemlerinin  boylesi cilveleri olabiliyor. Diger bolgelerle
koordinasyon icinde Uye, kadro dengesi saglanamiyor.

Bu arkadaslari merkezi konferansa tasiyabilmek, sans tanimak igin
bir dizenleme vyapilabilir miydi? Ankara’da kadro c¢ok, Uye az.
Secilmeleri imkansiz... Kadinlarin yeterince temsilini saglamak icin de
gerekli oldugu dusinilebilirdi...
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Bundan kaginmanin imkani yoktu. Sirf delege secilme sanslar artsin
diye baska bir bolgeye gondermek, bdlgeler arasi hukuka uygun degildi.
Kaldi ki gonderilecekleri bolgenin de bu uygulamaya gondlli olmasi
gerekir. istanbul'da yeterli lye var, degindigim gibi nitelikli kadrolar da
var ama gitmesi daha dogru olacak kadrolar secilemedigi icin merkezi
konferansa gidemiyorlar. Ankara’da da iyi kadrolar var, ama Uye sayisi
yeterli degil. Bu celisik durumun, yani bu haksizigin 6zel bir sorumlusu
yok; tamamen donemin nesnel kosullariyla ya da bizim gercekligimizle
ilgili bir olay. Konferansi Orgiitleme Komitesi belki bir yol bulabilirdi.
Kadin temsilini artirma konusunda bir seyler yapilabilirdi. Yapilmamis
olmasi hatadir. Fakat Konferansi Orgiitleme Komitesi'nin béyle bir sikintiyi
glindem yaptigini sanmiyorum. Dogrusu bdyle bir sorun o siralar benim
de kafami mesgul etmedi. Bu soruna ancak Konferansi Orgiitleme
Komitesi bir sekilde, 6rnegin “kadin kotasi” koyarak ¢oziim getirebilirdi.

Konferansi Orgiitleme Komitesi, bdlge konferanslari ve merkezi
konferansa katilacak Uye/delege sayisinin alt limitini belirliyor, ama Ust
limitin ucunu acik birakiyor. Merkezi konferans icin belli bir kadin kotasi
uygulayarak, atamayla bu iki kadin arkadasimizi konferansa tasiyabilirdi.
Bunu diisiinememis, uygulamamis olmasi bugiin baktigimda KOK
agisindan bir hata; ne varki ayni hata bodlgelerdeki diger kadrolar
acisindan da gecerli. Ornegin biz de kadin delege konusunda kafa
yormadik. Aci bir durum, ama itiraf etmek gerekir ki zaman zaman dogru
teorik laflar etmemize ragmen, egemen erkek kiltiirl pratigimizde ortaya
cikiyor. Konferanstaki tek kadin delege Saba idi. Kota uygulamasiyla
Nezihe ve Feride'nin konferansa katilmalarn saglanabilseydi, bu iki
arkadas merkez komitesine dahi secilebilirlerdi. Bu sorumlulugu
tasiyabilecek potansiyele ve birikime sahiptiler. Feride belki yeniydi,
deneyimi azdi, ama Nezihe hem birikimli hem de deneyimliydi. Feride'nin
deneyim azligi da engel degildi. Partiye Erhan’la ayni dénemde
katilmiglardi, Erhan secildi.

Konferansin siyasi glindemine gelirsek... Nelerdi? Hangi
konularda tartigsma oldu? Ne sonuclara vardiniz?
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Konferans kararlari belgesinde vardir. Gindem sdyleydi: Cag
degerlendirmesi, U¢ dinya teorisi, diinyada bas celisme-bas disman
konusu, emperyalist savasa karsi proletaryanin tavri, iki slper gii¢

meselesi... Bu konularda tartismalar oldu ve belli sonuclara varildi.
Gegmisin degerlendirmesi, bes temel belgenin degerlendirmesi... Daha
dogrusu kabul edilmesi... (tartisiimasi degil) Bunlarin arkasindan,

delegelerin bulytk ¢ogunlugunun kabul ettigi konularda bir ozelestiri
yapilmasi konusu ele alindi. KOK dénemi tartigildi. Kitle dernekleri, yayin
organlari gibi konular vardi. Bir de tlzlk taslagi tartisildi.

Cag degerlendirmesinde ne sonuca varildi?

“Cagimiz  emperyalizm ve proleter devrimleri cagidir” gorlsi
benimsendi. 1973'te savunulan, “emperyalizmin toptan cokise gittigi,
sosyalizmin zafere ilerledigi ¢ag”dir tespiti kabul edilmedi. Cag tespiti
boyle. “Toptan ¢okiis” gorlsi Trogkist bir gorls olarak degerlendiriliyor.
Bu tespit, yenilgiye sebep olan hatalardan biri olarak kabul ediliyor.
Konferans belgelerinde soyle deniliyor:

“Bu tespit emperyalizmin ve proleter devrimleri ¢caginin kapandigt,
emperyalizmin yeni asamaya, toptan ¢okis asamasina ulastigi goruslerini
iceriyor. Emperyalizmin bitiin dlnyada bir anda ¢okecegdi, sosyalizmin bir
anda zafere ulasacagi gorislerini barindiriyor. Bizim yaptigimiz bu tespit
emperyalizm ¢aginda evrensel hale gelen “kapitalizmin dengesiz gelisme
kanunu’ ve buna bagli olarak emperyalist zincirin en zayif halkasindan
kopacagi ve ‘tek tek llkelerde proleter devrimin ve sosyalizmin mimkin
oldugu’ seklindeki Leninist tespitleri reddeden bir tespitti.”

Bu hatanin uluslararasi alanda ve buna bagl olarak da Tirkiye'de
dismani taktik acidan kiicimseme ve sol siyasetler uygulamamiza yol
actigi gorlsi benimsendi. Bu goris bir CKP teziydi ve CKP otorite kabul
edildiginden, 1968 yilindaki Kongresi'nde benimsenen  goris
savunulmustur. Lin Biao'nun “Yasasin Halk Savasinin Zaferi” brosirinde
gegiyor. Bu c¢ag tespitinin arkasindan da, “Mao Zedung duslincesi,
yasadigimiz yeni cagin Marksizm’i Leninizm’i dir” gortst geliyordu. Bunu
da Leninizm’in sinsi bir sekilde reddi olarak degerlendirdik. Bize gore bu
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gorls birgok Ulkede kiclUk burjuva, maceraci, volontarist hareketlere
temel olmustu. Bu gerekgelerle reddettik. Ug diinya teorisi bélgesel
dénemde tartismaya acgilmigs ve  ornegin bizim bdlgemizde zaten
reddedilmisti. Konferansta yeniden giindeme gelmedi.

Dinyada bas celisme-bas disman konusu... Bu konuda “Dinya
capinda bas celisme tespit etmek yalnizca akademik bir tespit olarak
kalacagindan ve bazi yanls anlayislar yayabileceginden dolayi yanlistir”
gorlsini benimsedik. Dolayisiyla bdyle bir tespit yapiimasini gereksiz
gordik. Bu tespitin kaynadi da Lin Biao idi. Toptan ¢okis teorisini
savunurken, ayni zamanda dlinyada bas celisme tespiti de yapiyor. Bu
ikisi ayni anlayigin Griint olarak degerlendirildi. Bu ylizden de reddettik.

Diinya capinda bas diisman tespiti de ayni gerekgelerle yapilmadi. Biz
konferansta “emperyalizmi, sosyal emperyalizmi ve her tirli gericiligi
devrimlerin oniindeki engel” olarak tespit ettik ve bunlardan herhangi
birisinin 6ne ¢ikmasi halinde onun bas disman olarak ilan edilmesinin
yanlis olacagini, ¢linkii bu tespitin tek tek Ulkelere indirgenemeyecegini
distndik. Biz o dénem 6ne ¢iktigi icin genel olarak “emperyalizm bag
dismandir” derken, her hangi bir tlke icin bas belasi sosyal emperyalizm
olabilir. Bunlarin genis agiklamalari konferans tutanaklarinda vardir. ABD
ve Sovyetler Birligi'nin iki blylk emperyalist koalisyon kurduklarina dikkat
cekiliyor. “Stiper gli¢” teriminin kullaniimasi yanlis bulunuyor. Almanya ve
Fransa igin “blyik emperyalist devletler” kavrami benimseniyor. Esas
olan, bunlar arasinda 6zde bir ayrim yapilmamasidir.

Gecgmisin degerlendirmesinde nasil sonuglara vardiniz? Bu esas
itibariyle bir 6zelestiri olduguna gére... ibrahim’de neyi yanlis
gordiiniz? Bu Lin Biao'nun tespitlerinin benimsenmesi dolayisiyla
biraz Trockist goruslere kayildigi, taktik olarak gi¢ abartma veya
kiicimseme gibi hatalara dusuldigiunit kabul ediyorsunuz. Bu,
ibrahim dénemi pratigi acisindan somut olarak neyin yanlhs
oldugunu séylemis oluyor?

Konferans belgelerinde, 12 Mart dénemine atif yapilarak, durum
tespitinde subjektif hatalar oldugunu tespit ediyoruz. Karsi devrimin
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giictini kiciimsiiyor, devrimci siniflarin giictini abartiyor. “isci sinifinin,
koyldlerin - buylk ¢ogunlugunun kurtuluglarinin = silahli micadele ile
olacagini kavradiklarini” soyliyor. Boyle bir durum yoktu. Gerilla
mucadelesi 6ngorlyor, ama hazirlik diye bir sey yok. O sureci atliyor.
Genellestirme yolunu segiyor. Devrimci durum geriledigi halde, kayiplar
oldugu halde bu politikasini degistirmiyor. Bu sol bir bakis. Aceleci bir
yontem var. Buna bagli hatalardan séz edildi. (Bu konunun genis anlatimi
K1'de, “Parti ozelestirisi” boliminde yer almistir.)

Konferansi Orgiitleme Komitesi dénemini niye tartisiyorsunuz?
Tartisma konusu olan seyler neler?

KOK'nde enteresan bir durum oldu. Kurulurken bélgelerin ic islerine
karigmayacakti. ilk karar buydu. Sonra, Toptasi eylemi déneminde,
"bolgeleri baglayici karar alabilir” karari aldigi anlasildi. Benim tahminim
bu karar Toptasi eylemi nedeniyle alinmisti, ¢linkii bu eyleme karsi
cikiliyordu. KOK'nin bdlgelerin ic isleriyle ilgili kararini hatirlatarak,
“karisamazsiniz” dedigimde Sileyman Cihan, “karisabiliriz, KOK'nin
konferans guvenligiyle ilgili konularda bdlgelere karisma yetkisi var”
demisti. Simdi bu gibi konular konferansa tasindi ve konferansi
orgiitlemekle gorevli olan Orglitleme Komitesi’nin kendini zaman zaman
“merkez” yerine koydugu elestirisi gindeme geldi. Fakat boyle olmasina
karsin, konferans tartisma slrecine iyi 6nderlik edemedigi, yani bu agidan
bir 6rgiitlenme merkezi gibi davranamadigi tespiti de var. Bir bakima
bunlar anlagilabilir eksiklikler idi. Buytk bir bélinmeden ¢ikmig, 6zerk
bolgeler esasina dayali daginik bir o6rgitlenmeyi bir cati altinda
toparlamaya calisiyorduk.

Orgiitleme Komitesi kendini zaman zaman merkez yerine koysa da,
yeni bir sorun yaratmamak igin gorevini yaparken c¢ekingen kalmisti.
Bunlar elestiri konusu oldu. Fakat, esas isini, konferansi toplama isini,
kayda deger bir hata yapmadan tamamladi diyebiliriz. Bu, konferansin
glvenli bir sekilde yapilabilmesi agisindan 6nemliydi. Sol gelenegin
tamami acisindan da onemlidir bu. Tabanda teveccih goéren lider
unsurlarin kendi aralarindaki kararlarina dayanmayan, aksine demokratik
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secimlerle olusturulan bir merkeze sahip olduk. Illegal caligma
kosullarinda demokrasinin isletilmesi bakimindan 6rnek olmus degerli bir
calisma oldugunu teslim etmek zorundayiz.

Konferansin en énemli sonuglarindan birisi budur. Bizde kimse kendini
taraftarlarinin destegi ile bir yerlere tagimamistir. Secilmis, mesru bir
merkez organin, asagidan yukari 6rgitlenmesidir sézkonusu olan. Bunun
o6nemli bir deneyim oldugunun altini cizmek gerekir. Diger gruplarin belki
de tamaminda yodnetici organlar demokratik slreclerin  sonucu
olusmamistir.  Anti  demokratik olusumlar demiyorum; bir kabule
dayandiklar, bu anlamda kendilerince bir mesruiyetleri oldugu
soylenebilir elbette. Ancak ne sekilde olusmus olursa olsun, onlari ortaya
cikaran slreg, Ozglr iradelerin segimlere, demokrasiye dayanan bir
strecle boy olclisemez. Bu demokratik siirecin bir baska sonucu da
tUziktlr.  Yoneticilerin  inisiyatiflerini  de c¢evreleyen, denetleyen,
gerektiginde sorgulayan bir kurallar manzumesinden, mesru bir ‘i¢
hukuk'tan s6z ediyorum. Bu agidan da digerlerinden ayrildigimizi
sOyleyebilirim. Biz, agir pratik icindeki bir yapi olmamiza karsin, bir tizik
benimsedik ve calistirdik. Bu, isleri bir dl¢lide agirlastirmis olabilir, ama
yoneticilerin inisiyatifine dayanan kararlarla ilerlemekten hem daha
glvenli hem de ideolojik bakimdan daha dogru bir tutumdur. Boylelikle
astigr astik, kestigi kestik liderler yaratiimasini da 6nlemis olduk.
Kadrolarimiz tiztge dayanan yetkilerle donatiimis yoneticiler idi.
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MERKEZ KOMITE'NIN OLUSUMU, YAPIS]

Konferansta segilen merkez Uyeleri ne zaman ilk toplantisini
yapt1? Nasil bir gorevlendirme oldu?

ilk toplanti 1. Konferans bittikten hemen sonra oldu. Konferans
delegasyonu dagildi, ama biz Merkez Komite Uyeleri mekanda kaldik.
Yani 6yle hatirliyorum, birinci toplantiyi ayni yerde yaptik. Disarida,
bulundugumuz yeri bilen on kisi var, gtvenlik acisindan ahmakga bir
tutum ama Oyle yaptik iste. Subat ayi sonlariydi. Glindemimiz, konferans
belgelerinin yayinlanmasi,  ajitasyon propaganda, egitim meseleleri,
uluslararasi iligkiler, yeniden 6rgitlenme vb. konulardi. Ayrica siyasi biro
secimi de bu toplantida yaptik.

Siyasi biro ve diger gorevlendirmeler nasildi?
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Siyasi biroya Erhan, Safa, isa ve Siileyman secildi. Siyasi biiro,
konferansta kararlari alinan yayinlari gikararak, partinin siyasi ¢alismalarini
yayin organlari araciligiyla ve gerektiginde genelgelerle organize edecek.
Merkez Komite toplantilarini diizenleyecek, ihtiyag duydugunda Merkez
Komitesi'ni olaganistl toplantiya ¢agirabilecek. Yayinlara icerik verecek.
Gunlik politikalari Gretmek, ideolojik - siyasi arastirmalar, incelemeler
yapmak, organize etmek, ordu o&rgitlenmesi politikasini gelistirmek,
ideolojik-siyasi miicadele yuritmek... Boyle gorevleri var. En dnemlisi de,
partinin siyasi seviyesini ylkseltip gelistirerek kongreye hazirlamak. Zaten
birinci toplantisinda, bitiin bu islerin Ustesinden gelebilmek igin kendi
icinde ihtisas alanlarinin sorumlularini tespit edip kendisine bagl ozel
gorev hicreleri kurma karari aldi. Arastirma incelemeden Erhan, yurt disi
bélge sorumlulugu ve enternasyonal iligkilerden isa, yayinlardan Safa,
ordu orgltlenmesi ve gerilla savasina hazirlik dénemi'nden (GSHD)
Stleyman sorumlu oldu. Bunlarin yaninda boélge komitelerinin gérev ve
sorumluluklari da tespit edildi.

Bélgelerin gorev ve sorumluluklarinin tespitinde ikili bir yetki var.
Bolgelerdeki orgitlenmeden ve bir bitln olarak (ideolojik, siyasi, askeri)
faaliyetlerden ve bunlarin denetiminden asil olarak Merkez Komite
sorumlu ve yetkili. Siyasi Blro, "Goérev ve sorumluluklar tespit ediyor”
seklindeki ifade, yetki sorununu anlatmada yeterli olmadi. Siyasi Biro
Uyeleri kendi sorumluluk alanlar icinde 6zel goérev hicreleri icin
bolgelerden kadro, eleman isteme, calismalarini kolaylastiracak olanaklar
saglama, bazen de bdlgelere konulariyla ilgili talimat verme gibi
gorevlendirmeler yapma yetkisine sahipti. Bir de sayisi bakimindan ¢ok
daha cabuk toplanma ve karar alma olanagina sahip olacagindan,
denetlemede ve acil midahale edilmesi gereken gelismelerde hiyerarsik
hantalligi ortadan kaldirmak i¢in boyle bir yetkilendirme yapildi. Yani
gorevleriyle ilgili inisiyatif kullanma yetkisi bakimindan oyle bir ifade
kullandim.  Ornegin  legal teorik yayinla ilgili... Alt yapisinin
hazirlanmasindan, basim ve dagitim isinin érgiitlenmesine kadar yapilacak
islerin gorev ve sorumlulugu dogrudan siyasi buro tarafindan bana verildi.
Kisacasi, "yetki ve sorumluluklari tespit ediyor" derken bu tirden iliskileri
anlatmaya calistim.
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Ancak siyasi blronun bitin kararlarinin takip eden Merkez Komitesi
toplantisinda onaylanmasi zorunlulugu vardi. Siyasi blronun bir kararini
gerektiginde Merkez Komitesi’'nin bozma, degistirme ve uygulamadan
kaldirma yetkisi vardi. Bu diizenleme ile sorumluluk, inisiyatif ve denetim
dogru bir sekilde kuruluyor, 6nemli kararlar ve degisiklikler sonugta parti
iradesine baglaniyordu. Gerek tizik hikimleri, gerekse bizim yaptigimiz
dlzenlemelerle, parti icinde kisilerin ve alt kademe yonetici unsurlarin
yaratici insiyatiflerinin 6ni aciliyor, ama baska tirli hakim olma yollarinin
6nl kapatiliyordu. Kisacasi, miicadelenin ve bitiin sorumluluklarin yolu
parti iradesini temsil eden Merkez Komitesi'nde kesisiyor; Merkez
Komitesi'nin sorumluluklari, yetkileri ve inisiyatifi de tlzik hikimleriyle
denetleniyordu.

Genel sekreter se¢imi nasil oldu?

Once Merkez Komitesi ve Siyasi Biiro (yelerinin gorev ve
sorumluluklar tanimlandi. Olaganistli durumlarda olmasi kaydiyla genel
sekreter disinda, ilke olarak hig kimsenin parti adina kisi olarak inisiyatif
kullanma yetkisi olmayacak. Olaganlsti durumlar genel hatlariyla
tanimladik. Onemli bir siyasi gelisme oldugunda istenilen siirede Merkez
Komitesi veya Siyasi Biiro toplanamayacaksa ve acil tavir takiniimasi
gerekiyorsa, bu durumda genel sekretere inisiyatif kullanma yetkisi
tanindi. Fakat genel sekreter, mimkinse hizli bir sekilde Merkez
Komitesi'ni olaganisti toplantiya ¢agirarak, degilse derhal Siyasi Blro'yu
toplayarak verdigi karari onaylatmakla ylkimliydd. Kisacasi genel
sekreterin degindigimiz sartlarda kullandigi inisiyatifi kisa slre iginde
organ karar haline getirme zorunlulugu vardi. Boéyle bir isleyisin,
demokratik yapiya sahip bitin kominist partilerde oldugunu/olmasi
gerektigini digtindyorum.

Birey olarak genel sekreterlerin inisiyatifleri nedir, tam bir bilgiye sahip
degildik. Bazi tartismalar oldu ama genel sekreteri genis yetkilerle partiyi
temsil edecek kisi olarak gdérmedik. Cercevesini, yani yetki sorununu
degindigim sekilde belirledik. Daha ¢ok, ‘sembolik olarak’ bir genel
sekreterimiz olsun anlayisi hakimdi. Merkez Komitesi toplantilarini
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dizenlemeyi, tarihlerini belirlemeyi ve Merkez Komitesi lyelerini toplant
yerine tasimayl genel sekreter yapiyordu. Periyodik olarak Merkez
Komitesi {i¢ ayda bir toplanacakti. ilk toplantilarda bu zaman periyoduna
uyulmadi. Acil olarak ele alinmasi gereken konular vardi. Sonra (kisa streli
kaymalar olmakla birlikte) tic ayda bir toplandik. Merkez Komitesi lyeleri
toplanti yerlerini 6nceden bilmezdi. Bizi toplanti yerine kilavuzlar
goturirdl. Genel sekreterin, bdlge sorumlularini atama, degistirme gibi
konularda yetkisi yoktu. Bunlar Merkez Komitesi'nin yetkileri icinde idi.

Genel sekreter Safa seciliyor. Niye Safa?

Genel sekreteri belirlerken, Merkez Komitesi Uyelerinin durumunu
ayrintili konustuk. Once sunu acik bir sekilde ortaya koyduk: Genel
sekreterlik, yetkileri bakimindan sembolikti ama gorev ve sorumluluklari
acisindan birikim, deneyim ve oladanisti performans isteyen bir isti. Bu
ylizden Uyeler, oncelikle kendilerini (yetenekleri, siyasi seviyeleri,
deneyimleri vs.) degerlendirerek, hangi sorumluluklar  Ustlenip
Ustlenemeyecekleri  konusunda duslincelerini  soylediler.  Sorumluluk
Ustlenirken, oncelikle gonilli olmanin geregini ortaya koyduk. Kisacasi
hic kimseye altindan kalkamayacagi bir gérev / sorumluluk vermek
istemiyorduk. Bunlarin Gzerinde durduk.

ilk teklifi, konferansta en ok oy alan, parti seni genel sekreter gérmek
istiyor diyerek Silleyman yoldasa yaptik. “Ben bu isin Ustesinden
gelemem” diyerek kabul etmedi. isa’nin yurtdisinda olmasindan
kaynaklanan bir sikinti vardi, pratik anlamda sekreterlik isini yurtdisindan
ylritemezdi; o gunkl kosullarda Tirkiye'ye yerlesmesini de dogru
bulmuyorduk. Erhan'in yetenekleri ve basarili olacag ilgi alanlari farkli idi.
O'nun daha ziyade bilimsel arastirma-inceleme alaninda calisip partinin
siyasi ingasina katki yapmasi gerektigini distindiik. Hem bu agidan, hem
de parti yonetme ve pratik calisma alanlarinda yeterli deneyime sahip
degildi. Ben, alanda c¢alisma isteginde idim. Orgitleme yapma
konusunda daha basarili olacagimi dustindyordum. Kendim boyle
istedim. Baki ve Ali Yavuz'un Uzerinde durulmadi, reddettiler zaten.
Dolayisiyla secim filan yapilmadan bu gorev Safa’ya kaldi. Safa'nin
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herhangi bir itirazi olmadi, “Olduk¢a zor bir sorumluluk Ustleniyorum,
Ustesinden gelme konusunda elimden geleni yaparm, bu konuda
kendime herhangi bir glvensizlik duymuyorum” dedi. Yeteneklerinin,
deneyiminin ve kosullarinin uygun oldugunu dustindik. Dogu'da
kalacakti, glvenlik agisindan toplantilar da zaten oralarda yapilacakti.
Ortada gonUlli baska aday olmamasina ragmen, yine de usulen oylama
yaptik, higbir lyenin itirazi olmadi; yani Safa oy birligi ile genel sekreter
oldu. Daha 6nce bir tutukluluk dénemi var, ama polis tavri degerlendirme
konusu olmadi. O konuda benim ve Sileyman’in bilgisi vardi. Agik¢asi
ben hi¢ dislinmedim, Stleyman da s6z konusu etmedi. Neden glindem
yapmadigimizi da hatirlamiyorum. Saninm bélgesel donemde, dolayisiyla
geride kalmig bir olay olarak dugtindik. (°)

Peki, ama merkeze Uye seciliyor, dahasi genel sekreter seciliyor.
Dikkate alinmasi gerekmez miydi?

Burada iki husus var. Birincisi, demek ki cok énemli bir durum olarak
degerlendirmedik. Genel sekreterligi, kolektif calismayi sekteye ugratacak
bir yetkilendirme olarak gérmuyorduk. Bitin énemli kararlar merkezde
alinacakti. Genel sekreterin 6zel bir yetkisi yoktu. Genel sekreterin diger
siyasi biro iyelerinden istiin bir konumu da yoktu. ikincisi de, daha isin
basindan itibaren, (bdlgesel konferanslar doneminden itibaren) liberal bir

%) Bu konu, 1979 Aralik sonlarina kadar hicbir sekilde problem olmadi. Dogu'daki kadro
konferansinda Safa ile Ali Haydar arasinda bazi tespitleri sdyleme yonteminde sert tartismalar
yasandi. Bu olay ve gelismeler Merkez Komitesi toplantisinda degerlendirildi. Merkez Komitesi'ndeki
bu degerlendirme sirasinda Ali Haydar, Safa'nin polis tavrini glindeme getirerek "Merkez
Komitesi'nde olmamasi gerektigi"ni sdyledi. Ali Haydar, konferansa katilmig ve Merkez Komitesi 1.
yedek Uyeligine segilmisti. Baki'nin istifasindan sonra da 4. Merkez Komitesi toplantisina Merkez
Komitesi asil Uyesi olarak ¢agnldi (Agustos 1978). Bu tarihten itibaren Safa ile bir buguk yil ayni
organda calisti. Ne merkezi konferansta, ne de Merkez Komitesi toplantilarinda Safa'nin polis tavri hig
gindeme gelmedi. Ali Haydar'a bu konuyu arastirip arastirmadigi soruldugunda, "Ben biliyorum,
bilenlerden 6grendim" gibi soyut, kagamak bir cevap verdi. Nasil 6grendiginin lzerinde durmadik.
Safa’nin tavn hakkinda Hasan Aksu ve Huseyin Balkir'in da bilgisi vardi. Hiseyin'in polis tavri da
Safa'dan farkli degildi. Belli ki benim disimda birileri Ali Haydar'la sohbet etmis, hatta kulis yapilmis.
Safa'nin polis tavri Ali Haydar tarafindan iki yildir biliniyordu ama aklina, kadro konferansinda Safa
tarafindan elestirilince gelmis goériiniyordu. Hiseyin Balkir da Merkez Komitesi yedek Uyesi idi ve
muhtemelen ben yakalandiktan sonra Merkez Komitesi asil Uyeligine ¢agrildi. Ali Haydar'in buna ayni
gerekge ile muhalefet ettigine dair bir sey hatinmda yok.
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yaklasim gostermis olabiliriz. Bu liberal politikanin asil sorumlularindan
birisi benim, digerinin de Slleyman oldugunu soylemistim. Clnkd konuyu
bagindan itibaren bilen ve glindeme getirme geregdi duymayan biziz! Eger
bu duyarsizlik bir "sug" ise, artik pratik bir sonucu olmayacak ama tarihsel
acidan kendi adima bunun sorumlulugunu ben Ustleniyorum.
Yaklagimimizin ilkeli olmadigini kabul ediyorum.

12 Mart tutuklusu arkadaslar iceride bir yetkili komite olustururken,
U¢ arkadasi gorevlendirip herkesin durumunu goézden gegiriyorlar.
Merkezi konferansta da belki boyle bir yontem izlenebilirdi...

Delegeler bdlgelerinden birkag asamali secimle gelmislerdi. Cogu,
bolgelerinde yonetici, sorumluluk sahibi ve onemli gorevler yerine
getiriyordu. Pek ¢cogu denenmis ve bilinen kadrolar idi. Bu bakimdan
delegelerin  durumunu "ortaya koymasi" saninm kimsenin aklindan
gegmedi. Benim de aklimdan ge¢medi. Konferansin toplanma asamasina
gelmisiz. Bunun icin, bodlgeleri birlestirmek icin ¢cok emek verdik. Bu
sliregte ben de gapimin Uzerinde isler yaptigimi distintGyorum. Btiin
motivasyonum bu toplantidan saglikli bir merkezi yonetim cikararak,
parcalanmis parti 6rgitlni birlestirmek idi. Sanirm pek ¢ok arkadas da
ayni ruh hali icindeydi. Baskin olan bu dustince icinde hareket ederek,
toplantinin  sonuglarini  tehlikeye dustirecek bir tartisma olmasini
istememis olabilirim. Boyle bir 6neri hicbir delegeden gelmedi. Kendi
agimdan belki "firsat¢i" durumuna dismek de istemedim; belki yillarca
birlikte calismis olmanin yarattigi hukuk ve yakinliktan dolayr Safa'yi
koruma saikiyle hareket etmis de olabilirim vs.

Kisacasi bu olumsuzlugu neden giindeme getirmedigimi bilemiyorum.
S6z gelimi bunu ilk baslarda Merkez Komitesi icinde bile glindeme
getirseydik, genel sekreterlik gorevi farkli olabilirdi. Stleyman neden
glindeme getirmedi, emin degilim ama nedenleri benimkilerle ayni
olabilir. Merkez Komitesi seciminden 6nce "Herkesin durumunun ortaya
konmasi" gerekliligi ayni zamanda gundemle de ilgilidir. 12 Mart
tutuklusu arkadaslarin  durumunu  degerlendirmek icin bir komite
kurulmasiyla, bizim durumumuz ¢ok farkli. 12 Mart sonrasi bir yenilgi
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doénemiydi ve dyle bir degerlendirme gerekliydi. Merkezilesme dénemi
ise partinin toparlanma ve yikselme asamasiydi. Belki bundan dolayi
sorun olarak 6nimize koymadik. Aslinda konuyu, giindemi hazirlayan
KOK'nin distinmesi gerekirdi. En azindan giindeme alinmasi icin bir dneri
hazirlanabilirdi. Dolayisiyla bu konuda, benim disimda da hatalilar
oldugunu teslim etmek zorundayiz. (4)

Bolge komiteleri nasil disunildi?

Uc bolge komitesi (BK) olacakt. Dogu, Bati Anadolu ve Yurtdisi.
Dogu'da bélge komitesi sekreteri Baki isci oldu. Sileyman ordu
orgutlenmesi ve gerilla savasina hazirliktan sorumlu oldu ve bu calismayi
kirsal alanda yuritecekti. Safa da o bdlgede olacakti. Bati bdlgesinin
sekreterligini ben Ustlendim. Ali Yavuz da bolge sorumlusu yardimcisi
olarak  gérevlendirildi. isa, yurtdisi ve enternasyonal iliskiler
sorumluluguna getirildi. Erhan, pratik bir 6rgiitlenme gorevi almadi.
Yayin, arastirma inceleme isleri ona verildi. Siyasi insadan sorumluydu
diyebiliriz. Konferanstan hemen sonra Bélge Komitesi'ni olusturdum. Ben,
Ali Yavuz ve Hidir. Hidir yurtdigi delegesiydi. Tam hatirlamiyorum, ama
Bolge Komitesi'nin ikinci veya Ugiincl toplantisinda goérevinden ve
partiden ayrilacagini soyledi; “Yapamayacagim, kendime glivenmiyorum,
illegal calismak istemiyorum” dedi. Legal gorevler teklif ettik kabul
etmedi. Parti hayatini sonlandirdi. Baki'nin istifasindan sonra Ali Yavuz da
Dogu'ya gidince, yeni Bati komitesi Omer Dogruel, Celal Pediik ve
Hiseyin Karakus'tan olustu. Hiiseyin, istanbul (Marmara), Omer Ankara
(Orta Anadolu), Celal de izmir (Ege) sorumlusu olarak gérevlendirildi.

ilk Dogu Boélge Komitesi, Baki’'nin sekreterliginde Orhan Bakir, Ali
Haydar Akgtin, Hiseyin Balkir ve Dergo’dan olustu. Kisa bir stire sonra bu
yapi degisti. Baki lsci'nin ayrilmasindan sonra dogu komitesi
sekreterligine Ali Yavuz getirildi. Baki'nin ayrlmasi sonucu Merkez
Komitesi'nde de bosluk olunca, 1. yedek lye Ali Haydar, Merkez Komitesi

¢) isa Giizel de, bu konu ile ilgili olarak, “Evet, ben de ihtiyac duymadim. Ciinkii oraya gelenlerin
zaten bu konularda problemsiz olmasi gerektiginden yola ¢ikiyordum. Aslinda ‘giiven iyidir, fakat

kontrol daha iyidir” dedi.
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asil Uyeligine cagrldi ve ayni zamanda dogu bdlge komitesi sekreter
yardimciligina getirildi ve Glineydogu alt boélgesinin(birinci derece gerilla
bdlgesi) sorumlulugunu Ustlendi. Boylece merkezin doért Gyesi (Ali Yavuz,
Stleyman, Safa ve Ali Haydar) kirsal alana yerleserek calismalarini
stirdlrecekti.

Bu sec¢imleri merkez onayliyor muydu?

Onayliyordu, ama bodlge yonetiminin olusmasinda yetkili olan bdlge
sekreteri idi. Merkez Komitesi'nin sadece bolge sekreterini ve gerekiyorsa
Merkez Komitesi asil ve yedek Uyelerini sekreter yardimcisi olarak atama
yetkisi vardi. O arada Merkez Komitesi'nde benim listem
degerlendirilirken Siileyman, Hiseyin Uren’i neden degerlendirmedigimi
sordu; gerek gérmedigimi sdyledim. Hiiseyin Uren konferans delegesiydi,
fakat benim yeni olusturdugum bdlge komitesinde degildi. Sileyman bu
gdrevlendirmeyi problemli gérmiisti. Yeni érgiitlenmede Hiseyin Uren’e
yonetici parti komitesinde goérev vermedim. Gorevlendirdigim her
arkadas hakkinda, daha o6nceki calismalariyla ilgili iliskilerinden raporlar
alarak, birikim ve deneyimleriyle ilgili performans degerlendirmesi
yaptim. Gerek raporlardan, gerekse gozlemlerimden yonetici komitede
gorev alabilecek potansiyele sahip olmadigi distincesiyle daha alt bir
gorev verince, Hiseyin Uren bunu sorun haline getirdi. Elestiri yazilari
yazdi, kendisini tasfiye etmeye calistigimi, keyfi davrandigimi, Stalinist
politikalar izledigimi filan iddia etti. Bu iddialarini yazili olarak Merkez
Komitesi'ne gonderdi.

Bunun Uzerine ikili sohbetimizde Sileyman bunun nedenini sordu.
“Niye bolge komitesinde gérev vermedin?” dedi. Ben de gerekgelerimi
anlattim. Yeni bir érglitlenme yapiyoruz, liyakati esas aldigimi ifade ettim.
Donemin zorluklarini yénetebilecek dizeyde olmadigini filan anlatmaya
calistm. Benim gerekgelerim Sileyman’t ikna etmeye yetmedi ki
“Konferans delegesi oldugu igin ydnetici organda goérev verilmeliydi"
diye serzeniste bulundu. Hatta bu tartismada biraz da gerginlik yasadik.
Israri Uzerine, "“Burada sorumlu benim, bdlgenin hesabi da benden
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sorulacak. Dolayisiyla calisma arkadaslarimi kendim se¢mek zorundayim”
diyerek biraz da sekterlestigimi hatirliyorum.

Suleyman bunu neden giindeme getirmis olabilir?

O zamanki dislincem, bir konferans delegesi de olsa yeterli 6zelliklere
sahip degilse, o6nemli bir organda sorumluluk vermeyi dogru
bulmuyordum. Belki kadrolari degerlendirme kriterlerimiz farkliydi, belki
baska degerler 6n planda tutuluyordu. Delege oldu, ama birikimi ve
yeterli deneyimi var miydi? Dusindigl organlarda isin altindan
kalkabilecek kapasitesi var miydi vs. bunlari iyi bilmek gerekir. Konferans
delegesi olarak secgilen birisi dogal olarak énemli bir kadro gibi gorilir,
dolayisiyla yonetici bir organda da gorev almasi beklenir. Bltin bunlar
dogru, ama Siileyman, Hiiseyin Uren'i bdlgesel dénemden taniyor. Onun
seviyesini ve yeteneklerini bilmesi gerekir. Calistigi alandaki basarisini
sonuglarina bakarak Olgebilirdi, galisma arkadaslarinin raporlarini ve alt
iliskilerin goruslerini degerlendirmek gerekir. Dedim ya ben bunlara
bakarim; bu &lciler Sileyman acgisindan yeterli olmayabilir veya onun
baska kriterleri olabilir. Oyle anlasiliyor ki o zaman benim yerimde
Sileyman olsaydi, Omer veya Celal'e (veya her ikisini de) degil Hiiseyin
Uren'e bir alt bdlge teslim edecekti. Oysa bana gére bu kapasitede
degildi. Ben Huiseyin’le, bu goérevlendirme disinda, daha 6nce herhangi
bir sorun ya da gerginlik filan yasamadim. Hiseyin bu olayi ¢ok farkli
mecralarda degerlendirdi, ama kesinlikle dogru degil; degerlendirmesinin
hi¢ bir maddi temeli de yoktu zaten.

Hiseyin Uren’in konuyu Siileyman’a bir sekilde kendisi sdylemis
olabilir mi?

Evet, konusmuslar. Stleyman’la tartisirken bunu kesin olarak anladim.
Sitleyman bolgesel donemde isci kesiminden sorumluydu. Huseyin de
isci  kesiminde calisiyordu, oradan taniyor. Huseyin'in  bu sorunu
Siileyman’a séylemesi de uygun degil. Ustelik Siileyman o siralar kirda
gerilla savasina hazirlik dénemi ¢alismalarini ylritiyor. Hiseyin, elestiri ve
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suglamalarini Merkez Komitesi'ne yazili olarak iletmisti zaten. Bu, kisisel
bir konu degdil ve sonucta bdlge sekreterinin yetkisinde olan bir
gorevlendirme. Bunu 0&zel olarak Sileyman’a anlatmasi, Sileyman’in
dinlemesi ve nasil gorustlkleri de baska bir sorun. Belki de, aralarinda
Tunceli-Ovacikli olmanin getirdigi bir hukuk vardi... (Hiseyin Uren, bir
slire sonra verilen gorevi de kabul etmedi ve partiden ayrildi.)

Alt bolge komiteleri (ABK'lar) nasil olustu?

Bolge komitelerinin Gyeleri ayni zamanda sorumlu olduklar alt bolge
komitelerinin sekreterleriydi. Onlar da komite Uyelerini kendileri belirledi.
Ama bunlar bdlge sekreterinin bilgisi dahilinde ve sekreterin tavsiyeleri
de g6z oninde bulundurularak yapiliyordu. Ayrica bdlge komitesi
toplantilarinda tartisilarak olusuyordu. Batida 3 alt bolge var; Ankara
(Orta Anadolu), izmir (Ege), istanbul (Marmara). Doguda 4 alt bélge vardi.
Giineydogu alt bélgesi; Tunceli, Erzincan, Elazig ve Bingdl'l kapsayan alt
bolge; Kars, Erzurum ve cevresini kapsayan bir alt bolge ve dordiinci
olarak da Antep, Malatya, Adiyaman ve Adana yoresini kapsayan alt
bélge. Toplamda 7 alt bdlge. Yurtdisi 6zel bir yapidaydi. Orada, iliskimiz
olan dolayisiyla calisma yaptigimiz bitin Ulkeleri kapsayan bir bélge
yapilanmasi vardi.Tlrkiye tek cografya ve devrimin 6rgiitlenme ve savas
merkezi oldugu icin, bizdeki gibi alt bolge érgitlenmeleri yoktu.(’)

7() isa Guizel, “Yurtdisinda, Yurtdigi Biiro’ya bagli Berlin, Hamburg - Kiel — Hannover, Darmstadt —
Frankfurt — Ober — Ramstadt, Stuttgart, Heilbronn ve cevresi, Aachen- KéIn, Avusturya ve Fransa'da
alt érgiitlenmeler vardi” bilgisini verdi.
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DOGU BOLGESI HAKKINDA SORUSTURMA

Merkezi konferanstan kisa bir slire sonra Dogu Bélgesi hakkinda bir
arastirma - sorusturma karari aliniyor. Bunun nedeni neydi?

Dogu Bolge Konferansi'nda yasanan bir usulstizlik merkezi konferansa
tasinmisti. Konferans, daha 6nce de belirttigim gibi bu usulsizIigln
sorusturulmasi karari almis ve gorevi Merkez Komitesi'ne vermisti. Yanlig
hatirlamiyorsam Merkez Komitesi, 2. toplantisina Bélge Komitesi imzali
bir de mektup geldi. Mektupta, ozellikle bolgesel déneme iliskin ve
dogrudan bélge sorumlularini (Baki Isgi ve Dergo) muhatap alan ciddi
iddialar vardi. Ellerindeki malzeme envanteri abartilmig, dagitimi ihtiyaca
gore degil ahbap-cavus iliskilerine gére yapilmisti. Lackalik, ilkesizlik ve
asinma hissediliyordu. Herkes birbirini taniyor, sorumluluklarini biliyordu.
Yetki ve  sorumluluklarda  karmasa vardi.  Parasal  konular,
gorevlendirmeler... Daha bircok sey tartismaliydi. Birka¢ hadiseden ibaret
degildi. Dogu Bolgesi, 6zellikle de Dersim, 1. Konferans’tan hemen sonra
baslayan ve ben yakalanincaya kadar devam eden, fazlasiyla mesgul edici
sorunlarla glindeme geliyordu.

Gelismeler, Merkez Komitesi'nin 2. Toplantisinda, Merkezi Konferans'a
sunulan bolge raporlarinin incelenmesi ve bir mektup olayi ile basladh.
Dogu'nun raporunda, bolgede 80 civarinda (blyutk kiglk) silah
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bulundugu yaziyordu. Kadro glicli ve Uye sayisi bakimindan da abartilar
oldugu anlasilinca, Baki'den, bir sonraki toplantiya hem bélgeyle hem de
mektuptaki iddialarla ilgili kapsamli bir rapor hazirlamasi istendi. Baki,
Merkez Komitesi 3. toplantisina ayrintili  rapor yerine, Merkez
Komitesi'nden ve parti Uyeliginden istifa ettigini bildiren bir mektup
gonderdi. Bunun Ulzerine bdlgedeki durumun acilen sorusturulmasi
zorunlulugu ortaya c¢ikti. Bolgedeki yonetici yoldaglardan Uyeler,
malzemeler, kadro ve kitle potansiyeli hakkinda somut bilgiler istendi. Bu
calisma yapilirken, Dergo ve Baki (belgelerde “R ve S” olarak anildilar)
tabana da ulastirilan ortak bir agiklama yaparak, “Merkez Komitesi ile
farkli dislincelere sahip olduklarini, bu ytzden Merkez Komitesi'nin
kendilerini partiden tasfiye etmeye calistigini” iddia ettiler. Bu ¢ikiglarinin
ardindan da, ‘Besli Mektup’ olarak bilinen metin yayinlandi. Bélgede tam
anlamiyla bir kaos yasaniyordu. Merkez Komitesi bdlgede inisiyatifi ele
alamamisti. Basta bolge yoneticilerinden bazilari olmak Uzere, bircok tye
ve taraftar bolgesel dénemin aligkanliklarini terk etmemek icin direniyor,
bazilari da olumsuzluklari yeni goéreve baslamis Merkez Komitesi'ne
yikmaya calisiyordu. Bu amacla Merkez Komitesi hakkinda kusku ve
glvensizlik yayiliyordu. Bdlgeye ilk midahale bu sartlarda yapildi ve
genis kapsamli bir sorusturma baslatildi. Sorusturma slresince gegerli
olmasi kaydiyla, idari bir tedbir olarak Dergo gorevlerinden alindi.
Devamini Merkez Komitesi'nin 4. toplantisi tutanagindan okuyalim:

“... Bolge Komitesi raporuna bagl olarak, bu bdlgede hakkinda
arastirma yapilmasi karari alinan kisiler lzerine yapilan arastirmalarin
sonuglar Gzerinde de duruldu. Hakkinda arastirma yapilan R ve tyelikten
istifa eden S hakkinda Bolge Komitesi'nin ve Siyasi Biro'nun yaptigi
hatalar (zerinde duruldu. Su tespit edildi: Uyelikten istifa eden S
hakkinda, Siyasi Biro dogru olarak, bu kisinin Uyelikten istifasinin
duyurulmasi kararini almis ve Bolge Komitesi'ne bu karari iletmistir;
ancak, bu kararin nasil uygulanacagi konusunda Siyasi Blro, Bodlge
Komitesi'ne yol gostermemis, kararin kimlere nasil duyurulmasi gerektigi
konusunda bir sinir cekmemistir. Bdlge Komitesi de bu konuda inisiyatifsiz
davranmis, o da bu konuda kesin bir karar alip lyelere duyurmamistir.
Bunun sonucunda tabandan vyayilan bir takim sdylentiler iyice
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yayginlasmis, Bolge Komitesi de soylentileri engelleme yolunda herhangi
bir girisimde bulunmayinca, sdylentiler buylik boyutlara ulagsmis ve sanki
partimiz tarafindan (Merkez Komitesi tarafindan/ yzn) yayiliyormus havasi
yaratiimistir. Merkez Komitesi bu olaydan ders ¢ikartarak su karari almistir:

Parti Uyeleri (ve Uye adaylar)) herhangi bir kisi hakkinda, parti karari
olmadikca ancak kendi parti organlari icinde goéris belirtebilirler. Distan
gelen sorular, P karari olmadikga cevapsiz birakilacaktir.

Merkez Komitesi, daha 6nce Uyelikten istifa eden S’nin partiye yeniden
tyelik istegini gorusip, bu istegi reddetmeye oy birligi ile karar verdi.

Merkez Komitesi, hakkinda arastirma yapilmasi karari olan R hakkinda
gOristl, arastirma, sorusturma belgelerini inceledi ve R'ye ‘gecici ihrag’
cezasi vermeyi cogunlukla kararlastird.

Merkez Komitesi, c¢esitli organlardan yan yana gelerek, Merkez
Komitesi'ne mektup yazan bes kisinin durumunu géristi. Bu konuda su
karar alindi:  Mektubu gonderen bes kisinin ayrn ayn Orgit
kademelerinden gelmesi orgiitsel iliskinin ihlalidir. Hizipgi bir tavirdan
kaynaklanmaktadir. Bu konuda Bolge Komitesi tam yetkiyle arastirma ve
karar alma ile gérevlendirilmistir”

Konunun tutanaklara yansimasi boyledir, ancak 5. toplanti tutanaklari
elimizde yok. Muhtemelen yukarida degindigimiz gelismelerin sonugclari
ele alinmis olmali. Aklimda kaldigi kadariyla, askeri komisyonda gorevli
bir Gye hakkinda sorusturma yuritilmesi karari alindi. Bu arada R-S
sorusturmasi ve sonugclarinin yarattigi sorunlarla ugrasildi. Kisacasi, Dogu
Bolgesi'nde  sorunlar, sorusturmalar bitmek bilmiyordu. Merkez
Komitesi'nin 6. toplantisinda, bolge raporunun kisa 6zeti soyleydi:

“...Bolge Komitesi raporu okundu. Son toplanti tutanagi okundu. Ve
sozli olarak da son olumsuz gelismeler Gzerine genis bilgi verildi. Bu
bélgenin  bir mintikasinda son doénemde belli kopmalar olmus
durumdadir. Sempatizan ve ileri sempatizan diizeyinde 9 kisi sosyal
emperyalizm tezine katilmadiklari icin partiden ayrilmislardir.

Daha once R,S ile birlikte ‘hizipgi faaliyete girdikleri’ kuskusu belirtilen
ve bu gerekge ile haklarinda arastirma yapilan iki tiye “Bolge Komitesi'nin
tarafli davrandigi, Bolge Komitesi'ne glivenleri olmadigi” gerekgesi ile
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“Bolge Komitesi'nin disiplinini tanimadiklarini” agiklamislardir. Bu da parti
disiplinini tanimadiklari anlamina gelmektedir.

Son dénemde parti tyeliginden atilan C'nin (%) ardindan da ayrilan baz
sempatizan, ileri sempatizan nitelikte arkadaslar vardir...”

Gorllecegi gibi, Dogu Bodlgesi'nde sorunlar bitmiyor, olumsuzluklar
pes pese geliyordu. R-S olayindan sonra olusturulan Bélge Komitesi de
bdlge 6rgltine tam bir glven veremiyordu. Bir yaniyla bazen biz de
caresiz kaliyor ve ne yapacagimizi sasiriyorduk. Ustelik, ikisi siyasi biiro
Uyesi olmak Uzere, dort Merkez Komitesi Uyesi bolgede gorevliydi. Bana
gore bodlgenin ve bolgedeki yerlesik kadrolarin sorunu, bir yaniyla
Dersim’in sosyolojik yapisindan, insan Ozelliklerinden kaynakliydi. Diger
yandan bodlgede, Koordinasyon Komitesi doéneminde baslayan ve
bélgesel donemde tavan yapan seflik tarzi yonetim ve statlikoya yatan
konformist aliskanliklarin yerine merkezi yapinin disiplinini gegirme
gulclikleri yasiyorduk.

Bolge Komitesi (Konferans sonrasi olusturulan ilk Bélge Komitesi
icinde sekreter olarak Baki isci, Ali Haydar Akgiin, Dergo, Ahmet
Cihan ve Orhan Bakir var) icinde baska anlagmazliklardan da séz
ediliyor. Huseyin ve Orhan’in, aranir durumlari gerekgesiyle Dersim
disina gitmek istemedikleri sdyleniyor. Boyle bir konu size yansidi mi?

Baki, bu “Dersim disina gitmek istememe” konusunu Bodlge
Komitesi'nden gelen elestiri dolu mektuba karsilik bir gerekce olarak
sOylemisti. Ayrintilari ¢cok somut olarak hatirlamiyorum. Gavenlik riski
oldugu dogrudur. Ozellikle basinda resimleriyle desifre olmus firari
arkadaslarin siki korunmasi gerekiyordu. Merkez Komitesi 2. toplantisinda
bélge raporlari  degerlendirilirken, Dogu Bodlgesi'nden Merkez
Komitesi'ne gonderilen mektup ele alindiginda, bazi arkadaslarin Dersim
disina ¢cikmak istemedikleri konusu da konusuldu. Baki, kendisine haksizlik
yapildigini, Bolge Komitesi'ndeki bazi kisilerin kendisini yipratma ve
etkisiz hale getirme niyetinde olduklarini filan anlatti. Ancak Merkez

§) Bu arkadas parti icinde “Ciice” kod ismiyle aniliyordu. Kisaltma olarak belgelerde “C" diye
gecmektedir. ilerki bélimlerde partiden atiimasi konusuna deginilmektedir.
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Komitesi 3. toplantisina Baki'nin istifa mektubu gelince, Dogu
Komitesi'nde Merkez Komitesi Uyesi kalmadi. Onun Uzerine Ali Yavuz
Dogu sekreterligine atandi. Baki'nin Merkez Komitesi'nden istifasi Gzerine
yerine atanan Merkez Komitesi yedek Uyesi Ali Haydar da, Dogu Bolgesi
sekreter yardimcisi oldu. Fakat Aliler'in atanmasindan sonra da sorunlar
devam etti. Bu arada hatirladigim kadariyla, Dogu Bélgesi'nden Kars
bdlgesine ilk Orhan génderiliyor. Daha sonra da Hiseyin ayni bdlgede
gorevlendiriliyor.

Baki, "Dersim'den ayrilmak istemiyorlar" diyordu ama her iki arkadas
da gorev yerlerine gitmisti. Diger yandan Dogu Komitesi'nde toplantilari
tutanak haline getirme aliskanligi yoktu. Israrli elestirilerimiz sonucu
kismen tutanak haline getirmeye basladilar. Anlattigim olaylarin yasandigi
tartismalarin tutanagi yoktu. Biz o siralar olaylar bir Baki'den dinliyoruz,
bir de uyelerin elestiri mektuplarindan okuyoruz. Boyle bir yontemle
gergegi tespit etmek zorlasiyor, en azindan zaman aliyordu. Dogu
Komitesi'nin hemen her karari olay oluyordu. Ben Merkez Komitesi'nde
calistigim slre iginde enerjimizin belki de yarisini, Dogu'da yasanan
hadiselerin arastirilmasina, tartismalarina ve sonuclarin dizeltilmesine

harcadik.

Baki ile Dergo (R-S) ayriliyorlar. Dersim’de bu konuyu ele almak igin
bir toplanti yapiliyor. Gerginlikler giderilemiyor. Bu arada, bu
toplantiya atifla, parti mallari ellerinde oldugu ve parti konularini
bildikleri igin, ayriik durumu ortaya ¢ikinca ‘tutuklanmalar gerektigi’
yoninde bazi dneriler olmus. Boyle bir iddia var. Bu konuda bir bilgin
var mi?

Tutuklama gibi bir distince aklimizdan ge¢medi. Boyle bir oneriyi de
hi¢ duymadim. Hi¢ giindeme de gelmedi. Bu sorusturma stirecinde Parti
mallarinin  tehlikede oldugunu hi¢ distinmedik. Bu konuda sikinti
yasadigimizi da hatirlamiyorum. Birilerinin aklindan geg¢mis ya da birileri
tarafindan 6nerilmis de olabilir, ama benim hafizamda bu iddia ile ilgili
herhangi bir bilgi yok. Dersim'de bdylesi sehir efsaneleri Uretilir ve bu
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efsanelere buylk ilgi duyulurdu. Bu iddia da uydurulmus bir efsanenin
sonucu olabilir.

Dergo'yla bir iki kez gorlismuisligim oldu. Bende pozitif bir izlenim
olusmustu. Sonradan onunla ilgili referanslar ve edindigim objektif
bilgiler, birikim ve yetenekleri bakimindan 6nemli bir kadro oldugu
anlasiliyordu. Calistigi yerlerde etkili olmus, iz birakmis biriydi. Acikgasi o
yillarda da kaybindan Uzinti duydugum bir kadro idi. Bu hadiselerin
yasandigi siralarda Ahmet Cihan'in kendisine ¢ok sert davrandigini
duydum. (Baki'nin iddialarindan birisi de bu yodnde idi.) Bu arkadaslar
kaybetmeyebilir miydik? Bunu kestiremiyorum. Biz hizli bir sekilde
midahale edip hakim olamadan, biraz da glvensizliklerin etkisiyle olay
blyldi. Dolayisiyla bizim inisiyatifimiz diginda teshir edildiler. “5li
mektup” olayi isin tuzu biberi oldu. Ciddi bir disiplin sorunu yaratarak
konuyu hizip boyutuna tasidi. Sire¢ biraz hizli gelisti. Biz Baki ile
Dergo'nun ayri bir grup olacaklarini distinlyorduk. Bu stibjektif distince
hareket yoniimizi de belirledi. Onlar da biraz sabirli davranip, hukuksuz
olarak teshir edilmelerine ragmen, baz konularda oOzelestiri yaparak
kendilerini isleyis kurallari icinde savunmaya devam etselerdi sonug belki
farkli olabilirdi. Dolayisiyla olayin, parti icinde kalinarak tiiziik hikimleri
cercevesinde ¢ozilmesine bir bakima kendileri de firsat vermed.

Aliler'in gidisinden sonra da sorunlar devam etti, diyorsun.
Midahale ve sonucu nedir?

Merkez Komitesi 6. toplantisinin ardindan Bolge Komitesi icinde yine
derin bir kriz yasaniyor, komite Uyeleri birbirlerine agir elestiri ve
suclamalar getiriyor. Bunun Uzerine Siyasi Bilro olaya el koydu. Konuyu
Merkez Komitesi'nin 7. toplanti tutanaklarindan okuyalim:

“"Bu bodlgedeki galisma ile ilgili olarak Bolge Komitesi'nin 5, 6, 7'nci
toplanti tutanaklar, Orglitlenme Komitesi (OK) raporu ve Bolge Komitesi
raporunun var olan kismi okundu. Sorumlu yoldas son dénemde yapilan
caligmalar Uzerine so6zlG bilgi verdi. Bilindigi gibi bu bodlgedeki
calismalarda bir olumsuzluk oldugu Merkez Komitesi 6. toplantisinda
tespit edilmisti. Daha sonraki gelismeler bu olumsuzluklarin asiimasi
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degil, derinlesmesi yoniinde oldu. Bolge Komitesi 4'lncl toplantisinda
Uyeler birbirlerine agir suclamalar getirerek Bolge Komitesi'nin bu sekliyle
calisamayacagi sonucuna vardilar. Siyasi Biro bunun Uzerine olaya
mudahale ederek Bolge Komitesi'nin timu hakkinda arastirma karari aldi.
Bu temelde iki arastirmaciyr bu bdlgeye gonderdi. Arastirmacilar idari
tedbir olarak Siyasi Biro'nun verdigi yetkiye dayanarak sorumlu yoldasi
(Ali Yavuz Cengeloglu -yzn) gorevinden aldilar. Arastirma dénemi icinde
caligmalari gecici olarak yiritmek icin daha dnceki sekreter yardimcisina
(Ali Haydar Akgin - yzn) sorumluluk verildi. Bolge Komitesi'nin
gorevinden alinan sorumlusu digindaki Uyelerinin gecici olarak eski
sekreter yardimcisi 6nderliginde goreve devam etmeleri karar alindi. Bu
kararin ertesinde Siyasi Buro arastirma komisyonu calismalarina baslad.
Bu arada Bolge Komitesi de bir Mintika Organi hakkinda arastirma yapma
karari almis. Bunun icin Bolge Komitesi'ne bagli bir komisyon
kurulmustur. (Bu mintika Dersim’di —yzn)

Merkez Komitesi 7'nci toplantisinda bolgenin durumu goérisdlirken
gerek Mintika Organi hakkindaki arastirmanin raporu, gerekse Siyasi
Biro'nun arastirma komisyonunun yaptigi arastirma incelendi. Siyasi
Biro, Arastirma Komisyonunu'nun daha iyi kavranmasi igin rapora temel
olan arastirma toplantilarinin (Alt bdlgelerde yapilan) tutanaklari da
okundu. Sorulan sorular Uzerine arastirmaci yoldaslar s6zIu bilgiler de
verdi.

Daha sonra Merkez'in ve Siyasi Blro'nun bu bodlgedeki olumsuzluklar
kargisindaki tavri tartisildi ve su sonuglara varildi: Merkez Komite 6'nci
toplantisinda bdlgedeki calismalarla ilgili olarak olumsuzluk tespiti
yapilmistir. Bu dogru bir tespittir. Ancak bu tespite bagli olarak alinan
karar eksiktir. Bu tespitin sonucunda daha Merkez Komite 6'nci
toplantisinda sorunu yerinde inceleme karari alinabilirdi ve alinmaliydi.
Merkez Komitesi bu konuda boyle bir karar almamakla sorunu tam olarak
kavramadigini gostermis, hatali davranmistir. Daha sonra da Siyasi Buro
olumsuzluklarin derinlestigini goriince bu kez de Bolge Komitesi’'ndeki
tim yoldaslar hakkinda arastirma yapma karari almistir. Halbuki boyle bir
karar alinmadan once sorunu yerinde inceleme karar alsaydi o zaman
tim yoldaglar hakkinda arastirma karari almasina gerek kalmayabilirdi.
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Bolge Komitesi'ndeki tiim yoldaslar hakkinda arastirma karari alinmasi ve
bu ydonde uygulamaya gidilmesi objektif olarak Bolge Komitesi'ndeki
yoldaglara duyulan gliveni sarsici bir rol oynamistir. Bu yonulyle de karar
hataliydi. Arastirmaci yoldaslar baslangicta sanki tarafsiz kisilermis gibi
davranmig, arastirmacilik goérevini baslangicta yalnizca sorulara verilen
cevaplari kaydetmek seklinde uygulamislardir. Halbuki arastirmaci
yoldaglarin arastirma sirasinda uyarici ve egitici davranmasi yanlis
dlstincelere karsi tavir takinmasi, partinin icinde bulundugu durumu
yoldaslara kavratmasi dogru olurdu.

Arastirmaci  yoldaslar arastirma slreci icinde bu yodnde adimlar
atmalarina ragmen bu gorevlerini yeterince yerine getirmemis, yeterince
egitici  davranmamislardir.  Arastirma  sonuglari  incelendiginde
gorilmektedir ki, sorumlu yoldasin tek basina idari tedbir olarak Bolge
Komitesi Uyeliginden alinmasi, ona kargi bir haksizlik olmustur. Clnki
daha ilk ortak toplantida Boélge Komitesi lyeliginden idari tedbir olarak
alinmasi gerekli olan baska yoldaslarin da varligi sdzkonusudur.
Tartismalar sonunda Siyasi Biro Arastirma Komisyonu'nun yaptigi
arastirmanin esas olarak olumlu oldugu sonucuna varildi. Sorusturma
raporunda kisiler hakkinda varilan gérisler ve 6neriler lUzerinde tek tek
duruldu ve bu konuda kararlar alindi.

Siyasi Biiro Arastirma Komisyonu'nun raporuna ek olarak (kisilerle ilgili
degerlendirme / oneri bolimi c¢ikartilarak) yayinlanmasi kararlastirildi.
Ayni sekilde Bolge Komitesi'ne bagl bir arastirma komisyonunun Mintika
Organi hakkinda yaptigi arastirma da esas olarak olumlu bulundu. Bu
arastirmanin raporunun da (kisilerle ilgili degerlendirme/éneri bolimleri
cikartilarak) Merkez Komite raporuna ek olarak yayinlanmasi kararlastirildi.
Bolgedeki calismalar bir bitin olarak degerlendirildiginde su sonuglara
varildi: Eski sekreter yardimcisinin sorumlulugunda olusturulan Gegici
Bolge Komitesi, olumlu yonde belirli bir caba sarfetmistir. Ancak diizelme
yoninde herhangi onemli bir basarn elde edilememistir Bolge
Komitesi'ndeki ve ona bagl olarak bolgedeki calismalar genelinde
olumsuzdur."

Tutanaklar okumaya devam edelim:
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“Su anda var olan Gegici Bolge Komitesi, bolgedeki calismaya uzun
stre 6nderlik edecek durumda degildir. Bu ylzden dagitilacak, yeni bir
komite olusturulacaktir.”

Yeri gelmisken belirtelim; sorusturma sonucu dagitilmasi kararlastirilan
Bolge Komitesi Uyeleri; Ali Yavuz, Ali Haydar, Huseyin Balkir, Ahmet Cihan
ve Orhan Bakird.

Merkez Komitesi toplanti tutanaklarindan kesin olarak anlasilacagi gibi,
bu sorusturma karar, yaygin ve yanls olarak “Orhan Bakir yoldas
hakkinda sorusturma acildi, gorevinden alindi, UGyeligi dustraldi” gibi
soylentilere konu oldu. Oysaki alinan sorusturma karari, Orhan Bakir
yoldasin da icinde yer aldigi Bélge Komitesi'nin timu hakkindaydh.
Dahasi arastirma slresince bolge sekreteri (Ali Yavuz) disinda hicbir Bolge
Komitesi Uyesi, idari tedbir anlaminda bile olsa gérevinden alinmamisti.

Bilgi kirliligi yaratanlarin 6zel olarak neyi amacladiklarini bilemem.
Boyle olmadigi acik olmasina karsin temelsiz sdylentiler yaymak herhalde
iyi niyetle, Orhan Bakir yoldasa sahip ¢ikmakla aciklanamaz.

Bu karar sonrasi olusturulan Bolge Komitesi'nde kimler vardi? Eski
Bblge Komitesi'nden giren oldu mu?

Bu raporun yayinlanmasindan bir stire sonra Ahmet Cihan uyelikten
istifa ederek partiden ayrildi. Orhan ise Bolge Komitesi'nde gorev kabul
etmeyecegini bildirdi. Hatta alt bolge komitesinde de goérev almak
istemedigini bildirmisti. Neden olarak da, Bolge Komitesi dizeyinde
sorumluluk Ustelenebilecek seviyede olmadigini, bu sorumlulugun
geregini yerine getiremedigini soyledi. Kendisini gelistirerek, teorik
dlzeyini ylkselterek ve yeniden alt organlarda calisarak, bu tir
sorumluluklar hak ederek Ustlenebilecegini sdylemisti. Bunu so6zlu olarak,
Arastirma Komisyonu Uyesi Erhan Gencer'e (digeri Sileyman Cihan'di)
belirtmisti. Bu nedenle, Orhan yoldasa yeni Bolge Komitesi'nde gorev
vermek istedigimiz halde bunu kabul etmedi. Yeni Bolge Komitesi'nde
yeni isim olarak Kazim Celik ve Zeynel Demirgivi vardi. Ali Haydar, Al
Yavuz ve Huseyin Balkir gérevlerine devam ettiler.
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Orhan’in tavrini nasil degerlendirdiniz?

Yanlis hatirlamiyorsam, benim aklimda, hafizamda takili kalan sey...
Dogu Komitesi icinde yasanan olumsuzluklar, bolgede cosku yaratacak
olumlu gelismelerin olmamasi; bitin bu olumsuzluklarin asilacagina dair
umudunun azalmasi, merkezi 6nderlige de glvensizlik duymasina neden
oldu. Gergi, bolge sorusturmasini yiriten arkadaslara boyle bir sey
sOylememisti. Raporlarda partiye ve Merkez Komitesi'ne glvensizlik
duyduguna dair ifadeler de yoktu. Merkez Komitesi olarak, Bolge
Komitesi'nde goérev almasi icin yaptigimiz israra ragmen bunu kabul
etmedi. Kismen kendisine glvensizlik, kismen yilginlk seklinde
degerlendirdik. Tavrinda bir tepki izi oldugu da soylenebilir. Siyasi,
ideolojik temelli ciddi bir problemden soz edilemez. Yoktu! Partinin bazi
gorusleriyle  hemfikir degildi. Mao konusu gindeme geldiginde,
1957'den sonra ilkesel hatalar yaptigini distintyordu. (%)

Orhan, 1. Konferans'tan kisa bir sire sonra, Ekim ayi sanirm,
(Konferans Subat’ta yapilmist)) olaganusti parti konferansi (OPK)
oneriyor. Gerekgesi neydi?

Konferans'tan kisa bir sitire sonra Nezihe, olaganisti parti konferansi
cagrisi  yapmisti. Nezihe'nin bu cagrisi tartisilirken, Orhan’dan da
“olaganistl parti konferansi” (OPK) cagrisi geldi. Konuyla ilgili bir
sayfalik yazisi vardi. Temel siyasi konularda bir farklilik onermiyordu.
“Siyasi olarak sunu konusalim, gorisimuz yanhs” filan demiyordu. Daha
cok bolgesi hakkindaki elestirilere isaret ediyor ve Merkez Komitesi'nin bu
olumsuzluklarin  Ustesinden  gelecegine dair glveni olmadigini
belirtiyordu. O bir sayfalk yazisi ne yazik ki elimizde degil. Bolge
hakkinda R-S ile ilgili problemler devam ediyordu. Orhan’la goriismesi
icin Erhan'i gorevlendirdik. Erhan kendisiyle goristi. O sirada Nezihe'nin

%) Isa Giizel, “Erhan'in , Orhan hakkinda, onun Yurtdisi Biiro’nun yaptigi Mao degerlendirmesinden
yola cikarak, bu elestirilere dayanarak, Mao’nun 1957'den sonra revizyonist olarak degerlendiriimesi
gerektigini savundugu ydninde sézli  bilgi verdigini hatiriyorum. Fakat bu konuda kendi yazisi
yoktu” dedi.
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konferans c¢agrisi parti iginde tartisiiyordu. Erhan, bunu dikkate alarak
Orhan’a “yeni bir OPK c¢agrisinin anlamsiz olacagini, teknik olarak
Nezihe'nin cagrisini desteklemesi gerektigini, aksi takdirde buylk bir
karmasa yasanacagdini” sdyliiyor. “isterse Nezihe'nin cagrisinin giindemi
disindaki gorislerini de yazip dagitabilecegini, béylece énerinin tek ¢agri
olarak birlesecegini ve daha iyi sonug alma olanagi yaratilacagini” filan
anlatiyor. Son olarak “Sayet Nezihe'nin ¢agrisindan bir sonug alinmazsa o
zaman istersen senin OPK ¢agrini glindeme alinz” diyor. Orhan bu &neriyi
kabul etti ve cagrisini geri ¢ekti. Fakat nedendir bilemem, Nezihe'nin
konferans ¢agrisi ile ilgili tartismalar konusunda herhangi bir yazi yazmadi,
ilave glindem &nermedi. Kendi organi iginde “OPK toplansin” yoniinde
bir tartisma da agmiyor, altindaki Uyelere de bu yonde propaganda
yapmiyor. Bazi oy hesaplarindan yola c¢ikarak bir tahminde bulunacak
olursam; bana dyle geliyor ki Orhan, Nezihe'nin konferans cagrisina da
olumlu oy kullanmamis olabilir.

Nezihe'nin ¢agrisi icin stire¢ nasil calisti?

MK’si bu 6neriyi ele aldi. 4. toplantida “parti ici tartisma sonuglari
Uzerine” baslikli  “"Ek-2" sayilli metinde dort konunun tartisilacagi
belirtilerek bunlar sayiliyor. Birincisi; “bir yoldasin olaganisti parti
konferansi ¢cagrisi” idi. Bu ¢agrinin sahibi Nezihe idi. Bu cagri MK'nde ele
alinarak tartistik,icerik ve zamanlama acisindan dogru bulmuyorduk ama
tizlk hikimleri ve Uyelik haklar geregi parti iginde tartisilip
sonuglandirilmasi kararini partiye duyurduk. Konuya iliskin yazilar dagitilip
tartisiimasi ve “lyelerin bu konudaki gorislerinin tek tek tespit edilmesi”
kararlastirildi. Bizim goriisimiz “gelismeler lzerine MK raporu” baslikh
belgede vardir, orada soyle deniyor:

“... Alt bolgede bir yoldas, parti Merkez Komitesi’'nden bir parti konferansi
duzenlenmesini talep etmis, bu talebinin Gyelere dagitilarak danigiimasini,
gerekli gogunluk sadlanirsa konferans toplanmasini istemistir. Merkez Komitesi,
bugiinkii dénemde bir konferans toplanmasi istedini dogru gérmemektedir.
Oniimiizde yodun bir kongre hazirh@i dénemi vardir. Bu dénem oldukga kisadir.
TartiSip sonuglandirmamiz gerekli bir dizi siyasi sorun ¢éziim beklemektedir. Bir
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sird oOrgltsel inga sorunu ¢oziim beklemektedir. (...) Kongreden dnce yapilacak
bir konferans, kongre hazirliklarini 6rgiitsel ingay1 engelleyici bir rol oynayacaktir.
Merkez Komitesi, bu sebeplerle bu konferans ¢agrisini dogru bulmamaktadir.
Buna ragmen ¢adriyi ve Merkez Komitesi’nin bu konudaki gortsleri tim Ulyelere
ulastirilacak ve Ulyelerin bu konudaki goérugleri tespit edilecektir. Gerekli
¢ogunluk saglandidi takdirde (Uyelerin 3’te 1’i) konferans yapilacaktir. Yoldaslar
konferans cagrisini ve Merkez Komitesi’nin goruslerini dikkatlice incelemeli ve
gorusglerini orgit kademeleri tizerinden Merkez Komitesi’'ne ulagtirmalidirlar. Bu
konuda da Uyelerin gériglerinin yazili olarak belgelendirilmesi en dogru yoldur.”

Sonraki toplantilarda bu konuyla ilgili gelismeleri takip ettik. O arada
Nezihe konferans cagrisini desteklemek Uzere yeni yazilar yazdi. Bunun
Uzerine oylamanin yeni yazlarinin dagitilmasi sonrasina birakilmasi
talebini de kabul ettik. (6'inci toplanti tutaginin eki olan “Parti ii Tartigma
Sonuglari Uzerine” baslikli belgede bu vardir.)

7'nci toplanti yapildigi giinlerde bu oylama hala sonuglanmamisti.
Bunun gecikmesinin  oneri  sahibi yoldasa haksizlik olusturdugu
belirtilerek, sonuglandiriimasi istenmistir. 7'nci toplantinin tutanaginda
sunlar belirtiliyor:

“Bilindigi gibi Olaganusti Parti Konferansi (OPK) cagrisi hala
¢Ozllmemis bir sorundur. Bu c¢agrn hala gecgerlidir. Bugiine kadar
oylanmamis olmasi ¢agriyr yapan yoldasa karsi belli bir haksizlik
yaratmaktadir. Clinkl bu arada kongrenin geri atilmasinin oylanmasi bu
cagrinin oylanmasini geciktirdi. Bu arada hemen hemen ayni nitelikte
olan, yani Merkez Komitesi'ne gliven oylamasi niteligi tasiyan bir oylama
yapilmisti. Bu OPK c¢agrisi aleyhine bir durumdur. Diger yandan
tartismalarin uzamasi, yazilarin gecikmesi bu konudaki tartismanin da
hizini kesmistir. Bu da OPK cagrisi aleyhine bir durumdur. Fakat bitiin bu
durumlar icinde bulundugumuz objektif kosullardan kaynaklanmistir. OPK
cagrisinin  oylanmasinin gecikmesine 6nce Uyeliklerin onayr sorunu,
ardindan YYY'nin (Nezihe'nin -yzn) dagitilmasini istedigi yeni yazilar,
ardindan Merkez Komitesi'nin bu yazilar cevap olarak yazdigi yazilar
sebep olmustur. Bugiin bu ¢agrinin sonuglandiriimasi igin tim yazilar,
bltin yoldaslara ulasmis olmasi gereklidir. Bu temelde yoldaslar OPK
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cagrisina evet ya da hayir seklinde oy kullanacak durumdadir. Bu ¢agri en
kisa zamanda sonuglandirilmalidir.”

Merkez Komitesi'nin  11'inci  toplantisinin  tutanaklarinin  ekinde
olaganistl  konferans onerisiyle ilgili oylamanin  sonuglan  da
yayimlanmistir. 24 Nisan 1980 tarihli belgede, OPK cagrisina 74 Uyenin
ret, 4 Uyenin kabul oyu verdigi, 17 Uyenin oyunun belirsiz oldugu ifade
ediliyor. (')

Ozetlersek, Orhan'la ilgili 6zellikle sdylemek istedigim su: Yillardir bu
konudaki gercek digi sGylemler beni rahatsiz etti. Bolge Komitesi
hakkindaki sorusturma sadece Orhan hakkinda imis gibi yansitildi.
Elestirilerinin, &nerilerinin dikkate alinmadigi, alt gorevlere itildigi gibi
spekiilasyonlara; kasith, uydurma ve “zaten...” kabilinden o&nyargili
sOylemlere, yazilara sahit oldum. Toparlamam gerekirse, Orhan hakkinda
dzel bir sorusturma yiritiilmemistir. icinde oldugu Bolge Komitesi
hakkinda bir sorusturma agilmistir. Gorevden alinan tek kisi vardir o
doénemde, Merkez Komite Uyesi ve Bolge Komitesi sekreteri olan (Al
Yavuz) arkadastir. Sorusturma sonuglanmadan 6nce Orhan yeni Bolge
Komitesi'nde gorev istemedigini sdylemis, iletmistir. Yeni gorev tercihi
tamamen kendisinindir, Merkez Komite'nin, Boélge Komitesi'nin bir
tasarrufu degildir. Sorusturma sonuglandiginda Orhan hakkinda bir
yaptirm, disiplin karari da alinmamistir. Bunun bdyle oldugu aktardigimiz
belgelerinden de anlasilmaktadir.

Merkezi konferansa gelememesi hakkinda ne diigtiniyorsun?

Neden gelemedigini anlattm. Sonradan, Dogu'nun bdlgesel
doéneminde yasananlari 6grendikten sonra, Orhan'a ¢ok bilingli bir
engelleme yapildigini disiindim. Orhan'in segimlere katilip katiimamasi
ile ilgili tutarsiz bilgiler verilmesi bende bdyle bir kanaat yaratti. 1975'ten
beri parti calismasi icinde olan Orhan’i degerlendirmek sézkonusu

%) Oylamaya katilan ye sayisina gére bazi bélgelerden sonug bildirilmedigi anlagiliyor. isa Giizel,
"Yurtdisi bélgede bu oylama yapildi. OPK lehinde oy kullanan kimse yoktu” dedi.
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oldugunda sadece Dersim’deki 3 ayina mi bakilacakti? Yoldaslarimizin
mucadele tarihini, bizimle tanistiklari giinden itibaren baslatamayiz ki!
Herkesin bir sicili var. Kaldi ki bu konuda bir bilgi eksikligi hissediliyorsa,
bunu Konferansi Org[jtleme Komitesi’'ne iletmek, rapor, gorls istemek de
mUmkindu. Partinin buylk riskleri goze alarak cezaevinden kacirdigi bir
kadro hakkinda konusuyoruz! Bodlgenin sorumlulari Orhan't bdlge
konferansindan uzak tutmak icin gerekce Uretiyorlar ve glya topu izmir'e
atiyorlar. Cunkid biliyorlar ki Orhan konferans sirecine katilsaydi, alt
konferansta ve bélge konferansinda secilerek merkezi konferansa delege
olarak gelebilirdi. Boyle bir durumda yoneticilerden birisi, belki ikisi de
merkez konferans delegesi secilemeyecekti. Blylk bir ihtimalle bunun
hesabi iginde hareket ettiler. Kisacasi Orhan'a bir haksizlik yapildi ise
bunun merkezi dénemden 6nce Dogu Bolgesi'nde yapildig
goristndeyim.

Bu konuda KOK'nin de eksikligi ve hatasi vardir. Cezaevlerinde liye
tespiti ve yeni firar etmis yoldaslarimizin nasil temsil edilecekleri (ya da
temsil edilmeyecekleri) konusunda bir agiklama yapabilirdi. Bu konuyu
bélgelerin inisiyatifine birakmakla Orhan'a yapilan haksizligin 6niind
agmis oldu. Hasan Aksu ve Huseyin Balkir cezaevinden yeni ¢cikmislardi,
ama biz onlar bdlge konferansina dogal delege olarak dahil ettik ve ikisi
de merkez konferans delegesi oldu. Diyecegim, Orhan bizim bdlgemizde
olsaydi hi¢ sorun olmazdi. Konferans katilimei profiline baktigimda,
nitelikleri bakimindan Orhan rahatlikla merkezi konferans delegesi
olabilecek seviyeye sahip bir yoldasti.

Arastirma Komisyonu slrecinde Sileyman Cihan, alt bélge
komitesi Uyelerinin bilgisine bagvurmustu. Bu goérigsmelerde sadece
Orhan’la ilgili degerlendirmeler sorulmasi kafa karigtirmist.

Bu ¢ok anlasilir bir durum. Sadece Orhan hakkinda bir sorusturma
oldugu icin degil; Dogu Anadolu Bdlge Komitesi (DABK) Uyelerinin
tamamiyla ilgili bir sorusturmaydi. Orhan da Dogu Anadolu Bdlge
Komitesi (DABK) Uyesiydi. Alt bolge Komitesi'nde Orhan sorumluydu. Bu
komite Uyelerine sadece Orhan’in sorulmasi ¢cok normal. Diger alt bolge
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komitelerinin Uyelerine de kendi sorumlular hakkindaki degerlendirmeleri
sorulmustur. Beraber calismadiginiz, dolayisiyla degerlendiremeyeceginiz
biri hakkinda size niye soru sorulsun ki? Size sadece Orhan’in sorulmasi,
sizde Oyle bir kanaat yaratmis olabilir. Ama belirttigim gibi bir baska alt
bolgede de o alt bdlgenin sekreteri hakkinda sorular sorulmustur. Bu
durum, sorusturma yénteminin zorunlu geregidir.

Bir sorun oldugunu hissetmistim. Orhan, Kars'a geldi. Sorumlumuz
olarak gorevlendirilmisti. Randevu yerine gelinceye kadar 3 - 4 araba
degistirmis olmasi gerekir. Durumu boylesine kritik bir arkadasi
bulundugu bélgede korumak yerine 3 - 4 araba degistirerek
gidebilecegi bir yere géndermek... Bana biraz sorunlu geldi. Nasil
degerlendirirsin bunu?

Ben bunu bilmiyorum. O bélgedeki sorumlularin karari. Bolge
Komitesi'nin gorev bolimu ile ilgili bir durum. Merkezi donemde baz
gorevlendirmelere mudahale edebilirdik. Ama bunu bilmemiz gerekirdi.
Merkez'in sadece Bolge Komitesi‘ne getirilen Uyeleri onaylama veya veto
yetkisi vardi. Goérev bdélimini bdlge kendi iginde yapardi. Orhan'in
Kars'ta gorevlendirilmesi bdlge komitesi'nin  tasarrufu. Bu konuda
Merkez'e bir itiraz gelmis olsaydi mutlaka inceleyip bir karara varirdik. Ben
o tarihte Orhan'in hangi bodlgede goérev yaptigini bilmiyordum. Baki'nin,
‘bazi Uyelerin Tunceli disina gitmek istemedikleri” seklinde genel bir
serzenisi vardi. Fakat bunlar ayrintili tartisamadan Baki istifa etti.
Bolgedeki kaosu kisa slirede asacak bir inisiyatif kuramadik. Bu kargasa
icinde bircok 6nemli ayrintiyi atlamis olabiliriz. Orhan'in Kars'a
gonderilmesi riskli bir gorevlendirme olmus. Bir itiraz gelmis olsaydi, bu
atamaya sanirm izin vermezdik. Bolge komitesinde neden bdyle bir
gorevlendirme yapildi? Duslindiricli bir durum. Bunu en iyi donemin
bolge komitesi Uyeleri bilir O siralar bdlge sekreteri olan Baki Isci
aciklayabilir. Sonug itibariyle, bolge komitesi tyelerinin tamami Orhan'i
taniyordu. Bu gdrevlendirmeye neden onay verdiler? Evet gri alanlar var;
"Biraz" degil epeyce sorunlu bir durum...
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Mintika Organi hakkindaki sorusturma igin neler séyleyebilirsin?

Belirttigim gibi Siyasi Biro Arastirma Komisyonu ¢alismalara baglarken,
ayni dénemde bdlge komitesi'nin bir mintikasi (Dersim) ile ilgili arastirma
karari almig, bunun icin komisyon kurmustu. Merkez komite 7'nci
toplantisinda bu komisyonun raporu degerlendirilmisti. Siyasi Biro
Arastirma  Komisyonu'nun raporu ile bdlge komitesi arastirma
komisyonu’nun Tunceli hakkinda yaptigi arastirma da esas olarak olumlu
bulundu. Kisilerle ilgili degerlendirme / oneri bolimleri cikartilarak
yayimlanmasi kararlastirild.

Dersim, genel devrimci miicadele agisindan, &zellikle de partimiz
agisindan ¢ok gl¢li potansiyele sahip bir yére. Ne var ki bir o kadar da
sorunlu bir bélge. Sorunlarin kaynaklandigi temel nedenler ise ayri ve
zorlu bir bilimsel arastirmanin konusu olabilir. Hi¢ kimse alinmasin ama
Dersim'de, disiplin disi iliskiler dolayisiyla belli bir lagkalik her dénem
yasanmistir. Kitle glicimiz ¢ok fazla oldugu icin bu durumun yasanmasi,
belli oranda kaginilmazdi denilebilir. Politiklesmis genis bir kitleyi siki bir
denetim altina almanin zorlugunu biliyorum. Kaldi ki biz, birakalim
Dersim’deki parti cevresini, oradaki parti 6rgiitiini denetlemede bile
blyik gugclik ¢ekiyorduk. Bolgede gordigim diger bir sikinti, kisiler ¢cok
kolay itibarsizlastiriliyor, cok kolay suglu ilan ediliyordu. Bunlar, parti karari
filan dikkate alinmaksizin yapiliyordu.

Sonug itibariyle, yaygin disiplin ihlalleri, dedikodu, itibarsizlastirma,
ahbap-cavus iliskileri... Bélge Komitesi'nin giindeminde de iste bunlar
var. Bu olumsuzluklarin nasil asilacaginin, nasil disipline edileceginin
tespiti igin bolge komitesi arastirma karari aliyor. Aklimda kaldigi kadariyla
bu arastirma bir bakima egitim calismasi yerine gecti; ama higbir sonug
ckmadi ve zaman icinde kayda deger bir diizelme yasanmadi. Kendi
adima soOyleyecek olursam, ben olumlu bir sonu¢ cikacagini zaten
beklemiyordum. Katildigim son MK toplantisini hatirlyorum. Yogun
glindem icinde yine Dersim’le ilgili sorunlar vardi. Bazilarini tartismadan
bélge omitesine havale ettik. Ama tartisarak karar vermemiz gereken
sorunlar da vardi. En sonunda ben bir 6neride bulundum: “Bundan boyle
Dersim'in sorunlarini konusmayalim, 6nce Tirkiye'de devrimi yapalim,
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sonra da oturup Dersim'i nasil kurtaracagimizi veya Dersim'den nasil
kurtulacagimizi tartisalim” dedim.
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YAYINLAR, GAZETELER, HALKIN GUCU OLAYI
ilk merkezi yayin organi hangisidir?

Ayrilik dncesi KK déneminde herhangi bir merkezi yayin ¢ikmadi. Parti
yayinlari ve bildiler teksir makinasiyla basilmis sekilde geliyordu. Ayrilik
déneminde biz istanbul bdlgesi olarak “Kizil Yol” isimli illegal bir dergi
ctkarmaya basladik. Dort sayi cikti diye hatirliyorum. Kapaktaki “Kizil Yol”
ismi kirmizi, diger kapak basliklari siyah basiliyordu. Gorsel olarak gekici
bir kapakti, faydasi oldugunu duistiniyorum.
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Baskisini ben yapiyordum. O siralar teksir makinamiz bile yok, gerilla
teksiri ile basiyordu. En fazla 40-50 nlsha c¢ikarabilildigimiz igin,
dagittigimiz kisilerden en az 10-15 kisiye okutmalarini istiyorduk. Yariya
yakini diger bolgelere gonderiliyordu. Bu yayin, KK'nden ayrildigimiz
sirada cikarildi, yani ayrilik déneminde... Biz istanbul olarak ayrilmistik,
ama diger bolgelerde gorece muglaklik ve kargasa devam ediyordu. Bu
yayinla  Koordinasyon Komitesi (KK)'nin politikalarini  elestiriyor,
ulasabildigimiz iliskilere KK'ne karsi tavir almalarini ve partiye sahip
cikmalarini  telkin  ediyorduk. Yazi konulari agirlikla Koordinasyon
Komitesi’'nin  goruslerinin  elestirisiydi.  Epeyce  yararli  oldugunu
distntyorum. Clnkl bu yayin, okundugu yerlerde ayrilik konusunda
bizim nerede durdugumuzu, neler savundugumuzu ve KK'nin disiplinini
neden tanimadigimizi anlatti. Moral olarak da buyik yarar oldu. Bu yayini
bolge olarak biz ¢ikariyorduk, ama merkezi yayin islevi gordi. Saniyorum
tartisma merkezinden (Istanbul) uzak yerlerdeki ve diger bélgelerdeki pek
cok arkadas ayriligin nedenlerini Kizil Yol okuyarak égrendi. Onemli bir
islev gordugunt anladim. (')

Sonra niye strdirmediniz?

ilgili bélimde de anlattigim gibi, KK ile tartismalarimizin esasi yéntem
Uzerinden ylrimustt. Kizil Yol'un yayin politikasi da, bu tartismalari
yaymak ve insanlan partiye sahip cikmaya cagirmakti. ilerleyen zamanda
bitin bolgelerde herkes tavrini belirleyince, bu icerikte bir yayinin geregi
kalmadi. Birinci neden buydu. ikincisi, cok zor bir teknikle basildigi icin
miktar ok yetersizdi. Uclinciisii ve en énemlisi de, kitlelerle bag kurarak
onlarin drgltlenmesine yardimci olacak yasal bir yayin ihtiyaci kendini
dayatmisti artik. Boyle bir ihtiyaci karsilayacak bir yayin lzerine kafa
yormaya basladik. Bu ylzden adini “Halkin Gicli"” olarak belirledigimiz
legal ve kitlesel bir yayin orgltleme projesine yodunlastik. Bu isimde bir

") Yurtdiginda ic yayin organi olarak Komiinist; Isci Kéyli Kurtulusu bashd altinda disa yénelik
propaganda bildirileri gikarildi. Bunun yaninda legal alanda kitle yayini olarak diizenli aylik Miicadele
gazetesi yayinlaniyordu.
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yayinin ¢ikarilmasi kararinin nerede alindigini tam hatirlamiyorum.
Muhtemelen bolinme sonrasi, Ahmet ve Sileyman Cihan'in
duslincesiydi.

“Halkin Guci” ismi nerden geldi. Halkin Kurtulusu, Halkin Yolu,
Birligi gibi isimler vardi. Ayni cagrisimi yapan bir isim neden
benimsendi?

Bu konuyu da tartistik. "Halkin" ismi bu kadar cok kullanilinca bana
itici  gelmeye basladi. Kendimizi bunlardan aynistiralm  diye
distiniyordum. Bu ismi Safa, Aydin filan birlikte tartistk, (bdlge
konferansi/kadro toplantisi 6ncesi Aydin ve Safa ile birlikte &grenci
genglik komitesi idik) saniyorum onlar da karsiydi ama halka hitap edecek
baska bir isim 6neremedik. Baska da daha uygun bir isim bulunamayinca,
bu isimde karar kilindi. Dogrusu, ismin konulmasi surecini de tam
hatirlamiyorum.  Belki de yayinin  ismini fazla 6nemsemedik.
Toplantilarimizda, kitle gosterilerinde, ortak agiklamalarda, kitle
calismalarimizda vs. rahatca kullanabilecegimiz; ginlik micadele ve
politikalarimizin kitlelere ulagsmasini saglayacak, siyasi goérislerimizi ve
farkhliklarimizi ifade edebilecegimiz, ajitasyon / propaganda galismasinin
aract olacak vyasal bir yayinin gerekliligini ayrilik sirasinda ve
calismalarimizda yakici bir sekilde hissetmistik. Acilen bdyle bir yayina
ihtiyag vardi ve her yerde bu talep dile getiriliyordu. Bu ylzden isim
olayini fazla distinip tartismadan “Halkin Gicli” ismini benimsedik.

15 glinlik yasal bir gazetenin ¢ikacaginin duyulmasi tabanda blyuk
heyecan yaratti. Gelen tepkilerden anlasildigr kadariyla, ayni heyecani
diger bolgeler de yasiyordu. Kisa slrede alt yapisi hazirlanarak tanitim
afigleri asilmaya baslandi. Bir gece (sanirm Halicioglu, Sutlice bdlgesi)
afisler asilirken isgiizar trafik polisleri eyleme midahale ediyor. Afisleme
ekibiyle polisler arasinda ¢ikan tartisma ve ardindan yasanan catismada
bir trafik polisi 6liince, gazetenin gikariimasi durduruldu.

Moralimiz alt Ust oldu. Oysa afiglerin asilmasi icin valilikten izin
alinmisti. Birkag trafik polisinin, hem de yetkisi ve isi olmadigi halde yasal
bir eyleme miidahale etmesi bélge ve partimiz agisindan ¢ok 6nemli bir
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projenin hayata gegirilmesini engelledigi gibi, polislerden birinin hayatina
da mal olmustu. Olen polise de yazik oldu. Siyasi sube veya asayiste filan
gorevli olmadigi halde, yasal bir faaliyete miidahale ediyor. Bu vahim olay
bize ¢ok pahaliya maloldu. Akliselim bir tutum, bdyle bir sonucu
degistirebilirdi. Orada yasanacak en kotl sonug, afis ekibinin gdzaltina
alinmasiydi. Partinin cikarlari agisindan gozaltina alinmayi kabul etmek
gerekiyordu. Sonugta yapilan is yasal oldugu igin, goézaltina alinacak
olanlar birka¢ glin sonra serbest birakilirdi. Afis ekibi ve ekibi korumakla
gorevli gtivenligin nasil bir zorluk yasadigini bilmiyorum. Polisle catismaya
girmek zorunlu bir sonug mu idi, olay sirasinda panik mi yasandi, yoksa
glvenlik gorevi yapan arkadaslar maceraci bir inisiyatif mi kullandi?
Kisacasi sebebin ne oldugunu tam olarak o zaman da 6grenemedim; bize
agiklanan "polis miidahale etti, catisma ¢iktr..." Olayin ayrintilarini hala da
bilmiyorum. O zamanlar 6rgitsel bir karmasa yasiyorduk, iliskiler Ahmet
ve Slleyman Uzerinden yiriyordu. 7 Aralik 1976 tarihinde yasanan bu
talihsiz olayin, o tarihten itibaren partinin gelismesine vurulmus en agir
darbelerden birisi oldugunu distiniyorum. (')

Bu konu tartisilmadi mi? Boyle bir sonug agrr...
Legal yayin blyik beklenti idi. Yasanan olaydan dolayi ¢cikamayacak

olmasi tabanda hayal kirikligi ve &fke yaratti. Olayla ilgili herhangi bir
sorumlulugum olmamasina ragmen iliskilerim beni de elestirdi. Bolgenin

'2() Halkin Giicli gazetesinin ¢ikarilmasi kararini tartigirken, Aydin Erdogan olaya "iistesinden
gelemeyiz" kaygisiyla karsi ¢cikiyordu. Ben, Aydin'in bu goérlsinin ayrintilarini hatirlamiyorum.
Aydin'la gérismemizde, gerek gazetenin ¢cikmasinin distince asamasinda, gerekse dramatik afis
olayinin ardindan yapilan degerlendirmelerde siki bir muhalif taraf oldugunu 6grendim. Aydin,
gazetenin c¢ikarilma asamasinda kadrolarin gorislerine bagvurulmadigindan, somut durumun
yeterince objektif olarak degerlendirme yapilmadigindan, yazi kurulunun bile olusturulmadigindan ve
hatta nasil bir yayin politikasi izleneceginin tartisiimadigindan yakinarak deginilen gri alanlari isaret
etti. Ornegin bdlge genclik komitesinden hig kimseye yazi kurulu Gyeligi teklif edilmemisti. Bu
gazetenin yazilarn ve haberler kimler tarafindan yazilacakti? Bittin bunlar Ahmet'le Stileyman'in
portféylinde gizliydi. Tam da bu nedenlerden dolayi Aydin, afis olayinin ardindan "Bu olay bir bakima
sizlerin kurtulusu oldu, bu yayinin devamini getiremezdiniz zaten, bundan dolay: parti buyiik prestij
kaybedecekti" degerlendirmesini yapiyor.
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en akli basinda adamlarindan birisi olan Sileyman afis ekibinin basinda
idi.  Bilmiyorum, belki de dramatik sonucu O6nleyemedi. Bu yayin
zamaninda c¢iksaydi, gelismemizde, kitlesellesmemizde bulyik rol
oynayacaktl. Bu tir bir yayinin diger gruplarin gelismesindeki etkisini
goruyorduk. Dolayisiyla bu eylemin zarari biyutktid. Olayr tartisacagimiz
bir toplanti filan olmadi. Ben Anadolu yakasi 6grenci gengliginden
sorumluyum, ama kendi alanimda adeta joker gibi her kesimde
calistyordum. Anadolu Yakasi'ndaki afig ekibinin korunmasini da ben
Ustlenmistim. Kadikdy'den Pendik'e kadar minibls yolunu bir gecede
afigslemistik. Bir yandan onca emegimize yandik, bir yandan da kendi
aramizda yakinip durduk. Kisacasi konuyla ilgili ciddi bir tartisma
yapilmadi.

Konferansa kadar baska bir yayin da c¢ikamadi... “Halkin Gici”
projesinin aksamasindan sonra neden yeni bir girisim baslamadi?

Sonradan degerlendirdigimde, Halkin Glicli olayindan sonra yayin
organi ¢ikarilmasini savsakladigimizi dislinlyorum. Olaydan kisa bir stire
sonra Bolge Konferansi yapilmis ve bélgeyi temsil edecek demokratik bir
yonetim is basina gelmisti. Bélge yonetiminin bir yanda bir slire 6nce
yasadigimiz afis olumsuzlugunu fazlasiyla abartip asiri tedbirli davranmak;
diger yanda legal faaliyetin tasiyici tehlikesinden korunmak gibi
gerekcgeleri olsa da, daha dikkatli ve sorumlu davranarak bu isin
Ustesinden gelebilirdik. Ama ilk baslarda 6nimdize yayin konusuyla ilgili
yeni bir proje koymadik. Bir siire sonra yaymnin eksikligini tekrardan
siddetli bir sekilde duymaya basladik. Tekrar c¢ikarmayi distntrken,
boélgede ciddi eylemlerle ugragsmaya basladik. Zeki'nin vurulmasi, Orhan
olayi ile ilgili operasyonlar, Bolge Komitesi Uyelerinin yakalanmasi,
merkezilesme calismalar derken, bu is icin zaman da kalmamist. iki-iic ay
icinde  konferans toplanacaktl. Ayrica, bodlgemizde kalan firari
yoldasglarimizin gtvenligini risk etmemek gerekiyordu. Hem bu ylzden
hem de konferansin glivenligi acisindan sansasyonel eylemlerden uzak
durma ve vyasal faaliyetlerde fazla goérinmeme politikasi izlemeye
basladik. Toptasi eylemi 6ncesi alinan giivenlik tedbirleri kismen kaldirilsa
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da, konferans oncesi polisin  dikkatini g¢ekmemek icin ortalikta
gorinmemeye 6zen gosterdik. Bu ylzden 1977'nin ikinci yarisindan sonra
yayin faaliyeti yuritecek kosullar da ortadan kalkmisti. Treni ilk baslarda
kacirmistik! Yanhs hatirlamiyorsam, istanbul'da illegal yayin olarak birkag
sayl Isci Koyli Kurtulusu (IKK) cikardik. IKK adi, daha &nce Yurtdisi
Blro'nun cikardigi bildirilerin bashgi olarak kullaniliyordu.

O sirada bolgelerin kendi yayinlari var miydi?

Bir tek yurtdisinin vardi. Kominist ¢ikiyordu. Toplam 6 sayi gikti. Esas
olarak ice donik teorik yayin niteligine sahipti. Onlarin bir de, Almanya
Turk Iscileri Federasyonu’nun (ATIF) cikardigi legal gazeteleri (Miicadele)
vardi. Ama bu parti yayini olarak anlagiimamali. ATIF'in emek haberleri
agirlikli yayiniydi. Yurtdisinda basiliyordu. Tirkiye'ye yasal yollardan (posta
yoluyla filan), cogunlukla da elden geliyordu. 26.05.1978'de bu gazetenin
Tarkiye'ye girisi, dagitimi ve okunmasi yasaklandi. Bunun disinda Ankara,
Ege ve Dogu'da yayin organi ¢ikmadi diye hatirliyorum.

Konferans yeni yayinlar konusunda ne kararlar aldi?

Partizan dergisinin “teorik kitle yayin organi” olarak cikariimasi karari
alindi. Bir de illegal kitle yayin organi olarak isci Kéylii Kurtulusu’nun (iKK)
cikarilmasi karari alindi. Parti igi illegal yayin olarak da Komdnist ¢ikacakti.
Yani yurtdisinda bdlgesel yayin olarak ¢ikan Kominist, merkezi yayina
donUstarildd.  Bu calismalan  yiritme gorevi dogrudan Merkez
Komitesi'ne verildi. Bolgesel dénemde Istanbul'da kurulmus ve
faaliyetine devam eden Ulke Dagitim ve Ulke Yayincilik ile LE Yayincilik
(LE-YA) merkeze devredildi. Yayinlarin sorumlulugu Siyasi Biro'da
olacakti. Konferans'tan hemen sonra Komlinist'in 1. sayisi cikti ve
konferans belgelerini, bildirisini yaymnladi. TKP/M-L 1. Konferansi'nin
yapildigini duyurdu. 5 bin adet basilmisti. Yaygin bir dagitimi oldu. Benim
bildigim, Kominist dergisi 1. Merkez Komitesi déneminde sekiz sayi ¢ikti.
Sonrasini bilmiyorum.

107



Partizan nasil organize edildi?

ik sayisi Temmuz 1978'de c¢ikti. Ocak 1979'a kadar da istanbul'da
yayimlandi. 1978 Aralk ayinda yasanan Kahramanmaras olaylari
sonrasinda bircok ilde sikiyénetim ilan edildi. istanbul da bunlarin
arasindaydi. Bu nedenle baskisi izmir'de yapilmaya basland. istanbul’da
5 sayl basildi, sonrasi izmir'de basildi. Yakalandigim tarihe kadar 9 sayi
cikanldigini hatirliyorum. 4-5 adet de Partizan 6zel sayisi ¢ikti. Partizan
legal bir yayindi, ama tabi yazlar Siyasi Biro tarafindan hazirlanip
dlzenleniyor ve yine Siyasi Blro tarafindan denetleniyordu. Normalde
aylik yayin organiydi, ama 2 ayda bir ciktigi da oluyordu. Yanhs
hatirlamiyorsam G¢ bin dolayinda basiliyor ve genellikle tamami
dagitiliyordu.

Dagitim isi elden, ¢cogunlukla da bélgelerde yonettigimiz kitapgilar ve
dernekler lizerinden yapiliyordu.

Cok ses getiren bir yayini oldu mu?

Partizan ayni zamanda bizim legal 6rgutsel adimiz oldu. “Partizancilar”
olarak anilmaya basladik. Kitle gosterilerinde bu isimle bulunduk.
Derneklerde, partilerde, yasal alanlarda bu isimle kendimizi ifade ettik. Bir
anlamda Partizan ismi ile parti butinlesti. Partizan, bu sire icinde
kendiliginden orglitlenmeler de yapti. Hem ismini merak edip 6grenmek
isteyenler alip okuyordu, hem de insanlar memleketine gétiriyor
tanidiklarina veriyordu. Sonra okuyanlardan iliski kurup gelistirenler
oluyordu. Yayin organlarinin zaten bdyle bir islevi var. Yasal bir dergi
oldugu igin, partinin gorlsleri, giincel politik tezleri ve diger siyasi
hareketlerle yduritilen polemikler Partizan Uzerinden yuridi. Etkisini
somut verilerle 6lgmek mimkiin degdil, ama parti kitlesinin beklentisini
karsiladi diye dusliniyorum. “MHP Kapatilsin, Kontrgerilla Dagitilsin”
kampanyasi da Partizan Uizerinden ydritilen 6nemli bir calisma idi.
Kampanyanin finali, Sultanahmet Meydani'nda dizenledigimiz bir
mitingle yapildi. Parti tarihinin gérdigu en biytk kitle gosterisiydi. Bu tir
kampanyalari ylriitme noktasinda legal yayinlarin, Partizan adinin ¢ok
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blyutk bir etkisi olmustur. Partizan, kulaga da hos gelen guzel bir isimdi;
vurgulu, etkileyici ve psikolojik agidan gliven vericiydi. Bu ylzden "ok
ses getiren bir yayin" oldugunu rahatlikla séyleyebilirim.

Tartismalar bakimindan énemli bir yayini oldu mu?

Partizan Uzerinden diger gruplara karsi zorlu ve etkili bir siyasi
mucadele ylrGtildu. Yoldaglarimizi da siyasi bakimdan egitti, uygulama
agisindan yol gosterdi. Diger siyasi gruplarla yiritilen polemiklerde
siyasi tezlerimizi ve giincel politik analizleri etkili bir sekilde ortaya koydu.
Bu sayede diger siyasi gruplardan partiye hatiri sayilir seviyede katilimlar
oldu. Ornegin, Ug Diinya Teorisi'ni birinci sayisinda oldukca ikna edici bir
Uslup ve derinlikle mahkum etti. (%) ikinci sayisinda “Arnavutluk ve Cin
halki arasinda Marksist Leninist temeldeki birlik yikilmaz” baslkl yazi da
yine guncel tartismalara isik tuttu, tutumumuzu ortaya koydu. O dénem
bizim revizyonist olarak gordigimiz Cin hikimeti Arnavutluk’a her turld
yardimi kestigini agiklamisti.

Bu iki Glkenin kominist partileri sosyal emperyalizme karsi uzun stre
birlikte mucadele etmisti. Ama ilgili bolimde genisce anlatildigi gibi
aralarinda ideolojik problemler baslamisti. Arnavutluk da Cin‘in bu
tutumunu protesto eden agiklamalar yapmisti. Bizim tutumumuzu ortaya
koymamiz gerekiyordu. Partizan’in ikinci sayisi bunu yapti. Uglincii sayida
halk savasi anlatiliyordu. Bir de Kutsiye Bozoklar icin kampanya agilmisti.
Kutsiye aslinda bizimle hareket etmiyordu, ama ¢ok eski, saygi
duydugumuz ve gegmisimizin militan bir devrimcisiydi. Dérdiinct sayida
Turkiye Devrimci Komlnist Partisi'nin (TDKP) yayin organina yonelik,
“Yontemde Yeni PDA'ciligi Sistemlestiren Parti Bayragi” elestiriliyordu.
Arnavutluk — Cin ayrismasinda Parti Bayragi, Arnavutluk tarafinda yer
almisti. Cin'e elestirileri, CKP yonetimindeki revizyonist kligi asip Mao
elestirisi boyutuna tasiyordu. Partizan, 4'Uncl sayisinda bu konuyu ele
alip Parti Bayragi'nin Mao dismanhgi yapan anti-ML tezlerini mahkum
etti. Ayni sayida bir de Giiney Dergisi’'ne cevap vardi. Bilindigi gibi Glney

3() Bu 6nemli yazi daha énce Yurtdigi Biro'nun yayimladigi Komiinist'te yayinlanmisti.
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Dergisi'ni Yilmaz Guney ve Nihat Behram cikariyordu. Bu iki arkadasin
bize iltihaklan sozkonusuydu; fakat sonradan vazgectiler ve siyasi
yapilardan bagimsiz bir yayin politikasi strdlreceklerini  duyurdular.
Partizan, Guiney Dergisi'nin bu yazidaki gorislerini de degerlendirmisti.

Partizan'in besinci sayisi Parti Bayragi elestirisini slrdlrdd. Parti
Bayragi'nin PDA'nin tezlerine sarildigini ¢cok anlasilir bir sekilde ortaya
koydu. Bu sayida Cin revizyonist iktidarini elestiren bir metin de vardi.
Altinci sayida TKP elestirisi vardi. Sefik Hisni hatti ele alinmigti. TDKP ve
TKP elestirileri devam etti. Vietnam’'in Kambocgya'y! isgali kinaniyordu.
9'uncu  sayida “Mao Zedung savunulmadan Marksizm Leninizm
savunulamaz” bashkli bir yazi yer aldi. Bu da ideolojik hattimiz
bakimindan 6nemli bir yaziydi. 10’'uncu sayida Trockizm ele aliniyor ve
Arnavutluk Emek Partisi'nin diinyada bas diisman tespitinde Sovyetler'e
g6z kirpan yaklagimiyla Trogkist kirmasi yeni revizyonist gorisleri
elestirildi. Kemalist Hareket'le ilgili degerlendirmelere yer veriliyordu. Bu
sayilarda bir de, “Tirkiye Proletaryasinin Dogusu ve Gelismesi” konulu
ayrintili bir arastirma yazi dizisi alti sayr boyunca yer ald.

Dergi yazilarini kimler kaleme aliyordu?

Hangi yazilar kimlerin yazdigini hatirlamiyorum, daha dogrusu
bilmiyorum. Birkag yazi da ben yazdim; 6zel sayidaki konut politikasi gibi.
isa, Erhan, Feride ve Safa'dan olusan bir arastirma ve inceleme birimi
vardi. Arada FU'lerden gelen yazilar yer aliyordu. Ornegin, hatirladigim
kadariyla Turkiye Proletaryasinin Dogusu ve Gelisimi dizini M. Orugoglu
yazmisti. Ayrica, dogrudan genel sekretere bagli bir yazi kurulu vard.
Arastirma birimi sadece yayin organlarinda yayinlanan teorik ve polemik
yazilarini yazmakla kalmiyordu, temel tezlere iliskin arastirma ve inceleme
yapma gorevleri de vardi. Temel tezlerimizle ¢elismeyen ve onlari
gelistiren arastirma yazilari ve siyasi polemikler Partizan'da da
yayinlaniyordu. Kongre hazirligi olmasi bakimindan sosyal emperyalizm ve
sosyo - ekonomik yapiyla ilgili arastirmalar da yapiliyordu. Safa’ya bagli
yazi kurulunda Zeki Uygun ve Cemil vardi. Nigde Ceazaevi’'nden de bir-iki
yazi geldigini hatirliyorum. Bdlgelerden de, parti faaliyetleriyle ilgili
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haberlerin disinda bazi yazilar gidiyordu. Zaman icinde ¢ogalan zengin bir
kalem grubumuz vardi denilebilir Cok da basarli oldular. Bitin
yayinlarda basarili bir yayin akisi gergeklesti diyebilirim.

Konferans hazirliklari ile ilgili, “i¢ tartisma” niteliginde yayinlar
vardi. Onlari hatirliyor musun?

Nezihe'nin yazilari vardi. Bas disman-bas celiski ve sosyo ekonomik
yap! konusunda farkli fikirleri vardi. Bu yazilar, olaganisti parti konferansi
cagrisi doneminde partiye dagitildi, ama bunlar ayni zamanda kongre
haziriginin tartisma yazilar olarak gorildi. Erhan ve Feride iki bolim
halinde ‘sosyo ekonomik yapi’ arastirmasi yapti. Genis ve kapsamli bir
arastirmaydi. Ben bu arastirmayir okudugumda, sonug yari-feodal bir
iktisadi yapiya baglaniyordu ama ekonomik veriler, 12 Mart darbesiyle bu
sistemin tasfiye edildigini ve komprador nitelikli iktisadi yapinin egemen
hale geldigini gosteriyordu. Feride ve Erhan bu celiskiyi, "farkindayiz"
diyerek onayladilar. ‘Partinin siyasi cizgisini belirleyen temel konular nasil
olsa parti iginde tartisilacak, o zaman adini koyariz’ diyerek de
gegistirdiler. Yine, ikisi sosyal emperyalizmle ilgili, ¢ok etkili verilerle
dgretici bir aragtirma yaptilar. Isa, uluslararasi kominist hareketle ilgili
yazilar yazdi. Bu konuda ¢ok katkisi oldu. Ulusal sorunla ilgili FU'lerden
(sanirm Suleyman Yesil yazmisti) bir yazi geldi. O yazi da, bazi dizeltme
ve eklemeler yapilarak dagitildi. Bunlar merkezi yayinlarda yer almayan
tartisma yazilariydi.

Isci Kéyli Kurtulusu'nu (iKK) nasil konumlamistiniz?

IKK, genellikle illegal kitle haber gazetesi biciminde distiniildi. Isci
mucadeleleri, grevler, direnigler... Partinin bolgelerdeki kitle calismalari,
eylemleri ve bunlarin sonuclaryla ilgili haberleri iceriyordu. Yani yasal
zorluklardan dolayi Partizan araciligiyla duyuramadigimiz haberler ve parti
faaliyetleri IKK araciligiyla kitlelere ulastirlmaya calisiliyordu.

Bunlar usuliince diizenlenip legal yayinda niye yer almiyor ki?
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Yasal sakincalarin 6tesinde, Partizan haber odakli degil, teorik yayin
organiydi. Ornegin bir direnisi ele aldiginda bunun haberini degil,
analizini yapiyordu. IKK'da ise haber veriliyordu. Micadele haberleri...
illegaldi. Acik parti propagandasi yapiyordu. Parti militanlarinin
eylemlerini anlatiyor, duyuruyordu. Bunlar legal yayinda anlatamazsiniz.
Legal yayinlarin devamini saglamak icin hukuki/yasal sinirlar icinde yayin
yapmak gerekir. Aksi durumda, yayinin her kapatilisinda yeni isim ve
sorumlular tespit etmek durumunda kalirdik. Bu ylizden bircok haberi
illegal yayinlarla (bildiri, brosiir gibi) duyurmak durumunda idik. IKK bu
ylzden vardi ve agirlikli islevi de haber, ajitasyon ve propaganda
yapmakti. IKK, cok fazla ¢ikamadi. Surekliligi olan bir yayin olamad.
Bolgelerden haberler gidiyor, onlar yayinlaniyordu. Bu isim (IKK) bélgesel
dénemden geliyor. Konferanstan sonra merkezi yayin oldu. KK icin
bélgelerde yazi kurullar olusturmustuk. Bu yazi kurullari (haber toplama
ve diizenleme kurulu demek daha dogru olur.) bélgesel IKK'lar ¢ikarmak
icin degil, bolgelerden merkezi IKK'y1 beslemek icin kurulmustu.
Genellikle parti faaliyetlerini ve eylemlerimizi haber veriyor ve
propaganda ediyordu. Aslinda teorik yayin Partizan’in yani sira bir de
yasal, ajitasyon propaganda gazetesi ¢ikarmak gerekirdi. Boyle bir fikir de
vardi, haftalik olarak c¢iksin diye... Onu organize edecek ve besleyecek
glicimuz de vardi. Siyasi Biro'nun denetiminde, ama yazilan bdlgesel
Olcekte kotarilan bir yayin olabilirdi.

Partinin basin faaliyetlerini konustuk. Yayinlari anlattik, ancak illegal
basin faaliyetinin nasil kotarildigi da 6nemli deneyimler iceriyor. Bu
konuda neler hatirliyorsun?

Partinin merkezi basin faaliyetleri (legal/illegal) siyasi biro tarafindan
organize ediliyordu. Yayina hazirlamak, basim ve dagitimi merkezi olarak
yapmak Uzere olusmus 6zel bir hiicre yoktu. Konferanstan birkag ay sonra
genel sekreter, bulundugu bdlgede dogrudan kendine baglh bir illegal
basim birimi olusturdu. Merkez Komite yazismalari, kararlar, tutanaklar,
genelgeler, parti i¢i tartisma yazilar, egitim amagli arastirma/inceleme
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yazilari burada genel sekreterin denetiminde basiliyordu. Bu birim ayni
zamanda sekreterin yasadigi bdlgenin ihtiyacini da karsiliyordu. Benim
bulundugum Bati bdlgesinde ise, alt bdlgelere bagli basim birimleri
vardi. Ornegin, Merkez'den veya Siyasi Biiro’dan gelen bildiri, genelge
gibi fazla sayfali olmayan metinler alt bolgelere goénderilir ve oradaki
illegal basim evlerinde ¢ogaltilarak parti 6rgitiine veya halka dagitilirdi.
Basim evlerinde bu isler daktilo ve teksir makineleri ile yapiliyordu. illegal
yayin organlarindan Komiinist ve Isci Koyl Kurtulusu (iIKK) tek merkezde
basilarak, bolgelere basili halde dagitilirdi. Komunist'in ilk birkag sayisi
Bati'da basildi. Daha sonraki sayilari ise genel sekretere bagh birimde
basilarak dagitimi yapildi. IKK'nin bazi sayilaryla, az sayfali 6zel sayilar
yine bolgelere gonderilerek, oralarda basiliyordu. Kisacasi, her alt bolge
gerek merkezden gelen yazilar ve gerekse kendi faaliyetleriyle ilgili
aciklama, duyuru, ajitasyon /propaganda metinlerini basip ¢odaltabilecek
érgitlenmeyi yapmak zorunda idi. Ornegin bizim (Bati'nin) l¢ alt
bdlgesinde de illegal basim birimimiz vardi ve bazi birimlerimiz merkezin
ihtiyacini da karsilayabilecek yeterlilikte idi.

lllegal basim érgiltlenmesi, partinin en iyi calisan mekanizmalarindan
biriydi. Bu alanda kayda deger bir sikinti yasandigini hatirlamiyorum.
Merkezi bildirilerin ayni anda on binlerce basilip dagitilabiliyor olusunun
sirrini, sanirm bu orgltlenmede aramak gerekir.

Anlattigim orgutlenme ve isleyis, benim kendi bdlgem icin bdyleydi.
Diger bolgede de ayni orgitlenme ve isleyisin oldugunu dislniyorum.
ik baslarda Dogu sorumlusu, basim alaninda sikintilar yasandigini ifade
ediyordu. Daha sonra genel sekretere bagli ve onun denetiminde
basimevi orgitlenmesi, sanirm bu bdlgeyi de rahatlatmisti. Sorunu
giderek halletmis olacaklar ki, sonralari bu alanda &nemli bir sikinti
yasandigini ya da tartisildigini hatirlamiyorum. Yurtdisi acisindan zaten
herhangi bir sorun yoktu. Onlar illegal yayinlari da kendi imkanlari ile
cogaltiyordu. lisa’nin anlattigina goére, o zaman kardes orgiitimiiz
durumunda olan GDS’nin matbaasi kullaniliyordu. Cok sayida basilan
yayinlar Ucret karsihgi burada basiliyordu. Matbaada calisanlar igindeki iki
kisi bizim yoldasimizdi.
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“HAZIRLIK” TARTISMALARI

- Parti icinde, her zaman en dnemli gerilim ve muhalefet alani, kisa bir
hazirlik déneminden sonra “gerilla savasina baglama” (GSHD) konusu
olmustur, denilebilir. Birinci konferanstan sonra beklenti, “artik bir
merkez komitemiz de olduguna gore, sira gerilla savasina geldi,
hazirliklara baglama zamani” seklindeydi. Evet, bazi girisimler de oldu.
Ama cok somut baslangiglar gelmedi. 12 Eylil glinlerine kadar, yaklasik
2.5 yil birinci Merkez Komitesi gorevdeydi. Hi¢ olmazsa son bir yil, belli
bolgelerde daha somut ilerlemeler beklenebilirdi. Cok ciddi bir karar
oldugunu, dahasi derinlerde, aklimizin derinliklerinde tam da
¢6zemedigimiz, tam da oturmayan bir seyler oldugunu dislniyorum.
Kentlerde, kirlik bolgelerde zaman zaman tekil eylemler oluyordu.
Dersim’de, esas itibariyle partinin glinlik pratikleriyle ilgili silahli dolasan
bir iki grup vardi. Ancak ‘gerilla savas’’ ve hazirigi baglamindaki en
somut gelisme bir iki kamp calismasiydi herhalde. Orada da kaldi. Bu da
cok tartismalara, glivensizliklere, hatta bolinmelere yol acti. Birincisi bu
konuda neler sdylenebilir? ikincisi, Glineydogu'da bdyle bir karar alindi.
O guinki genel pratik cizgiden daha ileri bir karar olarak, bodlge, gerilla
birligi veya olabiliyorsa birlikleri olusturmak UGzere hazirliklara da baslad..
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Bir sliredir bolgede olan kadrolar, bolgenin sartlariyla tanisinca, o sirada
Siverek'te surmekte olan micadeleyi, gerilla savasina donistirmek
Uzere, yaklasik 40 kisilik bir gerilla kadrosu olusturmak icin tespitler yapti
ve kadro toplamaya basladi. Bu konu hakkindaki bilgin nedir?

Evet, 1. Merkez Komitesi doneminin en gerilimli iki konusundan birisi
budur. Ikincisi ise Mao Zedung - AEP konusu olmustur. Dénemimizde
cikan hiziplerin (izmit bdlgesinde ¢ikan ve “YHF” olarak anilan hizip haric)
tamaminin asil sdylemi ve temel gerekgeleri gerilla savasi, silahli
micadele  Uzerinden  kurularak propaganda edilmis ve ayn
orgltlenmelere buradan gidilmistir. Hiziplerin ve ‘dogmatik sol’'un MK'ni
(hemen hemen bitin konularda) elestirisinin beslendigi asil damar gerilla
savasl, silahli miicadele konusundaki anlayisi, kararlari ve pratigi olmustur.

Gerilla savasi konusu, esasen partinin kurulusu ve hemen baslatilan
silahli micadele anlayis ve taktiginin yarattigi bir gerilimdir. Bu konu,
Konferans da dahil dénemimizde enine boyuna arastirlip tartisilamadig
icin, dogmatik sol anlayislarin her dénem beslendigi gucli bir kaynak
olmustur. Benim gortsime gore, KK'nin tasfiyeci girisimine karsi durma
ve bolgesel dénem calismalarinin ardindan 1. Konferans'a da guglu bir
sekilde damgasini vurmustur. Dolayisiyla 1. Merkez Komitesi de
‘dogmatik sol’un bir Grlini olarak ortaya ¢cikmis ve goreve baglamistir.

Silahli mucadele, gerilla savagsi ile ilgili olarak 6nce 1. Konferans
kararina bakalim. Konferans'in, gegmise iliskin (1973 yenilgisi) 6zelestirisi
soyle:

“1. 12 Mart fasist darbesinden itibaren Tirkiye'de devrimci durumun
geriledigini tespit edememek (...) yikselen devrimci hareketlerin
seviyesiyle halk yiginlaninin biling seviyesini oldugundan daha yiksek
gostermek, abartmak.

2. Geri gekilme ile saldir dénemlerini isabetlice tespit edememek, bu
dénemlere uygun miicadele ve 6rgitlenme bicimlerine bagvuramamak.

3. Devrimci durumun geriledigi 12 Mart fasizmi sartlarinda, gerilla
savasinin  hazirlk gorevlerini  sabirli  ve ihtiyath bir c¢alismayla
tamamlamadan, yani gerilla savasi icin gerekli kuvveti toplamadan,
calisma bdlgelerindeki halk yiginlariyla saglam baglar kurmadan, ¢alisma
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bolgelerine iyice yerlesmeden (...) eldeki tecribesiz kadrolarla kirlarda ve
sehirlerde “sol” taktik saldirilara girismek. Devrimci durum geriledigi,
gerilemeye devam ettigi halde, fasizmin dikkati ve saldirlar partimize
yoneldigi halde geri gekilmemek, yapilan taktik ‘sol” hatalari daha gligli
bir sekilde stirdirmek..."”

Bu Ozelestiril.. Bir de karar var. Konferans, ayni zamanda incelenen
bélge raporlarina bakarak “partimizin  genelinde gerilla savasini
orgitleyebilecek potansiyelin  mevcut oldugunu, belli bir hazirlk
déneminin ardindan gerilla savasinin baslatilabilecegi”ni tespit ediyor.
Gorevi Merkez Komitesi’'nin ontine koyuyor. Bu 6zelestiri ve Konferans
karari, parti iradesini ifade ettigine gore, parti iradesini temsil eden MK’
de Ozelestirisi yapilan hatalara dismeden, iradenin geregini yerine
getirmek durumundaydi. Konuyla ilgili distincelerini, ayni zamanda ne
yapmasi gerektigini konferans raporunda, “Oniimizdeki Dénemde
Calismalarin Ana Yonu” baghkli metinde ortaya koyuyor. Soyle sdyleniyor
orada:

“Ulkemizde devrimci miicadelenin esas bicimi silahli miicadeledir. Bu
ylzden de parti 6nderliginde ordu (silahli kuvvetler) orgltlenmesi,
Ulkemizde devrimci orgitlenmenin temel bicimi olacaktir. (...) Parti (...)
silahli 6rgutlerin kurulmasina ve silahli miicadeleye 6nderlik etmelidir. (...)
Bugiin kirlik bélgelerde hemen hemen tiim partili yoldaslar ayni zamanda
gerilla birimlerinde orgutlenmelidir. (...) Gerilla birimlerini de yalnizca
sekli olarak kurmamali, bunlarin silahlandiriimasi ve silahli micadeleye
sokulmasi, silahli micadele icinde gelistirilmesi gorevlerini ciddi bir
sekilde ele almaliyiz.”

Konferans'ta  secilmesinin  hemen  sonrasinda MK'nin  silahli
muicadeleye bakisi ve anlayisi bodyleydi. Bu anlayisimizi, inanarak ve
samimiyetle ifade ederken, henliz partinin buitininid tanimiyorduk.
Bolgesel galismalarin dagitilip, partiyi merkezi bir érglitlenmeyle yeniden
disipline  etmenin  zorluklarindan  bihaberdik.  Kisacasi, goéreve
geldigimizde ne tir zorluklarla kargilasacagimizi bilmiyorduk. (**) Bolgesel

4 isa Guzel: "Konferansi Orgijtleme Komitesi déneminde bdlgelerden verilen ve asir abartili ve
stibjektif oldugu sonradan ortaya cikan bilgiler temelinde, partimizin genelinde gerilla savagini
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dénemin, bolgelerde farkli aligkanliklar, farkli isleyis ve tarzlar ve en
dnemlisi de, farkl kiiltirler yaratmis olabilecegini hic diisinmemistik. Ise
basladiktan hemen sonra ve zaman icinde bitin bunlarin varligini ve
Ustesinden gelmenin zorluklarini gordiik, yasadik.

MK  toplantisinda, merkezi orgitlenmeyi yapmak icin bdlge
sekreterlerinin  (sorumlularin) Merkez Komitesi uyelerinden olmasi
kararlastirildi. Bu karara gére Baki isci Dogu bélgesi, ben Bati bélgesi, isa
Guzel de yurtdisi sorumlusu olarak tespit edildi. Safa Dogu’da kalacagi
icin, Ali Yavuz da Bati'da gorevlendirildi. MK 1. toplantisinda ytikli bir
yayin  programi  hazirlanmist.  Eger isler dustindigimiz ve
kararlastirdigimiz gibi gitseydi, bir buguk yil sonra kongreyi yapmis
olacaktik. Siyasi ve teorik galismalari, arastirma ve incelemeleri yapmak,
yani partiyi hem teorik olarak donatmak ve hem de bu calismalari
tartisarak kongreye hazirlamak isiyle de Erhan goérevlendirildi. Yukarida
degindigimiz silahli miicadele perspektifini hayata gecirmek igin, ordu
orgutlenmesi ve bu orgltlenme icinde gerilla savasina hazirlk
calismalarini yapmak ve yiritmek sorumlulugunu ise Sileyman Cihan
Ustlendi.

MK'nin 2. toplantisinin ardindan, 3. toplantiya katilmayan Baki'nin MK
ve parti Uyeliginden istifa ettigini bildirmesi, érgltlenmenin dengesini
bozdu. MK Uyeleri arasinda yeni gérevlendirme ve yer degisikligi yapmak
zorunda kaldik. Baki'nin yerine 1. yedek Uye olan Ali Haydar, Merkez
Komitesi asil Uyeligine cagrildi. Bosalan Dogu sorumluluguna Ali Yavuz,
yardimciligina ise Ali Haydar atandi. Bati bolge komitesi’ni olusturduktan
bir stre sonra Hidir, Ustlendigi sorumlulugu tasiyamayacagini, esasen
illegal calismay kaldirabilecek durumda olmadigini vs. samimi bir sekilde
ifade ederek goérevinden ve partiden ayrildi. Hidir'in ayrilmasindan sonra,
Ankara’da gérevlendirmek istedigim Ali Yavuz Dogu'ya gitti. izmir'e ismail
Hanoglu'nu gonderecektim. Merkez Komitesi 3. toplantisina gitmeden
dnce ismail ile konustum, gorevlerini bosaltti ve tiim iliskilerini devretti.
Partide tanidigi hi¢ kimseyle iliski kurmamasini, kitle iliskilerine bile
ugramamasini, ben Ankara’dan doninceye kadar, sinema, tiyatro vs. ile

orglitleyebilecek potansiyelin mevcut oldugu, belli bir hazirlik déneminin ardindan gerilla savasinin
baslatilabilecedi goriistine sahiptik. Konferansin da bize verdigi gérev bu idi.”
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ilgilenmesini, sadece feodal yakinlarini ziyaret etmesini soyleyerek
ayrildim. ismail'in fasistler tarafindan vurularak oldirildigiini, Merkez
Komitesi toplantisi sirasinda 6grendim. Bu dramatik olayda ciddi bir
sorumsuzluk vardi. Bunu ayrica anlatacagim.

Ali Yavuz'un Dogu'da gérevlendirilmesi ve Ismail'in dldiriilmesiyle,
Bati yine yonetimsiz kaldi. MK 4. toplantisindan sonra Orta Anadolu’ya
(Ankara) Omer Dogrueli, Ege Bolgesi'ne (izmir) Celal Pedik'i
gondererek, Marmara’da (istanbul) Hiiseyin Karakus'u gorevlendirerek,
Bati komitesini yeniden olusturdum ve bodlgeden gidinceye kadar da
Bati'da bu arkadaslarla caligtim.

Biz bdlge olarak, yukarida aktardigimiz MK'nin anlayisi ve talimatlari
geregi askeri calismalar yapiyorduk. Askeri alandaki arkadaslarimizin
seviyelerini ylkseltmek icin bir yandan siyasi egitim calismasi yapiyor,
diger yandan onlarin tzerinden orgutli yoldaslarimizi teknik ve eylem
taktikleri bakimindan egitiyorduk. Zaman zaman partili yoldaslari, hatta
yoneticileri eylemlere dahil ederek, askeri alanda da deneyimlerini
artirmaya calisiyorduk. MK 4. toplantisinda, silahli miicadele ve iginde
bulundugumuz dénem acisindan anlami Uzerine Merkez Komitesi bir
karar daha ald:

“Silahli micadelenin icinde bulundugumuz dénemdeki roli Uzerine
Konferans karari bazi yoldaslarca yanlis yorumlanmakta, bu yoldaslar
Konferans'in ‘gerilla micadelesi derhal baglatilabilir’ seklinde bir anlayista
oldugu gorisini savunmaktadirlar. Kararin bu sekilde yorumlanmasi
yanhstir. Merkez Komitesi, icinde bulundugumuz asamanin gerilla
mucadelesinin  hazirhdi asamasi oldugu goérisindedir. Bu konuda
Komiinist 2'de ortaya konan gorusler savunulacaktir.”

Komunist'in 2. sayisida konuyla ilgili olarak, “Gerilla Savagina Hazirlik
Taktik Doneminde, Bugtinki  Sartlarda Partimize Disen Gorevler
Sunlardir” bashgr altinda sdyle deniliyordu:

“Parti ingasina paralel ve ona tabi olarak ordu insasina girisiimelidir.
TIKKO 6rgiitlenmesinin kirlardaki esas calisma bélgelerimizde olmasi
zorunludur. Secilmis bolgelere seferber edecegimiz partili yoldaslarimiz
kitle icinde karisarak, Uretime katilarak, kitle micadelelerine 6nderlik edip
kitlelerle  kaynasmali,  silahli  mdicadelenin  teknik  hazirliklarini
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gergeklestirmelidir. Bu calisma icinde 6zel gorev gruplart ve giderek
Uretime bagh halk milisleri 6rgitleyerek, partiye bagli Askeri Komisyon
aracihg ile TIKKO'nun, kirlik alanlarda asagidan yukariya dogru
orgutlenme ve insa calismasina girisiimelidir. Bu insaya tabi olarak,
sehirlerde orglitlenmis gerilla gruplarnt kirlar silah, para, kadro vb.
acilardan besleyecek, sehirlerdeki parti orgltlenmesine hizmet edecek
bicimde calismali ve 6rgitlenmesini gelistirmelidir. Ordu insasinda esas
alacagimiz, bir yanda siyasi ¢calisma ve halk savasi bilimini inceleme, diger
yanda kitlelerle kaynasma, onlardan &6grenme ve ciddi bir hazirlk
calismasidir. Taktik taarruzlar tali ve esas olarak belirtilen gorevlere tabidir.

Oniimiizdeki dénemde kitle calismasi esas alinmalidir. Partimizin ve
TIKKO'’nun, kitleler icinde yiiriitecegimiz ideolojik, siyasi, orgiitsel
micadelelerle, kitlelerin somut taleplerini sistemlestirip, siyasi iktidar
mucadelesine tabi kilarak ona onderlik etme sanatini 6grenme
calismalariyla; kadrolarimizi bu micadeleler icinde egitip bolseviklestirme
ve kitlelerle kopmaz baglar kurma miicadeleleriyle, adim adim
gergeklestirmeli  ve pekistirmeliyiz. Kitle c¢alismalarinda yine esas
alacagimiz alan kirlik bolgeler, onlarin icinde de gerilla calismasi
ylrittigumiz boélgelerdir. Sehirlerde ylritecegimiz kitle ¢alismalari buna
tabidir.(...)

Mucadele bigimleri icinde esas alacagimiz barisgil miicadeledir. Taktik
saldirilar, silahli kitle eylemleri, ayaklanmalar talidir. Silahli micadele,
partimizin ve ordumuzun insasinin ve kitle galismasinin 6niindeki engelleri
temizlemek ve elverigli sartlar yaratmak icin ele alinmalidir.” (Sf. 45, 46)

Merkez Komitesi 4. Toplantisi ayrica Ordu Komisyonu’'nu da onayladi:
“Askeri Arastirma Komisyonu (Ordu Komisyonu) tzerinde tartisildi. AAK
(Askeri Arastirma Komisyonu) OK (Ordu Komisyonu) olarak onaylandi.
Ordu orglitlenmesinin sekli, parti ile bagi tzerine tartisildi.

Sonug olarak, (...) kisiden olusan merkezi bir ordu komisyonu kurulmasi
(Siyasi Biro'ya bagli) karari alindi. Askeri Komisyon'a girmis ve girebilecek
yoldaslar Uzerinde tekrar duruldu. Daha once AAK'na alinan bir yoldas
gorevden alindi. Girecek yoldaslar tespit edildi. Gireceklerden biri
hakkinda belli noktalarda arastirmanin en kisa zamanda sonuglandiriimasi
kararlastirildi.”
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Bu toplantinin ardindan, ordu &rgitlenmesinden sorumlu yoldas
(Stleyman Cihan) bolgemizdeki asker Uyeler (askeri alanda yetenekli ve
deneyimli askerler) hakkinda ayrintili rapor istedi. Hazirlayip verdik. Parti
orglitlenmesine benzer bir ordu érgiitlenmesi plani tzerinde ¢alisiliyordu.
Yani parti orgiitlenmesine paralel askeri komiteler kurulacak ve bunlar
Uzerinden gerilla birlikleri olusturulacak idi. Askeri 6rgltlenmeden
sorumlu yoldas boyle distintyordu.

Merkez Komitesi'nin 6. toplantisina geldigimizde, askeri orgltlenme
ve gerilla savasina hazirlik ile ilgili herhangi bir rapor yoktu. Sé6zIli olarak
verilen bilgilerden anlasildigi kadariyla, birkag yerde askeri komiteler
kurulmus, fakat bolgedeki parti komiteleri ile iliskiler noktasinda yetki
karmasasi yasaniyormus vs. Konuyla ilgili olarak, toplanti sonuglarinda
sOyle deniyordu:

“Gundemin 10. maddesinde once gerilla micadelesinin  hazirhk
dénemi icinde, gerilla micadelesinin hazirligi icin attigimiz somut adimlar
gobzden gegcirildi. Bu anlamda ne ideolojik ve siyasi alanda, ne de orgtsel
ve teknik hazirlik konusunda elle tutulur bir gelisme kaydetmedigimiz
tespit edildi. Gerilla mlcadelesine hazirlik, yoldaslara salt cesitli silahlari
kullanmayi, sokip takmayr ogretmekle (ki bu bile yeterince
yapillmamaktadir) olmaz. Gerilla miicadelesinin hazirligi, salt belli azili
fasistlerin temizlenmesi ve kamulastirma eylemleri ile de olmaz. Gerilla
mucadelesinin gercekten hazirlanmasi, kadrolarin ideolojik ve siyasi
yonden gelistirilmesi, teskilatin en zor sartlar altinda bile calisabilecek
seviyeye getirilmesi, bir dizi teknik hazirlik, kadrolarin bir dizi silahli eylem
icinde pismesi gibi seyleri icerir Mesele bodyle ele alininca, gerilla
mucadelesinin hazirligi konusunda, ideolojik /siyasi /6rgutsel hazirlikta,
belli bir sagcilik oldugu gorulur. Tek tek eylemlerde bu sagcilik, ‘sol’
gorinimlerde ortaya c¢ikabilmektedir. Bu meseleler hakkinda MK tim
partinin dikkatini ¢ekme karari almistir. Var olan yanls anlayislara karsi
mucadele igin, MK eylem cizgimizi ortaya koyan bir brostriin dnimuzdeki
doénemde kaleme alinmasini ve dagitilmasini kararlastirmistir. (Bu konuda
alinan karar uygulamayan, aldigi gorevi yerine getirmeyen yoldas
elestirilmis, gorev yeniden verilmistir.)”
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Merkez Komitesi 7. toplantisina geldigimizde, yine yogun bir glindem
bizi bekliyordu. Yaklasan secimlerde tavir, bolgelerdeki durum, Merkez
Komitesi'nin i¢ isleyisiyle ilgili tartismalar, kongre hazirhgi, Arnavutluk
Emek Partisi (AEP) ve uluslararasi durum ve gerilla savasina hazirlikla ilgili
caligmalar...

Gerilla savasina hazirlik ile ilgili bir rapor MK toplantisina sunulmadi ve
sozlli agiklamalardan anlagildigr kadariyla da, somut bir gelisme yine
yoktu. Merkez Komitesi'nin oniine, gerilla savasinin nasil érgitlenecegi
konusunda yeni bir perspektif konulmamisti. Zaten Merkez Komitesi'nin
hicbir toplantisina ‘gerilla savasina hazirlik’ ile ilgili ne sorumlu yoldasin,
ne de askeri komisyonun tek bir raporu gelmedi. Kararin tizerinden 1.5 yil
gecmisti. Kayda deger bir gelisme yoktu. Bu isin sorumlusu yoldas
elestirilmis; her turli parti olanagini kullanma inisiyatifi taninarak tekrar
gorevlendirilmis, ama buna ragmen calismalarda hicbir olumlu gelisme
saglanamamisti. Bunun Uzerine sorumlu yoldas gorevinden alinarak Bati
sekreterligine atandi. Gerilla savasina hazirlik galismalar sorumlulugu da
bana verildi.("®) Bdylece Stleyman yoldasla yer degistirmis olduk.

Eylul/Ekim 1979 gibi bolgeyi (Bati) Sileyman yoldasa devrederek, yeni
calisma alanim olan Dogu'ya gittim. Oniimiizde kadro konferanslari vardi,
MK kararlarinda da belirtildigi gibi, bu toplantilari gok 6nemsiyorduk. Yeni
gorevlendirilmis olmakla birlikte, artik esas c¢alisma alanim Dogu’daki
toplantiya, ayrica 1. Konferanstan sonra iki yila yakin bir sire
sorumlulugunu yaptigim Bati'nin konferansina katilmak durumundaydim.
ikisine de katildim.

Kadro konferanslarinin en o6nemli giindemlerinden birisi, silahli
mucadele anlayisi ve gerilla savasina hazirlik konularinin tartigilmasiyd.

'3 Hal bdyleyken, Sileyman yoldasin 8lim yildénimiinde Metris'te yayinlanan bir parti bildirisinde,
"Sileyman Cihan yoldas, gerilla savagini baslatmak icin sag oportiinist Merkez Komitesi'ne karsi gok
micadele etmis fakat sagci tutumun Ustesinden gelmeye giicli yetmemistir..." deniliyordu. Bildiriyi
yazan arkadaglar saninm parti belgelerini okumamislardi. 2. Konferans, dolayisiyla 2. Merkez
Komitesi'nin ve daha sonraki yillarda dogmatik “sol”un ¢ok sik sézlni ettigi ve “gerilla savasini
baslatmak isteyen ‘Marksist Leninist kanat’" Merkez Komitesi'nde hakim olan ‘sag oportiinizm
tarafindan engellenmistir” tiirinden séylem, yanlis bir tasnife dayandigi icin gercedi yansitmiyor. Eger
Merkez Komitesi icinde gerilla savasi hazirliklarini engelleyen bir ‘kanattan s6z edilecekse, parti
belgelerinde bu ‘kanat'in kimler oldugunu bilmek, bulmak mimkun.
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MK, kadro konferanslarini ve sonuglarini 8. toplantisinda degerlendirdi.
Konuyla ilgili, Merkez Komitesi'nde yapilan tartismalar sonucu alinan
karar soyledir:

"Merkez Komitesi, kadro konferanslarinda glindeme getirilen “gerilla
savasina hazirlik” ile ilgili sorun Gizerine gorustu.

1) Parti 1. Konferansi'nin gerilla savasi ile ilgili karar stbjektiftir, clinki
partinin gliciini abartmaktadir. Celisiktir, ¢linkii uygulamaya yo&nelik
olarak hem hemen baslatma, hem de hazirlik gdrevlerini yerine getirme
sonucu ¢ikmaktadir. (Ayrica kitle temelinin bir yerde objektif sart olarak ‘ki
dogrudur’ bir yerde de slbjektif sart olarak belirtilmesi de muglak ve
celigiktir.)

2) Bu celiski, Konferans kararlarini uygulamakla yikimli olan Merkez
Komitesi'nin bu karari uygulamasini imkansizlastirmaktadir. Bu nedenle
Merkez Komitesi, Konferans kararindaki bu celigkiyi gidermek zorundaydi
ve bu perspektifle hareket etti.

3) Merkez Komitesi, bu celigkinin ¢6zim icin, geligkili kararin mevcut
durumumuza uygun olan yanini tercih ederek, gerilla savasina hazirhgi
onlimulzdeki siyaset olarak tespit etti.

4) Aslinda bu bir ¢6zim ydntemi degildi. Clnkli Merkez Komitesi'nin
bu tercihi Parti adina yapilmistt ve partinin nihai iradesini temsil
etmemekteydi.

5) Yapilmasi gereken, bu celismenin demokratik danisma ile ¢ozilmesi
gerektigini kavrayip, bunun 6rgiitlenmesine yonelmek, bu arada merkezi
islerligi oturtmakti. Merkez Komitesi bu celismeyi demokratik danigma ile
¢ozmek gerektigini kavramamakla ve bu tercihle hatali davrand..

6) Bu sorun o dénemde islenen bircok hata ve Parti'nin icinde
bulundugu durum ile birlikte ele alinmak zorundadir. Sorun o dénemdeki
zorluklarin ve 1. Konferans'in celigskilerinin o somut sartlarda nasil
cozllebileceginin etraflica irdelenmesidir. Merkez Komitesi, bunu kongre
oncesi yapilacak olan geg¢misin degerlendirilmesi icinde ele almayi daha
dogru bulmaktadir. Clnkl aslinda mesele c¢ok boyutludur ve iyice
distintlerek degerlendirilmelidir ve bunu kolektif tarzda yapmaliyiz.

7) Buglin bu celismenin ¢6zimi igin sorun AEP konferansinda ele
alinip sonuglandirilmalidir. Bu arada Merkez Komitesi'nin yorumu
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uygulamada kalmaldi. Cinki Konferans karart mevcut haliyle
uygulanabilir degildir. Konferans kararina gére ya hemen ya da gerilla
savasina hazirlik gorevlerine devam etme alternatifleri kargisindayiz.
Hatamizin bilincinde olarak demokratik danisma ile sorun ¢ozilene kadar
gerilla savasina hazirlik gorevleri uygulanacaktir. (Rz. serhli katildi. Gerisi
kabul.)”

Bu serh bana ait. Aralik 1979'da yapilan ve “Gerilla savasina hazirlik
gorevleri uygulanacaktir” kararinin altinda Merkez Komitesi'nin 6 Gyesinin
de imzasi vardir. Bir tek ben bu karara serhli katildim. Hatirladigim
kadariyla, hazirlik gorevleri yerine getirilirken, 6zellikle Gineydogu'da
mevcut olanaklar ve kadrolarla gerilla birimleri  kurulup gerilla
faaliyetlerinin hemen baslatiimasini ve strdirilmesini istiyordum. Gerilla
savasinin  baslatilmasi ve bunun yaygin bir sekilde ajitasyon ve
propaganda  edilmesi, ayni zamanda llke c¢apinda hazirhg
hizlandiracagini da savunuyordum. Ayrica, sadece bdlgelerdeki askerlerin
degil, 6rgitli tim parti kitlesinin silahlandirilmasindan yanaydim. Benim
bu gorlisim "Gerilla savasini baslatmak icin Merkez Komitesi iginde
mucadele ettigi" iddia edilen "ML kanat" tarafindan destek gormedigi
gibi, bu 6nerime karsi oy kullandiklari icin de MK kararina dénismedi.
Ben de sorunun 6nemi bakimindan karara karsi gorisimi serh olarak
dustim.

Bolgede cgalismaya basladiktan kisa bir stre sonra kis mevsimi bastird.
Hem doga ve hem de mevsim kosullarina alisik degildim. Kis sartlarinda,
fazlasiyla kar yagdigi igin, bir yerlere ulasmak ve yer degistirmek benim
acimdan hayli cileli oluyordu. Bati'daki kadro konferansina geldigimde
birkag giin Istanbul'da kalarak; devrim yapmis komiinist partilerindeki
ordu orgitlenmesiyle ve gerilla savasi ve buna hazirlik dénemiyle ilgili
bulabildigim bircok yayini aldim. Ozellikle Cin, Vietnam, Arnavutluk ve
Kiba deneyimlerini anlatan yayinlari birlikte gotirdim. 1980 kisini buytk
oranda bu yayinlari inceleyerek; somut sartlarimizda gerilla savasi ve ordu
orglitlenmesi nasil yapilir sorusuna cevaplar arayarak ve planlar yaparak
gecirdim. Yasadigim bolgedeki askeri faaliyetleri (faaliyetten ziyade
gorismeleri demek daha dogru) askeri komite tyeleri (H. Aksu, Ali Ugar
ve Haci) ile strduriyordum.
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Bu teorik calismalarin sonucunda, kafamda bir drgitlenme modeli
olustu. Oncelikle, siyasi bakimdan belli oranda gelismis, askeri bakimdan
kismen de olsa deneyimli ve 6nemli dl¢lide yaratici 6zellige sahip bir ekip
olusturmam gerekiyordu. Bu 6zelliklere sahip yoldaslari sadece haklarinda
verilen raporlara bakarak tespit edemezdim. Hem bunu somut olarak
gozlemlemek ve tespitler yapmak amaciyla ve hem de acilen, belli sayida
kadroyu teorik ve pratik bakimindan kismen de olsa egiterek gerilla
savasina ve savasl yonetmeye hazirlamam gerekiyordu. Bu hazirligin
gerekli ve en etkili yolu da, bir gerilla egitim kampi diizenlemekti.

Bir gerilla egitim kampi nasil dizenlenir, katilanlar nasil edgitilir,
programi, siresi vs. agisindan genel teorik bilgiler disinda bir birikime
sahip degildim. Ug dért aylk kis sartlarinda yaptigim arastirmalar ve
okuduklarimdan ordu &rgitlenmesi, gerilla savasinin baglamasi, evreleri,
taktikleri vs. konusunda belli oranda teorik bir donanima sahip olmustum.
Ama gerillalarin egitimi pratik olarak nasil olacakti? Filistin’de gerilla
egitimine katilmis birilerini bulmam ve onun deneyimlerini 6grenmem
gerekiyordu. Bu konuda arastirma yaparken, bir yerlerde karsilastigim Al
Yavuz'a konuyu actim. “Ayagini bastin, kaldir” dedi. Anlamadim;
saskinigima bir kahkahayla karsilik verdikten sonra, “dogru adres”te
oldugumu soyledi. “Ben yardimci olabiliim” dedi ve 1972'de Filistin
kamplarinda alti ay kadar kaldigini, egitimlere katildigini agikladi.
inanilacak gibi degildi. Ali Yavuz'la ‘gerilla egitimi'ni bir tiirlii yan yana
distinemiyordum. Sonrasinda zaman bulduk¢a Ali Yavuz'la bir araya
gelerek calistik. Kamptaki uygulama programinin hazirlanisinda ¢ok katkisi
oldu. Daha dogrusu, programi onun bilgi ve deneyimiyle olusturduk.
Ayrica, Bati'dan gelirken M. Zeki Serit'in, patlayicilar ve bubi tuzaklar
tizerine yapmis oldugu calismalari da getirmistim.

1980 baharinin ilk giinleriyle birlikte, teknik hazirliklara bagladik. Oncelikle
kampta egitece§imiz kadrolari belirledim ve bdlge sorumlulari araciliiyla
hazirlanmalarini ilettim. Bolgedeki askeri komiteden de kamp yeri arastirmasini
istedim. Mayis ayinin ortalarindan itibaren egitime baslamayi planlamistim.
Asker arkadaglar birka¢ yer gosterdiler, ama bdyle bir ¢aligmaya uygun yerler
degildi. Dersim katliamindaki direnis bolgelerini aragtirmaya basladim. Bozan’da
yasayan Hiseyin amca, Dersim katliamina kargi koyan direniggilerden biriydi ve
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anlattigina gore en son teslim olanlardandi. Onunla konugtum, “Ali Bogazi’'nda
savastik” dedi ve direnigin ayrintilarini anlatti. Asker aylarca Ali BoJazi'na
girememis. Arkadaslara, “Beni hemen Ali BoJazi'na gotiirin” dedim. Gittik ve
gbrdigum manzara muhtesemdi. Ali Bogazi'ni ilk defa goriiyordum ve kamp yeri
olarak diigtindiigiim ve hayalini kurdugum alanin gergegini goriiyordum.

Kamp hazrrliklari ve kamp siresince yapilan calismalar, eksikler,
yetersizlikler ve yapilan yanlslardan, kamp raporunda yeterince s6z
ediliyor. (Bu raporun tamami Kominist'in 8. sayisinda yayinland.)
Raporda da elestirilen bir konuyu yeniden degerlendirmek igin ilgili
bolimU aktarlyorum.

“Kampin bazi teknik ihtiyaglarini karsilayamadik, bazilarini ise yine son
glinlerde temin edebildik. Bunda esas olarak bizim gevsekligimiz
olmasina ragmen, bu konuda bize yardimci olabileceklerin zerre kadar
yardimci olmamalarinin énemli payi oldu. Sirasi gelmisken elestirmekte
yarar gorlyoruz. Mesela sirt cantalar igin Bati'daki yoldaglara iki ay
oncesinden haber verdigimiz halde bir tek canta temin edemediler. Keza
diger arac ve geregler i¢cin de ayni umursamaz tavri takindilar. Oysa biz
pek ¢ok seyi Bati'dan temin etmek zorundaydik ve dyle de oldu zaten.
Bunun icin birkag kez Bat'ya gitmek zorunda kaldik. Bu hem
masraflarimizi artirdi, hem de ¢ok fazla zamanimizi aldi” (Komunist sayi 8,
sf.3-4)

Bu elestirinin daha da Otesi var. Ben, Bati'dan alti-yedi ay once
gelmisim. Bati'nin iliskilerini ve olanaklarini iyi biliyorum. Bati sekreterine,
kamp toplanma tarihinden iki ay 6nce, hazirlamalari icin malzeme listesi
verdim. Ayrica kampa katilacak askerlerin listesini istedim. (Ug ismi tavsiye
etmistim.) Kampin baslamasina lg¢ hafta kalincaya kadar Bati‘dan ses
cikmadi. Istanbul’a gittim, cantalar filan hazir degildi. Cantalari ve diger
bazi malzemeleri alarak bdlgeye dondim. Kalan malzemelerin listesini
tekrar sorumlu arkadasa vererek, bunlarin en ge¢ on gin icinde bdlgeye
gondermelerini sdyledim. Bu stre icinde Bati'dan yine ses c¢cikmadi. 10.
giin tekrar istanbul’a gittim. Onceden belirledigimiz randevuya bdlge
yonetiminden birilerinin gelmesini gectim, herhangi bir parti iliskisi bile
gonderilmemisti. Kamp malzemelerinin temini ile ilgili bilgi ve randevu
konular bdlge komitesinde konusulmamisti bile. Malzemeleri temin
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etmek problem degildi, ama bunlar igin yeterli param yoktu, bu ylzden
bor¢ para bulmak zorunda kaldim. Bulabildigim kadariyla ihtiyaglarimizi
temin edip donerken, Bati'dan gelecek askerlerin bulusma randevularini
da tespit ederek bolge sekreterine gonderdim.

Bati'dan gelecek ekibi karsilamaya gittigimde, randevu yerine Alt
bolge Komitesi (ABK) Uyesi bir arkadas geldi. Kampa katilacak olan
arkadaglarin tgl de, GKK (Gecici Koordinasyon Komitesi) adiyla bilinen
hizbin icinde yer almisti. Onlarin  yerine neden bagkalarinin
gonderilmedigini sordugumda, “Bilmiyorum, bana sadece haber vermem
soylendi” dedi. Dolayisiyla kampa Bati'dan katilan kimse olmadi. Daha
sonra alt bdlge yénetiminden Siileyman Onder'le goriistiim ve “GKK'ya
katilan kamp adaylarinin yerine génderilecek kimse yok muydu?” diye
sordum. "Olaydan haberim olmadi, bana sdylenseydi bir giinde 20 kisiyi
hazir ederdim" dedi. Anlattigina gore, gerek kamp malzemelerinin temini
ve gerekse ayrilan adaylarin yerine baska militanlarin gonderilmesi
konulari  Alt Bdlge Komitesi'nde konusulmamistil  Alt  bdlge
yoneticilerinden Sileyman Onder'in haberi bile yoktu. (")

() Bati'nin kamp malzemelerini hazirlama konusunda neden isteksiz davrandigini sorumlu
arkadasa sordugumda, “Ben bdlgedeki sorumlu arkadaslara (Alt Bolge Komitesi'nden arkadaslara)
sdyledim, verdigin listeyi kendilerine teslim edip gerekli talimati verdim, onlar sorumsuz
davranmiglar” dedi. Ben bunun sorumsuzluktan &te bir sey oldugunu, énemli bir calismayr aksattigini,
bu durumdan kendisinin de sorumlu tutulacagini vs. sdylediysem de, bdlge sekreteri elestirilerimi
fazla Ustline almadidi gibi, diger sorumlular icin de “Yodun isleri mi vardi bilmiyorum, nasil bir sorun
yasandigini arastiracagim” filan diyerek énemsemez bir tavir takindi. Benim bekledigim; “Hesabini
sorarim” demesiydi. Bolge sekreterinin ve alt bélge yodneticilerinin kamp olayindaki sorumsuz ve
ilgisiz yaklagimlarini degderlendirmek, ayrica Merkez Komitesi icinde yasadigimiz bélinmeyle ilgisi
olup olmadigini anlamak igin konuyu Merkez Komitesi toplantisina tasimak Uzere bir rapor
hazirlamistim. Ne var ki bir daha Merkez Komitesi toplantisina katilamadim, kisa siire sonra
yakalandim. Bu Alt Bélge Komitesi, daha sonra cok sert ifadelerle bir yazi yazarak, “Merkez
Komitesi'ndeki oportlnist cogunlugun iflah olmaz bir noktaya geldigini, miicadelenin éniinde engel
oldugunu” savundu. Yazi, Gegici Koordinasyon Komitesi'nin (GKK) yayimladigi aynlik
deklarasyonunun kot bir kopyasi gibi gérintyordu. Merkez Komitesi'ni “gelismenin éniinde engel”
olarak géren bu parti komitesi, o giine kadar Merkez Komitesi'ne bir tek elestiri ve tartisma yazisi
géndermemisti. Birden bire Merkez Komitesinin “iflah olmazligini” kegfediyordu! Bu arkadaglar ayni
zamanda kamp icin malzeme temini gibi basit bir gorevi ihmal eden arkadaslardi. Ben bu gelismeyi
sOyle yorumladim: GKK ayrildi ama anlayisi parti icinde devam ediyor! Merkez Komitesi'nde de bu
goriisime katilim vard. Iste bu yiizden 1. Merkez Komitesi, GKK hizibine karsi cikardigi ilk yazisinda,
gelismeyi “Parti icindeki dogmatik sol distik yapti” diye degerlendirmisti. Clinkii GKK, aysbergin su
Ustiinde goérinen kismiydi.
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Kamp, birkag glin gecikmeyle basladi. Hazirlanan program, bir takim
aksamalara ragmen, planladigimiz gibi uygulandi. Onemli eksiklikler
vardi, bazi hatalar da yapildi. Bunlar, ilgili raporda (Kominist, 8.sayi)
acikca ve ayrintili olarak anlatildi.

Asil olarak basaryla sonuglandirdigimiz bu kamp deneyiminin
ardindan, yakin bir zamanda ikinci bir kamp 6rgitlemeyi disindyordum.
Birinci calismanin gerek hazirlanisinda ve gerekse uygulanmasinda
gorilen hatalardan 6nemli dlctide arinmis olarak yapmayi planladigim
kamptan sonra iki 6nemli adim atilacakti. Birincisi; ordu 6rgiitlenmesini ve
gerilla savasini politik olarak orgitleyip yonetecek bir kurmay heyeti
olusturacaktim. Ikincisi; tespit edilen gerilla bdlgesinde (Giineydogu) bir
veya iki gerilla birligi olusturacak ve pratik olarak yonetecek komutanlari
tespit edecektim. Ikinci kampta egitilecek yeni askerlerin yaninda, askeri
orgutlenme ve gerilla komutanligi gibi sorumluluk vermeyi disindigim
ve 6nceki kampa da katilmis yoldaslar ¢agiracaktim. Boylece bu yoldaslar
hem isin ideolojik/ siyasi (teorik) yanini ve hem de pratigini iyice
gelistirmis olacaklardi. Mevsim sartlari ¢ok elverigli olmasa bile, bu
calismayi 1980 Ekim sonuna kadar yapip bitirmeyi planlamistim. Olmadi,
1980 Agustos’'unda yakalandim.

Kampin sonunda yaptigim konusmada, kampa katilan bitln
arkadaglar, burada o&grendiklerini calisma bolgelerindeki iligkilerimize
ogretmekle gorevlendirildi. Ayrica kosullart uygun olan bélgelerde benzer
kamp calismasi yapmalar ve egitilen yoldaslari gerilla birimleri olarak
orgltlemeleri sdylendi. Bu bir kamp komutaninin tavsiyesi degildi,
Merkez Komitesi'nin ve ordu komutaninin talimatiydi.

Bir yanls anlama veya bir aktarim hatasi oldugunu distindyorum.
Ben Gineydogu'daydim ve biz gerilla birlikleri kurma karari
aldigimizda, hatirladigima gore sanki bunu Merkez Komitesi fazla
istemiyor... Bizde, ‘cok acik etmeden yol alalim,’ gibi bir anlayis vardi.
Oysaki sen, Giineydogu'da hemen birlikler olusturulmasi anlayisinda
oldugunu, bunun icin Merkez Komitesi kararina serh distigunu
soyliyorsun... Bu, sanki Merkez Komitesi igcindeki tartigmalara, gorus
ayriliklarina oturan bir boyut tasiyor gibi.
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Guneydogu'da birlikler olusturulmasi karar evet, énemli ve ileri bir
karar. Ancak bu gelismenin alt bdlge inisiyatifi gibi gosterilmesi yanlis.
Bélgenin yaptigi bu calismayi, kampa katilarak egitimden gecen askerlere
bulunduklar  bdlgelerde derhal baslatmalari emri verilmisti. Bunun
"Merkez Komitesi'nin ve ordu komutaninin karari ve talimati" oldugu
anlasilir bir sekilde vurgulanmisti. Kampa katilan yoldaslarin ¢ogunlugu
Guneydogu'da gorevliydi. Onlar, bdlgelerine dondikten sonra askeri
talimatlarin ve Merkez Komitesi kararinin geregini yerine getirmisler. Bu
calismayi alt bolge inisiyatifi olarak degerlendirmek dogru degil. Bu
tirden hazirliklar keske cok daha 6nceden bdlge inisiyatifiyle de olsa
yapllsaydi. Mesela ben, kamptan sonra bdlge sorumlularyla da
goruserek, askeri faaliyetlerin sirdurilmesi ve gerilla birliklerinin bolgesel
capta orgitlenmesinin 6niinde herhangi bir engelin olmamasi gerektigini
séyledim. Ogzellikle birinci derecede gerilla bélgelerinde bu yénde
calismalar yapilacagi, parti olanaklarinin oncelikle bu orgltlenmeye
aktarilmasi gerektigini filan anlattim. (Siverek icin bkz Ek 2)

Bu hazirligin daha onceki yillarda yapilmasinin 6niinde bir engel yoktu.
Yaklastk 1.5 yil boyunca bu alanda higbir gelisme saglanamamasi, parti
icinde “Merkez Komitesi'nin sagci anlayisina” baglandi. Oysaki gorey,
‘dogmatik sol'un “ML kanat” icinde saydigi yoldaslardan birinin
sorumlulugundaydi. Kimin hangi gorevleri Ustlendigini, kimin bir seyler
yaplp yapmadigini arastirip sorgulamadan, Merkez Komitesi ¢ogunlugu,
“gerilla savasi hazirligini yapmayan ve savasa engel olan sag
oportlnistler" olarak nitelendi. Bu goéristin tartismalar, gorev elestirileri
vs. ile bir ilgisi yoktu elbette.

Bu “sagcilik” elestirisinin bir baska dayanagi daha var. Kamulastirma
ve cezalandirma eylemlerinin Merkez Komitesi onayindan gegmesi
karari... Bolgelerden, hedefsiz, gereksiz ve parti prestijini sarsici
yanlislarin yapildigi haberlerinin ¢odalmasi tzerine Merkez Komitesi 4.
toplantisinda su karari aldi:

"Bolge komiteleri kendi bolgelerinde, MK'nin ortaya koydugu genel
eylem cizgisini pratige uygulamakla yikimlidir. Buginki dénemde,
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ozellikle silahli eylemler, MK'nin dogrudan denetimi altinda, yani Bolge
Komitesi sekreterinin onayi alinarak yapilacaktir.”

Altinda MK'nin 7 Gyesinin de imzasi vardi!

Bu karar, Gegici Koordinasyon Komitesi (GKK) c¢ikisinin hemen
ardindan, 6nce Alt Bolge Komitesi'nin soziini ettigimiz mektubunda agir
elestiri konusu oldu, ardindan da Bati sekreteriyle (Stleyman Cihan),
Dogu sekreter yardimcisi (Ali Haydar Akglin) bu kararin kaldirilmasini
istedi. Oysa bu kararin silahli micadeleye engel oldugu konusunda bir
tek 6rnek yoktu. GKK'dan sonra bu karar, dogmatik sol tarafindan MK ile
kendi aralarinda ideolojik bir sorunmus gibi yayilmaya calisildi. Sonucta
bu karar, MK'ne taban baskisi olarak yansidigi igin karar kaldirmak
zorunda kaldik. MK 11. toplantisinda alinan karar soyle:

“6. Bilindigi gibi silahli eylemlerle ilgili olarak simdiye kadar belirli bir
idari tedbir uygulaniyordu. Buna goére parasal kamulastirmalar Merkez
Komitesi'nin, tek tek cezalandirma eylemleri ise Alt Bolge Komiteleri
(ABK'lar) yetki ve denetimi altindaydi. Bu toplantida bu kararin
degistirilmesinin gerekgelerinde ortak bir goriise sahip olmamakla birlikte
Merkez Komitesi, parasal kamulastirmalarda yetkiyi ABK'lara ve diger tiim
eylemlerde tlim parti organlarina verme kararini cogunlukla almistir. Yalniz
yoldaslarimiza bu sorunlari tartisirken ve yetkiyi hayata uygularken goz
éninde bulundurmalari icin iki konuda pratik drnekler verecegiz. idari
tedbirlerin alinip alinmamasi ve hangi sartlarda alinmasiyla ilgili; bu
konuda en 6nemli 6rnek devrim sonrasi CKP'de alinan idari tedbir
karandir. Yillarca savas iginde olan ve yizbinlerce karsi devrimciyi
cezalandiran CKP, zaferden hemen sonra, 1950'li yillarda kars
devrimcilerin yargilanmasi ve 6lim cezasina garptirilmasiyla ilgili yetkileri
yalnizca partinin belirli st organlarinda tutma karari almistir. Bu konuda
Mao Zedung'un yazilari vardir. Yoldaslar bunlara bakmalidirlar.

ikincisi, tek tek kargi devrimcilerin cezalandirmasiyla ilgili olarak
partimizden bazi 6rnekler vardir. Bunlardan birisi, verilen bilgiye gore,
fasist oldugu gerekgesiyle bir kasabin dikkanindan parasi alinmis, kendisi
ve dikkaninda musteri olarak bulunan bir kisi tedbir olarak buzdolabina
konmustur. Bu sirada cezalandirma eylemlerinin yetkisi ABK'dadir. Mesela
bir baska 6rnek de su sekildedir. ABK, cezalandirilmasi icin bir halk
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dismani hakkinda karar almistir. Bu karar yerine getirilirken halk diismani
yerine halktan bir isci oldurilmustir. Bu sirada da cezalandirma
eylemlerinin yetkisi ABK'lardadir. Ve her iki eylem de yakin zamanlarda
olmustur.

Bunlarin diginda yaralama icin bir eylem gergeklestirilirken sonucun
oluimle bitmesi gibi drnekler de vardir. Bunlar yoldaslarimizin g6z éntinde
bulundurmasi gereken &rneklerdir. (...) MK yoldaslarimizin bu eylemlerde
azami titizligi gostermeleri gerektigi distincesindedir.

Parti organlari tek tek cezalandirmalarla ilgili olarak su noktalari yerine
getirmelidirler: a)Kararlar alinirken elde yazili raporlar bulunmalidir. b)
Karar uygulanmadan &nce bildiri vb. araclarla teshir calismasi yapilmalidir.
(Bazi durumlarda eylemin gerceklesmesini engellemesi ihtimali varsa bu
yapilmayabilir) c) Eylem gergeklestirildikten sonra en azindan mahalli
planda yazilama vb. gibi araclarla eylemin propagandasi yapilmalidir. d)
Daha onceki karar geregince eylemler haber sekline getirilerek merkezi
IKK'da yayinlanmak (izere iist organlara iletiimelidir.”

1. MK bu kararla geri adim atmis oluyordu, ama silahli micadele
agisindan uygulanan genel politikada degisen bir sey olmadigini
dislnltyorum. Cunkl eylemlerle ilgili yetki kisitlamasinin getirilmesinin
hemen arkasindan, mesela biz (Bati), illerden ve alt bodlgelerden,
yapilacak ve yapilabilecek eylemlerle ilgili bilgi ve raporlar topladik;
bunlar Bélge Komitesinde degerlendirerek Merkez Komitesinden toplu
onay aldik. Dolayisiyla Merkez Komitesinin denetim kararinin, bizim eylem
hedeflerimizi olusturmada ve bunlarn gerceklestirmede engelleyici bir
etkisi olmadi.
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BOLUNMELER, HiZIPLER

Simdi biraz hizipler meselesine bakalim. 1976 ayriligini da dikkate
alarak...
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Biz Istanbul bdlgesi kadrolari, Koordinasyon Komitesi'ni(KK) hizip
olarak degerlendirdik. Kisa sure iginde, bizim gibi dustinen ve bizimle
hareket eden diger bolgelerden pek cok arkadas da KK'ni hizip olarak
degerlendirdi. Ama asil énemli olan 1. Konferans'in degerlendirmesiydi.
1. Konferans, Koordinasyon Komitesi'ni “tasfiyeci hizip” olarak ilan etti.
Bu hizibin ayirdedici 6zelligi merkezden ¢ikmasiydi. KK, o dénem partinin
yonetici inisiyatifiydi ¢linkl. Konferans kararlarinin 6zelestiri boliminde
hizibin gelismesi soyle degerlendiriliyordu:

“Koordinasyon Komitesi déneminde partimizin yaptigi hatalarin ¢ok
buyutk bir bélimi partinin yonetimini ele gegiren bir burjuva hizibi olan
ve bilin¢li olarak basindan itibaren partimizi tasfiyeye yonelenlerin partiyi
tasfiye calismasinin bir parcasidir.” Sonra bagliklar halinde sdyle devam
ediyor:

"Tasfiyeciler partimizi yikmayr amacladiklarindan 6zelestiri meselesini
gecistirmigler ve kadrolari buglin yarin sozleriyle avutmuslardir.

Bunlar yonetimde olduklar dénemde sinif miicadelesinin higbir sorunu
karsisinda merkezi tavir takinmamis partiyi derin bir suskunluk igerisine
sokmuslardir.

Partimizin ideolojik ve siyasi gorusleri merkezi olarak savunulmamistir.

Modern revizyonizme ve her tirli oportiinizme karsi bu akimlarin halk
icinde etkisini kirma yolunda en kiglk bir merkezi c¢alisma
yUrttdlmemistir.

Her tiirden oportlnistlerin partimize karsi giristikleri saldirilar cevapsiz
birakilmistir.

Partinin gorUslerinin savunulmasi bir yana Koordinasyon Komitesi
doéneminde cikarilan 3 merkezi yazida da partimizin gorislerine zit
burjuva goérisler savunulmustur.

Koordinasyon Komitesi doneminde bitlin dinya Marksist Leninist
hareketi icinde yayginlik kazanan ve partimizin cesitli bolgelerinde de
savunulan ‘U¢ Diinya Teorisi'ne Koordinasyon Komitesi dort elle sarild.
Sinif uzlasmaciligini éneren bu teori Koordinasyon Komitesi hizibinin
pasifist sagci gizgisine uygun bir teoriydi."

Bu tespitlerin arkasindan da “Koordinasyon Komitesi hizibi orgtsel
anlamda partimizi dagitici bir calisma ylritmdistir. Yine bu dénemde
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partiye Koordinasyon Komitesi'nin niteligine uygun unsurlar, dénekler,
hizipgiler ve bir yigin burjuva doldurulmustur. Koordinasyon Komitesi
kendisi gibi bir hizip olan AB hizbini (Bu, bilinen adiyla Ahmet Kiziler-MZ-
hizibi) 6zelestiri adini verdigi bir yazida partimizin temel goérislerini
reddettigi halde grup olarak partiye almistir.

Koordinasyon Komitesi doneminde izlenen kadro siyaseti kadrolari
yalnizca merkezin verdigi emirleri yerine getiren memurlara dénusturen,
inisiyatiften yoksun birakan bir siyaset olmustur.

Koordinasyon Komitesi parti igindeki Marksist Leninistlere karsi
merkeziyetcilik, kendisine ve niteligine uygun burjuvalara demokrasi
uygulamistir.

Bltln kadrolarin talebi olan yayin organinin c¢ikarilmasi surekli geri
atilmig, kadrolar oyalanmustir.

Bitlin bunlar yapan Koordinasyon Komitesi, Nisan 1976'dan sonra
partiyi tasfiye ¢alismasini agik planda siirdiirmeye basladigi zaman kendi
sorumlusu oldugu butin olumsuzluklari partiye maletmistir. Kendi
sorumlusu oldugu olumsuzluklar kadrolara gostererek “Bu kadar agir
hatalar yapan bir partinin Marksist Leninist bir parti olamayacadi agiktir”
demagojisine bagvurmustur. Koordinasyon Komitesi hizibi bu tavri ile ve
daha sonraki gelismesi ile partimiz igerisine sizmis ve amaci basindan beri
partiyi tasfiye etmek olan bir burjuva hizibi oldugunu, sorumlusu oldugu
bitin olumsuzluklar partiyi tasfiye amaciyla bilingli olarak yaptigini
ispatlamistir.”

Bunlar belgelere giren resmi ifadeler. Gunlik hayatta, islerde neler
oldu?

KK, 12 Mart vyenilgisinin ardindan agirlikla, 1974 affi ile cikan
kadrolardan olusuyordu. Aziz Vatan, 12 Mart doneminde tutuklanmadigi
icin disarida kalanlardan biriydi. Hikmet Senses ve Mukaddes'in
anlatimlarinda, KK'nin partiyi yeniden toparlamak amaciyla kuruldugu
sOylenmektedir. Disarda kalan iliskileri (tabi bu arada partiye yeni
katilanlari) toparlayip yonetecek ve yonetim iradesini belirlemek amaciyla
partiyi kongreye gétirecekti. ik baslardaki amag ve sdylemler béyle idi.
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Ancak gelismeler boyle olmadi. 12 Mart yargilamalarinda savunma
yapilmadigi (ya da hazirlanan savunma okunmadig)) igin, disaridaki parti
kitlesi, parti yoneticilerinin (varsa) yeni gorislerini ve yenilginin
nedenlerinin degerlendirmesini bilmiyordu. Bu ylzden yer yer yenilginin
degerlendirilmesi ve O&zelestiri yapilip yapilmayacagi konusu aramizda
konusuluyordu. 1976  baglarinda KK tarafindan  yenilginin
degerlendirilecegi ve yapilacak 6zelestiride hangi konularin ele alinacagi
ve esasin nasil ortaya konulacagi konusulmaya baslandi. Bazi temel
konularda gorts farkhliklar oldugu da soyleniyordu. Kongreye giderek
orada siyasi programi belirleyecek olan bir partide bitiin bunlar anlasilir
onermelerdi. Ne wvar ki 1976 baslaninda (Subat-Mart olabilir),
Koordinasyon Komitesi imzali 3-4 sayfalik bir yazi dagitilmaya basladi. Bu
yazida temel olarak “parti degil hareketiz, ¢linki kurulus kongresi
yapllmadan ve siyasi tezlerimiz burada onaylanmadan parti ismi
konulmus, ibrahim'in gérisleri de parti programi olarak kabul gérmustr.

Oysa kongre slireci yagsamayan ve 6rgltin iradesiyle belirlenmeyen bir
yapiya parti, hele de kominist partisi hic denemez. Zaten Ibrahim
Kaypakkaya da buylk bir devrimci 6nderdir ama sinifsal yapisi itibariyle
kiicik burjuva bir 6nderdir” denilerek ibrahim'in miicadelesine ve
iskencedeki direnisine 6vgller yapiliyordu. Bu tespitlerin yaninda
Aydinlik’a karsi saglam bir ¢izgi micadelesi yurittigu séylenerek "ama
tezlerinin bircogu yanhsti" deniliyor, "yanls" tezleri sdyle siralaniyordu:
Ulke genelinde kapitalist iliskiler hakimdir, dolayisiyla Halk Savasi
gecersizdir. Halk savasini savunmak kiclk burjuva maceracihigidir.
Yenilginin asil nedeni de zaten kiglk burjuva maceraciligidir. Ulusal
sorunda da bazi elestiriler vardi. Kemalizm’in anti emperyalist yani
yeterince vurgulanmamis, gozardi edilmistir. Kisacasi asil mesele, sosyo
ekonomik yapi analizi, tespiti ve devrimin yolu gibi konulardi. Bu gorisler
o zaman bize bir talimat olarak iletildi ve bundan bdyle bu yeni gorusler
hareketimizin gecerli gorlsleri olarak savunulacak ve propaganda
edilecek deniyordu.

Bu talimat 4 sayfalik belgenin icinde mi geldi? Yoksa bu kisim s6zli
olarak mi bildirildi?
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Talimatin nasil geldigini tam olarak hatirlamiyorum. Yalniz yeni gorusler
sozkonusu yazida vardi. Ayrica yeni gorlsleri savunmayanlarin partiden
atilacagi sdylemi de bana Ahmet tarafindan iletildi. Talimat s6zIU olarak
da gelmis olabilir, dedigim gibi tam hatirlamiyorum ama Ahmet
Uzerinden boyle bir talimat aldigimiz kesin.

Simdi, Hikmet Senses’in anlatimina gore o ‘talimat’ degil de, bir
"tartisma a¢ma yazisi’ gibi. Slreg aslinda ikinci kez bir Koordinasyon
Komitesi kurulmasiyla baslyor. “(...) iskenderun'da toplandik,
Koordinasyon Komitesi olarak. irfan, Aziz, Ali Tagyapan, ben, Ziya...
Bes kisiyiz. Gittik baktik, arastirma yaptik. irfan da &yle dusiniyor.
Aziz de dyle. Eski gorislerimiz yanlis diye distniyoruz. Béyle bir karar
verdik. iskenderun’da her seyi konusmadik. Ama sosyo ekonomik yapi
konusu uzerinde duruldu. Halk savasi konusu giindeme gelmedi belki
de cekindigimiz icin. Diyoruz ki bir tartisma baslatalim. Biz azinlkta
kalirsak birakip cekilelim. inanmadigimiz bir seye énderlik yapamayiz.
Bu amacla istanbul’a geliyoruz. (...) iskenderun toplantisi 1976 bahari,
Mayis filan olmasi lazim. Orada bizim goérisimlz bu, insanlarla
tartisalim karari alindi. Geldik burada Stleyman, Ahmet, Murat Aydin,
Calikiran... Boyle boyle disiiniyoruz, dedik. Onceleri bizi
desteklediler. Birkag giin sonra olay tersine dondi. (...) Mevcut
durumu O6zetleyen bir yazi yazdim. $oyle bir sey hatirliyorum, biz
neden bodyle dusindik. Bu sadece bilgi verme amaciyla... Tartigma
baslatma yazisiydi. Onlar buradan sdyle bir sonuca ¢ikti; siz kararinizi
vermisginiz, simdi tabani hazirliyorsunuz. Dedik ki biz boyle
dislinlyoruz, siz goruslerinizi sunun. O glvensizlik olusturdu. (...)
Guvensizlik olunca tartisma yayin organi c¢ikamadi. ‘Goruslerimizi
darbeci yontemlerle degistirdiniz’ goérlsindeydiler. Bakis agilari
boyleydi.”

Yine Hikmet'in ayni roportajda tutumlariyla ilgili soyle ifadeleri de
vardir:  “Inanmadigimiz  bir seye &nderlik edemezdik. O giin
savundugumuz sey dirist ve samimiydi. (...) Kimse 6rguti kafa kola
alma niyetiyle hareket etmedi. Daha iyi bir seviyede birlik saglamak
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icin calismak. inandirmaya calismak, olmazsa cekilmek...” Ama bu
tarafta alg Oyle degil. Sen “talimat” diyorsun. Peki ne yaptiniz?
“Talimat” da var...

Ben o zaman birey olarak calisiyordum. isci bélgesinde. Rami, Eyiip,
Gaziosmanpasa... Komitem yoktu. Ben DGD’den ayrildiktan (1975 sonu
olmali) sonra, beni isci bolgesine gonderdiler. O zaman KK'nin kararlari
bana Ahmet Cihan lGzerinden geliyordu. Ancak galistigim isci bolgesinden
Saba sorumluydu. KK'nin sdzkonusu yazisini okuduktan sonra Ahmet
Cihan’la ve sanirm Siileyman’la da biraz konustum. ilk baslarda onlar bu
yazi hakkinda tam ve acik bir goriis belitmediler. Ozellikle Siileyman
suskun kaliyordu. Acik tavir ortaya koymayarak, sanki bizim (kadrolarin)
tepkisini ve egdilimini anlamaya calisiyorlardi. Olabilir de... Ben o zaman
Ahmet'e kesin bir dille, bu gortsleri kabul etmeyecegimi bildirdim.
Gerekgelerini de agikladim. ‘Asla kabul etmem’ dedim. ilk tepkim bu
oldu.

CUnkd bir dayatma oldugunu dustiniyorum. Soyle ki; tamam kisilerin
gorugleri farkli olabilir ama bunun yolu yordami var. Bir isleyis kurali
olmali. Organlari olan bir yapidan séz ediyoruz, ben &yle oldugunu
distintyorum. Bu konular kendi i¢ isleyisinde tartisilir. Demokratik bir
bicimde konferansa filan gidilir. Temsil glicii olan bir toplantida karara
varilir, herkes de bu kararlara saygi duyar. Ama benim karsi ¢ikisimin tek
nedeni sadece bu yontem de degildi, ben yeni gorlsleri dogru da
bulmuyordum. Daha ayrintili bir konusmayi Saba ile yaptim, ¢alistigim isci
bolgesinin sorumlusu idi. Distincelerimi bolge yonetimine (veya merkeze)
iletilmesi talebiyle, uzunca ifade ettim. ‘Bu sekilde iletilsin’ dedim. Tabi
bunun arkasindan, tanidigim bircok insan, karsilastigim bircok arkadas,
bunlar tartismak isteginde bulundu. Bu istek, ilgi nerden geliyordu?
Sanirm DGD baskanligi déneminden geliyordu. Belki de arkadaslar
benim konumumu biraz farkli degerlendiriyor, Ust dizey kadro
saniyorlardi. Gugli ve kisa slirede ses getiren bir dernegin baskanlgini
yapinca bodyle bir imaj olusuyor demek ki. Bu ylzden olacak ki
karsilastigim her arkadas bir seyler soruyordu. Tabi bu konusmalarda
organsal iliski, organ disi iliski hesabi yapmadan, dislincelerimi agikca
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soyliyordum. Bu dénemde dogru dizgln isleyen bir hiyerarsi, organ
olmadigi da anlasildi. Orgiitsel alanda biiyiik bir karmasa yasaniyordu.
Ornegin Anadolu yakasi gencliginden kimin sorumlu oldugu belli degildi.
insanlarin cogu hala beni sorumlu saniyorlardi.

DGD baskanligindan sonra, siradan bir sempatizan gibi bir isci
bolgesine gonderilmisim, Ustelik orgutle iliski kurdugum siralarda sorumlu
olmasini kabul etmedigim Saba basima sorumlu olarak verilmisti! Ben
dogru dirist bir érgitlenme iginde degildim, isci bolgesinde ¢aligiyorum
ama komitem yok, sorumlum var; arada bir gorisip sozli rapor
veriyorum. Calistigim bolgedeki bircok isyerinde grevler, direnigler var.
Cadirlarda sabahliyorum. Direnisgi iscilerden bir cogunu kazandim ama
bunlar nerede istihdam edecegim? Bunlari belli araliklarla bir araya
getirerek egitim calismasi yapiyorum. Aslinda c¢alismalarimla kimsenin
ilgilendigi de yok; kendimi bir kenara atilmis hissediyorum. itiraf etmem
gerekirse, Saba'nin sorumlu olarak basima verilmesini de, aramizdaki eski
bir hikaye nedeniyle révans gibi dustinlip 6fkeleniyordum. Bu ylzden bir
stre sonra kimseye haber vermeden calisma bolgemi terk ederek, genclik
orglitlenmesinde calistigim Anadolu yakasina gectim. Orada tanidigim,
bildigim arkadaslan KK'ne kargi 6rgitlemeye bagladim. Hi¢ kimse esas
bolgemden neden ayrildigimi sormadi bile. Bélgedeki KK sorumlulari
saninm beni gdézden ¢ikarmisti.

Teorik olarak o dénem gti¢li bir karsi ¢ikis gelistiren kimse de yok. O
arada sosyo ekonomik vyapiyla ilgili olarak, Rusya'da kapitalizmin
gelismesini temel alan bir yazi yayinlandi. Yine KK vyaymni. Orada
Turkiye'nin kapitalist bir llke oldugu anlatiliyor. Biz teorik olarak “yari
feodal” oldugu noktasinda bazi verileri sdyleyerek etkisiz bir karsl tez
savunmasi yapiyoruz. Kaypakkaya'nin tespitini savunuyoruz. Oyle dért
basi mamur bir arastirmanin teorik tezleriyle karsi koyacak dizeyde
degiliz. Benim konustugum arkadaslarin seviyesinden de anladim ki;
kendi goruslerimizi, yani I. Kaypakkaya'nin temel tezlerini saglam bir
teorik diizeyde savunacak seviyemiz bile yok. Bunun Ulzerine tartismanin
merkezine ydntem konusunu koydum. ‘Ben yeni gorlsleri kabul
etmiyorum, savunanlara da saygl duyuyorum ama..." diyerek, buitin
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bunlarin  parti isleyisi icinde demokratik bir sekilde ¢ozilip
sonuclandirlmasi gerektigi tezini tartismalarin merkezi haline getirdim.

“O zaman bir tartisma yayin organi ¢ikarilip herkes dustincesini orada
ifade etmeli ve ardindan yapilacak bir konferansla irade belirlenmeli”
diyordum. Bu yontem olayr tuttu. Gergi Hikmet Senses tartisma yayin
organi c¢ikarmayi O6nerdiklerini  fakat Sdleyman ile Ahmet'in  kabul
etmedigini soyliyor, ama bu oneri bize yansimiyor. Dogruyu kim
sOyllyor? Kaldi ki bir tartisma yayin organi cikarmak icin KK'nin bazi
kadrolardan icazet almasi da gerekmiyor. KK sireci net sdylemlerle
yonetemiyor, derdini tabana anlatmiyor ya da anlatamiyordu. Bu ytzden
yukarida yapilan tartismalardan, énerilerden vs. bizim haberimiz olmuyor.
Belki de ortada "oldu da bitti masallah" ritleli oynaniyor!

Kisa bir slire sonra Ahmet ve Sileyman da yonteme karsi ciktiklarini,
yeni gorusleri kabul etmediklerini, bu sekilde bir yontemin darbecilik
oldugu tezlerini savunmaya basladilar. ilk baslarda, KK kadrolari ile Ahmet
ve Sileyman arasindaki tartismanin igerigini ve tepkilerinin ne oldugunu
bilmiyorum. Aziz Vatan, Hikmet Senses ve Ali Tagsyapan'in, 'KK'nin yeni
goruslerini ve yontemini dnce kabul ettikleri’ yolunda iddialari var. Bunu
yaygin bir sekilde o zaman da sdylediler. Bunun kasitli bir propaganda
olup olmadigini da bilemem. Yukarida degindigimiz gibi, Ahmet, konuyu
bize aktardiginda ilk glinler yeni gorusler konusunda acik bir tavir ortaya
koymuyordu.

Fakat bundan Ahmet ve Sileyman’in KK'nin goruslerini kabul ettikleri
anlami da ¢ikmaz. Belki ilk baslarda kafalar karigik olabilir. Bu arkadaglar
biraz da tabanin nabzini dlctikten sonra daha acik tavir aldilar denilebilir.
Ahmet ve Sileyman, KK'nin gorisleri hakkinda, ilk basta net bir karsi ¢ikis
ortaya koymadilar, ama KK'nin gorislerinin dogrulugu konusunda da
herhangi bir sdylemleri olmadi. KK'nin iddia ettigi gibi “kabul ettikleri"ne
dair herhangi bir tanikigim yok. Daha ¢ok bir teredditten s6z edilebilir.
KK ise ilk baslarda bu iki arkadasin da 'kendi gorislerini savundugu’
sOylemini hep ileri slirdii. Bunu tabanin gliven duydugu kadrolar hakkinda
kusku yaymak amaciyla da yapmis olabilirler.

Ahmet ve Sileyman bir siire sonra yeni gorlslere karsi ciktiklarini
yaygin bir sekilde ve acikca soylediler, tabanla birlikte hareket ettiler.
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Ahmet, Nisan baslari ya da ortalarindan itibaren bélgelerdeki insanlarla
goruserek, KK'nin yeni gorislerinin kabul edilmemesi, bu konudaki
dayatmalara uyulmamasini filan telkin ediyordu. Cok acik olmasa bile, bir
ayrismanin ayak sesleri geliyordu. Belki de celiskilerin keskinlestigi
noktada Ahmet ve Sileyman'in ayrilma fikri vardi. Bize bilgiler sozli
geliyordu, s6zli edilen Koordinasyon Komitesi'nin 3-4 sayfalik yazisi
disinda taraflarin yazili agiklamalar yoktu, ya da ben hatirlamiyorum.

Birkag goriismemizde Ahmet, “Anadolu Yakasi, Avrupa Yakasi ve
genclik kabul etmiyor. O tamam, bu tamam” gibi laflar ediyordu. “Partiyi
Koordinasyon Komitesi'nin elinden alabiliriz, kurtarabiliriz” gibi sdylemleri
vardi. Nasil oldu hatirlamiyorum, ama o arada Saba ile iligkimiz kesildi. Bir
daginiklik, basibozukluk oldu. Bu tartismalar o zaman daha ¢ok Ahmet ve
Stleyman Uzerinden ylrimeye basladi. Ben o doénem, anlattigim
ilgisizlikten dolayi yine Anadolu yakasinda ¢alismaya basladim. O ara iki
toplanti yapildi. Birisi bizim orada, Goztepe'de yapildi. Genglikten
arkadaslar vardi. 7 — 8 arkadastik. Toplantiya KK'ni temsilen Hikmet
Senses geldi. 4 sayfalk yaziyi, gorUsleri, yontemi tartistik. Hikmet,
Koordinasyon Komitesi'nin gorUslerini savundu. Ben orada tartismayi
yontem Uzerinde yogunlastirdim. Onlar yontemi kabul ediyorlar ama
sonraya erteleniyordu.

Hikmet orada, “Farkli gorlsleri savunabilirsiniz, (farkli derken
ibrahim’in goriisleri kastediliyor)... ama merkezin kararlarina uymak lazim,
érgut disiplini bunu gerektirir” filan gibi telkinlerde bulundu. Biz, IK'nin
goruslerini temel aldigimizi, onu savunmaya devam edecegimizi, her
onlne gelenin kendi gorisiini ‘ben merkezim’ diye dayatama hakkina
sahip olmadigini, bunu kabul etmeyecegimizi vurguladik. Sonucta
toplantiya katilan bitiin arkadaslar Koordinasyon Komitesi‘nin gorislerini
reddettiler. Hatta orda biraz gerginlik de oldu. Biz hep IK lzerinden
savunma yapinca... Tartisma biraz sertlesti. Bu gerginlik icinde Hikmet
“Ya tamam, ibrahim sizin olsun!” gibi bir laf etti. Biz kimdik? Bu séylem
blyik bir gafti. Ve zaten bu laftan sonra toplantinin sonucu agik bir
sekilde ortaya c¢ikti. Bu toplantlyi, “Cagdiralim, yetkili bir agizdan
dinleyelim” diye biz istemistik. Kartal’'da baska arkadaslarin diizenledigi
bir toplantiya katildim. Iki kisi vardi. Biri yine Hikmet idi, digeri saniyorum
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ifan’dl. Orda da epeyce sert tartigmalar oldu ama sonuc¢ degismedi.
KK'nin yontem hatasi basini cok agritti. Bundan dolayi olusan guvensizlik
siyasi tezlerine kargi da glvensizlige donlsti ve sonucta da niyetleri
konusunda ciddi kuskular olustu.

Hikmet'in, belki kendisi agisindan "6rgiiti kafa kola alma" niyeti yoktu,
ama dogru bir yontem izlemedikleri de kesindi. Ortaya koyduklari
yontemin yanhsgliklari iyi niyeti dogru bir sekilde élcmeye yetmez. lyi niyet
taglan Uzerinden ylrlyerek cehenneme gitme riskini de gdzden uzak
tutmamak lazim.

Ote yandan Mukaddes o siralar Halkin Kurtulusu ve Halkin Yolu ile bir
birlesme calismalarindan s6z ediyor. Hatta birlesme "Ankara'da
gerceklesti gibiydi" diyor. Bu birlesme sirecinde neler savunuldu
bilmiyoruz. KK’'nin bu gérismelerde “ibrahim’in gérisleri temelinde
birlik” onerisiyle gitmedigi anlasiliyor, parti icinde bile savunmazken...
ClUnkt KK'nin yeni gorlslerini ortaya koymasiyla, birlesme gortsmeleri
ayni déneme rastliyor. Mukaddes ayni soyleside "tartismaya zamanimiz
yoktu" diyor. Bana oyle geliyor ki KK yeni gorisleri bir an dnce orgite
kabul ettirerek, "birligin 6ntint agma" ¢abasi iginde idi. Dayatma yontemi
de bu "zaman darligi"ndan ortaya ¢ikmis olabilir.

Besiktas'ta bir tartisma oluyor. Bu olaya cok atif yapiliyor. Ama
saniyorum ipleri koparan bu olay degil. Onun 6ncesinde Suleyman
Cihan’in ve Koordinasyon Komitesi yoneticilerinin katildigi bir toplant
var. O toplantida ipler kopmus sanirnm. En azindan o toplantidan
sonra Sileyman ayri bir yola gitmek gerektigine kendi kafasinda karar
vermis olmali. Clinkl bu nedenle Besiktas kortejine Aziz'in katilmasina
izin verilmiyor.

Besiktas olaylr oncesinin yonetim seviyesinde yasanan gelismeleriyle
ilgili somut bir bilgiye sahip olmadigimi séylemistim. Dedigin gibi,
muhtemelen 1 Mayis 1976 6ncesinde ipler kopmustu, ¢linki 1 Mayis
organizasyonunu biz kendi aramizda konusarak yaptik. Daha dogrusu
Ahmet'in talimatiyla yapildi diyelim. Ahmet toplanacagimiz yeri bildirdi.
Hazirliklart  ve guvenligi filan konustuk. Tasinacak pankartlar biz
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Kadikdy'de hazirladik. Pankartlara yazilacak sloganlari dahi Ahmet
soyledi. Hazirlik talimati KK'nden gelmis olamaz; 6yle olmus olsaydi Aziz
olayl yasanmazdi. Biz dogal olarak, ortalik karnsik da olsa bdlge
yonetiminin talimati olarak anlyoruz. KK'nin disiplini disinda hareket
edildigi filan sdylenmedi. Besiktas'ta toplandik. Bir siire sonra kalabalik
icinde bir hareketlenme oldu, baktigimda Ahmet el kol haraketleriyle Aziz
Vatan'i ittiriyordu. Oncesindeki tartismaya, aralarinda nasil bir diyalog
gectigine filan tanik degilim. Toplu durusun ve olusacak kortejin
dizeniyle ilgileniyordum. Sonra Huseyin Balkir, Aziz’e midahale etti, O
da ittirdi. Hemen araya girdik, Ahmet ve Huseyin'i uzaklagtirmaya calistik.
isci bolgelerinden gelen arkadaslar da Aziz'i aralarinda korumaya ald.
Baz iddialara gore Huseyin Balkir Aziz'e silah gostermis, ben gérmedim.
O gorintd kotlydid. Moralimiz bozuldu, glnin tadi kacti, Gzlcl bir
durumdu.

O zamana kadar bodlge sorumlusu olan bir yoldasa béyle bir davranis
gosterenler, anlasiliyor ki KK ile ipleri koparmis ve kimseye bir sey
soylemeden kendilerini oraya gelmis kitlenin "sahibi" gibi goriyorlar.

Demediniz mi, ne oluyorsunuz?

Dedik. Ahmet, “Ne hakla geliyor, burasi bizim arkadaslarimizin
toplandigi yer” filan dedi. Ben de ¢ok rahatsiz oldum. Ayrica resmen ilan
edilmis bir ayrilik yoktu, "burasi bizim..." ne demekti? Bu davranigini
dogru bulmadigimi acik¢a sdyledim. Daha sonra aramizda da konustuk,
tartistik. Safa'da tepki duydu. Bu tir davranislarin ayni zamanda,
muhalefeti yani bizi glic durumda birakacagini filan anlattik. Safa "burasi
bizim..." sdylemine takildi. Hatta bir ara yalnizken bana "ibo, biz kimin
maliyiz?" diyerek espri yapti. Ahmet'in "burasi bizim..." sdylemi daha
sonralari ortaya koyacagi baska davranig, gorls ve girisimleriyle
beslenerek, bir yil kadar sonra yapilan bdlge konferansinda o&niine
konacak ve bolgeden uzaklastirilmasiyla sonuclanacakti.

istanbul tabani orda mi? Kac kisi varsiniz?
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Biitiin iliskiler orada miydi, bunu bilmiyorum. Orgiitlii isci arkadaslarin
onemli bir béliminin sendika kortejine katildiklarini biliyorum. Toplamda
200-300 kisi civarinda bir kitle vardi.

Bu 200 - 300 kisi icinde Koordinasyon Komitesi taraftarlari var mi?
Aziz ittirilince, taraftan olarak tepki gosteren kimse yok muydu?

Tek tek tepki verenler oldu, ama bunlar bizimle hareket eden
arkadaslardi. "Taraftar" tepkisi anlaminda toplu bir karsi koyus olmadi.
Yani o kortejin dagilmasini, bolinmesini saglayacak bir gelisme olmadi.
Oradan Taksim’e ciktik. Diger gruplara gére daha kiiclik bir kalabaliktik.
TKP, Dev Geng ve Halkin Kurtulusu gibi gruplara gére de azdik. (1977'nin
1 Mayis'ina bunun 5 kati kitleyle katildigimizi hatirliyorum.) Sloganlari
attiran gorevliler vardi. Glvenlik ve dizeni, genglikten gelen arkadaslar
olarak biz sagladik. KK ile kitle gosterilerinde ayri duracak resmi bir
bolinme olmamisti henlz. Dolayisiyla onun bunun taraftar veya ayri
kortej olusturma gibi bir durum olmadi. Somut olarak hatirlamiyorum ama
aramizda KKi'nin gorUslerini savunanlar da vardi mutlaka. KK'nin
gorusglerini savunanlarla tartigiyoruz, ikna etmeye calisiyoruz, ama siddet
ya da kitle gosterilerinde tecrit etme gibi bir yaklasim aklimizdan
gecmiyordu. Bir yol ayirmina dogru gidiyoruz ama onlar hala birlikte
haraket ettigimiz arkadaslarimiz, yoldaslarimiz.

Ahmet ve Huseyin'e karsi kitleden benzer bir tepki gelmedi, ama ikili
tcld konusmalarda homurdanmalar vardi. Aziz'e yapilan davranisin kitlede
genel bir rahatsizlik yarattigini gézlemledim. Ozellikle isci bolgelerinden
gelen arkadaslar dogrusunu yaparak, Aziz'i hemen aralarinda korumaya
aldilar. Bu arkadaslarin buyitk bolimd (tanidigim kadariyla) KK'nin
goruglerini kabul etmeyenlerden olusuyordu. 1 Mayis mitingindeki bu
olay, yani Aziz'in itilmesi filan, bolinmenin agik¢a ortaya konmasi, kitleler
nezdinde de ayriligin ilani anlamina geldi. Daha 6nce 6zel toplantilarda
ipler zaten kopmus kabul edilebilirdi, ama ayrilik heniiz resmen ilan
edilmemisti. Boylece bolinme, bir anlamda devrimci kamuoyuna
aciklanmis oldu. Artik iki ayr 6rgltten soz edilebilirdi.
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Bu 1 Mayis giini sonunda aci bir olay yasadik. Kutlamalar bitip kitle
dagildiktan sonra Mehmet Kocadag isimli isci yoldasimiz kayboluyor.
Birlikte kaldigi arkadaslar, Mehmet'in aksam eve gelmedigini bildirip
aramaya bagliyorlar. Tam hatirlamiyorum ertesi gin (veya bir kag giin
sonra) olust bulunuyor.

Benim Mehmet'le organsal bir iliskim olmadi, sadece etkinliklerde ve
arada sirada DGD'de gordigim bir arkadasimizdi. O yuzden iyi tanidigim
bir yoldas degil. Ancak birlikte calistigi yoldaglarin ve Aydin Erdogan'in
anlattiklarindan; isgi 6nderi olma yetenegine sahip militan bir arkadasimiz
oldugu anlasilyor.

1 Mayis gdsterilerinin ardindan karanlik giicler (MiT, Kontr-gerilla ve
fasist Ulklcl milisler) tarafindan kacirilip infaz edildigini distindik ve
cenazesinde katillerinin bunlar oldugunu ifade ettik. Bir yil kadar once
Zeytinburnu'nda polis tarafindan &ldiriilen militan yoldagimiz Atilla
Ozkan'dan sonra Mehmet Kocadag'in da kacirlip katledilmesi bizim icin
act kayiplar idi ama ayni zamanda da devletin partimiz hakkindaki
dustincesi ve niyeti agisindan alarm vericiydi.

Bu bdlinmeyi ben biraz séyle de anliyorum; Militanlar, miicadele
azmi, isteklilik bir tarafta kaliyor. Deneyim bir tarafta. Taban bir tarafta,
tepe bir tarafta... Nispeten teorik seviyesi iyi arkadaglar bir tarafta,
orgutculer bir tarafta... Ne diyorsun? Belki kaginilmazdi, ama bu her
iki tarafi da zor durumda birakan bir bélinme gibi goriintyor.

O zaman yeniydik. Orgiitsel deneyim acisindan cok anlasilabilir bir
durum degildi. Hizip dedigimiz tarafta deneyimli kadrolar ve yoneticiler
vardi. Yani hizip yonetim seviyesinde cikiyor. KK icinde tek muhalif bile
yok. O siralar cezaevindekilerin ne dusindigint bilmiyoruz, ama
deneyim ve birikim sahibi eski kadrolarin tamami (bir iki istisna harig) KK
tarafinda. Ne zamandan beri bu fikirler kafalarinda vardi ya da nasil
olgunlasti, bilmiyorum. Ama yeni dislnceler ifade edidiginde, eski
kadrolarin ¢ok buyuk bir bolimi yeni gorisleri savundu.

Diger yandan sanirm birlik konusuyla ilgili dnemli bir angajman da
s6zkonusu idi. O siralar KK ile Halkin Kurtulusu (HK) ve Halkin Yolu (HY)
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arasinda birlesme gorismeleri yapildigini duyuyoruz. KK'nin tabanda
tepki yaratan yeni gorlsleri aslinda, siyaseten kendilerini HK ve HY’ye
yaklastiran goruglerdi.

Taban, yani bizler KK'nin yonetiminden, yurittigu siyasetten, daha
dogrusu siyasetsizlikten zaten rahatsiz idik. Hayalimizdeki orglt bu
degildi, moralimiz bozuktu. Bunun Ustine bir de ‘parti olmadigimiz’ ve
‘temel gorisglerimizin yanhs oldugu’ sdylemi baslayinca ¢ok &fkelendik.
Bolgemizde KK'ne ¢ok fazla tepki duymanin temelinde boyle bir
psikolojinin etkisi de var. Diger yandan ben, muhalefet olarak bizim bir
partiyi, hatta bir bolgeyi yonetebilecek c¢apta oldugumuzu
disinmiyordum. Bu glvensizlik icinde iken boyle bir gelisme karsisinda
dogal olarak bocaladik. Bir anda énderlik ortadan kalkti. Onderlik icinde
bir kanat olsa, onun pesinden gidersin, ama yok. Partinin hafizasi,
olanaklari, iligkileri, buttn bilgiler onlarda.

Tabandaki bizler o gline kadar verilen goérevleri yapmisiz, gelismeler
hakkinda pek bir sey bilmiyoruz. Olanaklarin tamami onlarin kontroltinde.
Bu anlamiyla mevcut durum, benim a¢gimdan da bir slire karamsar bir
tabloydu. Blylk bir firtina sonrasi kaptanini kaybetmis bir gemide,
okyanusun ortasinda kalmisiz duygusu igindeydik. ‘Devrim yaparak
sosyalizmi  kuracagiz’ inanci ve coskusuyla katildigimiz partimizin
yoneticileri; inandigimiz siyasal tespitlerden vazgegmis, yeni tezler
dayatmig, Ustelik TKP/ML'nin  kominist bir parti olmadigi, I
Kaypakkaya'nin da "kiiciik burjuva sinif karakterine sahip bir devrimci
onder" oldugunu iddia ederek gemiyi terk etmislerdi. Kaptanlik deneyimi
olmayan yeni kadrolar olarak ya bu gemiyi yluzdirmek ve glvenli bir
limana yanastirmak gibi zorlu bir sorumlulugun icinde olacaktik ya da yeni
arayislar icinde savrulup, strlklenip gidecektik. Kisacasi biylk bir kaos
yasiyorduk. Kendi adima, onca karamsarlik icinde sorumluluk Gstlenmeyi
tercih ederek iliskilerimi bu yonde motive etmeye calistm. Artik bir
boélinmenin tarafiydik ve taraftarlari ikna ve kazanma cabasi icindeydik.
Ben kendi bodlgemde ve ulasabildigim iliskilerde (ki DGD baskanhg:
yaptigim icin tanidigim cok fazla kisi vard)) tereddiitsiiz partiyi ve IK'nin
tezlerini savundum. Biylk bir ¢cogunluk partiden yana tavir takindi ve
KK'nin disiplinini reddetti.
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Yillar sonra dénlp baktigimda, gercekten her iki taraf agisindan da
gelismeyi zayiflatan ve yipratan bir bdlinme oldugunu goriyorum.
Gozimizde ¢ok blyitmistik, ama 6rgit ici radikal degisimler ve iki cizgi
mucadelesinin incelikleri konusunda KK'ndeki yoneticiler de yeterli
deneyim ve birikime sahip degilmis.

Bana oyle geliyor ki KK, diger gruplarla birlik olusturmak isterken
kendi birligini bozdu, boéldi. Dimyat'a pirince giderken evdeki bulgurdan
oldu. Tren kagmiyordu; parti gizgisiyle yeni ¢izginin uzlagsmasi pk mimkin
gorinmuiyordu, bu bakimdan bdélinme kaginilmazdi belki, ama ig
micadele zamana yayilsaydi ve demokratik bir ortamda yapilabilseydi,
tartigmalarin olgunlastigi seviyede daha saglikli bir birlesme veya ayrigma
gerceklesebilirdi; en azindan sancisiz ve taraflar agisindan daha az zararla
sonuclanabilirdi.

Peki, toparlanma, yeniden bir parti yapisi kazanma, islerlik
olusturma agisindan neler yaptiniz?

"Kizil Yol” isimli illegal bir yayin organi c¢ikararak KK'ne karsi
dlstincelerimizi, taleplerimizi ve mevcut durumun  demokratik
yontemlerle nasil asilacagi vb. konulardaki gorislerimizi yaygin bir sekilde
anlatmaya calistik. ilkel teknikle (gerilla teksiri) kirmizi siyah renklerle ve
kapakli olarak 4 sayi basip cikardigimiz bu yayinin bolgeyi toparlama
agisindan ¢cok énemli bir rol oynadigini séyleyebilirim.

Orgiitsel hiyerarsinin ortadan kalktigi, merkezi bir disiplinin olmadig
bu kaos dénemi daha fazla devam edemezdi. Bir an 6nce bdlgesel bir
yonetim olusturup hiyerarsik bir orgltlenme ¢alismasina girilmeliydi.
Cunki orgutsel iliskiler, kisiler (Sileyman ve Ahmet) tzerinden ylrliyordu.
Bu durum bir kism kadro agisindan rahatsizlik nedeniydi. Nihayet
1977'nin  baglar olabilir,  10-15 civarinda (Ahmet'le Sileyman'in
belirledigi) kadroyla bir toplanti yapildi. (Bu toplanti bazi yoldaslarimiz
tarafindan ve bazi parti belgelerinde 1. Bélge Konferansi olarak ifade
ediliyor; o zaman bu toplantiyi konferans mi, yoksa kadro toplantisi olarak
mi ifade ettik tam olarak hatirlamiyorum.)
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Ne kararlar aldi bu konferans?

Bu toplanti Savas Ay'in Uskiidar'daki evinde yapildi. Savas Ay’la benim
ve Veli Emektar'in iliskisi vardi. (Toplanti basladigi siralarda gtivenlik
sorunu ¢iktigindan baska bir yere tasinarak yapildi) Kadro toplantisi
dnemli kararlar aldi. Oncelikle adini “TKP/ML Hareketi” olarak degistiren
(Legal kimligini “Halkin Birligi” yayiniyla anan) KK'nin “hizip oldugu”
tespit edilerek, TKP/ML'yi ve onun programi olan IK'nin gérislerini (bes
temel belge) savundugumuzu ve bdlgede TKP/ML'yi temsil ettigimizi, KK
hizbinin partiden atildigini devrimci kamuoyuna ilan etmek. Ikincisi,
bolgedeki calismalar yiritecek, denetleyip koordine edecek bir ydnetim
olusturmak. Uclincusti, diger boélgelerdeki gelismeleri takip ederek, KK
mubhalifleriyle iliski sirdiirmek, partiye sahip ¢ikmalarini saglayacak destek
vermek, partiye sahip cikacak bir glic ve orgitlenmenin olmadig
bélgelerde orglitlenme yapmak.

Dordiinctst, orgutlenen diger bodlgelerle yakin iliski strdurerek
merkezi bir yapi olusturmak icin caba gostermek. Besincisi, legal yayin
organi gikarmak igin galisma yapmak.

Ayrica, Ahmet Kiziler'nin hizip oldugunu tespit ederek partiden
atilmasi karari alind.

M. Ali Kankotan olaylarin Ankara boyutunu anlatmisti. KK'nin birkag
sayfalik yazisi tartismayi agida c¢ikarmasi bakimindan énemli ama asil
bir son toplantidan s6z etmisti. O son toplanti 6nemli. Kankotan'in
anlatimi soyle: “Uc sayfalik yazi dogrultusunda Mukaddesler'in egilimi
belli olmustu. Ben karsi ¢ikiyordum. Nezihe de karsi ¢ikiyordu. Bizim
tavrimiz boélinmeye karsiydi. Kendi aramizda Ankara’da toplantilar
yaptik. Orada (1976 yilinin ilk aylari) ben bu meseleler tartisilabilir,
sosyo ekonomik yapi tartisilabilir diyordum. Aziz Vatan, Hikmet, Al
Tasyapan yaziyi destekliyordu. irfan Celik vardi, destekleyenler
arasinda. Sami Sari destekliyordu. (...) O arada bir eylem dolayisiyla
tutuklandim. (...) Ug sayfalik yazi dogrultusunda Mukaddes, biitiin
arkadaslarimizi kazanmisti. (...) Once Istanbul’da bir evde toplanti
oldu. Siileyman, Ahmet, irfan, yurtdisindan bizim Ali Yavuz
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Cengeloglu vardi. Mukaddes var. Hatirladigim bunlar. Ben sunu
savundum: Benim dlslincem su veya bu olabilir fakat ben partiyi
hareket olarak degerlendirmiyorum. Uc sayfalik yazi “hareket”
diyordu. Gorus farkhliklari olabilir, parti yapisi icinde bu tartisilabilir ve
konferanslarda karara baglanir, herkesi o zaman baglar diyordum.
'Hareketiz’ dayatmasi dogru degil diyordum. (...)

Mukaddes de bana yakindi Ankara’da. Fakat istanbul toplantisinda
sessiz kaldi. O arada benim bu goérislerim karsisinda yurtdisi
temsilcisi, Stileyman ve Ahmet siddetle karsi ¢ikti. Ahmet'in karsi ¢ikisi
sekter oldu. lIsin mahiyetinden uzak kaldi. Konu tartisiimadan
sertlesme oldu. (...) Toplantiya iki taraf kavgali gelmisti. Ben de
kavganin mahiyetini yeterince bilmiyordum. (...) Ahmet Cihan beni
orta yolculukla itham etti. Tam karsi karsiya gelmedik. Clinki merkezi
yapidan yanaydim. Ayrilik olmamaliydi. istanbul toplantisi yanlis
hatirlamiyorsam benim tutuklanmam sonrasinda oldu. Bu toplantidan
sonra fiili ayrilik oldu. Demek ki ben ikinci kere tutuklandigimda,
sonbaharda Mukaddes, Ankara'yi bir bitiin olarak — Nezihe ve birkag
arkadas haric- orgutlemis, kazanmisti.”

Anlasilan, senin Ankara'ya gidisin tam bu déneme rastliyor. Orada,
istanbul’da omuz omuza calistigin Mukaddes’le rekabet baslamis
oluyor...

Ayriliktan sonra Ankara ve Gaziantep, Maras bolgeleri bizim en zayif
kaldigimiz bolgelerdi. Ahmet, Ankara’daki durumu ve M.Ali ile Nezihe'nin
tavrini bildiginden dolayi oraya birilerini gonderme geregi duymus olmali
ki benim gitmemi istedi. Ankara'ya vardigimda gordigim, butin
glicimlz (Nezihe ve M.Ali'nin iliskileri disinda) genclik icindeki birkag
arkadastan ibaretti. Ankara'daki KK yetkilileri saninm bizi hi¢ ciddiye
almadi.  Bazi  okullarda  dizenledigimiz  tartisma  toplantilarina
katilmiyorlardi bile. Ulasabildigimiz iliskilerle birebir gortserek ikna
etmeye calisiyordum. Bu zaman icinde Mukaddes'le, Ankara’da hig
kargilasmadim. Hatta aynlik déneminde, sanirim higbir yerde goérismedik.
Ankara’da kaldigim yaklasik alti aylik dénem icindeki en olumlu gelisme,
Nezihe ile M.Ali'nin ortada durmaktan vazgecip, farkli gorlslerini
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korumak kaydiyla merkezilesme calismalarina katilmalari oldu. ikinci
yarari, Erhan Gencer ile Feride'nin partiye kazanilmasi ve onlar lizerinden,
o ginki kosullarda glicli bir akademisyen grubunun parti saflarinda
orgitlenmesi olmustur. Uglinciisti ise, eski iliskilerden bircok taraftarin
yeniden parti saflarina dénmiis olmasidir.

Bu bélinmenin yine de o&nemli &lcide efendice gelistigini,
taraflarin birbirini cok kaba bicimde hirpalamadigini sdyleyebilir miyiz?

Dort sayfalik yazi goris ayriliklarinin resmi olarak ilk kez derli toplu
ifade etti. Kim tarafindan kaleme alindigini bilmiyordum. Rivayet Aziz
Vatan'nin kaleme aldigi yoninde idi ama anlasilan Hikmet yazmis. Daha
sonraki tartigmalar, yukarida anlatildigi gibi anlagsmazlikla sonuglandi
ayrilik oldu. Bir iki gerginlik disinda aramizda siddet turd bir sey
yasanmadi. Olumsuzluklardan biri, Aziz'in itilip kakilmasidir, bunu
anlattim. Kartal'da da bir olay gelisiyor. Saninm bir evdeki silahlari
istemigler. Arkadaslar da vermemis. Onunla ilgili gergin bir tartisma
yasanmis. Bir de, bizimkiler bir eve giderek oradaki silahi almaya
calisiyorlar.  Bunun yarattigi bir gerginlik yasaniyor. Ama bunlarin
hicbirinde taraflardan siddete basvuran olmuyor. Bunlarin  disinda
herhangi bir tatsizlik yasandigini hatirlamiyorum. Sonug itibariyle, kimin
elinde ne varsa onda kaldi. Kimse birbirinden baska bir sey istemedi.
Bildigim kadariyla diger bodlgelerde de kayda deger bir gerginlik
yasanmamis.

Senin sdyledigin olsaydi, Koordinasyon Komitesi bir konferans
toplamayi kabul etseydi, bu bélinmeden kaginmak, taraflarin birbirini
ikna etmesi s6z konusu olabilir miydi? Demokrasi agisindan ne ifade
ediyordu bu?

KK demokrasiyi isletmedi. Gorlslerimizi degistirmek isterken anti-
demokratik bir yontem izledigi agik. “Bundan sonra yeni gorusleri
savunacaksiniz,” deniyor. Ama bu gorusler, glincel gelismelerle ilgili yeni
tespitler degil, temel belgelere iliskin degisiklikleri igeriyor. O nedenle
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degistiriimeleri demokratik bir isleyis icinde olmaliydi. Bu acgidan KK
dogru bir yol izleyemedi. Hala ayni goristeyim. KK'nde demokrasi ve iki
cizgi miicadelesi noktasinda acik ve dogru fikirler yoktu. ikincisi, drgiitsel
konularda yeterli bir tecrlibeye sahip olmadiklarini da séylemek mimkdin.
O zaman da boyle disindim. Aslinda 12 Mart deneyimi yasamislardi,
partinin gegmis miicadelesini sahiplenmislerdi. Dolayisiyla onlari birikimli
ve deneyimli insanlar olarak goriyorduk, boyle bakiyorduk. Partiye yeni
katilmis insanlar dogal olarak bdyle duslinir. Ama zamanla c¢ok da
beklendigi kadar deneyimli olmadiklari gorildi. Clnkd yasanan yontem
hatasi acemiligin ve aceleciligin gdstergesiydi.

Biz, parti degil "hareket" de olsak, uygulanan yontem akil alacak gibi
degildi. Adeta seflik tipi bir isleyis s6z konusuydu. Biz sdyleriz siz kabul
eder, yaparsiniz! Partinin kurulus yillarinda, devletin yogun baskisi ve
devlete karsi silahli micadele icinde olusturulan bir yonetim var. Cok az
sayida kadro var... O glnki kosullarda demokratik bir se¢im yaparak
yonetim ve program belirlemenin hicbir sekilde yolu olmadigini
distintyorum. Bunun icin zaman ve firsat da yoktu. Ama dinyada
uygulanmis sosyalist deneyimler var. Disiplinin nasil saglanacagi,
irade-disiplin, yani irade ve eylem birligi iliskisinin nasil kurulacagt,
demokrasinin sinirlari, merkeziyetciligin sinirlari... Bunlar teorik olarak
bircok klasik eserde vardi, ama KK bunlardan bihaber gériiniyordu. Diger
bir sikintilari da, bu ayrilik déneminde gérildi ki gergekten hiyerarsik bir
orgutlenme icinde degilmisiz. Daginik ve cogunlukla bireysel iligkiler
temelinde ylrliyen bir orgitsel yapi goriinimiinde. Alt rgitlenmeler
organ yonetimlerinden ziyade, bir ya da iki kisinin inisiyatifinde yuriyor.
Boyle bir orgitlenme tarzi, KK'nin gercek anlayisi mi idi yoksa dénemin,
glictin ve kosullarin zorunlu bir sonucu muydu bilmiyorum. KK var, ama
birka¢ buylk sehir disinda, altinda organlar yok. Dolayisiyla bittin bunlar
bir 6rgltin onemli siyasi dlslincelerini degistirecegi, 6nemli dénemsel
taktikler izleyecegi ve isleyisi kolaylastiracak, demokrasiyi asagidan
yukariya isletecek bir orgitlenme modeli olmadigini  gosteriyor.
Uygulamaya calistiklari yontem, niyetleri bu olmasa bile anti-demokratik
bir girisim, hatta objektif olarak darbeci bir anlayisti.
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Bu tartigmalar ve mevcut isleyis icinde iki cizgi micadelesinin nasil
ylrlyecegi, nasil sonuglanacagr konusunda c¢ok vyeterli, olgunlagmis
birikime sahip degildim, ama dogru bir yontem o&nerdigimi biliyorum.
Sorunun ¢ozimdi i¢in savundugumuz iki cizgi mucadelesinin ruhuna
uygun demokratik yontem konusunda KK olgun bir birikime sahip
degildi, dolayisiyla anlayis gostermedi. iki cizgi miicadelesinin nasil
uygulanacagi konusunda saninm acik fikirleri yoktu. Merkez dedigin karar
alir, taban uygular...gibi yaklastilar. Dogru bir yéntem izlediklerini
distinsek... Bir sire tartisma yapip, yasayip, demokratik bir bicimde,
temsiliyetle bir konferans toplansaydi ne olurdu? Yine kaginilmaz olarak
bolinmeyle sonuglanirdi, ¢lnki ¢ok onemli temel konularda farkli
duslinceler vardi. Taraflarin birbirini ikna etmesi, degindigim kosullarda
mUmkin gorinmuyordu, ¢lnkl gorislerimiz uzlasir yakinlkta degildi.
Yine de konferans olsaydi daha iyi olurdu. Sire¢ daha dogru yonetilmis
olurdu. Farkli fikirler bir siire yanyana ayni yapi iginde yasayabilirdi. Ancak
stratejik  farkliliklar olunca (¢cok 6nemli tarihsel bir doénemecten
gecilmiyorsa) yani irade birligi saglanamamissa, eylem birligi olusturmak,
saha calismasini yonetmek ve denetlemek zorlasir. Neyi, hangi distinceyi
érgitleyeceksiniz? ki farkl cizgi! Ama konferansta hakim duruma gelen
gorusin buylk avantaji olacakti. Belki bir kisim insan ayrilmaya karsi
cikacak ve farkli gorislerini yeniden test edecekti. KK'nin distinceleri,
prestij agisindan ve bize gore daha deneyimli ve birikimli olduklari imaji
dikkate alindiginda, muhtemelen bastan avantajli durumda olacakti.
Tartisma yayin organini da KK organize edecek, yonetecekti. Dolayisiyla
belli bir slre tartigma yasanarak konferansa gidilseydi, KK'nin gorisleri
konferansta agirlik kazanabilirdi.

Boyle bir isleyisin uygulanmamasi, énemli dlclide KK'nin aleyhine
olmustur. Tersi de olabilirdi; KK konferanstan yenilmis olarak cikarsa ¢ok
daha gligsiiz kalabilirdi vs. Ama bunlar yasanmamis bir stire¢. Dolayisiyla
yasanmamis bir stre¢ hakkinda iddiali konusmak yanlis olur. Boylece
kacinilmaz bir bélinme biraz erkene alinmis oldu. Erken ayrismanin asil
sorumlusu da, baska gruplarla birlesme adina demokratik isleyisi
sakatlayan KK'dir. Tartigmalar belki biraz daha olgunlasabilirdi; her sey
birkag ay icinde olup bitti. lliskilerin erken gerilmesinde, tartisma
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sirecinde o taraftan Hikmet'in, bu taraftan Ahmet'in sert ve itici
tavirlarinin da etkili oldugu anlasiliyor. Bu davraniglarin saflagsmayi biraz
daha erkene ¢ektigi soylenebilir. Tartigmalar devam etseydi, belki tutum
almak zorunda olan insanlar daha saglikli kararlara varirdi. Belki taraflarin
birbirlerini etkilemelerine zaman agisindan olanak yaratilirdi. Kisaca
tartisma slreci daha uzun yasanabilirdi. Parti kitlesinin blytk bolim,
ayriigin  derinligini  yeterince anlamadan, ayrintilari  6grenemeden
kendilerini tercih yapmak zorunda hissettiler.

Bolgesel donemde bir de Ahmet Kiziler hizibi var. Bu arkadaslar
once katiliyorlar, ama yapilarini da 6nemli 6lglide koruyorlar.
Sonrasinda ise ayriliyorlar...

DGD'nin  kurulusu doneminde dernek ydnetimine Ahmet Kiziler
grubundan iki kisi aliniyor. Bunlar, 12 Mart déneminde Glineydogu’da,
Bingdl, Diyarbakir civarinda Ahmet Kiziler'in basini ¢ektigi, adi konmamis
bir grup yapisiymis. KK olustuktan sonra, 1975'te bunlar partiye
katilmiglar.  Ben, bunlarin ayn bir grup olarak sonradan partiye
katildiklarini filan bilmiyordum. KK ile aralarinda nasil bir anlasma
saglandigindan da habersizdim. DGD’nin kurulusunda yodnetim kurulu
Uyeleri benim bilgim disinda belirlenmisti. Ben bunlarn da ilk baglarda
bizim arkadaslarimiz olarak biliyorum. Ahmet Kiziler'nin ayr bir grup
olarak partiye katildigini 76 ayrilik dénemi tartismalarinda 6grendim.
Ayrilik déneminde bunlar da bizimle birlikte hareket ettiler. Ozel olarak
Ahmet Kiziler'in farkli gorislerini bilmiyordum, ama KK’'ne karsi bizimle
birlikte tavir aldilar. Bunlarla aramizdaki celiskilerin nasil bas gosterdigi
konusunda da fazla bilgi sahibi degilim.

KK ile ayriliktan bir stire sonra Ankara’ya gitmistim. Alti ay kadar sonra
Ankara'dan dondim. Bir stire sonra da bélge konferansi (veya toplantisi)
yapildi. Bu toplantida, Ahmet Kiziler'in grup yapisini koruyarak, organ disi
iligkileri strdirdtgu, bu iligkilerinde farkl bir cizgiden kaynaklanan siyasi
goruslerinin propagandasini yaparak eylem ve irade birligini bozdugu ve
ayn bir disiplin olusturdugundan hizip tespiti yapilarak partiden atilmasi
onerildi. Bu iddialarin biyuk bir bolimint A. Cihan ortaya koydu. Ahmet,
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bazi toplantilar yaparak kendilerini uyardigini, bu disiplin disi iliskilerden
vazgegmelerini soyledigini, fakat buna ragmen onlarin grup yapilarini
korumada israrli davrandiklarini anlatti. Benim aklimda kaldigi kadariyla,
Ahmet Kiziler grubu Kirdistan't sémurge gorlyor, bas disman ve simdi
tam hatirlamadigim bazi konularda farkl dislinceler savunuyor. Bu siyasi
farklliklardan dolayi hizip tespiti yapip bu arkadaslar partiden atmak
dogru muydu? Eger gergekten grup vyapilarini dagitmadan hareket
etmislerse, hizip tespiti ve partiden atilmalari dogrudur.

Ben butlin bunlara tanik degdilim, dedigim gibi iddialarin yasandigi
dénem bodlgede olmadigim icin, konferanstaki yoldaslarin bilgi ve
iddialari  benim kararimda referans oldu. Ahmet Kiziler bdlge
konferansinda partiden atildi. O dénem kendisi zaten cezaevindeydi.
Toptas! firari oldugunda da oradaydi. Hizip orgutledigi iddiasiyla partiden
atildigi igin, Toptasi eyleminde c¢ikariimasi dislnilmedi. Teklif edilseydi
de zaten kabul etmezdi sanirm. Bunlar sonradan Kurtulus Yolu diye bir
yayin cikardilar. 12 Eylil 6ncesinde grup olarak etkili bir varliklar
gorilmedi.  Merkezilestikten sonra faaliyetlerini  takip  etmedim.
Dikkatimizi ¢ekecek bir faaliyetleri olmadigini distiniyorum. Sanirm 12
Eylil darbesiyle birlikte dagildilar. Clnkl sikiyénetim mahkemelerinde
grup adina agilmis bir dava yoktu. Herhangi bir davada yargilandiklarina
da tanik degilim.

Bolge konferansinda bir konu daha var. Safa Kagmaz'in iddiasi...
“Ahmet Cihan da hiziptir” seklindeki gorisu... Bu nerden ¢ikti? Ne
yaptiniz bu konuda?

Ahmet Cihan meselesi, Ahmet Kiziler olayi tartisilirken glindeme geldi.
Safa Kagmaz, boélgede “Z hizibi” dedigi ikinci bir hizip faaliyetinin
ylrGtildugind iddia etti. Safa'ya godre bu hizbin basini da A. Cihan
cekiyordu. A. Cihan'in ayrilik déneminde bdlgede kurdugu iliskileri
ayriliktan sonra da slrdirdigu, bdlgedeki bitin kadrolarla periyodik
olarak goristiigu, kendi basina kararlar alip bolge adina uyguladigi, bazi
gorismelerde  kendini  yetkili bdlge sorumlusu olarak gosterip
gerekmedigi halde inisiyatif kullandigi, bircok faaliyetiyle ilgili dogru
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bilgiler vermedigi vs. gerekgelerle, bu durumun bdlgede potansiyel
olarak yeni bir bolinme tehlikesi yarattigini iddia etti. Bu iddialarinin
kaniti olarak da, bazi somut olaylar agiklad.

Ben adeta sok olmustum. Safa, gercekten c¢ok givendigim,
diristliginden higbir dénem ve hicbir zaman kusku duymadigim bir
yoldasimdi. A. Cihan ise, ayrilik déneminde sekter yaklasimlariyla dnemli
zararlar vermisti ama o donem (ilk baslardaki sessizligi saymazsak)
partiden yana ¢ok gaba gosterdi, bilylk zaman harcadi, gok emek verdi,
olaganiisti bir performans sergiledi. Once Ahmet'in, iddia edilen
faaliyetlerinin  hizipgilik olup olmadigr tartisildi. Konferansin  buyuk
cogunlugu, Ahmet'in bu hatalarini hizipsel faaliyetler olarak kabul etmedi,
ancak yapilanlarin agir bir disiplin ihlali oldugu sonucuna varilarak, A.
Cihan'in Dogu'ya gonderilmesi kararlastirildi. Ben bu oylamada Ahmet'in
bolge disina gonderilmesine de karsi ¢cikmisgtim.

Merkezi Konferans dncesi bir de YHF hizibi var. Bu arkadaslar neyi
savunuyordu?

izmit bolgesindeydi. Bu arkadaslar konferansa hazirlik calismalari
strecinde ortaya ciktilar. O sira yurtdisindan gelen yazilari (bas disman,
bas celiski gibi tartismalari iceren yazilari) kabul ettiler ve oldugu gibi
savundular. Olabilir, savunabilirler. Buna diyecek bir sey yoktu. Ayrica
Kirdistan'in somtrge olabilecegini dustiniyorlardi. Ardindan bir yazi
cikardilar ve dagitilmasini istediler. Bunda da bodlge komitesinin
orgutlenme politikalarini vs. elestiriyorlardi.

Aslinda tam olarak neyi elestirdikleri de pek anlagilmiyordu. Orgiitsel
alanda mesela, bolgelerinde liyakata &nem verilmedigi seklinde
elestirileri vardi. Asil olarak kendilerinin bdlgede ydnetici inisiyatifi alacak
kapasitede olduklari halde baska sorumlularin gonderilmesinden
rahatsizlik duyuyorlardi. Bu elestirileri yapan iki kisiden biri Yusuf K&se idi.
Onlara goére “konferanslar yaparak partiyi merkezilestirmeye bile gerek
yoktu; yurtdisi komitesi partiyi yonetsin” diye bir dnerileri de vardi. Bize
gonderdikleri elestiri ve Oneri vyazilarini, uyarilara ragmen kendi
tabanlarina da propaganda ediyorlardi. Yani tartisma konulari disindaki

153



farkl fikirlerini de tabana acarak eylem birligini bozmaya baglamiglard,
orgut ici kurallara uymuyor, disiplin ihlali yapiyorlardi.

Konferans orgltlenmesine karsi ¢ikmalarina ragmen bolgedeki alt
konferansa katildilar. Yusuf Kése de katildi. Fakat bdlge konferansina
delege olarak secilemeyince konferansina bir yazi godndererek,
bolgelerinden secilen delegelerin  kendilerini  temsil edemiyecedini,
kendilerini gonderdikleri yazili gorislerinin temsil edecegini bildirdiler.
Kendileri bdlge yodnetiminin alternatifi imis gibi bir imaj yaratarak,
konferans sonuclarini sarth kabul edecek sekilde bazi kosullar ileri
srdiler. Meydan okuma havasi vardi. Segimlere katilip farkli gorislerini
ve elestirilerini ifade ediyorlar ama secilemeyince, secilen temsilcileri
tanimiyorlar!

Bu durum bélge konferansinda degerlendirildi. Ozellikle eylem
birligini, yani disipline uymay kosullara baglamalari ve farkli gorislerini
tabanda agikca propaganda etmeleri agir disiplin ihlali olarak
degerlendirildi. Partiden atilip atilmamalari da konusuldu. Parti tarihsel
olarak 6nemli bir déonemecte oldugu icin bunlarin partiden cikarilmasini
dogru bulmadik. Yani bolge konferansi bu kisilere herhangi bir ceza
vermedi. Bu konuda merkezi konferansin kesin bir karar vermesi
sonucuna varildi. Ancak, ayrilmalari ihtimali g6z 6niinde bulundurularak,
iki  kisinin  (biri  Yusuf Kose) idari-tedbirle gorevlerinden alinmasi
kararlagtirildi. Olay, merkezi konferansa sunulmak Gzere yazili belgeler ve
konferans tutanaklaryla birlikte dosya haline getirildi.

Bolge konferansi karari kendilerine teblig edildiginde, gorevlerinden
ayrilmayacaklarini  ve iliskilerini devretmeyeceklerini ifade ederek,
bélgenin disiplinini  kabul etmediklerini, bagimsiz kalarak merkezi
konferansin sonucunu bekleyeceklerini ilan ettiler. Konferans, bunlarla
ilgili hazirladigimiz dosyay! inceledi. “TKP MLYyi yeni tasfiye girisimleri ve
partimizin merkezilesmesi Ulzerine” ve  “Konferansa” baslikli yazilari
okundu, delegelerin degerlendirmeleri dinlendi ve karar, Konferans
raporunda soyle ifade edildi.

“1. S6zli gegen yazilardan ve ifadelerden bu kisilerin elestirileri yapici
birlestirici degil yikmaya, dagitmaya yoneliktir. JOBK (istanbul Bélgesi) ve
OK (Orgiitleme Komitesi) sahsinda partimizin bultinint hedef alan bir
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anlayigin  Grinlidur. bdlge komitesi ve o6rgitlenme komitesi sahsinda
partimize giivensizlik yaymustir.

2. Sorumlu vyoldaslar hakkinda gelisi glzel soylentiler yaymus,
sorumlulari ortaya cikararak illegalite, bolge ve parti teskilatimiza zarar
verecek sekilde ihlal edilmistir.

3. (...) Sonug olarak iddialarla ilgili baska belgeler, ifadeler yazili olarak
alinmali. S6zl gegen kisilerin savunmalariyla birlikte en kisa sirede
merkez komitesine iletilmelidir. Ayrica bu kisilere kararlara kars
tutumlarinin karari etkileyecegdi ve kesin kararin merkez komitesinden
cikacagl  bildirilmelidi. ~ Bu stre iginde idari tedbir olarak
sorumluluklarindan alinmali, c¢alismalar ve Uzerlerindeki parti mallari
atanacak sorumlunun denetimine verilmelidir. Kesin karar verinceye kadar
bu kisilerle iligki strdurilmelidir.”

Karar ne oldu sonradan?

Merkez komitesi'nin ikinci toplantisinda karar soyle ifade ediliyor:
"Sozkonusu edilen kisiler hentiz konferansin aldigi kararin kargisinda bir
tavir takinmamuslardir. Ancak partinin bircok bdlge teskilatlarinda ayri
orgltlenmeye yonelik faaliyetler icinde olduklar da gorilmektedir.
Merkez komitesi konferans karari geregince savunma yapmadiklari ve
oyalama tavrina girdiklerinden gerekli tavri takinacaktir.”

Bu karar alindi ve ardindan bu grup partiden atildi. Atilma olayindan
sonra Yusuf K&se 6zelestiri yapti. Yaptigi 6zelestiride, esasa iligkin konular
gecistirerek diger kisi tarafindan "kandinldigi"ni ifade ediyordu. Bu
Ozelestiri kabul edilmedi. Sonra ikinci bir 6zelestiri gonderdi. Bu defa,
Konferans'in karar ve gerekgelerinin dogru oldugunu, diger kisiden
etkilenmekle birlikte, partiye karsi dirist davranmadigini ve hizipgilik
yaptigini filan kabul ediyordu. Sonugta Yusuf Kose'nin ikinci ozelestirisi
samimi bulundu. Ama benim kafamin bir kosesinde, ayr bir gig
olamayacagini anladigi igin &zelestiri yaparak partiye dondigu kuskusu
hep sakl kaldi. Ciinkl, bunlar farkli gorlslerle ortaya ¢ikinca bélgeye
Celal Peduik'i gondermistim. Celal, ikna edici tutumu, gliven verici
militan durusu ve sartlara uygun sert girisimleriyle kisa slrede hizibi
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etkisiz hale getirerek, peslerine taktiklar az sayida sempatizan grubunun
tekrar partiye doénmesini sagladi. Hizibin diger elebasisi da bdlgeyi
terkedince, Yusuf icin partiye donmekten baska secenek kalmadi.

Konferanstan hemen sonra RS hizibi olayl yasandi. Orada da farkli
organlardaki arkadaslarin bir araya gelmesi ve bir ortak metin
hazirlamalari  s6zkonusu. $Sekil olarak hizbe benziyor. Bir kere
konferansa delege se¢iminde sorun oldugu ortaya c¢ikiyor. Arkasindan
Baki Isci ayriliyor. Derken bu gelisme déneminde Dergo da ayriliyor ve
“RS Hizibi” denilen olay ortaya cikiyor. Bu gelismelerle ilgili neler
yapildi?

Oncelikle bir diizeltme yapalim. Parti belgeleri ve MK sdylemlerinde

(Merkez komitenin yazili/s6zlu agiklamalar, tutanaklari vs. yazilarinda)
RS hizbi diye bir tespit ve kavram yoktur. Sadece besli mektup
yayinlandiginda MK tutanaklarina acaba "hizipsel faaliyet” mi diye bir
kusku yansimistir. Sonug olarak merkez komitesinin RS hizbi diye bir
tespiti olmamistir.

Merkezi konferansa Dogu delegeleri bir rapor sundu. Bu raporda
bblge konferansindaki sorunlar anlatiliyordu. Hafizamda kaldigi kadariyla
konferans'ta fazla delege oldugu anlasiliyor. delege secilmeyen bir
kisi(veya iki kisi) dogal delege olarak katilmis. Delege seciminin ardindan
bu durum anlasilinca yeniden oylama(veya oy tasnifi) yapildiginda delege
bilesimi degisiyor; Dergo yerine Saba delege olarak segiliyor. Konferansa
katilan dogal delegelerin hangi kriterlerle tespit edildigi bilinmiyor. Bunu
Baki ile Dergo biliyor. Konferansi Orgiitleme Komitesi’'nin(KOK)
genelgesinde “sadece bdlge yodneticileri dogal delegedir” deniyor;
baska bir dogal delege statiisinden s6z edilmiyordu. Yani, konferanslar
slirecinde segime giren, secilerek delege olmak isteyen Bolge Komitesi
Uyelerinin  veya bodlge sorumlularinin, secimlerden delege olarak
ctkmasalar bile, dogal delege olarak bélge konferanslarina katiima haklar
vardi.

Bu konuda KOK'nin bdyle bir tespiti vardi, ama bolgelerdeki
yonetimlerin nasil olustugu konusunda bir aciklamasi yoktu. Biz bunu,
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“Secimle gelmis yonetimler” olarak anladik. Bu anlamiyla bizim
bdlgemizde sorun yoktu. Ancak diger bodlgelerde yonetimlerin nasil
olustugunu bilmiyorum. Ornegin Dogu'da, bizde oldudu gibi bir kadro
konferansi yapilmadigini biliyorum. Yani Dogu’daki yonetim sanirm ayrilik
sirasinda  “inisiyatif kullanan” kisilerden olusuyor. Bo&yle olusan bir
sorumlulugun dogal delege olarak bodlge konferansina katilmasi, dogal
olarak sikintili bir durum. Diger yandan ben, Sileyman Cihan'in alt bélge
konferansina katilmadan bdlge konferansina dogal delege olarak
katildigini  biliyordum. Oysa Omer Dogruel, Siileyman'in  kendi
bolgelerinde secime katildigini  fakat bolge konferansi delegesi
secilemedigini soyliyor.

Dogu’da tam olarak ne oldu, bunu baska arkadaslarin hatirladiklariyla
teyit etmek lazim. “Bdlge Komitesi Uyeleri bolge konferanslarinin dogal
delegeleridir” diye bir KOK karari var fakat tercih edilen, ydneticilerin de
secimlere katilmasiydi. Konferans'ta Dogu bdlgesindeki delegelerle ilgili
rapor dikkate alinarak, Merkez Komitesi'nin ilk toplantisinda arastirma
karari alindi. Toplanti tutanaginin ikinci sayfasinda bu konu sdyle ifade
ediliyor:

“... Gegen ddnem ortaya cikan ve 1. Konferans'ta dile getirilerek,
Uzerinde arastirma yapilmasi karari alinan bazi sorunlari (gesitli yoldaslar
ve orglt komiteleri hakkinda yapilan sikéyetleri) incelemek Ulzere bir
komisyon kurulmasi karari alindi. Bir Merkez Komitesi Uyesi bu isle
gorevlendirildi.”

Kimdi bu Gye?

Suleyman Cihan diye hatirliyorum.

Peki, bu incelemenin bir sonucu, size sunulan bir raporu oldu mu?

O arastirma bolgesel doneme ait gelismeleri konu aliyordu ve esasi da
Dogu bodlge konferansindaki usulsiizlik iddiasiydi. Bu sorusturma karari
alindiginda, Merkez Komitesi'nin Ulglincl toplantisina Baki gelmedi ve

yazili olarak istifasini gonderdi. Ne oluyor, niye istifa ettin sorularina cevap
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ararken, besli mektup denen olay oldu. Bes parti Uyesinin imzaladig
ortak metin. O yazida Dergo ile Baki Isci savunularak, bélge komitesinin
diger Uyelerine ve dolayli olarak da Merkez Komitesi'ne guvensizlik ifade
ediliyordu. Hatta, farkli fikirlerinden dolayr Dergo ve Baki'nin tasfiye
edilmeye calisildigi ima ediliyordu. Maddi temeli olmayan soyut ve
kuskulu ifadeler vardi. Ug aylik bir yénetimi hicbir dayanak géstermeksizin
elestirmek, Ustelik glivensizlik belirtmenin baska nedenleri olmaliydi.

Diger yandan Dogu konferansinda yasananlarin arastirilmasi kararini,
Merkez Komitesi secilmeden konferans almisti. Bize gelen Baki ve Dergo
hakkindaki zehir zemberek elestiri ve suclama yazisi, Orhan Bakir, Hiseyin
Balkir ve Ahmet Cihan tarafindan dile getirilen iddialardi. Merkez
Komitesi bu arkadaslarin iddialarini da arastirma karari aldi. Her ne ise, bu
gelismeler gerek RS, gerekse 5'li Mektup imzacilari hakkinda ciddi
kuskular duymamiza neden oldu. Fakat daha da onemlisi, bu olaylar
Merkez Komitesi’'nin karari olmaksizin ve inisiyatifi diginda, dedikodu
kumkumasina donistl. Asla tarzimiz olmayan bu gelisme, Merkez
Komitesi’nin 4’tncl toplantisinda tekrar ele alindi. Tutanaklara bakalim:

“Hakkinda arastirma yapilan R ve Uyelikten istifa eden S hakkinda
bélge komitesinin ve Siyasi Bliro'nun yaptigi hatalar Gzerinde duruldu. Su
tespit edildi: Uyelikten istifa eden S hakkinda Siyasi Biiro dogru olarak bu
kisinin Uyelikten istifasinin duyurulmasi karari almig ve bdlge komitesi'ne
bu karari iletmistir. Ancak bu kararin nasil uygulanacagi konusunda Siyasi
Biro, bolge komitesine yol gostermemis kararin kimlere nasil duyurulmasi
gerektigi noktasinda bir sinir cekmemistir. Blge komitesi de bu konuda
inisiyatifsiz davranmig, o da bu konuda kesin bir karar alip Uyelere
duyurmamistir. Bunun sonucunda tabandan yayilan birtakim sdylentiler
iyice yayginlasmis, bdlge komitesi de sdylentileri engelleme yolunda bir
girisimde bulunmayinca soylentiler buylk boyutlara ulasmis ve sanki
partimiz tarafindan yayiliyormus havasi yaratiimistir. Merkez Komite bu
olaydan ders ¢ikartarak su karari almistir:

Bundan bdyle icimizden ayrilan veya atilan her hangi bir kisi hakkinda
parti karari olmadan teshir ve tecrit kampanyasi yuritilmeyecektir.
Ozellikle de asilsiz iddialarin yayllmasi her aracla engellenmeye
cahsilacaktir. Parti Gyeleri ve liye adaylari herhangi bir kisi hakkinda parti
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karari olmadikga ancak kendi parti organlan igcinde goris
belirtebileceklerdir. Distan gelen sorular parti karari olmadikga cevapsiz
birakilacaktir. Merkez Komitesi daha once Uyelikten istifa eden S'nin
partiye yeniden Uyelik istegini gorlstip bu istegi reddetmeye oy birligi ile
karar verdi. (...) Merkez Komitesi, hakkinda arastirma yapilmasi karari
bulunan R hakkinda goristl. Arastirma sorusturma belgelerini inceledi ve
R'ye gecici ihra¢ cezasi vermeyi cogunlukla kararlagtirdi. (...) Merkez
Komitesi gesitli organlardan yanyana gelerek Merkez Komitesi'ne mektup
yazan 5 kisinin durumunu gorlstl. Bu konuda su karar alindi: Mektubu
gonderen bes kisinin ayri ayr orgit kademelerinden gelmesi, orgitsel
iliskinin ihlalidir. Hizipgi bir tavirdan kaynaklanmaktadir. Bu konuda Bélge
Komitesi tam yetkiyle arastirma ve karar alma ile gérevlendirilmistir.”

Olaylar boyle gelisince, yani sorusturmanin asil muhataplari ayrilip,
atilinca, sorusturma da akamete ugradi. Bu ylizden “Besli Mektup”dan
sorumlu arkadaslar hakkindaki arastirma ve karar verme yetkisi bolge
komitesine verildi.

Bolge Komitesi bir arastirma yapip karar verdi mi?

Bunlarla gorisuliyor, konusuluyor. O slrecte, yanhs hatirlamiyorsam 3
veya 4 arkadas ozelestiri yaparak hatalarini kabul ediyor. Ozelestiri
yapanlarla iliski kesilmedi, sadece disiplin cezasi verildi. Ozelestiri
yapmayanlar partiden atildi. Zaten birisi mektubun yayinlamasinin
ardindan partiden ayrilmist;; biz de bu kararla iliskisinin kesilmesini
resmilestirmis olduk.

Dogu bdlge komitesinde Dergo ve Baki'nin durumu ile ilgili
gelismelerden kisa bir slire sonra basgka bir degisiklik daha oldu. Baki'nin
istifasiyla bosalan Dogu sekreterligine Ali Yavuz getirildi. Baki'nin
istifasiyla bosalan Merkez Komitesi Uyeligine yedekten c¢agrilan Al
Haydar da, Dogu’'da sekreter yardimciligina atandi. Béylece Dogu’daki
bélge komitesinin yapisi 6nemli Olglide yenilenmis oldu. Fakat bu
bdélgede sorunlar bitmedi, dolayisiyla daha sonra bu yonetim hakkinda
da sorusturma karari alindi. Sorusturmayla ilgili gelismeler ilgili bolimde
anlatildi.
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Hizipler boliminde ele almamiz gereken bir baska yapi daha var.
Konferanstan hemen sonra izmir'de ortaya cikmisti. O arkadaslarin
tutumu neydi?

Aslinda Izmir'de bir delege génderecek sayida parti Uyesi yoktu.
Ancak Konferansi Orgiitleme Komitesi (KOK) bir temsilci istemisti.
Bolgenin  merkezi konferansta temsili Sikri adinda bir arkadasin
katihmiyla saglandi. Hatirladigim kadariyla Konferans'ta Kaypakkaya'nin
kitabinda yoksa hicbir gorlis ve yoruma katiimiyordu. Hatta 12 Mart
yenilgisinin  6zelestirisine bile katilmadi.  Anlayigini  derinlestirecek
tartismalara girmeden "ben katilmiyorum" seklinde bir muhalefet ydrittd.
Konferanstan sonra bdlgesine dondiigiinde bir toplanti diizenleyerek
konferansi degerlendiriyor. Kisaca, konferansin ibrahim'in gériislerini
"reddettigini" ve partiyi "tasfiye" ettigini soyliyor. Boyle bir agiklama
karsisinda bolge hezeyan icinde merkeze karsi ayaklaniyor.

Aklimda kalan... izmir'deki bu toplantida, Ibrahim’in gériislerinin temel
alinarak partiye sahip ¢ikmak gerektigi kanaatine variyorlar. Aralarindan
bir tane akilli ¢ikip da ‘'konferansta neler oldugunu bir de baska bir
delegeden dinleyelim' veya ‘konferans belgelerinin yayimlanmasini
bekleyelim’ demiyor. Bu olaydan sonra bélgenin partiyle iliskisi koptu. Bu
arkadaslar da ayri galismaya baslamiglardi. Sedat Yilmazsoy ve bdlgesel
doénemin kadrolari cezaevinde. Sedat bu isin icinde degil, ama
digerlerinin tavrini da bilmiyoruz. Muzaffer Oztiirk onlarla birlikte
davraniyor. Ozgiil'li de yanlarina alarak bir bdlge komitesi olusturup
calismaya devam ediyorlar.

Ben, konferanstan hemen sonra Bati bodlge komitesini (BABK)
olusturmustum. Ben Marmara Bdlgesini, Ali Yavuz yoldas Ege'yi, Hidir da
Orta Anadolu'yu yonetecekti. Boyle bir gorev bolimi yapmistik. Ali
Yavuz izmir'e gitti. Birkac hafta sonra déndi geldi. Merkezi disiplini
taniyan hi¢ kimseyle iligki kuramamisti. Ali Yavuz déndikten bir stire sonra
izmir'e ben gittim. Bir sempatizanla géristim. Onun ulasabilecedi ¢ok
fazla bir iligki yoktu. Ardindan cezaevine gittim. Bircok arkadas oradaydh.
Cezaevinde izmir'i bilen bir — iki arkadasla goéristim. Bana Mehtap
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Mahallesi'nden bir adres verildi. Saniyorum Levent Kepenek'in ailesinin
adresiydi. Adrese girmem biraz sikintili oldu. Bir anne, beni 4-5 saat
kapida beklettikten sonra ikna oldu. Goéristiik o arkadasla. Onunla birlikte
birkag kisiye ulasarak konustum. Dehset seyler anlatiyorlar. Konferans'ta
Ibrahim Kaypakkaya, halk savasi ve diger tezlerinin reddedilmis oldugunu
soyliyorlar. Oyle anlatiimis! Yine konferansta, 1976 ayriiginda reddedilen
KK'nin gorusleri kabul edilmis gibi bir algi yaratiimis.

Orada saninm bir hafta on giin kadar kaldim. Uc kisilik bir komite
kurdum ama adini da koymadim. “Simdilik iliskiyi sizin Gzerinizden
sirdirecegiz,” dedim. Deneyimsiz arkadaslardi. Yoneticilik yapacak
dizeyde degillerdi. Periyodik randevular sagladik. Merkezi yayinlarin,
kararlarin ulastirlmasi gibi isler yiriyecek. Konferans kararlarini, merkezin
birinci toplantisinin kararlarini, bildirileri filan gétirmustim. “Bu belgeleri
okuyun, ulasabildiginiz batin iliskilere, bu arada hizibin etkisinde
kalanlara da okutun,” dedim. "Yakinda bir sorumlunuz olacak,” diyerek
istanbul'a déndiim. Doéndiikten hemen sonra Ali Geggel'i izmir'e
gonderdim. Giderken izmir'in durumunu anlattim; bu gérevin gecici bir
sorumluluk oldugunu da sdyledim. Béylelikle izmir'deki parti baglantisi
kurulmus oldu. Oradaki en 6nemli calisma, ilk baslarda hiziple miicadele
etmekti. Clnkl bolgeyi taniyan kadrolarin (ki zaten az sayida idiler)
hemen hemen tamami hizibin yanindaydi. Daha sonra da, tarih olarak
tam hatirlamiyorum, Celal Pedik'i bdlge komitesine alarak Ege
sorumluluguna getirdim.

Ali Geggel disiplinli ve cesur bir arkadasti ama siyasi olarak yeterli
degildi, orgitsel deneyimi de bir alt bdlgeyi yonetebilecek dizeyde
degildi. Benim gozlemim &yleydi. O ylizden Celal'i gdnderdim. Birlikte
bir alt bdlge komitesi olusturmalarini istedim. Béylelikle izmir'de yeniden
glcli bir calisma baslamis oldu. Celal, hiziplerle micadele konusunda da
deneyimliydi. Hizibin kadrolaryla iliskiye gectiler ve kisa slirede tamamini
ikna ettiler. Ayri ayri ozelestiri yaparak yeniden partiye dahil oldular. Bir
tek Konferans delegesi olan Sikri kalmisti. O da zaten mdicadeleyi
birakarak bireysel yasamina dénmiis. Boylelikle izmir'de hizip diye bir
sorun kalmadi. Benim bélgemdeki iki dnemli hizip (izmit ve Izmir) kisa
slire sonra etkisiz oldu. Bu hiziplerin kisa siirede etkisiz hale
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getirilmesinde Celal Peduik’lin cabasini kayda gegirmemiz gerekir. Her
ikisinde de bdlge sorumlusu olarak asil miicadeleyi Celal ydruttd.

Sanirm hizip olarak en onemli yapi Gegici Koordinasyon
Komitesi'ydi (GKK). Bu grup nasil ve ne gerekgeyle ortaya ¢ikti?

Parti icerisinde, kurulusundan kaynakli, ibrahim’in bazi tezlerinden ve
pratiginden beslenen gii¢lii bir dogmatik sol damarin varligindan s6z
etmistim. Acikcasi ben de kendimi o damardan beslenen birisi olarak
degerlendirdim sonradan. Bolgesel ve merkezi donemde, 6nemli dlctide
bu damardan beslendik. Dogmatik sol sapma, yapisi geregi teoriyi
kicimseyen, somut sartlarin somut analizini Gnemsemeyen, gerek zaman
gerek bdlge agisindan, gerekse de dénem acisindan farkliliklari gozardi
eden... Dolayisiyla da icinde saldirgan bir sekterizm tasiyan distince ve
eylem bigimi olarak ortaya ¢ikiyordu. Aslinda bu noktada ciddi bir felsefi
arastirma yapmak da gerekir. Gerilla savasina hazirlik déneminin uzamasi,
bu noktada gercekten de hazirligin dislndldigi gibi yapilamamasi...
Yani gerek askeri orgitlenme noktasinda, gerekse de gerilla birliklerinin
hazirlanmasi konusunda merkezin gevsek davranmasi, partide dogmatik
sol kadrolarin &fkesine yol acti. isyan etmelerinin nedenini olusturdu. Bu
konu hemen hemen tim Merkez Komitesi toplantilarinda ele alindi. Ne
var ki pratik bir adim atilamayinca, parti icindeki bu gti¢li egilim harekete
gecti. Yonetim hatalarinin  da tetikledigi bu egilim, merkezi de
endiselendiriyordu. O zamanlar, partide bir patlama olabilir, yikici bir
isyan gelisebilir endisesini konusmaya baslamistik. Yaygin olarak
bolgelerden rahatsizliklar dile getiriliyordu. Ornegin, cok hakli ve dogru
olarak bazi eylemleri merkezin kendi iznine baglamasi epeyce bir girilti
yaratti. Merkezin silahli miicadeleden vazgectigi sdylemlerine yolacti.

Bir genelgeyle yayinladigimiz, sehirlerde anti-fasist micadelenin halkla
birlikte ylritilmesini ongodren orglitlenme talimati 'merkezin  halk
savasindan vazgectigi, sehirlerde ayaklanmaya hazirlandigi' seklindeki
spekiilatif gorlslerle hayata gecirilemedi. Bu karara karsi sessiz bir direnis
gosterildi.  Butin  bu sorunlarin 2. konferansta ele alinacagini,
tartisilacagini bunun hazirliklarini yaptigimizi filan anlatiyorduk. Konferans
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beklentisi bazi arkadaslarin erken tavir almalarini 6nledi. Kadrolarin buyuk
bir cogunlugu GKK ¢ikisini bu temelde degerlendirerek, elestiriyor ve
konferansa kadar beklemek gerektigini savunuyordu. Kisacasi, birlikten
yana olanlar GKK'nin elestirilerini degdil, ama ayrilmasini onaylamad.
Bbylece, Merkez Komitesi'nin tespiti ile sOylersek, parti icindeki glicli
dogmatik sol akim, GKK olayi ile bir bakima dustk yapti.

Vecdi Tapsin, Ismail Calikiran ve Abdurrahim Bingdl bu hareketin
basini ¢ekti. Cok basit bir deklarasyonla bunu duyurdular. Yanlig
hatirlamiyorsam 15-20 sayfa kadar bir yaziydi, fakat en az 10 sayfasi
lbrahim’den alintilarla doluydu. Ismail Calikiran, daha &nce partiden
atilmisti.  Esiyle problemleri vardi. Esi, bir kadin iliskisi iddiasinda
bulunmustu ve bu sorusturma konusu olmustu. Yapilan arastirma
"iddianin kanitlanmasi mimkin degildir" seklinde sonuclandi. Kadin
yoldas bu sonuca ikna olmadi ve ismail'den ayrildigini ilan etti. Bir siire
sonra Ismail, Askeri Komisyon iyeligine getirildigi icin Dogu'ya gitti.
Gorevi basinda iken bir giin, ayrilan esiyle goriismek icin istanbul'a
gitmek istedigini soyllyor. Arkadaslar da "su ara isimiz var, daha sonra
gidersin" diyerek izin vermiyor. Buna ragmen gizlice istanbul’a geliyor. Bir
siire sonra Istanbul'da olup olmadigini sordular. Arayip buldum ve derhal
bolgesine donmesini istedim. Ayrilan esiyle gérismeden dénmeyecedini
soyledi. Disiplin sugu isledigini hatirlattigimda verdigi yanit, "Bazi &zel
sorunlar parti disiplininden daha énemli" seklindeydi. Sonug itibariyle ne
yaptiysam Ismail'i bdlgesine ve gérevine déndiiremedim; partiden atildh.

Vecdi, deneyimli iyi bir asker. Abdurrahim, teknik Universite 6grencisi.
Okul komitesindeydi. Bdlgesel dénemde ITU &grencisiydi. 1977
ortalarinda ITU'niin Gimuigsuyu Kampisi'nde "toplu katliam" girisiminde
bulunan birka¢ fasisti yaralamaktan cezaevinde idi. Ne zaman tahliye
oldugunu hatirlamiyorum. Dogu'daki kamp caligmasina Istanbul'dan 3
veya dort asker katilacakti. istanbul’dan gelecek askerlerin randevusu icin
Elazig'a gittim. Randevuya baska bir arkadas geldi. Kampa gelmesi
gereken arkadaslarin  partiden ayrildigini, gelmeyeceklerini  haber
vermeye gelmis. GKK hizibinin ayriligindan boéyle haberim oldu. Fakat
bunun ayrintilarini 6grenecek durumda degildim. Dogrudan kamp alanina
gittim ve 20 gin slreyle oradan ayrilamadim. Kamp bitince Merkez
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komitesine sunmak sunmak Uzere kamp raporunu hazirlayip MK'ne
sundum. Bu raporda Bati sorumlusu ve bodlge komitesinin kamp
hazirliklarina katki sunmakta isteksiz davrandigini, egitim icin militan
goéndermedigini filan yazmistim. MK toplantisindaki tartismada sorumlu
arkadas, aksakligin GKK olayr ile ilgili gelismeler ve karmasadan
kaynaklandigini filan soyledi. Bu gerekge bizi yeterince ikna etmedi
clinkii, Merkez Komitesi cogunlugu ve Siyasi Biiro, Istanbul érgitiiniin
hiziple yeterince miicadele etmedigi goristindeydi.

Bunun lzerine Siyasi Buro'ya haber vererek, hizip onderleriyle
gorismek lzere Istanbul'a geldim. Séziini ettigim (g kisiyle bir araya
gelip konustuk. Ayriliktan vazgegirmeye calistm. ismail'in durumunu
anlattim diger ikisine. ismail’e “Sen din bu miicadeleden kacip gelen
birisin. Gerilla savasi dagda yapilir. Senin yénetime laf séyleme, elestirme
hakkin bile yok. Bunlari simdi sdylemenin neresi samimi?” dedim.
Abdurrahim ve Vecdi'ye durumunu anlattim. Samimi olmadigini séyledim.
Bolgenden kagip geliyorsun, disiplin tanimiyorsun. Nedeni de tamamen
ozel bir durum! Sonra da bdyle bir deklarasyon yaziyorsun! “Filan sayfaya
kadar sen yazmigsin, diger kismini da Abdurrahim yazmis” dedim. “Zaten
cogunlukla ibrahim’in kitabini aktarmigsiniz. Ne yapacaksiniz bu kafayla?
Elestirileriniz tamamen dogru da olabilir Ama gercekten kendinize
gliveniyorsaniz bunun parti icinde micadelesini vermelisiniz. Bes alti ay
sonra konferans olacak. konferansi ikna ederseniz distincelerinizi savunan
bir ekip yonetime de gelebilir. Parti iginde sizin gibi dislinen baskalari da
var. Bu adamin (Vecdi'nin) elinde biraz para var. Bu parayla fiyaka
yapacaksiniz ama asla bir 6rgiit olamayacaksiniz” filan diyerek ikna
etmeye calistim.

Daha sonra Vecdi ile bireysel olarak da goristim. Boyle bir yapiya
nasil glvendigini sordum. Kafasinin c¢ok karisik oldugunu, micadeleyi
birakmak istedigini belirtti. “Ama birlikte yola ¢iktik, onlardan ayrilamam®”
gibi seyler soyledi. Siyasi mucadelelerde duygusalligin yeri olmadigini
filan anlatarak kendisini Dogu'ya gotirmeyi teklif ettim. Kabul etmedi.
Onunla, bu hareketin olusumunu ayrintili konustum. En 6nemlisi, mevcut
alt bolge yoneticilerinin de kendileri gibi distindiguini, hatta birinin
(Stileyman Onder) son zamanlara kadar kendileriyle konusup tartistigini,
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elestirilerinin dnemli bir bolimine katildigini, ancak ayrilmanin dogru
olmayacagini, parti igcinde micadele yuritilmesinin daha akilcr oldugunu
filan soyleyerek, hazirladiklari deklarasyonu ve ayrilmayi onaylamadigini
anlatti. Vecdi, “Daha fazla bekleyemezdik" diye devam etti. "Cinkd, g
glin sonra kampa katilmak icin randevu vardi. Ya randevuya gidip ayrilma
sevdasindan vazgegecektik ya da randevudan once ayrildigimizi ilan
edecektik ki dyle de yaptk zaten” dedi. Sileyman Onder, “GKK
ayrnihginin gercekte ideolojik-siyasi bir temeli bulunmadigini, benim de
dogru buldugum elestirileri olmakla birlikte, esas sorunun ellerinde kalan
paranin keyfini sirmek oldugu” yorumunu yaparak GKK'ni, micadele
amaci olan siyasi bir grup olmaktan ¢ok "doért milyonluk orgit" olarak
adlandiryordu.

Vecdi'yi ikna edemeyince, “Madem ayrilip miicadeleyi birakacaksin, o
halde elindeki parayi ve parti mallarini bize teslim et, onlari almamiz
lazm” dedim. “Bunun glzellikle olmasini isterim; buna karsi
duramazsiniz, o gliclinliiz de yok, bunu her sekilde alacagimizi biliyorsun”
dedim. “Ben bir gorlseyim arkadaslarla” dedi. “Sakin arkadaslar
vermemi istemiyorlar gerekcesiyle gelme, bunun baska yolu yok” dedim.
Ayrilirken “istedigin zaman gel, sana kapimiz her zaman agik olacak;
ayrilacagim diyorsun, yardima ihtiyacin olursa da seni korur kollariz”
diyerek ayrildim. Bu gorismenin ayrintilarini Stileyman'a anlattim, “Vecdi
ile iliski kurun, celiskisi derinlesirse parayi gondlli olarak alabilirsiniz,
harcayip yok etmeden o paranin alinmasi gerekir” dedim. Daha sonra
bolgeden, “Vecdi'yi gdremiyoruz, ariyoruz bulamiyoruz” diye bir yanit
geldi, para alinamamis yani.

Bolgenin GKK ile yeterince micadele etmedigi kanaatinde idik. Bu
nedenle kisa siireyle istanbul’'da kalmayi planliyordum. Siileyman bu
plana karsi cikti. Boyle bir istegin, “bdlge i¢i ¢alismalara midahale
ediliyor” anlamina gelecegini soyledi. “Biz yapilmasi gerekeni yapariz,”
dedi. Olay biraz prestij meselesine doénisti. Safa’nin goriisii de benim
gitmemden yanaydi. Hatta Ali Haydar bile, “olabilir” diyordu. Hizibin bir
parti sorunu oldugunu, amacimin bdlgeye midahale ile bir ilgisi
olmadigini, hiziple micadele oldugunu, Istanbul'u iyi bildigimi filan
anlattim ise de, Stleyman ikna olmadi.
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GKK'nin deklarasyonu yayinladiktan sonra muthis bir dedikodu furyasi
basladi. Kisisel ozellikler, ozel iligkiler, orgitsel konumlar vs. lzerinden
yaygin soylentiler ortaliga sacildi. Ve bir sire sonra da, siradan iliskilerin
égrendigi bu bilgiler sorgularda polise tagindi. Ornegin benim sorgumda
polisin kullandigi bilgilerin ¢ok biyik bir bolimi GKK operasyonunda
yakalananlardan elde edilmisti. GKK'nin émri 2-3 ay stirdd, ama oldukga
can sikici bir stirecti.

Bu yakalanma GKK'y1 bitirdi mi?

GKK'nin blytk béliminin yakalandigini sorgu strecinde 6grendim.
Tutuklandiktan sonra da, 12 Eylil'den 6nce baslayip birka¢ ay devam
eden operasyonlarla esas olarak orgltsel yapisinin dagitildigi anlasild
Anladigim kadariyla, disarda kalan az sayida kadro, GKK adina herhangi
bir siyasi faaliyet yUrGtmuyor, bireysel olarak baglarinin caresine
bakiyorlard.

GKK'nin goévdesi iTU'lilerden olusuyordu. Askeri &zellik tagiyan iyi
kadrolar da etkilemislerdi. “Kir kagkini” &6nderlerini saymazsak, 20
civarinda iyi kadro ve Uyeyi etkilediklerini soyleyebilirim.

GKK'ya, sanirm Nezih Uzuner’in tutumu dolayisiyla “kir kackini
hizibi” deniliyor. Uzuner (Mahmut Aga) o doénem Siverek
bolgesindeymis. Hizip faaliyeti déneminde bu bdlgeyi terkedince
bdyle bir niteleme olmus.

Nezih'in Safa ile bir problemi vardi. Safa'nin esi Giilderen ile lise
yillarinda duygusal bir arkadagliklari oluyor. Gilderen'nin  sonradan
Safa'yla evlenmesini problemli goériiyordu. Glilderen, liseden sonra hig
gormedigi, gorismedikleri Nezih'in yakalandigini basindan duyunca,
cezaevine ziyaretine gidiyor. Farkl kanallardan ayni siyasi kulvara girmis
olmalari ikisini de sevindiriyor. Ancak bu gidis gelislerde Nezih'in eski
duygular depresiyor. Ne var ki Gulderen bu sirada Safa ile evli. Gilderen
bu iliskiyi Nezih'ten gizliyor. Nezih, Gilderen'i evlilik icin zorlayinca Safa
da Gilderen'e “Ziyarete gitme ya da evli oldugunu soyle” diyor.
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Gilderen gidip konusmak yerine mektup yaziyor, “lllegalite geregi seni
ziyaret etmem yasaklandi” diyor ve bir daha da gitmiyor. Yasakti, ricaydi
filan derken, Gilderen ile Safa arasinda ciddi bir gerginlik oluyor. Bunun
Uzerine Safa bana, “Sorunu sen ¢6z” dedi. Bu gelismeleri o zaman
Gllderen bana anlatti; “dirist davranmamissin” dedim, iki bakimdan
elestirdim. Guderen, "evli oldugumu anlatarak UGzilmesini istemedim”
dedi. Nezih'i ziyaret ederek bitin gercegi, gelismeyi ve de duygularini
anlatmasini istedim ama o gitmedi. Bu olayda Safa'nin zerre kadar gtinahi
yok; evlenirken Gulderen'in Nezih'i ziyaret ettigini biliyor, ama lise
yillarindaki duygusal yakinliklarindan filan haberi yok. GKK énderleri, bu
iliski Gzerinden TV dizilerine tas ¢ikartacak akla zarar senaryolar Uretti.

Nezih firar edip Istanbul'a geldikten sonra onu Dogu'ya génderme
hazirliklar yaparken, bir sohbetimiz sirasinda konuyu konusmak istedi.
Ben de, "Ben bu konuyu Gilderen'le konustum, ayrintilari da biliyorum.
Gulderen, Uzilmeyesin diye bazi gelismeleri senden gizlemis; ortada
ahlaki bir sorun yok. Uzerinde durma, isimize ve miicadeleye bakalim”
gibisinden seyler soylemistim. Ama daha sonradan gorildi ki ikna
olmamig, hatta kafasinda 6nemli bir sorun olarak buyltmus. Siverek
bdlgesinden ayrildiginda bize ¢ok inandirici bir gerekge sunmadi. Farkli
gorusleri ve ciddi elestirileri yoktu. Bolgesini birakip gitti. Etrafta, “Ben
baska bir platformda miicadeleye devam edecegim, bunlarla hesabim
bitmedi daha" gibi seyler sdylemis. Hesabi neydi bilmiyorum, en azindan
siyasal anlamda bizimle bir hesabi yoktu. Belki de bilmedigimiz o hesabi
sormak icin GKK'ya katildi! Daha sonraki yillarda yurt digina g¢iktiktan
sonra Gllderen'le gorismisler, gelip gidiyormus. Glilderen’le Safa'nin
kizi Sirma’yla konustum. Bilindigi gibi, Seine Nehri'nin kenarinda park
halindeki arabasi bulunduktan iki ay kadar sonra, cesedi nehrin
mazgallarinda bulunuyor Nezih'in. intihar ettigini distiniyorum. Sirma,
agir antidepresan ilaglar kullandigini séyledi. Diger bazi arkadaslar da,
uzun slredir psikolojisinin bozuk oldugunu soyliyordu.

Biz, hakli bir gerekgesi olmadan bdlgeyi birakip gittigi icin “kir kackini”
dedik ona. ismail de &yle... Askeri Arastirma Komisyonu yesi idi.
Dogu'daydi, uyarilara ragmen bdlgesini terk edip lIstanbul'a geliyor.
Yukarida ayrintisini anlattim. GKK ayriligini ilan edince, Ismail ve Nezih
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“"GKK'nin 6nderleri” olarak propaganda edildi. Bu yizden GKK hizbini
“kir kagkini hizip” olarak nitelendirdik. Gorilecegi gibi bu niteleme
rastgele, savruk bir tespit degildi. Propagandasi yapilan hizip dnderlerinin
ikisi, hakli bir gerekceleri olmadan kirsal alandaki gorevlerini terk ederek
sehre inmisler ve kirsal alanda "gerilla savasi yuritecekleri" iddiasiyla
vaaz veriyorlar!

Partiye donenler oldu mu?

Yanlis hatirlamiyorsam 1983 yili sonlarina dogru (1984 de olabilir)
cezaevinde Ozelestiri yaparak kendilerini dagitip partiye donddler. Bazilari
da zaten orgitten ayrilmisti. Vecdi ve Mehmet Altintas itiraf¢r oldu.
Mehmet Cemal Hanoglu'nu 8li biliyorduk. iddianamelerde, Kars'ta bir
catismada o6ldirildugu ifadeleri vardi. Sonradan (cezaevinden ciktiktan
sonra) Olmedigini 6grendim. Bu hareketin cikisinin illegalite acisindan
buylk sikinti yarattigindan s6z etmistim. Bitin yonetim organlari isim
isim desifre edildi. Bireysel temelde yipratici konular kullanildi. Burada
onemli bir hadise, Nigde'nin, 6zellikle de Muzaffer'in ilk baslarda hayirhah
bir tutum takinmasiydi. Apo'nun iddialarina goére, Muzaffer Orugoglu
bunlarin bitin  "elestiri"lerini ve ayrilma kararlarini desteklemis. Bu
destegi ¢ok fazla propaganda ettiler ve epeyce insanin kafasini
kanstirdilar. Nigde'den gelen haberlere Safa ile beraber kuskuyla
bakmaya baglamistik. Merkez Komitesi Fahri Uyeleri'nin  (FU'ler)
dlslncelerini tam anlayabilmek icin Nigde'ye gittim. “GKK gercegini bir
de benden dinleyin,” dedim. Anlattim. Ve sonunda da, “Bu konuyla ilgili
goruslerinizi ve tavrinizi ‘ama'siz bir sekilde bildirin,” dedim. Tercihlerinin
net ve dogru sekilde bilinmesinin onemini anlattim. GKK'ya destek
veriyorlarsa da, bunu vyazili yapmalarini ve partiye dagitacagimizi
bildirdim. Bir aciklama yazarak gonderdiler. Birtakim konularda hakli
elestirileri olmakla birlikte, bunlara parti isleyisi icinde ¢éziim aranmasi
gerektigini filan telkin ettiler. GKK'nin ayrilmasini onaylamadiklarini ve
yanlis oldugunu savunarak, bu ayriligi desteklemediklerini, partinin
merkezi yapisinin yaninda durduklarini  belirten, ayrilanlari  partiye
dénmeye cagiran bir yazi gonderdiler, biz de bunu dagittik.
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Hasan Erkul'la roportajda, partinin elestirilere kulak tikadigini,
“Yukariya yonelik elestiriler(in) hep duvara carptigini” séyledi. GKK'yi
“tikanma”nin yarattigi gorusindeydi. O arada onemli tutuklamalar
olmus. “izmit, Adapazari, Zonguldak, Bolu, Bursa, Canakkale, Bilecik...
Buralardaki bitin parti orgitlenmesi  ¢okmusti. ABK'da yer
alanlardan Sani ilhan'in disindakiler yakalanmisti. Yusuf Demir,
Zekeriya Cakmak, Hiseyin Karakus... Hepsi yakalanmisti” dedi. Sireci
anlatirken, “Hem bu yakalanmalar hem de daha o6nceki uyelik
tartismalari o gune kadarki siyasal kavrayisimi da ekleyerek, parti
denen yapiya sorgulayici bakmama neden oldu diyebilirim. Zaten
istanbul’da partiyle iliskilenmeye calisirken eskiden birlikte miicadele
ettigim yoldaslarla karsilasmistim. Onlarla yaptigimiz konusmalarda,
ibrahim Kaypakkaya cizgisinin hayata gecirilmedigini, teorik sorunlarin
¢ozilemedigini... Bu tarz calismayla bir yere varilamayacagini karsilikl
birbirimize soyler haldeydik. Yukariya yonelik elestiriler hep duvara
carpiyordu. Aslinda 1976'dan 78 basina kadar gosterilen yikselis ve
olusan kadro tikanmisti. Buradan hareketle, eskiden iTU'den bir
arkadasgla baska turli calismak gerektigini birbirimize soyledik.
Nitekim bu dislince sonradan GKK olarak ayri érglutlenme seklinde
kendini ortaya koydu” dedi.

Ali Dilli de, o tartisma guinlerinde GKK tarafini ikna etmek icin ¢ok
etkili cabalar gelistirilmedigini dusunlyor. Soyle demisti: “1979 sonu
ve 1980 baslarinda ciddi ideolojik micadele yasadik. Goris
ayriliklarimiz vardi ama ayriliktan yana degildik. Zamansiz davranmalari
ipi kopardi. Siyasi bir ayrim vardi. Bize gére ibrahim’in gérisleri lafta
savunuluyor, 6ziinde hayata gecirilmiyordu. ibrahim’in gériislerin parti
programinin 6zi oldugunu savunuyorduk. Neden uygulanmadigini
sorguluyorduk. Sonradan BABK'tan arkadaslar komitemize geldiler ve
tartisma oldu. Efendi Diril geldi. Gelenlerin siyasi anlamda bizden geri
olduklarini, ibrahim‘in siyasetini tam kavramadiklarini, bize ‘6yle mi?”
diye sorup kitaplara baktiklari oldu. Bu daha da biyik givensizlik
olusturdu. Safa'yr da cagirdik. Kisisel guven anlaminda. Fikirlerini
merak ediyorduk ama gelmedi. Sonradan kackinlar filan denildi. Siyasi
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icerikten yoksun elestiriler oldu. Ama bir kisi gelip tartismayi bile
distinmedi.”
Bu konuda ne diyorsun? Yapacak bir seyler yok muydu?

Aslinda sorunun bagka boyutlar da var. GKK'nin ¢iktigi dénemde
istanbul alt bolge komitesi ile tek farkliliklari, GKK'nin 1. Konferans
kararlarini da tasfiyeci gérmesiydi. GKK 6nderleri, bazi konularda hakli
elestirileri olmakla birlikte, bunlari siyasal bir derinlikle tartismiyor, slogan
ve suglama seklinde sunuyorlardi. Her ne kadar Hasan Erkul “parti
elestirilere kulak tikiyordu, yukariya yonelik elestiriler hep duvara
carpiyordu” dese de, bu durum ben bdlgeden ayrildiktan sonra yasanmis
olabilir. Benim sorumlulugum doéneminde, bdlgeden sozli olarak getirilen
elestirileri bile not aliyordum, bunlari dénem faaliyet raporlarina
yaziyordum ve Merkez Komitesi toplantilarinda tartisiyorduk. Belki bazi
sorunlar ¢ozllemiyordu, ama elestiriler kesinlikle duvara garpmiyordu. Al
Dilli “79 sonu 80 baslarinda ciddi ideolojik micadele yasadik, siyasi
icerikten yoksun elestiriler oldu, bir kisi gelip tartismayi diisinmedi” diyor.
Ayrica, “6rgut icinde demokrasi yoktu, gelisim ve degisimin 6ni tikandi”
iddiasinda bulunuyor. Benim sorumluluk dénemimde, onca giriltisiine
ragmen, "degerlendiriimesi" ya da "dagitilmasi” talebiyle bdlge ve
Merkez Komitesi'ne bir tek yazi gonderiimemisti. GKK &nderleriyle
yaptigim gorismede, iki ¢izgi micadelesi adina bir tek elestiri yazilarinin
dahi bulunmadigini kendileri de kabul etti. Olsaydi zaten kendileri
yayinlard.

Evet, Ali'nin dedigi donemde silahli miicadele, gerilla savasina hazirlik
ve Arnavutluk Emek Partisi (AEP) / Mao konularinda iki c¢izgi
muicadelesinin ivmesi ylkselmisti. Konuyla ilgili baz tartisma yazilari
dagitilmaya baslanmisti. O dénem GKK deklarasyonunu okuyanlar ve
elestirilerini dinleyenler ¢ok iyi biliyorlar ki GKK onderleri Kaypakkaya'nin
tezleri disinda siyasal olarak yeni olan hicbir sey soylememistir. Ben bazi
onderlerinin siyaset yapma niyetinden de stipheliydim. Kuru silahli
miicadele ajitasyonu, genel sdylemler... "icerikten yoksun elestiriler"in
kim tarafindan yapildigini, Merkez Komitesi'nin konuyla ilgili yayinladig
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iki yazi ile GKK'nin tek yazili belgesi olan ayrilik deklarasyonunu yan yana
koyarak degerlendirmek mimkuin.

Merkez Komitesi, yazilarinda olayi ideolojik ve siyasi temelleriyle ele
aldi. “Bu olay aysbergin goériinen kismidir, dogmatik sol diisiik yapti, asil
govde parti iginde” tespiti yapti. Yani bu konuyla ilgili yazilan yazinin esas
0zl, sadece GKK hizibinin tezlerini mahkiim etmeye yonelik degildi, ayni
zamanda parti icinde ciddi bir gl¢ olan dogmatik solun ideolojik
bakimdan elestirisiydi.” "icerikten yoksun" olan bu elestiri mi? Orgiit
icinde demokrasi yok muydu? Dogmatik solun en c¢ok kullandig
elestirilerden birisi  demokrasi konusudur. Bu iddia hicbir zaman
temellendirilememis, somut ornekler verilememis ama sdylem olarak
devam etmistir.

Ben hala merak ediyorum, hangi konuda demokrasi isletilmemistir?
Tuztuge aykiri olarak ne yapilmistir? Bu iddianin tersine Merkez Komitesi,
orglt i¢i demokrasiyi c¢alistirmak igin buylk caba sarfetti. Konferans
kararlarinda olmayan, tlzikte bulunmayan fakat 6rgitsel isleyiste sorun
olarak karsimiza g¢ikan bazi konularda, referandumla parti iradesi
belirlendi. Uygulamalar acik, yazili ve somuttu. Kimin elestirisi bastiriimis;
tartisma donemlerinde kimin gorislerine ambargo konulmus, hangi
yazinin dagitimini engellemisti? GKK &nderlerinden ismail Calikiran,
Askeri Komisyon Uyesiydi. Bolgesini izinsiz terk etmisti ve uyariya ragmen
dénmemisti. Bir diger onderi Nezih, Dogu'nun bir alt bodlgesinde
sorumluyken bélgesini terkederek Bati'ya gelmisti. SGylemeye calistigim
su; bu arkadaslarimizin Merkez Komitesi'ne ne demokrasi konusunda ne
de ideolojik, siyasi ve orgutsel konularda elestirileri olmamisti. 6-7 ay
sonra GKK yodnetici kadrolar olarak karsimiza c¢iktilar ve o&nemli
elestirilerinden birisi de “parti icinde demokrasi yok” iddiasi oldu!

“Gelisim ve degisimin 6ni tikandi” elestirisinin hakli olup olmadigini
soyle sinayalim: Kim tikadi? Yollar, cikislar arayan, dogru veya yanlis, tam
veya eksik bir seyler yapmak igin cirpinip duran partinin yonetici organlari

() Isa Giizel, bu konuda, “Esasinda GKK'ya dogmatik sol demek de dogru degil. Dogmatik sol
Marksist gorUsleri kitabi olarak savunur, gelismeleri reddeder vb. Bunlar Marksizm'i savunmadilar ki.
Kitabi olarak savunduklari ‘ibrahim‘in 11 ilkesi’ idi. Bog ajitasyondu” dedi.
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mi, yoksa “Kaypakkaya'nin yazdiklarinin kelimesine dokundurtmayiz”ci
dogmatik sol mu?

GKK'dan arkadaslarla, -Abdurrahim Bingdl, ismail Calikiran ve Vecdi
Tapsin- yaptigim iki gorismeyi saymazsak, Merkez Komitesi'nden
birilerinin gelip tartismadigr dogrudur. Merkez Komitesi'nde ne olmustur?
Konu nasil ele alinmistir?

GKK olayinda Merkez Komitesi, bolgedeki sorumlu arkadasi (Stileyman
Cihan) elestirilere duyarsiz kaldigi, yeterince aktif, pratik miicadele
ylritmedigi” icin elestirmistir. Benim kisa sireli de olsa bolgeye gelip
GKK konusunda katki sunma istegim (ki bu, ayni zamanda genel
sekreterin de goristydu) Sdleyman tarafindan  “bodlgeye yetkisiz
midahale” olarak gorildi. Bu anlamda "bizimle gelip gorisen olmadi”
diyen Ali'ye hak veriyorum.

Peki, ABK ne yapti? “Soyledikleriniz dogru, ama ayrilmaniz yanlig!”

Benim goriisime gore, GKK hizibine karsi Alt Bolge Komitesi (ABK) ile
Merkez Komitesi farkli noktalardaydi. ABK, GKK ayriligindan bir ay kadar
sonra gonderdigi yazida Merkez Komitesi'ni “micadelenin onlinde
engel” goriyordu. Bu, GKK ile temelde ayni elestiriydi. Yazida, GKK'ya
agir sozlerle yiklenme de vardi ama elestirilerine cevap yoktu! Benim
degerlendirmeme gore ABK, goris ve ¢izgi dlizeyinde GKK ile ayni yerde
duruyordu. O doénemin Merkez Komitesi Uyesi olarak hatalarimizla ilgili
sorumlulugu Ustlenmekten kacinmiyorum. Ancak belitmem gerekir ki
GKK adiyla parti tarihindeki en o&nemli ve en nitelikli kopusun
gergeklesmesine, kanimca ABK'nin yapisi ve politikalarinin énemli katkisi
olmustur.

Simdi bu hizipler meselesine biraz farkli boyutlariyla bakalim. Basa
donersek... 75 doénemi Koordinasyon Komitesi'nin icinde; partiyle
hukuklari daha eskiye dayanan, cezaevinde yatmis, emektar, saygin ve
deneyimli kadrolar olmasina karsin; “parti goruslerini savunma”
kompartimaninda durmak, gen¢ kadrolarin temsil ettigi kanada
“partinin sahibi olmak” iddiasini destekleyen bir pozisyon sagladi
denilebilir mi? Ama sadece buna dayanan temsiliyet — mesruiyet
iddiasi ¢ok da dayanikli olabilir miydi? Eger ki geng¢ kanat,
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Koordinasyon Komitesi cevresinden daha aktif ve etkili bir yapi ortaya
ctkarmayl basarmasaydi. Kamuoyu, diger kanattan (Koordinasyon
Komitesi veya sonradan Halkin Birligi) ¢ok, bizi “miras¢i” olarak
gordu...

Ayrilik giinlerinde ibrahim’i savunmanin yeterli olmayacagi Konferans
tutanaklarinda da degerlendirilmistir. Ayrilik sonrasi tempolu buylime
onemli olmustur ama 6nemli 6lclide, dénemin ozellikleri bakimindan
genel bir durumdur. Goruslerin, micadele bigiminin de belli 6l¢lide etkisi
var, ama dinya ve Turkiye'nin icinde bulundugu devrimci kabarig
ddéneminin motivasyonunu gérmezden gelemeyiz. Bircok yerde devrimci
muicadeleler yikseliyordu. O dénem Tirkiye'deki objektif sartlar, kitlesel
devrimci gelismeler acisindan son derece elverigliydi. Militan micadele
halk nezdinde biyik sempati topluyordu. Bu yizden Ibrahim'in savagkan
tezleri ve militan micadele o&nermelerini savunmakla yetinmedik,
sahadaki orgitlenme azmi, micadeleci, militan ve savaskan yapmiz
dolayisiyla da 'mirasgi' olmayi hakettik.

76'da basari, “degistirtmeme” tutumunun sonucu olarak geldi.
Fakat bizim sonradan, buradaki nedensellik iliskisini kosullarindan
kopararak bir siyasi Usluba donustiirdiigimuz soylenebilir mi? Cunkd
sonradan ortaya cikan hiziplerde de bu “degistirtmeme”, “ibrahim’in
goruslerine sahip ¢ikma” sdylemi belirgin olarak dikkat ¢ekiyor.

Bunun onemli bir etkisi oldugunu dustinGyorum. Daha 6nce de
soyledigim gibi, parti icinde dogmatik sol bir damar oldugu gergekti.
Hiziplerin hemen tamaminin, (YHF biraz daha farkl) bu damardan
beslendiklerini  gorlyoruz. Her siyasi hareketin insasinda cesitli
bicimlerde, belli bir har¢ vardir. Onu kullandigin dlctide belli mesafeler
alabilirsin. Bizde de bu harg asil olarak silahli micadele istegi ve bunun
hayata gegcirilmesi... Teorik adi da halk savasi. Bunun teorik olarak
savunulmasi ve ozellikle miicadele iginde kullanilmasi konusu, hiziplerin
Uzerinden en ¢ok yiridigi alandir. Hiziplerin gerekgelerinde genellikle,
temel olarak bu konu iglenmistir. Bu konu, dogmatizmden beslenen
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dlstince yapilarina son derece yatkindi. Hizipler de buralardan
beslenerek taban olusturuyordu. Baska tlrli bir hizip, daha dogrusu
glcli bir muhalefet ciksaydi keske; "Merkez, siyasi tezlerimize dogmatik
bir tarzda sahip ¢ikiyor, ibrahim’in gérislerini gelistirmiyor, somut sartlan
kavrayamiyor” diyen bir grup... Ama bdyle olmadi. Elestiriler dogmatik
sol damardan geldi, hizipler bu damardan beslendi. Bunlarin siyasi
calismayla, yani kendini yeniden Uretecek calismalarla fazla bir iligkileri
yoktu. Dolayisiyla teoriyi gelistirme konusunda cabalari yoktu. ibrahim’in
soyledikleri ve pratigiyle her seyin daha iyi olacagi gibi kolayci bir
dustinceye sahiptiler.

Bizim 1976 savunmamizla, daha sonra ortaya ¢ikan hizipler arasinda
ayni damardan beslenme acisindan bir benzerlik var; ama ydntem
konusunda hicbir ortak noktamiz yok. Her seyden o&nce demokrasi
konusunda temel bir farkliligimiz var. Bizim ddénemimizde farkli
dislincelerin muicadelesini ylritme konusunda herhangi bir engel yoktu.
Merkez Komitesi, tartismasiz partinin iradesini temsil ediyordu ve higbir
sekilde farkli gorislerini partiye dayatmadi. Konferansin kabul ettigi
tizlige bagl kalarak, demokratik isleyisi parti kilttrl haline getirmeye
calisti. Dislnceleri ve pratigi tartisildi, elestirildi vs. ama s6z konusu
isleyisten taviz vermedi. Konuyla ilgili belgelerin varligi bir yana, Merkez
Komitesi’'nin somut pratigi de bunun agik kanitidir; sonugta dyle ya da
boyle partiyi konferansa gétiirerek bu konudaki samimiyetini kanitladi.

Sonug itibariyle izmir hizibi ve GKK &rgitlenmesinin, sdylemleri
bakimindan 1976 ayrihigi ile ayni damardan beslendikleri bir gercek; ne
varki yonetimde KK yoktu, demokratik yollarla secilmis parti iradesini
temsil eden ve parti tiiziigline bagli bir Merkez Komitesi vard.

Ahmet Cihan neden ayrildi? Onun gerekgesi neydi, sizin, senin
degerlendirmen nedir? Safa, Konferans'ta hizipcilikle sugluyor...

Ahmet'in Boélge Konferansi'nda cezalandirildigindan séz etmistim.
Ahmet, merkezi konferansa Dogu delegesi olarak katildi fakat bolgesel
dénemdeki durumu hi¢ konusulmadi. Daha sonra, bdlge konferansinda
verilen cezanin goézden gecirilmesi, yani yeniden degerlendirilmesi
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glindeme geldi. Nasil geldigini hatirlamiyorum; ya kendisi talepte
bulundu veya Merkez Komitesi Uyelerinden biri tarafindan giindeme
getirildi. Bolgesel doénemdeki olayin arastirilarak degerlendirilmesi
kararlastirildi. Bu gorev de bana verildi. Ben arastirmami bir dosya
halinde Merkez Komitesine sundum.

Merkez Komiteden “yonetici organlarda gorev verilebilir” karari
ciktiktan sonra Dogu Anadolu Bolge Komitesi (DABK) Uyeligine getirildi.
1979 ortalarinda DABK ile ilgili sorusturma basladiginda bu gérevdeydi.
llgili bélimde anlatildigi gibi, DABK'in dagitilip yeniden érgitlenmesi
karariyla birlikte, DABK uyeligi dismis oldu. Bu karardan kisa bir sire
sonra, merkez komitesine gonderdigi kisa bir yazida “parti Uyeliginden
istifa ettigini, partide ¢alismayacagini ve ayrilacagini” yaziyordu. Herhangi
bir gerekce gdstermemisti; ya da ben simdi hatirlamiyorum. Sadece altini
cizerek belirttigi konu, “6nemli goérdigim bazi konularda partiden ayri
distinlyorum, bunlar biliyorsunuz, fakat partiden ayrilisim bu farkl
dislincelerimden dolayr degildir” diyordu. Goénderdigi metnin 6zl
buydu. Bu istifanin gercek nedenini ben de hala bilmiyorum.

Ahmet, farkli gorisleri oldugunu soylemisti. En onemlisi Kurt
meselesi ile ilgili. Bu konuda raporlar yazmis. Ozii itibariyle seksiyon
orgltlenmesini savunuyor. Batida partiyle birlikte cati 6rgltinde
paralel micadele edilmesi gorisinde. Ahmet'in bu gorislerinden
haberdar miydiniz? Ele alip bir degerlendirme oldu mu? Ahmet, bu
konunun partideki iki biytk kirllmadan biri oldugu goérisiinde.

Ahmet'in farkli gorislerinden biri de Kirdistan'in sdmirge oldugu tezi
idi. Ancak bu tezin siyasal ve orgitsel acilimi konusunda formiile edilmis
bir dneri, bir tartisma yazisi hatirlamiyorum. ilgili bélimlerde konuyu ayni
zamanda Ozelestirel bir yaklagimla anlattim. 1978'den sonra Tirkiye
Kardistani'nda ulusal micadelenin yulkselisini, dolayisiyla bu bolgede bas
celiskinin degistigini kendi pratigimizde gordik. Ama bu somut gergegi
telaffuz edecek cesarete sahip degildik. Cinki, bu gercegi tespit
ettigimizde zaten ciddi bir bunalim yasiyorduk. Merkez komitesinin
yetkileri acisindan sorun olmayacakti, konferans bu yetkiyi tanimisti ama
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dogmatik solun tepkisi, krizi daha da derinlestirecekti. Gergekgi olmak
lazim, parti igcinde yeni bir gatismay gégusleyemezdik.

Aslinda partide iki degil bir kinlma var: 1976 ayrihgr... Cinki 1978
konferansi 1976'nin GrliinG ve sonucu olarak drgutlendi. Biz Kirt halkini
1978'de degil, 1976'da kaybettik. 1978'e 'Kaypakkaya'nin tezlerine
dokundurtmayiz' diyerek ulastik. ilgili boélimde degindim, 1978
konferansinda, éneri gelmesine ragmen 'Kurt ulusuyla hakim siniflar bloku
arasindaki  celigkiyi’ baslica celiskiler arasinda saymadik. Culnki
Kaypakkaya'da dort baslica gelisme vardi! Konferansin cogunlugu besinci
baslica celismeyi kabul etmedi. Ben de kabul etmeyenler arasinda idim.
Sonugclarina, Milli Mesele boéliminde degindim.

1978'in  "bitis" oldugu tezine katilmiyorum. Belki siyaseten, sinif
mucadelesine 6nderlik etme agisindan bir iflasin baslangici idi denebilir.
Clnki konferansta gercek anlamda bir irade birligi saglanmamisti. Zaten
asil amac¢ da islerligi saglanmis merkezi bir orgltltlik yaratmakti.
Sonuclari itibariyle konferans 6rgltsel amacina ulagsmistir. Bir siyasi
yapinin bitisi, onu ayakta tutan ideoloji direklerinin, kolonlarinin yikiimasi
demektir. Kaypakkaya, bu yapinin ideolojisini, dizenin ideolojik
temellerine dinamit atarak olusturmustu. Bu ideoloji Uzerine insa edilmis
bir siyasi yapi, Oorgitsel bakimdan yenilgiler yasamistir ama sug
ardillarindadir. Cinkd O’nun milli mesele gortstinin temelini hakim ulus
sovenizmine agir saldiri ve uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkina kayitsiz
sartsiz riza gostermek olusturuyor. Sartlarin degistigini, Kirt ulusunun
beliren iradesinin ulusal 6zgurlik yoninde oldugunu gdrmesi gereken
bizlerdik. Kaypakkaya’'nin ortak érgitlenmeyi savundugu dénemde Kiirt
cografyasinda esas geliski ulusal degil toprak geliskisi idi ve temeli sinifsal
olan devrimci micadele daha canliydi. Ama 1978'de durum boyle
degildi! Bunu goérmesi gereken de herhalde Kaypakkaya degil,
ardillarydi.

IKI CizGI MUCADELESI, AEP/MAO TARTISMALARI

176



Bu konudaki gelismeler ve tartismalar, bizde iki ¢izgi micadelesinin
belki de en keskin alani oldu. Arnavutluk Emek Partisi’nin (AEP), Mao'yu
yeniden degerlendirmesi ve “Mao’nun kuicuk burjuva, kdyli devrimcisi”
olarak gorilmesiyle baslayan tartismalar, diinya devrimci hareketini
kokten sarsti, pek cok llkede bolinmelere yol acti. Bizde de ayni
dénemde belirginlesen ve derinlesen tartismalar 2. Konferans'ta
bolinmeyle sonuglandi. Neler oldu bu konuda?

AEP’in Mao'yu elestirdigi ve bunu sistematik bir temelde aciklamaya
hazirlandigina iliskin ilk bilgiler merkez komite 4. toplantisinda konusuldu.
Yurtdisi ve uluslararasi iliskilerden sorumlu yoldas (isa Giizel), AEP yanlisi
bazi parti ve gruplarin yayinlarinda ve bazi toplantilarda adini vermeden
Mao'yu elestirdiklerini séyledi. AEP’in, énemli politik degisikliklerde,
dlstincelerini 6nce kardes partileri araciligiyla kamuoyuna duyurmak,
ardindan da kendi adina ilan etmek gibi bir yontem uyguladigi hep
soylenegelmisti. Sorumlu yoldas, AEP'in Mao'ya karsi ciddi bir saldiri
hazirhgi icinde oldugunu, dolayisiyla buna hazirlikli olmamiz gerektigi
konusunda merkez komiteyi uyarmisti. (Agustos 1978) Bu 06ngoriyd,
ongoriden Gte bazi gruplarin bu yondeki faaliyetlerini fazla da ciddiye
almadik. Cunki alti ay o6nce yaptigmiz konferans'ta AEP, “dinya
komunist hareketi icinde 6nemli bir Marksist Leninist glic” olarak tespit
edilmisti ve 1. Konferans'in anlayisina gore, Arnavutluk'ta sosyalizm insa
ediliyordu. Mevcut CKP yonetimi Arnavutluk'a maddi yardimi kesmisti ve
AEP ile ciddi celiskiler yasaniyordu, ama bu olumsuz gelismelerin Mao
degerlendirmesiyle bir ilgisi olacagini distinmiyorduk. Dahasi, Enver
Hoca ve AEP'in, Mao Zedung'un “blylk bir Marksist Leninist” oldugu
gorusinl terk ederek, onu “kiglk burjuva koyli devrimcisi” olarak
niteleyecegine pek ihtimal vermemistik. Ama buna ragmen, Partizan'in
Eylil 1978'de yayinlanan 2. sayisinda olabilecek en yulksek dlzeyde
Mao'yu savunarak, uluslararasi komunist hareket icindeki séylemlere karsi
ilk barikati olusturan partilerden birisi olduk. Ne var ki saldirinin AEP'ten
gelmesi (Enver Hoca'nin, “Emperyalizm ve Devrim” adli kitabinda, Mao
ve oOnderligindeki CKP'ye yonelttigi, yer yer de dizeysizlige varan
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elestirileri) kargisinda sasirdigimizi da itiraf etmeliyim. merkez komitesi
Agustos 1978'de gelen soylentileri fazla ciddiye almamakla hata yapmisti.
Fakat bu kadarla da kalmadi. Bu gelismenin nerelere uzanacagini ve bizi
nasil etkileyecegini dnceden gérememek de baska bir eksiklik idi. Yurtdisi
sorumlusu haric, merkez komitesinin diger 6 Uyesi bu hatanin
sorumlulandir.  Yurtdisi buro temsilcisi bu konuda bilgi vermekle,
uyarmakla kalmamis, parti ici egitim de Onermisti. Egitimin amaci,
oncelikle AEP konusunda ciddi bir arastirma yapmak, (bu konu
cezaevinde bulunan merkez komitesi fahri Gyelerine gérev olarak verildi.)
Amacimiz Stalin ile Mao arasindaki elestiri ve tartisma konularini
inceleyerek parti icinde tartismakti...

Enver Hoca'nin Emperyalizm ve Devrim kitabinin yayinlanmasiyla
birlikte, uluslararasi devrimci hareket icerisinde hummali bir tartisma
basladi. Hoca'nin tezleri, bitln Glkelerdeki devrimci hareketleri derinden
sarsti. Uc egilim vardi. Baz érgiitler, cok da tartismadan (bizdeki Halkin
Kurtulusu gibi), Enver Hoca'yi oldugu gibi savunarak, Mao'ya karsl
demagojik ve seviyesiz bir saldin baslatti. Pek cok Ulkede benzer bir
durum yasaniyordu. Bu birinci akimin temsilcilerinin cogunlugu, AEP ile
yakin iliskilerde (bazilari kardeslik iliskisi icinde) bulunan érgitlerdi. Diinya
devrimci hareketi icinde cok daha glcli olan ikinci akim ise AEP’in
elestirilerine kuskuyla bakiyor, elestiri yontemini de dogru bulmuyordu.
“Mao’nun bazi hatalari da olabilir, ancak AEP’in yontemi kesinlikle dogru
degildir. Bir kere Mao Zedung buytk bir Marksist Leninisttir. Bunu teslim
ederek, varsa hatalari arastirilip tartisilarak tespit edilmelidir” diyordu. Bu
tezi savunanlar arasinda AEP’e yakin olan, hatta kardeslik iliskisi icinde
bulunan bazi érgutler de bulunuyordu.

Uglincii akim ise AEP'in Mao’yu degerlendirmesini, ydntem ve icerik
olarak kabul etmeyen, Mao'yu “hatasiz” goéren, dolayisiyla sadece
Mao'yu elestiren AEP yonetimini degil partinin tamamini “Revizyonist -
Trogkist” olarak tanimlayan yapilardi.

Merkez Komite 6. toplantisina geldigimizde uluslararasi devrimci
hareketin durumu kabaca boyleydi ve yodun gindem AEP/Mao
tartismalariydi. Bu toplantida, diinyadaki gelismeler ve AEP’'in Mao'ya
elestirileri lzerinde duruldu. Konuyla ilgili alinan karar ve yapilmasi
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gerekenler 7 sayfalik bir yaziyla parti kitlesine duyuruldu. Bu yazida soyle
deniliyordu:

“Bitln bu gelismeler kargisinda buglin kaginilmaz olarak, Konferans'ta
yapilan ‘AEP Marksist Leninist bir partidir' goéristimizin tartismasi
glindeme gelmistir. Clinkl yukarida AEP’in gorUsleri olarak siraladigimiz
tlim gorusler, partimizin gorusleri ile taban tabana zit gorislerdir. Bugtin,
artik ancak kendi gorlslerimizi reddetmek temelinde, AEP’e Marksist
Leninist denebilecek bir yere gelinmistir. Merkez Komite 6. toplantisinda
AEP sorununu ele alarak gortismus, AEP'in gorlsleri Gzerine tartismis ve
bugin AEP’in cizgisinin Marksist Leninist olarak adlandirilamayacagi
gorlstinde birlesmistir. Bu konuyu derhal parti icinde tartismaya agmak ve
en kisa zaman icinde sonuclandirmak karari almistir.

Butlin yoldaslarimiz, bu yazinin dagitilmasi ile birlikte, AEP'in cizgisi
Uzerine tartismaya baslamalidirlar. Tartisma iginde, ayrica AEP’in cesitli
doénemlerde, cesitli konulardaki tavirlarini ortaya koyan bir yazi da
dagitilacaktir. (...) Tartisma sonuglanincaya dek Konferansimizin tespiti,
yani AEP’in Marksist Leninist bir parti oldugu tespiti, disa karsi
savunulacak ancak AEP'in partimizin gorisleri ile gelisen gorisleri agikga
ve isim verilerek elestirilecektir. AEP’e yazilan mektupta da parti icinde
tartisma acildigr bildirilecektir.” (6. Merkez Komitesi toplantisi sonuglari:
Ek-2)

Merkez Komite, bu toplantisinda uluslararasi iliskiler konusunda da su
karari aldi:

“Cesitli partilerin bizim tarafimizdan taninmasi icin gerekli belgelerin
incelenmesi sartlarinin yaratilmasi alaninda gorevlerimizin Uzerine yeterli
bir uyaniklik ve vyaraticilikla gidemedik. Oniimiizdeki dénemde bu
hatalarin giderilmesi yolunda caligilacaktir.

Daha sonra somut olarak, gelen bazi kardes gruplarla birlikte yapilmasi
distnulen dortlt ortak aciklama Gnerisi ve taslagi tGizerinde duruldu ve su
karar alindi: 4'li ortak agiklama yapilabilir ve yapilmalidir.

iliskiler konusunda ayrica su karar alindi:

-Yari somirge Ulkelerdeki partilerle iliski meselesine ciddi bir sekilde
egilmelidir.
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-Filistin ve iran meselesi icin tim bdlgeler lizerinden iliski imkani
aranacaktir.” (Merkez Komitesi 6. Toplanti tutanaklari)

Altini cizerek belitmem gerekirse merkez komitesinde bu kararlar oy
birligiyle alinmustir.

AEP/MAQ tartismalari, uluslararasi komiinist hareket icinde deprem
etkisi yaratmisti. Dinyadaki bu sarsinti icinde Marksist Leninist olmanin
kriteri: bir tarafa gére Mao'yu, diger tarafa gére AEP'in yeni gorislerini
savunmak olarak sekilleniyordu. 1970'li yillarin sonlarina dogru ortaya
¢clkan bu ayrisma dinya solunun en blylik ve en son ideolojik
bolinmesini temsil ediyordu.

Bizim giindemimizde hem bu tartismayi parti icinde ylritmek ve
sonuglandirmak hem de yaklasan secimleri ele almak vardi. Genel
Sekreter, 7. Merkez Komite toplantisini bir ay 6ne gektigini bildirdi. 7.
toplanti Agustos 1979'da yapildi. Bu toplantida uluslararasi iliskilerden
sorumlu yoldasin verdigi bilgiler soyleydi:

“... Buglin uluslararasi Marksist Leninist hareketin durumu buyik bir
kesmekes igindedir. Partileri ¢cok kaba olarak ‘3 diinyaci partiler’ ve tg
dilinya teorisine karsi gikan partiler olarak ikiye ayirmak mimkiindir. Ama
bu sekilde bir ayinrm yeterli degildir ve yanilticidir. Clinki son dénemde
U¢ diinya teorisine karsi c¢ikan partiler iginde de bir ayrisma bas
gOstermistir. Bu ayrisma esas olarak Mao Zedung'u savunup - savunmama
konusunda ¢ikmaktadir. Bunun Otesinde Mao Zedung'u savunma
durumunda olanlar icinde de bu savunmanin nasil olacagi konusunda
ayrihklar vardir. Bunun otesinde 1957/60 deklarasyonlarinin ve 1963
polemiklerinin  degerlendiriimesinde de bu partiler arasinda goris
ayriliklart mevcuttur. Bugiin g diinya teorisini savunan partiler CKP
etrafinda kiimelenmis durumdadir.” (7. Merkez Komitesi toplanti tutanagi)

Uluslararasi lliskiler raporunda, bu partiler hakkinda genis bilgiler de
veriliyordu. Raporda, 50'den fazla parti ve grubun AEP/Mao
tartismalariyla nasil boélinduklerinin dramatik bir tablosu vardi. Dinya
devrimci hareketi icinde blylk bir karmasa yasandigi anlasiliyordu.
Durumu degerlendiren merkez komitesi uzun tartigmalar sonucu su
kararlari aldi:

“Bu durum bize ister istemez dnemli gorevler yiklemektedir.

180



Merkez Komitemiz uluslararasi Marksist Leninist hareketin icinde
bulundugu durumu ve var olan problemlerin zorlugunu g6z 6nine alarak,
onimizdeki dénemde bu konuda daha blytk ¢aba sarf edilmesi, var
olan iligkilerin gelistirilmesi; yeni iligkiler kurulmasi icin daha fazla caba
sarf edilmesi karari aldi.

Merkez Komite 7. toplantisinda uluslararasi durumla ilgili glindem
maddesinde ayrica, AMLP, GDS, WBK ile birlikte yapiimak istenen ortak
Stalin agiklamasi taslagi okundu. Merkez Komite 7. toplantisinda taslak
Uzerinde gorusuldi. Taslak Gzerine tartisilirken, taslakta getirilen tezlerin
birgogunun birakalim tim parti iginde, merkez komite icinde bile
tartisiilmamis oldugu; ayrica Stalin’in taslaktaki gibi savunulmasinin baz
noktalarda (mesela Bolsevik parti ogretisi konusunda; proletarya
diktatorligt  altinda  sinif  mdicadelesinin - slrdirilmesi  konusunda)
Mao'nun adi anilmadan elestiriimesi anlamina geldigi tespiti yapildi.
Boyle bir taslaga imza atmanin bu ylzden, parti icinde heniiz tartismasi
yapilmamis bir konuda tavir takinmak, partinin resmi cizgisini
savunmamak anlamina gelecegi tespit edildi. Bu sebeplerden, Stalin
konusunda hazirlanan taslagin imzalanmamasi; bu konuda parti icinde
tartismanin hizlandiriimasi karari alindi.

Merkez Komite 7. toplantisinda ayrica bizim Mao Zedung, AEP, (buna
bagl olarak Stalin), 1957-60 Deklarasyonlari, 1963 polemikleri konusunda
konu tam agiklia kavusmadan yapacagimiz ortak agiklamalarin bize
yarardan ¢ok zarar getirecegi tespit edildi. (...) Uluslararasi Marksist
Leninist hareketin iginde bulundugu buglnki durum, bizim partimiz
icinde de, buglin Marksist Leninist hareketin temel sorunlari haline gelen
Mao - AEP- Stalin, 1957-60 Deklarasyonlari, 1963 polemikleri, Kiltir
Devrimi, CKP degerlendirilmesi konularinda, tartismanin acil bir sorun
olarak glindeme alinmasini, bu sorunlarin tartisma ile O6ncelikle
¢cOzllmesini gerektirmektedir. (...)

Uluslararasi durumla ilgili gtindem maddesi tartisilirken, AMLP; GDS ve
WBK'nin getirdigi iki dneri Uzerinde de tartigild.

Bu onerilerden birincisi, bu yil sonunda ortak bir Stalin toplantisi
yapilmasi onerisidir. (...) Bu toplanti kitleye acik olacaktir. Merkez Komitesi
bu neriyi kabul etmistir. Bu 6neri hayata gecirilecektir.
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Ikinci &neri: S6zi gegen teskilatlardan yoldaslarin, bizim yapacagimiz
siyasi kadro konferanslarina delegasyon olarak katilma, bizimle tartisma
Onerisidir. Merkez Komitesi bu 6neriyi de prensip olarak kabul etmistir.”
(7. Toplanti tutanaklari.)

Dikkat ¢ekmek istedigim sey sudur: Bu kararlarin tamaminin altinda
merkez komitesindeki yedi Uyenin de imzasi vardi. Bu belgelerden
anlasilacagi gibi, AEP-Mao sorunu daha soylenti halindeyken, merkez
komitesi konuya kafa yormaya baslamis ve diinyadaki gelismeleri takip
etmistir. Sadece takip etmekle kalmamis, kararlar da almis ve fakat tiiziik
ve konferans kararlarinin getirdigi baglayici hikiimleri cignememek icin
baslangicta, kisa siire icin net bir siyasi tespit yapmamistir. Ozellikle
AEP’in yeni gorislerinin “revizyonist gorisler” oldugunu tespit etmis,
cesitli platformlarda bunu dile getirmis ve fakat AEP'in timden yozlasip
revizyonist bir parti haline gelmis olabilecegine kuskuyla bakmistir. Daha
dogrusu, merkez komitesi olarak biz, Marksist Leninist bir partinin bu
kadar kisa stire igcinde tiimden yozlasabilecegini pek olasi gérmedik. (Mao
onderligindeki CKP, Stalin sonrasi Sovyetler'deki revizyonist sapmalari
elestirirken SBKP'den hep Marksist Leninist olarak s6z etmis, sonraki
yillarda, partinin hepten yozlasmasinin on yildan fazla bir sureyi aldigini
tespit etmistir.)

Yine Merkez Komitesi, Mao'ya saldirilarin basladigi andan itibaren,
gerek parti yazilarinda ve gerekse uluslararasi platformlarda higbir
tereddit gostermeden Mao Zedung'un blyik bir Marksist Leninist
oldugunu savunmustur. Bu asamaya kadar merkez komitesinin bir pargasi
olan fahri tiyelerinden (FU’ler) AEP/Mao tartismalariyla ilgili herhangi bir
gOrus, arastirma/inceleme, 6neri ya da elestiri gelmemistir.

Merkez Komitesi, ozellikle bu sorunun ve partinin diger onemli
sorunlarinin nasil asilacaginin tartisilmasi, kadro gorislerinin alinmasi,
¢ozim  Onerilerinin degerlendirilmesi  igin  bdlgelerde  yapilmasi
kararlastirilmis olan kadro konferanslarini érgiitlerken FU'lerin 24 Kasim
1979 tarihli yazisi geldi. Bir yildan fazla bir stiredir uluslararasi komunist
hareket icinde siddetli bir deprem yasanirken ve biz de Merkez Komitesi
olarak 4. toplantidan itibaren sorunu bir an 6nce parti iradesiyle ¢ézmek
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icin cirpinip dururken, bu mektup &zellikle Gslup agisindan bana cok
sasirtici geldi.

FU'lerin yazisinda “Yeni-Trockist akimlarin bir yildir ideolojik saldiri
pozisyonunda” olduguna dikkat cekildikten sonra, bu saldirilara karsi
merkez komitesi cevabinin “orta yolcu ve titrek” oldugu ifade ediliyordu:

“Merkez Komitesi, TKP/MLnin derin sinif duyarliligini gésterememis,
onun ideolojik micadele arenasindaki eski kavgaci gelenegini
stirdirememistir. (...) Merkez Komitesi bu kararsiz orta yolcu tutumuyla
tabani, Yeni-Trogkist akimlar karsisinda cok gl¢ duruma dusirmustdr.
Mao'nun (...) AEP sefleri ve onlarin ¢esitli tlkelerdeki uzantilar tarafindan
saldinya ugramasi ve kokten reddedilmesi kargisinda TKP/ML'nin
susmasini son derece ciddi ve tarihi bir hata olarak degerlendiriyoruz. (...)
Bugilin AEP'in pesinden gitmek tek kelimeyle felakettir. Ve gidisimiz, onun
kadar hizli, onun tam izinde olmasa bile onun paralelinde, onun ilerleyisi
yonlndedir. (...) Tim parti Uyelerimizin bugin Mao'yu savunup
savunmama meselesinin, Marksist-Leninist olup olmama,
Marksizm-Leninizm'i ve partiyi savunup savunmama meselesi oldugunu
kavramasi sarttir. Merkez Komitesi bu meseleyi kavramadigi gibi Mao'yu
0zinl bosaltarak savunma, orta yolculugu slrdirme gibi son derece
tehlikeli bir egilim tagimaktadir” deniliyordu.

Mektupta, Merkez Komitesi 7. toplanti tutanaklari ve raporundan bazi
alintilar da yapilarak, “orta yolcu ve titrek” tutuma 6rnekler veriliyordu.
Merkez komitesi tutanaklarindan, bir yoldasin (yurtdisi bolge sorumlusu
isa Giizel) “Hangisi asil tehlikedir. Mao'yu bagnazca savunmak mi, yoksa
Mao'yu kokten reddetmek mi?” seklindeki sozleri aktarildiktan sonra
soyle deniliyordu:

“Evet, hangisi asil tehlikedir? Bize gore bugin Mao'nun bagnazca
savunulmasi tehlikesinden bahsetmenin ciddiye alinan hicbir yani yoktur.
(...) Bu durum karsisinda parti tyelerinin merkez komitesinden Mao’nun
savunulmasini istemelerinden, hatta hesap sormalarindan daha dogal bir
sey olamaz.”

Mektupta isa yoldasin savundugu gérislerin elestirisi yapildiktan
sonra, merkez komitesine dért maddelik bir dneri sunuluyordu:
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“ONERILERIMIZ: 1- Merkez Komitesi, AEP'e karsi Cin devrimini, Biiyiik
Proleter Kiltlr Devrimi’ni, Mao'nun basinda bulundugu CKP'yi ve Mao'yu
savunan, bu konularda en genel hatlariyla AEP'in yeni Trogkist, revizyonist
inkarci hattini agiga ¢ikaran bir yazi hazirlayarak daha fazla gecikmeden
parti icinde tartismaya agmali ve sonucu, yani gogunlugun gorisiini halka
acgiklamalidir.

2- Merkez Komitesi; HK, HY, DP, DHB gibi Yeni Trockist revizyonist
akimlarin Mao'ya yonelttikleri gerici elestiriler, tahrifat, yalan ve iftira
karsisinda sessiz kalmasinin, parti ¢izgisini savunmamasinin  samimi
Ozelestirisini yapmalidir.

3- a) Tartismalar sonuglanip AEP hakkinda kesin goris belirleninceye
kadar AEP’in Marksist Leninist bir parti, ASHC'nin sosyalist bir tilke olarak
nitelendirilmesi askiya alinmalidir. b) Parti karari olmadan AEP Marksist
Leninist gosterildidi icin ve yine parti karari olmadan Mao, Marksizm
Leninizm’in klasikleri arasindan ¢ikarldigr icin 6zelestiri yapilmalidir.

4- AEP ve Mao Zedung hakkindaki degisik goris ve egilimler (Merkez
Komitesi igindeki) uygun bir tarzda (Merkez Komitesi Uyelerinin sayisi ve
adlari sakli tutulacak sekilde) parti Uyelerine mutlaka agilmalidir.”

Gorildugi gibi FU'ler, bizim Mao’yu, dolayisiyla parti  gizgisini
savunmadigimiz, AEP’in yeni Trogkist c¢izgisini kararliikla mahkum
etmedigimiz gorisiindeydi. Bu elestiriler yapilirken, kisa bir stire 6nce
tamamlanmis 1. Konferans'in bizi bazi acilardan bagladigi atlaniyordu.
Ben, mektubun bu kasitla olmasa dahi, sonug itibariyle parti kadrolarini
zaten ciddi bir gtiven bunalimi yasayan merkez komitesine karsi kigkirtici
ozellikler tagidigi fikrindeydim.

ClUnkli Merkez Komitesi Mao'yu her zaman savunmustu. 1978 ve
1979'da Mao'nun olim yildoniminde c¢ikardigi bildirilerde, Mao'yu,
Marksizm-Leninizm’in  besinci bulylk &gretmeni, en blylk Marksist
Leninistlerden biri olarak gdstermis ve kararlilikla savunmustu. Acikga
adini vermeseler de, Mao Zedung'a yonelik elestirilerin esasi ideolojik bir
saldir olacak, dolayisiyla parti ¢izgimizi dogrudan hedef alacakti. Bu
nedenle, saldirnya kargi ilk barikat olmasi bakimindan, ikinci 6lim
yildonimU nedeniyle yayinladigimiz yazinin esasi Mao’nun savunulmasina

184



ayrilmisti. Eylal 1978 Partizan'in 2. sayisinda yayinlanan o yazida sunlar
soyleniyordu:

“Mao Zedung ¢agimizin blyik Marksist - Leninistlerinden biridir. (...)
Marksizm-Leninizm’e bircok katkilarda bulundu, Marksizm-Leninizm'i
derinlestirip zenginlestirdi. (...) Mao Zedung'un 6nemi ve degeri, yalnizca
Marksizm-Leninizm'in evrensel gergegini Cin devriminin somut pratigine
uygulamasi ve cikardigi dersleri genellestirerek somirge, yari-somdrge,
yari-feodal Ulke halklarinin kurtulus yollarini aydinlatmakla sinirlanamaz. O
ayni zamanda onemli katkilarda bulunarak Marksizm-Leninizm’i bircok
noktadan gelistirip derinlestirdi. Mao Zedung'un Marksizm-Leninizm’e
onemli katkilarda bulundugu noktalardan biri de yeni demokratik devrim
meselesidir. (...) Mao Zedung, Lenin ve Stalin’in bu konudaki tezlerini
daha da gelistirerek, somirge, vyari-somirge, yari-feodal lkelere
uyguladi. Bu Ulkelerde 6zi toprak devrimi olan demokratik devrimlere
ancak proletaryanin onderlik yapabilecegini ve bu devrimlerin eski Biyuk
Ekim Devrimi'yle yolu agilan proleter tip burjuva demokratik devrimlerin
degil diinya devriminin bir parcasi haline geldigini ortaya koydu. Bu
konuda Marksizm-Leninizm’e zengin katkilarda bulundu. (...) Mao
Zedung, Marksizm-Leninizm'in teorik temelini olusturan Diyalektik ve
Tarihi Materyalizm’i derinden kavrayarak, yaratici bir bicimde hayata
gegirdi. (...) Son dénemlerde lg diinya teorisini reddeden baz partiler
kendilerine ‘Mao Zedung Marksist -Leninist klasiklerden midir?’ sorusunu
sorarak onun, Marksist-Leninist klasiklerden olmadigini; hatta Usti kapali
olarak onun anti Marksist Leninist oldugunu savunmaya baslamislardir.
Oniimiizdeki dénemde Mao Zedung'un revizyonistligi (izerine yeni bir
kampanya acilacagi simdiden gériilmektedir. (...) Ulkemizdeki Marksist
Leninistler Mao Zedung'a bu anlayigla yaklagmaktadir ve her tirli
revizyonist, modern revizyonist ve karsi devrimci saldirilara karsi, buyuk
bir Marksist Leninist olan Mao Zedung'u savunmaya devam edeceklerdir.
(...) Ylce ogretmen, blylk Marksist Leninist Mao Zedung'u olimindn
ikinci yilinda bu gergeklerin 15131 altinda aniyoruz.” (18 sayfalik bu yaz,
genel sekreter Safa Kagmaz tarafindan yazilmisti.)

Bildirilerde, Partizan’da ¢ikan yazilarda, Mao'nun Cin devriminin onderi
oldugu, Proleter Kultir Devrimi'ne 6nderlik ettigi, modern revizyonizme
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karsi micadelede 6nemli rol oynadigi, Marksist Leninist teoriye halk
savasl ve felsefe konusunda katkida bulundugu, sosyalizm sartlari altinda
sinf  micadelesinin = devamini savundugu  kararli  bir  sekilde
vurgulaniyordu.

Boylelikle merkez komitesi, 1978 sonlarina dogru Enver Hoca'nin
“Emperyalizm ve Devrim” adli kitabinin yayinlanmasindan birkag ay
sonra, AEP yo6netiminin elestirilerine karsi ilk tepkisini gdstermisti.
Komlnist'in Haziran 1979 tarihinde yayinlanan 7. sayisinda konuya iligkin
degerlendirmesi soyleydi:

“Yoldaslar,

Hepimizin bildigi gibi, (...) son dénemlerde Mao Zedung (izerine
baslatilan tartisma ile yeni bir saflasmanin basladigi gérilmektedir. Mao
Zedung'un tartismaya acilmasi, bu akim icerisinde yeni bir ayrismanin
baslangicini olusturmustur. (...)

Yoldaslar, (...) Bltin bunlardan ¢ikan sonug sunlardir:

ideolojik alanda Marksizm Leninizm degil, modern revizyonizm
hakimdir.

Uluslararasi alanda Marksizm Leninizm’i hakim kilmak igin zorlu bir
mucadele gerekmektedir.

Bu miicadelede partimize de 6nemli goérevler diismektedir. Uluslararasi
komdinist hareketin birligi ancak M-L temelinde bir micadele ile
glglenebilir Bu bakimdan biz gordigimiz hatalara karsi amansiz
davranmaliyiz. Bugiin biz AEP’in hatalarina karsi tavir takinmanin dnemli
bir gérev oldugu goérislindeyiz.”

Bir dnemli nokta... Merkez Komitesi 6. toplantisinin ardindan Merkez
Komitesi FU’lerine AEP'le ilgili, AEP'in yeni goriglerinin elestirisi
temelinde bir arastirma yapmalar gorevi de verilmisti. Merkez komitesi,
hicbir belgesinde AEP’in Mao’ya iliskin elestiri ve suglamalarinin
hicbirisine gergeklik payr atfetmemisti. Merkez komitesi kararlarinda ve
yazilarinda, FU'lerin “orta yolcu ve titrek” elestirilerini hak edecek bir
kararsizlik, bir savunma zaafiyeti séz konusu degildi. Merkez komitesine
boyle bir elestiri getirmek icin ya yukarida s6z konusu ettigimiz yazilari
okumamis olmak ya da 6nyargili olmak gerekir.
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Merkez komitesinin 6nerdigi; “Mao’yu, yeni Trockist ve revizyonist
akima karsi bilimsel temelde savunabilmek ve varsa hatalarini, yine
tarihsel gelisimi icinde bilimsel temelde inceleyip ortaya koymak”ti. Bu
ifade, FU'lerin “orta yolcu ve titrek” elestirilerinin gerekcesi olamazdi
cuinki kendi mektuplarinda da; “Tabi ki Mao'yu savunmak onu hatalariyla
birlikte savunmak anlamina gelmez. Onun savunulmasi, hatalarini tespit
ve mahkum etmeyi de icerir” deniliyordu.

Aslinda ayni  yerde durdugumuz anlasiliyordu. Ayni seyleri
soyledigimiz... Bu durumda, merkez komitesinin, “AEP’in paralelinde”
ylridigu elestirisinin mesneti ve amaci ne olabilirdi?

FU'lerin, bizim AEP ve Mao hakkinda yazdigimiz yazilari ve merkez
komitesi tutanaklarini okumamis olmalar séz konusu olamaz. iste bu bilgi
idi beni dulstindiiren... Merkez komitesine Mao'yu ve parti gizgisini
“savunmadigi” elestirisi nasil getirilebiliyordu? Belki “yeterince kararli bir
sekilde savunup savunmadigi” tartisma gotirebilirdi ki bu takdirde
FU’lerin katkilari da sorgulanmalidir.

FU'lerin 6nerilerine gelince;

Birinci  6nerileri  konusunda zaten karar alinmisti.  “AEP’in
degerlendirilmesi sorunu parti i¢i tartismaya agilacaktir. Bununla ilgili bir
tartisma yazisi derhal parti icinde dagitilacak, tartisma hemen
baslatilacaktir.” (6.Toplanti tutanaklari) AEP’e goénderilen mektubun
tartismaya acilmasi ve halka yayinlanmasini, Merkez Komitesi 7.
toplantisinda tartistik. Fakat uluslararasi iliskilerde, partilere 6zel olarak
gonderilen elestiri tlirl dokiimanlarin kamuoyuna agiklanmasinda alti aylik
bir bekleme slresi gelenedi oldugu icin, bu sitrenin dolmasini
bekliyorduk.

ikinci 6neri, Ozelestiri konusuydu ki merkez komitesi, yine 6.
toplantisinda ozelestiri yapmisti. 6. Toplanti tutanaklarinda vardi: “Merkez
Komitesi bu konuyu, AEP’in gelisme yonini onceden gordigu halde,
uyanik davranip daha 6nceden parti icinde tartismaya agmamakla ve parti
cizgimizle celisen gorlslerini agikca (adini vererek) elestirmemekle hatali
davranmistir.” (7. toplanti tutanags)

FU'ler bu 6zelestiriyi yok sayiyorlardi.
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Uclincti dneri  konusunda, “AEP’'in  Marksist Leninist bir parti,
Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti'nin (SHC) sosyalist bir llke olarak
nitelendirilmesinin askiya alinmasi” merkez komitesinde tartisma konusu
yapiimisti. Bunun icin biraz bekleme egilimindeydik. Oldukca getrefil bir
manzarayla karsi karsiya kaldik. Bu revizyonist gorlslerin AEP’in bdtin
cizgisine ve binyesine sirayet ederek partiyi tamamen yozlastirip
yozlastirmadigina bakmak gerekiyordu. Ulkedeki sosyalist (retim
iliskilerinin alti ay - bir yil gibi kisa bir slre icinde temelden degistigini
iddia etmek de izaha muhtacti. Bu ylzden “gelisme yonini” olumsuz
degerlendirmekle yetindik. Biz MK olarak AEP’in Trogkist, revizyonist
goruglerini ifade ederken AEP yonetimini kastetmeye dikkat ettik. Fahri
Uyeler ise elestirilerinde “AEP” diyerek bdyle bir ayinm yapmama
dlstincesinde idi. 1977'den itibaren parti yonetimine birokrat burjuva
unsurlarin yerlestigini, bunlarin “parti ici demokrasiyi (6zellikle 1977'den
sonra) adim adim yok ederek bunun vyerine kendi tahakkimcui
politikalarini  gegirdiklerini” belirtiyorlardi. Mektupta ayrica su ifadeler
vard:

"Cin'deki geriye donus ve ardindan da yardimin kesilmesi karsisinda
saskinlik ve panige kapildi. Savas tehlikesinin arttigi sartlarda,
emperyalizm ve sosyal emperyalizme karsi miicadelede kendi giiciine
glivenmeyen, yalnizlik psikolojisine kapilan AEP yoneticileri ylz seksen
derecelik bir cark edisle doneklestiler. Bu doneklik onlar, Rus sosyal
emperyalistlerinin usagi Vietnam yoneticilerine yaranmaya, ABD'yi diinya
halklarinin en zalim dismani gostermek suretiyle sosyal emperyalistlere
sirin gorinmeye, fasist diktatorliklerin hikim sirdigid bircok Ulkede
fagizmin varligini inkar etmeye kadar gotirdi.”

Bizim, daha 1977'de AEP ydnetimini burokrat burjuva unsurlarin ele
gegirdigine iliskin bir tespitimiz, gorlisimiz yoktu. Eger, uluslararasi
komdinist hareket icinde 1977'den sonra AEP yonetimini burokrat
burjuvazinin ele gecirdigine dair bir yaz, elestiri yayinlanmis ya da
tartisiimis olsaydi bizim de haberimiz olurdu ve buytk bir ihtimalle bunu
1978 konferansinda tartisirdik. Biz, AEP'in  Mao'yu elestirmeye
hazirlandigini 6grendigimiz ana kadar, birokrat burjuvalarin partiye hakim
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olduklarina iliskin bir bilgiye sahip degildik. Merkez Komitesi Fahri Uyeleri
bu bilgiye nereden ve nasil ulasmiglardi?

Arnavutluk'un (ASHC) “sosyalist bir tlke” olmaktan hemence ¢iktigini
nasil iddia edecektik? Ayrica ortada Arnavutluk’'u “sosyalist bir Ulke”
olarak tespit eden Konferans karari vardi. Bu karar kaldirma yetkisinde
yeni bir parti igi hukuk olusturulmasi gerekiyordu.

Uclincli oneri cok daha enteresandi: “Parti karari olmadan AEP,
Marksist Leninist gosterildigi icin ozelestiri yapilmalidir” deniliyordu.
Oysaki AEP’in Marksist Leninist oldugu, hatta dlinya komunist hareketinin
merkezi oldugu 1. Konferans tespitiydi. AEP, Mao konusundaki goruslerini
acikladiktan (Enver Hoca'nin “Emperyalizm ve Devrim” Kitabi Aralik
1978'de yayinlandi) sonraki toplantilarda (6. toplanti), merkez komitesi,
konuyu parti iginde tartismaya agma karan almisti.  Tartisma
sonuglanmadan, konferans kararina karsi, onu ortadan kaldiracak yeni bir
parti karari nasil olusturulacakti?

FU'ler, “Parti karar olmadan Mao, Marksizm-Leninizm’in klasikleri
arasindan cikarildigi igin ozelestiri yapilmalidir” diyordu. Bu gorisiin
dayanagdi, yurtdisinda yayinlanan bir yazida Mao Zedung'un klasikler
arasinda gdsteriimemis olmasiydi. MK FU’lerin elestirisinden énce bu
konuda yurtdisi sorumlusu yoldasi elestirmis, sorumlulugu da Ustlenerek
bzelestiri yapmisti. Tekrar dzelestiri istemek neyin nesiydi; yoksa FU'ler,
parti yazilarini ve merkez komitesi kararlarini okumuyorlar miydi?

"AEP ve Mao Zedung arasindaki degisik goris ve egilimler (MK
icindeki) uygun bir tarzda (MK Uyelerinin sayisi ve adlar sakli tutulacak
sekilde) parti tyelerine mutlaka agiklanmalidir” seklindeki dordiinci oneri
bence, bu elestiri mektubunun asil amacini saklayan éneriydi. Ciinkil, o
zamana kadar MKnin ¢cogunlugu Mao'yu savunma konusunda tereddit
yasamadigi ve yine konuyla ilgili tim kararlarin altinda buttin Gyelerinin
imzas! oldugu halde, FU'lerin bu énerisi MK kararlarinda olmayan gériis
ayriliklarini ima ediyordu.

Nitekim MK herhangi bir agiklama yapmadan, Uyelerinin sayisi ve
isimleri de verilerek konu parti icinde tartisiimaya baslanmisti bile. Dahast,
FU'lerin mektubu da parti icinde yayimlanmadan elestirileri de(igerigi)
konusulur olmustu. Bu durum, FU'lerin parti icine uzandigi baska kanallar
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s6z konusu oldugunu disindiriyordu.(") Mektubun ardindan daha
vahim bir gelisme oldu. FU'lerin, Ali Haydar Akgiin‘le gériismelerinde,
AEP/Mao tartismalari ekseninde Merkez Komitesi Uyelerini; “Marksist
Leninist  kanat”,  “ortayolcular” ve  “revizyonist kanat” diye
mevzilendirdikleri anlasildi. Bu kapsamda Ali Haydar ile Stleyman Cihan’i
MK icindeki “Marksist Leninist kanat” olarak gordukleri anlasiliyordu.
Bunun neye dayandigi belirsizdi. Cinkid bu yoldaslar, MK'nin tim
kararlarina imza atmislardi. Kararlara, herhangi bir serhleri, konuyu farkli
ele alan bir yazilari, itirazlar filan s6z konusu degildi. Stileyman Cihan, FU
lerle, resmi olarak iligki slrdiren MK Uyesiydi. Ali Haydar ise kendi
inisiyatifiyle sik sik FU’lerle gériismeye gidiyordu. Benim anladigim,
FU'lerin gérigleri, MK nin yazili belgeleri (izerinden degilde bu iki
arkadagin gorismelerde verdikleri bilgiler cercevesinde olusmustu. Ciinkl
MK toplanti tutanaklari ve kararlarina dayanilarak bdyle gorisler ve
elestiriler ileri suriilemezdi. 8. toplantiya kadar bitin Merkez Komitesi
kararlarinin altinda bu arkadaslarin da imzasi vardi. Hal bdyleyken, MK'ni
“lice bolen” bu tespitin maddi temeli ne olabilirdi?

Bu arada kadro konferanslari oldu. Hangi ihtiyagtan kaynaklandi
bunlar? Sonuglari ne oldu?

MK dyeleri, elestirileri ve gliindemle ilgili siyasi degerlendirmeleri
tespit etmek ve editici davranarak partinin iginde bulundugu durumu
kadrolara kavratmak, partinin nabzini Slgerek politikalarini buna gére
degerlendirmek amaciyla kadro toplantilarini diizenledi.

Aralik 1979'da, kararlastirldigi gibi kadro konferanslari yapildi. Ben kisa
bir stre dncesine kadar Bati sekreteri oldugum icin hem Bati'daki, hem
de Dogu'daki kadro konferanslarina katildim. Konferanslarda, parti
caligmalari ile ilgili birgok konunun yaninda asil olarak gerilla savasina
hazirlik, AEP/Mao ve MK’'nin butln olarak degerlendirilmesi konusuldu,

%) isa Giizel: “Bu doénemde, daha sonra ortaya ciktigi gibi, Merkez Komitesi fahri
tyelerinden Muzaffer Orugoglu’'nun Almanya’daki akrabasina génderdigi bir notta (kartpostal) ‘Parti
savunucular’ Yurtdigi Blro'ya karsi agikga isyana cagriliyordu.”
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tartisildi. Bati konferansinda bir kadronun, bana ajitatif gelen sdylemlerine
-ki bu sdylemler daha sonra Gegici Koordinasyon Komitesi'nin (GKK)
soylemleri ve elestirilerinin temeli oldu- karsi cikisim, bazi Merkez
Komitesi Uyeleri tarafindan sert ve sekter olarak degerlendirildi. Bu
konudaki tartisma MK tutanaklarinda da vardir. Ben tavrimi kismen sekter
buldugumu kabul ettim. Erhan’in, (tutanaklarda Hi olarak geciyor) tavrin
liberal buldum. Fakat beni asil rahatsiz eden Sileyman Cihan’in
(tutanaklarda Be olarak gegciyor) tavriydi. 8. Merkez Komitesi toplanti
tutanaklarinda, bu tavra iliskin olarak su degerlendirmem oldu:

"7'ye karsl tavrini dogru gormiyorum. 7'ye karsi yeterli bir tavir
takinmadi, esas tehlikeyi goremedi. Toplanti icinde, egilim olarak
kadrolarin haksiz elestirilerine de zaman zaman suskun kaldi. Bunu,
kadrolarin  hakli  bir zemini oldugu dustincesiyle yapmis oldugu
kanaatindeyim.”

Fakat Bati Kadro Konferansi'nda bir¢ok konuda elestiri getirilmis
olmakla birlikte; MK’'nin gerilla savasina hazirlik konusundaki (bir-iki kadro
disinda) politikasi dogru bulunmustu. AEP/Mao konusuyla ilgili Merkez
Komitesi 7. toplantisinda yapilan 6zelestiri ve bu konuyla ilgili belirlenmis
politikalar, kararllikla ve bir an dnce hayata gecirilmesi kaydiyla, biyik
bir cogunluk tarafindan onaylanmisti. Bati Konferansi Merkez Komitesi'ne
gliven mesajiyla sonuglanmisti.

Dogu Konferansi biraz daha hadiseli gecti...

Bu konferansta Merkez Komitesi 4 Uye ile (Ali Yavuz Cengeloglu, Safa
Kagmaz, Ali Haydar Akgiin ve ibrahim Unal) temsil ediliyordu. Konferansa
damgasini vuran olay, Ali Haydar'in Merkez Komitesi'ni “olumsuz”
degerlendirmesi, “glvensizlik” belirtmesi oldu diyebilirim. Ali Haydar'in
bdyle bir dislinceye sahip oldugunu bilmiyorduk. MK toplantilarinda bu
glvensizlikten hi¢ séz etmemisti. Sasirdik, ¢clinki bu gorisini ilk defa
kadro konferansinda acikliyordu. Diger MK Uyeleri olarak bunu etik
bulmadik. Ne var ki bu degerlendirme hepimizi (MK tyelerini) gerdi. MK
tyeleri toplantilarinda dustincelerini 6zglrce dile getirirken, Ali Haydar'in
“glvensizlik” degerlendirmesini MK toplantilarinda degil de ilk kez Kadro
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Konferansi'nda yapmasi, bizde bazi kuskulara yol agti. Bana gére, MK'ne
gliven konusunda kuskulari olan bazi kadrolari da olumsuz etkiledi.
Degerlendirmenin kendisine (icerigine) degil ama aciklandigi yer ve
zamana Safa’dan cok sert tepki geldi. Bu konu, 8. Merkez Komitesi
toplantisinin 6nemli giindemi haline geldi ve kisa streli de olsa kriz
nedeni oldu. Olayi ve Uyelerin degerlendirmesini toplanti tutanaklarindan
aktarmak istiyorum:

“... tutanaklari okundu:

Erhan Gencer: Ali Haydar'in kendini distalama tavri seziliyor. “Merkez
Komitesi’'nin calismalari olumsuzdur” tespitinden Merkez Komitesi'nin
yapisinin da olumsuz oldugu degerlendirmesine varmak vyanlis bir
mantigin  Urlintdir.  (...)  Yonetici  bir  organda  yoldaslarin
degerlendirilmeleri kolektif bir sekilde yapiimalidir. Bugiin 6nemsiz gibi
gorinen hatalar, giderek derin yaralar acabilir. Kaldi ki Ali Haydar'in
onemsiz dedigi hata cok 6nemlidir, bu ylzden Uzerinde durmaliyiz.
Safa'nin hatasi lizerinde de daha fazla durulmali. ileri ve tecriibeli
yoldaslar daha yapici ve gelistirici olmalidir. Safa da boyle bir yoldastir. Bu
ozellikleri kazanmamiz gerekir. Ancak iflah olmaz unsurlara karsi kati tavir
takinmaliyiz. Bence Ali Haydar'a sorunun 6zinl kavratmaya ve gorisini
degistirmeye calismaliydi. Bu tespitler hatanin ortadan kaldirilmasina
hizmet etmez.

Ali Yavuz: Safa’nin bazi konularda sekter davrandigi goriliyor. Sebebi
ne olursa olsun bu hataya dismemeliydi. Ali Haydar genellikle bekler ve
en son fikir belirtin Bu dlzeltiimezse batakliga gotardr. Kadro
Konferansi'ndaki elestirici havanin yonlendiricisi olma tavri seziyorum. (...)
Ali Haydar'in tavrinin, Merkez Komitesi Uyesinin gosterecedi tavir
olmadigi inancindayim. (...) Bunun adi kendini kurtarma tavridir. Bunun
hesapli olup olmadigi konusu ayri bir konudur. Benim edindigim izlenim
bunun aliskanlik haline gelmis olmasidir.

i. Unal: Ali Haydar bu konuda yeniden diisiinmelidir. Merkez
Komitesi'ni olumsuz degerlendirmesini yanlis bir yontemle ve yanlis
zamanda yapmistir. Bunu kavramalidir. (...) Safa’nin kaynaklar konusunda
soylediklerine katilmiyorum. Ama disaridan bakildiginda Safa'yi hakli
gOsterecek bir gelisme vardir. Benim esas elestirim Ali Haydar'in bu hata
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Uzerinde daha sonra da diretmesidir. (Ali Haydar'a hitaben:) Bence
sonradan soyledigin bircok sey kendini savunmak icin ortaya attigin
gerekceler. Mesela simdi Safa’nin siddetli kariyerist egilimi oldugunu
sOylemen. Safa’'nin elestirisine cevap vermek yerine onun kariyeristligini
glindeme getiriyorsun. Bu mucadele yontemi yanlistir. Diger yandan Safa
sekter davrandi. (...) Kadro Konferansi'nda A. Haydar'in davranigini
elestirip, bizim go6revimizi hatirlatmali, degerlendirmeyi sonra Merkez
Komitesi'nde yapacagimizi séylemeliydi.

Ali Haydar'in anlik tavir aldigi goristindeyim. Ayrica metodu cok
sakattir. Konferansta Merkez Komitesi Uyesi gibi davranmadi, bunun
sorumlulugunu duymadi.

Sileyman Cihan: I. Unal'in godriislerine katiliyorum. Bu olaydan
hareketle Ali Haydar'a haksiz elestiriler de getirildi. Hatasi kavratildiginda
kabul etmedigi gorilmemistir. Ben kendi pratigimde hesap pesinde
kostugunu gdérmedim. Tam tersi tavirlarini gérdiim. Merkez Komitesi'ni
olumsuz degerlendirmesini daha 6nce belirtip, tartisiimasi gerekirdi.
Dogru olan buydu. (...) Anlik ve duygusal tepkileri oluyor. Yoldaslarin
gelismeleri, oldugundan fazla yuklenilerek saglanamaz. Tartismalarda
olgunluk gdsteremiyor. Safa hakkinda Erhan’in elestirilerine katiliyorum.
Elestirileri yikici oluyor.

Safa Kagmaz: Olaya karsi yeterince egitici davranmadigim
konusundaki elestiri dogrudur. (...) Daha sabirli davranmaliydim. Kendini
kurtarma disinda ben orada genel bir degerlendirmeye gitmedim. “Bu
olay komploculuktur, hesap pesinde oldugunu gosterir” dedim. Bu
anlamda bunlar genel degerlendirme degildir. (...) Tutanaktaki konugmam
uyarici nitelikteydi. Tavrinin ne anlama geldigini acikladim. Bunu
dlstinecegine tepki gosterdi. Ben ondan sonra sozii edilen sert
konusmayi yaptim. (...) Kadro konferansindan dért giin sonra A. Haydar'a
yazdigim mektupta da (...) gorilebilir Ben anlik degerlendirmeler
yapmiyorum ve Merkez Komitesi'ni olumsuz goérmesi uzerinde degil,
bunu sdéyledigi zaman lizerinde duruyorum. Bunun igin, hesap pesinde
oldugu ve komplocu tavri bu anlamda degerlendiriyorum. Bana gelen
elestirilerde tatmin edici bir cevap alamadim. (...) "Adir kariyerist
egilimler” elestirisine tavir takinilmalidir.  Takinilmazsa elestirinin
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soysuzlagmasina g6z yummus oluruz. Arkadas kendisine glivenmedigi igin
baskalarina da glivenmiyor.

Ali Haydar: Ben bircok elestiriye katilmiyorum. Ancak pek onemli
olmamakla beraber Merkez Komitesi’'ni olumsuz degerlendirmeyi daha
once yoldaslara belirtmeliydim. Bu 6nemsiz hatayi kabul ediyorum.
Merkez Komitesi konusundaki gorisim degdismedi. Bu sonradan olusan
bir goris degildir. Zaman zaman sekter hatalara distigim dogrudur. Bazi
hatalardan kolay kurtulus olmuyor. Olgun davranmak iyidir. Oncelikle
celiskiyi ¢ézme amacinda olmamiz gerekir. (...) Ben kafamda toplantida
olumsuz degerlendirme yapaym diye disinmedim. Bu kavram
toplantida ortaya ¢ikiyor. Ben sizin de ayni degerlendirmeyi yapacaginizi
saniyordum. Yilginlik elestirisine katilmiyorum. Kesinlikle boyle bir tavrim
yok. Boyle degerlendirmeler, elestirileri bastirma ve ¢amur at izi kalir
mantigindan kaynaklidir. En kotu sartlarda micadele ettik. Ben kendime,
partiye, Merkez Komitesi'ne ve bir yigin yoldasa gliveniyorum. Ben
olumsuzlugun nedenini agikga sdyliyorum. Bunda kendi payimin daha
fazla oldugunu her zaman ve her yerde sdylemeye hazirm. (...) Safa’nin
tavri kisilere gore degisiyor. (...) Ben poliste c¢ozilenlerin Merkez
Komitesi'nde gbrev almasini dogru bulmuyorum.

Kadro Konferansi'nda belli kisileri hedef alarak teshire yonelmek neyin
Urintdir? Kavramlardan hareketle anlayislar  birlestirmeye zorlama
bilingli bir itmedir. Bu da Safa’nin belli bir hesap pesinde oldugunu
gosterir. (...)"

Bu tartismada Ali Haydar'in, 1977'de yakalandiginda Safa’nin polis
tavrini israrla glindeme getirmesi, bu anlamda istifaya zorlamasi ya da
cikarilmasini talep etmesi karsisinda Safa’nin 6nerisi s6yle oldu:

“Ben hakkimda alinan kararla ilgili 6zelestiri yapmayi dustiniirken
tutanaklari incelemek istiyorum. (...) Ali Haydar'in degerlendirmeleri ve
Stleyman’in tavri sonucu Merkez Komitesi iginde kalmamin dogru
olmadigi sonucuna vardim. So6zl edilen kararda durumumu, partinin
icinde bulundugu durum vs. goz 6nline alarak degerlendiriyor. Bu Merkez
Komitesi igin tutarsizliktir. Kullanmak isteyenler de olabilir. Nitekim vardir
da. Daha baska seyler de cikarilabilir. Bundan dolayi gorevlerimi Merkez
Komitesi'nden ayrilarak strdirme duslncesindeyim. Ya karardaki “iginde
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bulundugumuz durum” vs. tespitleri kaldirilir, tutarsizlik ortadan kalkar ya
da istifa ederim. Bu, hem partiyi hem de Merkez Komitesi'ni korumaktir,
kendimi diistindiigiim icin degildir. (...) istifamin zarar olmayacag gibi
yarari olacaktir. Merkez Komitesi benim bu organda kalmama ya tam
sahip gikar -yarim agizla degil- ya da istifami onaylar. Bu durum Merkez
Komitesi agisindan da tutarli bir tavir olur.

Ali Haydar: Merkez Komitesi'nin bu karari gergekten tutarsizdir. Poliste
konusanlar hakkindaki ilke mutlaka uygulanmalidir. Bu karar gdzden
gegirilmelidir.”(Toplanti tutanags)

Bu, istifa etsin — etmesin tartismasinda Safa hakkinda sonucg olarak
“Merkez Komitesi'ndeki gorevine devam edebilir” seklindeki eski karar
dizeltildi.  Karardaki ‘bugiin  partinin  icinde bulundugu durum
degerlendirildi” ibaresi kaldiriimis oldu. Ali Haydar ret oyu verdi.

Parti icinde AEP tartismalan  surerken gerceklesen Kadro
Konferansi'nda yasadigimiz bu tartismanin ifade ettigi sey aslinda daha
derindir. Bunun parti icinde ug veren bazi goris ayriliklarina veya davranig
farkliliklarina oturan taraflari oldugu séylenebilir. Konumuza doénersek...
Belirttigim gibi o giine kadar (isa’nin 8. toplantidaki baz kararlara serh
dismesi disinda) MK'nde bir goris ayrihigi olmamisti. Bittin karar ve
politikalar ortak imza tastyordu. Ancak bir soru da ortada duruyordu: Eger
bazi MK Uyeleri (veya Uyesi) tarafindan kararlara aykin sekilde bir kulis
yapilmamis ise, parti iginde yaygin olarak konusulan “MK’'nde U¢ kanat
oldugu” iddiasi, dahasi bazi Uyelerine atfedilen gorislerin kaynadi neydi?

Bu arada, FU'lerin gérislerine Isa’dan bir cevap geldi. Bu cevaba karsi
FU'ler de bir yaz daha yazarak anlayislarini ve elestirilerini
temellendirmeye calistilar. Buna kargi isa tekrar uzun bir yaziyla cevap
verdi. Bu konudaki iki ¢izgi micadelesi, siyasi ve ideolojik bakimdan en
yuksek seviyede bu iki kesim arasinda yasandi. (%)

Simdi... Konuyla ilgili alinmis ortak MK kararlari disinda, Merkez
Komitesi Uyelerinin “degisik goris ve egilimler”ini, "MK Uyelerinin sayisi

Y Bu tartismalarin belgeleri, “TKP/ML icindeki iki Cizgi Miicadelesinin Bazi Belgeleri 1“de
Bolsevik Partizan Belgesel Yayinlar'ndan yayinlanmistir.
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ve adlan”ni da “sakli” tutmadan aciklayarak, FU'lerin dnerisini yaklasik 40
yil sonra yerine getiriyorum!

FU'lerin 24 Kasim 1979 tarihli yazisindaki gérislerini  tekrar
hatirlatmakta yarar var. Su goristeydiler:

"Din Kruscev ve sirekasina karsi Stalin’i savunmadan Marksist Leninist
olmak nasil imkansiz idiyse bugliin de Enver Hoca ve sirekasina karsl
Mao'yu savunmadan Marksist Leninist olmak ayni sekilde imkansizdr. (...)
ilkin yapilmasi gereken Mao'yu savunmak ve yiiz seksen derecelik
donekliginden dolayi da Enver Hoca ve slirekasindan hesap sormak
olmaliydi. Tabi ki Mao’yu savunmak onu hatalaryla birlikte savunmak
anlamina gelmez. Onun savunulmasi, hatalarini tespit ve mahkum etmeyi
de icerir. (...) 'Hangisi asil tehlikedir. Mao'yu bagnazca savunmak mi yoksa
Mao'yu kokten reddetmek mi?" Evet hangisi asil tehlikedir? Bize gore
buglin Mao’nun bagnazca savunulmasi tehlikesinden bahsetmenin
ciddiye alinan hicbir yani yoktur. (...) Yok, eger AEP, Marksist Leninist bir
parti degilse ne proletarya diktatorliglinden ne de Arnavutluk’un
sosyalist devlet olmasindan bahsedilemez. (...) Arnavutluk’taki kesin
geriye dontst  ve kokli  degisikligi  goremiyor. (...) Bunlarin
tartisiimalarinin s6z konusu oldugu durumlarda ilkeli tavir, bunlarin birer
blytik Marksist Leninist, Marksizm - Leninizm’in ustalari olduklari
savunarak tartismaktir. (...) 57 ve 60 deklarasyonlari iginde modern
revizyonist tezler olmasina ragmen, uluslararasi komdunist hareketin o
zamanki bu ortak metinlerinin 6z0 Marksist Leninist'tir. (...) Evet,
partimizin, bes temel belgede ortaya konan ideolojik siyasi hatti esas
olarak CKP tarafindan 1960Q'larda cizilen ve ‘uluslararasi komunist
hareketin genel gizgisi tzerine teklif’ adli mektupta sistemli bir bigimde
formlle edilen c¢izgi Uzerine oturmustur. (...) PDA ydnetimiyle
mucadeleye baslanirken, 1963 Polemikleri adi verilen yazilarin Marksist
Leninist kanadin modern revizyonizme ve sosyal emperyalizme karsi tavir
almasinda tayin edici bir rol oynamistir.”

Yurtdisi Bolge sorumlusu isa Giizel nasil hareket etti?
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Isa, Merkez Komitesi icinde, gdriislerini ve elestirilerini acik bir sekilde
ve en kapsamli sekilde ortaya koyan tyedir. Konuyla ilgili yizlerce sayfalik
goris, arastirma ve elestirisi bulunmaktadir. Bunca dokiiman igerisinde
onun gorUslerini ozetlemekte hayli zorlandim. MK icinde AEP/Mao
konusu en kapsamli bigcimiyle 8. toplantida tartisildi. 8. toplantiya
katilamayan lisa, toplantiya iliskin goris ve elestirilerini 24 Ocak 1980
tarihli “Merkez Komitesi 8. Toplanti tutanagi tizerine” adli yaziyla bildirdi.
Ozii itibariyle AEP/Mao konusundaki diisiincelerini de ifade ettigi icin
Ozetleyerek aktariyorum:

“(FU’lerin) mektubu (zerine goriglerimi ayrica yazili olarak ortaya
koydum. Burada yalnizca MK'nden yoldaslarin tavr Gzerinde duracagim.
Once hepinizin katildigi bir tespit var: ‘FU'lerin elestirisinin 6zi dogrudur.’
Bu noktada ben sizden ayriliyorum. Nedir FU'lerin elestirisinin 6z(i?
FU'lerin elestirisinin 6z, gercekte, 1. Konferans'in partinin cizgisini
sulandirdigi ve partinin gizgisine “Trogkist’ gorusler kazandirdigidir. Parti
icinde bazi yoldaslarin (6ncelikle yurtdisi kastediliyor) partiyi tasfiye etme
cabasi icinde bulundugudur. Bu "6zi" dogru buluyorsaniz, o zaman bunu
acikca ortaya koymak, parti gizgisine kazandirilan Trogkist gorislerin ne
oldugunu agiklamak zorundasiniz. (...)

Erhan yoldas Merkez Komitesi iginde g egilim oldugunu soyliyor ve
benim tavrimin ‘getirilen elestirilerden etkilenerek (hatalar) abartma
oldugunu soyllyor. Hangi hatayi, nerde, nasil abartmigim?

Sileyman yoldas iki tehlike tespitinin  Mao'yu savunmamayi
beraberinde  getirdigini  soyliyor. Bence Mao'nun disa karsl
savunulmasindan geri kalinmasin. Iki tehlike tespiti degil, kafalardaki
—cozilemeyen ve bizim de ¢dzmek icin Uzerine gitmedigimiz- sorular,
sorunlar rol oynamistir. iki tehlikenin varligi bizim pratigimizdeki gelisme
ile de ispatlanmistir bence.

AMLP ve Almanlarin ‘Mao’yu reddetme konusunda acik tavirlari var.
Bunlar acikga goriliyor’ diyorsun. Bunun ispati nerde? Elindeki
belgelerden bana bir tek yer goster ki, bunlar Mao’yu reddetsinler.

Bunlarin en temel meselelerde ne savunduklarini bilmiyoruz diyorsun.
Elindeki belgelerde temel gorisleri vardir. Sorun bunlarin incelenip
incelenmedigi sorunudur. Eger incelenmedi ise bunun sorumlulugu
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incelemeyen yoldaslara aittir. (...) Ali Yavuz, benim hakkimda ‘bastan beri
istikrarsiz ~ davrandi.  Alman  gruplardan  AMLP'den  etkilendigi
dislncesindeyim. Bu giinkii dénemde Mao'yu 57'den sonra reddetme
egilimi var. Bunu acik¢a sdylemese bile egilim bu’ diyor.

Benim bastan beri istikrarsiz  davrandigim iddiasini  neye
dayandiriyorsun? Ben sorunu bastan beri kavradigim iddiasinda degilim.
(...) Sorunu kavradigim kadari ile soruna dikkat ¢ektim. O doénemde eger
hatirlarsan, Almanlar’la bir ortak aciklama projesi vardi. Bu proje 4.
toplantida reddedildi. Gerekge: Yeni bir merkez yaratiyoruz havasi
yaratiimamasi idil Ben o toplantida bu tavrin yanlis oldugunu, ortak
aciklama yapilmasinin dogru oldugunu, bunun tabi ki AEP’e karsi bir tavir
imis gibi yorumlanacagini, buna ragmen ortak aciklamanin dogru
olacagini savundum. (O dénemde sanirm FU'ler de AEP’e karsi gibi
gorlnen tavirlara girmeye karsi idiler!) (...)

Mao'yu yaklasik 1957’den sonra red meselesini nerden ¢ikardigini bir
aciklayiversen iyi olur. Benim Mao'nun 1957'den sonraki dénemi icin
gorisim soyle: Mao sosyalizmin insasi konusunda, ‘burjuvazinin bir
boliminin bu insaya katillacagl’ tezini savunarak (1957) Marksizm
Leninizm’den 6nemli bir sapma igine girmistir Mao’nun bu hatayi
yapmasinda dis etken olarak XX. Parti Kongresi'nin revizyonist tezleri
onemli rol oynamustir. (...) 1966 kiltir devrimi, burjuvazinin bir bolimd ile
birlikte sosyalizmin insasi siyasetine son vermis, burjuvaziye karsi
topyekiin saldin baslatmistir. Bu harekete Mao onderlik etmistir. Bu
burjuvazinin bir bdlimi ile birlikte sosyalizmi insa etme gorisinin
pratikteki Ozelestirisidir. Bu Ozelestirinin parti icinde acik olarak teorik
seviyede de yapilmamis olmasi 6nemli bir hatadr. (...)

Kultir devrimi parti ve devlet kademesi icinde revizyonistlere agir bir
darbe vurmasina ragmen onlar butina ile yilkmamistir. Sonrasinda ‘sol’
revizyonistler iktidara gelmis, bunlar bir darbe ile yikilmistir. Sollarin
temizligi icinde kultir devriminde iktidardan uzaklastirilanlar yavas yavas
yine yerlerine gelmislerdir. 1973'den itibaren revizyonist Ug Diinya Teorisi
partinin resmi cizgisi haline gelmistir. Mao'nun Ug Diinya Teorisi'ne karsi
mUucadele ettigini gosterir herhangi bir belge yoktur.

Stalin konusunda getirdigi elestiriler de haksizdr.
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Mao, ozellikle hayatinin son dénemlerinde yaptigi 6nemli hatalara
ragmen hicbir zaman Teng Hsiao Ping vs. gibi karsi devrimcilerle ayni
kefeye konulamaz. Onun son micadelesi, ‘4’lerle birlikte’ Teng Hsiao
Ping’e karsi verdigi mucadeledir. (...) Mao'nun hatalari bir Marksist
Leninist'in yaptigi hatalardir, Teng gibilerininki ‘hata’ degil, karsi devrimci
niteliklerinin tabii sonucudur.

Benim 1957 sonrasi igin distndiklerim bunlar. Surasi bilinmelidir ki,
bu duslnceler, eldeki buginki var olan belgeler temelindeki
distincelerdir.  Bunun tersi yeni belgelerle ispat edilmedikge, bu
dislincelerim degismeyecektir. (...)

Bana, ‘Mao’yu savunmuyor’ diyen yoldaslar, simdilik yalnizca ‘Mao’nun
da hatalar olabilir demekle yetiniyorlar. Bu ne bigim tavir?

Ali Haydar icin sorun agik. Ben Mao'yu reddediyorum!!! Yoldas benim
Mao'yu nasil reddettigimi bir ispatlasana. Yukarida anlattigim gorisleri
belgelere dayanarak ciritirsen, o zaman haklisin. Yok durum bu degilse,
o zaman ben sana ‘Mao’yu savunmuyorsun’ derim!

Sileyman yoldas ‘bilingli bicimde olmasa da tasfiyecilik’ yapildigini,
bunun bitin Merkez Komitesi tarafindan yapilmadigini’ séyliyor. Sonugta
tasfiyeciligi benim yaptigim cikiyor ortaya! Tasfiyecilik suglamasi agir bir
suglamadir yoldaslar. Tasfiyecilik, esas olarak partinin aldigi kararlari
uygulamama; parti disiplinini ¢cigneme; partinin eylem birligini zedeleme,
parti disiplini yerine grup disiplinini gecirme vs'dir. Bunlarin hangisi
yapildiysa belgelerle ispatlanmalidir. Parti icinde tartisma istemek,
arastirma istemek tasfiyecilik degildir. Hele bir dizi ¢6ziilmemis problemin
karsimizda durdugu bir dénemde tartisma, arastirma istemek tasfiyecilik
hic degildir. Buglin bunun tersi, tartismayl bastirma, arastirmayi
engelleme tavri partiyi tasfiyeye gotirebilir. Bunu gérmemiz gerektir. (...)
Ali Haydar, kaynaklar konusunda ‘Mao’nun hatalarinin abartildigini’
soyliyor. Mao’nun hangi hatasi, nasil, nerde, kim tarafindan abartildi ise
acik belgeleri ile konsun. (...) Bence mektup (FU'lerin mektubu) Merkez
Komitesi'nin belli bir bélimind tasfiyeye yonelik bir saldinyr baslatmak
icin yazilmistir. Objektif olarak olay budur. Bunu gizlemeye gerek yoktur.”

Merkez Komitesi icindeki farkli goriis ve degerlendirmeler FU'lerin
yazisindan sonra 8. toplantida ve kismen de kadro konferanslarinda
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ortaya cikti. Uyelerin goriislerini (bazilarinin yazisi olmadigi icin) MK
tutanaklarindan aktaracagim:

“ALl  YAVUZ: Mao konusunda, bugiine kadar Marksist Leninist
olmadigi konusunda kuskum olmadi. Daha sonra oportinistlerin elestirisi
sonucu ciddi hatalarn oldugu kuskusuna distim. Bu bilingli bir kusku
degildi. Son donemlerdeki arastirmalarim bu kuskuyu bilince cikardi.
Mao’yu konferansta tespit ettigimiz gibi oportiinistlere karsi savunmaya
yeterince 6nem vermedim. Bunun sebebi Uluslararasi kominist hareket
icinde AEP'in etkileri vs. bizi geriletti. ‘Mao’nun hatalari tespit edilmeden,
onun Marksist Leninist bir temelde savunulamayacagdi’ tespiti de
kavramadan yaptigimiz bir tespitti. Benim bundaki rolim de
kendiligindenciydi. Bu da Merkez Komitesi Uyesine yakismayan bir
tavirdir. $imdiki durumda da degerlendirmem ayni. Bu, arastirmalar
sonucu gorisim degismeyecek demek degildir. -Mao’nun blylik Marksist
Leninist oldugu goérisim- Ben KEYK ve Kominform’un belgelerini
okumadim. 63 polemiklerinden bir bolimini daha 6nce okumustum.
Son doénemde okumadigim icin bir sey sdylemek zor. Ancak revizyonist
tezler -o belgeler- oldugunu soyleyebilirim.

ALI HAYDAR: Ben Mao'nun savunulmasi konusunda Erhan ve
Stleyman’a katiliyorum. (...) Ben de Mao’nun savunulmasi micadelesini
vermedim. Bas disman-bas celigski goristinin Mao'yu redde gotirecegi
kuskusunu duymustum. (...)

Partinin temel konularinda Mao’'nun reddedilemeyecegdi konusunda
kafam berrak olmasina ragmen goérevimi yerine getiremedim. Diger
yoldaslarda da kendiligindencilik vardi. Mao konusundaki yalpalama
oportlinizmin etkisiyledir. Mao konusunda derli toplu bir 6zelestiri
yapilmalidir. Merkez Komitesi icinde Ug egilim tespit edilebilir. (...) Bitin
yoldaslarimizin fikir birligine vardigi Mao'yu savunma konusunda, uyanik
olmamamizin, Marksizm Leninizm’i kavrayissizigimizin etkisi blyuk oldu.
Mao’yu savunup savunmama konusundaki saflasmada, kardes
partilerimizin  savunmama cephesinde vyer aldigi gorildi. Bunlarin
kendilerini merkez gdrme tavri partimizi de etkiledi. Biz temel
goruslerimizin  etkisiyle  ‘Mao  savunulmadan  Marksist  Leninist
savunulamaz’ dedik. Bu gelisim icinde, bu goérlisimiz karartilmaya
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caligildi. (...) Bu konuda Safa’nin goristine katiliyorum. Bu olumsuz
gelisme gerek tabanin, gerekse FU'lerin uyarilariyla bilince cikti. (...)
Merkez Komitesi’'nin tasfiyeci oldugu konusundaki gorisleri -boyleyse-
dogru degildir. (...) Biz hi¢cbir zaman Mao’nun hatasi olamaz demedik ve
hi¢ kimse bunu savunmadi. (...) AEP konusuyla ilgili olarak askiya alinmasi
onerisi dogru degildir. Bu tizigu c¢igneme demektir. Acik mektup
konusunda kafam agik degil. Ama yapilmasinin yarari vardir. Gorevimiz
Mao konusunda diger partileri uyarmak olmalidir.

SULEYMAN: Ben 6z olarak Erhan’in sdylediklerine katiliyorum. FU’lerin
elestirileri de dogrudur ve 6zlne katiliyorum. Burada, Mao’yu savunmada
oportlinizmin etkisinde kaldigimizi tespit etmeliyiz. (..) En temel
meselelerde Mao'yu savunurken, diger taraftan Mao arastirmasini
derinlestirmeliydik. Mao konusunda iki tehlike tespiti yapilmisti.
-Bitlinlyle red ve bitiniyle kabul- Bu tespit Mao'yu savunmamayi
beraberinde getirdi. (...) Oportlinizme karsi Mao'yu savunarak hatalarini
arastirmaliyiz. (...) Ben bastan beri Mao'yu savunmak esastir dememe
ragmen, bunu bilimsel temele oturtup yeterli micadele veremedim.
Buglin so6zi edilen hatayr tespit ediyorsak, bunun gereklerini yerine
getirmeliyiz. (...) Benim ve Ali Haydar'in Mao'yu bagnazca savundugumuz
biciminde elestiriler geldi. Ben hicbir zaman Mao’nun hatalarini
arastirmaya karsi cikmadim. (...) FU'ler hakkinda getirilen bu konudaki
elestiri de haksizdir. Onlar da icerde arastirip tartisalim, disariya karsi
savunalim diyorlar. (...) FU'lerin tasfiyecilik elestirisine katiliyorum. (...)
Bunun sinsi bir bicimde yapildigi distincesinde degilim. Bilingli degildir.
Mao'yla ilgili yapilan esas tespitten -esas tehlikenin Mao’yu dogmatik
tarzda savunmak tespitinden- hareketle bu anlamda bir tasfiyecilik
oldugunu séyliyorum. (...) Biz Yurtdigina bilingli bir 6zerklik vermedik.
Guvenden hareketle Isa'nin getirdiklerini onayliyorduk. Isa yaptiklarini
bize getiriyordu, biz bunlar incelememize ragmen hatalarini
goremiyorduk. Gérememek de bir hatadir. Bunu, géremiyoruz diye kalkip
Isa'ya yiiklenmek yanlistr.

ERHAN: (Bu konuda Erhan’in kaleme aldigi 3.1.1980 tarihli bir yazisi
vardir. Bu yazi esas itibariyle yurtdigindaki faaliyetlerin elestirisi temelinde
kaleme alinmisti. Asli bulunamadigindan, Erhan’in goriislerini isa’nin

201



cevap mektubundan cikarabiliyorum. Ayrica, konuyla ilgili Partizan ve
Komunist'te yayinlanan yazilarin bazilari da Erhan tarafindan kaleme
alinmisti.  Erhan, mektuplarindan sonra FU'lerle  gérisme igin
gorevlendirildi. Gorlismede kisisel dustincelerini de aktardigini sGylemisti.
Erhan, Merkez Komitesi ici tartismalarda dustincelerini arastirmalara
dayali olarak savunmasiyla da one c¢ikmisti) Merkez Komitesi
toplantisinda dile getirdigi gorlsleri 6zetle soyleydi:

“Merkez Komitesi 7'de belirtilen &zelestirinin aslina katihyorum. (...)
Mao'ya saldir baslayinca kafamiza dank etti. isa’nin uyarisina ragmen
Merkez Komitesi-4 raporundaki tespit disinda kendimizi hazirlamadik.
‘Mao savunulmadan Marksizm Leninizm savunulamaz’ tespitini yaptik.
Basta kuskumuz olmadigr halde, daha sonra oportlinizmin saldirisi, Isa’nin
tereddiitleri bizi etkiledi ve bu durum (bizi) kusku duymaya itti. icerik
yoninde kuglk bir adim atmamiza ragmen yayini kestik. Daha sonra dnce
hatalarini koyalim, sonra savunalim gibi liberal bir tavra dustlk. -kendi
hesabima- Ben (Mao'nun) Marksist Leninist olmadigi konusunda kuskuya
dismedim. (...)

FU'lerin elestirilerinin 6zii dogrudur. Ancak bu elestirilerde belirli bir
acelecilik ve telagin oldugu gorilmektedir.

7. toplanti tutanaklar incelenmeli. Bazi elestirileri -AEP- yazilar goz
online almadan yapiyorlar. (...) Merkez Komitesi'nde l¢ egilim tespitine
katihyorum. 1. egilim, isa'ya getirilen elestirilerden etkilenerek abartma;
2. egilim, Sileymanin Mao'yu savunmasi. Bu da tespit seklinde
savunmadir. Ali Haydar da ayni. 3. egilim, ben ve diger yoldaslarin zaman
zaman savunma ve zaman zaman da kuskuya dismesi seklindedir. (...)
Mesele giderek sen ben meselesine geldi. Bu tavir da telagin Grintdur.
Daha iyi tartismak icin (¢ nokta (izerinde yogunlasalm: FU'lerin
elestirileri, hangi noktalarda elestiri yapilacak ve uluslararasi kominist
hareket icinde acik tutumumuz nedir, attigimiz ve atacagimiz adimlar,
yaptigimiz hatalar vs.

FU'lerin  elestirileri; 1-  Ideolojik  savagkanlk  geleneginin
surdiriilememesi, 2- ideolojik gerilikten dolayi sinif duyarliiginin zayifig:.
3- Siyasi gerilik sonucu, siyasi taktiklerde basarisiz olunmasi meselesi, 4-
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Yurtdiginin tavri, 5- Merkez Komitesi'nin tasfiyeciligi konusunda duyulan
kusku.

1. elestiri dogrudur. 2. elestiri de 6ziinde dogru. 3. elestiri de
dogrudur. (...) 4. elestiriye katilmiyorum. Burada esas hata Merkez
Komitesi’'nindir. FU’lerin elestirilerinin  6zii dogrudur derken bunu
kastediyordum. Tasfiyecilik meselesindeki elestiri de dogru degildir. Salt
7. Toplanti tutanaklarindan, uyarimiza ragmen belli sonuglara gitmeleri ve
daha onceki yayin ve kararlar dikkate almamalari da hatalidir. Bugiin
tespit ettigimiz bir hata da, FU'lerden -en azindan- birisinde Mao'yu
Merkez Komitesi'ne kargi disa savunuyormus gibi savunmasidir. Dogru
tavir, icimizde Mao’'nun hatalarini da tartisarak tespit etmek bigciminde
olmalidir. 3. Konu; Burada iki nokta var. Mao konusunda iki cepheli bir
micadele anlayisimiz var. (...) Bu pozisyon dogru mu? Benim kanaatim
dogru olmadigidir. (...) Bizim UKH igindeki pozisyonumuz AEP etrafindaki
oportlinist ¢izgiye karsi Mao'yu savunma, buna bagli olarak Stalin
savunuculugunu ellerinden alma olmalidir. ki cepheli miicadele bunun
icin yanhstir. Esas olan Mao'yu savunan partilerle birlikte micadeleyi
ylkselterek arastirmayi derinlestirmektir. Bastaki dogru pozisyonumuz
muglaklasarak giderek kayboldu. (...) Uluslararasi alanda iki cepheli
micadelede esas egilim dogmatizm olarak tespit edildi. Mao'yu
savunmamada bu tespitin de 6nemli etkisi oldu. Bu tespit okun ucunu
oportlinizme yoneltmeyi engelledi. Sonugta Mao'yu savunmanin
ertelenmesi anlamina gelir. (...) Iki cepheli micadele Mao’yu savunmayi
reddettigi gibi Mao'yu savunan partilerle diyalogu ortadan kaldirabilir.
(...) Bu tasfiyecilikten kasit Halkin Birligi'nin yaptigi gibi bir tasfiyecilik ise
buna gétiirmez. ideolojik olarak bir tasfiyecilikten sézedilebilir. iki ideoloji
varsa bunlar zaten birbirini tasfiyeye calisacaktir. iki yana bakmak lazim.
Esas yan Merkez Komitesi'nin tavridir. isa’nin tavirlarina kargi cikmadik.
Meselenin 6ziini isa’nin hatalarina kaydirirsak sorunun altindan ¢ikamayiz.
Bu tespit yapilmazsa FU'lerin yurtdisi hakkindaki gérisleri suni bir ayirm
ortaya cikarir. Ya da buna hizmet eder.

Bizim AEP’e karsi agik tavir takinmamiz tizigu ihlal olmaz. Marksist
Leninist dersek ihlal eder. Buglinkii AEP, yeni bir AEPtir. Bugiinki sorun
parti cizgimizi savunmaktir. Bu da AEP’e acgik tavir almamizi gerektirir. Biz
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sorunun 6zinl bigime feda ettik. (...) Kardes partileri kabul ederken,
kendiligindenci ve saf glivenden hareket ettik. (...) FU'lerin aceleciligi,
elestirilerinin dzline ait degildir. Belirli bir inceleme yapmadan, gelisimi
dikkate almadan yapmalaridir. Bu telasin objektif sartlari olmasina ragmen
yapilan agir bir uyandir. Zaman konusunda dogrudur, uyari zamaninda
yapilmistir."

Erhan’in tutanaklara yansiyan gorisleri bdyleydi. isa’nin  verdigi
21.1.1980 tarihli cevapta da Erhan'in distinceleri genel hatlariyla
anlagiliyor. Isa’nin cevap mektubundan baz bdlimler séyle:

"Degerli kardegim,

3.1 tarihli mektubunda gonderdigim bazi yazilar Uzerine elestiriler
getiriyorsun. Getirdigin elestirilerin hemen hicbirine katiimiyor, bunlar
hakli elestiriler olarak degerlendirmiyorum. (...) 1. Stalin toplantisinda sen
mektubunda tartismanin ‘Mao’nun savunulmasi’ temelinde yiritilmesini
talep ediyorsun. Ve yapilmadi ise hata yapmis oldugumuzu belirtiyorsun.
(...) Stalin toplantisinda, partimizin gorisleri savunulmustur. Mao da
savunulmustur. Ve herhangi 6nemli bir hata yoktur. (...) WBK'nin yazisinda
‘CKP'nin ve Mao Zedung ¢izgisinin degerlendirilmesi sorunu (...) Stalin ve
eserinin  savunulmasi ile dogrudan bagintilidir' seklindeki cimleyi
elestiriyorsun ve bundan ‘Mao ve Stalin’in ¢izgisi, ¢izgi olarak birbirine
terstir' anlami c¢ikar diyorsun. Bence bu zorlama bir yorum. (...
Mektubunda ‘Mao’yu timiyle ele almak partinin bu konferansa
yetistiremeyecegi bir goérevdir diyorsun. Mao'ya getirilen elestirilere
cevap vermeden Mao'yu nasil savunacagiz? (Burada gergek bir
savunmadan s6z ediyorum) Merkez Komitesi'nin 8. toplantida aldigi karar,
gercekte Mao Uzerine arastirma ve incelemeyi sinirlayan bir karardir.
Merkez Komitesi, AEP konusunda acgik tavir takiniyor. Peki, Mao'ya
getirilen elestirilere eli ylzli dizglin bir cevap verildi mi? AEP
degerlendirmesini bu cevap verilmeden nasil sonuglandiriyoruz? Bunlar
tutarsizlik degil mi?

Mektubunda ‘arkadasglar Mao’'dan bu denli mi kuskuya dismus
vaziyette?' diye sorup, ‘Gyle olmus olmasi gerekir’ diyorsun.

Burada (yurtdisinda) Mao bir bitin olarak ele alindiginda, onun buyuk
bir Marksist Leninist olarak degerlendirilmesi gerektigi konusunda
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kuskuya disen herhangi bir arkadas yok. Ama bu Mao'nun cesitli
donemlerde 6nemli hatalar yaptigi, baz hatalarinin  Marksizm
Leninizm’den sapma teskil ettigi konusunda kuskular (ve hatta yargilar)
oldugu gercegini ortadan kaldirmiyor. (...) Stalin sorunu meselesine
gelince: Ben bizim gercekten de boyle bir sorunumuz olmadigini
saniyordum. Partizan Cikarken’'in 6n soézinde bu konuda getirilen
goruglerin, Uzerinde distnulmeden getirilen gorisler oldugunu
saniyordum. (Clnki buna elestiri getirdigimde kimse ses ¢ikarmamisti.)
Ama simdi, en azindan senin (ve FU'lerin de) kafasinda bir Stalin sorunu
oldugunu goriiyorum. Mao'nun Stalin’e getirdigi elestirilerin haksizligina
kim karar verdi ki boyle bir sorun olmasin diyorsun. (...) Ama simdi sekli
birakip 6ze bakalim. Bence bu sorun konusunda, parti en kisa zamanda
acik tavir takinmalidir. (...) Merkez Komitesi hangi sorunda tavrini ortaya
koydu, diye soruyorsun. Mesela AEP konusunda koydu! Mektubun
sonunda ‘biz Mao'yu gergekten savunduk mu?" diye sorup,
savunmadigimizi  sdyllyorsun. Bir Marksist Leninist’i savunmak onun
eserini savunmakla mimkdndir. diyorsun. Bu konuda seninle hemfikirim.
Benim sorunum su: Bir eseri savunmak icin onu incelemek gereklidir.
Yoksa yapilan Kurusiki savunmadir. Biz Mao Zedung'u kurusiki savunduk.
Simdi kurusiki savunmadan, bilimsel savunmaya gecelim. Benim dedigim
ve istedigim budur.”

Safa ile benim, FU'lere ve isa’ya yonelik elestiri ve gériislerimizi ortaya
koyan ortak bir yazimiz vardir. Bu yazida dustincelerimizi ifade ediyoruz,
ama yine de Merkez Komitesi toplantisindaki gorislerimizi 6zetlemek
istiyorum.

“SAFA: Ben Erhan’in gorlslerinin 6nemli bir bolimine katiliyorum.
Deniliyor ki Mao’nun Stalin’e elestirileri var. Bu konularda yoldaglar Mao
haklidir derken neye dayaniyor? Bunlar savunurken Stalin konusunda
sipheye mi duslyorlar? Benim kuskularm tam da bu celisen
noktalardadir. Bunlari arastiralim demekle hata mi yapiyoruz?

Sorunu ben parti icinde tartisiyorum. Kuskumun nereye varacagini
bilemem. (...) Stalin konusunda tavir takinmayan arkadaglari ben de
kuskuya dismekle elestiririm. Stalin’le Mao arasindaki celiskilere tavirsizlik
da Stalin hakkinda kusku duymaktir. Stalin’e getirilen elestirileri kabul
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ederken hangi arastirmalara dayaniliyor? Kusku duydugumuzu belirtmeyi
tasfiyecilikle suclamanin temeli nedir? O zaman Stalin’i arastirmadan Mao
haklidir demek de tasfiyecilik olmaz mi? Biz kendi icimizdeki tartigmalarda
Mao'yu disa kargi savundugumuz gibi ele almamaliyiz. Ozellikle Siileyman
ve Ali Haydar'in tavirlari boyledir. (...) AEP'in Marksist Leninist oldugu
konusundaki degerlendirmemizi askiya alabiliriz. Bunu simdiden
yapabiliriz. (...) Erhan'in FU'lerin elestirilerine karsi tavrina katiliyorum. Isa
bir anlamda kendi gorislerini de kabul etme veya ret etme biciminde
ortaya koydu. Oysa bizi ikna etme tavrina girmeliydi. Hazirlanan yazilara
kendi goruslerini ele alma seklinde yaklasti. Tizigu ihlal konusunda da
tutarli davranmad..

I. UNAL: Mao hakkinda Merkez Komitesi 7. raporundaki &zelestiriye
katihyorum. (...) FU yoldaglar gercekten bu konuda aceleci bir tavir
takinmiglardir. Merkez Komitesi Uyeleri iginde U¢ egilim oldugunu
soylemeleri Merkez Komitesi hakkinda bilgileri oldugu halde aceleci ve
duygusaldir. FU'lerin tutumu Merkez Komitesi icinde kim Mao'yu
savunuyor, kim savunmuyor; kim 6nce savundu meselesine itebilir bizi.
(Merkez Komitesi Uyelerine farkli bir érgut gibi yaklasiliyor) Bu, ayirmi
yapan bazi yoldaslar icin de gegerli.

Su aciktir ki KB (Bati Komitesi-yzn) 1979 Mart tutanaginda, Mao’nun
savunulmasi igin Siyasi Blro'ya uyari yaptik. Ayrica sozli tavir da takindik.
Daha da 6te U¢ konuda arastirmaya da girdik. Bunlar neyi gosteriyor?
Eger Mao'yu kim savunuyor sorunu haline getirirsek meseleyi, ben
diyorum derim. FU'lerin mektubu gelinceye kadar, AEP/Mao konusunda
s6z soylemeyen, ne dedikleri belli olmayan baz yoldaslarin, bugin
slogan ve tespit diizeyindeki savunmalari, Mao'yu savunmak mi oluyor?
Ama sorun bu degil. Biz Merkez Komitesi icinde U¢ egilim tespit
edeceksek, tglinct egilime ‘kuru siki savunma’ adini vermeliyiz. Bunlar
sorunumuza ¢ozum getirmez.

Mao konusunda Merkez Komitesi'nin hatalarinin neler oldugu
konusunda esas olarak birlesildi. (...) Mao, Marksist Leninist oldugu icin
savunulmalidir, sadece tlzik hikmi oldugu icin degil. Bizim temel
goruslerimiz Lenin’de vardir. Bunun yari sémirge — yar feodal Glkeler igin
gelistirmesinde uyarlanmasinda Mao katki yapmistir. (...) Ben Mao’nun bu
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nedenle savunulmasi gerektigi gortstindeyim. (...) Gergcekten Mao'yu
yirekli bir sekilde savunamadik. Merkez Komitesi 7'de Isa yoldasa karsi
tartisma ag¢mayi gereksiz goérdim. Cinkld ona kargi Mao'yu -hatalari
konusunda yeterli bilgim olmadigi igin- bilimsel bir temelde
savunamayacagim dustincesindeydim. Kuskusuz uyaricilik, yardimcilik,
egiticilik agisindan yeterli olmadigim ortada. Meseleyi gelisme icinde ele
almaliyiz, tek basina degil. Simdi sorunumuz geciktigimiz gorevi yerine
getirmek, 6zelestirimizi yalpalamadan yapmaktir. (...) Ben kisi olarak hicbir
zaman Mao’nun Marksist Leninist oldugundan kuskuya digsmedim ve onu
savunmanin dogru yodnteminin, hatalarinin da ortaya konulmasiyla
mUmkin olacagini distiniyorum. Benim fikirlerimi (Safa’nin 57'lerden
sonraki kuskusu disinda) esas olarak Erhan ve Safa ifade ettiler.”
AEP/Mao konusunda, bitin MK Uyelerinin goruslerini yazili hale
getirmeleri  konusunda bazi yoldaslarin talebi ve genel egilim
cercevesinde (bircok konudaki anlayis ve elestirilerimiz ortak oldugu icin)
dislncelerimizi, Safa ile birlikte ortak bir yaziyla ifade etmek istedik. Bu
yazida, Afganistan’in Sovyetler tarafindan isgali konusunda, FU'lerle
aramizdaki goris ayriliklarini da ortaya koyduk. Cinkl bazi kavram ve
tespitler derinlestirildiginde konunun Mao degerlendiriimesiyle, hatta lg
dlnya teorisi ile ilgili boyutu vardi. Safa ile ortak gérislerimin &zeti:
“Elimize ‘Rus sosyal emperyalistlerinin Afganistan’i sémirgelestirmesi’
adli yazi gecti. (...) Bu yoldaslarin yazdiklari yazilarin hemen hepsinde,
emperyalizm ve hakim siniflar arasindaki iliski ‘isbirlik¢i’lik temelinde ele
aliniyor. Resmi goris bu iliskinin usaklik temelinde oldugudur. (...) Ayni
yerde “Afganistan’daki badimsizlik micadelesi"nden bahsediliyor.
Buradaki bagimsizlik kavrami anti-sdmirgeci ve belli sinirlari olan bir
devlet kurma anlaminda bir ‘bagimsizlik’t degil yazinin 6zinl olusturan
micadelenin onderliginin milli burjuvazinin yaptigi tespitine uygun bir
bagimsizligi, yani emperyalizmden bagimsizligi kastediyor. Bu dogru
degildir. (...) Afganistan’da olan sudur: Rus sosyal emperyalistlerinin
somirgelestirme girisimine karsi Afganistan’da hem diger rakip
emperyalistlerin ajanlari ve usaklari ve hem de kiigtik ve orta burjuvazinin
degisik kanatlari silahli bir direnis yuritmektedirler. Bu direnise ilham
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veren ideoloji kesinlikle dinci, islamci feodal ideolojidir. (...) Bizim bu
degerlendirmemiz halklarin micadelesini kiicimsemek midir?

Bu soruyu yoldaglarin soracaklarini biliyoruz, ¢linki yazinin birgok
yerinde direnis, halklarin micadelesini ‘Afganlilarin intikami’ gibi meseleyi
sinif temelinden uzaklastirarak koyan bir anlayisin bu soruyu sormasi
dogaldir. (...) Buglin orada genel ve yaygin bir direnis vardir. Herhangi bir
sinifin acik ve kesin bir énderligi, tam bir hakimiyeti s6z konusu degildir.
Ancak bunu genel olarak kontrol altinda bulunduran ve agirlikta olan glg
kompradorlar ve toprak agalaridir. Miicadeleye yon veren yaklagim anti
emperyalizm degil agik anti-komiinizm temelinde ‘Muslimanlarin
cihadi'dir. (...) 'Bu durum karsisinda komdinistler ne yazik ki bugtine kadar
sustular' deniliyor. Bu ne demektir? Birincisi bu olaya tavir takinmadigimiz
anlamina gelir. Oysa sozi edilen yazidan ¢ikarabildigimize gére bu yaz
-FU'lerin yazdi§i yazi- Subat basinda bitirilmis olmaliydi. Halbuki bu
zaman zarfinda biz Afganistan isgaline karsi sunlari ¢ikardik:

8 Ocak 1980 tarihli Merkez Komitesi imzali bildiri. Yani isgalden 12 giin
sonra,

Mucadele'de yazi,

Merkezi isci Kéylii Kurtulusu sayi 3'de tavir

Bilinen sebeplerden dolayi heniiz yayinlanamayan Partizan Ozel Sayisi
icin Ocak ayinin ilk haftasinda yazilan yazi.

ikincisi: Bu, tavrimizin yetersiz oldugu anlaminda séylenmis olabilir. Bu
da dogru degildir. (...)

Uclinclisii: Bundan disariya karsi énderligin elestirildigi sonucu da
cikarlabilir. Bu da yanlistir. Her seyden once onderlige bu yoldaslar da
dahildir. ~ Dolayisiyla eger tavrin  yetersiz  kaldigi  anlatiimak
isteniyorduysa... Bu durum karsisinda biz komunistler ne yazik ki bugiine
kadar genis capli bir teshir miicadelesi yiriitemedik denilmeliydi. Biz de
bunu partimizin halka karsi bir 6zelestirisi olarak kavrardik.

24 Kasim 1979 tarihli, Merkez Komitesi Uyelerinin cevap vermesi
istenilen mektup Uzerine:

Bizler sdzii gecen mektubu ve ona karsilik isa yoldasin 23.1.1980 tarihli
yazisini inceledik. Bu yazilarla ilgili gorislerimizi bir araya gelmisken ortak
bir sekilde belirtmeyi uygun gorduk.
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Once isa’nin mektubuyla ilgili katilmadigimiz noktalar ana hatlariyla
belirtmek istiyoruz.

Mao Zedung'un savunulmasi (...) Onun parti disina karsi savunulmasi
ile Mao'ya karsi parti icinde takinacagimiz tavir arasinda ayirm
yapilmamistir. (...) Festival sirasindaki bildirilerde Mao'nun klasikler
arasindan cikarilmasi (...) iki bakimdan dogru degildir. Birincisi; bir
Konferans karari olarak bitin organlarin ve tyelerin uymasi. (...) AR'deki
yoldaslarimiz baska o&rneklerde de gorilecegi gibi uymamislardir. (...)
Ikinci olarak; orada sekilsel yonden Konferans kararlari uygulanmis olsa
bile bu tavir yine de hatalidir. Cinkli kamp sorununda, kampi
hazirlayanlar ile bizim ve digerleri arasinda ¢ikan ¢elismenin temeli aslinda
Mao Zedung sorunuydu. (...)

Mektubun son béliimiinde, Fahri Uyeler &nerilerine karsilik “AEP'in
Marksist Leninist parti, Arnavutluk Sosyalist Halk Cumhuriyeti'nin (ASHC)
sosyalist devlet olarak savunulmasinin askiya alinmasi dogru degildir”
deniliyor. (...) Biz bu gorlslere katilmiyoruz. Bugin AEP yonetici
kademesinin olusturdugu c¢izgi 7. Kongre’den sonra zaman icinde iyice
sistemlestirilen  revizyonist bir cizgidir. (...) Anladigimiz kadaryla
mektuptaki yaklasim bugilin sadece AEP cizgisine ve yonetici kademeye
revizyonist denilmesini dnermektedir. (...)

Fahri Uyeler'in mektubuna gelince:

Merkez Komitesi 8. Toplantida yoldaslarin mektubunu okuyup
degerlendirdikten sonra alinan karara katildik. (...) Aslinda mektupta ¢ok
cesitli siyasi konular oldugu icin ortak bir karara varilamadigi gorilir.
Boyle bir durumda bircok seyin belirtildigi ve 6nemli bir bolim yoldasin
katilmadigi gorisleri de barindiran mektuba, bu mektubun tamami
kastedilerek “Ozii dogrudur” demek hataliydi. Biz orada bu hataya
distik. Halbuki yapilmasi gereken (...) mektup hakkinda genel bir
degerlendirme yapmak degil tek tek konularda tavir takinmakti. (...) Yer
yer de alayci ifadelere bagvurarak Mao’yu disariya karsi savunmadigimizi
-bizce yeterli savunulmadigini- dogru tespit ediyorlar. (...) Pekala bu
hataya neden dustik? Bunun kaynaklari nedir? Yoldaglara gére bunun
cevabi aciktir: 'Bu gorisler Merkez Komitesi'nin dteden beri savundugu,
bes temel belgenin ruhuyla celisen ve malum eklektizm meselesini
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yaratan sol sekter, Yeni Trogkist gorislerinden (bas ¢elisme, bas disman,
parlamentodan yararlanma vs.) kaynaklanmaktadir. Kanimizca s6z konusu
anti- Marksist gorusler yurtdisindaki bazi partilerin ideolojik hazinesinden
alinmistir.’ (...) Bu konuda, aslinda konferansimiz ¢cok isabetli ve timuyle
dogru bir karar almistir. (...) Her seyden 6nce Komintern ve Stalin
doéneminden sonra —Partizan'da da genisce acgiklandigi gibi- adim adim
tzeri kapatilan su noktayr aciga gikarmistir: Eger bir bas disman tespit
edilecekse bu, beraberinde diger dismanlara kargi degisik bir tavir
takinilmasini, ittifak sartlarini getirmektedir. (...) Bas diisman sorununun
‘bes temel belgenin ruhuyla celistigi’ seklindeki gorlis temelsiz bir
goristir. Bes temel belge bize nerede devrim icin dusmanlarla
birlesmemizi 6gutliyor? Boyle bir yer var midir? (...)

Eger yoldaslar bu tespitlerinde inandirict olmak istiyorlarsa, konuyla
ilgili ¢ikan yazilari temelli bir sekilde elestirmelidirler.

Bunu yapmayip, ne igin olduguna bakmaksizin, devrim igin diismanla
ittifak yapmayi reddettigimizden dolayi buna "Trogkist gorisler’ diye sifat
takmak sadece ylizeysel, soyut bir tespit olarak kalir.

Ayni zamanda bugtin biz ‘halklarin bas dismani’ seklindeki bir tespitin
genel olarak sinif uzlagsmaciliginin, o6zel olarak da ¢ dinyacilarin
teorilerinin temel taslarindan birisi oldugunu séyliyor ve savunuyoruz.
(...) Ikinci mesele; parlamentodan yararlanma konusundaki gériislerinizdir.
Anlasildigi kadariyla bu konuda da Partinin ‘sol sekter’ bir tavir takindigini
iddia ediyorsunuz. Bu konudaki gorislerimizin de bes temel belgenin
ruhuyla celistigini sdyllyorsunuz.

Bildigimiz kadariyla sizlere (ya da sizlerden birisine) ait olan bir yazida
parlamentodan nasil yararlanilacagi hakkinda gérisler vardi. Orada
gerektiginde legal bir parti kurulabilecegi, bu legal parti araciligiyla
parlamentodan yararlanilabilecegi savunuluyordu.

Bize gore, eJer ortada ‘bes temel belgenin ruhuyla celisen’ bir goris
varsa o da bu gortstir. (...) Yazida 'malum eklektizm’ diye belirtilen
konuda Mao Zedung'un Stalin’e getirdigi elestiriler ve parti olarak bizim
her ikisini de elestirisiz olarak kabul etmemizdir. Eger siz ortada bu
konularda bir eklektizm goérmiyor ve bundan dolayr ‘'malum eklektizm’
diyorsaniz parti belgelerinin herhangi birisinde Mao’'nun Stalin’e getirdigi
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elestirilerin dogru oldugunu belirten bir bolim gdstermelisiniz. Ya da
tersini. (...)

Biz, sizlerin (...) boyle seyleri gérmezlikten gelen tavirlarinizi hayretle
karsiliyoruz. Bunlari nasil gormezlikten geldiginize anlam veremiyoruz. (...)

Mektupta 's6z konusu anti-Marksist gorisler yurtdisindaki bazi
partilerin ideolojik hazinesinden alinmistir' deniyor. Yoldaslar bu tutum
yanlsti. Bu ‘bazi’ partiler bizim kardes orgutlerimizdir. Eger sizlerin bu
konuda kuskunuz varsa ve onlarn  Marksist Leninist olmadigini
diistiniyorsaniz FUler olarak géreviniz sadece bu kuskularinizi ya da
yarginizi acikga belirtmek degil, ayni zamanda bunlari temelleriyle birlikte
bizlere de kavratmaya calismaktir. (...) Partinin sizin ‘Yeni Trogkist’ vs. diye
nitelediginiz gorusleri bu partilerin ‘ideolojik hazinesinden’ alinmis da olsa
durum degismemektedir. Clnkl bu orgitler Marksist Leninist'tir, bu
gorisler de Marksist Leninist goruslerdir. (...) Bu yanlis gorisleri nasil olup
da kabul ettigimizi soruyor ve sdyle cevaplandiriyorsunuz: 'Savundular
¢lnkl bu kadrolarin ¢cogunlugu simdi oldugu gibi ge¢miste de isci ve
emekgi yiginlarindan kopuktu. Isci ve yoksul kdyli yiginlaryla hasir-nesir
olan, onlardan 6grenen, onlara 6greten, onlara hesap veren dolayisiyla
onlarin sevgilisi haline gelen unsurlar degildi. Savundular ¢linki bu
kadrolarin  blytk c¢ogunlugunun siyasi ve ideolojik yetkinligi ve
uyanikliklari zayifti. Savundular ¢linki tecrlibesizdiler, taktikleri degisen
sartlara bagli olarak aninda degistirmede, her yeni sartta can alici gorevi,
ana ilmigi kavramada ve meseleyi ¢cozmede yeteneksizdiler.'

Simdi burada sdylenen sebeplerin bir bélimi veya tamami kadrolarin
cogunlugu degil ama 6nemli bir bolimu icin dogru olabilir. Ama bizim
yukarida Marksist Leninist olarak niteledigimiz gorisleri  savunan
yoldaslarin ‘cogunlugu’ icin bu sebeplendirmeleri yapmak dogru degildir.
Aslinda bu tutum aramizdaki fikir ayriliklarini bastirma anlamina gelir.
GUnkl burada anlatilmak istenen ‘yanlis gorlsler’ konferansta kabul
edilen ve bizim de dogru buldugumuz gorislerdir. Bu ‘yanlis” gortslere
karsi miicadele yolu gorisimuze gore boyle olmamalidrr. (...)

Peki, yoldaslar, sizler birer fahri tUye olarak, bu konuda Uzerinize diisen
gorevleri ne dlglide yerine getirdiniz? Getirdiginiz kanaatinde misiniz? Bizi
uyarmak, daha sonraki bolimlerde acik¢a belirttiginiz gibi girdigimiz
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‘tasfiyecilik’ yolundan doéndirmek icin kayda deger hangi cabayi sarf
ettiniz? (...) Siyasi geriligimizi Merkez Komitesi ve Siyasi Biro cok
onceden tespit etmisti. Konferans tutanaklari tartismalarin seviyesini
rahatlikla gosteren bir belgedir. Bu da elinizdeyd..

Sizlerden bu konuda bize gelen, birisi bir buguk sayfalik kesinlikle yol
gostericilikten uzak bir yazi ile bir de AEP'in cizgisi hakkinda
elestirilerinizin kaba hatlarini ortaya koyan bir taslak yazisidir. (...) Durum
bdyle olunca biz sizlerden bu sekilde agir ithamlarla dolu olan yazinizda
bu konulardaki hatalarinizi da belirtmenizi beklerdik.

(...) Tasfiyecilik meselesini biraz daha acalim. Bu konudaki mantik
sudur: Konferansta partiye kazandirilan “Yeni-Trockist’ nitelikli gorisler
partinin ¢gizgisini ‘sulandirmistir’, bu konularda ‘eklektizm’ vardir. Mao
savunulmuyor, program (hangi 6zelliklere sahip bir program istiyoruz bu
bilinmiyor) kongresi yapilamaz, tim bunlarin temelinde ‘agir bir ideolojik
bunalim ve tereddut’ vardir, ‘bu yeni goruislerin butinleyicisi ve devami
olan diger gorisler ise simdi, tepeden ve demokratik olmayan bir tarzda
adim adim eski goruslerin yerine gecirilmeye calisiliyor. (...)

Yoldaglar, bizler ayni goriste degiliz. Bunlari temelsiz ve aceleci bir
tarzda yapilan suglama olarak goériyoruz. (...) Tasfiyecilik partinin resmi
goruslerini ve dolayisiyla da 6rgiitsel yapisini mevcut Marksist Leninist
temelinden uzaklastirmak demektir. Bu da, anti-demokratik uygulamalari
sistemlestirmeyi, komploculugu, kapali kapiciligi, sessizligi, arastirma -
inceleme ve tartismayr engellemeyi, ideolojik - siyasi mucadeleyi
ilerletmek yerine buna paydos demeyi vb. gerektirir Hepimiz
Koordinasyon Komitesi déneminde bunlari gordik ve yasadik. Ama
bugiin partimizde olanlar kesinlikle bunlar degildir. ideolojik - siyasi
mucadeleye dogru dirlst onderlik edemedigimiz sdylenebilir, bunu
partinin her kademesinde iyi bir bicimde ylritemedigimiz de dogrudur.
Ama hi¢ kimse kalkip bunu yapmak igin caba gostermedigimizi ileri
siremez. Bu konuda alinan kararlar ve uygulamalar ortadadir.

Her faaliyetimizi parti Gyelerinin gézi onilinde ylritmeye calisiyoruz.
Tum gergekleri onlara agikliyor gizlemiyoruz. Tim organlarin siyasi
tartigmalarinin sonucunu altlarina yayma karari vardir vb. Sizlerin de ¢ok
iyi bildiginiz gibi bugiin parti icinde demokrasi hikim stirmektedir. Bu
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konularda hem Merkez Komitesi olarak, hem de kisi olarak bizlerin belirli
yanlis gorlsler savunmus olmamiz bu gercekle celismemektedir. Hatalar
tespit edildigi yerde giderilmeye calisiimistir. Bltiin bunlardan gorilecedi
gibi, mektubunuzdaki tablo buglinkii durumu dogru olarak tespit
etmeyen ve belli haksiz suglamalarin yer aldigi bir tablodur. (...)

Bir baska uyarimiz da kendinizi Merkez Komitesi'nden dislamaniz ve
aceleci bir sekilde yargilara varmanin doguracadi vahim sonuclari
gorememenizdir. Birbirimizi gelistirmenin temeli soylediklerimizin ve
anlayiglarimizin kargimizdakiler tarafindan iyi bir sekilde bilinmesidir." ((
25.2.1980 tarihli RZ (ibrahim Unal) ve OS’un (Safa Kacmaz) mektubu))

213



YURTDISI BOLGE ILE AYRILIK

Yurtdisi bolge ile goris ayriliklarinin ilk isaretleri nerede, ne zaman
geldi ve bunlar nasil derinlesti? Yurtdisi ayriiginin aslinda diinya
capindaki tartismanin — AEP ve CKP tartismasinin yansimasi, diinya
capindaki boliinmenin, bizde de bir bélinme olarak ortaya ¢ikmasi olarak
disunilebilir mi? (%)

isa her ne kadar, “Benim Mao Zedung Disiincesine yonelik
elestirilerimin  AEP’in Mao elestirisi ile bir bagi yoktur. Bu elestiriler
AEP'den once ve ondan bagmsiz olarak, kardes orgutlerle birlikte
inceleme ve tartismalar temelinde gelistirilmistir. AEP’e ragmen ve yer yer
ona kargi da elestirilerdir” diyorsa da, bana gore, bu fikir ayriigi dinya
capinda Marksist Leninist hareket icindeki bolinmenin devami, yansimasi
olarak degerlendirilebilir. Yurtdigi esas itibariyle AEP'in Mao elestirisinin

() Metinler ve anlatimda gecen; “Yurtdisi Bélge”, veya sadece “Yurtdisi”, “Yurtdigi Biiro" ifadeleri,
YD, YDB kisaltmalari ayni kurumu ( TKP-ML'nin 3 bélge komitesinden Avrupa’da faaliyet gosteren
bélge komitesini) ifade ediyor. Ayrica, “Yurtdisi ile aynlik” veya “Yurtdisi Bélge ile aynlik” seklindeki
ifadeler de Yurtdisi Bolge'nin bir bitin olarak ayrilmasini ifade etmiyor. 1980 &ncesinde goris
ayriliklari olarak baslayip, 2. Konferans'tan sonra &rgiitsel ayriliga déniisen bu bdlinmede; Yurtdisi
Bolge'nin kadro ve iliskilerinden agirlikli bolimi parti ile hareket etmislerdir. Ancak yonetim
kademesindeki arkadaslarin bircogu ve bir kisim iligkiler aynlmiglardir.
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bazi unsurlarina yakin durdu. Bizde de bir AEP/Mao tartismasi acildi o
dénemde. Bunun sonuglari oldu.

Aslinda bizde sekillenmemis olmakla birlikte, -kendi bdlgemi
kastediyorum- yurtdisinin uluslararasi komdnist hareketin belgelerini
degerlendirme, (57 — 60 deklarasyonlar) diinyada bas disman ve bas
celiski tespiti gibi konularda sistemlesmis gorisleri vardi. Bunlar sanirm
bolgesel dénemde c¢ikardiklari yayinlarda da ifade edilmisti. Ayrica
Mao'nun Stalin’e getirdigi elestirilere de kuskuyla yaklastiklarini biliyorum.
Fakat, dlinyada bas dlsman, bas celiski tespiti disinda (ki bu konular
konferansta sonuclandirildi) diger konular bizim giindemimizde yoktu,
herhangi bir tartisma da yasanmadi. Bélgesel donemin esas meselesi, KK
ile tartismalar ve biran 6nce merkezileserek toparlanmaydi.

Konferans'ta da bu gorislerini ifade etti Yurtdisi Bolge. Yazili olarak
hazirlanmiglardi. Belgelerle, arastirmalarla geldiler. Bunlar, konferansin
glindemiyle iliskileri oraninda tartisildi; bazilari konferansta kabul edildi ve
parti gorisl haline geldi. (Konferans tutanaklarinda vardir bu konular.)

Kisacasi yurtdisinin, degindigim konulardaki farkl distincelerini parti
biliyordu.

Konferans sonrasinda AEP/Mao Zedung tartismasiyla yurtdiginin farkli
gorusleri gtincellenmis oldu. AEP/Mao konusu MK 6. ve 7. toplantilarinda
konusuldu. Asil kiyamet 8. toplantida koptu. Bu toplantida FU'lerin
(Muzaffer Orucoglu, Arslan Kilig ve Sileyman Yesil'in) mektubu
degerlendirildi, 7. toplantidaki bazi kararlarla ilgili &zelestiri yapild.
Merkez Komitesi 8.toplanti raporu Uzerine Yurtdisi Bolge'nin elestirileri
oldu. Merkez Komitesi Uyesi arkadas, bu elestirilerini “gortslerim” baslig
altinda bir yazi ile MK'ne gonderdi.

Konferans oncesinde yurtdisi yayinlarinda dile getirilen gorisler,
konferans sonrasinda dogal olarak kurumsal bicimde ele alindi. Yurtdisi,
FU'lerin yazilari, Merkez Komitesi icindeki tartismalar ve sonunda parti
icinde bir tartigma surecinin yuratilmesi seklinde devam etti.

Bunun 1980 tarihine kadar nasil gelistigini yukarida anlattik. Sonugcta
bizim agimizdan CKP de, AEP de Marksist Leninist partilerdi. Konferans
karari da boyleydi.
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O arada Stalin’in 100. dogum yil dénimd nedeniyle uluslararasi
Marksist Leninist hareket icinde etkinlikler diizenlenmesi konusuluyordu.
AEP, o yili (1979) ‘Stalin Yili" ilan etti. Merkez Komitesi'nin 7'nci toplanti
tutanaginda bu konu sdyle anlatiliyor:

“... AEP cevresindeki bazi partiler bu yilin basinda AKP — ML ve
ispanya KP — ML ortaklasa bir Stalin aciklamasi hazirlayarak, AEP
cevresindeki cesitli kardes partilere imzalanmak (izere gonderdiler.
Taslagin bu ilk bigciminde Mao'ya acgik saldirilar bulunuyor, Stalin’i
savunmak adina Mao’ya saldiriliyordu. Taslagin imza icin gonderildigi
partilerden Yunanistan KP — ML, $Sili Devrimci KP, Venezuela Kizil Bayrak
Orgiitli, Kolombiya KP — ML ve Ekvator KP — ML, bu sekliyle taslag
imzalamayacaklarini  bildirdiler. Bu itirazlar Uzerine ikinci bir taslak
hazirlandi. Bu esas olarak suya sabuna dokunmayan bir taslakt:.”

Taslak bize gonderilmemisti. Bu girisim Marksist Leninist hareket icinde
bulylk bir tartismaya yol acti.

Enver Hoca'nin “Emperyalizm ve Devrim” kitabinin yayinlanmasi ile
birlikte, dinya ML hareketi icinde hummali bir tartisma ve bulylk bir
karmasa basladi. Biz, saninm 6'nci toplantida bu konularin arastirilmasi. ..
AEP’in elestirilerinin tartisilmasi, parti icinde bu konuda bir tartisma
acgllmasi egilimindeydik. O tartisma doneminde de biz, AEP yonetiminin
yeni gorislerine karsl durduk, revizyonist tezler dedik, Mao'yu savunduk
fakat AEP'in Marksist Leninist oldugu goérisini de koruduk. Bu agamada
yurtdisinin da, “Mao Marksist Leninist degildir, AEP haklidir” gibi bir
gorist yoktu, hicbir zaman da olmadi; ama arastirlmasini, tartigiimasini
istiyordu. Yurtdigi Bliro'nun bu yaklagimi ‘Mao’yu reddetme egiliminde’
oldugu, hatta ‘reddettigi’ seklinde séylentilere yolacti. Ozellikle FU'lerin
saldirgan tutumu partide hizli bir ayrisma baslatti. Bu ayrisma Merkez
Komitesi icine de yansidi. FU'ler, o giine kadar biitiin kararlarin altinda
imzalari bulunan Merkez Komitesi Uyeleri Sileyman ile Ali Haydar'
“Merkez Komitesi icindeki Marksist Leninist kanat" olarak ilan etti.

Diinya Marksist Leninist hareketi icinde baslayan bu tartismanin parti
icinde de yapilmasi karari alindi. Merkez Komitesi 7. toplanti kararlariyla
gelisme degerlendirildi. O degerlendirme soyleydi:
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“Bu sorunun (AEP degerlendirmesinin) AEP’in Mao
degerlendiriimesinden ayr ele alinamayacagi (...) bu durumda AEP
tartismasinin - oylama ile degil bu konuda yapilacak bélgesel
konferanslarda segilecek delegelerle yapilacak bir merkezi konferansla
yapilmasi gorist agirlik kazanmistir. Merkez Komitesi, AEP tartismasinin
merkezi bir konferansla sonuglandiriimasini dogru bulmaktadir. Béyle bir
merkezi konferans agiktir ki oylamadan daha fazla zaman alacaktir. Bu
zaman iginde AEP’in Marksist Leninist oldugunu savunma durumunda
kalacagiz. Bu, AEP’i bircok noktalarda agikca adini vererek kamuoyu
oninde elestirdigimiz icin tutarsizlk olarak gorilebilin Ama Merkez
Komitesi bu tutarsizlik gériniminin verecegi zararin gbéze alinmasinin
dogru olacagr goérlsindedir. Clinkl konferanslar 6ncesi ve sirasinda
ylrGtilecek tartisma bizim AEP konusundaki degerlendirmemizi cok daha
saglam temellere oturtmamiza hizmet edecek ve tim parti bu konuda
arastirma ve egitim icine girmek zorunda kalacaktir.”

Burada bir konferans yapilmasi fikri var. Bu nasil yGratilda?

Konferans yapilmasi bir goris olarak ortaya kondu, kesin bir karar
alinmadi. Partideki egilimi yokladiktan sonra kesin bir karara varilacakti.
Bu yoklamanin da kadro konferanslarinda yapilmasi distintildi. Nitekim
kadro konferanslarinda bu tartismalar yapildi. Kadro konferanslari (g
bdlgede de oldu ve oralarda tartigildi. MK, bu tartismalar degerlendirdi.
AEP degerlendirmesi, Mao tartismasi icin bir konferans yapilmasi fikri
yurttlilmedi. Parti icinde, kamuoyu onlinde tartigmalar, arastirmalarla
goriglerimiz  sekillendi. Once bir “tespit konferansi” yapilmasi
distntlmusti. AEP  nasil  bir partidir, Marksist Leninist midir
degerlendirmesi yapilacakti. Ancak gorlsler onemli 6lclide ortaya gikinca
ve AEP’e yonelik elestiriler agirlik kazaninca, yapilmasi disindlen
konferansin da “AEP elestirisini derinlestirme konferansi” seklinde
yapiimasi fikri gelisti. 8'inci toplanti tutanaginda vardir bu konu. Bu
toplantida bir de ozelestiri yapilmasi karari aliniyor:

“Bu konudaki tespit daha bastan yapilmaliydi. Bu konuda konferans
kararlarini (AEP’in Marksist Leninist parti olarak tespit edildigi birinci
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konferans karar kastedilerek) seklen savunma hatasina dustik. Bu da
AEP’e kargi tutumdaki celigkili durumu dogurdu. (...) Uluslararasi alanda
takinilmasi gereken tavir AEP’e karsi Mao'nun ve Marksizm Leninizm’in
savunulmasi esastir. Mao'nun hatalarinin tartisiimasi Marksist Leninistlerin
bir i¢c sorunudur. Hatalarimiz belirtilecektir.”

Bunun arkasindan da, “Mao Zedung savunulmadan Marksizm Leninizm
savunulamaz” baslikli bir yazi ile — saniyorum Partizan’da yayimlandi,
konuyla ilgili tavrimizi, distincelerimizi ortaya koyduk.

Bu yazi ile parti gorlsleri netlestirilmis oluyor. Ancak yurtdisi ile
goris ayriliklari devam ediyor...

Ona gegmeden once bir genglik kampr olayi var. Yurtdisina elestirilerin
de sekillendigi ya da biraz daha net sekilde ortaya ciktigi bir olaydir. AEP,
1979 yilinda bir genglik kampi dizenliyordu. Bu kampa katilmak istedik.
Turkiye'den, Turkiye Devrimci Komdinist Partisi (TDKP) katiliyordu. Biz
gittigimizde... Bizi resmi olarak kabul etmediler. Bizi “provokatér orgit”
olarak gorduklerini soylediler. Bu goris ilgingti. TDKP'nin bunda etkisi
olmus olabilir mi, bilmiyoruz. Ancak enternasyonal iliskiler sorumlusunun
anlatimina godre, “resmi olarak neden davet etmediniz” diye
soruldugunda bu tespiti soyllyorlar. Resmi katilim talebi kabul edilmiyor
ancak bireysel temelde katilim saglaniyor. Fakat bu katilim da Merkez
Komitesi'nde sorunlu gorildi. Cuinkl orada dagitilan bildiride Mao
savunulmuyor. Bu tutum yanls bulundu ve Merkez Komitesi'nde tartigild.
8. toplantida alinan kararda; “Mao’ya saldir igin dlzenlenen bir kampta
Mao'yu savunmamak, klasiklerin arasindan Mao'yu c¢ikarmak... Bu iki
konuda Ozelestiri yapilacak” deniliyor. (30. Sayfa) Boylece yurtdisi
yonetimi ile MK arasindaki farkli yaklagim ilk kez MK tartismalarina ve
tutanaklara yansiyor; yurtdisinin  hatasint MK Ustlenerek 06zelestiri
yapiyordu.

Tabi kayda gec¢mesi gerekir, yurtdisi bolge yonetimi, Mao hakkinda
ilkesel anlamda bazi elestirilerde bulunmakla birlikte higbir zaman “Mao
Marksist Leninist degildir” demedi. Bu konuda AEP’in tutumuyla arasinda
cok énemli bir mesafe vardi.
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Bu tartigmalar doéneminde iceriden, Merkez Komitesi Fahri
Uyeleri'nden gelen mektup biraz tartismayi alevlendiriyor...

Bu mektubu “iki Cizgi Miicadelesi” béliminde uzunca alintilar
yaparak degerlendirdim. Ancak, FU lerin gérisleri MK toplantisinda
ozetlendigi icin oradan tekrar aktaralim:

“Ideolojik savaskanlik geleneginin siirdiiriilememesi, ikincisi, ideolojik
gerilikten dolayi sinif duyarliliginin zayifhigi, Gglincsu, siyasi gerilik sonucu
siyasi taktiklerde basarisiz olunmasi meselesi, dordincisi, yurtdiginin
tavri ve besincisi Merkez Komitesi'nin tasfiyeciligi konusunda duyulan
kusku...” (8'inci Merkez Komitesi toplanti tutanagi, 26. Sayfa) Tasfiyecilik
kuskusu derken Merkez Komitesi'nin Mao'yu acik sekilde savunmadigi,
bunun da tasfiyecilik anlamina geldigi gorisu var.

Mektupta MK iginde Ug egilim oldugu ileri siriliyor. Bu egilimleri,
“Mao’yu savunanlar”, “AEP yanlisi gorlsler savunanlar” (Yurtdisi Bolge
kastediliyor) ve “ortada” bir tutum alanlar seklinde kategorize ediyor.
Baska bir ifade ile partide bir “Marksist Leninist kanat”, bir “ortayolcu” ve
bir de “revizyonist” kanat oldugu sdyleniyor.

MK’'nde manzara soyle: Bu kategorik tespite gore yurtdisi sorumlusu
isa "revizyonist" oluyor. Siileyman Cihan ve Ali Haydar Akgiin “Marksist
Leninist kanat” olarak goriliiyor. Ben (ibrahim Unal), Safa Kacmaz, Ali
Yavuz Cengeloglu ve Erhan Gencer ise “orta yolcu” olarak
siniflandiriliyoruz. Bu mektup dnemli bir tartismaya yol acti. 8'inci toplanti
tutanaginda bunun tartismasi vardir. Bu mektupta yer verilen gorisleri,
“Marksist Leninist kanat” olarak gorilen iki arkadas, onemli olctide
savundu. Bizler oradaki tespitlerin bircoguna karsi ciktik. Bazilarini dogru
bulduk. Yurtdisi Boélge (isa Giizel) 8. Merkez Komitesi kararlarini da
elestiren bir yazi ile FU lere cevap verdi. Ciinkii isa Giizel, 8. Merkez
Komitesi toplantisina katilamamisti. Ayrica, ben de Safa ile ortak
hazirladigimiz bir yaziyla Fahri Uyeler'e ve Yurtdisi Biiro'ya yoénelik
elestirilerimizi ortaya koyduk. Yurtdisi Bolge sorumlusu yoldasin Mektubu
"24 Kasim 1979 Tarihli 'Yoldaslar' bashkl Yazi Uzerine" bashgr ile 23.
Ocak 1980 tarihinde yazilmisti. Ozetlemek gerekirse, Yurtdisi Bolge
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Mao'yu savunmustur, blyldk bir Marksist Leninist oldugu gorisinde
olmustur ama ilkesel hatalar oldugunu da dusindigi igin, “usta”
saymamigtir.  Hatalan  oldugu gorisiinde olmakla birlikte, Mao
elestirisinde AEP’in cizgisini de elestirmistir. AEP’in revizyonist oldugu
gorustini savunmustur.

Bu goris ayrliklarinin daha sonra da yuridugi, bolinmeye giden
yolda bagka unsurlarla beslendigini sdyleyebilirim. Benim o glnlerden
hatirladigim, FU lerin mektubunun epeyce tartismaya yol actigidir.
Ozellikle MK igindeki egilimler konusundaki tespitlerinin gerceklerle
uyusmamasi onemlidir. O siralarda boyle itici, celiskileri artirici séylemler
yerine partinin icinde bulundugu sikintilari daha iyi teshis etmeleri,
¢6zlimine yardimci olmalari beklenirdi. Burada yeri gelmisken séylemem
gerekir. FU ler bu konuda oldugu gibi, daha sonra Gegici Koordinasyon
Komitesi (GKK) hizibinin ciktigi ilk baslarda da  pek birlestirici
davranmadilar. Tutumlari celiskileri derinlestirdi. Bunda kasit aramiyorum.
Hem genel tutumlarinin ve elestiri dilinin, hem de MK fahri Gyeleri
olmalarina  ragmen  MK'nin  onderlik  hatalarindan  kendilerini
soyutlamalarinin ayriliklari derinlestiren bir etki yaptigini tespit etmek
durumundayim.

Sana gore Merkez Komitesi icindeki egilimler neyi temsil ediyor?
Fahri Uyeler'in ayriliklarla ilgili tasnifi yanlis mi?

8'inci Merkez Komitesi toplanti tutanaklarinda da var. Mao hakkinda
Ozelestiriye katildigimi (Mao'nun hatalarinin Marksist Leninistler'in bir i¢
sorunu gorerek savunulmamasi) belirttim. 7. toplantida bu o&zelestiri
yapilmisti. Stalin'in AEP yanlisi komdnist partilerin hazirladigi ve imzaya
actigl taslakta oldugu gibi savunulmasinin, bazi noktalarda -mesela
Bolsevik parti 6gretisi, proletarya diktatorligi altinda sinif micadelesinin
strdurilmesi  konusunda- adi anilmasa bile Mao'nun elestirilmesi
anlamina geldigi belirtildi o Ozelestiride. Ayica bdyle bir taslaga imza
atmanin partinin resmi ¢izgisini savunmamak anlamina geldigi de
séyleniyordu. Ben iste bu dzelestiriye katildim. Fahri Uyeler'in goriisiine
gelince... Bu konuda aceleci tavir takindiklarini séyledim. MK icinde U¢
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egilim oldugu yonundeki gorusleri, bilgileri oldugu halde, tutanaklara
itibar etmeleri sdylendigi halde yine de bdyle degerlendirmelerini aceleci
buldugumu sdyledim. FU lerin tutumu MK (yelerini “Mao’yu kim
savunuyor, kim savunmuyor, kim dnce savundu” meselesine itebilirdi. Bu
tehlike, ayrimi yapan bazi yoldaslar icin de gegerliydi. MK 8. toplantisinda
bu tehlikeyi dile getirdim. “Su agiktir ki KB olarak (Bati komitesi) Mao’nun
savunulmasi igin Siyasi Blro'ya uyari yaptik. Ayrica sézli tavir da takindik.
Daha da &tesi, Ui¢ konuda arastirmaya girdik. Bunlar neyi gosteriyor? Eger
Mao'yu kim savunuyor sorunu haline getirirsek meseleyi, ben
savunuyorum derim. Ama sorun bu degil. Biz MK iginde g egilim tespit
edeceksek, Uclncli egilime, kuru siki savunma adini vermeliyiz. Bunlar
sorunumuza ¢6ziim getirmez” dedim.

Burada “kurusiki savunma”dan kastettigim sey, Ali Haydar Akgln ile
Siileyman Cihan’in tutumudur. FU lerin “Marksist Leninist kanat” olarak
gordiugu bu arkadaslarn kastediyorum. Ben aylar 6ncesinden Bolge
Komitesi karariyla Siyasi Biro'yu Mao'nun savunulmasi konusunda
uyariyorum, savunmaya yardimci olmak icin bdlge capinda arastirma
yapiyorum, sorunu saglikli bir sekilde ¢oziip dogru bir onderlik igin
cirpinip duruyorum. (Ayni caba hatta daha fazlasi Erhan, Safa ve Isa
tarafindan da veriliyordu) Bazilar ise hicbir caba gdstermiyor, hatta
boylesine énemli bir konuda kilini kipirdatmiyor. 8. Toplanti da dahil,
bitiin kararlarin altina imza atiyorlar ama giiniin birinde "FU lerin
goruglerine katiliyorum" deyince jet hiziyla "Marksist Leninist kanat”
oluyorlar!

Yurtdisi Bolge, Mao’yu timden reddetmiyor, Mao'nun da hatalari var
ama buyutk bir Marksist Leninist oldugu konusunda stipheleri olmadigini
belirtiyor, AEP  yoneticilerinin  revizyonist oldugunu da acikca
soyluyorlardi. Bu nedenle, Yurtdisi Bolge'nin ancak “orta yolcu” bir
tutumda oldugu soylenebilirdi . MK icindeki bazi arkadaglar ise Mao’nun
hi¢ hatasi olmadigi gorisiindeydi. Bu gorls, sonradan da parti iginde
yuridu ve “Maoist” gibi marjinal ifadelere yolacti. Mao'yu MK iginde
“hatasiz” olarak savunan arkadaslarin saglam bir savunmasi, arastirmasi
yoktu. Daha c¢ok FU lerin gorislerini tekrar etmekle sinirli  bir
pozisyondaydilar. Benim (ya da bizim) Mao’yu savunmamizla, onlarin
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savunmasi arasinda fark vardi. Bununla birlikte “Mao’yu savunanlar ve
savunmayanlar” diye bir tasnife gidilecekse, benim “savunmayan” veya
“ortayolcu” olarak kategorize edilmeme tepkiliydim. Cinki haksiz ve
adaletsiz bir degerlendirme idi.

Mao-AEP konusu, Yurtdisi yonetimi ile tek ayriik noktasi miydi?

Esas olarak buydu. Bu konudaki gorislerine dayali olarak gelisen
“sosyalizmde siniflar” sorunu, “bas disman” gibi konularda farkli
gorusleri vardi. Bir emperyalist gliclin bas diisman kabul edilmesi halinde
diger emperyalistlerle ittifakin bazi tarihi kosullarda mimkin olabilecedi,
icerde de milli burjuvazi ile ittifakin savunulmasi gibi konularin temelinde
de bu vardi. “Mao Zedung dustincesi” sdylemini de, Mao'ya saldiran
revizyonist anlayisin  bir UrinG olarak goriyorlardi.  Bu  ¢izginin
derinlesmesi dogal olarak baska farkliliklari da glindeme getirecekti.
Mao'nun, iddia ettikleri ilkesel hatalar sosyalizmin temel sorunlarinda
(sosyalizmin insasi, sosyalizmde siniflar micadelesi gibi) dnemli farkliliklar
ortaya cikacakti.

Gorus ayriliklarinin bolinmeye gidebilecegi endisesi var miydi?

Ben, kisa vadede bodyle bir endise duymadim. Ama her cizgi dninde
sonunda kendi sistematigini yarati. Bu da bir boélinme potansiyeli
tasidigr  anlamina geliyor. Ancak bolinmeler, c¢izgi micadelesinin
strdurilmesinde dogru bir yontem izlenerek icerikli bir tartisma ytratalar
ve sOylenecekler tiikeninceye kadar devam ederse sancisiz ve saglikli olur.

Yurtdigi bolinmesi icin boyle bir siirecin tam olarak isletilmedigini
biliyorum. Yakalandiktan sonraki gelismeleri de dinledim ve daha
sonradan micadelenin belgelerini okudum. Bo&linme icin kosullarin
olgunlastigi bir noktaya geldigi fikrinde degilim. Daha uzun yillar birlikte
micadele edilebilirdi. Clnkiu gorts farkliliklar pratik bir zorlama
yaratmiyordu. Gunlik micadeleyi ayiran boyutlari yoktu. En énemlisi de,
ayriligin yasandigi dénem. 1981 baslarinda dogru somut bir durum analizi
yapilabilseydi belki bu bdlinme bu kadar erken yasanmayabilirdi.
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Siyaseten kendine glivenemeyen dogmatik sol hem  durum
degerlendirmesinde derin bir slibjektivizme dustl, hem de "savas" karari
alarak Yurtdisi Bolge "ylkinden” bir an dnce kurtulmak istedi. Erhan, bu
iki ¢izgi mucadelesinde 2. Konferansin tavir almasini dogru buluyordu.
Cezaevinde bu konuyu c¢ok tartistik; gelismeleri 6ncesinden ele almak ve
uygulanan yoéntemi degerlendirmek gerektigi konusunda bazen kafasi
karisiyordu ama ikna olmadi. Ben, gelismeleri 6ncesinden ele aldigim ve
dogmatik solun o&ncesini daha iyi bildigim icin Erhan'la ayni goriste
degilim. Bu bélinmeye daha uzun vadeli bakiyordum. Bugin baktigimda
da gereksiz gériiyorum. Bence Erhan, 1979 sonlarina dogru FU'lerin
cikistyla baslayan, GKK ayriligi ile devam eden ve ABK'nin Merkez
Komitesi'ni "micadeleye engel" goéren yazisiyla zirve yapan, yurtdisi
bolge'yi otekilestirme politikasinin yarattigr algiyr ve arkasindaki subjektif
yarglyi anlayamad.

Ote yandan, 2. Konferans sonrasi bazi belgelerde "yurtdisi hizibi"
kavramlari gegiyor, ama nasil hizipcilik yaptigi konusu hicbir yerde
anlatilmiyor. Arsiv Yazilar'da benim de nasil "hizipgi” ilan edildigimi ve
hizibin ne oldugunun analizini yapmistim. Parti ¢izgisinden farkli bir
platform hizibin 6n kosuludur, ama kendisi degildir. Bu konularda erken
davranmamak gerekir. Hakim kanat farkli gorlsleri erken itmemeli.
Muhalif kanat da erken ayrilmamalidir. Ozellikle de gériis aynliklarinin
glnlik micadelede farkli tutumlar almayr 6ngérmedigi durumlarda uzun
stre birlikte hareket etmekte direnmek gerekir.

Diinya kominist hareketi icinde zaman zaman hiziplerin varligina géz
yumuldugu doénemler olmustur. Bolsevik Parti ve Sovyet devrimi
agisindan cok hassas bir donem olan 1917-1918 ddéneminde bdyledir.
Stalin, ¢ok acik bir sekilde soyle ifade ediyor: “1917-1918 yillarini bu
agidan tanimlayan neydi? Gergek su ki o zaman partimizde gruplar ve
hizipler vardi. Gruplar arasinda agik bir miicadele vardi, parti, kritik bir
dénemden, kaderinin dengede durdugu bir sirat kopristinden gegiyordu.
(...) Brest doneminde parti, hiziplerin varligina izin vermek zorunda
kalmisti. Bunu hepimiz gayet iyi biliyoruz.” (MU, Sf.36 /“iki Cizgi”
yazisindan)
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Prag Konferansi'nda hizipler yasaklanip ‘yeni tipteki proletarya
partisinin  orgltsel ilkeleri' benimsenmesine ragmen zaman zaman
gruplarnn ve hiziplerin varligina izin verebiliyor. Kaldi ki Yurtdisi Bélge
yoneticileri asla hizipsel bir faaliyete girmiyor, tersine parti icinde kalmak
icin caba gosteriyorlar.

Benim gordigim, ne yazik ki parti icinde demokrasi konusundaki kisitli
fikirler, farkli gorlslerin getirdigi dinamizmin éneminin ve bu farkliliklarin
bizatihi gelismenin en 6nemli iticisi oldugunun kavranmamasi sonucu pek
cok gereksiz bolinmenin yolunu acti. Farkli fikirlerin oldugu ortamlar
gelistirici, siyasi calismayi besleyicidir. Fikirlere bagliligin neredeyse
“iman”a indirgenmesi farklliklari oldugundan daha blylik goésterdi ve
karsi mucadeleyi sertlestirdi. Turkiye solu bolinmekle Gnliddr. Oysaki
birligin degerini anlamak, asil ona calismak gerekir. Kopmak kigtilmektir.
Ancak yakin durarak birbirimizi donustirebiliriz.  Birbirimizin  sesini
duyabilir yakinlikta olmaliyiz. Uzaklasanlar bu imkani kagirirlar. Bir de
fikirlerinin dogruluguna buytk bir givenle inananlarin &zellikle birlikten
yana davranmasi gerekmez mi? Ama hi¢ bdyle olmadi. Birgok grupta —
kuskusuz baska bircok nedenin isledigini de soyleyebiliriz ama- demokrasi
vaazina karsin “tek ses”in “glcli” olmak anlamina geldigi distincesi
vardir. Bu dustince anti bilimseldir. Feodal, despotik boyutlar tasir. Bu
konuda ozellikle dertli oldugumu sdylemeliyim. Gercekte bircok ayrilik
hiiztn vericidir. Yurtdisi ayriligr da dyledir.
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ULUSAL SORUN TARTISMALARI
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Bazi goruglere gore milli mesele (ulusal sorun) konusundaki hatalar,
partinin bir bitin olarak basarisizliginda tayin edici bir rol oynadi. Su
anlamda ki; Kurt ulusal micadelesi bizim disimizda yiikseldi ve biz
bolgeden tecrit olduk. Ulusal sorun konusunda oldugu gibi,
demokratik devrim konusunda da etkili ve ileri bir micadele imkanini
kaybettik. Sonucta iki farkli sosyo ekonomik yapiya (yari feodal olan
Kirdistan'dl!) tek bir strateji, tek bir devrim onererek gercekligin
disina dustik. Parti o bolgede ulusal taleplerin  baskinhgini
kavrayamadi. Yeni bir politika belirleyerek bu talebi sahiplenemedik,
onderlik imkanini da kaybettik. Oysaki ibrahim’in milli mesele
gorusunln temelini glincel gelismelerle ilgili tespitleri degil, temel
Marksist  Leninist pozisyonu olusturuyordu... Uluslarin  kendi
kaderlerini tayin hakkini kayitsiz sartsiz savunmak... ibrahim’in ortak
orgutlenme goruslerini  gelistirdigi  zamanlar, Kirdistan'da ulusal
micadele canli degildi. O siralar ulusal taleplerin baskinligini
sezdirecek gelismeler de s6z konusu degildi. Ancak ondan 6 — 7 yil
sonra durum degismisti. Ulusal talepleri sahiplenen gruplar, érgutler,
partiler ortaya cikmis ve hizla gelisiyorlardi. “Tirk solu” bélgeden
siliniyordu! Bu dinamik dogru anlagiimadi. Birinci Konferans'ta
Kirdistan somirge midir, degil midir tartismasi yapiliyor. Eger
somurge denirse, otomatikman ayri 6érgitlenme giindeme gelecekmis
kaygisi akiyor alttan alta. Merkez Komitesi'ne arastirma gorevi
veriliyor. Bu arastirmadan da sonug¢ yoktur. Konferans'ta, yanlis
bilmiyorsam bir delege “sémirgedir” gorisini savunuyor. Neler oldu
konferansta?

Milli Mesele konusu, I. Kaypakkaya'nin sistemle/diizenle ideolojik
baglarini  temelden kopardigi iki konudan birisidir. Milli mesele
konusunun, O'na komunist 6nder olma 6zelligi kazandiran temel
konulardan birisi olmasi, tezlerin siyasal agiliminda ve ¢oézimlemelerde
bazi eksiklerin (ya da yanlislarin), dolayisiyla gerilim noktalarinin olmadigi
anlamina gelmiyor.
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Bu calismanin asil konusu, |. Kaypakkaya'nin ideolojik-siyasi tezlerini
degerlendirmek, eksik ve vyanliglarinin sinifsal ve felsefi temellerini
arastirmak ve tartismak olmadigindan, ben burada yasadigimiz teorik ve
pratik zorluklarimizi anlatmakla yetinecegim. Diger yandan epey bir
sliredir bu tartismanin, utangag bir sekilde de olsa, yapilmaya calisildigini
biliyorum. Ne var ki cesur bir yaklasimla, bilimsel temelde yapilamayan
degerlendirmelerin pratikte yol agici bir islev gdormeyecegini de séylemek
gerekir.

Her ne kadar konumuz degilse de, 6rnegin MK'nin siyasal politikalarini
degerlendirirken, partinin ideolojik ve siyasi temellerini olusturan
Kaypakkaya'nin bu konudaki bazi tezlerine kismen deginmek zorunda
kaliyorum. Kaypakkaya, genel anlamda ulusal sorunu, 6zel olarak da
Ulkemizdeki Kirt milli meselesini 6zu itibariyle dogru bir sekilde Lenin ve
Stalin'in tezlerine dayanarak analiz etmistir Oz itibariyle, Kirt milli
meselesini de sinif bilingli proletaryanin sinif ¢ikarlari ile Glke genelinde
veya bolgelerde, sinif muicadelesinin ylkselmesi / dengesiz gelismesi
acgisindan degerlendirmistir. Bir bdlgedeki sinif miicadelesinin dizeyi ve
onderligininin diger bdlgelerdeki micadeleyi nasil etkiledigi acisindan
bakmistir. Kisacasi Kaypakkaya, Tirkiye Kirdistani'ndaki ulusal gelismeleri
(tabi ki diger bolge Ulkelerindeki ulusal micadeleleri de) “sinif bilingli
proletarya”nin (yani onlarin siyasal 6rglti komdnist partisinin) amacglari ve
sinif ¢ikarlari agisindan degerlendirmis; proletaryanin tavrini, gelisen
muicadeleye destek vermek veya tarafsiz kalmak seklinde ele almistir.

Buradaki en &nemli eksiklik, Tirkiye'nin cok uluslu bir tlke oldugu
gergegini ifade etmesine ragmen, bu o&zellige sahip ulkelerdeki ulusal
sorunun ¢oziimiinde, “sinif bilingli proletaryanin” izleyecegi orglitlenme
politikalarinda genel teorik dogrulara saplanip kalmasidir. Bu ylzden,
Ulkemizdeki baslica celismeleri tespit ederken ulusal gelismenin, Kirt
ulusunun yasadigi bolgede, hakim siniflar blogu ile Kirt ulusu arasindaki
celiskinin gintin birinde bas ¢eliski haline gelebilecegini Gngérememistir.

Bu eksiklik, yani ulusal geliskinin 5. baslica geliski olarak programda yer
almamasi, 70'li yillarin ortalarindan itibaren hizla yukselen ulusal
mucadele kargisinda elimizin kolumuzun bagli kalmasina neden olmus, bir
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bakima da, MKnin basiretsizliginin ve basarisiziginin teorik temeli
olmustur.

Bizim bu degerlendirmemiz, siyasi ¢alismalarimizin ve uyguladigimiz
politikalarin pratik sonuglarini gérmemizle dogrudan iliskilidir. Merkez
Komitesi’'nin bu basarisiziginin nedenleri olarak; siyasi yetersizligi, parti
program ve goruslerini yeni gelismeler 1siginda tekrar ele almak ve
gerekiyorsa yeni politikalar belirleme konusundaki korkaklgi, énderlik
konusundaki deneyimsizligi gibi bircok faktér sayilabilir. Bunlarin ya da
sayilabilecek bagka nedenlerin ne dlctide etkili olduguna kafa yormak
gereksiz, ancak not etmek gerekir ki MK'ni, partinin bitininu etkileyen
ve onu hayatin karmasik, sasirtici gelismelerini  karsilamaktan uzak
diisiiren; ne yazik ki kararlihgi, “ibrahim’in anisina ve fikirlerine yiizde yiiz
baglilik” olarak anlamasidir. MK de o giiniin anlayis ve kadro havuzundan
cikti ve onun temel ozelliklerini (zaaflarini vs.) Uzerinde tasidi. Bunu en
acik sekilde 1. Konferans'in yapisindan da anlayabiliriz. Konferans ve
onun sectigi Merkez Komitesi, sadece partinin iradesinin demokratik bir
ifadesi degildi, ayni zamanda partinin biitiini agisindan deneyim ve siyasi
seviyesinin de bir ifadesiydi. Bu nedenle, “Kurdistan'daki yeni gelismeleri
karsilayabilecek yeni ve etkili politikalar gelistirememe” sonucunu
“MK’nin basarisizigi” tespitine hapsetmek daha blylk bir gergekligi
kacirma sonucu verir.

Konferansta delegelerin kayda gecen gorislerine bakalim:

“MILLI MESELE:

-“...Ibrahim Kaypakkaya'nin Milli Mesele'yi ele aldigi dénemde hakim
ulus sovenizmi sorun idi. Ve o, bunu yikmakla ugrasti. Dolayisiyla ezilen
ulusun ne tur bir milli ezilmeye maruz tutuldugunu agik birakti. Bir
seneden beri somirgecilik sorunu EA'da (Kurdistan'da-Dogu’da) c¢ok
onem kazandi. EA'da ‘ezilen bagmli ulus’ ve ‘ezilen bagmh ulke’
tespitleri gelisti. Buglin sorun ¢ok énemlidir. Sémiirgecilik: Antik ¢aga
uzanan bir tarihi vardir. Donem doénem ele alabiliriz. Bizi ilgilendiren
dénem kapitalist emperyalist donemdeki somiirgeciliktir. (...)

-Emperyalizm halklari sémiirmek igin gesitli taktiklere bas wvurur.
Glnumuizde somurgeciligin karakteri dolayli somduridur.

-Yari-somdurgelerin sémirgeleri vardir. (...)
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-Esas olan birlikte 6rgitlenmedir. Buglin Turkiye'de emekgi halklar
icicedir. Ayri orgitlenme s6z konusu olamaz.

-Milli zulmi ve sémirgeciligi uygulayanlar (...) patron ve agdalardir.
Sémirgeciligin yok olmasi bu siniflarin yikilmasidir. Bu da demokratik
devrimle mimkindir. Milli meselenin kesin ¢6zimi demokratik devrimle
mumkdin olacaktir.

Karar: Somirge meselesinde yetersiz olundugundan Merkez Komitesi
tarafindan oncelikle ele alinmasi gereken bir konu oldugu kanaatine
varildi.

-Bltin Yazilar'daki 6ns6z dahil Milli Mesele hakkinda gorislere
katiliyorum.

RF (K) tutanagindan (yurtdisi-yzn), bu meseleyle ilgili gortstiinid okudu.

-Sovyet Sosyal (SS) emperyalizmi denetiminde gelisecek bir milli
mucadeleye karsl tavrimiz ne? Proletarya hangi tavirda olmalidir?

-Emperyalizmin yedeginde gelisecek harekete karsi Milli Mesele
tezlerimizde tavir olmadigini nereden getiriyorsun?

-Milli Mesele’nin 6zinlin koyli meselesi oldugu Butin Yazilar'da yok
mu?

-Milli Mesele’'nin demokratik olan 6zl yalniz onun demokratik olan yani
mi? Eger boyle ise, ezen ulusa karsi kendi kaderini tayin etme anlaminda
ezilen ulus burjuvazisinin yonetiminde olan bir hareketin demokratik
muhtevasi yok mu?

-(...) SS emperyalizminin glidimiinde gelisen bir milli hareketin
onderligine karsi micadelemiz, silahli micadeleden ayr degildir. (...)
Yoneticilerini tek tek bulup imha etmek gerilla micadelesi vermek gerekir.
(...) Kaypakkaya yoldasin bu konuda gorisleri belge -arastirma yetersizligi
nedeniyle- yetersiz. Kaypakkaya'nin eksikligi milli meseleyi pazar meselesi
olarak almasi, ¢agimizda somirgeler sorunu olarak koymamasi.(...)
Emperyahzmm gldiminde de olsa demokratik muhtevasi vardir.”

Onerge: “Partimizin milli mesele tezleri dogrudur. Tezlerde yer alan
Sinif bilingli  Tirkiye proletaryasinin Kirt milli hareketi kargisindaki
tutumunun ne olmasi gerektigi ve Kurt milletinin ayrilmasini ne zaman
destekleyip ne zaman desteklemeyecegi gibi aciklamalardan kalkarak
milli meselenin tek tek Ulkelerin bir i¢ meselesi olarak ele alindigini, bu
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meselenin emperyalizme karsi miicadeleden koparildigini iddia etmek
hatadir. Meseleyi yanlis kavramaktir.”

Bu 6nerge oylandi... 14 delege kabul etti.

Milli meseleyle ilgili tartisilan ve sonraki yillarda ¢cok édnemli bir sorun
olarak kargimiza gikan, ne var ki Konferans sirasinda 6nemi kavranamayan
diger bir konu ise “milli celisme” meselesi idi. Yine Konferans
tartigmalarindan aktaralim:

“ MILLI CELISME ULKEDEKi BASLICA CELISMELER ICINDE ELE
ALINABILIR Mi? “

Tutanaklarda kayda gecen bazi delegelerin goérusleri:

“-Baslica celismeler bas celisme haline gelebilir. (...)

-Proletaryanin goérevi mimkin oldugunca milli meselenin bas celisme
haline gelmemesine galismaktir.

-(...) Milli mesele bas gelisme haline gelirse diger celismeleri ¢dzmez.
Ancak o celismelerin ¢éziimine kolaylik saglar.

-(...) Milli celisme ezen ulusun hakim sinifiyla ezilen ulus ve milli
azinlklarin hakim siniflar arasindaki bir ¢elisme olmakla kalmaz, giderek
halki da etkiler.

~(...) Celisme Tirk hakim siniflariyla Kirt ulusu ve azinlik milliyetler
arasinda tespit edilmelidir.

~(...) Objektif bir durumda Tirk halkinin milli celismeden menfaati
olabilir. Ancak bu temel alinamaz. Bu bakis acisiyla mesele ele alinirsa
halklar arasindaki celisme bas ¢elisme olabilir anlayisi ortaya c¢ikar. (...)

Yeterlilik onergesi verildi: Bu mesele Merkez Komitesi tarafindan
sonuclandirlmalidir.” (1. Konferans tutanaklari sf. 63-69)

*k*k

Bu konuyla ilgili oylama, konferansin en kritik karariydi. 8 delege
oneriyi kabul etti, 7 delege ret oyu verdi ve 1 delege de ¢ekimser kald.
Bu oylama sonucundan gercek anlamda bir karar ¢ikmadigr anlasilir. Yani
MK bu konuyu istedigi sekilde sonuclandirabilirdi. Ancak ne sekilde
sonuglandirirsa sonuglandirsin, sonug partinin yarisinin iradesini temsil
etmeyecekti. Ama yine de cesaretli bir yonetimin, konuyla ilgili yeni
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politikalar belirflemesinde ve bunlar hayata gecirmesinde 6nemli bir
avantaj sayilabilirdi.

Sonug olarak, I. Kaypakkaya’nin milli mesele konusundaki tezlerinde
var olan gerilim noktalar konferansta ¢ozilememisti. Kirdistan sémirge
miydi, milli celisme basglica celiskiler arasinda sayilmali miydi ve buradan
hareketle, Turkiye Kurdistani'nda milli celisme bas celisme durumuna
gelebilir miydi? Geldigi takdirde, ulusal bélgeler temelinde iki farkli
celiski ayni zamanda bas celiski olabilir miydi? Konferans bitin bu
sorulara net bir aciklik getirememis, sorunun ¢6zimini segilecek olan
MK'nin omuzlarina havale etmisti. Clinkli konferansi olusturan delegelerin
hemen hemen tamaminin kafasi bu konularda karigikti. Dolayisiyla,
bunlarin icinden ¢ikan MK'nin de kafasinin karigik olmasi anlasilir bir
durumdur.

MK, goéreve basladiktan sonra, konferans kararlari geregi milli meseleyi
de arastirma / incelemeyi programina aldi. Bu sorunun bir an &nce
coziilmesi gerekiyordu. ilk baslarda cok fazla acil isimiz vardi. Hem bu
ylzden ve hem de I. Kaypakkaya ile birlikte calismis, bundan dolayr da
onun konuyla ilgili anlayisini en iyi bilenler olacagi duslincesiyle
FU'lerden bu konunun arastirimasini istedik. Partinin teorik-siyasi insasi
konusunda ilk baslarda FU'lere ¢ok giiveniyorduk. Teorik olarak bize,
dolayistyla partiye 6nderlik edecekleri kanaatinde idik.

Milli celismenin 6nce baslica celismelerden biri olarak programa dahil
edilmesi, ardindan Tirkiye Kirdistani'nda bas celiski olarak tespit
edilmesi, dolayisiyla iki bolgede ayri ayri bas celiski tespiti 6rgiitsel yapiyr,
dolayisiyla isleyisi kokten degistirecekti. MK boyle bir degisikligi goze
alamazdi, almadi da zaten. Bunun teorisini FU yapabilirdi. Arslan Kilig ve
Muzaffer Orugoglu'nun partinin kurulusunda yer almalarinin yarattig
gliven, dolayisiyla parti lzerindeki otoriteleri sayesinde, parti iginde fazla
bir sanci yasanmadan konu c¢éziilebilirdi. Bu diisiincelerle konuyu FU'lere
havale etmistik. Hatirladigim kadariyla FU'ler, konuyla ilgili Siileyman
Yesil'i gérevlendirmis. Bir yildan fazla bir zaman gegtikten sonra gorev
yerine getirilmis oldu. Yapilan arastirma bizim icin tam bir hayal kirkligi
yaratmisti. S6zinl ettigimiz konularda kafa kangikligimizi giderecek yeni
bir sey yoktu. Kaypakkaya'nin tezleri farkli bir kalemle tekrar ediliyordu.
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1979-80'lere geldigimizde, toprak celiskisinin yasandigi bolgelerde
ulusal gelisme ¢1g gibi buylyordu. Koyliler akin akin, Kirdistan'in
somirge  oldugunu  savunarak ulusal bagimsizlk  micadelesi
propagandasi yapan orgitlerin  pesine takiliyordu. Toprak isgalleri
konusunda koylileri harekete gegirme cabalari ve pilot girisimlerimizin
sonuglar pek parlak degildi.

Kisacasi, programdaki bas geliski tespiti ve ulusal ¢elismenin baslica
celismeler arasinda sayilmayisi; bolgede gelisen ve hizla yikselen,
topraksiz koylileri de blylk oranda pesine takan ulusal kabarisi saskinlik
ve caresizlik icinde izlememizin nedeni oldugunu sdyleyebilirim.

Bu yillarda bolge ile ilgili gelismeler konusunda hatirladiklarim,
bolgenin  sorumlusu olan Ali  Haydar'in anlatimlari  ve bdlgenin
raporlarindan hafizamda kalanlardan ibarettir.

Ulkede ve bdlgede biitiin bu gelismeler ve celiskiler yasanirken ne
yapmali, nasil bir politika izlemeliydik?

Erhan Gencer'le birlikte cezaevinde olanak bulduk¢ca bu ve benzer
onemli konulari parti kitlesiyle tartismak istedik. Cezaevi direnislerinden
kalan zamanlarda arastirma ve degerlendirmeler yaptik. Bunlarin
tamamini, disaridaki partiye de ulastirmak Uzere cezaevi yoneticilerine
verdik. Bu belgelerin elimizde kalan kiclk bir bolimi “Arsiv Yazilar”da
yayinlandi.  Konuyu, Arsiv Yazilar'da yaymlanan ilgili bolimdeki
anlayisimizi/degerlendirmemizi aynen aktararak bitirmek istiyorum.

"Milli celisme de besinci baslica celisme olarak sayilmaliydi. Bu
degisiklikler, asgari programin demokratik halk devrimi asamasini
degistirmez. Ne var ki artk demokrasinin temel sorunu toprak sorunu
olmaktan ¢ikmis ve siyasi demokrasi sorunu haline gelmistir. Toprak
sorunu, Turkiye genelinde hala halledilecek bir sorundur ama tayin edici
degildir. (...) Turkiye Kirdistani'nda ise toprak devrimi hala giindemdedir.
Ulusal gelismenin 6n plana ¢ikmis olmasi bu durumu degistirmez. (...)
Kdrt ulusal hareketi Kart milli ve kiguk burjuvazisinin eline terk
edilmemeli, 6zel program cercevesinde ayri ele alinmalidir. Tirkiye'de
sinif mucadelesinin de, ulusal hareketin de asgari programinin hedefi,
Tirk fasist diktatorlGginin yikilmasidir. Bu nedenle iki siireg, ayri temelde
ayni hedefe yirlimektedir ve bu sekilde programlanmalidir. Bunun
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orgitsel yansimasi, seksiyon orglitlenmesi ile partimiz hem anti-fasist,
anti-emperyalist halk devrimine hem de Kiirt milli demokratik devrimine
onderlik etmesidir. 1. Merkez Komitesi bu gelismeleri bilince ¢ikartamadi.
Tabandan gelen yogun elestirileri de gogusleyemedigi icin, bir yandan
Kirdistan'da ulusal micadeleye sirtini donerek toprak devrimi temelinde
silahli micadeleyi hazirlama Utopyasi pesinde kostu, diger yandan da
kentlerde yogunlasan ve degisik asamalardan gegen anti-fasist
micadeleye onderlik etmek icin partiyi sevk edemedi; her iki alanda da
blyik basarisizhiga ugradi.” (Arsiv Yazilar, sf.42-43)

Yillar sonra, sorumluluktan ve orgutsel kaygilardan uzak, objektif ve
cesur bir degerlendirme yaptik. Bu degerlendirmeleri yaparken sadece
kendi deneyimlerimizden hareket etmedik. Arastirdik, bdlgeyi bilen
yoldaglarla ve Kdirdistan't sémiirge goéren diger siyasi hareketlerden
insanlarla konustuk, tartistik ve bitin bunlardan bir sonug ¢ikardik.

Bitlin bu tespitlerimizi gorevde iken yapabilir ve basarabilir miydik?
"iki Cizgi Miicadelesi" bélimiinde de degindigim gibi, gercekgi olmak
gerekiyor. O yillarda soziinl ettigimiz degisimi yapamazdik biz. Tamam;
bu konuda cesaretli degildik, yeterli degildik, kendimize given de
duymuyorduk vs. vs. Peki, partide bunu yapabilecek gli¢ ve cesarette
baska bir ekip olabilir miydi? Hi¢ sanmiyorum. Ulusal celismeyi baslica
celismeler arasina dahil etmek, sadece tespiti yapmis olmak ve akademik
bir calismadan 6teye gitmezdi. Sorunumuzu ¢dzecek olan, bu celismenin
bélgede bas celisme haline geldigini tespit edip 6rgiitsel geregini yerine
getirmektir. Bunun nasil olmasi gerektigini anlattm. Evet, bir daha
gergekgi olalim; bunu, 1.MK ekibi olarak biz yapamazdik, o ylzden de
denemedik bile... Cok iddiali konusuyorum: 1. Konferans’tan c¢ikacak olan
hicbir yonetici ekip o glinki kosullarimizda bu isin tstesinden gelemezdi.

Simdi konunun konferans dncesi bir boyutu daha var. Ahmet Kiziler
taraftarlan bu konuda partinin geri kalanindan farkli distindyorlar.
Merkezi orgltlenme calismalari sirasinda, Bingdl Dernegdi hareketin
ideolojik hattini esas olarak benimsiyor ama ayri calisma yiritiyor.
Baslarinda Ahmet Kiziler var. Bunlar “Kirdistan somirgedir”
gorusiindeler. Ahmet Cihan da 6teden beri bu géristedir. Sanirm bu
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fikrini konferansta da dile getiriyor. Kendisiyle réportajda, Dogu'ya
gittiginde kafasinda seksiyon orgitlenmesi diye bir fikir olmadigin,
bolge insaninin toprak devriminden &nce kimliklerini 6n plana
cikardiklarini farkettigini ve esas c¢eliskinin bu oldugunu anladigini
soyluyor. Bu konuda raporlar yazmis. Birgok grupla gérismis o arada.
Yaklagtk 10 toplanti yapmisglar. Sonucta, kafasinda sekillenen sey,
seksiyon modeli gelistirmek... Batida partiyle birlikte cati 6rgitiinde
paralel micadele... Bu gorusleri Dogu Anadolu Bolge Komitesi'nde
degerlendirmisler. Ahmet Cihan partide iki kirilma oldugunu
belirterek, bunlardan birisinin 76 ayrihgi, digerinin de 78'de,
Konferansin milli mesele konusunda dogru bir karar alamamasi
oldugu gorisiinde. Ona gore parti 1978'de Kurt halkini kaybetti...

"Kirt halkini kaybetme" meselesine degindim. Bunun kdékleri partinin
kurulusuna ve milli mesele tezinin analizine kadar uzaniyor. Ahmet'in
diger soylediklerine gelince: Oncelikle Kiirt gruplaryla gérismeler
yaptigina inaniyorum. Ayrica bélgenin sosyal ve ekonomik yapisiyla ilgili
gozlemlerine de katiliyorum. Boélgede feodal/yari-feodal tretim iliskiler
¢cozilmemis, toprak talebi ortadan kalkmamisti. Bu celiski hala vardi,
ancak ulusal ozgurlik talebi, dolayisiyla da ulusal celiski dne ¢ikmisti.
Kirdistan'i somiirge olarak tespit etmis olsa idik de, Tirkiye Kirdistaninda
toprak sorunu baslica celismelerden biri olarak varligini strdirecekti.
Ulusal devrim, her zaman demokratik devrimin gorevlerini yerine
getirmeyebilir; bu, ona onderlik eden glciln sinifsal yapisiyla ilgili bir
olaydir. Ama demokratik devrim ulusal soruna da ¢éziim getirir. Her ne
ise, isin bu yani baska bir tartisma konusu.

Anlatilan diplomatik goriismeler ve bolgede degisen halkin tercihleri
ile ilgili bize dort basi mamur bir rapor gelmedi. Sadece bolgede hizla
glclenen Kuirt ulusal hareketleriyle ilgili bilgiler geliyordu. Bodlgede,
sosyo-ekonomik yapinin parti analizleriyle ortismedigi, bas celiskinin
degistigi ve bu durumda neler yapilmasi gerektigi vs. anlatilarak yeni
program Onerilerini igeren, bunun parti icinde tartisilmasini, sonugta
bolgeye 06zgl orgltleme ve micadele politikalarinin  yeniden
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belirlenmesini isteyen bir rapor, 6neri ve talep ne kisilerden ve ne de
bdlge komitesinden gelmemistir.

Sorumlularin, calisma alanlarinda Ahmet'in s6zinlU ettigi calismalarn
yapmasi onemlidir, bu calismalari yoneticiler ve partiyle paylasmak daha
da 6nemlidir. Bolgede ikide bir arastirma, sorusturma yapacagimiza keske
bunlar tartisip ¢c6zim yollari arayabilseydik.

1980 basinda kurulan Alt bolge Komitesi'nin gerilla birlikleri
olusturma karari, hi¢ olmazsa micadele bicimi bakimindan bdélgenin
ihtiyaclarini karsilayan bir gelisme olarak gorilebilir mi?

Silahli miicadele / gerilla savasi politikalarlyla dogrudan ilgili olmasa
da, birinci derecede gerilla bdlgesi olmasi sebebiyle Glineydogu'yu biraz
incelememiz gerekiyor. Glicimuz oraninda bu bdlgeye agirlik vermemize
ragmen neden dikis tutturamadik? Yeterince yaygin kitle calismasi
yapilmadi, kadro yetersizligi vardi, militan bir miicadele slrdirilmedi,
anlayis soyleydi, boyleydi vs. tlrinden bir dizi elestiri getirildi. Bunlarin
bir kismi belki dogruydu, ama sayilan nedenlerin hemen hemen hepsi de
stibjektif sartlarla ilgili eksikliklerdi. Peki objektif durum neydi, 1971/72
yillarinda yapilan tespitlere gére, bdlgenin iktisadi ve politik yapisinda
degisiklikler olmus mu? Olmussa nasil degisimler yaratmig? Bu konuda da
71 programina saplanip kaldik. isin degisen yanlanyla uzun siire
ilgilenmedik. Oysa 1978'den sonra bolgede ¢ok 6nemli politik gelismeler
yasaniyor, basta PKK olmak Uzere Kirt gruplar hizla blylyordu. Bu
orgutler, ajitasyon/propaganda faaliyetlerinde Kirt ulusunun bagimsizlik,
ozgurlik ve ulusal demokratik haklarini  savunmayi temel alarak,
mucadeleyi bu séylemler Gzerinden ydritiyorlardi. Kirt koylileri kisa
sirede akin akin bunlarin pesinden gitmeye baslamisti. Biz ise, onlara
hala toprak devriminden s6z ederek, agalarin topraklarini isgal edip el
konulmasindan, koylliniin toprak sahibi olacagindan filan s6z ediyorduk.
Kirt koylilerinin ulusal kimligine kavusma ve bu temelde 6zgurlik istegi
dalga dalga buyurken, onlar agisindan toprak talebi ikinci siraya
yerlesmisti. Bir an icin degindigimiz sapmalar olmasaydi ve gerilla
orgltlenmesi yapilip savasin baslatiimis oldugunu ddstinelim; 1971
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programi temelinde yiritilecek olan micadele, 1979 ve 1980lere
gelindiginde, ajitasyon/propaganda ve ydritilen savas, Kirt Ulusal
bagimsizlik ve 6zgurlik savasina dénlstirilemez ise yine de basari sansi
yoktu ve sonug¢ bugiinkiinden farkli olmayacakti. Cinki, bdlgede bas
celiski degismisti.

Toprak devrimi temelinde bdlgede kiigimsenemeyecek calismalar da
yapiliyordu. 1979'da Silvan'da yapilan toprak mitingine, arkadaslarin
verdigi bilgiye gore, bes bin civarinda koylu katilmisti. Bu ilgi bizde ciddi
bir heyecan yaratti. Koylllerin mitinge ilgisinin vermis oldugu moralle,
bélgede bir aganin arazisini isgal ederek ekim yapilmasi kararlastirildi.
Fakat koyliler boyle bir eyleme kuskuyla bakiyorlardi. Parti, traktorleri
kiraladi, tohumunu aldi, glvenligini olusturdu ve eylem basladi, fakat
ortalikta koyliler yoktu. Eyleme sahip ¢ikmadilar, lojistik destekle
yetindiler. Halbuki oradan elde edilecek Urln koylilere dagrtilacakti.
Koylilerin en cesurlar, eylemi uzaktan izliyordu. Bitin bu gelismeler ve
gozlemlerimiz, bdlgedeki koylilerin temel taleplerinde bir seylerin
degistigini gosteriyordu. Bu degisikligi gorememek Merkez Komitesi
agisindan buyuk bir aymazlkti.

Partimiz, 1973 yenilgisinden sonra 12 Mart rejiminin iktisadi
politikalarini derinlemesine incelemedi. Merkez Komitesi de boyle bir
calismayi 6niine koymadi. I. Kaypakkaya 12 Mart rejiminin siyasi éziini
ortaya koydu, bu calisma onemli bir baslangicti ama devam ettirilmedi.
Bu calismayi ne yazik ki cezaevindeki FU yoldaslar da devam ettirmedi.
1978 Konferansi yapildiginda, partinin govdesi kendiligindencilik ve
dogmatizm hastaligindan maluldi. Onun Urini olan 1.MK de ayni
sapmadan muzdarip dogmustu. Arsiv Yazilari’'nda belirttim:

“Merkez Komitesi, ¢izgi ile sosyal pratigin uyumsuzlugunun farkinda
idi, ama bunu bir tirlG bilince ¢ikartamadi, tersine bu uyumsuzluk yokmus
gibi davrandi. Neden bilince ¢ikartamadi? Cinkid KK'nin tasfiyeciligine
karst 1971 programi etrafinda orgiitlenmis olan muhalefetin varlik nedeni
bu programin bizzat kendisi idi. ibrahim Kaypakkaya’nin asgari programa
iliskin goruslerini sorgulamak o denli tabu idi ki kendi kafalarimizda bile
buna izin vermiyorduk ve sosyal pratigi c¢izgimize uydurmaya
kalkigiyorduk. Bunun hisranla sonuglanmasi da kaginilmazdi.”
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Devrimin  yolu, bilindigi gibi toplumun niteligini  belirleyen
celismelerden yola cikilarak belirlenir. Gerilla savasiyla baslayan askeri
strateji, kitleleri silahli miicadele icinde iktidar igin 6rgltleyerek ve Ulke
genelini parca parga ele gegirme projesidir. Bunun adi da halk savasidir.
Halk savasi, diinyada esas olarak toprak devriminin giindemde oldugu ve
koylt ekonomisinin belirleyici oldugu feodal, yari/feodal yapilarda veya
ulusal boyunduruk (sémirge ve milli zulim) altinda bulunulan sartlarda
uygulanmasi  s6z konusudur. 1980'lere geldigimizde Tark fasist
diktatorligind hedef alan iki devrimci slire¢ ortaya ¢ikmisti. Biri, yaygin
olarak Guneydogu'da idi ve burada gegerli tek yontem gerilla savasiyd.
Bu bdlgede, bas celisme toprak celiskisi de olsa, ulusal celiski de olsa,
devrimin yolunun tek stratejisi gerilla savasiydi. Fakat, bolgedeki
degindigimiz bas celigkinin degismesinden sonra, Tirkiye'nin geri kalan
boliminde ayni stratejiyi uygulamak mimkin degildi. Neden?

“12 EylGl éncesi donemde fasizm ile halk arasindaki gelisme, kitleleri
devrimci micadeleye esas olarak buyik kentlerde cekiyordu. Kirda,
feodal yari/feodal sémiri ve otorite altinda ezilen koyliligin orani kir
nUfusunun icinde dahi esas gui¢ olmaktan ¢ikmisti. Tirkiye Kirdistani’'nda
ise, ulusal gelisme 6n planda idi ve burada esas gli¢ pozisyonunu koruyan
koylilik ulusal micadele icine gekilmisti. Bu durumda partinin yapmasi
gereken sey, ayni hedefe yonelen iki degisik devrimci strece 6nderlik
edebilmek i¢in iki seksiyona bolinmekti. Kirdistan seksiyonu, ulusal
demokratik devrim icin gerilla savasini orgutlerken, Turkiye seksiyonu,
esas gli¢ olarak proletaryayr almali, onun kent yari/proleterleri ve diger
emekgileri ile birligini saglamali, fakat diger yandan da &ncelikle (sayis
milyonu asan) tarim iscilerini ve kir yari/proleterlerini orglitlemeye
yonelmeli,  calismanin  agirhgini kentlerde  isci  sinifi  iginde
yogunlastirmaliydi. Boylece, 1979 secimlerinden sonra doruga dogru
tirmanisa gecen devrimci durum icinde kitlesel siddeti 6rgltlemek,
bireysel siddeti buna tabi ve hizmet edecek sekilde kullanmak; kitlelerin
anti MHP'lilikle sinirli anti fasist bilincini bu mucadele icinde gelistirerek
fagist diktatorlikten iktidar alma alternatifini gostermek, bunun icin
kitlesel siyasi orgutlenme (ve giderek ayaklanma) bicimi ve araci olan
sovyetik orgltlenmeyi yaratmak, 12 Eylil'in hemen O&ncesinde yerel
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ayaklanmalar yaratmakti. Kugkusuz 12 Eylil éncesinde ne kitleler, ne de
partimiz iktidar ele alabilecek seviye ve giigte degildi. Ama her ikisinin
de siyasi egitimi ve glglenmesi bu prova icinde gelisebilirdi. Yine
kuskusuz, yerel olmaya mahkum bu ayaklanmalar yenilecekti. Ama
partimiz bu ayaklanmalardan sagladigi devrimci atilimi partizan savasi
halinde devam ettirebilir, bir kismini da Kirdistan devriminin icine
cekebilirdi. Partizan savasi bir kum saatinin ince beli gibidir; bir
ayaklanmanin  yarattiklarini  diger ayaklanmaya aktarir; yani ki
ayaklanmanin arasindaki bagi saglar. Kisacasi, gerilla savasi ile 12 Eylil
oncesi ayaklanmalari kirsal bélgelere gekilip bir kismi anti/fasist gelisme
temelinde micadeleye devam ederken, diger bir kismi ulusal
mucadeleye katilabilirdi; boylece her iki temeldeki silahli micadele 12
Eyldl cuntasinin kolunu kanadini kirar ve daha glicli ve iktidari almaya
yetenekli, yeni ayaklanmalara yolu déserdi.” (Arsiv Yazilari/ Sf. 63/64)
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ENTERNASYONAL iLISKILER

Enternasyonal iliskiler konusuna gelelim. Ben Erdogan Senci'nin
“Surgun” isimli kitabindan okudum. Su, Cem Somel'in CKP ile iligki
kurma meselesini. ibrahim gérevlendirmis. Somel iki dil biliyor ve
diplomasi konularina aileden gelme asinagi var. Erdogan da, Ali
Tagyapan’dan aktariyor. Bu bilgi dogru. Somel aslinda yalnizca CKP ile
de degil, ayni zamanda Arnavutluk Emek Partisi (AEP) ile de iliski
gelistirecek. Ancak bu gérevlendirme ibrahim TiiKP'ten ayrilmadan
once olmus. Somel bu caba icindeyken ayrilik yasanmis. Cem Somel
de ibrahim’le hareket etmis. Ancak bu ayrilik nedeniyle ve miimkiin ki
o zaman oOnceliklerin farklilagsmasi nedeniyle bu iligki kurma isi
tavsamis. Ibrahim déneminde bdyle bir cabadan s6z edilse bile somut
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bir iligki yoktur. Sonrasi zaten 12 Mart tutuklamalari ve c¢ikanlarin da
katilimi ile toparlanma derken... Yeni bir bolinme dénemidir. Bizim
Bolgesel Dénem’de sanirm bu ydnde bir caba yok. Ama Yurtdisi
Bolge Komitesi'nin bazi iligkileri var. Bu konu ancak konferanstan
sonra ele alinabiliyor, 6nem veriliyor, bir sorumlusu filan tespit ediliyor.
Birinci Konferans'ta enternasyonal iliskiler konusunda ne tir kararlar
alindi?

Birinci Konferans, enternasyonal iliskiler konusunu ayrintili konugmad.
Zaten bolgesel yapilarin sorunu degildi; bolgelerin girisimleri olsa da
fazla ciddiye alinmazdi. Ayrinti hatirlamiyorum ama saninrm  Yurt diginin
bazi girisimleri vardi. KK'dan devraldigimiz herhangi bir iliski de yoktu.Bu
ylzden konferans, uluslararasi iliskiler konusuna gereken o6nemin
verilmesinin dnemini vurgulamakla yetindi.

Konferans sonrasi Merkez Komitesi icinde bir “enternasyonal iligkiler
sorumlusu” tespit edildi. Bu iliskiler Yurtdisi Bélge Komitesi araciligiyla
yUritlldi. En uygunu da buydu zaten. Esasen bizim diger komunist
partilerle iliski kurmak igin harekete gectigimiz dénem, ayni zamanda
uluslararasi komunist hareketin icinde yeni ve blyuk bir tartismanin ¢iktigi
ve hareketin bolindigli zamana denk geliyor. Enver Hoca'nin
“Emperyalizm ve Devrim” kitabinin tezleri sarsici oldu. Bazi o&rgitler
Enver Hoca'yi oldugu gibi savunarak, Mao’ya demagojik ve seviyesiz bir
saldir baslatti. ikinci bir taraf, AEP'in elestirilerine kuskuyla bakiyordu.
“Mao’nun bazi hatalar olabilecegini de soyliyordu. Ancak Mao'yu
tartismasiz biyiik bir Marksist Leninist olarak goriiyordu. Uclincii taraf ise
Mao'yu "hatasiz” goriyor, AEP’in “Revizyonist - Trogkist” oldugunu
distntyordu.

Bu konuyu biz Merkez Komitesi'nin 6. toplantisinda ele aldik. Bir kere
“cesitli partilerin bizim tarafimizdan taninmasi igin gerekli belgelerin
incelenmesi sartlarinin yaratilmasi alaninda gorevlerimizin Uzerine yeterli
bir uyaniklik ve yaraticilikla gidemedigimiz” tespit edildi. Peki ne
yapilmasi gerekiyordu? Su kararlari aldik:

“-Yari somiirge ulkelerdeki partilerle iliski meselesine ciddi bir sekilde
egilmelidir.
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-Filistin ve iran meselesi icin tim bdlgeler (izerinden iliski imkani
aranacaktir.”

Baz iliskilere 'Iki Cizgi Miicadelesi' bélimiinde degindim. Bu iliskilerle
ilgili, sorumlu arkadas “Uluslararasi Iliskiler Raporu” sunmustu. Bu
raporda partiler hakkinda genis bilgiler de veriliyordu. Raporda 50'den
fazla parti ve grubun nasil bélindiklerinin dramatik bir tablosu vardi.
Buyuk bir karmasa yasandigi anlasiliyordu. Durumu degerlendiren Merkez
Komitesi uzun tartigmalar sonucu su kararlari aldi:

"Bu durum bize ister istemez dnemli gorevler yiklemektedir.

Merkez Komitemiz uluslararasi Marksist Leninist hareketin icinde
bulundugu durumu ve var olan problemlerin zorlugunu géz 6nline alarak,
onimuzdeki dénemde bu konuda daha buylk caba sarf edilmesi, var
olan iligkilerin gelistirilmesi, yeni iligkiler kurulmasi icin daha fazla caba
sarf edilmesi karari aldi.”

Merkez Komitesi 7. toplantisinda uluslararasi durumla ilgili glindem
maddesinde ayrica, AMLP, GDS, WBK ile birlikte yapiimak istenen ortak
Stalin agiklamasi taslagr okundu ve Uzerinde gorisuldi. Taslakta getirilen
tezlerin birgogunun birakalim tim parti icinde, Merkez Komitesi iginde
bile tartisilmamis oldugu; ayrica Stalin’in taslaktaki gibi savunulmasinin
bazi noktalarda Mao'nun adi anilmadan elestiriimesi anlamina geldigi
tespiti yapildi. Boyle bir taslaga imza atmanin bu ylizden, parti iginde
henliz tartismasi yapilmamis bir konuda tavir takinmak, partinin resmi
cizgisini savunmamak anlamina gelecegi tespit edildi. Bu sebeplerden,
Stalin konusunda hazirlanan taslagin imzalanmamasi; bu konuda parti
icinde tartismanin hizlandirlmasi karari alindi.

Merkez Komitesi 7. toplantisinda ayrica, bizim Mao Zedung, AEP,
(buna bagli olarak Stalin), 1957-60 Deklarasyonlar, 1963 Polemikleri
konusunda, konu tam agikliga kavusmadan yapacagimiz ortak
aciklamalarin  bize yarardan ¢ok zarar getirecegi tespit edildi. (...)
Uluslararasi Marksist Leninist hareketin icinde bulundugu buglnki
durum, bizim partimiz igcinde de, buglin Marksist Leninist hareketin temel
sorunlari haline gelen Mao - AEP, Stalin-1957-60 Deklarasyonlari, 1963
Polemikleri, Kultir Devrimi, CKP degerlendiriimesi konularinda,
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tartismanin acil bir sorun olarak glindeme alinmasini, bu sorunlarin
tartisma ile 6ncelikle ¢ozilmesini gerektirmektedir. (...)

Uluslararasi durumla ilgili gindem maddesi tartisilirken, AMLP, GDS ve
WBK'nin getirdigi iki oneri lzerinde de tartisildi. Bu onerilerden birincisi,
bu yil sonunda ortak bir Stalin toplantisi yapilmasi 6nerisidir. (...) Bu
toplanti kitleye agik olacaktir. Merkez Komitesi bu oneriyi kabul etmistir.
Bu Gneri hayata gecirilecektir.

ikinci &neri: S6zii gegen teskilatlardan yoldaslarin, bizim yapacagimiz
siyasi kadro konferanslarina delegasyon olarak katilma, bizimle tartisma
onerisidir. Merkez Komitesi bu 6neriyi de prensip olarak kabul etmistir.”
(7. Toplanti tutanaklari.)

Bizim bu boélinmedeki tutumumuzu iki ¢izgi mucadelesi ile ilgili
bolimde anlattim. Komdinist'in Haziran 1979 tarihinde yayinlanan 7.
sayisinda partiyi de bilgilendirdik. Bu sayidaki yazida uluslararasi
hareketin birligine nasil baktigimizi da agikladik: “Uluslararasi komunist
hareketin birligi ancak M-L temelinde bir micadele ile gi¢lenebilir. Bu
bakimdan biz gordigimiz hatalara karsi amansiz davranmaliyiz. Bugin
biz AEP’in hatalarina karsi tavir takinmanin énemli bir goérev oldugu
goriuslindeyiz.”

Uluslararasi iliskiler Raporu nasil bir tablo ciziyordu?

Cok parcali bir yapi ortaya ¢ikmisti. Raporda ozetle su bilgiler
veriliyordu:

“CKP ve Kambogya Komiinist Partisi; AEP ve takipgileri tarafindan
fasist olarak degerlendiriliyor. Tayland Komlnist Partisi dnemli bir gtice
sahip ve halk savasi slrdirlyor. Filipinler Komunist Partisi, Burma KP ve
Malezya KP haklarinda fazla bilgimiz yok. Avustralya ve Yeni Zelanda'daki
partiler de béliintiyor; govdesi ‘li¢ dlinya'yi savunuyor.

U¢ Diinya Teorisi'ni Avrupa’da savunan partiler: isveg, Norve¢ ve
Danimarka’daki glgli  partiler.  Bunun disinda Belgika’da ‘Clarte’,
Fransa’da "Humanite Rouge’ l¢ diinyacilar cephesinde yer aliyor.

Bati Almanya’da AKP (Rote Fahne) ve Bati Alman Komudnistler Birligi
(KWB) adli gruplar da tig diinyaci.
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Latin Amerika’da Arjantin ve Bolivya'da; Orta Amerika'da, Panama’da
t¢ diinyaci partiler diger gruplara gére gugli.

Ug Diinya Teorisi'ne karsi gikan partilerin bir bélimi, AEP'i dinya
Marksist Leninist hareketinin merkezi olarak gérme ve AEP’in her
dediginin dogru oldugunu savunma konusunda birlesmektedirler. Bunlar
kraldan fazla kralci gériinimindedirler.

AEP’ci olarak niteleyecegimiz bu partiler sunlardir:

Ispanya KP/ML (Ulkede &nemli bir siyasi giic durumundadir; son
dénemde legallesmistir. Bize karsi saldirgan bir tavir icindedir; Ispanya’da
glic kaybetme stireci icinde bulunmaktadir.)

Portekiz KP ®: Ulke icinde énemli bir siyasi glic durumunda idi. Bu yil
icinde bélindu. Partinin 6nderligindeki cephe 6rgitii olan UDP biitlini
ile partiden koptu. 4 Merkez Komitesi Uyesi partiden ihrag edildi. Su sira
oldukga zayiflamis durumda.

Fransa lscileri KP: Bu parti PORF adli teskilat icinden cikti. Bir zamanlar
bizimle tartisma icindeydi ve bizim goris ve elestirilerimizi ‘ilging’
bulduklarini séyliyorlardi. Ama o dénem AEP ve cevresi tarafindan
resmen taninmamislardi. Sonra higbir sebep géstermeden temasi kestiler.
Ardindan Haziran ayi icinde parti kurduklari égrenildi. Kurulur kurulmaz
AEP ve gevresi tarafindan genis ¢capta propagandasi yapildi.

Almanya KP/ML: Bu parti AEP'ci partilerin basini ¢ceken partidir. AEP
bircok elestirisini dnce bu parti araciligi ile disa agmaktadir. Almanya’da
sinif micadelesi icinde fazla énemli bir yere sahip degildir. Disindaki
devrimci gevre icinde alayla anilmaktadir. Cizgisini yilanin deri degistirdigi
gibi -6z4 ayni kalmak sarti ile- degistirir. Cizgisinin degismeyen 06z
kendiligindencilik ve sovenizmdir. Bize karsi diigmanca tavir icindedir.
Simdilerde bizim ajan provokator oldugumuzu yaymaktadir.

Danimarka KP/ML: Bu parti son dort ay iginde kurulan partilerden
biridir. Kendilerinin kurulusunda ‘AKP/MLnin fedakar calismalarinin’
buyik pay oldugundan 6vgi ile s6z etmektedirler. AKP/MLnin direkt
kontrold altinda olan bir klicik kardes'tir.

italya KP/ML: Dinucci kardeslerin partisi olarak da bilinir. Nuova Unite
adli bir yayin organi vardir. Bu parti bir zamanlar en gi¢li Marksist
Leninist partilerden birisi idi. Bolline bolline bugtin etkisiz bir grup haline
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gelmistir. En son Mao konusunda bolinmdastir. Ayrilanlar ya da atilanlar
dagilmistir. Bu parti ‘Brigade Rosso'yu ‘fasist, CIA ajani’ vs. olarak
nitelemektedir.

TDKP/IO: En gézde AEP'ci gruplardan biri durumundadir. Her yanda
genis capl propagandasi yapiimaktadir. Cafcafli haberlerle bunlarin
Turkiye'de sinif miicadelesini yonlendirdigi palavralari yayilmaktadir. Kafa
sayisi bakimindan su anda AEP‘ci partiler igcinde en kalabalik grup
bunlardir.

Iran Iscileri ve Koylileri KP: iranli devrimciler arasinda ‘saka partisi’
olarak nitelendirilmektedir. Bir sire Humeyni yanlisi bir tavir takindi.
iran'da énemli bir glic teskil etmiyor.

Meksika KP/ML: Son dort ay iginde kurulan partilerden. Hakkinda kesin
bir bilgi yok. ispanya KP/ML ile cok i¢ ice.

Angola Komdnistler Birligi, Yukari Volta KP/ML, Dahomey KP/ML yeni
kurulan bu partiler hakkinda fazla bir bilgi yok.

Brezilya KP/ML: En eski Marksist Leninist partilerden biri. Brezilya'da
oldukca énemli bir siyasi glic teskil ediyor. Uc Diinya Teorisi'ne ilk karsi
cikan partilerden biri. ‘Iki siiper gii¢’ teorisini savunuyor. Bugiine kadar
bltlin gorisme isteklerimizi geri gevirdi. AEP ¢evresinde hareket ediyor.
SDKP bu partiyi olumsuz olarak degerlendiriyor.

Kanada KP/ML: Baines adli bir Hintli tarafindan kurulan 4 partiden
(diger (icli ingiltere KP/ML, irlanda KP/ML, ABD KP/ML) biri ilke icinde
onemli bir gli¢ olusturmamasina ragmen cafcafli bir ginlik gazete
cikariyor. Diger gruplar tarafindan provokator olarak nitelendiriliyor.

ingiltere Devrimci KP: Reg Birch adli bir sendika agasinin baskanlik
ettigi bir parti. Daha 6nce adi Britanya KP/ML idi. Son dénemde ismini
degistirdi.

Japonya KP/Sol: Eski ML partilerden biri. AEP cevresindeki pek ¢ok
parti ve gruba gore belli bir glice sahip, AEP ¢evresinde hareket ediyor.

AEP cevresinde Isvicre ML Hareketi (Kizil Proleter) adli bir grup daha
vardir. Bu grupla belli tartismalar yuritilmustir. Ancak bu grup, bizi
provokatorlikle suglayan ortak agiklamaya /kamp sonunda yapilan ortak
aciklamaya/ imza atmistir. (Bu konu kendileriyle gorisilecektir.)
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Bitln bu sézinl ettigimiz partiler, buglin AEP tarafindan taninan ve
her konuda AEP'i destekleyen partilerdir. Mao konusunda da bu partilerin
timU su anda ‘Mao hicbir zaman Marksist Leninist olmamistir' ‘Mao
onderligindeki CKP higbir zaman bir Bolsevik yapiya sahip olmamistir’
tezlerini savunuyorlar. Cin’in hicbir zaman sosyalist olmadigini sdyluyorlar.
AEP’in egilimi, en kisa zamanda kendi cevresindeki partilerin sayisini
¢ogaltmak ve boylece -gorinirde- tecrit zincirini kirmak. Tespit edilmesi
gereken sey, AEP’in 7. Kongresi'ne katilan 34 partiden 18'inin buglin AEP
cevresinde olmadigi; AEP cevresindeki partilerin énemli bir bolimindn
kendi Ulkesindeki sinif micadelesi icinde 6nemli bir rol oynamadigi
gercegidir. (...) Bir de AEP tarafindan hala resmen tanindigi halde, Mao
konusunda ondan ayrilan, AEP’in getirdigi Mao elestirisine katilmayan
bazi partiler vardir. Bu partiler sunlardir:

Sili Devrimci KP: Bu parti Sili'de sinif miicadelesi icinde oldukga 6nemli
bir yere sahip olan, Allende déneminde Allende’yi desteklemeyen tek
parti. U¢ Diinya Teorisi konusunda ilk tavir takinan partilerden biri. CKP ile
iliskiyi de ilk kesen partilerden biri. Uzun stire AEP cevresi tarafindan en
cok propagandasi yapilan partilerden biri idi. Son doénemde bu
propaganda kesildi. Mao konusunda AEP’in elestirisini desteklemiyor.
Kolombiya, Ekvator ve Venezuela KP/ML ile ortak bir agiklama yaparak
Mao'yu savundu. Su sira bizimle tartisma icinde. Amaci Mao'yu savunan
tim partileri bir araya toplamak. Mao'yu en buytik Marksist Leninist olarak
gorme, Stalin’e karsi Mao'yu savunma durumu var. Kamp sirasinda
kamptan atildi. Bir bildiri ¢ikararak dagitmak istedi. Kaba kuvvetle
engellendi.

Ekvator Komdnist Partisi/ML: AEP tarafindan taniniyor ama Mao
konusunda AEP’i desteklemiyor. Ekvator'da devrim yolunun halk savasi
oldugu goristinl savunuyor.

Venezuela Kizil Bayrak Orgiitii: Mao’yu savunma konusunda AEP’den
ayriliyor.

Yunanistan KP/ML: AEP cevresi tarafindan en ¢ok propagandasi
yapilan partilerden biri durumunda idi. Bugin Mao’nun Marksist Leninist
oldugunu savunuyor. Ama AEP ve cevresindeki partilere karsi agik
mucadele etmeyi reddediyor. “Bizim isimiz Yunanistan'da devrim
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yapmaktir. Proleter enternasyonalizmine katkimiz Yunanistan'da devrim
yapmakla olur” diyorlar.

AMLP: AEP tarafindan resmen Marksist Leninist parti olarak taniniyor.
Son doénemde adini vermeden AEP’e karsi acik ve kamuoyunda elestiri
getirdi. AEP cevresindeki bazi partilerin (6rnegin AKP/ML'nin) Marksist
Leninist partiler olmadigini acikga savunuyor. Mao Zedung konusunda;
eserinin arastirlmasi gerektigini savunuyor. Hem Mao'yu elestirisiz kabul
edenlere, hem de Mao'yu kdkten reddedenlere karsi ¢cikiyor.

Ayrica, AEP tarafindan taninmayan fakat Uc Diinya Teorisi'ne karsi
ctkan gruplar da var. Bunlardan tanidiklarimiz;

GDS: Bati Almanya Komiinist Partisini insa Icin Yayin Organi ‘Akima
Karsi” AMLP ile ayni cizgideler, birlikte calisiyorlar. 1975 den beri yakin
iliski icindeyiz. AKP/ML tarafindan “meslekten béliicii, ajan provokator,
tasfiyeci” olarak degerlendiriliyor.

WBK (Bati Berlinli Kominist): 1974’den beri yakin iliski icindeyiz, GDS
icin soylediklerimiz bunlar icin de gegerli.

In Struggle (Miicadele icinde): Kanada ML &rgiitii. Mao’nun Marksist
Leninist oldugunu savunuyorlar. Bizimle tartisma icindeler.

Bolsevik Birlik: Kanada'dan bir baska grup. Stalin’i savunma adina
Mao'yu toptan reddediyorlar. Tartisma igindeyiz.

ABD Devrimci KP (RCP/USA): Bir sireden beri temasimiz var. AEP'i
revizyonist olarak gorlyor. Mao’'nun higbir temel konuda hata
yapmadigini savunuyorlar. Stalin’in belli konulardaki temel hatalarinin
Mao tarafindan diizeltildigi goriisiindeler." (Uluslararasi iliskiler Raporu)

Rapordaki bilgiler béyle. Sonradan da bazi calismalar yapildi. Yurtdisi
Bélge'nin bu konuda elinden geleni yapmadigini ileri siremem. Ancak
sonug olarak etkili bir enternasyonal yapinin ortaya c¢ikmadigini tespit
etmek gerekir. Yurtdisi Bolge'nin bu tartismalardan etkilendigini soylemek
mimkin. ki cizgi miicadelesi sonucta Yurtdisi Bolge ile Tiirkiye
arasindaymis gibi bir sekil aldi. Elbette burada Yurtdisi Bolge'nin
goruslerini destekleyen arkadaslar vardi; ancak ilk goris ayriliklari orada
belirdi, orada sistematize edildi ve sonucta bolindik. Aslinda bizim
uluslararasi iliskilerde daha saglam ve katki yapan iliskiler kuramamamizin
ikinci nedeni de bu. Cinki bu konuyla gorevli komitenin gorisleri
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farklilasti ve biz uluslararasi komunist hareket icindeki tartismalara katki
yapmaktan ¢ok kendi igcimizdeki tartismaya dénmek zorunda kaldik.

iran Komdinistler Birligi ile iliskiler konusu Giineydogu Komitesi'nin
glindemine gelmisti. Hatirladigim bir goériisme olacakti. Sonra olmad..
Hazirliklari strerken darbe oldu. Ancak Avrupa'da baz iliskiler
gelistirildi. Bu konuda neler hatirliyorsun? iran KB ile disarda iliskiler
vardi. Somut isbirligi konular da oldu. Onlardan baz kadrolarin
istanbul’da barinmalari  saglandi. Egitimlerine yardimci olundu.
Mustafa ilik, firarindan sonra gectigi iran’da onlarin sayesinde barindi
ve onlarin destegi ile Avrupa'ya gecti.

Bu iliskilerle ilgili benim dogrudan bir bilgim olmadi. iran Komdinistler
Birligi ile iliskinin ne zaman ve nasil saglandigini bilmiyorum. Sanirim,
KK'dan devralinan bir iligski idi ya da Yurtdisi Bélge Uzerinden baglant
kurulmustu. Bolgesel dénemde bu iliski Teknik Universite'de okuyan
dgrenciler (izerinden yiiriiyordu. Universitedeki dgrencilerin sorumlusu,
dolayisiyla iran'la dogrudan irtibatl oldugunu diisiindiigiim biriyle birkac
gorismem oldu. Bu da birinde kimlik ve pasaport yapimiyla ilgili bazi
teknik bilgileri iceren dokiman ve bazi kiclk aletlerin verilmesi,
digerinde ise istedikleri klictk bir silahin verilmesi nedeniyle olmustu. Kisa
gorismelerimde Iran'daki devrimci ayaklanmayi, Humeyni'nin gérislerini,
sinifsal  niteligini  filan konusup biraz tartistk. Onlar Humeyni'yi
anti-emperyalist, milli devrimci bir lider olarak goériyordu. Ben bu
degerlendirmeye biraz kuskuyla yaklagiyordum.

Bolgesel donemdeki bu iliskinin ayrintilarini Safa Kagmaz biliyor, bu
dgrencilerle iliskiyi bir stire de Hasan Erkul stirdird(i.?'

() Hasan Erkul: “Bizim 1. Konferans bittigi dénemde iran devrimi patlamisti. Heniiz Humeyniciler
hakim olmazdan énce, o zaman bizim kardes &rgiitiimiiz iran Komdinistler Birligi (IKB) vardi. Onlar da
tim devrimci sorumluluklan ile yurtdisinda okuyan militanlarini Iran‘a tasiyorlardi. O dénemde
istanbul'u  Avrupa’dan ve ABD'den gelen militanlan agisindan bir bulusma noktasi olarak
kullaniyorlardi. Onlarla yoldasca yardimlagiyorduk. Ev tedariki, gizli calisma agisindan basit egitimler
almalarini sagliyorduk. Gelenlerin hazirlanmasi, iran’a gegmeleri bizim destegimizle oluyordu. Kendi
evleri vardi, Cihangir'de bir ev tutmustuk. 8-10'lu gruplar halinde geliyorlar. Birkag giin kaliyorlar,
hazirliklar oluyor. Sonra iran’a gegiyorlar. Kendi diizenleri vardi burada. Benim {izerimden sanirm é
grup gegti. Tirkiye'de okuyan iranlilar da vardi. IKB militani olan... Selahattin vardi onlardan. En Ust
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Eger hafizam beni yaniltmiyorsa, Humeyni devriminden sonra bu
grupla iligkilerimiz koptu. Istanbul’daki &grenciler iran'a gitti. Sonraki
yillarda bunlardan bazilarinin Humeyni rejimi tarafindan idam edildigini
dgrendim. Merkezi dénemde Iranli gruplarla sistemli bir iligki kurulamadi.
iliski kurmak icin arayislar devam etti.

So6zind ettigin (kurulamayan) iliski bu kararla ilgili arayis ve calismalarin
sonucu olabilir.  Ben vyakalandigimda, hala herhangi bir iliski
kurulamamusti.

1980 yilinda, Devrimci Enternasyonal Hareket'in (DEH toplantisi
oluyor. Bizden de katilim talep ediliyor. Ancak o zaman parti icinde
gorus ayriliklan var. Dolayisiyla delege degil de bir goézlemci
gonderiliyor. Orada goézlemci olarak katilan delege, “gdzlemek”
yerine kendi goruslerini ifade ediyor. Sonradan tabi bunun soruna
donustigl anlasiliyor. Dolayisiyla DEH'in deklarasyonu da o ginlerde
sicagi sicagina ele alinamiyor. Bu konuda neler hatirliyorsun?

Bu konuyla ilgili hafizamda herhangi bir bilgi bulunmuyor. Elimdeki
belgelerde de sorunla ilgili bir kayit yok. Muhtemelen bu gelisme ben
yakalandiktan (25.8.1980) sonra vyasandi. Yani herhangi bir sey
hatirlamiyorum.

seviyede temsilcileri oydu. iki Gg dil bilen biriydi. Tiirkge de konusuyordu. Biyiik ihtimalle Kiirt
kékenliydi. O da iran’a gegti.”
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KADIN POLITIKASI

Kadinlar ve kadin politikasini  konusalm  biraz. Bdlge
Konferanslarina az sayida katim var. Merkezi Konferansa katilan tek
kadin Saba. O da, Boélge Konferansindaki usulsiizlik duzeltilince
gelebiliyor. Merkez Komitesi'nde hi¢ kadin yok. Bolge komitelerinde
Bati ve Dogu'da yok. Ankara'da alt bodlgede Nezihe var. Manzara
parlak goézikmiyor. Kadinlarin ancak daha alt kademelerde gorev
alabildikleri goriiliiyor. Once bunu tespit etmek gerekir. Kadinlarin
kazanilmasi, yonetici kademelere dogru yollarinin agilmasi... Belki 6zel
bir orgltlenme cabasiyla 6ne cikarilmalari... Bunlar yok. Benim
goriusime gore, "kadin birka¢ adim arkadan gelir” seklindeki kaba
feodal yaklagim kadar geri degil ama yine de kadinlar “basarili
erkeklerin arkasindaki figiirler” gibi duruyor. Evlilikler bir baska sorun.
Mekanik bakiliyor. Aska yer yok. En fazla birbirini seven, ilgi duyanlarin
evlenmelerine, eger micadele ve orgltsel faaliyet agisindan bir
aksakliga yol agmayacaksa onay veriliyor. Komiteler karar veriyor, bir
anlamda nikah kiyiyor. Bir ask - evlilik politikamiz yok... Bu konularda
neler sdyleyebilirsin?
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Kadinlar ve kadinlarin érgltlenmesiyle ilgili parti iginde teorik bir sorun
yasadigimizi  hatilamiyorum.  Ne var ki, kadinlar ve onlarin
orgltlenmesiyle ilgili ok ciddi bir calisma yaptigimizi da hatirlamiyorum.
Sorun, fazla tartisilmadan Konferansta bir tespit olarak ele alinmisti.
Kaginci toplanti oldugunu hatirlamiyorum ama sanirm MK'nin ilk
toplantilarindan birinde, konuyu biraz daha ayrintili tartistk. Daha
dogrusu parti merkezi orglitlenmesine giderken, kadin yoldaslarimizin bu
orgltlenme icinde etkili bir sekilde yer almadigini fark ettik. Benim de
daha o6nce dusinmedigim, dolayisiyla kadin yoldaslarimizin yo&netici
organlarda da etkili olmasi icin hicbir dnlem almadigim gergegiyle ancak
yillar sonra yizlesebildim.

Bolgesel donemde, bdlge yonetiminde ve 6nemli sorumluluklarin
basinda yonetici durumunda bir tek kadin yoldagimiz Nezihe vardi. Belki
gercekten o sorumluluklar Ustlenecek diizeyde yeterli kadin arkadasimiz
yoktu; isin bu yani anlasilmakla birlikte, kadin sorununun bolgesel donem
sirasinda, bodlge yonetimi agisindan sorun olarak gorilmemesi ve glindem
haline gelmemesi vahim.

Yine bolgemizde, Merkezi Konferansin delegelerini belirleyecek olan
Bolge Konferansi'na, altta yapilan secimlerden bir tek kadin yoldasimiz
delege olarak c¢ikmamistir; yani segilememistir. Alt toplantilara kadin
yoldaslarimiz mutlaka katilmistir; ¢linki tespit edilmis bdtin Gyelerin,
bulunduklari  alanlarda Boélge Konferansi'na katilacak delegelerin
secilecegi alan toplantilarina katilmalari zorunluydu. llgili bélimde
degindigim gibi, bdlgemizde (6zlrini ortaya koydugum 3 lye disinda)
temsil edilmeyen Uye olmamistir. Simdi sayisini tam hatirlamiyorum ama o
dénem bolgemizde 20 civarinda kadin Uyemizin  bulundugunu
distintyorum. En cok Uyeye sahip, dolayisiyla Merkezi Konferans'ta en
fazla delegeyle temsil edilen bir bdlgede, Bolge Konferansi'nda bile bir
tek kadin yoldasimizin bulunmamasi oldukga dislnduricli bir durum ve
ciddi bir sekilde sorgulanmasi gerekiyor.

Merkezi Konferans'a geldigimizde delegeler icinde bir tek kadin
yoldasimiz vardi. O da Dogu Konferansi'nda yapilan usulsizligiin tespit
edilmesi sonucu, “secilmis” olan dort erkek delegeden birinin (R), oylarin
yeniden tasnifinde segilmek icin yeterli oya sahip olmadigi anlasilinca
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secilmisti. Dolayisiyla Merkezi Konferans’in bu alandaki prestijini/imajini
biraz da olsa kurtaran bu kadin yoldagimiz oluyor.

istanbul’da  (Marmara Bolgesi) ©ne c¢kmis bir kadin yoldas
hatirlamiyorum. Dedigim gibi, isin bu yanina kafa yordugumu da
hatirlamiyorum. Bolgede sartlarimiz agirdi, Ustelik bélgede epey bir stire
tek sorumlu olarak calistim. Ciddi eylemler yapmistik; bu eylemlerle
baglantili, kayda deger bir zarar gormemekle beraber, yogun ve yaygin
polis operasyonlariyla ugrasiyorduk. Bitlin bu zorluklari fedakar, cesur ve
kararli kadro ve orgutli kitlemizle birlikte gogusliyorduk, ama
bélgemizde ¢ok sayida kadro ve lyemiz de polis tarafindan araniyordu.
Ustelik cezaevi firarilerini barindiriyorduk. Béylesine cok yénli yogunluk
icinde bazi 6nemli konularn atlamis olabilirim. Bu ylzden hafizamdaki
arizayl mazur gérme egilimindeyim.

Ankara’da Nezihe Bahar ve Feride Cicekoglu vardi; bu arkadaslarimiz
Merkezi Konferans'a gelebilselerdi, kadin olmalarinin yaninda, dizey
agisindan da buytk zenginlik olurdu. Ne var ki Ankara’da kadro-kitle orani
bakimindan dengesiz bir dagilim oldugundan kismi bir kadro siskinligi s6z
konusuydu. Uye sayisi bakimindan 2 delege ile temsil edildiler. Orta
Anadolu delegeleri olarak Merkezi Konferans’a Erhan Gencer'le M. Ali
Kankotan secilmislerdi.

Yurtdigini  bilmiyorum; ne kadar kadin yoldasimiz vardi, bunlarin
arasinda temsil diizeyi olanlar var miydi, secimlerde nasil bir politika
izlendi? Bunlan YD delegasyonuyla 6zel olarak konusmadim. Daha sonra,
konferanslardaki kadin-erkek delege bilesenlerini Merkez Komitesi icinde
de konusmadik diye hatirliyorum. Konustuksa da, demek ki aramizda
kayda deger bir anlayis farkliligimiz yokmus ki iz birakmamis.

Onca operasyondan sonra, izmirde bir delege bile ¢ikarabilecek
sayida Uye kalmamist. O bdlgenin temsilcisi olarak Konferans'a
Sukri’'niin yerine bir kadin temsilci génderilebilirdi. Ornegin Konferans'in
ardindan merkeze bayrak acarak Ege Bolgesi'ni hallag pamuguna geviren
Ozgiil gelebilirdi. Belki siyasi seviye acisindan yeterli degildi, ama bélgeyi
temsilen gelmis olsaydi hem Konferans biraz daha renklenirdi, hem de
Konferans sonrasi hizip faaliyeti 6nlenebilirdi.
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Esasen o donemde bu sorunu dustinmesi gereken, konferansin
bilesenlerini ve teknik hazirliklarini calisan ve yiriten KOK idi. Uye tespit
kriterleriyle temsil/delege sayisini filan belirleyen KOK, genelgesine bir
de kadin kotasi koyabilirdi mesela. Kotanin doldurulamamasi durumunda,
Merkezi Konferansa kadin yoldaslardan dogal delege atamasi yapabilirdi
vs. Yani kafamizda kadin yoldaslarin temsiliyle ilgili bir sorun olsaydi
mutlaka bir ¢ézim bulunurdu.

Yasadigimiz pratigin sonuglar agisindan bakildiginda, kadin sorununa
bakisimizda teorik bir sorun olmamasi asla yeterli bir mazeret degildir,
olmamalidir; pratik sonuglart bakimindan utanilacak bir durumda
oldugumuzu dislinGyorum.

Bu sonuglarin mutlaka ideolojik ve sosyolojik kdkleri vardir. Diger siyasi
hareketler acisindan durum ne idi bilmiyorum, ama bizden farkli
olduklarini da dustinmiyorum. 12 Eylil doénemindeki iddianameleri
inceledigimizde, gercekten farkli olmadigimiz anlasilir. Devrimci hareketin
tamaminda gorilen bu blyltk eksikligin tartigilmasi, sonraki yillarda
ozellikle kadin arkadaslar tarafindan yogun bir sekilde giindem yapildi.
Ozellikle 80'li yillarin ortalarina dogru pek cok devrimci kadin, bana gére
6nemli Slglide 80 oncesi devrimci hareketin bu alandaki politikalarina
tepki olarak feminist hareketler érgitledi, onlara énderlik etti. lyi de
yaptilar; buglin daha da giiglenmis olan kadin hareketinin bu glictini
blyik oranda, tepkiyle de olsa 80'li yillardaki micadelenin tzerinden
gelistirdigini dustntyorum.

Bolgesel dénemde kadin sorunu ve kadinlarla ilgili politikamizin
(politikasizigimiz demek daha dogru) kendiligindenci ve duyarsiz
olduguna degindim. KK dan devralinan kadinlar konusundaki duyarsizlik,
bolgesel donemde de devam ederek Merkezi Konferans'a yansidi.

KOK'nin hazirladigi Konferans giindeminde kadin sorunuyla ilgili bir
glindem basligi yoktu. Konferans toplandiginda gtindem tartisildi ve son
sekli verilerek onaylandi. Tartisildiktan sonra onaylanan Konferans
glindeminde, kadinlarla ilgili bir madde yine yoktu. Konferans'ta delege
olarak birka¢ kadin yoldasimiz daha olsaydi, bu konuyla ilgili bir madde
konferans giindemine mutlaka girerdi diye dustindyorum. Ancak tizik
hazirlayicilari kadin sorununu atlamamis ve partinin ‘kadinlar orgutd’
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kurmasini hiikiim altina almisti. Orglitlenme ile ilgili giindem tartisilirken
kadinlar da aklimiza gelmis, hatta bu alandaki c¢alismalara 6nem
vermedigimiz seklinde 6zelestirel bir yaklagim ortaya konmustu.

“Onlimiizdeki dénemde, simdiye kadar yeterli énem veriimeyen
gencglik ve kadinlar arasindaki calismaya 6nem verilmelidir. Yogun bir
devrimci potansiyele sahip bu alanlarda calismalar belirtilen ilkeler
isiginda yeniden ele alinmalidir. Genglik ve kadinlar da parti ve onun
dogrudan onderligi  altindaki illegal teskilatlarda toplanmalidir.”
(Konferans Kararlari, Komdinist sayi: 1)

Tuztgin 8. Bolimi “TKP (M-L) — Kadinlar Orgiitlenmesi” bashgini
tastyordu ve soyleydi:

"TKP(M-L), kendi onderliginde komdunist kadinlar 6rgiti kurar. Bu
orgltl kadin komisyonu araciligiyla yonlendirir.”

Boylece tuziigimiz, o gine kadar ihmal edilen kadin sorunu ile ilgili
calisma ve orgitlenme yapilmasinin, partinin  yonetici organlarinin
sorumlulugu oldugunu teminat altina almisti.

Yine Merkez Komitesi 1. toplantisinda tespit ettigi “Egitim Calismasi
Programi”nda kadinlar meselesiyle ilgili temel egitimde incelenecek
eserler olarak Ailenin, Devletin, Ozel Miilkiyetin Kékeni (Engels), Kadin ve
Marksizm (Derleme), Sosyalizm ve Kadin (Bebel) kitaplarini 6nermistir.

MK 3. toplantisinda, bazi tlzik hikimlerinin yeterince anlasilamadigi
tespit edilerek, “Tizik Uzerine Bazi Aciklamalar” yapilmasi geredi ortaya
cikti. Birgok konuda yapilan agiklamalar yaninda, “Parti ve Parti Yan
Orgiitleri lliskisi” boliminde kadinlarin  drgiitlenmesiyle ilgili su
aciklamaya yer verildi:

“Parti tlztglmizde, parti onderliginde bir de Kominist Kadinlar
Orgiitii kurulacad bildiriliyor. Kadinlarin érgiitlenmesi sorunu bugiine dek
partimizin kiicimsedigi bir sorun olmustur. Bunun hatali oldugu pratik
icinde gorlilmus, 'kadinlar katilmadan devrim olamaz’ séziinin anlami
kavranilmaya baslanmistir.

Tiziglmuzde kadinlar orguti konusunda getirilen hikim ileriye
donilk ve galismalarimizda bize perspektif gésterme amacini tasiyan bir
hikimdir.  Oniimizdeki  calisma déneminde kadinlar  arasindaki
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calismalarin  tecribelerini  toplayarak  ozetlenmeli ve  kadinlarin
orgutlenmesinde somut adimlar atmaliyiz.” (Komdnist sayi:3)

MK, kadin sorunu ve orglitlenmesinin dnemini parti tarihinde belki de
ilk defa 6zelestirel bir yaklasimla glindeme tasiyordu. Konuyla ilgili atilan
pratik adimlar, bu calismanin egitim destegi, denetimi vs. tartisilabilir,
ancak sorunun teorik Oneminin ortaya konmasi ve tizik hikmuanin
partiye hatirlatiimasi bakimindan kayda gegirilmesi gerekiyor.

Pratik  faaliyetler —acisindan  Siyasi Blro'ya bagli  Erhan’in
sorumlulugunda bir Kadinlar Komisyonu kuruldu. Bu komisyonda Feride
ve Atiye vardi. Komisyonun yayinladigi bir genelge uyarinca da, her alt
bolgede bir kadin komitesi veya sorumlusu olacakti. Kadin
orgutlenmesinin ayri bir hiyerarsik isleyisi olmadi. Sanirm bunun igin bir
calisma da yapilmadi, ama bitin alt bolgelerde (en azindan Bati'da)
kadinlarla ayrica ilgilenen, onlarn egitmeye calisan komiteler ya da
sorumlular vardh.

Bati'da konuyla ilgili en ciddi ¢alisma Orta Anadolu’da (Ankara) yapildi.
Bu bdlgede, kadin haklarinin glnlik kullanimi ve ézgurltkler konusundaki
propaganda ve egitim sanirm biraz da ifrata vardiriimis ki bazi kitle (hatta
orgltlt) iliskilerimizde kari-koca gerginligi yasanmis. Mesela bunlardan
birisine ben de tanik oldum.

Bu konu Dogu’'nun alt bolgelerinde nasil uygulandi hatirlamiyorum.
Aslinda kadin sorunu Dogu’da ¢ok daha 6nemliydi, ama bu éneme uygun
bir calisma yapildigini diisinmiyorum.

Okuyucuyu hizinle gulimsetecegini disindigim icin bir anekdotu
da paylasayim. Dogu'ya ilk gidisim Tunceli'ye oldu. Beni Elazig’dan alan
kurye aksam gec saatlerde yolda bir koruma ile bulusarak, birkag saatlik
bir ylriylsle Hozat'in bir kdylne getirdi. Evin gelini ayaklarimin dibine bir
legen uzatarak, elimi ylzimu yikamam igin su doktl ve ardindan yikamak
icin ayaklarima yapisti. Israrla karsi koydum, asla yaptirmayacagimi,
kendim yikayacagimi filan soyleyerek israrli davranirken, beni getiren
arkadas kulagima, “yaptirmazsam aileye saygisizlik yapmis olacagimi”
fisildadi. Beynimde yasadigim dehset celiski icinde utanarak ve kan ter
icinde kalarak dediklerine boyun egdim.
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Birkag glin sonra da, bodlgede bir genelge yayinlayarak kadinlarin,
esleri de dahil, erkeklerin ayaklarini yikamasini yasakladim. Ayaklarimi
yikatmam konusunda beni “ikna” eden arkadasa da, bir ay boyunca
esinin ayaklarini yilkama cezasi verdim.

Merkez'in kadinlar konusundaki teorik duyarliliginin gerek 6rgitlenme,
gerekse egitim agisindan yeterince beslenmedigi ve denetlenmedigi icin
beklenen sonucu vermedigini distiniyorum. Genel anlamda ne kadar
yararli oldugunu da &lcecek bir galisma yapmadigimiz igin, uygulanan
kadin politikasinin sonuglarini degerlendirecek bilgiye sahip degilim. Bu
calismanin ayni zamanda ve Ozellikle erkek yoldaglarimizi egitmesi
beklenirdi. Ama bu konuda cezaevinde tanik oldugum bir etkinlik/olay
beni derin bir karamsarliga itti.

Sagmalcilar hiicre tipi cezaevinde idim. Sene 1984 veya 85 yillari
olabilir. Havalandirma sorumlusu yoldas bir gin elime bir bildiri
tutusturdu. Bu bildiri havalandirmada diger siyasi hareketlere de verildi.
Yani kitleye dagitildi. Bildirinin 6zl soyleydi: Tunceli'de bir kadin
yoldasimiz catismada oldurdliyor. Hurriyet gazetesi, kadin yoldasimiz
hakkinda ¢irkin haberler yaziyor. Devrim nikahliydi, filanin metresiydi gibi.
Bunun Uzerine yoldasimizin ailesi, “partinin de yardimiyla”, yeniden
otopsi yaptiriyor ve kadin yoldasimizin “bakire” oldugu anlasiliyor.
Bildiride, bu gelisme anlatildiktan sonra, “otopsi raporu hakim siniflarin
ylziine samar gibi yapisti” deniyordu.

Boylesine ilkel bir yaklasimi partimiz adina higbir yere sigdiramadim.
Hemen bir yazi yazarak, bu utang verici bildirinin derhal toplatiimasini ve
kitleye Ozelestiri verilmesini istedim ve dedim ki, “O kadin yoldasimiz,
cocuklugunda yasadigi bir kaza veya daha sonra yasadigi bir genclik agki
sonucu bakire ¢ikmasaydi, parti olarak utancimizdan yerin dibine mi
girecektik? O rapor bir samar gibi bizim yiziimize mi inecekti? Yoksa
bundan boyle, partiye katilacak gen¢ kadin yoldaslarimizi bekaret
testinden mi gegirecegiz?” Yoldasimizin ailesinin cevre baskisiyla boyle
bir girisimde bulunmasini anlayabiliriz de, “partinin de yardimiyla”
diyerek bu ise parti niye kanstirilir? Parti icinde boyle bir zihniyetin
bulunuyor olmasi acr vericiydi! Her neyse... Kadinlar politikamizda teorik
bir sorun yoktu. Ele alisimiz ve niyetimiz agisindan da bir sorun yok. Ne
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var ki politkamizin etkisi ve sonuglari bakimindan -degindigim

orneklerden de anlasilacagr gibi- epeyce problemli bir yapiydik. Bu
konuda kadin yoldaslarimiz, saninm daha isabetli degerlendirmeler
yapabilir. (Seza Mis Horuz'un dederlendirmesi: EK 3)
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SENDIKALAR VE iSCi SINIFI ICINDEKI CALISMA

ibrahim Unal

isci sinifi ve sendikalar icindeki calismamizin esasi Bati bélgesinde,
bu bélge icinde de Istanbul, izmit ve kismen izmir'de yapilmistir. Baska
yerlerde de calismalar muhakkak oldu, ancak Tirkiye genelinde
sanayinin en c¢ok gelistigi yerler bu illerdi. Calismanin da bu
bolgelerde yogunlastigini goriyoruz.

Sendikalar ve is¢i sinifi icindeki calisma, kendiligindenci zaafin /
hastaligin en bariz yasandigi alandi. Bu durumun nedenlerinden biri
-Merkez Komitesi yayinlarinda da sik sik tespit edildigi gibi- temel
siyasal goruslerimizdi. Kaypakkaya, PDA revizyonizmine kargi yurittGga
cizgi mucadelesinde, PDA'nin sehirlerdeki kiimelenmesinin ‘devrimin
yolu’ teziyle celistigini, bu anlayisin ‘halk savasi’ stratejisine uygun
olmadigini, “devrimci gl¢ birligi adina yapilan gevezeliklerle”
oyalandiklarini sdyllyordu. Revizyonist kligin, devrim igin halkin “(g
silahindan ikisi olan parti ve halk ordusu(nu) bir kenara ittigini, Ustelik,
halkin birlesik cephesi yerine, ‘gli¢ birligi’ adinda ne oldugu belirsiz bir
seyi gecirdigini” savunuyor, sehirlerdeki bu tip bir calismay
elestiriyordu.

Kaypakkaya'ya gore, 6zi toprak devrimi, dolayisiyla feodalizmle
halk yiginlar arasindaki celigskiyi ¢ozmek olan demokratik devrim
siyasetinin savas teorisi olan ‘Halk Savasi’ stratejisinde temel miicadele
alanlari, kizil siyasi iktidarlarin kurulmasi ve yasayabilmesi icin gerekli
sartlarin var oldugu kirlardir. Diger bitin muicadele bigimleri (ve tabi ki
mucadele alanlari), bu stratejiyi besleyip gelistirmeye tabi olmaliydi.

Kaypakkaya, PDA revizyonistleriyle yiriittigl polemiklerde bu
tezlerine aciklik getirmistir:

... Bu amagla secilmis bolgelerdeki en ileri unsurlar, derhal her
turli  gerici baglarindan kopariimali, profesyonel faaliyetin icine
cekilmelidir. Sehirlerdeki ileri isciler ve o6nder kadrolar ... bunlarin
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blyitk cogunlugu koylik bolgelere, koylilerin silahli micadelesini
orgltlemeye gonderilmelidir...” (Se¢me Yazilar, sf. 379 Umut Yayincilik)

“Biz, kadrolarimizin énemli bir kismi (hepsi degil), kuvvetli kitle
temeli olan, kendine yeterli beslenme kaynaklarina ve askeri harekata
elverisli araziye sahip koylik bolgelere (bir bolgeye degil) seferber
edilmelidir dedik.” (age. sf. 398)

"Dérdincisl, 15-16 Haziran direnisinin bastirilmasi, devrimin ilk
baglarda sehirlerde basariya ulagsamayacagini, sehirlerde zaman zaman
ortaya c¢ikacak is¢i ayaklanmalarinin  kirlk bdlgelere c¢ekilmedigi
takdirde bastiriimaya mahkum oldugunu gosterdi.” (age. sf.334)

Oncelikle belirtmeliyim ki PDA revizyonistleriyle yriitiilen
ideolojik-siyasi polemiklerde ve ayri orgltlenme ile parti kurulurken
program niteligi taslyan tezlerin ¢ok buyuk bir boliminin, Turkiye'nin
o glnkl sosyo-ekonomik ve siyasal yapisi agisindan dogrulugunu
buglin de savunuyorum. Yani o dénemin Tirkiye'sinde, Kaypakkaya'nin
tespit ettigi ve savundugu tezler bakimindan herhangi bir sorun
goérmiyorum. Sorun, kir-sehir iliskisinin 73 yenilgisinin ardindan,
yeniden toparlanma doéneminde ve 1976 bélinmesinden sonra nasil
kavrandigi ve uygulandigidir. Ozellikle de 1976 baslarinda / baharinda
KK'nin temel géruslerimizi ve partiyi reddetmesiyle ortaya ¢ikan ¢izgi
mucadelesi ve orgltsel ayrilik sirasinda Kaypakkaya'yr ayrintilaryla
anlamak yerine, onu kaba materyalist bir tarzda savunmak gibi bir
kolaycilik tiredi.

Parti  6rgltinin  blytk cogunlugu tarafindan ilk basglarda
sehirlerdeki, dolayisiyla is¢i sinifi icindeki calisma; Kaypakkaya'nin
yukarida aktardigim tezlerine dayanilarak ‘tali 6nemde’ gorildd,
kiicimsendi. Bu durum onemli dlctiide, KK (1976) hizibinin “kapitalist
uretim iligkilerinin hakimiyeti” ve buna bagli olarak “sehirlerde isci sinifi
icindeki calismanin esas oldugu” tezine karsi bir tepki olarak gelisti.
Tabi ki sinif icinde calismalar vardi, ama bu calismalarin asil amaci,
oralarda yetisen, yetistirilen ileri unsurlar diger 6rgitlenme alanlarina
ve Ozellikle de gerilla savasina hazirlik igin kirsal bolgelere gonderme
anlayisi idi. Sinif icinde calisan ve bircok bakimdan ilerleme saglamig
iliskilerimiz, -bunlar sendikal ¢alismada yetenekli ve basarili olsalar da-
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Uretimden ve calismalardan koparilarak profesyonel hale getirildi,
baska alanlarda gorevlendirildi.

Partinin kuruldugu siralarda istanbul’daki isci iliskilerinin en fazla
oldugu yer, Kazlicesme'deki deri isletmeleriydi. 1972'de Kazlicesme'de
isgi iken, 1973'te parti iliskisi olan Celal Pedik, o yillarda
Kazlicesme'de “irili ufakl igyerlerinde yaklasik iki bin isci caligiyordu”
diyor. Bolgenin en eski isci iliskilerinden biri, sonra da partinin 6nemli
yonetici kadrolarindan olan Celal Pedik, bu bdélgedeki gelismeleri
soyle anlatiyor:

“Isciler Tiirk-ls'e bagh sendikada orgiitliiydi. Biirokratik sendika
agalarinin yaptigi toplu sézlesmelerden habersiz ve kismi ekonomik
taleplerle yetiniyorlardi. 1972 yilinda baslatilan toplu sbzlesme
gorusmeleri aylarca sirdlrildi. Sonucta igverenler, ekonomik olarak
zorlanmayacaklari bir donemde lokavt ilan etti. Bu lokavt tg ay slrdu.
Sendika ileri stirdiigu taleplerin lgte biriyle anlasmayi kabul etti. Grev
cadirlar, adeta yas cadirlari haline dénismisti. Tiirk-is, kasalarina
dokunmuyor, olduk¢a distk odemelerle durumu kurtarmaya
calisiyordu. lsciler cadir nobetlerine bile gelmezken, agalar
bilgilendirme bile yapmiyordu.

Bu durum iscilerde hosnutsuzluk yaratti ve kismi bir sendikal
muhalefetin olusmasina neden oldu. Bizim ve PiM’'in (Pahalilik ve
issizlikle Miicadele Dernegi -Kivilemli grubu) cabalariyla muhalefet
gelismeye basladi. 1974 yilindan sonra orgitlenme ve sendikal
muhalefet biraz daha ilerledi. Ancak biz sendikal birokrasi ve sinifin
orgutlenmesi konusunda oldukga tecriibesiz ve amatordiik. Sendikanin
kongresi dncesinde delegelerin blyiik cogunluguyla toplantilar yaptik.
Bizi destekleyeceklerine s6z verdiler. Fakat c¢ogunlukla secimleri
kaybettik. Cunkl sendikal alandaki sorumlu yoldasimiz (Kahraman
Yilmaz) amatdrce davrandi. Kongreye gelmedigi gibi, aday listemizi
onceden hazirlayip delegelere dagitmamisti.  Divan Kurulu'na
gosterilecek adaylarimiz yoktu. Bu kurula PIM’in DiISK'ten getirdigi
adaylar secildi. Delegelerin yariya yakin bir bolimi gelmeden sayim
yapildi ve konusmalar baslatildi. Aday gosterdigimiz yoldaslar son
derece amatodrce konusmalar yapti. Bunlar, isgilerin fazlaca tanimadig,
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dolayisiyla gliven olusturamayan yoldaslardi. Konusmalar biter bitmez
oylamaya gidildi ve insanlar oy verme sirasina dizilirken biz aday
listemizin bulundugu zarflarin ancak yarisini verebildik. Delegeler,
kongre salonuna girerken PiM’in verdigi zarflari oy olarak kullandilar.
Biz ancak verebildigimiz zarf kadar (40 civarinda) oy alabildik. 140
delegenin katildigr kongrede Halkin Yolu grubu da 20 oy aldi. Oysa biz
kongre 6ncesi 120'yi askin delegeyle toplantilar yapmistik.

Burada birgok ders vardi. Calisma isciler icinde ve iscilerle birlikte
orgutlenmek yerine, isyerlerinde iliski kurdugumuz ve nispeten politize
olmus tek tek isciler Gzerinden yuritiliyordu. Dahasi bu yoldaglarimizi
isyerlerinden  c¢ikarip, profesyonellik adina Uretim alanlarindan
uzaklastiriyorduk. (...) 1972'de baslayan ve 1974'den sonra nispeten
ilerleyen isyeri iliskilerimiz bu anlayisimiza bagl olarak, daha sonra
fazlaca ilerlemedi. Bu alanda yetisen Atilla Ozkan, Hasan Aksu, Hidir
Aykir, Ali Ugar, Hasan Pir gibi (ve daha baska bir dizi) yoldaslarimiz
uretim alanlarindan mahalle veya bélgesel alanlara alindilar.”

Sinif iginde ileri ¢ikan unsurlan baska alanlarda gérevlendirme
politikasi, KK (1976) doneminde baslayarak bolgesel dénemde (1976 —
1978) ve kismen merkezi dénemde de (1978 sonrasi) uygulanmaya
devam etti. Kafamizda, devrimin temel gicl koylilik, temel ¢alisma
alanlar (toprak celiskisinin esas oldugu) kirsal bélgeler ve buralarda
halk savasi stratejisine bagl olarak gerilla savasinin 6rgitlenmesi vardh.
Dolayisiyla sehirlerdeki her tirli  calisma ve micadele bu temel
anlayisa hizmet etmeliydi. Bu teorik dogrular genel tespitler olarak
ezberledigimiz icin, pratige de dogmatik bir tarzda uyguladik ve
genelde sehirlerdeki, dolayisiyla isci sinifi icindeki calismayi, ifade
edilmeyen bir sekilde kiicimsedik.

Diger vyandan, sendikal calisma siyasetimizde, hangi teorik
tezimizden kaynaklandigini ya da beslendigini bilmedigim bir 'kizil
sendikacilik’ anlayisi  savunuluyordu. Kizil sendikaciligin sosyalist
devrim arifesinde ve devrimden sonra 6rgitlendigini, sosyalizmin
insas! slirecinde sinifin egitilmesinin, sosyalizme sahip ¢ikilmasinin ve
onlarin partinin  teorik seviyesine cikarilarak gercek yoneticiler
olmasinin araglarindan birisi oldugunu daha sonraki yillarda kavradik.

260



Dogal olarak, bu dogmatik kavrayislarin ve pratik uygulamalarin
sonuglart olacakti. Celal Pedik’lin anlattigi deri sanayinde olup
bitenler, bu sonuglardan birisidir. Benzer politikalar diger sanayi
alanlarindaki calismalarda da uygulaniyordu. Uretim icinde ve sendikal
alandaki calismalarmiz Celal Pediik'lin tespit ettigi gibi amatordi;
cinkl hem yeterince deneyim sahibi degildik -ki en énemlisi buydu-,
hem de bu alanlarda galisan yoldaslarimizi donanim sahibi yapacak,
onlara yol gosterecek teorik bir calismamiz yoktu. Kisacasi bu
alanlardaki c¢aligmalarimiz kisa sureli calisma deneyimi ve yetersiz
bilgilerimizle kendiliginden yuriyordu.

Yanlis hatirlamiyorsam, Merkez Komitesi konuyu 4. toplantisinda ele
alarak enine boyuna tartisti. Bugliin baktigimizda yetersiz de olsa, isgi
sinifi igindeki calisma ve sendikal miicadele alaninda partiye ilk kez
derli-toplu bir perspektif sundu:

“Sehirlerde calismada agirlik isci sinifina, 6zellikle sanayi isgileri
arasindaki calismaya verilmelidir. isci sinifinin en ileri bilingli kesimi
illegal parti teskilatlanmasi icinde birlestiriimeye caligilmalidir. Isciler
icinde legal calisma, var olan isci sendikalari icinde yurittlmelidir.
Calisma uzun sureli ele alinmali, uzun slreli menfaatler kisa streli anlik
basarilara feda edilmemelidir. isci sinifi icinde calismak icin mutlaka
fabrikalara, o6zellikle iscilerin yodun oldugu bulylk isletmelere
yonelinmelidir. Bu blyik isletmelerde calisan yoldaslar, fabrika icinde
iki yonli caligma yaratmelidir.

1/ Fabrika iginde, iscilerin en ileri kesimi ile birlikte, fabrika parti
komiteleri kurmaya c¢alismalidir. Fabrika parti komiteleri, parti
teskilatlandir.  Bunlar fabrika icinde, hem iscilerin micadelesine
onderlik ederler, hem de parti propagandasi (illegal) yaparak partiye
yeni isciler kazanmaya caligirlar.

2/ Fabrikada sendika varsa, bunun icinde calisirlar. Yoksa isgiler
arasinda sendikalasmanin propagandasini yaparak, isgileri sendikal
orgltlerle birlestirmeye calisirlar. Var olan sendikalarda izlenmesi
gerekli olan cizgi, her tirden sendika agalarinin tasfiyeye, devrimci
iscileri sendika yonetimine getirmeye yonelik olmalidir.”
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MK yukaridaki karar sonuclarini, “Kitle Derneklerinde izlenecek
Marksist Leninist Siyaset Uzerine” baslikli, ayrintili bir arastirma yazisi
ile Kominist'in 3. sayisinda yayinladi. Bu yazida sendikalar ve sendikal
calisma / sinif sendikaciligi konusunda ayrintili ve dogru bir perspektif
verilmisti:

“...Ekonomik micadele icin is¢i orgltleri, sendika orgitleri
olmalidir. Her sosyal - demokrat isci bu 6rgutlere olabildigince yardim
etmeli ve katilmalidir. Bu dogru olmakla beraber, ‘meslek’ orgitleri
uyeliklerine yalniz sosyal- demokratlarin secilebilmesini istemek,
elbette bizim yararimiza degildir. Clnkl bu ancak kitleler arasindaki
etkimizin kapsaminin daralmasina yol agar. isverenlere ve hikiimete
karsi mucadele icin birlesme geregini kavrayan her isci, birakiniz
sendikalara katilsin. Eger, en azindan bu temel kavrayisi edinmis
olanlarin timu birlesemezlerse, eder sendikalar ¢cok genis orgutler
olmazlarsa, sendikalarin esas amaclarinin gerceklesmesine olanak
kalmaz. Bu orgitler ne kadar genis olurlarsa, onlar Gstlindeki etkimiz
de o kadar genis olacaktir. Bu etki yalniz ekonomik micadelenin
'kendiliginden’ gelismesi ylziinden degil, sosyalist sendika tyelerinin
arkadaslarini etkilemede gosterdikleri dogrudan dogruya ve bilincli
cabalar ylzindendir.” (Lenin'in Ne Yapmali eserinden yapilan
aktarma.)

Merkez Komitesi, sendikal calismadaki perspektifimizi Lenin’in bu
anlayisi Uzerine kurarak, dogmatik yaklagimlarin ve keskin sdylemlerin
bizi gelistirmeyecegdi tUzerinde durmus, sinif sendikaciliginin, tlkemizin
somut sartlarinda nasil uygulanacaginin teorik agilimini yapmistir. Bunu
yaparken, kizil sendikaciligin tilkemiz kosullarinda ve devrimin o giinki
asamasinda dogru bir orgltlenme anlayisi olamayacaginin da altini
cizmistir.

“Sinif sendikaciligi, proletaryanin onlindeki gérevlere (yani iginde
bulunulan devrim asamasina) gére somut muhtevasini kazanir. Milli
kurtulus icin micadelenin verildigi bir sémuirgede; demokratik halk
devriminin giindemde oldugu bir yari-sémirgede; sosyalist devrime
hazirlanan kapitalist bir llkede ve sosyalizmin insasi miicadelesi veren
proletarya diktatorliginde sinif sendikaciliginin  anlami, genel
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muhtevasi ayni olmakla birlikte, degisir... Sinif sendikaciiginin
kapitalist Ulkelerde, sosyalist devrim arifesindeki bigimi olan kizil
sendikacilik gelisti... Kizil sendikalar 3. Enternasyonalin dnderliginde,
uluslararasi is¢i sinifinin sosyalist devrim icin verdigi micadelelerinde,
emperyalizme ve fasizme karsi, diinya barisi icin savasinda Uzerine
dusen gorevleri basariyla yerine getirdi. (...) Butln kitle 6rgutleri gibi
is¢i sinifinin mesleki  6rgltlenme merkezleri olan sendikalarin
micadele perspektifleri ve amaglari da toplumun iginde bulundugu
devrim slrecine gore degisir. Bu 6nemli; sinif sendikaciligi deyince her
sart altinda kizil sendikacilik anlagilmamasinin vurgulanmasi gereken
bir noktadir. (Partimizin icinde geg¢miste bu ydnde gelismis olan
anlayistan, bu “sol” perspektiften kurtulurken reformist bir cizgiye
kaymamak icin bu noktay iyi kavramaliyiz...” Kominist 3. sayi, sf.
36-37-38)

“Ulkemizde kizil sendikalarin icinde bulundugumuz sartlarda
olusturulmasi, yaratilip devam ettirilmesi hem yanlis hem de imkansiz
denecek kadar gugtir.” (age. sf.43)

Ne yazik ki bu dogru anlayisi tabana kavratmakta basarili olamadik.
Bu basarisizlik, MK'nin de olayin 6zini ve dnemini yeterince bilince
ctkaramamasinin  sonucuydu. Bizim kafamizda takili olan, oncelikle
orgutsel yapliy toparlayarak merkezi isleyisi saglamak ve bir an 6nce
silahli micadeleyi / gerilla savasini baslatmakti. Bunlar, birbirinin
devami olan politikalar, dolayisiyla ‘birisi bitsin digerine baslayalim’
denilecek calismalar degildi. Demek ki MK her iki temel gorevi birlikte
yuritme anlayisindan yoksun, dolayisiyla boyle bir yetenege sahip
degildi.

Orgiitsel toparlanma yapilirken sehirlerdeki calismanin esas|
gercekten kavranabilseydi, 6ncelikle isci sinifi icinde ve sendikal alanda
calisan/calisacak olan nispeten gelismis ve deneyim sahibi olan
yoldasglar baska alanlara gonderilmezdi. Tam tersine, bu yoldaslarimiz
oncelikle 6zel bir egitime tabi tutularak, alanlarinda donanimli hale
getirilmeye calisilirdl. Iste, isin 6zi ve &nemi kavratilamadidi icin,
-ozellikle dogmatik “sol” distince- diger alanlarda oldugu gibi
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sendikalar icindeki calismaya da gerilla bolgelerinde savasacak militan
yetistirme perspektifiyle yaklasti.

isci sinifinin drglitlenmesine ve sendikalardaki calismaya yoénelik
kararlar, genelgeler, tedbirler; dogmatik sol ¢izgi tarafindan “Merkez
Komitesi toplu ayaklanmaya hazirlaniyor” seklinde yorumland,
propaganda edildi. Ne acidir ki bu anlayigin dnderleri, MK'nin egitim
ve arastirma yazilarini bile okumadan, hemen her politikasini silahli
micadeleyi “engellemeye” yonelik bir girisim olarak nitelendiriyor ve
parti tabaninda, siyaseten geri iliskilerin kafasini karistiriyordu.

Istanbul gibi sanayi proletaryasinin  baskentindeki  yénetici
komitenin sol anlayisinin etkilerini dnlemeden dogru ve etkin bir sinif,
dolayisiyla sendika calismasi gelistirmek mimkin degildi. Hem bu
calismanin énemi kavranmamis, hem de parti iginde bir anlayis birligi
saglanamamisti. Dahasi, sendikal c¢alismada da bu sol anlayisin
sahadaki aci sonuglari yasaniyordu.

Otosan’da yillarca calisilarak yaratilan ve binlerce isciyi kapsayan
parti etkisi, tek bir yanls is yliziinden neredeyse ¢okti. Bu isciler parti
denetimindeki sendikada orglitlenemedi ve toplu sozlesme yetkisi
alinamadi. 1977'den beri -1 Mayis Mahallesi'ndeki gecekondu
calismasi ve direnigleriyle de baglantili olan- Otosan calismasi 1979
sonlarina dogru ciddi bir potansiyele ulasmisti. Bylece DiISK'e bagl
sendikanin toplu sozlesme yetkisi tartisilir hale gelmisti. O tarihlerde
isgilerin cogunlugunun parti denetimindeki sendikada o6rgitlendigi
bilgileri vardi. Sendikalar arasi tartigmalar yetki sorununu karmasik bir
hale getirmisti. Her iki sendika da kendisinin yetkili oldugunu ilan
etmisti.

Otosan, istanbul'da en fazla isci istihdam eden fabrikalardan biriydi.
(Yanlis hatirlamiyorsam 2000 civarinda isci calisiyordu.) Boyle bir is
yerinde orgutlenmek, parti agisindan blylk bir basarydi. Toplu is
sozlesmesi yetkisi almak ise bu basarinin taglanmasi demekti. Eger
basarili olabilseydik, micadelenin yaratacagi moral ve prestij bu
alandaki calismalarin 6niini agacak, zaman icinde buiyuk bir potansiyeli
yonetir hale gelecektik.
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Bu calisma ve micadelenin yasandigi siralarda, parti ile sendika
arasinda da bir gerilim yasaniyordu. Sahada calisanlar parti iliskisi
oldugu igin, orgutlenen isciler de parti calismasinin sonucuydu.
Sendika baskani ve yoneticileri “bagimsiz sendikacilik” yapmak
istediklerini  sGylliyor ama parti sorumlulari, denetimleri disindaki
sendikanin  uzlagsmaciiga ve reformizme kayabilecedi endisesi
yasiyordu. Sendika yonetimi, yetkili sendikanin belirlenmesi icgin is
yerinde referandum yapilmasini erken buluyor ve karsi ¢ikiyor. Parti‘nin
is yerindeki temsilcileri ve bdlge yonetimi ise referandum yapilmasini
istiyor.

Partinin bu fabrikadaki calismalarini biyik ol¢lide baltalayacak bir
olay tam da bu dénemde gelisti. Referandum oncesi, bildiri dagitimi
ve afis asma eylemleri sirasinda rakip sendika elemanlariyla tartismalar
ve gerginlikler yasaniyordu. Bildiri dagitimlari engellenmeye calisiliyor,
afisler kaldinliyordu. Maden-is taraftarlarinin (bunlar sendika dedgil
TIKKO &rgiitii, Mao’cu fasistler vb. gibi) sdylemleri tansiyonu
yiikseltiyordu. Bu dénemde yasanan bir tartismada Maden-is taraftar
bir kisinin oldurilmesi, onca emegdi ve zamani, yillarin calismasini
sonugsuz birakti. Tim Maden-is kaybetti.

Kahraman Yilmaz yoldasimizla birlikte Tim Maden-is'in gerici
yonetiminden arindirma miicadelesine de emek veren Abbas Tung,
doénemle ilgili olarak sunlari séyliyor:

“Orgiitlii oldugumuz en kalabalik isyeri Kale Kilit'te 80 dolayinda
isci calistyordu. Bir toplu is sdzlesmesi gorlismesinde patron, ‘Ben sizin
bir orgut oldugunuzu biliyorum’ dedi. Diger isyerlerinde sendikal
faaliyetler de parti propagandasi yapilarak yuritildi. Bu ylzden
isverenler sendikaya ‘gizli orgit’ goziyle bakiyordu. Biz, y6netim
olarak sendikaciligin ruhuna uygun orgitlenme yapmak isteginde idik
ama parti sorumlulari siyaset yapiyordu. Bunun, ‘kizil sendikacilik’
orgutlenmesinin geregi oldugu savunuluyordu. Dolayisiyla cogu kez
sahada bypass ediliyorduk. Sendika ofisinin, illegal calisan partili
militanlarin  bulusma alani ve bekleme/ vakit gecirme salonu
olmadigini bir tarli anlatamadik. Bolge yonetimi yasaklama karari
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almasina ragmen yine de sendika ofisini bu tir kullanimlardan
kurtaramadik.

Bizim, sendika yoneticilerinin ‘sendikacilik yapalim’ &nerilerimiz
parti sorumlular tarafindan ‘sagcilik’ olarak elestirildi. Bu tiir sol sekter
midahaleler ve tartismalar fazlasiyla zamanimizi aliyor, moralimizi
bozuyor ve verimi distrlyordu. Parti sorumlular sendikal ¢alismayi
kligimstiyordu. Bu geliski ¢éziilemeyince Kahraman’la birlikte partiden
ve sendikadan ayrildik.”

O siralarda Anadolu Yakasi isci sinifi  icindeki calismalan
yonetenlerden biri olan Adil Boyoglu da sunlari anlatti:

"2 binin (zerinde isciye sahip Otosan'da Tim Maden - s
orgltlenmesinin  finali  6lim olayr ile oldu. Bu olayin &ncesine
baktigimizda Otosan &rgiitlenmesinden énce Tim Maden - Is 15, 20,
30 iscinin galistigr isyerlerinde orglitlenmeye calisiyordu. Bu anlamda
ilk kez blyik 6nemli bir fabrikada ve sanayinin 6nemli bir is kolu
otomotivde Otosan c¢alismasiyla oldukga basarili bir sendika
érglitlenmesi yapildi. Isyerinde yetkili olan Maden-Is sendikasina tye
isciler grup grup istifa edip noter araciligiyla Tum Maden-is'e Uye
oluyordu. Uye isciler arasinda namazinda niyazinda olan dindarlar da
vardi. Buna bizzat imza verme sirasini beklerken namaz kilanlari
gorerek tanik olmustum.

Bu gelismelerden rahatsizlik duyan Maden-is vyetkilileri ve IGD
gencligi, Tim Maden-Is ile ilgili her tirli kara propagandayi
yapmaktan geri durmuyordu. Cok iyi hatirliyorum. Ornegin dagittiklari
bildirilerde "Bu sendikanin arkasinda kanl terér orgiitii TIKKO var"
iddialarina yer veriyorlardi. Yine Otosan isgilerinin arasinda bulunan
sinni muhafazakar kesimi etkilemek icin "Bunlar ayni zamanda Kizilbag
Alevilerdir" diye ayrimci séylemlerine bildirilerinde yer veriyorlardi. iste
tam bu siirecte otosan dniinde Tim Maden-is bildirisini dagitanlarin
yanina gelip engel olmaya calisan Maden-is'in bir sendika yetkilisi
cikan tartisma icinde vuruldu. Bu olay adeta ‘bunlar adam oélduriyor’
propagandasini  hakli ¢ikanr gibi oldu. Bu, Tim Maden-is
orgutlenmesine darbe vuran bir olay oldu. Arkasindan isyerinde yetkili
sendika belirleme secimi az bir farkla kaybedildi.
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Bu kaybetme sadece otosanla sinirli kalmadi. O siralarda benim de
icinde yer aldigim parti komitesinin faaliyet alaninda yer alan belli
fabrikalardaki isciler de bu seg¢imin sonucunu bekliyorlardi. Bu
isyerlerinde basarili sayilacak bir altyapi calismasi ve orgitlenmesi
yapmistik. Her fabrika &zeline ait isci biiltenleri cikariyorduk. Isciler
arasinda olumlu yankilari olmustu. Bugin hatirladiklarim arasinda
Haymak, Lombardini, Ege, Otoyol gibi fabrikalari sdyleyebilirim. Ne
yazik ki gereksiz, yanls bir eylem tim bu olumlu calismalar ve
hazirliklari darmadagin etti. Cunkl isciler hakli olarak 15-20 kisilik
yerlerdeki 6rgltli sendikayr degil 2 bin iscinin oldugu yerdeki yetkili
sendikayi tercih edeceklerdi. Ettiler de.”

Turker Ertuncay ise sunlar soyledi:

1979 yilinin sonuna kadar Anadolu Yakasi Ust Komitesi tyesiydim.
Gérevlerim arasinda otosanin sorumlulugu da vardi. Oncelikle parti
olarak nasil bakiyorduk sorusu 6nemli. Siyasal perspektifimiz neydi?
Sehirlerde is¢i sinifi icinde calisma esas ve is¢i sinifi icinde de uzun
soluklu calisma esas. Siyaseten bunu soyliyorduk ama darbe olana
dek fabrika calismasi icinde yer alan militan sayimiza bakarsak,
pratikteki halimiz ortaya c¢ikar. Otosan’da bir militanimiz vardi. Erol
Ciftci, 1 Mayis 1977'de katliam sirasinda DiSK'le yasadiklarimizdan
ders cikararak isci sinifi icinde 6rgitli calisma konusunda yeni fikirler
gelistirmisti. ... Otosan’a isci olarak girdi. Otosan’da calisan bir iki
arkadasimiz daha vardi. Sendika orgitleme amaciyla giriyorlar. O
sirada Otosan’da bir sendika vardi. Sari sendikaydi. Bizim Tum Maden
Is sendikamiz ile DISK’e bagli Maden-is yetki almaya calisiyordu. 1980
Mayis'inda Maden s Sendikasi calisanlari ile bizimkiler arasinda
gerginlik oldu. Maden is Sendikasi taraftarlar fabrikanin kapisinda
bildiri dagitirken bizim arkadaslarla bir tartisma oluyor. Burada silah
kullaniliyor, bizimkiler kullaniyor. Bu olay Ustiine fabrikada gozaltilar
oldu bizimkilere yonelik... Tim Maden Is calismasi da ¢okti. Bu hem
hikimetin  sendikal c¢alismayr c¢okertmesi icin  bahane oldu,
aylklamalarina firsat verdi, hem de isciler arasinda etkinlik kaybi oldu.
Ondan sonra oradaki arkadaslarimiz marjinal hale geldi.
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Ben bodlgede calisiyordum. Dogrusu, fabrika  komitesi
toplantilarinda da asil olarak sendikal faaliyetin degerlendiriimesini
goristyorduk. Butlin giin ¢alisip yorulmus insanlara 6rgiitsel ve siyasi
olarak baska bir seyler anlatmak onlarin ilgisini ¢ekmiyordu. Sonucta,
otosanda sendikal yetki almanin son asamasinda yasananlar nedeniyle
basarisizlik vardi. Ama asil basarisizigi belki de o fabrikada parti
orgltlenmesine katilabilmis isci kokenli militan yoklugunda aramak
gerekir. Sendika igin faal olan parti sempatizanlar bile parti
érgitlenmesine dogru ilerleyemiyorlardi. Parti de isgileri o perspektifte
seferber edemiyordu. Yetki almasi icin ugrasilan sendika da devletin
gozlinde yeterince desifre olmustu.”

Tarihimizde, bir isyerinde en fazla isciyi 6rgltledigimiz otosan olayi,
yetki almaya cok yaklastigimiz bir sirada, akil almaz bir hata (aslinda
olay buyik bir sugtur) sonucu basarisizlikla sonuclandi. Sinif icinde ve
sendikal alandaki calisma anlayisimizin sakatligina ragmen, otosanda
geldigimiz asama umut vericiydi. Basarli olabilseydik, partimiz
agisindan bu alanda ¢ok buytk bir atilim olacakt.

Bilgisiz “sol” politikalar is¢i sinifi iginde yaratilan potansiyeli
sendikal alanda orgltleyip aktif micadele 6znesi haline getiremeyince,
tabiri yerindeyse, zaman icinde onca emek carcur oldu. Dolayisiyla sinif
icinde kitlesel gelismeler dagilip gitti. Abbas Tung'un sz ettigi Kale
Kilit fabrikasi; isciler Tim Maden-is'de orgiitli iken, isveren yeni
teknolojik yatinmlarla Gretimi artirmak icin isci sayisini da artiriyor. Sol
politikalar sonucu ve sendika sorumlusu arkadasin kritik bir oylamada
bulunmamasi nedeniyle orada da yetki kaybedildi. Bu olayi o yillarda
Celal Pedik de dile getirerek elestirmisti. Bir dizi sorumsuzluk
nedeniyle, kazanabilecegimiz bir ig yerini kaybetmistik.

Metal is kolunda azimsanmayacak o&lclde iliskilerimiz vardi. Adil
Boyoglu'nun da soz ettigi gibi, bu iliskiler atdlyelerde ve kiiglk capli is
yerlerinde idi. Bu tir is yerleri sendikal gul¢ olarak ¢cok 6nemli degildi
belki, ama onlar lGzerinden daha buylk sanayi kuruluglarina ulasilarak
orgltlenmemizi  kolaylastirici  etkisi  olabilirdi.  Buglin  durumu,
“olabilirdi”, “yapilabilirdi” gibi ifadelerle izah etmeye calismamizin
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acik anlami; o glinlerde bu alanda bilgimizin, dogru, acik ve anlasilir
bir politikamizin olmadiginin itirafi ve hayiflanmasidir...

Saglik is kolunda da galismamiz vardi. Yonetiminde Dev-Yol'un daha
etkin oldugu Devrimci Saglik-Is sendikasinda faaliyet vardi. Ulkenin
pek cok vyoresinde iliskiler kurulmustu. Bu iliskilerin daginik ve
sayllarinin az olusundan dolayi, sendikada hatiri sayilir bir gti¢ haline
gelemedik, dolayisiyla sendikanin  orgitlenme ve micadele
politikalarinda etkin s6z sahibi olamadik. Sendika ilke c¢apinda
érgitlendigi icin, iki profesyonel arkadasimiz caligiyordu. ismail Ozgiil
ve Bilent Oztiirk. Ne yazik ki sendikalar sorumlusu Kahraman Yilmaz
da dahil bu yoldaglarimiz erken denebilecek yaslarda vefat ettikleri
icin, cikardiklari dersleri ve deneyimlerini buraya aktaramiyoruz.

Tekstil is kolunda 6ne cikan iliski yogunlugu Mensucat Santral’da
idi. Fabrikalari, tekstilde o sira Tirkiye'nin en buylk, dolayisiyla en fazla
isci calistiran isletmeleriydi. Istanbul'daki fabrikada bir iscinin elektrik
carpmasi sonucu Olmesiyle direnis basladi. Sanirm bu direnis 6rgitli
mevcut sendikaya ragmen basladi. Fabrika isgal edildi; Gretim
alanlarinin  kapilarn  barikatlarla tutularak polisin  girisi glinlerce
engellendi. is yerinde calisan iliskilerimiz miicadelede aktif yer ald.
Disaridan guvenlik destegi verildi. Fabrikada hemen her siyasi grubun
belli bir gtici vardi. Birlikte karar veriliyor ve birlikte micadele
ediliyordu. Birkag hafta devam eden direnis sonugta polisin
mudahalesiyle kirildi. Direnise katilan iscilerin pek ¢cogu isten gikarildi,
gozaltina alindi. Mensucat Santral'daki direnis, istanbul'daki en biiyik,
en kalabalik direnislerden birisidir. Ne var ki olayin ayrintilarini ve
fabrikada uygulanan politikalari tam hatirlayamiyorum. Oysa oradaki
orglitlenme ve sendikal calismalarimiz, direnisin orgiitlenmesi, devami
ve sonuclanmasi bakimindan énemli bir deneyimdi. isin bu yanini bilen
arkadaslarimiz calismanin bu boélimiine katki yapabilirler.

Bir de, 1976'daki KK doneminden gelen belediyelerdeki
calismalarimiz var. Ozellikle istanbul Belediyesi'nde bir calisma vardi.
1976 ayriligindan sonra bu calisma saninm Genel-is sendikasi icinde
devam etti. Etkin bir gl¢ degildik, ama sendika icindeki
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orgutlenmemizin uzun yillara dayandigini ve gorece geliserek bdlge
temsilcilikleri seviyesine ulastigini biliyorum.

ORTA ANADOLU:

isci 6rgiitlenmesi ve miicadelesi bakimindan zayif kaldigimiz bir
bélgedir. Omer Dogruel'in Ankara'ya gitmesinden sonra, genel parti
orgltlenmesi bakimindan Ege’ye gore bolgede gorece daha hizli bir
gelisme oldu. Ancak sendikal ve isci sinifinin genel micadelesi
acisindan kayda deger bir farklilik yaratilamadi. Ankara’nin Marmara ve
Ege’den farkli bir ozelligi, sanayinin zayif, memur-birokrat kesimin
daha yogun olusuydu. Sonucta memurlar da kafa iscisi olarak
goruyorduk, ama o glinki yasalar memurlarin sendikal érgttlenmesini
yasakladigi icin, bu kesim dernekler seklinde (Memurlar Dernedi,
TOB-DER gibi) 6rgiitleniyordu.

Orta Anadolu’da buglinkii gibi biylk ¢apli tarimsal Gretim yapan
modern ciftlikler de yoktu. Blyik bir bolimi kirsaldi ama agalik
sistemi egemen degildi. Nuifusunun blylk bir bolimdni yoksul
koylalik ve kicuk Ureticiler olustururdu. Kagtk Ureticilerin 6nemli bir
bolimi -yeterli topraga ve modern tarimsal Gretim araglarina sahip
olmadigi icin- ilkel araglarla ve ancak kendi ihtiyacini karsilamaya
yonelik Uretim yapabiliyor, az miktarda Urin fazlasini pazarda
degerlendiriyordu. Yani Orta Anadolu koylusinin pazarla iliskisi,
Uriniini  pazarlamaktan cok tiiketime yonelikti. Ihtiyaglarini, sattigi
urin fazlasi ve c¢ogunlukla mevsimlik islerden kazandigi para ile
karsiliyordu. En yaygin olani mevsimlik iscilikti. Tarim proletaryasi
diyebilecegimiz kesim c¢ok azdi. Bu bolgede yoksul koylilik ve
mevsimlik isciler icinde de &rgutlenmeliydik. Bazi buylk sehir
merkezlerinde (Ankara, Kayseri gibi) dikis tutturma ¢abasi icinde kaldik
ve Orta Anadolu’nun kirsalina ¢ikamadik bile.

Ankara’daki is¢i orgltlenmesi calismalarinda kismen EGO iscileri
(codunlukla belediye otobls soférleri) arasinda 6nemli bir glic
olusmustu. Yanhs hatirflamiyorsam, DiSK'e bagli sendikanin sube
yonetimine orgutli iscilerimiz aday olmus, az bir farkla secimi
kaybetmislerdi.
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IZMIR/EGE BOLGESI:

Ege Bolgesi / izmir, istanbul ve izmit'den sonra Tiirkiye'nin ikinci
blytk sanayi kenti idi. Tarimsal Uretim ve sanayinin en gelismis
alaniydi. Bazi sinai-tarim Urinleri (pamuk, zeytin, tltin) bakimindan
Uretim potansiyeli yiksek bir bélgeydi. izmir, nemli bir sanayi ve tarim
bdlgesi olmasina ragmen, yasadigimiz 6rgltsel sikintilar nedeniyle isci
kesimi icinde de kayda deger bir gelisme saglayamadik. Bolge
orgutimuiz sik sk darbe yedi. Zamanimizin ve enerjimizin buyuk
bolimint dagilan orgiitsel yaply toparlamaya harcadik. Derli toplu,
kismen istikrarli bir calisma Celal Pedik'in boélge sorumlusu olarak
gitmesinden sonra yasandi. Taris'te ve sanayi kuruluslarindaki az sayida
isci iliskisi toparlanma asamasindayken yine parti 6rgiiti darbe yedi.

Bilindigi gibi izmir'deki TARIS direnisi isci sinifi tarihinin nemli
eylemlerinden birisidir. Hatta, 15-16 Haziran direnisinden sonraki en
buyuk kitlesel direnistir. Bu direniste bir¢ok devrimci 6rgut aktif rol aldi.
Hatta bazilarn, “direniste inisiyatif kullandiklan” iddiasiyla kendilerine
maletmeye bile ¢alisti vs.

Gerek bizim glcimiz ve katkimiz agisindan, gerekse direnise
"6nderlik” iddiasinda olanlar agisindan durum ne idi? O dénem bdlge
sorumlumuz olan ve direnisin merkezinde micadele eden, kentin
cesitli semtlerine yayllma etkisi icinde barikatlarda savasirken
yakalanan Celal Pedik, Taris direnisinde bizim ve diger gruplarin
durumu, tutumu; genel olarak direnisin seyri hakkinda bir
degerlendirme kaleme almisti. Bu metin, o dénem Halkin Kurtulusu
grubundan bir arkadasin, kendisiyle yapilan roportajda, direnisi gruba
mal etme iddialari Uzerine yazilmisti. Asagidaki 6zetleme, Peduk’in
“Tarig Direnisi” baslikli cevap makalesinden yapildi.

eBazi gruplarin ‘Bu direnise onderlik ettik’ seklindeki sozleri
ajitasyondur. Tarig'te calisan, direnisi fiilen yasayan ve yargilanan Dev —
Sol’cu Yasar Pilic, onderlik ettik diyenlerin aksine direnisi mahkemede
savunan birkag insandan biridir.
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e Direnis, tium devrimcilerin cabasiyla baslamisti. Buna ragmen
fabrikaya zorla getirilen Ridvan Budak ve surekasi birinci direnisi kirma
basarisi gosterebilmistir.

¢ 2100 kisilik is yerindeki temsilcilik secimlerinde ortaya ¢ikan tablo
sudur: Dev-Yol, Halkin Kurtulusu (‘Devrimci komdunistler’) ve Partizan
kendi acik ve bagimsiz listeleriyle segcime girmistir. Fakat bir tek
temsilci dahi sectirememislerdir. Diger siyasetler ise, “CHP'nin solu”
diye adlandirdiklari insanlarla ortak liste hazirlayip 4 temsilci
sectirmiglerdir. Diger 4 temsilciligi ise CHP kazanmisti. Bu tablo,
direnisi  kendine maletme derdinde olan grubun (‘devrimci
komnistler’) “dnderlik ettik” iddiasinin ajitasayondan ibaret oldugunu
da gostermektedir.

eRidvan Budak “DIiSK'i kabul ya da reddedenler oyunu versin”
diyerek oylama yaptirdiginda direnis kitlesi DISK’e kabul oyu vermistir.
Geriye, kabul etmeyen yalnizca 50-60 kisi kalmistir. Buna Partizan ve
diger bazi gruplarin iliskileri de dahildir. Bu tablo da kuru ajitasyonu
ortaya koymaktadir.

eO glinkli MC iktidarinin kadrolasma ve is yerlerini ele gecirme
politikalarina karsi, daginik olan devrimci glicler, dogru bir politika ve
micadele siyaseti izleyemedi. Isci sinifindan kopuk bir gériintii vard.
Taris gibi devasa bir is yerinde kendi baslarina yeterince glgsiz olan
devrimciler, devletin politikalarina karsi da bir arada duramadilar.

e Direnis, butin bir kitlenin, en azindan ezici ¢cogunlugunun kendi
orgutlilikleri iginde birlestirilip harekete gegirilmesiyle baslamistir.
Direnisten  6nce, mevcut gelismeler dogru bir  bicimde
hesaplanamamis ve ortaya saglikli bir planla gikilamamistir. Direnisin
tim dinamikleri 6nceden belirlenip, organize bir bigcimde ve verili
kosullara uygun olarak, direnisin kendi 6rgitlilikleri etrafinda harekete
gecirilememistir.  Direnisi  baslatan iscilerin  kendi  orgutliltkleri
olusturulamamistir. Dolayisiyla, iscilerin glicti, her vardiyanin, is yerinin
konumlanigina uygun olarak saglikli bir sekilde kanalize edilememistir.
Gerek fabrikanin disindaki devrimci dinamiklerin ve halk kitlelerinin,
gerekse fabrika direnisini yaratan dinamiklerin glici birbiriyle uyum
icinde, koordineli bir bicimde, kentin merkezlerinde miting, gdsteri,
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yurlyts vb. vyollarla tim siniflan  etkileyebilecek tarzda seferber
edilememistir.

e Doénemin bildirileri direnmek, bir de siyasetlerin birbirlerine karsi
suglamalari lzerinde doniip duruyordu. Fakat direnmenin nasil, neye
gore yapilmasi gerektiginden soz bile edilmiyordu. Bu direnis dagtilsa
bile geriye neleri birakmaliydi, baska alanlarda nasil strdirilimeliydi,
bozgunculuga ve devletin direnisin izlerini silmesine karsi neler
yapilmaliydi  vb. gibi sorularin  ve yanitlarinin yanina bile
yanaslimiyordu.

e Bu nedenle, Tarisli isciler kendi sorunlarina dogrudan hikmeden,
direnisi genis bir bicimde o6rgltleyen, gelistiren ve direnisi, hakim
siniflar karsisinda birlik i¢cinde savunan etkin bir gi¢ olma durumu
gosteremediler. Yalnizca fabrikalarda barikatlar kuran ve orada fiziksel
karsl koyusu gerceklestiren bir durumda kaldilar.

eEger devrimci orgutler isci direnislerinin  dinamiklerinin isciler
oldugunu ve bunu da kendi 6rgutlilikleriyle etkin kilabileceklerini
bilince c¢ikarabilselerdi; eger gelismeleri dnceden gorebilselerdi; eger
bu ve benzeri direnislerin nasil 6rgltlenmesi gerektiginin perspektifine
dnceden sahip olabilselerdi bitiin bir direnis slreci 6zel olarak isciler,
genel olarak da direnise katilan tim glicler bakimindan zengin bir okul
olma o&zelligine kavusturulur ve iscilerin dolduruldugu stadyumlar,
cikanldigr  mahkemeler direnisin  devami ve kurslleri  haline
getirilebilirdi.

eTaris direnisi  kendiliginden bir direnistir ve yenilgiyle
sonuglanmistir. Taris direniginin yenilgisi, genel olarak orgitlenme
perspektifindeki sigliktan, diizenin karsisinda glicli bir konumlanisa
sahip olamamaktan, bu noktada birlesik merkezi bir glic olma durumu
yaratamamaktan, ileriye yonelik ve gelecege kokli gelenek ve iliskiler
birakabilecek planlarin yapilmayisindan ve buna gore hareket
edilemeyisinden kaynaklaniyordu. iste bu durum, iscilerin ve devrimci
orgutlerin enerjisinin, glclinin ve yeteneginin o ginki toplumsal
kosullara uygun olarak kullanilabilmesinin 6niinde engel olmustur.
Boylece, kitlelere onderlik edebilme, sokagr egemen kilabilme
yeteneginin olmadigi agikga gorilmdstir.
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eBiz de ayni dertten muzdariptik. Bu nedenle kendimizi olup
bitenin diginda, glinahsizlar listesinde gdrmiyoruz. Ne var ki is,
glinahlar listesinin hazirlanigsina gelince kimse ismini telaffuz etmek
istemiyor. Oysa, 1980'nin Ocak, Subat ayi ile 12 Eyllul arasinda fazlaca
bir zaman yok. 1980 Eylul ayi, sozli edilen yeteneksizligin, bircogu
acisindan  ajitatif kuru gurdltinin ortaya, gozler onine serildigi
zamandir. Bu tarih ayni zamanda, ereklerimizle nesnel durum arasinda
ne buyulk bir zithk oldugunun ifade edilmis halidir.

eDirenisin icinde yasadik, giicimiz oraninda bir seyler yapmaya
calstik. Ama toplumsal iliskilerin yarattigr kotiliklerden arinmus,
glinahsiz kullar degildik. Ayni hatalar tekrarlamamak igin, insanlarin
hatalarimizdan ders cikarip 6grenebilmesi igin, ereklerimize ve gelecek
fikrimize bagl kalabilmemiz icin cennetlik kullar olmadigimizi agikga
belirtebilme  cesaretini  gosterebilmeliyiz.  Gegmisi, ddedigimiz
bedelleri glinahlarimizla birlikte agiklamak zorundayiz. Bunu yapmaya
basladigimizda, ajitatif laf barikatlarinin hicbir hikmi kalmayacaktir.
iste biz lafta dnderlik iddialarina karsi buna ihtiyac duyuyoruz ve bunu
acikliyoruz. Onderligin, Taris déneminde yasanan bicimini de
“devrimci komnist”lere birakiyoruz!”
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BAZ| YOLDASLAR HAKKINDA

Suileyman Cihan’la uzun sure birlikte calistiniz. Gergi diger
bolimlerde yeri geldikce s6z ettin, ama yine de sdylemek istedigin bir
sey varsa...

Ben Sileyman’i 1974 yilinda tanidim. O zaman ‘Tunceliler Dernegi’'nde
sanirm yonetici idi. Devrimci Genglik Dernegi'nin (DGD) kurulus
asamasinda ve kurulduktan sonra sik gériismelerimiz oldu. Bu gorismeler
parti iliskisi anlaminda (organsal) degildi. Goérevini ve sorumlulugunu
bilmiyordum. Koordinasyon Komitesi ile tartigmalar basladiginda da
zaman zaman goriismelerimiz ve sohbetlerimiz olmustur. ilk zamanlar,
gorlslerimi ve elestirilerimi sadece dinlerdi. Daha sonralari “partiyi
bunlarin elinden kurtarmaliyiz” diyordu. ilk izlenimlerim, cok konusmayan
birisiydi ama miithis giiven verici bir elektrigi vardi. Orgiitsel iliskimiz
bélge konferansinda yénetime secilmemizle basladi. ilk zamanlar bende
yarattigi imaj, partinin eski ve deneyimli bir kadrosu seklinde olustu.
Genelde siyasi tartismalara pek katilmazdi, fakat iyi bir dinleyiciydi. Pratik
konularda daha ¢ok konusur, tartisir ve ¢oztimler 6nerirdi. Pratik gorevler
konusunda disiplinli ve takipgiydi, bu alandaki isini iyi yapardi. inandiklari
konusunda, iknaya acik bir tutum gdstermesine ragmen genelde
tutucuydu. Baz konularda ise radikaldi. Ornegin “irz diismanhg”
kavramina dahil olanlarin infazini savunurdu. Bu konuda fazlasiyla
gelenekgiydi. Zaman zaman gorilen kati tutumuna ragmen, gozlerinin
derinliginde, aslinda duygusal bir yapiya sahip oldugu gérilebilirdi.

Pratik miicadele iginde cabuk hareket eden bir yapisi vardi ve bazen
de bircok tehlikeyi sezgileriyle atlatirdi. Ornegin, Safa Kagmaz ve Hiiseyin
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Balkir yakalandiginda ben istanbul'da idim, izmit'te alti kisinin
yakalandigini gazetelerden okudum. Acaba onlar mi filan diye arastirip
distnurken aksam olmus, ne olur ne olmaz diye evi bosaltmaya
gitmistim. Eve vardigimda, bosaltiimis oldugunu 6grendim ve hemen
oradan uzaklasirken, polis de kapiya dayanmisti.

Siileyman Ankara’da idi, sabah gazetelerden izmit'te iki arabada alti
kisinin yakalandigini okuyunca hemen istanbul’'a hareket ediyor ve gelir
gelmez bodlge komitesinin evini bosaltiyor. Bdlgede yasanan diger
operasyonlarda da ¢abuk hareket ederek, daha blylk zararlari 6nlemistir.

Eylemlerde cesur ve sogukkanliydi. 1977 yilinda, bir cuval icinde
Komiinist dergilerini tagirken, Harem iskelesi'nde polisler geviriyor ve
cuvali aramak istiyorlar. Sitleyman karsi c¢ikinca, polisler silah c¢ekip
gozaltina almak istiyor. O da silahini gekiyor ve c¢atisma basliyor. Bu
catismada bir polis yaralaniyor fakat 12 yaslarinda bir kiz ¢ocugu da,
kimin silahindan c¢iktigi belli olmayan bir kaza kursunuyla 6liyor. Cocugun
olimiinden ¢ok etkilenmis, bu ylizden bir ara bunalima bile girmisti.

En buylk eksikligi, hatta zaafi, okumayi sevmemesiydi. Bu konuda
defalarca elestirmemize ragmen, bir tirli okuma aliskanligi edinemedi.
Bu durum, teoriye dayal olarak kendisini gelistirme konusunda buyik
sikinti yaratti. Bu eksikligini zaman zaman kendisi de dile getirerek
Ozelestiriler yapti, ama bu eksikligini bir tirlli asamadi. Bu hatasi, tartisilan
konularin 6ziintin kavranmasinda onu bazen edilgen duruma dustrtyor
ve tercihler konusunda given duydugu insanlarin goérislerini savunmaya
itiyordu. Merkez komitesi icinde bazen Erhan Gencer'in gorislerini
destekliyor, cogunlukla da FU'lere giiveniyordu.

1. Konferans'ta en cok oy alarak Merkez Komitesi'ne secilmisti.
Tartismalara genellikle dinleyerek katildi. Digtincelerini kisa agiklamalarla
ve glven duydugu delegelerin gorlslerine katilmak seklinde ifade
ediyordu. MKdeki gorev bolimi tartismalari sirasinda konferansta aldigi
oy oranini géz 6niinde bulundurarak, "Parti seni genel sekreter gérmek
istiyor" dedigimizde, olanca mutevaziligi ile kabul etmedi

Gorev dagilimi sirasinda ordu 6rgltlenmesinden sorumlu olmayi kendi
istedi. Gorevlendirmelerde liyakati temel almadigi konusunda zaman
zaman kuskularim oldu. Bu ylzden bazen gergin tartismalar yasadik.
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Birebir tanidigi, onceden hukuku olan iligkilere 6ncelik tanirdi. Dogal
olarak bu tirden insanlarin blytk bolimi de Dersimli idi. Bati
sekreterligine atandiginda Hidir Ayata'yl bolge komitesine getirdi. Buna,
Safa Kagmaz ile ben muhalefet ettik. Israrli davrandi, kesinlikle liyakat
temelinde bir gorevlendirme degildi bence. Dersimli ve yakin akraba
olusunun bir etkisi var miydi, bilmiyorum. Ben glven agisindan da Hidir's
problemli goériiyordum. Sonradan bu konuda hakli oldugumu dislindiiren
seyler de oldu. Ornegin Erhan Gencer'in gece gérmedigini esi Atiye'nin
disinda bir tek Stleyman Cihan biliyormus. Erhan yakalandiginda ilk gin
direniyor, ikinci gin polis Sileyman’in konusup her tirli ayrintiyi
anlattigini soyliyor ve mesela "o sdylemese senin gece gérmedigini biz
nereden bilecektik” diyor. Erhan kendi tabiriyle “o anda yikildim,
gercekten Sileyman’dan baska bilen yoktu” dedi. Oysaki Stleyman
Cihan poliste hig konusmamisti. Bugtin ¢ok net biliyoruz bunu. Polis, onu
konusturamayacagini daha ilk anda anladi ve bu yenilgisinin intikamini
onu katlederek aldi. Peki Erhanin gece goremedigini polise kim
sOylemisti? Bu olayi yorumladik. Siradan bir sohbette geger boyle seyler.
Stleyman’in Hidir'a soylemis olmasi ¢ok muhtemel goérindi bize.
Erhan’in kanaati de bd&yleydi. Ben, Sileyman’in yakalanmasindaki polis
tezgahinin da, Hidir tarafindan da bilinen ¢ok &zel bir sir Gzerinden
kuruldugunu distindyorum. Yoldaslarin israrli uyarilarina ragmen bir genel
sekreter, gozaltindan daha yeni birakilmis bir iliski ile 1srarla neden kendisi
gorismek ister? Birgok yoldasin uyarisina karsin, Siileyman israrla "benim
gitmem lazm" diyerek gidip tuzaga dusti. Benim kanaatim, kendi
disinda kimsenin bilmesini istemedigi 6zel bir bilgiye ulagmak istiyordu.
Tahminim bu. Bu bilginin ne oldugunu hala bilmiyoruz. Hidir ve o
tarihlerdeki esi Mualla’nin da bildigi bir sir oldugunu distndyorum.

Bélgesel donemde partiye ve Kaypakkaya'ya sahip ¢ikilmasinda
Stleyman’in yaydigi glivenin ¢ok énemli bir etkisi olmustur. Bazi insanlarin
bir yerdeki varligi, higbir sey yapmasa bile basl basina bir glvendir.
Sonuna kadar yaninda gidilecek kisidir. Sileyman yoldas da bdyle bir
kisilikti. Onun siyasi hayatinin asil ifadesi, ibrahim’in anisini, cizgisini,
inancini, direnisini temsil etmesidir. (Stileyman Cihan Hakkinda — Bkz EK
5)
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Erhan Gencer'in partiye katilimi nasil oldu?

1976 ayriigindan sonra Ankara’ya gidip orada calisma yaptigimdan
sz etmistim. Bolinmeyle ilgili bilinmeyen konular, ayrintilar vardi. Kafasi
karigik bir cok arkadas vardi. Bolgede, KK'den kalan insiyatif sahibi
arkadaglar(Nezihe ve M. Ali)) ortada duruyordu. Ankara’'da ilk iligki
kurdugum arkadaslardan biri de Atilla idi. Bir gtn Atilla bir arkadasin
benimle gorismek istedigini séyledi. Beni nereden tanidigini sordum;
tanimiyor dedi. Partiden yetkili biriyle gorismek istemis. Ben de Atilla’ya
takildim, benim yetkili oldugumu nerden biliyorsun falan diye. Tabi
goruselim dedim. Atilla ile randevu ayarladik ve gittik. Ankara’da, galiba
Asagi Ayranci semtinde bir apartman dairesi idi. Kapiy1 Atiye (Erhan’in esi)
acti. Iceri girdigimde bir koltugun (izerinde, kucaginda bir kedi, yuvarlak
gozllkli, kafasinin énlinde alnina dogru saglari epeyce azalmis, birokrat
gorinimll biri ayaga kalkti. Kedisinin basini oksaya oksaya yaklasip hos
geldin dedi. Yer gosterdiler, oturduk. Bu resmi merasimden sonra, Erhan
bana donerek “sarap alir misin” diye sordu. O zamanki kilttrimle sarabi
alkolll icki olarak degerlendiriyordum. “Yok, glindiizleri alkol almiyorum”
dedim. Sonra Dinya ve Tirkiye Uzerinden genel bir sohbetin ardindan
“Kaypakkaya'nin bazi yazilarini okudum, tartismak istiyorum” dedi.
Parti'de son dénem yasanan gelismeleri vs. bilip bilmedigini sordum.
Atilla'ya baktim, “Biraz haberi var” dedi. O da bdlinmeden haberi
oldugunu sdyledi.

Sonra bir tartisma, konusma programi yaptik. Belli giin ve saatlerde
randevulasip ayrildik. Randevuya yalniz gittim bu sefer. Evde Atiye'nin
disinda baska bir kadin daha vardi. Bakislarimdan tedirginligimi anlamig
olacak ki “Guvenilir bir arkadas, o da tartismalara katilmak istiyor” ded.
ilgili konulari konusmaya basladik. Ben, bilgim cercevesinde anlatmaya
calistm. Bazi konular kafasina yatmadi, bazilarinda ikna oldu. Ama
yaninda vyeni gordigim kadin derinligi olan sorular soruyordu.
Bunaldigim, zaman zaman zor durumda kaldigim anlar oldu. Sanki farkli
distlinceler Uzerinden siyasi tartisma yapiyoruz. Zaman doldu, haftaya
konusacagimiz konuyu kararlastirdik ve ben ¢iktim. Toplantiya disardan
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dahil olan kadin arkadas zeki ve alt yapisi glicli bir birikime de sahip biri.
Bu glictin tedirginligi ile tartisacagimiz konulari calismaya basladim. Adini
daha sonra 6grendigim bu arkadas Feride idi. Daha sonra toplantilara
Feride'nin esi de katilmaya basladi. Bir sire devam eden tartismalar
sonrasl Erhan, esasa iliskin konularda ikna oldugunu belirterek partiye
katilmak istedigini bildirdi.

O zaman gegmisinle ilgili biraz sorgulanacaksin dedigimde Erhan
“biliyorum,” dedi. O giinlerde kedisine araba ¢arpmis, 6lmistd, onun igin
de biraz lizgtndu.

Kaypakkaya'yl nasil tanidigini sordum. “ABD’de doktora yaptigim
eyalette bir Turk dernegdi vardi, oraya gidip gelirken yazilariyla tanistim,”
dedi. Pensilvanya galiba. O zamanlar Kaypakkaya'nin disiincelerinin
kafasina yattigini séyledi. Saninm 1974-75 yillariydi. Basarili bir doktora
tezinden sonra... Tezi, ABD'de yayimlanabilir bulunmus. Bu, ABD'de ¢ok
énemli bir kariyermis. Déniince ODTU’de bir hocanin yaninda asistan
olarak caligiyordu. Ozgegmis filan istedim, yazip verdi. Hem o
yazdiklarindan 6grendim, hem de daha sonraki yoldaslk déneminden
bildiklerim... Robert Kolej'de yatili okumustu. Baba asker, anne CHP'de
politika yapiyor. Kiz kardesi 6gretmen. Kisaca, aydin/demokrat bir ailede
yetisiyor. Cok iyi/prestijli okullarda egitim goriyor. Robert Koleji
sinavlarini yatili kazaniyor; sonra ODTU... 1968'de orada. O giinlerden
kalan ve aile kilttriinden gelen bir solcu damari var. Bitirince de ABD'de
doktora bursu kazaniyor.

Feride ile ve sonradan partiye katilan bazi akademisyenlerle
Amerika'da ayni dénemde bulunuyor. Atiye ile ODTU’den tanisiyorlar ve
ABD'ye giderken evleniyorlar. Turkiye'ye donerken yasadigi bir olayin
hikayesini de anlatmisti. Amerika'da, her yil basanl doktora 6grencilerinin
cagrildigi bir balo dizenleniyormus. Bu baloya FBl'dan ClA'ya, buytk
holdinglerden baska stratejik kurumlara kadar énemli bircok kurumun
yetkilisi, CEO'su filan geliyormus. Bu balo bir cesit “is baglama”
toplantisi... Basarili genglerin "pazarlandigi” bir bulusma. Orada kendisini
"devlet kurumunda gorevli” biri olarak tanitan, ama Erhan’in kanaatine
gore bir CIA goérevlisi olan biri, kendisine Tahran Universitesi'nde bir
Turkoloji kirstst agmayi teklif ediyor. Yuklu bir maas ve cesitli olanaklar

279



oneriyorlar. “Onlarin amacinin ne oldugunu biliyordum” demisti. Adamin
teklifini, “Ben higbir zaman emperyalizmin hizmetinde olmayacagim”
diyerek reddediyor ve ardindan Tirkiye'ye geliyor.

Ozelestirisini verdikten sonra, cevresinden ayrica bir aragtirma yapma
geregi duymadim. Glvenim olustu. Dolu ve bilgiliydi. Yasam tarzi, kedisi,
sarabi beni ilgilendirmiyordu. Partiden baska biriyle iliski kurmus olsaydi,
evdeki gorlinimdyle ciddi problem yasayabilirdi ama ben dert etmedim.
Boylelikle iligkiyi resmilestirerek Parti'ye kazandirdik.

Parti'de ilk gorevi ne oldu? Feride de katildi mi?

Parti'deki ilk gorevi... Ben somut olarak gorev vermedim. Onunla iligki
kurdugumuz sirada bdlgenin ne olacagi hentlz belirsizdi. Orada calisma
yapiyorduk ama ayrilik déneminde bélgede bulunan Nezihe ve M.Ali'nin
bir karar vermesi gerekiyordu. Ondan sonra orada bir bdlge komitesi
kuracaktik. Nezihe ile uzlasip anlastiktan sonra orada olusacak bdlge
komitesine Erhan’in girmesinin faydali olacagini sdyledim. Deneyimsiz
ama c¢ok birikimli, yetenekli. lyi seyler (retebilecek capta. “Bunun
ozelliklerine gore degerlendirin, bdlge yénetiminde olmasinda da buyik
katkilari olur,” dedim. iliskiyi Neziheye devrettim. O da, Erhan’in da icinde
bulundugu bir bolge yonetimi olusturmus. Kisa siirede kariyer yapma
bakimindan  parti  tarihindeki (sans kabul edilirse) en sansl
arkadasglarimizdan birisidir Erhan. Partiye katilmasindan bir ka¢ ay sonra
bdlge yonetici oldu.

Ankaradan dénmeden o6nceki bir gorlismemizde Feride'yi sordum.
“Tamam,” dedi, “bizimle birlikte calisacak.” Cok sevindim. “Ben de
okuldaki gérevimi birakacagim. Siyasi ¢calismaya daha cok agirlik vermek
istiyorum” dedi. Feride ile birlikte, Feride'nin esi da bize katildi. Feride
THKP-C sempatizaniydi. Onu ikna etmek biraz sikintili oluyordu ama
Erhan bu isi halletmis. Bu arkadaslarin partiye katilmasinda, aramizda
olusan bireysel glivenin de etkili oldugunu belirtmek durumundayim.

Erhan’in ilk isi Ankara Bolge Komitesi tyeligi... Sonra?
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Ben Istanbul'a gelince Erhan'la iliskilerim kesildi. Merkezi konferansa
kadar gériismedik. O arada bir iki kez istanbul’a geldi, dyle arada kisa
gorusmeler, kargilagsmalar oldu. Konferans hazirliklari  basglayinca,
Orglitlenme Komitesi'nde (OK) Ankara’yi M. Ali ve Nezihe temsil etmis.
Erhan, OK'nin siyasi calismalarina destek oluyor. Zaten konferans,
tahminim Erhan’in ayarladigi ya da sonradan tasindigi bir evde yapild.
Bizim ilk tanistigimizda gidip geldigim ev degildi. Bélge konferansinda
delege olmus, merkezi konferansa gelmisti. Konferans'ta da Merkez
Komitesi'ne secildi.

Cok yeni bir arkadas... Kendisini kimse de ¢ok tanimiyor. Merkez
Komitesi'ne se¢iminde bazi arkadaslarda tereddit oldu mu?

Olmadi. Erhan’in gegmisini, kisa zamanda buralara geldigini bilen
birkag kisiydik. Bu hizli yikselisi bilmiyordu arkadaslar. Kimse icin problem
olmadi. MK'ne se¢imi konusunda da 6zel bir destek olmadi. Konferansta
da birikimiyle basarli bir performans sergiledi. Bitiin siyasi konularda
hazirlikliydi. Bazi kararlarin alinmasinda etkili de oldu. isa Giizel ile en ¢ok
onun arasinda tartisma gecti. Yurtdisi da c¢ok hazirlikli gelmisti. Bizim
istanbul olarak hicbir siyasi hazirhigimiz yoktu. Dagitilan yazilar
okumustuk. Diger bélgelerden de yazili bir hazirlik yoktu. Hazirlikli gelen
Yurtdisi ile Ankara'ydi. Orada tercihler hakikaten insanlarin birikimlerine
ve kisisel glivene gore sekillendi. Liyakatin dnemli dlglide goz dniinde
bulunduruldugu anlasiliyordu. Geri donip baktigimda, “Keske su degil
de, bu arkadas secilseydi,” diyecedim bir durum yok.

Siyasi Buro'da gorev aliyor...

Evet, herhangi bir bolgede 6rgltlenme isi Gstlenmedi. Siyasi biroda
gorev aldi. siyasi biroda nasil gérevlendirildigini MK'nin gorev dagilimi
boliminde anlattim. Sirasi gelmisken, 2. Konferans'ta nasil gérev
aldigina da kisaca deginmek isterim. Erhan 2. Konferansa, randevuda
yasanan bir aksakliktan dolayi katilmiyor. Ama giyabinda MK'ne segciliyor.
Daha dogrusu, Erhan'i MK'ne konferans se¢cmiyor. (Delegelerin
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cogunlugu Dersimli, secselerdi sasinrdim zaten.) Konferansin siyasi
seviyesinden Urken, kararlarindan panikleyen Sileyman Cihan, onun
MK'ne girmesi igin israr ediyor. Hatta, “Erhan, MK'ne girmezse ben de
gorev almam” diye dayatiyor. Bunu Erhan anlatti.

Siileyman’in yakalanmasindan birkac hafta sonra, Erhan da istanbul'da
yakalandi. Merkez Komite Uyesi olarak disardaki aktif faaliyet donemi
yaklagik 3.5 yil.(**) Bu dénemde siyasi konularda cok katkisi oldu. Parti
cizgisini belirleyen tezlerin gelistirilmesini saglayan arastirma ve polemik
yazilarinin bir cogunu o kaleme aldi. Cok Uretti. Partizan ve Komunist'te
birgok yaziyr o yazdi. Sosyo ekonomik yapi lzerine ciddi galismasi oldu.
Sosyal emperyalizm Ulzerine, Mao Uzerine o6nemli vyazilar yazdi.
THKP/C-THKO ve 6zellikle TDKP'nin elestirisini Feride ile birlikte calisti.
1. Konferanstan sonra yayimlanan parti 6zelestirisini esas olarak o yazd.
Bu anlamiyla hakikaten partinin siyasi insasina en cok katkisi olan
yoneticiydi diyebiliriz.

Nasil tutuklandigini hatirhyor musun?

Erhan'in anlatimindan biliyorum. Moda’'da oturuyor o zaman. Eve,
“Satilikmig, ona bakmaya geldik,” diyenler tarafindan yakalaniyor. Kapi

2() [sa Giizel, bu calismanin kapsadigi dénemin disinda olmakla birlikte, Erhan’la ilgili olarak gerek
bélinme sureci, gerekse Sileyman Cihan'in yurtdisina cikanlmasi, tartismalar konusunda Erhan’in
disiplin tutumu agisindan kayda gegmesi gereken seyler sdyledi. $éyle anlati: “Erhan, Mart 1981'de
Il. Merkez Komitesi temsilcisi olarak Almanya'ya geldi. Bu arada yurtdisinda, Blro'ya karsi “isyan”
baslamisti. Biiro, parti Gyelerinin % 95'inin onayini alarak, belli sartlarda Merkez Komitesi'nin disiplini
altinda caligilmasi karar almisti. ilk sart, yurtdigindaki “isyan”in hizipgi faaliyet olarak Merkez Komitesi
tarafindan mahkum edilmesi idi. ikinci sart, gériis ayriliklari {izerine tartismanin herhangi bir drgitsel
tasfiye olmaksizin yurGttlmesi idi. Bunlar Erhan’la géristik. Mart sonuna kadar tavir istedik. Bunlari
Merkez Komitesi'ne gétlrecedini, fakat olumlu bir yanit beklemedigini acikladi. Bu gérismede, o
dénemde ¢ok ciddi aranma durumu oldugunu sdyledidi Stleyman’in mutlaka yurtdisina ¢ikarilmasini
6nerdim. “Olmaz, bu c¢ok kotl etki yapar” dedi. Mart sonuna kadar olumlu cevap gelmedi.
Yurtdigindaki bitiin Uyelerin ¢agnli oldugu, % 85'inin katilimi ile yapilan bir konferansla TKP/ML
icinde Bolsevik fraksiyon olarak ¢alismayi sirdiirme ve tartismayi acik yurlitme karan alindi. Daha
sonra Essen’de yapilan bir agik tartisma toplantisinda Erhan [l Merkez Komitesi adina, ben Bolsevik
fraksiyon adina goris ayriliklari Gzerinde konusma yaptik. Erhan orada bana karsi resmi cizgiyi
savundu. Savundugu gorigler daha 6nce 1. Merkez Komitesi'ndeki tartismalarda savundugu kendi
gorislerinden farkliydi. Arada bunu nasil yaptigini, inanmadigi bir gérisi nasil béyle savunabildigini
sordugunda, “Ne yapalim, parti ¢izgisi ve parti birligi nemli” diyerek savundu kendini.
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caliniyor, kapiyr acan Atiye'ye bir kisi, "Ev satilikmig, bakmaya geldim,”
diyor. Atiye de, “Haberim yok, ev sahibi satilik oldugunu séylemedi” filan
deyince, Erhan salondan cikip kapiya geliyor. Alici kiligindaki kisi, “Tamam
bu!” deyince, gizlenmis birka¢ kisi Erhan'in Uzerine atlayarak ikisini de
yakaliyorlar.

Evi kim soylemis?

Nasil tespit edildikleri konusuna gelince... O cevrede oturduklarini
polis nerden 6grendi? Kim sdylemis olabilir? Erhan yakalandiginda ilk
birka¢ gliin ifade falan vermiyor. “Ben fasistlere ifade vermem” diye
diretiyor. Polis de, "Akilli ol, sen bilim adamisin. Sileyman’i yakaladik.
Kirklareli'nden donerken aldik. Her seyi anlatti, oturdugun evin
bulundugu sokagi Sileyman gosterdi” diyor. Erhan buna inanmiyor.
Sileyman’a da asir gliveni var. "O'nun poliste ¢oziilmis olabilecegini
aklima bile getirmiyordum" diye anlatti. Fakat, “Senin gece géremedigini
de soyledi” lafi gelince, Erhan kuskuya dustyor, gliveni ¢okiyor. Aslinda
Sitleyman yakalanmis ve oldirilmus bile. Bunu bilmiyor, haberi yok.

Suleyman’in hicbir sekilde konugmadigini ve 6ldirildigind sonradan
ogrenince, evin yerini kimin soyledigi sorusu bir kez daha glindeme
geliyor. Atiye'nin bir tahmini vardi. Erhan bunu anlatti bana. Soyle:
Sorgudayken bir polis zevzeklik ederek Atiye'ye, “Ada’dan gelirken
Moda'da inersin ha?” demis. Polisin bu sozlyle Atiye'nin zihninde bir
simsek cakiyor. Biylkada'da bir toplanti yaptiklarini, oradan dénerken
Moda iskelesinde indigini hatirliyor... Bunun Uzerine duslniyor, o
toplantiya katilanlari gézden gegiriyor. Onlarin icinde, kendilerinden 6nce
yakalanmis bir tek kisi var. Hidirl Onun bu bilgiyi verdigi, polisin de
bélgede arastirma yaparak evi buldugu sonucuna variyor. Atiye'nin
kanaati kesin, Erhan’in sliphesi de o kisi Uzerindeydi zaten.

Polis sorgusu nasil gegiyor?

Polisin oyununa gelip Sileyman'a giiveni ¢oktiikten sonra konusuyor.
Faaliyetlerini, bilgilerini, randevularini séyliiyor. ifadesi lizerine bazi kisiler
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yakalaniyor. Bana da, “"Cozildim, bildiklerimi séyledim” dedi. Vaziyeti
“Berbat bir durum” olarak niteliyordu. O konu ile ilgili czelestirisi parti
yayinlarinda da vardir. Ama ben bu 6zelestiriye ulasamadim. Erhan’in
Ozelestirisi parti tarafindan érnek diye yayimlaniyor, basilip dagrtiliyor.

Gozaltindan sonra nereye gidiyor?

Alemdag Cezaevi'ne gidiyor. Alemdag'da iken bir tiinel projesi
yapiyor. Tam bir mihendislik harikasi. Idare ihbar aliyor, ama tineli
bulmalari haftalarini aliyor. Atiye de tutuklaniyor, Metris’e gonderiliyor.
Erhan, Alemdag’dan Sagmalcilar'a geliyor. Ben de Sultanahmet'ten
Sagmalcilara gidenlerin arasinda idim. Ayni yerlerde kalmadik ama,
camlardan, havalandirmadan gérisebiliyorduk. Sonra ikimiz de Metris'e
gidince, bir stre ayni kogusta kaldik. Benim yanimdan, 1986’da tahliye
oldu. Demek ki cezaevinde 5 yili gecmis. Beni de, onu da iceride
herhangi bir organ faaliyetine dahil etmediler. “Orgiitlii sempatizan” gibi
bir konumdan s6z edildi. Benim icin de, disarida”ileri sempatizan”
denmis. Ama bu kararlar bize bildirilmedi; bu tespite uygun bir érgitsel
konum da olmadi. igeride parti komiinlerinde kaldi ve cok elestirdigi
yonetimin disiplinine harfiyen uydu.

Cikinca neler yaptigi hakkinda bilgilerin ne?

Ciktiktan sonra bir tartisma yayini ¢ikarmak istediklerini, baska
arkadaslarin da oldugu, yaygin bir istek oldugunu yazmisti bana. Bir isim
de (galiba Yeni Ufuklar) bulmuslardi yayina. iceride konusmustuk. Bir giin
cikarsak, yayin g¢ikaralim, onun Uzerinden siyasi ¢alisma yapalim, herkese
actk ama birikimli diizeyli bir yayin olsun demistik. Cikinca bunun lzerinde
duruyor biraz. Bircok kisiyle konusuyor. ilgi de oluyor bu calismaya.
Disanidaki orglitsiiz birgcok kisi sempatiyle bakiyor projeye. Bunlar
Uzerinde calisirlarken birkag kez yazistik. O arada mahkemeden tekrar
tutuklanma karar ¢ikiyor. Bunun Uzerine legal calisma imkani ortadan
kalkiyor. Belli bir siire Turkiye'de orgutstz sekilde, kendi imkanlariyla
gizlenerek, yine kendi olanaklariyla yurtdisina ¢ikiyor.
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Tahliyeden sonra kimse iligski kurmuyor. Yurtdisina gidince de orgutsel
bir iliski kurmuyorlar. Kendisi de zorlamiyor. Ama zaman zaman bazi
toplantilara gidiyor. Orgitsiiz arkadaglarla baglantilarini siirdiiriiyor. Erhan
oldikten sonra, yurtdisinda yasanmis iki 6nemli olay anlatildi bana. Ayni
komUlinde yasadiklari ve Erhan'in ¢cok sevdigi, hatta etrafa (bu arada bana
da) "Manevi oglum" diye tanistirdigi, benim de ¢ok gtivendigim geng bir
arkadastan dinledim. Bir gilin bir toplantidan geliyor Erhan. “Geldiginde
cok korkmustu” dedi. Nedenini sormus nedir bu halin diye... “Cevap
vermedi, agiklama yapmadi ama ¢ok korktugu belliydi” diyor. Bir sire
disari bile ¢tkmiyor. Daha sonra da siyasi toplantilara filan gitmiyor; bir
takim ticari islerle hayatini kazanmaya calisiyor. Bir mimarlik birosunda
calisiyor. Turkiye'ye geldikten sonra herhangi bir tehditten dolayi korku
yasadigindan filan s6z etmedi bana. Gorismelerimizde boyle bir
durumdan hi¢ bahsetmedi. Geng¢ arkadas, "korku" gozleminde hala
israrli... Pek ¢ok sirrini paylastigi halde bu konuyla ilgili bana herhangi bir
sey anlatmamasi, yasanmamis bir olay da olabilir. Karigik bir durum,
yorum yapmak zor...

ikinci olay, yine Erhan 6ldilkten sonra ortak tanidigimiz, Erhan'la da
¢cok samimi bir kadin bana, “Sileyman’i Erhan yakalatmig, dogru mu?”
diye sordu. Sileyman'i Ovacik’tan taniyor ve cok saygi duyuyor. Herhangi
orgutsel bir iliskisi olmayan demokrat bir kadin bu. Ben de, bunu nerden
cikardigini sordum, biraz lzerine gittim. Bunu yurtdisinda yasayan bir
akrabasina Dev-Yol cevresinden birileri sdylemis. Kadina, “Erhan,
Suleyman’dan sonra yakalandi” dedim. Cok sasirdi, ama gercegi
ogrenmis olmaktan dolayi da memnun oldu. Ben o kadinin samimiyetine
inaniyorum. Boyle bir dedikoduyu kendisi asla icat etmez. Bunun igin bir
sebep de yok. Bdyle bir seyin ona soylendigi kanaatindeydim. Kimler
soyledi, bilemiyorum. Arastirarak bir sonuca varmis degilim, ama burada
ifade etmeyecedim bir yorumum var kuskusuz.

Atiye ile ayrilmiglar miydi?

Atiye ile ayrilmiglar, ne zaman ve neden ayrildiklarini tam bilmiyorum.
Erhan yurtdisina ¢iktiginda iligkileri devam ediyordu. Ben tahliye olduktan
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sonra Atiye Uzerinden iligki kurmustum. 1994-95 yilinda baska bir kadin
arkadagi vardi. Daha sonra Helma ile evleniyor, kizlari Ezgi doguyor. Ozel
sohbetlerimizden  yorumlayabildigim  kadariyla,  Erhan'in  gondil
diinyasinda Atiye'nin ¢ok 6zel bir yeri vardi. Atiye'yi hep ozledi... Galiba,
nedenini anlatmadigi derin bir pismanlik yasiyordu. Hastaligi ilerlediginde
Atiye ile goriismek istedi, "Atiye'yi bul, ibo" dedi. Bulabilecegim kanallari
da sdyledi. Sanirm vedalasmak istiyordu. Erol Ciftci Gzerinden Atiye'ye
ulastik; Erol, Erhan'in durumunu anlatiyor ve gorlisme istegini iletiyor.
Atiye gorismeyi kabul etmemis. Erhan’a sdyleyemedim bunu. Atiye'ye
ulasamadigimizi sanarak 6lda.

Bir komuinde kaliyor uzun zaman...

ik ciktiginda komiinde kalmiyor. Daha sonra katiliyor. Almanya’da,
Freiburg'da. Orada Helma ile evlenmis. Uzun zaman o komiinde kald.
2008'de Turkiye'ye dondu. Esi Helma ve kizi Ezgi orada kaldi. Helma ve
Ezgi hala o kominde yasiyor.

Birlikte kitap galismasi yapmak istiyorsunuz. Ona basladiniz mi?

Baslayamadik. Onemli bir projeydi. ikna etmek icin epey ugrastim.
Boylece Erhan yeniden siyasi calismaya donecekti. “Arsiv yazilar”daki bir
yazi ortak goériglerimizin ifadesiydi. Digindigimiz ¢alismanin baslangici
olarak oncelikle "Arsiv Yazilar"i yayinlamayi kararlastirdik. Bundan sonraki
calismada, partinin kurulusundaki ideolojik siyasi hatalarin elestirisi de
olacakti. Neler vyanlisti? Sapmalarin felsefi temelleri arastinlacakti.
Ekonomik  ve siyasi analizler yapilarak, gec¢mis politikalarla
karsilastirilacakti. Kadinlarla ilgili parti politikalari degerlendirilecekti.
‘Kilttr nedir, ¢cok cesitli konularda hakim olan kiltlrimiiz seviyesi ve nasil
olmasi gerektigi’ vb. gibi konulari islemeyi distiniyorduk. Erhan, 6zellikle
partinin kurulus donemindeki sapmalari ¢ok tartismak istiyordu.

2013 baslarinda isinden ayrilacakti. Altinoluk’ta bir yerlerde birlikte
oturacak ve bu calismayi yapacaktik. Baska bir isle mesgul olmayacaktik.
Bunu finanse edecek glclu de vardi. Hatta Edremit Korfezine yer
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bakmaya bile gittik. ‘Orada birlikte yasayacagiz’ diye bir sey
konusmamistik, ama onun planlari hep birlikte kalmak ve galismak tzerine
kurulmus. Zeytinlik bolgesinde kafasina uygun bir yer bulduk. “Suraya evi
yapariz, buraya bir inek bagilariz, tavuklar orda, arilar burada olur” vs.
diyordu. Evin planini da ¢izdi kafasinda. “Sen burada kalirsin, burasi
kiitliphane olur” filan diye oturma diizenlemesini bile yapmisti. “Erhan,
benim burada yasayacagimi nerden ¢ikardin?” dedim. Garip, sasirmis bir
bakigi oldu. “Gelmez misin?” diye sordu. “Tabi ki gelirim,” dedim.
Sadece birlikte galismamiza doniik degil, birlikte yasamaya yonelik planlar
yaptigini anladim. ‘Doganin icinde bu son c¢alismalar yapacagiz,
okuyacagiz, yazacagiz..." Bdyle diisiiniiyordu. ibrahim’den sonra partinin
siyasi insasina en ¢ok emegi gegen, bu noktada en ¢ok uretim yapan
arkadagimizd.

Bazi arkadaslar, dostlari, vefatindan sonra Erhan hakkinda yazilar
yazdi. Bunlardan biri de Zafer Yilmaz'in. “Erhan Gencer'e” baglkli
yazida senin sozinu ettigin yayin konusunda da bilgiler var. “
Hareketin saglikli bir muhasebeyle kendini asip yeniden toparlanmasi,
sinif micadelesinde etkin ve basarili bir pratik sergilemesi icin neler
yapabilecegimizi de uzun uzun tartismaya basladik. (...) Sonugta ilk
adimi, legal bir dergi -Yeni Ufuklar- ¢cikarmayla atmaya karar verdik ve
derginin isleyecegi oncelikli temalari tek tek belirledik. (...) Dergi ile
ilgili olarak belli planlari yaptiktan sonra, Erhan’in onerisiyle Kas'a
-Antalya- gitmeye karar verdik. Bir yakini, turistik bir otel insaatina
girismisti Kas'ta. Orada hem calisacak, hem de yeni yodnelimin
olgunlasip ylrimesine katkida bulunacaktik. Sanirm dort-bes ay
kadar  beraber kaldik. (...) Bir sire sonra sikiydnetim
mahkemelerindeki davalarimiz bitti ve tekrar aranmaya baslandik.
Boylece planlarimiz yiritilemez hale geldi ve bu yuzden de,
yurtdisina ¢ikmaya karar verdik. (...) Planladigimiz isleri yapabilmemiz
imkansiz hale gelmisti artik. Zaten oradaki arkadaslar da isi epeyce
tavsatmiglardi. Dolayisiyla bir sire sonra bu fash timiyle kapatmisg
olduk” diyor Zafer.
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Bir de yurtdisina ciktiktan sonra bdyle bir yayin girisimi olmus.
Zafer, "Bu kez, hareketin disina slrilmis olan bir grup arkadasla
burada bir araya gelmeye, yeniden neler yapabilecegimizi ve bunun
olanakl olup olmadigini tartismaya basladik. (...) Sonucta, Turkiye'de
yayinlanacak legal bir derginin -Komiin Dergisi- etrafinda bir araya
gelmeye karar verdik ve dergi yayin hayatina basladi. Erhan, kisa bir
stre i¢cin de olsa bu dergiye baska bir isimle -yanilmiyorsam ‘Emin
Yoldas’ adini kullaniyordu- yazilar yazdi” diyor. Bunlari, Erhan’in kisisel
tarihi acisindan énemli oldugu icgin buraya aktardim. Sormak istedigim
ise degerlendirmeleri. Zafer soyle diyor Erhan Hakkinda:

“lyimserligini, bilgeligini, nezaketini, bellegimizde yer edinmis
gliler yuzinl hatira olarak birakip ayrildi aramizdan sessizce. (...) Yer
aldigimiz siyasal hareket icinde yetenekleri, birikimi, ferasetiyle hep
ozel bir yeri oldu onun. (...) Entelektuiel birikimiyle baldirn ¢iplaklarin
Ozgurlik davasini omuzlamada hi¢ tereddit etmedi. Bu gayreti ve
kisisel yetenekleri nedeniyledir ki, kisa sirede hareketimizin belli basli
onderlerinden biri haline geldi ve ona epeyce bir deger kazandirdi.
(...) Hig abartisiz soyleyebiliriz ki, Erhan, TKP-ML gelenegi icerisinde
Marksist bilgi teorisini en cok 6nemseyen, bu alada kafa yorup elinden
geldigince urinler vermeye calisan ender yoldaslarimizdan biriydi.”

Bir de Recep Marasli’'nin yazisi var. Bir tlnel olay anlatiyor:
“Degerli Erhan Hocamizin yazilmayan bir 6zelligini de ben zikretmis
olayim anisina hirmeten. Siphesiz o mesleginde de c¢ok iyi bir
mimardi. Ama ayni zamanda 1982 istanbul Alemdag Askeri
Cezaevindeki tinelin de "miman" idi. Tinel o kadar mikemmel insa
edilmisti ki, onu bulan asker ve subaylar hayret, saskinlik ve takdirlerini
gizleyememiglerdi. (...) Tinelin statik ve dinamik hesaplari ¢ok iyi
yapilmisti ki ici de -ben gormedim ama- arkadaslarin anlatimina gére
elektrik, havalandirma dahil bir mihendislik eseriymis...” Bu olay
biliyor muydun?

Biliyordum, ama Alemdag'da beraber degildik. Ben o zaman Metris
cezaevinde idim. (Sultanahmet de olabilir.) Bu tlinel hikayesini biliyorum.

Ayrintilarini daha sonra bir arada kaldigimiz zamanlarda anlatmisti.
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Marash'nin anlatiminda hicbir abarti yok. Komiin'e yazi yazip yazmadigini
bilmiyorum. Bana hi¢ s6z etmedi. Belki de ben hatirlamiyorum. Zafer'in
degerlendirmesine katiliyorum. Evet, partinin siyasi insasina Erhan’in
katkisi blyuktar.

Arif Bilgin'in yazisinda da, “Erhan Gencer, Tirkiye'deki onemli
komunist distnur ve politikacilardan biriydi. Lakin devrimci
kamuoyunda c¢ok fazla bilinmez. Bu yalnizca mitevazi, gosterissiz
yasama biciminden kaynaklanmiyordu” diyor. Bir iki de ilging ani
aktarmis. Ozetle soyle:

“Darbe kosullarinda (Subat 1981'de) yapilan Il. Konferans'tan kisa stire
sonra yurtdisi hizibinin tahribatini énlemek Uzere parti onu Avrupa'ya
gonderdi. Déndigilinde bir gérismemizde Karakoy Kopriisii'nde Atiye ile
birlikte oltayla balik avlarken bulustuk. Cok sevingliydi. Ulkeye geri
geldikten bir stre sonra Sileyman Cihan yakalandi ve iskencede
katledildi. Aslinda yapilan bir dizi hata sonucu nerdeyse bekledigimiz bir
durum oldugu halde ikimiz de ciddi bicimde sarsildik. (...) Birlikte
Sileyman’in  katledilisini onleme amaciyla baslatilacak kampanya
bildirisini hazirlayip gerekli yerlere ilettikten sonra Istanbul'u terk ettik. (...)
Bu arada hos bir anekdotumu da paylasmak isterim. Bu tehlikeli sartlarda
yaptigimiz bulusmalardan birinde Rumeli yakasindan Anadolu yakasina
gecerken Kadikoy iskelesinde olaganustl bir vaziyetle karsilastik. “Eyvah
yakalandik galiba!” diye kulagina fisildadim ve hemen birbirimize yabanci
gibi mesafeli durmaya basladik; belki birimiz kurtaririz!.. iskence gibi bir
arama oldugu igin iskelede 4 vapur yanasik nizam duruyor, en arkadaki
bizler tgtincd, ikinci, birinci vapura dogru ylrlyerek inebiliyoruz. Sonunda
vapurlardan indik. Cok siki aramalar yapildigi igin buyik birikim
olusmustu, rnhtim tikhim tikimdi. Ote yana baktik, sivil polislerin ayirdig
50-60 talihsiz insanin 6nlinde silahli askerler bekliyor. Enterne edilen
“stpheliler” dehset ve kaygi icinde beti benzi sapsariydi. Ha bire
“stpheli” ayirp askerlerin arasina atiyorlar. Biz de onlardan olacak miyiz,
artik sansa kalmig bir sey! Erhan hocada en ufak bir korku yok, gayet rahat
ve sakin birlikte ilerliyoruz arama noktasina dogru. Tam o sirada vapurun
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glvertesinde cilgin bir bagirti duyuyoruz. “Sizin Kenan Pasaniza da, sizin
ihtilalinize de, sizin polisinize de, sizin bilmem neyinize de ....!I" Sayip
duruyorl.. Kalabalik, “cildirdi gariban adam!” dedi ugultu halinde. O
arada bir grup asker ve polis giverteye cikip derhal adami siddetle
derdest ettiler. Meger deliymis!.. Kalabalik bu kez “Yaziklar olsun bize ki
bir deli kadar olamiyoruz! Nedir bu iskence yahu!” babinda
homurdaniyordu. Tam o sirada bir mucize gerceklesti: arama kalkti,
kapilar acildi ve biz c¢kip gittik. “Usludan yegdir delimiz!” dedik
birbirimize Moda'ya dogru yurirken.

Erhan kisa siireligine yeniden kirsaldan istanbul’a bir isi nedeniyle
dénmek zorunda kaldi. Dénlistint bekliyorduk, onu almaya giden arkadas
Elazig Hozat garajinda buyik bir operasyonun igine disti: “Birokrat”
yakalanmigl.. (...) Ben de Malatya’da tutsak dlslyorum. Ben
Diyarbakir'da, o Metris'teydi. Sik sik yazisirdik. Cezaevinde de bilimsever
arastirmaci 6zelligini strdiirdd. Bir mektubunda bana “Diplomasi Tarihi'ni
mutlaka okumalisin!” diye yazmisti. Hemen alip okudum, gergekten
soyledigi gibiymis. Erhan hoca benden once tahliye oldu, bir sire
Kadikoy'de takildi. Cezasi Yargitay'da olumsuz sonuglaninca mecburen
Avrupa'ya gitti. 1992'de yurtdisina c¢iktigimda Minih'te oldugunu
ogrendim, gidip goristim ve bu diyalogumuzu hep sirdirdik. Sonra
Minchen’den ayrildigini 6grendim, nerde oldugunu da bilmiyordum. Bir
dostumun mimarlik isi nedeniyle goérismek istedim, onu arlyordum ama
nedense kendisini benden sakliyordu. Ben onu Mainz'de ararken
Freiburg’'da buldum. Sevindim, bu daha iyi, mimarlik isi de oraya yakin bir
yerdeydi zaten. Gorlstigimuzde meslektasi bir Alman’la evliydi ve bir de
kizlar vardi. Sempatik bir aile olusturmuslardi ve yine 200 kisilik “komdin
evinde” vyasiyorlardi. Arkadaslariyla birlikte cevre felaketi ve dinyanin
srdurilebilir gelecegiyle ilgili bilimsel ve politik galismalar yapiyordu.
Ogzellikle kent atiklarinin geriye doénisimii  konusunda hayli ileri
gelismeler saglamiglardi.”

Erhan biraz ayr kalem bir adam. Robert Kolejli. ABD'de doktora
yapmis. ODTU'de asistan... Tanistiginizda seni elinde sarap,
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kucaginda kediyle karsiliyor. Sen o karsilasmada, sarap ikramini geri
cevirirken, “glnduzleri almiyorum” filan diyorsun...

Evet, Erhan beni elinde sarapla karsiladi ilk gérismemizde ama sonra
o eve dort bes kez daha gittim. Feride de gelirdi. Son goérismelerde
sarap igilmedi. Belki benim rahatsiz oldugumu dusindi. Partiye
katildiktan sonra, 6rgitli galisma déneminde bir daha alkol ya da sarap
aldigina tanik olmadim. Belki evinde aliyordur, bilmiyorum. Ben sarabi
alkol sayardim, dyle bir terbiyem vardi. Bir iki kadeh sarabin insan
reflekslerine cok da etki etmedigini sonra 6grendim. Ben icmedim,
icmezdim. Ogrencilik yillarinda, &gretmenlik yillanmda arada icerdim.
“Solcu ahlaki” olarak biraktim. Bir daha da icmedim. Cezaevinden
ciktiktan sonra arada raki iciyorum, icmek denirse... Erhan da yine sarap
icerdi, ama sarabi alkolden saymazdi. Sarhos olacak kadar da icmezdi
zaten. Bazen yemeklerde bir iki kadeh aldigi olurdu. Bu konuda &zgur
fikirliydi. Sagliga da yararli oldugunu dustinirdu.

Yasak saymak, fetis haline getirmek yanlsti. Din kiltirinden kaynakl
etikti. Sorumlulugunu bilen biri, zaten reflekslerini zayiflatacak, dagitacak
dlglide igilmemesi gerektigini bilir. Olumsuz bir profil ¢cizmemek &nemli.
Ama bizim yaklagimimiz katiydi. Bizde bu konunun glvenlik boyutu da
vardi, ama daha ¢ok geleneksel, tutucu yaklagimlara dismekle ilgiliydi.
Batili devrimciler, Ruslar, Avrupali Marksistler icerdi ve bunun yanlishgini
dogrulugunu tartismak da ¢ok abes kagardi. Bugln solcularin igtigini, bu
konudaki katiliklarin kirldigini gériyorum.

Bir yerde sdyledin. Bu sosyo ekonomik yapi arastirmasinda,
sonugclar itibariyle arastirma sana goére Turkiye'nin kapitalist olduguna
ctkiyor, ama finali Turkiye yari feodaldir tespitiyle bitiyor. Dedin ki,
bunu sordum Erhan’a... "Evet, dedi. Ama Tirkiye yari feodal degildir
dersek bolinuriz” dedigini soyledin. Bu buyik bir korku... Yeniden
bolinmek! Ama bir tarafiyla da korkuya yenilmek anlami tasiyor...

1976'daki bolinmeye doénmek gerekir. Bu bolinmeyi Erhan birebir
yasamadi, ama yakin bilgisi vardi. En temel sorunlardan biri de
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sosyo-ekonomik yapinin tespitindeki géris ayrihgiydi. Biz, Ibrahim’in
tespitinin dogru ve gegerli oldugunu savunduk. KK ise kapitalist sistemin
hakim oldugunu sdyledi. Taban da bu temelde edgitildi, konsolide oldu.
Boyle bir anlayisla merkezi yapiyi olusturuyorsun; ‘hayir, Turkiye kapitalist
degildir’ diye bolintyorsun, miicadele ediyorsun...

Merkezilestikten bir yil kadar sonra Erhan'la Feride'nin yaptig
sosyo-ekonomik yapi arastirmasi'ni yayinlanmadan 6nce okumustum.
Bakirkdy Yeni Mahalle’de bir evde bu yaziyi tartistik. Yazidaki verilerden
kapitalist Gretim iliskilerinin hakim oldugu cikiyor, ama "gorilecegi gibi
Turkiye yari-feodal bir tlkedir" diyorsunuz, bu garip durumun farkinda
misiniz diye sordum. Feride, evet farkindayiz, finalin niye &yle ifade
edildigini Erhan'a sor dedi. Erhan, “Ya, biz arastirma yaptik, sonuglari
bakimindan Tirkiye hakikaten kapitalistmis” dersek bunun ¢ok yikici
sonuglari olabilir dedi. Erhan’in korkusuna hak verdim; bu endiseyi
paylastigimi ifade ettim. O siralar bunu ilan etseydik, MK'ne gliven derin
bir sekilde sarsilir, ikinci ve kesin yeni bir bélinme kaginilmaz olurdu.

Ama onimizde zaten bir kongre glindemi vardi. Orada tartisilip
sonuglandirilacak bir konuydu bu. Kongrede/konferansta bdyle bir
degisikligin yolu mesru olarak agilacakti. Erhan korktu, ama benim de
kararli bir cesaretim yoktu, MK'nde de bunu savunmaya kimse cesaret
edemezdi zaten. Kisacasi, o siralar yeni bir ayrismayi goze alacak cesarete
sahip degildik. Erhan’in “kapitalist dersek bolindriz” dedigi sohbette
Feride'nin tepkisini hatirlamiyorum. Ama Erhan'a, “Bu arastirmayi
dikkatlice okuyan herkes Tirkiye'nin kapitalist oldugunu duslinir” demis.
Fakat Feride de o zaman, sanirm bizim kaygimizi paylasti ki sorun olarak
glindeme getirmedi. Belki garip bir durum; arastrma parti iginde
dagitildi. Parti icinde kapitalist ekonominin hakim oldugunu distinenler
de dahil hi¢ kimse, “Ya, bu arastirmanin verileri Turkiye'nin kapitalist
oldugunu gosteriyor ama sonug tespiti; Tlrkiye yar feodal! Bu nasil
oluyor” demedi. Bu da kanimca parti tabaninin kavrayis dizeyi ile ilgiliydi.
Haklisin, bizim tutumumuz dedigin gibi tam da "korkuya yenilmek" idi.

Bizim korkumuz, “Aman Tirkiye kapitalist demeyelim, yine boltntriz”
korkusu... Bugiin baktigimda bu tutumda Ibrahim’in diisiinceleri,
gorugleri ile sorunlu iligkimizin etkili oldugunu distntdyorum. Gorls
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degistirmeyi zaaf saymak, Ibrahim’in fikirlerine aykiri diismeyi zaaf
saymak... Onun fikirlerini, gorlslerini degistirilemez, mutlak dogrular
olarak almak... Bu tutumlar asla bilimsel degil. Bir goris yeni verilerle
yanlis cikabilir, yanlis bildigimiz seylerin dogru oldugu anlagilabilir. Bilimin,
gergegin pesinde olmak yerine, 6nderle dogmatik bir iliski kurmak, dinsel
dizeyde bagnaz muritligi cagristinyor.

Kadinlar, ask, sevgi konularinda tutumu nasildi? Sen ne
distnlyorsun bu konuda?

Erhan’in tutucu bir yaklasimi oldugunu séyleyemem. Gorgu itibariyle
de farkliydi biraz. Evliydi partiye katildiginda. Esinden g¢ok sonralari
ayrildi.  Ayrildiktan  sonra farkli kadinlarla yasadi. Yurtdiginda iken
Helma'yla evleniyor. Son yillarinda Turkiye'de baska bir ka¢ kadin arkadasi
oldu. Aska ve cesitlilige inanirdi, kurumsal iliskiye karsi idi. Sevgiyle
hareket ettigini sdyleyebilirim. Hayatindaki kadinlari sevmistir.

Benim goriislerime gelince... iki resmi evliligim oldu. Bircok kadin
arkadagimla birlikte yasadim. Bu yasam tarzimi sorun olarak gérmedim.
Partili donemde daha farkli dislinirdik. Simdi gorislerimizde gorece
degismeler oldugunu soyleyebilirim, daha 6zglr distintyoruz. Bu gibi
konular aslinda tamamen kisiseldir. Herhangi bir sekilde taciz veya ahlaki
acidan problemli bir yaklasim olmadigi siirece sevgi, ask konulari
komitelerin konusu olmamalidir. Batili sosyalist/komdinist partilerin  bu
konularda bizden cok daha ileride olduklarini biliyoruz. Aslinda onlarin
tarzlarina yaklagsmaya calismaliydik. Zor istir ama basarmak icin caba
gostermeliydik. Biz bu isin felsefesini, bilimini yapmadik. Kendimize 6zgu
bir tarif, tasnif gelistirmedik. Daha insani bir toplumun insan malzemesini
islemeyi atladik. Bizim yaklasimimiz biraz toplumumuza 6zgi oldu.

Duygu diinyalarimiz kadrolarimizin kokenleriyle de dogrudan baglantili
olarak, biraz feodal namus anlayisi, toplumsal dnyargi, biraz popiilizm ve
kati gérenekle kusatilmisti. Asik olmak zaaf degildir. Ben, buginlerde ¢ok
rastladigimiz, -kaba tabirim bagislansin- “gétirme” anlayisini her zaman
bayadi buldum. O, insani hayvan dogasina geri gotirir. Clnki sevgiyi
dislar. Sosyalist toplum insanini nasil tarif edebiliriz? Devrim sadece bir
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iktidar, bir siyaset sorunu degil ki! Sevgiyi 6ldiren, cinselligi satin alinabilir
bir metaya donlstlren kapitalist ahlaka da hiicum edilmelidir. Bence,
sevgiyi, samimi sevgiyi 6nemsemeli, deger vermeliydik biz. Ozgiir,
toplumuna karsi sorumluluk duygusu olan ve ask konularinda sadece
sevgiyle hareket eden bir insan karakterine gitmeliyiz. Birlikte olmalar,
evlilik sevgiyle gerceklesmeli. Sevgi bitebilir mi? Birliktelik veya evlilikte o
zaman bitmeli. Bu da askin uyanmasi kadar samimi olmali. Gergek olmali.
O andan sonra her iki tarafin da 6zglrliglu baslar. Her iki tarafin da
birbirlerinin yeni mutluluklar kurmalarina sadece saygi gostermelerini
degil, desteklerini de istemek gerekir. 18 yasinda, 20 yasinda insanlar...
Kanlar kaynarken onlerine konulan hayat tarzi nedir? Asktan uzak dur!
Evlenmek mi istiyorsun, bir bakalim! Onunla mi evlenmek istiyorsun... O
da istiyor mu? Bir konusalim... Oysaki kadrolar, inisiyatif taniyan unsurlarin
birbirlerine asik olmalari matematik soguklukla karsilanacak bir sey dedgil.
Ben, gonil denen seye inaninm. Seversiniz. Birakalim buydk asklar
yasansin, yeni destanlar olsun... Bu konuda son derece acik, ama taciz
konularinda da son derece sert olmak gerekir. Nihayetinde 6zgurlik
mucadelesi veriyoruz.

Bir sey daha var. Bu konuda soyle dogru, bdyle yapmak dogru derken,
aslinda bir tercihten s6z etmiyorum. Ortadaki bir siiri davranis bicimleri
arasindan bir secim so6z konusu degil. Tarihe, sosyolojiye, evrime,
degisime inaniyorsak... Sadece yeni bir toplumsal lretim bigimine
gitmeyecegiz, ayni zamanda yeni bir insan bicimine gidecegiz. Bu slire¢
insani daha da insanlastiracak, yeniden kuracak bir stire¢. Bunu kestirmeli,
saptamallyiz. Benim gorlisime gore en 6nemli sonug, kaba tabirle “igi
disi bir olan” insan elde edilecek. insan, binlerce yilin terkibine kattigi
zehirlerden arinacaktir. Cogunu kapma rekabeti, miilk edinme hirsi, iktidar
savasl...

Bunlar, kapitalist diinyada insanin “varlik” micadelesine donustiyor.
Oysaki biz surecin, insan igin baska c¢esit bir “varlik” micadelesine
gidecegini biliyoruz. Aliciigin degil vericiligin getirdigi mutluluk! Daha
cok vyaratarak ve Ureterek varligini gerceklestirme! Biri kapitalizmi,
milkiyetci toplumlari, digeri kominizmi tarif ediyor. $éyle distnin...
Cogunu kapma rekabeti, milk edinme hirsi, iktidar savasi insanlig

294



bélmekte, yormakta, Gzintl ve aci Uretmekte... Bu sirecin tipik insani
ikiye ayriliyor; birisi oyunu kurallarina gére oynayan rekabetgi tip. Onun
davranig bigimi zilim, sémirl, dolandirma, yalan, calma... Her seye
acilabiliyor. Bunlar “kazananlar kulibi”. Bir de kaybedenler kulibi var.
Onlar sorguluyorlar. “Baska bir diinya mimkin” diyenler onlar. Sirec
calisiyor. Ben ikinci grubun kazanacagi goérisliindeyim. Baska bir dlinyaya
gidiyoruz. Ask ve sevgi meselelerinde diisinmenin zemini budur. O baska
dlnyanin insani bu konuda nasil olacak? Bu ylzden bana gére “ileri” tip,
“devrimci” tip, gelecege ait davranis bicimlerine buglinden ge¢meyi
basaranlardir. Sevgisiz ¢ok esliligi “6zgurlik” olarak anlamak kadar blytk
bir sagmalik olamaz. Cinki bu, “insan”in en dnemli iceriklerinden sevgi
ve aski rekabete agmaktan, dolayisiyla onu 6ldirmekten baska bir sey
degildir.

Evlilik, ask gibi meselelerde bakis agimizi yansitan boyutlari olmasi
bakimindan, yeri gelmisken “C olay1” olarak bilinen konuya da kisaca
deginmek gerekir. Clice (C) hakkinda bildiri dagittik. “Irz digmani”
diye tarif edilmisti. Bir veya birden cok kadina “tecaviiz ettigi”ni
disinduriyordu. Sonradan durumun boéyle olmadigi 6grenildi.
Sevdigi ve sevgisine karsilik da buldugu bir kadin arkadasla
Oplismdistu. Siz hangi gerekgeyle “irz digmani” demistiniz?

C olayinda iki hadise var. Birisi; bir kadin yoldasimizla opustirken
gorilmesi, ikincisi; bir yoldagimizin esinin sézle ve elle taciz edilmesi. Biz
merkez olarak birincisiyle ilgilenmedik bile. Sonucta duygusal iligkisi olan
bir kadin arkadasimizla oOplsmesi anlasilir bir olaydi. Bu konuda
arkadaslarimizi, bu tir iliskilerde yetkili organlar bilgilendirmelerini
soylemisizdir.

C'nin kadin yoldasimizla oplsmesini sorun haline getiren Bolge
Komitesi (veya Alt bolge Komitesi) olmustur. Bolgedeki yetkili organ,
diger taciz olayi ile bu 6plisme olayini birlestirerek C'nin “irz diismani”
oldugu seklinde yaygin bir propaganda yuritti. Taciz olayr arastirilip
sonuglar onimize geldiginde, bizde de C'nin bdyle bir sucu isledigi
kanaati olustu ve yanilmiyorsam gegici olarak partiden ihra¢ edilmesi
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karari alindi. Bu kararda C'nin duygusal iliskisi oldugu séylenen kadin
yoldasimizla éptismesinin higbir etkisi olmadi.

Bir arkadas soylemisti. Yillar sonra C'ye bir ozelestiri yapmak
gerektigi fikri dogmus. Yurtdisina gitmeden &nce gorisiulmis. Bu
konuda bilgin var mi?

Olayin ayrintilarini tam olarak hatirlamiyorum, o ylizden C'ye karsi bir
ozelestiri yapildigini da hatirlamiyorum. Yalniz anlayisimiz geregi, MK
karari olmadan ve sorusturma sonuglanip adi konmadan kisilerin teshir
edilmesini elestiriyorduk. R-S olayinda bu konuyla ilgili kesin bir MK karari
da var. Ayrica "teshir" konusunu isleyen bir de genelge yayinlanmistir.
Hem bu teshirden dolayi ve hem de 6plisme olayinin “irz diismanligi”
olarak ilan edilmesinden dolayr C'ye haksizlik yapildigi tespitini yapmis
olabiliriz. Bu da C'ye 6zelestiri yapildi seklinde yorumlanmis olabilir.

Dogu, 6zellikle de Dersim bolgesi dedikodu rezervinin oldukga yiiksek
oldugu bir bolgeydi. itiraf etmek gerekirse, biz bununla bas etmede
blytk glglikler yasadik; daha dogrusu bas edemedik. Kisilerin teshiri
konusunda, degindigim gibi MK kararlari var. Bazi olaylarla ilgili
yayinladigimiz genelgeler var, s6zIU uyarilarimiz var, ama butin bunlara
ragmen de bitmeyen, tikenmeyen dedikodular vardi. MK olarak basarili
olamadigimiz, sinifta kaldigimiz konulardan birisi de, parti kitlesinde
yaygin olan bu kiltirin Ustesinden gelememek. Dedikodu kiltirindn
sadece bizim yapiyla ilgili oldugunu da dislinmiyorum. Tamamen
sosyolojik bir vaka ve dogrudan toplumun beslendigi temel ideolojik
kaynaklar ve egitim duzeyi ile ilgiliydi.

Tekrar yoldaslar bahsine donersek, Zeki Uygun igin ne diyorsun?

Zeki'yi  1975'ten taniyorum. Dernede gelip giderdi. Birlikte
calismadigimiz igin o zaman yeteneklerinin farkinda degildim. 1978'den
sonra bolge raporlarini degerlendirirken kesfettik Zeki'yi. Safa yanina aldh.
Yazma yetenegi vardi; teorik bilgisi de iyiydi. Parti yayinlarini hazirlayan
yazi kuruluna girdi. (Teorik yazilari Erhan’la Feride, arada isa ve Safa
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yaziyordu. FU'lerden de bir iki yazi geldi. Benim &yle bir gdérevim yoktu
ama arada yazip yazi kuruluna verdigim bazi yazilar oluyordu. Bunlardan
birkagini yazi kurulu degerlendirdi.) Zeki'nin yazi kurulunda calistigi
dénemde Tunceli'ye gidip gelirken bircok kez gérdim. Bir defasinda
(nedenini bilmiyorum ama) Zeki'nin de i¢inde bulundugu 5-6 kisi bir arada
idik. “Koye asker geliyor” diye bir ihbar geldi. Bazi yerel arkadaslar panik
halinde silahlarini bile almadan firlayip gittiler. En son Zeki, Erhan ve ben
kaldik. "Unutulan" silahlari da yanimiza alip c¢iktik. Zeki son derece
sogukkanli davrandi. Koyln disinda bir magaraya sigindik. Koyden iki
genci ylksekce iki tarafa nobetci biraktik; 15 dakika sonra degistirecektik,
clinki sicaklik eksi on-15 derece civarinda idi. Erhan'in tavsiyesiyle
birbirimizle sikisik vaziyette oturduk. Zeki, Erhan'la benim aramda idi.
Zeki'nin goziinden kagmamis, "Yoldas, nébete génderdigimiz genclerden
biri, evden silahini almadan cikanlardan. Asker filan gelirse, bize haber
vermeden kacabilirler. Nobetcileri hemen degistirelim," dedi. Zaten
streleri dolmustu, baska iki kisiyi gonderdik. Sonucta asker baskini ihbari
asilsiz ¢iktigindan, gece gec saatlerde eve donduk. Zeki ile boyle bir
animiz da oldu. Merkezi konferansa katilacak diizeyde bir arkadagimizdi.

Burada 6zellikle anmak istedigin baska yoldaslar var mi?

Hi¢c kuskusuz hepsi degerli. Elim, bilgim yetseydi, hepsinden s&z
edebilseydim  keske. Belki gelecek baskilarda baska yoldaslarin
portrelerini de ekleyebiliriz. Yakin calisan, iyi taniyan arkadaslarin katkilari
cok iyi olur. Senin bu kitap igin, taniyan arkadaslarin da destegini alarak
Zeki Uygun hakkinda yazdigin yazi gibi, yoldaslarimiz hakkinda metinler
eklemeliyiz bu kitaba. (Zeki Uygun Hakkinda: EK 6)

Ben bu vesile ile birkacindan bahsetmek isterim. Bunlardan biri ismail
Hanoglu... Tanistigimda, Aydinlkgilarin lise derneginde, sanirm
yonetiminde ¢ok geng bir arkadasti. Atak, yerinde duramayan heyecanli
geng bir arkadas... Partiyle ilgili temel bilgileri ben o6grettim. Parti
yasamini kisa strede kavradi. Bos durmaktan sikilan, srekli bir seyler
yapmak isteyen bir aceleciligi vardi. Davranislarindan cesur biri oldugu
anlasiliyordu.
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Partinin goruslerini, micadele anlayisini ve illegal yasamin gerektirdigi
yasam bicimini genel hatlanyla kavradigini dustinerek, isciler icinde
caligmasi icin isci kesimine gonderdim. Daha sonra caligmalariyla,
kurdugu iligkiler ve atakligiyla bolgesinde sevilen ve guvenilen bir militan
oldu. KK ayriliginda (bazi sekter ve agresif davranislar olsa da) partiden
yana iyi bir performans sergiledi. Gelen bilgiler ve raporlar ayni zamanda
iyi bir orglitci olabilecegi yonindeydi. Caliskanhgi, cesareti, kitlelerle
iliski kurma yetenegi bende iyi bir kadro ve yodnetici olabilir kanaati
olusturmustu. Bana gore tek eksik yani, disiplin konusunda zaafliyd.

Gerekli, gereksiz inisiyatif kullanma istegi ve zaman zaman ortaya cikan
kor cesareti olumsuz ve disindurict yaniydi. Konferanstan sonra
bolgenin yeniden érgiitlenmesi kapsaminda onu Izmir'e sorumlu olarak
gondermeyi kararlagtirmistim. 1978 Nisan ortalarinda Merkez Komitesi 2.
toplantisindan  déner dénmez izmire gidecektik. Ben toplantiya
gitmeden &nce Ismail’e biitin iliskilerini devretmesini, (izerinde bir sey
kalmamasini sdyledim. Cok pejmiirde giyinen bir yoldasti. Uzerine yeni
giysiler aldik, temiz kullanmasini tembihledim. Ankara’ya hareket
etmeden bir glin 6nce yine gorustik. S6ziml dinlemis, giysilerini
“temiz” kullanmisti. Yeni ayakkabilar ¢camur icinde, pantolonun (tlst
bozulmamis ama asagidan pacalar dizensiz bir gorinimde kivrilmistr.
Kendisine, bundan &nceki hicbir iliskisiyle goriismemesini, kitle iliskilerine
dahi ugramamasini siki siki tembihledim. Sinemaya, tiyatroya git, aileni
ziyaret et tavsiyelerinde bulundum.

Vuruldugu haberi gazetelerde c¢iktiginda, MK olarak toplanti
halindeydik. istanbul’a déner dénmez olayl arastirdim. Bolgede isleri
gecici olarak organize etmeleri icin gorevlendirdigim komite, Hiseyin
Karakus, ismail Calikiran ve Aziz, Giiltepe'deki eylem icin toplaniyorlar.
Toplanti yerinde ismail Hanoglu da hazir bulunuyor. Toplantiya katilanlarin
higbiri, ismail’in toplantiya cagrilmasini istlenmedi. Ismail toplanti yerini,
glnind ve saatini bilmedigine gore oraya nasil geldi? Eylemi konusup
érgitliiyorlar, ismail 1srarla eylemde yer almak istiyor. Kabul ediyorlar ve
malum sonug ortaya gikiyor. Ismail toplantida, kendisinin bu toplantiya ve
eyleme katildigini “sorumlu arkadasa séylemeyin” tembihinde bulunuyor.
Hiseyin de “sorarsa ben séylerim” diyor. Digerleri bu tembih konusunda
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herhangi bir yorum yapmadi. Bu gizli tutma isteginin Uzerine neden
gidilmedigi sorusuna ise “onemsemedik” yaniti verildi.

Hem eylem karari alinmasindaki bu sorumsuzluk ve disiplinsizlik ve
hem de eylemin orgiitlenmesindeki acelecilik ve amatérliik ismail’in
olimine neden olmustur. Ben, isin bu yanini cezai yaptirm agisindan
yeterince degerlendirmedim. O glnki ruh halimi tam hatirlamiyorum,
ama gegen zaman iginde onu katilmamasi gereken bir toplantiya dahil
edip eyleme gdénderenlerin, bu suglarinin bedelini 6demedikleri icin hep
vicdani bir rahatsizlik yasadim.

SELAHATTIN DOGAN... Benim bu yoldasla dogrudan o&rgiitsel bir
iliskim olmadi. Birka¢ kez, bazi eylemler 6ncesinde gorismelerimiz ve
alig-verisimiz oldu. Bir defasinda, birlikte bir eve silahlari gotirdik. Hava
kararmisti. Arabayla gelip Selahattin’i ve silahlari alarak yola c¢iktik.
Giderken bir terslik olursa, polis aramasina filan disersek nasil
davranacagimizi konusuyorduk. Selahattin son derece sogukkanli bir
sekilde, "Ben hemen inerim ve onlar durdururum, siz devam edersiniz"
dedi. “Birlikte karsi koyariz, birlikte kacarnz” dedigimde ise, "Olmaz
yoldas, o zaman ikimiz de kaybedebiliriz, silahlar da gider" diye karsi ¢ikt
ve neden kendisinin karsi koymasi gerektigini anlatti. Kendisine cok
glveniyor ve ¢ok cesur konusuyordu. "Sen partimiz igin ¢ok daha 6nemli
ve gerekli birisin" diyerek kendini feda etmenin teorisini yapiyordu. Cok
duygulandim, hayranlk duydum. Silahlari birakip dénerken, “Seni
gidecegin yerin yakinina birakalim,” dedim. Kabul etmedi, "geceleri yaya
gitmek” onun agisindan "daha guvenliymis.”

Nitekim yarali olarak yakalanmasinda, Stleyman Cihan yoldasi koruma
ve kurtarma cabasinin da etkisi olmustur. Bahgelievler tarafinda Siileyman
ile randevulari var ve bulusuyorlar; tam o saatlerde yakinlarinda MLSBPli
arkadaglarin gerceklestirdigi bir kamulastirma eylemi oluyor. Polis bu
eylemle ilgili calisma yaparken, Siileyman’la Selahattin’i yakalamak istiyor.
Selahattin hemen silahini ¢ekerek polise karsi koyuyor ve catisma gikiyor.
Stleyman’a, "Ben bunlarn oyalarken sen kag yoldas, sonra bir yolunu
bulur ben de uzaklasinm," diyor. Stleyman olay yerinden uzaklasiyor;
Selahattin, polisin Sileyman’a yaklasmasina izin vermiyor. Olayi izleyen
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esnaftan bazilarinin anlatmina goére, "dehset bir catisma" oluyor.
Sileyman yoldasin uzaklastigindan emin olduktan sonra, Selahattin de
uzaklagsmaya caligiyor. Bunda onemli Olclide basarili da oluyor. Bir
duvarin Uzerinden atlarken, takip eden polisin atisiyla yaralaniyor. Buna
ragmen olay yerinden uzaklagmay: basariyor, fakat yarali oldugu igin bir
binanin bodrum katinda gizlenmek zorunda kaliyor.

Ustelik silahinin mermisi de bitmis. Polis cevrede arama yaparken ele
geciyor. Selahattin’i hastaneye degil, subeye gotiriyorlar ve orada
oldurtluyor. Hakkinda soylenenlerden aklimda kalanlar; gercek bir
proleter, son derece mitevazi bir yasami var. Goziini budaktan
esirgemeyen bir cesarete sahip. inangl ve partiye bagli bir mermer iscisi
ve cok iyi bir militand..

AL YILMAZ... Orgiitsel yasamimda, vicdanimin rahatsiz oldugdu
olaylardan birisi de 16 yasinda, biyiklari yeni terlemeye baslamis bir
cocugu, Ali Yilmaz'i orgltlemek olmustur. 1975 yilinda birlikte ayni evde
kaldigimiz bir arkadasin akrabasiydi. 1976 vyili baslarinda, ara sira
ugradigim akrabasinin evinde karsilastik. Yerinde duramayan, merakl ve
strekli bir seyler soran bir c¢ocuktu. Dikkatimi cekti ve akrabasina
sezdirmeden ayrica goriselim onerisini kabul etti ve randevulastik. Birkag
gorismeden sonra, benim davraniglarimi ve konusmami taklit etmeye
calistigini fark ettim. Bir glin bir pastanede bulustuk, cay, pogaca
soyledigimde "Ben niyetliyim" dedi. (Ramazan baglamisti) Ben de
yemekten vazgectim. Bu israr etti, inancina saygi gostermem gerektigini
soyledim. Bu konudaki anlayisimi ve inancimi, yani ateist oldugumu ve
neden boyle disindigimi basit bir sekilde anlattim. 15 gin sonraki
gorismemizde, "niyetli" degildi. “Ben mi sebep oldum?” diye
sordugumda, "Anlattiklarini  disindim ve orug tutmanin gereksiz
olduguna karar verdim" dedi. Daha sonraki yillarda, bu davranigimdan
cok etkilendigini anlatmisti.

Bir slire orgutli calismayi ve parti yasantisini anlattim. Kabul etti ve
balikgida calisirken aldigi ¢cok az bir haftaligin yarisini vermeye basladi.
Bolgeye devredecektim. Arkadasla konustum, temel bilgileri eksikti, bu
tamamlansin dedim. Askeri calismaya ve teknik konulara ilgi duydugunu,
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bu alanda yetenekli oldugunu filan rapor ettim. Devretmek igin
bulusmaya Mehmet Kaplan geldi, tanistirdim ve bundan sonra onunla
iligki strdirecegini sdyledim.

Biraz panikledi, “Bir daha seninle gérismeyecek miyiz?” diye sorarken
gozleri islandi. Cok duygusal bir andi. Tabi ki gorisecegiz dedim, beni
gormek istedigin zaman sorumluna sdylersin, bizi bulustururlar filan diye
teselli ederek ayrildik.

Daha sonraki yillarda askeri komitelerden birisinde gorevli olarak cikt
karsima. Duygusalliktan kurtulmus, kendine gliven duyan durusuyla ve
arada espriler yapan geng¢ bir militan olmustu. Ugur Glr eylemini
gergeklestiren arkadasti. Silah ve patlayicilar, bubi tuzaklar konusunda
yeni teknikler gelistirmis; "lbo 1" isimli, tek gézli kirma tifekten yapilan
hafif bazuka tipi silahi icat etmisti.

Bir gilin, Tepebasi gazinosunda yapilan bir gece etkinligine Vecdi
Tapsin‘la gelmisti. Epeyce sohbet ettikten sonra Giilsuyu'nda kaldiklari
evin tehlikede oldugunu, polis baskinina karsi tuzakladiklarini soylediler.
3-4 kath bir apartmanin en alt katiydi. Eger ciddi bir tehlikeyse, parti
sorumlusundan yardim isteyerek bosaltmalar gerektigini, bubi tuzaginin
cok tehlikeli oldugunu, hirsizlarin girebilecegini, hatta farelerin bile
mekanizmanin ¢alismasina neden olabilecegini, polis bile gelse diger
dairelerde yasayanlara zarar verebilecegini filan anlatarak elestirdim ve
derhal tuzagin kaldirilmasini istedim. Gece bitmeden ayrildilar.

Sabah glnlik gazetelerden, Gililsuyu’'nda bir dairenin havaya ugtugu
ve bir kisinin agir yarali olarak hastaneye gotirildiga, yasa digi bir
orgitln silah ve mihimmat deposunun infilak ettigi haberlerini okudum.
Korktugum basima gelmisti...

Vecdi Tapsin‘in  anlattiklari:  Gece eve geliyorlar, bubi tuzagini
kaldiracaklar, vecdi tuvalete giriyor. Ali'de tuzagi sokecek. (¢lnki tuzagi
Ali kurmustu.) Vecdi tuvaletteyken patlama oluyor. Vecdi, "Yikinti iginde
kaldim, bGtin duvarlar yikilmisti, her taraf toz duman iginde idi" diye
anlatti. Yikintilarin icinde Ali'yi buluyor, "Hareketsizdi, soylediklerimi
duymuyor, herhangi bir cevap gelmiyordu" dedi. Biraz daha kalirsam
polis gelir, ben de yakalanirm diye evden ¢ikiyor. Sordugumda "Bir an
Ali'yi sirtimda tasimayi disiindim, o saatte taksi filan bulmak mimkdin
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degil, nereye kadar gotirecegim, kesin yakalaninz" diye vazgectigini
soyledi. Polis eve geldiginde, Ali agir yarali olarak hastaneye goturiliyor,
birkag glin sonra da 6lim haberi geldi.

ALl YAVUZ CENGELOGLU: ilk defa bolgesel dénemde gériistiik,
yurtdisindan gelen bir yayin veya esya teslimiyle ilgiliydi. Konferans
sonrasina kadar resmi bir iliskimiz olmadi. Konferanstan sonra Bati'da
sekreter yardimcisi olarak goérevlendirildi. Fazla birlikte kalmadik;
anlattigim gibi Baki lIsci'nin istifasindan sonra Dogu sekreterliginde
gorevlendirildi.

Hicbir gosterisi yoktu, belki de gerekenden fazla miitevazi idi. ilk
baslarda bende, sinif bilinciyle donanmis, inangh ve saglam bir
emekgi/isci imaji olusturmustu. Zaman icinde bu imajin gercek oldugunu
gordim. Gunlik yasaminda biraz yavas hareket ediyor gibi algilansa da,
isini zamaninda yapmaya calisan, disiplinli bir arkadasti. Sorunlarin
¢oziminde bazen buirokratik davranir, orgitlenmede  kosullarin
gerektirdigi sicrama ve inisiyatif kullanmada zaman zaman yetersiz kaldig:
olurdu. Burada da bilrokratik yapisinin etkisi vardi. Bir giin kendisine,
“Sen proletersin, Uretim disiplini almis olmalisin, bazi olaylara burokratlar
gibi yaklasiyorsun” dedigimde, "Demek ki isci aristokrati olmusuz" diye
espri yapmisti.

Kendisiyle cok barisik ve sekter olmayan bir yapisi vardi. Glnlik
yasamdaki yumusak, uzlasici ve gerektiginde kendisiyle alay edebilen bu
yapisi, siyasal dlstincelerini savunurken pek goériinmezdi. Cogunlukla
Isa’dan etkilenirdi, ama diisiincelerini savunmada inatciydi; hatta cok
olmamakla birlikte bazen sekterlesirdi. Agik s6zIlydul, beyninin arkasinda
farkli senaryo olduguna hi¢ tanik olmadim. Ginlik yasamindaki ve
davranislarindaki olgunluk zaman iginde insanlari olumlu yonde etkileyip
glivene donuslrdu.

Ustesinden gelemeyecegi gorevi lstlenmez, sorumluluklarini yerine
getirmek igin canla basla c¢alisirdi. Askeri kamp programinin
hazirlanmasinda oldugu gibi bilgisini, birikimini ve deneyimini her firsatta
ortaya koyar ve degerlendirmeye sunardi. Partinin siyasi ve orgultsel
insasina fazla bir katkisi olmadi, ama gorevlerini hakkiyla yerine getirmek
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icin hep samimi bir ¢aba icinde oldu. Tim bu o&zellikleriyle, yerinin
adamiydi diyebilirim.

Oldiigiinde Moskova'da idim, orada duydum. Geldikten sonra
ogrendim ki cenazesi ugurlanamamis. Ailesi kimseye haber vermeden
gece Gonen'e gotlrip defnetmis. Yayincilar Birligi bir anma diizenledi.
Konusmacilar mitevazi yapisindan, diristliginden ve mithis emekgi
yapisindan s6z ettiler. Topluca mezarinin da ziyaret edilmesi planlandi,
ama bu plan gerceklesmedi. Daha sonra Mihriban ve Mehmet Ali
Kirdok'le Génen'e gittik. Annesi, yakinlari ve komsulari ile sohbet ederek,
mezarini ziyaret ettik. Koylileri de mitevazi yasamindan, diristliginden,
cana yakin insan yanlarindan séz ettiler. Dogup buylidigi yoérede de
saygl duyuldugunu gozlemledik.

CEMIL OKA: 6nemli bir militandi, askerdi. Oldiriilmesinden sonra
o6grendim babasinin general oldugunu, asker bdurokrat bir aileden
geldigini. Maarif Koleji'nde 6grenci iken partiyle iliskiye ge¢mis. 1973-74
dgretim yilinda ben Maarif Koleji'nde etiit abiligi yaptim ama Cemil’i
orada tanimadim. 1975 yilinda birka¢ kez Devrimci Genglik Dernegi'ne
geldi. Asil olarak KK ile ayriliktan sonra (1976) olayli glinlerde yakindan
tanidim. Sonra birlikte faaliyetlerimiz de oldu. Bir gece ayni evde kaldik.
Sogukkanli ve cesurdu. Kritik anlarda makara yapmaktan geri kalmazd.

Birinde sabaha karsi bir eylemden doénerken, dalginligindan dolayi
Hiseyin Balkir'i epeyce makaraya sarmisti. Yetistigi aile yapisina uymayan
bir mitevazihd vardi. Ornegin, kalacagimiz bir eve vardigimizda yesil
kabanini Ustline ceker, bir koseye kivrilir yatardi. Bir kamulastirma eylemi
sonrasl, polis ekibiyle girdikleri ¢catismada yaralaniyor. Goztepe'de kaldigi
evde sag yakalanmasina ragmen polis aracinda &lduriliyor. O yillarda
Mete Altan diye bir polis sefi vardi. Bu katilin arabasina yarali alinan higbir
devrimci o arabadan sag c¢ikmamistir. Ailesi cenazesini, Adli Tip
morgundan Turk ordusunda sehitler icin kullanilan sehit arabasiyla
aldinyor. Bu durum gerici basinda olay olmustu. Ben yakalandigim
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Adustos 1980'de Cemil'in babasi Nazif Oka, Elazig'da kolordu ve
sikiydnetim komutaniydi.(*)

ZULFIKAR URALCIN: Ziilfikar Aksam Sanat Okulunda okuyan militan
bir yoldagimizdi. Okula geceleri devam ediyordu.

() Omer Dogruel'in Cemil hakkinda anlatimi: “Randevu verdiler... “Askeri komite igin egitilecek
arkadas” diye not diusmusgler. Arkadas c¢ok yeni, cok heyecanl. Silahi cok seviyor ama ayni
zamanda hi¢ zor gérmemis... Bundan, bir Ust sinif aileden geldigini anliyoruz. (...) Randevu
da ertesi glin, sabah 5'te... Kumrular &tiyor, gizel bir sabah... Kigcik Cekmece'nin bir
yokusu vardir, liseye gikan. O yokusun basinda insanlar gelip dinlensin diye masa gibi bir tag
var. Cemil’e orada randevu verdim. Elinde bir gazete olacakti. O saatte orada kimse olmaz,
gazeteyi yine de niye aldirmisim bilmiyorum. Bulustuk, Kanarya'ya kadar yuridik.
Kahramanlar'in isci evi var. Murat Aydin'in da sik sik geldigi bir yer. Toplanip saz ¢aldigimiz bir
yer. Cok hos bir ddnemdi. Sazli s&zlii bir isci evi... Orgiit evi olarak kimsenin aklinin ucundan
geg¢mez. Bekledim evdekiler gitsin, Cemil'i oraya gotlreyim. Yirtyerek gittik. Recelli, yagh bir
kahvalti yaptik. Cemil’e anlattim bir seyler. Calisacagiz, edecegiz, proleterya partisiyiz, bunu
ortaya koyacak yasamimiz olmali. Bir yerde calisacagini séylemeye calistim. O da géndlli
zaten. “Benden haber bekle, burada kal” dedim. Gimishaneli sempatizanlarimiz vardi. Abi
kardeslerden biri partinin icinde ilerledi. Gazanfer... Onlar insaat isiyle ugrasiyorlardi. Onlarin
sempatizan arkadaslari vardi, onlara da Cemil'i sdyledim. “Yildirmadan, bos birakmadan alin
bunu insaatgi yapin,” dedim. Cemil'i gérmeye gittim. O arada rapor da aliyorum.
Anlatiyorlar: “Cok iyi calisiyor bitiin giicliyle, ama ¢abuk yoruluyor.” Yapili bir delikanli.
Sarisin ve yakisikli. Randevulastik, gittim Kahramanlarin evine... Kapiyi galiyorum kimse yok,
cami caliyorum yok. iskillendim. Etraftakilere soruyorum, gelmediler, olaganiistii bir durum da
yok, anliyorum. Tekrar camdan dikkatlice baktim, Cemil yer yataginda boylu boyunca
uzanmis yatiyor. Girilti yaparak uyandirdim. Yani basinda regel, ekmek duruyor. Bir lokma
yemis yatmis, cok yorulmus belli. Bir siire bdyle gitti. Sonra bizim ismail Calikaran’a aktardim
iliskiyi. “Cemil dizgln biri,” dedim. Daha sonra Cemil’le mitinglerde karsilastik. Bir kez ona,
1 Mayis olabilir, bildiriler verdim Kiziltoprak'ta, gétirdii. Askeri komitede oldugundan
haberim var, ama onun benden haberi yok. Ust askeri komiteye almislar, ¢linkii silahla,
patlayici ile arasi iyiydi.”
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BIRKAC ONEMLI OLAY

1 Mayis Mahallesi'ndeki gecekondu hareketi bizim tarihimiz
acisindan énemli. Biraz tizerinde duralim. Hatirinda kalanlar neler? (**)

1 Mayis adini sonradan koyduk. Umraniye’de bir bolgede bos bir
arazide hareketlilik oldugu, gecekondulasma baslayacagi, kondu
simsarlarinin bolgeye akin ettigi vs. tlriinden bir bilgi geldi. Ne yapariz,
ne ederiz tirlinden. Hepimiz bir yerlere kosuyorduk. Yani; sézgelimi
Alibeykdy tarafinda grevler var. Gidiyorduk oraya iste. Ogrenci gencligi
olsun, diger gencligi olsun. Ogrenci hareketleri icine isci arkadaslardan
gelenler oluyordu filan. Boyle biraz i¢ ice gegme durumu vardi. Bu
noktada o sira Istanbul’da geligmeleri en iyi takip eden, organize
edenlerden birisi de Ahmet Cihan’di. O ayrismada bdélgedeki kadrolari
toparlama, onlarla goérlisme ve organize etme noktasinda Ahmet Cihan
daha hareketliydi, daha inisiyatifliydi. Daha ¢ok calisiyor, daha ¢ok emek

24) Ibrahim Unal'in bu anlatimi, Ali Tirker Ertuncay ve ismail Aslan’in “1 Mayis Mahallesi’nin insasi”
isimli kitap igin yaptiklar réportajdan alinmistir.
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veriyordu. Safa ve Aydin Erdogan vardi bdlgede yine. Tam olarak 1 Mayis
Mahallesi'yle kim ilgileniyordu, agik¢asi hafizamda yok. Bir Glneydogu
grubu vardi. Bunlar bizimle daha once iliskili degil, bagimsiz bir grup.
Bélge yonetiminde bu gruptan da bir arkadas vardi sanirm. 1976 ayrihgi
éncesi bdlgeyle Ziya ilgileniyor olabilir. ileride isgal olayi olduktan ve biz
de ayrildiktan sonra da ¢ok sik gordiim Ziya'yi. Bolge yonetiminde kimin
sorumlu oldugunu net bir sekilde hatirlamiyorum, ama buytk bir ihtimalle
Suleyman ilgileniyordu. Muhtemelen bir¢ok ayrintiyr unutmusumdur. Bu
tlr olaylarda arsa simsarlarini devre digi birakmak ve inisiyatif kullanmak
gerektigi konusunda goris bildirdik. Gelismeler partinin denetiminde ve
onun kontroliinde olsun istiyorduk. Yine o sirada gelen bilgilerden
hatirladigim  kadariyla, Otosan’da calisan arkadaslarin  inisiyatif
kullandiklari, yani o bdlgede en azindan belli bir etkinligin oldugu
soyleniyordu. Oradaki arkadaslardan yodun bir talep geldigi,
gecekondulasma noktasinda harekete gecilmesi istendigi sdyleniyordu.
Ben o ara Ankara'ya gittim. Partinin merkezilesmesini konusuyoruz. Bir
siire sonra istanbul’a déndiim. 1 Mayis gecekondu calismalari devam
ediyor. Ayrintisini ¢ok iyi hatirlamiyorum, ama ‘bu gecekondulagmanin
sonu nereye varacak?' diye distniyordum. Sézgelimi, isin mulkiyet yani
benim kafama ¢ok yatmiyordu. Biz mulkiyet iligkilerine son vermeyi amag
edinen bir ideoloji i¢cin micadele ediyoruz. Temel olarak milkstzlesmeyi
savunuyoruz. Ama bir taraftan da mevcut prestijimize, gliclimiize
gliveniyoruz ve devletin zaaflarini degerlendirerek insanlari konut, toprak
sahibi yapiyoruz, miilk sahibi olmaya tesvik ediyoruz. Agikgasi bu kars fikir
kimden geldi bilmiyorum. “Bu bir celiski degil mi?” diye epeyce bir
tartisma yasadik. Bir arkadas, “Bu tavir siyasal anlamda oportiinizmdir,”
diye degerlendirmisti milk edinme isini. Benim o zamanki distiincem, biz
bunlar bu insanlara veriyoruz, dagitiyoruz. Burada o&nemli bir sey
yapiyoruz. Araci oluyoruz en azindan. Zaten ¢ok biyulk bir konut sorunu
var. Ozellikle bizim dayandigimiz kesimde. iktidar oldugumuzda
istedigimiz sekilde tasarruf edecegiz. Oralar yeniden yapilasmaya
sokacagiz. Sovyetler'de devrimden sonra varoslarda yapilan konutlari
falan arastirdik. Devasa konutlar yapiliyor ve isgilere dagitiliyor. Ama
bunlarin milkiyeti devlete ait olmasi kaydiyla. Benzer bir politikay:
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izleyecegimiz igin, ‘'yaptigimiz ¢ok da sakincali bir sey degil,” diye
distintyordum. Bu politikay: elestiren arkadas da ikna oldu. Tabii bu son
derece aceleci ve subjektif digtincenin Griintydi. ‘Kisa siire sonra zaten
biz devrimi yapacagiz. 10-15 yilda bu isi bitiririz, Ustesinden geliriz!’
Benim ruh halim 6yleydi. Yani insanlar daha milk sahibi olmanin tadina
varmadan bu binalar zaten kamulastirilacak! O siralar bu konunun teorik
yaniyla ilgili bir yazi yazmadik sanirm. Ama merkezilesmeden sonra isin
teorik yanlarina iligskin yazilar yayimladik.

Bu konut politikasiyla ilgili yazilar nerede yayinlandi?

Partizan’da yayinlandi mi bilmiyorum, ama mesela bir Partizan ozel
sayisinda yayinlanmisti. Ben bir yazi yazmistim. Saninm merkezilesme
sonrasinda, yani 78'in ikinci yarsindaydi. Orada Sovyetler'deki konut
politikasindan  6rnekler veriliyordu. Benim daha baslangictayken
savundugum suydu: Oralar halkin malidir, bireylerin degil. ‘Ben orada
gecekondu yaptim. Burasi benim oldu,” denmesine karsi, ‘Burasi senin
degil, halkin malidir. Zamani gelince buralara isci siteleri yapilacak.
Modern evlere sahip olunacak’ vb.. Boyle bir politikamiz olacagini ilan
ettik. Surekli raporlar geliyor, gelismelerle ilgili bilgi aliyorduk. Ne tir
gelismeler var, neler oluyor falan. Yani parti konuyu yakindan takip
ediyordu. Aktif olarak da galisip denetliyordu. Bir kuramsal, kavramsal
arayis var. Ayni zamanda bu mahallede gecekondulagsma basladiginda,
burada bu siregle ilgili olarak bir orgitlenme gerceklesiyor ve direk
organik bag kuruluyor.

Mahalledeki 2 Eyliil direnisinin sonuclarini gazeteden okudum. iste
bakanin geldigi, konusmalar vyapildigini falan biraz da basindan
izliyordum. Benzer bir 6rglitlenme de Ankara’da basladi. 1 Mayis'tan
esinlenerek. imar Evleri denen bir bélgede. Bos evler vardi. Lojman tipi,
bdyle baraka gibi yapilmis. O bos evlerin isgal edilmesi konusuluyordu.
iste eder miyiz, etmez miyiz? Ne getirir, ne gotirir diye. Cok sicak
bakmadim olaya. “Hele bir su 6rgitlenme sorununu halledelim,” falan
dediysem de, oraya dalmislar; isgal etmisler. Orada bir de arsa vardi; bos
bir yer. Iste oralara bir seyler yapmaya baglamislar. Benzer seyler orada da
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yasaniyor. Adini 18 Mayis Mahallesi diye koymuslar, girise yazmislar. Tabii
bunlar 1 Mayis'tan etkilenmenin sonucu.

istanbul’a gelecek olursak, 2 Eyliil direnisi daha bir organize. Belli
arkadaglarimiz  gonderildi, yerlestirildi. Basbayagi egitilmis askerler
gonderildi. Gorevler de verildi. Yani hem konut imalati noktasinda katkida
bulunmalar, hem de givenlik almak noktasinda. Olay kendiliginden
gidiyor zaten. Bu politikaya karsi ciksan da, olay devam edecek. Sen
inisiyatif kullanmasan dahi, konut sahibi olmak isteyen yerel insanlar ve
disaridan gelenler zaten isgali strdurecekler. Boyle bir durumda diger
siyasi hareketler yonetme inisiyatifi kullanacaklar.

Diger siyasi hareketler de isin icine girdikleri icin, ayni zamanda bu
isgal olayl diger gruplarla siyasi micadelenin bir alani haline de geldi.
Boylece bir rekabet de baglamis oldu ister istemez. O bakimdan bu isin
disinda kalamazdik. Yani bu politikayr timden reddetsen bile,
gelismelerin seyircisi olamazdik. Toplumsal miicadelenin gidisati da
boyledir; temel felsefene aykin da olsa, elestirsen de, bazi olaylarin
disinda kalamazsin. Kendiliginden gelismelerin ruhuna aykindir, isin icine
gireceksin. Agikgasi ¢ok da isimize geldi. Sonugta orada gevremizden pek
cok insan toplandi. Pek ¢ok insanla iliski kuruldu. Baglantilar sagland.
Anadolu Yakasi’'ndaki gliclerimizi, kitlesel glicimizi bir araya getiren ¢ok
onemli bir alan haline geldi. Bilmedigimiz insanlar ¢ikti. Sempati duymus,
ama iliski kuramamis ya da saglkli baglantisi olmamis insanlar geldi ve
epeyce bir gli¢ olustu orada. Yani parti agisindan hem militan, hem de
kadro olarak yetistirilebilecek bir potansiyel gii¢ birikmis oldu orada. O
bakimdan, 77°'den sonra parti icin dnemli bir insan Gretim alani ve kaynak
haline geldi.

1 Mayis Mahallesi'ndeki gecekondu micadelesi o anlamiyla siyasal
politikalar agisindan -basta da soyledigim gibi- belki yanlis bir bakisti,
subjektiftir. Ama sonugta partinin hareketlenmesi, gii¢ toplamasi
agisindan 6nemli bir damar yakalandi. Onu belirtmek zorundayim.
Gergekten gi¢ll bir damardi orasi. Benzetme dogru olur mu bilmiyorum,
ama nasil ki DGD istanbul érgiitlenmesinde bir mihenk tasi oldu, ocak
oldu, kitlesel miicadele acisindan 1 Mayis Mahallesi de 6yle oldu. Bunun
sonuglarini anlamak igin, o zamanki sendikal ve sinif icindeki miicadeleye
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de bakmak gerekir. Umraniye bdlgesindeki fabrikalarda bir hareketlilik
bagladi ondan sonra. Oralarda fabrikalarla iligkiler kuruldu. Kisa strede
gozle gorilebilecek, kayda deger bir calisma basladi fabrikalarda. Otosan
orgitlenmesinde de 1 Mayis'in ¢ok onemli bir payr oldugunu
distnlyorum. Temel felsefe acisindan sorgulanabilir olsa da; gliclenme,
gelisme ve kendini Gretme, prestij olusturma, sinifin galistigi yerlere girme
bakimindan ¢ok dnemli bir miicadele alanidir 1 Mayis Mahallesi.

1 Mayis Mahallesi'nin tarihine parti agisindan baktigimizda, 2 Eylul
dncesi ve sonrasi diye iki ayri ddnemden s6z edilebilir mi? ()

2 Eylil'e bir milat olarak bakilamayacagini distinlyorum ben. Ciinkl
Eyliil éncesi ve sonrasi zaten birbirine girdi. Oncesinde bir calisma,
gelisme var. Toparlanma var. 2 Eylil, devletin midahale ettigi giin. Bu
calismanin sonucu diyebiliriz 2 Eyltl'deki direnise. Bir deneyim olarak ele
alinabilir. Devlet demek ki buna g6z yummayacak; bu is o kadar kolay
asilamayacak; kolay basarilamayacak. O zaman devlete karsi micadele
etmenin tedbirlerinin de alinmasi gerekir. Zaten kadrolarin oraya sevk
edilmesi biraz da bu kaygidan oldu. Sadece devletin degil, sivil fasistlerin
de zaman zaman istihbari bilgileri geliyordu; saldiracaklar, hem de buytk
bir glicle, insanlar katledecekler filan gibi.

Glnlerce onlemler alindi. 1 Mayis’taki g¢alismanin icindeki birkag kisi
haricinde kimse bilmiyor bunu. Onemli seyler yaptik. Belli giinlerde
bélgenin gevresinde planli olarak beklendi filan. Fasistlerin kitlesel
saldirisi olacak diye; buna karsi koymak icin beklendi. Daha bir dislince
ve emek yogunluklu bakis oldu 2 Eyldl direnisinden sonra. Belki

() Mahalledeki gecekondu hareketinden, devrimcilerin artan etkinliginden rahatsiz olan devlet, yikim
gerceklestirmek ve devrimcilerin etkinligini kirmak icin 2 Eylil 1977'de mahalleye saldirdi. Turkiye
siyasal-toplumsal tarihinin en blyik olaylarindan biri olarak tarihe gegen bu olayda, basta parti olmak
lizere diger devrimci 6rglitler ve gecekondu halki biyiik bir direnis gosterdi. Tanklar ve panzerlerle
saldiran devlet gigleri iki devrimciyi (Halkin Yolu grubundan Hasan Kizilkaya'yi, parti taraftarimiz
Huseyin Aslan’i) mahalle halkindan Hiiseyin Carparoglu, Cuma Giil, ismail Poyraz, Hasan Yildirm,
Hidir Ulman ve Miizeyyen Keskin'i; bazi kayitlara gére 8 yasindaki bir cocuk ve kundakta 2 bebek de
dahil toplam 11 kisiyi katletti. Cok sayida gecekondu yikildi. Ancak bu saldiri mahalledeki direnisi de,
devrimcilerin etkisini de kiramadi.
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politikalar daha ciddi degerlendirildi. Daha fazla g¢alisma ve kitle
calismasinin 6nemi anlatildi arkadasglara. Yani; belli bir gelisme oldu, ama
bunu bir milat olarak yorumlamiyorum ben. Sireci biraz hizlandirdi,
radikallestirdi.

2 Eyliil sonrasi istanbul'daydim. Cok énemli birkac hadise yasadik.
Orhan Bakir'in izmir'de cezaevinden kagirilmasini timiiyle bélge organize
etti. Istanbul érgiitledi. Onu almaya giderken 2 bélge komitesi yesinin,
Ege bodlge sorumlusunun yakalanmasi, polisteki zafiyetler... Tabiri
yerindeyse, felegim sasmisti. Diyebilirim ki, o Eylil'le Subat arasi, o alti
aylik stire gercekten siyasal yasamimin en zor, en sikintili dénemi oldu. O
arada 1 Mayis Mahallesi'nde neler oluyor? Bundan sonrasini Huseyin
Karakus daha iyi bilir.

Huseyin mi ilgileniyor?

Tam anlamiyla degil, ama o ilgileniyor. ismail’den, Hiiseyin'den aldigim
raporlar tizerinden animsadiklarimi anlatiyorum.

1 Mayis'ta, Mart 1978'de yasanan olay (%) size yansimis olmali. Tam
merkezilesmenin sonrasina denk geliyor... 5 MHP’linin &ldurilmesi
meselesinin Uzerinde biraz durmak istiyorum. Bu olay sonrasinda ne
yaptiniz?

Bilgim yoktu. Kendiliginden gelismis. Tabii bunun buytk zarari oldu
bize. Blyuk hassasiyet gosterdigimiz bir konuda dehset bir talihsizlik. Bu
olayi duydugumuzda acikgasi biz de dehsete kapildik. Ne bodlge
yonetiminin, ne de merkezin bilgisi dahilinde olan bir sey degil.
Planlanmis, orgltlenmis bir olay degil. Kendiliginden gelismis.
Ayrintilarini dinledim. Biz, merkez olarak bu olay sonrasinda hakikaten ¢cok
buylk bir hayal kirikligr yasadik. Nasil olabiliyor boyle bir sey? Arkadaslar
dogal olarak ilk beni sorguladilar. Clinkii bolgeden sorumluyum o zaman.

2() 15 Mart 1978'de, saldir amaciyla gelen 5 MHP'li, mahallede teslim aliniyor. Uzerlerindeki silahlar
alindiktan sonra, "Tag ocaklari’ denilen mevkide vuruluyorlar. Bu olay 6rgiitli, planl bir olay degildi.
isin icinde parti taraftarlarinin da olmasi bilyiik tartisma konusu oldu. Olayi kinayan, &ziir dileyen (g
ayni bildiri ¢ikarildi.
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Olay, partinin gelisimine blyUlk zarar verdi. Hakikaten cok buytk zarar
verdi.(*’) Yapanlara “aferin” demedik, ama cezalandirmadik da. “Ké&tu bir
sey bu” dedik; “dehset bir olay” dedik. Orgiitsel bir ceza ya da yaptirnm
hatirlamiyorum acikcasi. Neden bu yola gitmedigimiz de ayr bir sey. O
zamanin dustincesini analiz etmek lazim. Olaya karisanlari agir bir dille
elestirerek uyardik. Kamuoyuna vyayinladigimiz bildirilerle olay kinadik,
“Kabul edilemez” filan dedik. Ozelestiri yaptik. Halktan, insanlardan ozr
diledik. Bunlari hatirliyorum. Baska da yapabilecegimiz bir sey yoktu.

2 Eylul'Gn yildénimu icin ¢ikan Partizan’in 6zel sayisindaki yaziyi siz

mi yazdiniz? Orada bir konut tartigmasi var. 2 Eylal yikimindan sonra,
1979'un Temmuz ya da Agutos'unda Atakent bolimi yikima ugradh.
Orada yikilan konut sayisinin tespitini yaptik. Bizzat ben yapmistim
onu. Atilan temeller dahil, yikilan konut sayisi 400. Fakat yikim sonrasi
ctkan bildiride bu sayi 5 bin olarak gecti. Sorum soyle olacak. Yikim
Oncesi Maras katliami olmus. Sonrasinda mahallede silahli gl
bulunduruluyor. Onun icin de silahlanma vs. icin para gerekiyor. Bu
nedenle de Atakent'te, belki hepsinden degil ama en azindan bir
kismindan 2 bin TL arsa bedeli aliniyor. Bunun da Partinin karari
oldugu soyleniyor. Boyle bir karar hatirhyor musunuz? Cinkd bizi
zorda birakan bir sirecti o. Zaten cesitli dergilerde de bu konu ¢ok
kullanildi.

Yikilan dortylz konutu bildiride begbin olarak géstermek muhtemelen

propagandif amaclidir. Aitasyon/propaganda calismalarinda, anlatilan

olayin yerine, zamanina, sayisina vs. gore abartmalar olur; bu tur
abartmalar bir micadele taktigidir ve bir cok kez uygulanmistir.

Arsa bedeli alinmasi olayina gelince: Agikgasi, bunu ben de sonradan
duydum. Bolge Komitesinin boyle bir karar yoktu; yerel ydneticilerin
inisiyatifi olarak uygulaniyor. Bize ulasan bilgiler soyle: Yeni dagitilan
yerler icin mahalle komitesi boyle bir karar aliyor. Ama gonullilik

Z() Bu gibi gelismeler lzerine Merkez Komite kamulastirma ve cezalandirma eylemlerinin onaydan
gecmesi karar aldi. Kasap, bakkal soygunlan var izmit'te, baska bdlgelerde de var. icimizdeki sol
muhalefet de bunun lizerine, “Merkez silahli miicadeleye karsi, sag oportiinist bir politika izliyor”
propagandasina basladi. Halbuki biz kendimize “partiyiz” diyorduk. “Béyle berbat islerle partinin
adini kiigtltemezsiniz,” diyorduk.
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temelinde, bagis olarak. Zorunlu bir durum degil. Hepsinden de
alinmiyor. Sayi olarak hatirlamiyorum, ama ¢ok az bir kismindan alindigi,
bununla da silah vs alindigi... Bize gelen bilgiler bdyleydi. Karara
muhalefet edenlerin gazetelerinde ¢ikan yazilar vardi.  “Bilgimiz olsun.
Akgali konulara dikkat edin. Bilgimiz olmadan da tasarrufta bulunmayin,”
dedik. Ben sdyledim bunu da. Bu kadarini hatirliyorum. Zaten para da,
10-15 kisiden alinmis. Cok 6nemli bir para degildi. Sonugta 3 ya da 4
tane silah edecek bir para. Onlarin da dokiimanlarini getirmislerdi. Bu
konuda ozellikle Halkin Kurtulusu sikinti yaratmaya calismisti. Polemige
girmek istemedik. Bir agiklama da yapmadik.

Sehircilik agisindan neler sdylenebilir? 1 Mayis'in dnemli bir 6zelligi
bu c¢lnki. Yollarinin genisligi, yesil alanlariyla planlanmis bir
gecekondu.

Simdi orada denetimli bir is yapiliyor. Parti denetimli miidahale karari
aliyor. Sonucta burada insanlar yasayacaklar. Biz rant elde etmek, daha
cok yerlesim yeri bulmak, daha fazla insan yerlestirmek amacinda degiliz;
burada oturacak insanlarin daha rahat edecekleri, dizenli bir cevre
ongorlyoruz. Tartismalarda bunlari konusurken bir arkadas, “Arkadaslar,
villa  yapmiyoruz. Biz halkin, iscilerin, taraftarlarimizin konut sorununu
¢Ozlyoruz. Basglarini sokacak bir yer olsun simdilik. Diger tarafini sonra
distintriz,” diyerek espri  yapti. “Villa yapmiyoruz” sozinl iyi
hatirliyorum. Séyledigi dogruydu, villalar yapiimiyordu. Ne varki sonugta
devlete ragmen hazinenin yerini isgal ediyorsun. Oldukca sikintili bir
durum ama buna ragmen insana yakisir bir yerlesim ¢evresi olusturmaya
da Ozen gosterdik. Bu konudaki yaklasimimiz, diger gecekondu
alanlarindaki yerlesimlerden cok farkliydh.

Planlama noktasinda saniyorum Teknik Universite’den arkadaslar,
mimar arkadaslardan s6z etti. Parti sempatizani arkadaslarmis. Birisi
mezun olmus, digeri hala &grenci. Planlamanin bunlar Uzerinden
yapilacagini soylediler. Tam hatirflamiyorum ama kisacasi, teorik olarak
dizenli bir yerlesim olmasi icin konustuk. Bu dlslincemiz alana ne kadar
dogru bir sekilde uygulandi bilemiyorum. Yerlesim mimarisini ve
planlamayi Miicella Hanim ile esi yapmuslar. Micella Hanim, “planlarini
biz yaptik,” diye anlatiyor zaten. Parti sempatizani olarak, parti
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yonlendirmesiyle yapiyorlar bunlari. O planlarin ne kadar uygulandigin
bilmiyorum, ama o planlama sekli rahat bir yasam alani yaratma
anlayisinin sonucu idi. Yani; gevreye duyarli, ulasimi kolay, insanlarin
rahat nefes alabilecegi, yasayabilecegdi bir yer olsun diye distniyorduk.
Zaten bakarsaniz, 2 Eylil'den sonra bu yapilanlar, mesela mahallenin alt
tarafina baktiginizda bu kadar duzenlilik yoktur. Ama bizim etkin
oldugumuz “D” bdlgesi, koca bir alana baktiginiz zaman bu ¢ok belirgin
olarak 6ne cikiyor. Geceleri dozerlerle genis yollar yapildigini hatirliyorum
ben. Hamido orada calismisti mesela. Hamido'yla, arkadaslarla birlikte
caligtyorlar. Onlarin teknik bilgileri dogrultusunda da is makineleri ¢alisiyor
ve o is makinelerinin paralarini da o sokak sakinleri kendi aralarinda
toplayarak veriyorlar. Insan odakli bir politikanin sonucu bunlar. Tabii
buglinden bakinca, kadastro galismasi yaptirmamak bir eksiklikti diyelim.
Sonradan goérdigimiz, duydugumuz, anladigimiz kadariyla, epeyce
ihlaller olmus. Yesil alanlara, yollara miidahaleler olmus. Planlari epeyce
bozmusglar. 12 Eylil'den sonra olmus bunlar. Kadastro c¢alismasi
yapilsaydi, en azindan ellerinde yasal bir sey olurdu. Yani ellerinde
derken, o diizeni, o yapiyl bozanlari énlemek amaciyla kamunun elinde
bir belge olurdu. Bir daha ki sefere insallah kadastro isini de yapacagiz!

*k%

Baska bir konu... Devrimci Yol'la aramizda kriz ¢ikaran bir cinayet
olmustu. Bu olayi nasil hatirliyorsun, sonuclari ne oldu bunun?

Basimizi ¢ok agritti. Anlayisimizla uzak-yakin hicbir ilgisi olmayan, hatta
son derece hassas oldugumuz, aklimizin ucundan gegmeyen; bir
devrimcinin, érgutld bir iligkimiz tarafindan élddrilmesi... Duydugumda,
riya olmasini ¢ok istedigimi hatirliyorum. Levent Begen (Topal), Toptas!
Cezaevi'nden kacirdigimiz bir iliskimiz idi. Partide herhangi bir
sorumlulugu yoktu; Uye ve Uye adayi degildi. Askeri orgiitlenme iginde
degerlendirilmesi dislniliyordu.

Hikaye soyle: Levent Begen, Halkin Birligi ile iliskideyken Ankara’da
bir catisma ve oldirme olayindan dolayi aranir duruma distyor. Kendi

314



verdigi bilgiye gore, bagli oldugu o6rgit kendisine sahip ¢ikmiyor. Bunun
lizerine istanbul’a gelerek, memleketinden tanidigi ve bizimle iliskisi olan
bir 6grenci arkadasimizi buluyor. O da durumu bana anlatti. Ogrenci
evinde kalmasinin dogru olmayacagini distinerek, onu Kara Bilent'in
evine gotlirdim. Gecmisiyle ilgili biraz bilgi aldim. Gec¢misiyle ilgili
verdigi bilgileri Ankaradaki iliskilerimiz Gzerinden teyid edildi. Disiplinsiz
ve kendi basina is yapma egilimi olan bir yapiya sahipti. Bir giin eve
geldigimde, Biilent'in tepesinden dumanlar ¢ikiyordu. “Yoldas, bu sapigi
gotlr buradan, benim de basim belaya girecek” diyordu. Meger Bilent
evde yokken, odanin icinde oraya-buraya ates ediyormus. “Adam ederiz”
diye dustnltyordum. Bolgedeki afisleme, illegal yayin ve bildiri dagitimi
gibi eylemlere cikarirken, bir defasinda polis ekibiyle girdigi ¢atismada
yaralanip yakalandi. Toptasi firarinda onu da ¢ikarip Dogu’ya génderdik.
Hakkinda yazdigim raporda, durumunu yeterince aciklikla ifade ettim.
Yalniz birakilmamasi gerektigini ve mimkinse silah verilmemesini,
egitilmesini, siki bir sekilde denetlenmesini vs. dnerdim. Sonradan ortaya
ctkan olaylar gosteriyor ki bu rapor hi¢ dikkate alinmamis. Belki de
okunmamis bile.

MK'nin en hassas oldugu konulardan birisi, gerek kendi icimizde,
gerekse diger devrimci gruplarla yasadigimiz celiskilerde asla siddete
basvurulmamasi ilkesiydi. Bu anlayisimizin parti kiltiri haline gelmesi igin
cok caba gosterdik; cesitli yazilar ve genelgelerle parti kitlesini egitmeye
calistik. Somut gelismeler oldugunda da uyarlarda bulunduk. Ancak
Levent Begen, barindigi yorede bazi kdylulerin de doldurmasi sonucu,
(bu koyliler 6gretmen Hasan Cakmak’in bir gonul iliskisinden hareketle
“irz digmani” oldugunu sdylemisler) yanina aldigi bir koyltyle, Dev-Yol
taraftari devrimci 6gretmeni gorisme talebiyle cagirnyor ve olayi
tartisirlarken onu vuruyor. Bu konunun yakin taniklarindan Hasan Aksu da,
“Safak Alazinda Harpagos'a Kafa Tuttuk” adli ani kitabinda anlatiyor.

Olayin hemen arkasindan Siyasi Biro, Bolge Komitesi'nin gorislerini
de alarak, taniklari dinleyip Levent Begen'in infazina karar veriyor. Parti igi
isleyis geregi bu tir kararlar MK'nin onayindan ge¢mek zorundaydi.
Sorumlularin raporlari, tanik ifadeleri, Siyasi Biro'nun gerekgeleri ve
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Topal'in savunmasi dikkatli bir sekilde incelendi. Siyasi Biro'nun kararini
gercekei bulmadik. Dev-Yol'un yatistiriimasina yonelik aceleci bir karardi.

Topal'in partide bulunmasinda benim sorumlulugum bdyuktir. Bu
kisiyle iliski kurduktan sonra, yukarida saydigim o6zelliklerini tespit etmeme
ragmen parti icinde kalmasina izin vermek blylk bir hata idi. Levent
cesur bir cocuktu, bu ylzden faydaci bir yaklasimda bulundugumu
dlslnlyorum. Bazi zaaflanini kiigimsemis, yaratacagi olumsuz sonuclarin
hesabini  yapmamistim. Calistigi bolgedeki yonetim de sucluydu.
Ellerindeki rapora ve daha 6nce yasadiklari vahim bir pratige ragmen, bu
kisiyi siki bir egitim ve denetim altinda tutmamiglardi. Sonugta Levent'in
vahseti, bir dizi yanlis ve sorumsuzluklar zincirinin sonucuydu. Ben o
ylzden, eger Topal infaz edilecekse onunla beraber, biitiin bu sorumlular
zincirin yargilanmasi ve cezalandiriimasi gerektigini savundum.

Ote yandan Dev-Yol yéneticileri "kana kan" diyerek devrimci 6rgiit
olmanin sorumluluguyla ilgisi olmayan intikamci bir anlayis sergiliyordu.
Bir kisinin sorumsuzca yaklagimindan ortaya ¢ikan vahim bir sonugtan
dolayi, ortaliga sagilan dedikodularla bir orgiti butindyle suglayip
aylarca taciz etmek gergekten devrimci bir yontem miydi?

Sonugta Levent Begen, hakkindaki infaz kararn kaldirilarak partiden
temelli uzaklastirildi.

Bu olayin, dogal olarak éldirilen devrimcinin 6rglti Dev-Yol ve halk
acisindan ciddi sonuclarn oldu. Dev-Yol sorumlularina durum butin
acikligiyla anlatildi. Ozelestiri yapildi, ézir dilendi. Bir brostir yayinlayarak
ve yaygin bir sekilde halka da dagitarak, olayr ve tavrimizi bdtin
acikhigiyla ve samimi bir sekilde anlattik, olayr kinadik. Bitin bu
Uzlntimuze, ozrimlze ve gerginligi tirmandirmamak icin gosterdigimiz
olaganustl cabalarimiza ragmen, Dev-Yol 6nderlerini sakinlestiremedik.
"Kan davasi"ni siirdirmeye devam ettiler. Ogretmenin &ldirilmesini,
“Parti karar érgitlii bir eylem”mis gibi propaganda ettiler. Ogretmeni,
“Bizden kendilerine gectigi icin oldirdigimuzid” iddia ettiler. Muthis
yalanlar yaydilar. Oysaki Hasan Cakmak’in bizimle higbir zaman iliskisi
olmamisti. Bizi “Adi cinayet 6rgliti” ilan ettiler. Bolgede mekanlarimiza
baskinlar dulzenlediler; kitlesel olarak yogun ve glcli oldugumuz
yorelerde bile kimlik kontroli yaptilar. Topal't korudugumuzu iddia
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ediyorlardi. “Cinayet 6rgiti” tespitleri dehset bir gerilim yaratti. Olayin
yasandigi bodlgede kiskirtici ve provakatif davranislar tirmandi.
Olaganistl bir sabir gosterdik; pek ¢ok rencide edici s6z ve davranis
goérmemezlige, duymamazliga gelerek, herhangi bir catismaya meydan
vermedik.

Dev-Yol  onderlerinin o zaman  olaya  yaklagimlari  ve
degerlendirmelerine degindim. Buglin ne diyorlar? Bunu bilmek sunun
icin  onemli; o doénem yaptiklari degerlendirme ve degindigim
davranislarina biz de karsilik verseydik, sonug ne olurdu? Melih Pekdemir
anilarinda bu olayi sdyle anlatiyor:

“Ben gelmeden once ¢ok vahsi bir olay yasanmig burada. Tunceli'de,
Partizan (TIKKO) grubunun gorislerini terk ederek Devrimci Yol saflarina
katilan Ogretmen Hasan Cakmak adinda yoldasimiz, Partizan grubundan
kisilerce 6nce bir stre tehdit edildikten sonra kagirilmis ve Mazgirt ilgesi
Besmezra koylnde iskence edilerek oldurtlmuis. Arkadasimizi kagiran
alcaklar 8 saat karlar Gizerinde yalinayak ytrttmusler, kulaklarini kesmisler
ve kursunlayarak 6ldurdukten sonra cesedini bir dereye atmiglar. Bu vahsi
olay arkadasimizin cesedi 23 Ocak 1979 ginl koyliler tarafindan
bulundugunda ortaya cikmisti. TIKKO'cular arkadasimizi bu sekilde
katlettikten sonra suclarini gizlemek telasiyla énce onun MIT ajani
oldugunu iddia etmisler; bu amagla, s6zde Hasan Cakmak’in yazdigini
iddia ettikleri sahte raporlar dizenlemisler. Ancak bu raporlarin sahte
oldugu ortaya cikinca bu iddialarindan vazgegmisler. Bizimkiler katillerin
basinda Topal Levent adinda birisinin oldugunu séylediler bana. Olayi
acgiga cikardiklarinda Partizan grubunu uyardiklarini, halka karsi islenen bu
algakligin cezalandirilmasi icin bolgedeki bitiin gruplarin tavir almasini
istediklerini de aktardilar. Olay once kabullenmek istemeyen Partizan
sorumlulari, gercegin iyice aciga ¢cikmasindan sonra, suclulari yargilayarak
teslim edeceklerini sdylemisler. Ancak hala savsaklayici ve zaman
kazanarak tahribatindan kurtulma yolunu secmis gériiniiyorlar. Oyle ki,
iskenceci katilleri kismen savunma anlamina gelecek bir tutum dahi
takinmig haldeler, ¢linki suglulari kagirarak cezalandiriimaktan kurtardilar,
sozde onlarin ihrag edildigini soyliyorlar. Ve piskince yayinladiklari
bildirilerde Devrimci Yol'u suclayabiliyorlar. Ankara’daki arkadaslarla da
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konustuk. Onlar da “Buitlin oneri ve israrlara ragmen bu kargl devrimci
ihaneti kismen savunur bir tavir takinan Partizan grubuna karsi, Turkiye
capinda tavir konulmasina, tavirlarinin devrimci bir 6rgiit gibi degil adi bir
cinayet orgutl gibi degerlendirilip bitin halkimiza karsi bu sekilde ilan
edilmesine karar verilecegini” ve bunu da Devrimci Yol dergisinde
aciklayacaklarini sdylediler. Yasatak’la konustuk, en kisa stirede Mazgirt'e
birlikte gidip bu olaya bir el atacagiz...” (Melih Pekdemir/ DEVRIMCILIK
GUZEL SEY BE KARDESIM. sf. 198-199)

Muhtemeldir bu bilgiler Melih Pekdemir'e o glinlerde, bdlgedeki
arkadaglari tarafindan verilmistir. Belli ki konuyla ilgili bir arastirma
yapmamis; kirk yila yakin bir siire sonra bile ayni seyleri tekrarliyor olmasi
bunu gosteriyor. Bunlarin pek ¢ogu yanlis ve abartili bilgiler. Koyliligi az
cok taniyanlar bilir; sehir efsaneleri Uretme konusunda oldukga
yeteneklidirler. Sorun koéylllerin efsane Uretmelerinde degil, bdylesine
kritik bir konuda abartilan bilgilerin veri alinmasinda... Pekdemir'in bizim
yayinladigimiz brostri ve bildirilerimizin higbirini okumadigi anlasiliyor.
Cunkl biz broslr ve bildirilerde olayi lanetlemistik. Higbir kivirmaya ve
hafifletici sebep gostermeye gerek duymadan, bunu mertce yapmistik.
Partimizin bdyle bir anlayisi olmadigini, parti érgltlerimizden higbirinin bu
eylemden haberdar olmadigini; cani ruhlu 6rgttlt bir iliskimizin yanina bir
koyli taraftari da alarak bu cinayeti isledigini anlatmistik. Higbir
yayinimizda, hicbir sekilde Dev-Yol'u suclayici ifadeler kullanmadik.
Sadece, olayl tirmandiracak provakatif ve kigkirtici  séylem ve
davraniglardan kaginalim tavsiyesinde bulunmustuk.

Bolgedeki diger devrimci  orgitlerin - temsilcileriyle  yapilacak
toplantinin amaci suglunun sorgulanmasiydi. Amacimiz, eylemin neden ve
nasil yapildigini bizzat suglunun agzindan dinletmekti; yoksa Topal'in
toplantiya katilanlar tarafindan yargilanip cezasinin kesilmesi degildi.
Temsilciler toplantinin yapilacagr mekana gelmeye basladiginda, birkag
Devrimci Yol militani silahlariyla mekani basarak Topal'i ariyorlar, infaz
edecekler. Dev-Yol yetkililerinin amacinin  sugluyu sorgulamak filan
olmadigi, onu infaz etmek icin tuzak kurduklar anlagildigindan,
arkadaslarimiz da bir yolunu bulup Topal't mekandan uzaklastiriyorlar.
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Biz, ciddi kurumsal bir yapiyiz . Bircok konuda oldugu gibi, islenen
suclar ve verilecek cezalar konusunda da bir anlayisimiz, bir tizigimiz,
kurallarimiz ve parti isleyisimiz var. O vyillarda bu tir olaylarin
degerlendiriimesinde isleyen, hem de son derece demokratik bir sekilde
calisan Orgiitsel bir organizasyona sahiptik. Diger devrimci orgltler
nezdinde saygin, bagimsiz ve sistemle kiyasiya savasan bir 6rgltiz.
Dolayisiyla sug isleyen orgutli bir iligkiyi kendi sistemimiz iginde yargilama
ve gerekiyorsa cezalandirma hakkina sahibiz. Prensip buydu. Kendi
bagimsiz yapimiz icinde bunu yapmak yerine, sugluyu birilerine teslim
ederek "alin ne istiyorsaniz yapin" demek feodal, asiret¢i ve aciz bir
yaklasim olurdu. Olaya tersinden bakalim, ayni seyi Dev-Yol'cu bir iligki
yapmis olsaydi, sucluyu kulagindan tutup "alin ne yaparsaniz yapin" mi
diyeceklerdi? Dolayisiyla, bizim ilkesel yaklasimimiz, icimizdeki sucluyu
koruyup kollama anlamina gelmiyor.

Bizim bir yoldagimizi da, Dev Yol taraftari biri oldurdi. Kars'ta,
Hanak'ta en o&nemli kadrolarimizdan birini, Ergin Altint  vuran
Dev-Yol'cuydu. Peki biz nasil hareket ettik? Bu olayi nasil ele aldik? iki
anlayistan hangisinin devrimci oldugunu anlatmak igin bu olaya deginmek
gerekiyor. O zaman bdlgedeki ydnetici arkadaslardan ibrahim Ekinci
anlatiyor:

“Erglin Altin, saniyorum, 1974'ten sonra baslayan birinci toparlanma
doéneminde, yani bodlgede Zeki Uygun’la baslayan ikinci toparlanma
dénemi 6ncesinde partiyle iliski kurmus bir arkadasimizdi. Bolgedeki en
eski parti iliskileri arasindaydi. ikinci toparlanma = déneminde
Istanbul'daydi. Sonrada déndii ve Kars'ta miicadeleye devam etti. Cok
saglam, mert bir adam. Cok seviliyordu. Neseli, hareketli, sicak kanl bir
devrimci... Benim beklentime gore kisa slrede parti Uyesi olacak,
sorumluluk Ustlenecek yoldaslardan biriydi.

Ne var ki buna zaman kalmadi. Damal’da Dev Yol sempatizani olarak
bilinen biri tarafindan vuruldu. Olay soyle gelismisti: Birinci giin dernek
gibi bir yerde Dev Yolcularla bizimkiler arasinda tartisma oluyor. O
tartismada, o siralarda bizim oralarda barinan Asik Ferhat, bu katile sert
laflar ediyor. Ertesi glin, katil, aslinda Ferhat'i bulmak ve muhtemelen
vurmak Uzere sokaga c¢ikiyor. Damal meydaninda, ana caddede
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karsilagiyorlar. ki grup arasinda kavga cikiyor. Ergiin orada bu katille
kavgaya tutusuyor. Ve katil kavgada basa ¢ikamayacagini anlayinca,
silahini atesliyor. Bu dlinya tatlisi devrimciyi orada kaybettik.

Ardahan’daydim. Olayin aslini tam &grenmeden Hanak’a, koye
(Carishev! Muhtemelen Ruslar'dan kalma bir isim!) gittim. Yanlis
hatirlamiyorsam yanimda birka¢g arkadasim vardi. Zaten Ardahan ve
cevredeki bitln arkadaslar kdye akin akin geliyordu. Ardahan’dan, diger
cevrelerden, hatta Dev Yolculardan bile gelenler vardi. Dev Yolcularin
koye gelmeleri tehlikeli bir gerilime neden oldu. Ancak akliselim
davrandik. Dev Yol'la bizim bir problemimiz yoktu. Bu serseri katilin
asagilik isini Dev Yol'un politikasi gibi géremezdik. Onlar da Uzgindu.
Kéye gelen grupla konustum. Uziintileri igin tesekkir ettim. Bu olaydan
sorumlu kisi belliydi. Dev Yol'a bir fatura ¢ikarmamiz sézkonusu degildi.
Bunlari anlattim. “Yine de siz cenazeye katilmayin. Bir gerginlik olmasin”
dedim. Koyden ayrildilar. Bizim bu olaydaki tutumumuzun ¢ok ogretici
oldugu gorisiindeyim. Zaman zaman gruplarin gérisleri disinda hareket
eden disiplinsiz, sorumsuz kimselerin yol actigi gerginliklerin, gruplarin
birbirini “karsi devrimci, ajan provokator grup” gibi nitelemelere uzandig
cok olmustur. Biz ¢ok da deneyimli olmadan, Ergln olayinda savrulmadik.
Kisisel sorumsuzluklarla gruplarin genel tavrini ayirmayi basardik
diyebilirim."

Birbirinin aynisi iki olay, iki ayri anlays, iki ayri tavir!

Hangisi devrimci? Hangisi kabadayi? Soyle de soralm... Bizim,
kurumsal olarak Dev Yol'la Tirkiye'nin her yerinde devrimci dostluk
dayanisma icinde oldugumuz bir gercekken... Bircok yerde yan yana
omuz omuza mucadele ederken... Bir taraftarimizin, bir Dev Yol taraftarini
canice katletmesi nereye oturur? Hiddetle sakatlanmayan her akil bunun
“normal olmadigini” “politika” olmadigini anlayabilir. Dostlugu, devrimci
dayanigmayi bu rezil meydan okumaya kurban etmemek varken, bizi
“cinayet sebekesi” ilan etmek! Bu, Tirkiye capinda catismanin yolunu
acacak bir savrulma degil de nedir? Aci olan 40 yil sonra bile hala boyle
distnuliyor olmasi... Evet, “Devrimcilik Glzel Sey Be Kardesim.” Melih
Pekdemir'e hatirlatmak isterim, yolun sonuna yaklasmis iken, arkada kin,
nefret ve yanlis bilgi birakmayalim.
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*k*k

YILMAZ GUNEY OLAYI

Yilmaz Gilney'in, daha dogrusu Gliney Dergisi cevresinin bir ara
bize katilmasi s6zkonusu idi. Sonra bu olmadi. Senin Yilmaz Gliney'le
irtibatin oldu mu? Bu konu nasil gelisti?

Yilmaz Gilney'le Toptasi cezaevindeyken tanistm. Bu tanismaya
aracilik eden Nihat Behram idi. Nihat'la hukukumuz 1975’lere gidiyor. O
yillarda Vatan gazetesinde calisirken tanistik. Daragacinda Ug Fidan'i
yayinladiktan sonra tanisip goristik. Kaypakkaya oykisini de yazmasini
istedim. Kafasinda boyle bir proje varmis zaten; "Ser Verip Sir Vermeyen
Bir Yigit" adiyla Kaypakkaya'nin direnis 6ykistni hazirlamaya baslad.
Geng bir foto muhabiri olan Savas Ay ile de o zaman tanigmistim. Bu
stirecte Nihat ile kisisel dostlugumuz da gelisti ve sonraki yillarda devam
etti. Bu surecte, Nihat'in araciligiyla tanistim Yilmaz Glney'le.

Toptasi eyleminin orgiitlenmesi gindemdeydi. Yilmaz'in ziyaretine
girmek kolaydi. Bu sayede bazi malzemeleri o gorismelerde iceriye
gonderiyorduk. Cezaevine Yilmaz'in ziyaretgisi olarak giriyordum. Yilmaz
da geliyordu ziyaret mahalline. Ona, su arkadasla goérlismek istiyorum
diyordum. O da, diyelim Hasan'i veya Safa'yi cagiryordu. Ben de gelen
arkadasla konusuyor, alis verisimi yapiyordum. Onunla tanisip ziyaretgisi
olmanin bdyle bir avantaji oldu.

Daha sonra belli araliklarla Yilmaz'la gérismem devam etti. Oradan
Sagmalcilar'a hastaneye geldi. Gorlsmelerimiz orada da devam etti.
Nihat'la zaten devamli géristiyordum. Samimi bir yakinligimiz olugsmustu.
Zaman iginde siyaseten de yakinlastik. Tartismalarimizda Kaypakkaya'nin
goruslerini kabullenmesi konusunda epeyce ilerledik. Nihat, o siralar
Halkin Kurtulusu gevresinden ayrilmisti. Sireg icinde siyasal dustinceleri
agisindan bizi kendisine epeyce yakin bulmaya basladi. Hatta o6rgitli
calismaya da hazirdi diyebilirim. Benim kafamda Yilmaz da vardi. Onu
kazanmak 6nemliydi. Bu duisincemi Nihat'a agtim. “Cok iyi olur, zaten
konusuyoruz biz Yilmaz'la,” dedi. Gelisen zaman icerisinde Nihat bana,
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Yilmaz'in da gorlslerinin netlestigini ve bir 6zelestiri ile partiye katiimak
istediklerini soyledi. “Tamam, yazin,” dedim. Nasil yazilacagini biraz
konustuk. Asil olan siyasettir filan dedik. Bu gelismeleri de gin giin
arkadaslara ilettim, rapor ettim.

Sonucta 4 - 5 sayfalik bir metin hazirlamiglar. Metinin esasinda
Kaypakkaya'nin gorislerini, halk savasini savunuyorlar. Yilmaz, “Kirdistan
somurgedir,” diyor. Bizi bir ka¢ komnist hareketten biri olarak goériyorlar.
Guven agisindan bizi tercih ediyorlar. Glvenlerini ifade ederek, elimizden
geleni yapariz, yapacagiz, micadele icinde bunu gosterecegiz tiirlindin
ifadelerle biten bir 6zelestiri ve iltihak metni hazirladilar. Partiye katilmak
istediklerini acik¢a sdyliyorlardi. Bu metni aldim. O sirada Yilmaz Giney,
imrali'ya gitmisti, yar acik cezaevine. Metni cogaltarak arkadaslara
gonderdim. Partizan'in cikacak ilk sayisinda yayimlamay: kararlastirdik.
Aradan bir hafta gecti gegmedi, Nihat derginin baskiya girip girmedigini
sordu ve "O Ozelestiriyi yayimlamayin” dedi. Yilmaz, dlsinmus.
“Duslincelerimde, gorislerimde bir degisiklik yok. Givenim de var, ama
bir siyasi harekete angaje olursam, bu tercih sanatgi olarak beni daraltir,”
diye dlslnlyormus. Bunun Uzerine, “Baskiya konulmasin” diye haber
gonderdim hemen. Bundan sonra Yilmaz'la gorismeye gittim. Aynen
Nihat'in soylediklerini tekrar etti:

“Glvenimde ve gorislerimde bir degisiklik yok. Ama ben halka
malolmus devrimci bir sanatglyim. Pek cok devrimci gevreyle olumlu
iliskilerim var. Sanatimla devrimci sosyalist yanim butlinlesmis ve tim
sosyalistlerin, demokratlarin, devrimcilerin ortak bir degeri olmusum.
Buradan birisini tercih edersem ki ettim, bunu kamuoyuna aciklarsam bu
durum beni daraltir. Belki siyasal anlamda c¢ok 6nemli degil, ama
sanatima yansiyabilir. Gereksiz polemiklere girmek durumunda da
kalabiliriz. Kisacasi, bu dislincelerimi ve dogrudan bir siyasi harekete
katildigimi agiklamayi dogru bulmuyorum. Ancak Kaypakkaya benim de
onderimdir ve sizler de benim en glivendigim yoldaslarimsiniz.”

“Peki,” dedim. lIsrar etmedim. O anda ben de konusmalarindan
etkilendigimi hatirliyorum. Bizim agimizdan &nemli bir prestij olacaktr.
Bircok kesimden, kitlelerden sempatimiz artacakti, ama uzun vadede,
Yilmaz'in  konumundan baktigimda so6z ettigi olumsuzluklari da
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yasayacaktik. TKP/ML'ye iltihak edeceklerini ilan etmediler. Ozelestiri
metnini -iltihak boliminl cikararak- Giiney dergisinde yayinladilar. Buna
ragmen olay, zaman zaman diger siyasi gruplarla polemik konusu oldu.

Guney dergisi, Yilmaz Guney'in ¢ikardigi bir sanat dergisi idi. Ortak
degerlendirmelerinin ciktigi sayidan itibaren, Nihat Behram ile birlikte
sanat haberlerinin yaninda asil olarak teorik-siyasi yayin yapan bir dergi
sekline donustirildi. Konsepti degismis sekliyle, Gliney dergisi de siyasi
yayinlar arasinda yerini aldi. Politiklesmis Giiney dergisinin savundugu
gorlslere, revizyonist ve oportlnist cepheden saldirilar da basladi. Bu
saldirlar Glney'i de asarak bize saldirya donistl. Bunun Uzerine
Partizan’in 4'Gncl sayisinda bu konu ele alindi. “Partizan’dan Guiney
Dergisi'ne Agik Mektup” baslkli yazida, “... Saldir kampanyasini ilk
baslatanlar Halin Kurtulusu ve Aydinlik oldu. Bunu parti ¢izgisine sahip
ciktiklarini utanmadan soyleyen ve sinsice Marksist Leninist harekete
saldiran HB izledi. Bunlara daha baska orneklerin de eklenecegdi simdiden
soylenebilir” deniyordu. Bu vyazinin devaminda her U¢ kaynaktan
elestirinin ortak yaninin, partimizin esas itibariyle Marksist Leninist
muicadele c¢izgisi gorlilmesi olduguna dikkat cekiliyordu. Yani Gilney
dergisi tizerinden partimize saldiriyorlardi.

Sonra nasil gelisti?

Guney'le bizim iliskilerimiz devam ederken, derginin gevresinde birileri
toplanmaya bagladi. Orgiitsiiz bazi kimseler Giiney'le iliskilendiler. Yayin
faaliyetine basladilar Ne varki Giliney dergisinin gevresinde toplananlar
ayri bir 6rgit olma konusunda Nihat'in kafasini karistirdilar. Bunlar
cogunlukla Halkin Kurtusu’'ndan ayrilmis bir gruptu. Iglerinde nitelikli
insanlar da vardi. Biraz da Nihat'in bazi 6neri ve davraniglarindan
sezinledim bunu. Yilmaz'in bundan haberi var miydi, bilmiyordum.
Nihat'la konugmamizda tamam yazarsin, gizersin, iyi bir devrimcisin ama
orgut olmak ve onu yonetmek baska bir sey diye anlatmaya calistim,
kirmadan. O da, dyle bir diglincem yok filan dedi. Giiney'in ¢evresindeki
cocuklarin niyeti, Nihat Uzerinde de etkili oldu diye dustinGyorum. O
arada ben Yilmaz'la gorigsmeye devam ediyorum.
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Yilmaz'in bir de kagirilmasi konusu var. Bununla ilgili bazi hazirliklar
yapilmisti. Biz de glneyde gegisi konusunda ayarlamalarla
gorevlendirilmistik. Ben onun i¢in bir slre Viransehir'de,
Ceylanpinar'da kalarak yolu, gegisi planlamaya calismistim.
Viransehir'in Arap koylerinden birinde bir stire kaldim. Bolgeyi ¢ok iyi
bilen bir kdyli sempatizan arkadasimizla (Halil'le) kesifler yaptik. Biz
Suriye'ye kazasiz belasiz geg¢mesini saglayacaktik. Benim isim o
kisminin hazirhgiydi. Ceylanpinar sinirdi zaten. Cok buyik sorun
olmayacakti. Karsida irtibatlar vardi. Buylk de heyecan duyduk
dogrusu. Sonra gelmeyecegi bildirildi. Bu nasil oldu, niye vazgecildi
bundan?

Yilmaz'la gorismelerimizde onun firar etmesini de konusuyorduk. Bir
gorismemizde, “Halinden memnun musun, ne yapalim, nasil yapalim,”
filan diye bir giris yaptim. Sertce bakti, "Ne demezsin, halimden ¢ok ¢ok
memnunum, yer degistirelim biraz da sen mutlu ol!" dedi. “Kabul etseler
seve seve,” dedim. "Mutlaka bir ¢ézimi vardir bu isin, bulalim,” diye
sohbet ederken Yilmaz, “Benim kafamda bir ¢6zim var, zamani gelince
soylerim,” dedi. Aradan biraz zaman gecti. Haber geldi. Yilmaz ¢agiriyor.
Hastaneye gelmisti galiba. Dedi ki, “Oniimiizdeki yil benim izin hakkim
cikiyor. Bir bayramda 5 glinlik izin kullanma hakkim var. 1980'in Ekim
ayina rastlayan bir bayramdi galiba Bu izin hakkimi kullanip Siverek’e
gidecegim. Dogum yerine gitme sarti varmis. Oradan gotirebilirseniz,
beni Suriye'ye gotirin. Sonra da Avrupa'ya gegerim." Ben de, “Olur,
hallederiz,” dedim. “Bu firardan hi¢ kimsenin (yakininda bulunan bazi
isimleri de soyleyerek) haberi olmasin,” dedi. Daha zaman vardi. Ben
1979 Sonbahari gibi Dogu'ya gidecektim. Stleyman'la gorev degisimi
yapiyoruz. O Bati'ya geliyor, ben Dogu'ya gidiyorum. Ordu orgltlenmesi
ve gerilla savasina hazirlik donemi ile ilgili sorumluluk bana verilmisti.

Yilmaz zor bir adamdi. Kolay glivenen biri degildi. Bildiklerinden
sasmazdi. Tarzindan taviz vermezdi. Yerime gelecek arkadasla giiven
sorunu yasayabilecegini biliyordum. Bunu kendisine ag¢tim. Dogu'ya
gidecegimi, orada gorevlendirildigimi, bu ylzden iligkiyi bagka bir
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arkadasla strdirecegini soyledim. Kabul etmedi, “Olmaz” dedi ve arada
bir gelip gitmemi o6nerdi. Bunun ¢ok zor olacagini, hatta mimkin
olmayabilecegini filan soyledim. O srarla bu iliskiyi degistirmek
istemiyordu. Hatta ikna etmek icin, “Arada bir de gelemem. Oradan
Ortadogu'ya gececedim,” yalanini uydurdum. Kafasinda gtiven bunalimi
yasiyordu. Daha sonraki bir gérlismemizde bunun parti karari oldugunu,
benim elimde olmadigini, micadelenin gereklerine goére hareket
ettigimizi sdyledim. Bunu degistiremem, anlaman lazim, dedim. Bir stre
distndu. Biraz karamsar oldu. Bak, eger bana gliveniyorsan, sozlerime
de giiven. lliskili olacak yeni arkadas cok saglam biri. Hatta benden daha
glvenli oldugunu bile soyleyebilirim, teredditin olmasin. Cok icine
sinmedi, ama kabul etmek zorunda kaldi. Vedalastik, sarildik, ayrildim.
Son gorisim oldu. Benden sonra Siileyman irtibat kurdu. Stleyman’a da,
Yilmaz'in zor bir adam oldugunu, titizligini ve ayrilirken aramizda gegen
konusmalari filan anlattim.

Sonra, bu kagirlma konusu Gineydogu'dan kotarilacagi igin,
hazirliklari yapma konusunda Ali Haydar'i gérevlendirdik. O da hazirliklar
konusunda bizi bilgilendiriyordu. Ancak 12 Eylil darbesiyle birlikte
Yilmaz'in o sekilde kaginlmasi sartlar da ortadan kalkmis. Darbeden 6nce
ben yakalanmistim. Sonradan edindigim bilgiler, 12 Eylil darbesinin
ardindan Yilmaz'in adadan alinarak baska bir cezaevine gotirildigu
seklinde idi. Sanirim bayram izni de ortadan kalkiyor.

Daha 6nceki goriismelerimizde onu adadan, imrali’dan alip rahatca
goturebilecegimizi  séylemistim. Onu kabul etmedi. “Ben buradan
ciktigim anda yurtdisina gitmeliyim. Bir gin bile bir yerde saklanamam,
firardan devletin haberi oldugunda benim yurt disinda olmam gerekir,”
diyordu. Gergekten de 7 yasindaki cocuklarin bile tanidigi biri. Bir giin
bile saklamak zordu. Siverek planini 6rgiitlemek lizere harekete gectik.
Suriye tarafinda FKO ile iliski kurup Suriye'de onlara teslim edecegiz.
Onlar da Avrupa'ya gotirecekler. Ben yakalandigim sirada, Siverek'ten
Suriye'ye glivenli bir gegisin planlar ve iliskileri tzerindeki calismalar
senin bulundugun bélgede yapiliyordu. Isin bu yanini senin istlendigini
bilmiyordum.
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Yurtdigina gittikten sonra ne oldu?

1981'de Sileyman’in 6ldigini duydugunda resmini bastirip Paris'te
kendi cevresiyle afisleme yapmis. Yurtdisina gittikten sonra kendli
sanatiyla ilgili calismalar yapiyor, arkadaslarla iliskileri devam etmis zaten.

Burada bir ekleme yapayim. Erdogan $enci, “Sirgin” adli kitabinda,
Stleyman Cihan'in oldurildigld haberini Yilmaz Gliney'in Cannes’da
aldigini yaziyor. Sanirm &dul aldigi festivalde o&greniyor bunu. Bir
arkadastan aldigi fotografi gorlyor ve taniyor. Sonra bahsettigim afisi iste
o fotograftan yaptiriyor. 14 bin afis bastirmis. Festival doneminde Cannes
sokaklarinin duvarlarinda binlerce Siileyman Cihan afisi asiliymis.

*k%

Biraz uzunca bir soru olacak, ama buna girmek gerekir. Bu vesile ile
kafamda cok evirip gevirdigim birka¢ konuyu da formile edebilirsem,
sormak istiyorum. Dersim’le ve Dersimli kadrolarla ilgili genel bir
degerlendirme... Bazi arkadaslar, Dersimliler’in birbirlerini kayirdigini,
liyakati sakatladiklarini savunuyor. Hasan Erkul bir “domena ma
kdltiri”nden soéz ediyor. Cesitli bélimlerde zaman zaman sen de
degindin. Bolge Komitesi igin gorevlendirmelerde Sileyman’la
yasadigin goris ayriliklarini anlatmistin. Tunceli‘de bir 6rgit agirhgs,
orgutte bir ‘Tuncelili” agirigr vardi. Bu da normaldi. Tunceli'de ilk
énemli miicadele adimlarini bizim kurucu yoldaslarimiz atmisti. Onder
yoldasimiz orada catismada yakalanmisti. ilk dnemli kaybimiz Tuncelili
Ali Haydar Yildiz’di ve orada kaybetmistik. Parti cizgisinin Tunceli
insanini yakalayan 6zel bir tarafi var miydi, bunu kestiremiyorum. Ben,
genelde bizim cizgimizin yoksul koyli genclikte karsilik buldugunu
disunlrim; ama Tunceli'deki genis ilgiyi bununla agiklayamayiz.
Bununla ilgili olsaydi, baska yoksul yorelerde de hizli gelismemiz
gerekirdi. Boyle olmamistir... S6zu getirmek istedigim nokta baska
aslinda. Bu konu da zaman zaman tartisilmistir. Tuncelililerin biraz
“kibirli”  olduklar, bazi “sosyal hastaliklari” orgite tasidiklari
sOylenmistir... Tuncelili olmay, bir gesit dogal, dogustan devrimcilik;
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dolayisiyla devrimci cevrelerde bir “statli” gibi gordikleri, bir cesit
kontenjan kullandiklari, mdicadelenin sahibi olarak davrandiklari
sOylenmistir ya da bu anlama gelen elestiriler gelistirilmistir.

Ora halki, bize, butiin devrimcilere unutulamaz emekler vermistir.
Herkes yikilip giderken, bizim gelenegimizden gelen serdengectileri
tutuklanmak, oldurilmek, yakilmak, kursuna dizilmek pahasina
beslemistir. Bu halk, devrimcileri her zaman desteklemistir. Bunun igin
cok cile cekmis, ama hi¢ geri de durmamistir... 12 Eylil'den sonra
nerede barinabildi devrimciler? Nereliler sahip cikti, kolladi? Kibir filan
gibi elestirilerle, Tunceli halkinin buyik fedakarligini gérmezden
gelmek nankorlik olur. Baska izlenimlerim de var tabi. Tunceli, Kirt'tir
ama devrimcisi, “Turk solu”yla birlikte harekete diger Kurt illerinden
daha yatkin olmustur. Milli meseleden 6nce devrimcilik Snemliydi
Dersim’de. Sinif miicadelesi dnemliydi. ‘Turk solu’ sayilan drgutlerin
bircogunun lider kadrolari icinde Dersimli coktu. Belki oradan da
beslendi bu egilim. Kirt hareketi, Gliney illerinde ¢ok kisa zamanda
glclendi, hakim oldu, ‘Turk solu’ silindi. Dersim’de bdyle olmadi.

PKK'nin silip slplrdigli zamanlarda bile Turk solu akimlarinin
varligini  surdirmesini, Tunceli devrimcisinin, devrimci, sosyalist
aydinlanmayi cok once gerceklestirmis olmasina bagliyorum. Bence
‘Palavra  Meydani,” bodyle bir zihniyet devrimi gergeklestirdi.
Kicumsendi, ancak devrimcilerin killiyatini o meydan olusturdu.
Marksist literatiri okuma ve voltali tartigmalar bir formasyon
olusturdu. Oradan bakildi meselelere...

Benim kafamda c¢6zemedigim su: Dersim katliami, PKK'nin
gelistirdigi ulusal ayaklanmadan &nce, tarihimizdeki en yakin, anilari
en taze, hikayesi en bilindik ulusal nitelikteki ayaklanmadir.
Cocuklarindaki yaygin devrimci egilimin bu katliamin acisina isyan
duygularindan beslendigi séylenebilir. Ancak neden Dersim’in gencleri
yeni bir ulusal hareket gelistirmek yerine, agirlikla, bir dnceki kusagin
amaglarini, ideallerini, taleplerini sosyalist, devrimci, enternasyonal bir
pota icinde eritti? Neden Guney illeri gencligi ulusal harekete
akarken, katliamla sonuglanmis en yakin ulusal hareketin mirascilar

327



sinf mucadelesine yatkin durdu? Ulusal sorunun ¢6zimi igin,
basindan beri “ayrilma” yerine, "birlikte” gorusine destek verdi.

Tunceli kéydur, kirsaldir ama kiiltir olarak kentlidir. Okur yazardir,
aciktir, tutucu degildir. 1979’lu yillarin sonunda, kizli erkekli gencleri
Munzur'a kendilerini atar, birlikte yuzerlerdi. O olgunlukta bir
manzarayi hicbir yerde goéremezdiniz. Kadinlar, butlin diger Turk veya
Kdrt illerinin hicbirinde, Tunceli'de olduklar kadar 6zgur degillerdi.
Hicbir bagnazlik, tarikat benzeri yapilar olmamistir Tunceli'de.
Dedeler, gelisen devrimci hava icinde din vaaz etmek yerine toplum
icinde kendilerine yeni sosyal konumlar gelistirmis; uzlastiran, iyilik
telkin eden, gelisen modern yasam tarzina karsi ‘din disilik’ elestirisi
getirmeyen, hayati dinin dlgilerine vurmayan, laik tutumlar almiglardir.
Bu ¢ok onemli bir 6zelliktir. Sadece Tunceli'de de degil, Alevi dedeleri
genel olarak laik bir tutum almislardir.

Ben, oralarda bulundugum yillarda, halkta, kendini bir tstiin gérme
egilimi, anlayisi sezmedim, gérmedim. Devrimcilerde de bdyle bir sey
izlemedim. Fakat sonradan bu elestirilerde bir miktar haklilik payi
oldugunu da dusindim. Dersim'de konusulan Zazaca'nin Kirtce
diginda tamamen ayri bir dil olduguna iligkin savlar, gorusler eskiden
beri vardi. Ben bunun marjinal dizeyde oldugunu sanirdim. Ancak,
Dersim Dernekleri Federasyonu’'nun (DEDEF) bir toplantisina katildim
ve orada dile getirilen gorusleri dinleyince... Hi¢ de marjinal
olmadigini, Dersimlilerin, kendilerini gergekten ‘farkli’ gordiklerini
anladim. PKK ile pazarliklarin strdigu, ‘¢ézim sireci” denen seyin
ilerledigi, PKK onderliginin 8 Mayis 2013'te cekileceklerini aciklandigi
tarihi gunlerde, Dersimliler'in kendi 6zel glindemlerini takip eden,
streci disardan izleyen ve “olumlu buldugunu” bildiren agiklamasi
sasirticiydi. Oradan okunan “Basina ve kamuoyuna” baslikli bildiride,
“Biz Dersimliler artik dilimiz, inancimiz ve bu inancin yarattigi
kaltirimdaz ile bir realiteyiz. Bu gergegin gorilmesi gerekiyor. Cozim
sureci olarak adlandirilan yeni siireg, eger bu ulkede yasayan herkesin
kendi farkliliklari ile yasamalarinin yolunu agacak ise inandiriciligi s6z
konusu olabilir. Biz Dersimliler C6zim Sureci'nin adil, demokratik tim
etnik ve inang farkliliklarini dikkate alan bir temelde yuritilmesini arzu
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etmekteyiz. (...) Herkesin kendi kurumlari ile bu slrecte temsil
edilmesi dnemlidir. (...) Dersim'in kendi dilini ve kiltlirGnG
gelistirmesine destek olunmalidir” deniliyordu.

Bildiride Dersimliler’in, “Katliam”i da kapsayan ve asan daha genis
bir “Dersim Meselesi” Uzerinde durduklari, (Zazaca konusan baska
iller bile degil) sinirlari Dersim’de biten baska bir “ulusal sorun”
tanimladiklari anlasiliyor. Culnkd, diyorlar, “Dersimlilerin (de) kendi
farkliliklari, kendi dilleri, inanclar ve kilturleri ile yasama haklar”
vardir. Cozim Sireci esasta Dersim disindaki Kurtleri ilgilendiren bir
streg olarak goriliyor.

Bildiride, “Barajlarin yapimi ile bu cografyanin insansizlastiriimasi
icin... (...) Siyanurle altin aranmasi bu topraklarin yasanabilir olmaktan
cikarilmasi sonucunu doguracaktir” deniliyor. isin biraz paranoyaya
vardigi anlasiliyor. Turkiye'de yapilan 600 kadar HES'in ylzde 40’
Karadeniz'de. En ¢ok HES Trabzon’da yapiliyor (49 tane!). Tunceli, en
cok HES yaplilan illerde siraya bile giremiyor! Erzurum’da bile daha
fazla sayida HES projesi var. Séylemek istedigim, eger HES yapmak bir
‘insansizlastirma’ girisimiyse, Tunceli‘den once Trabzon'a aglamamiz
gerekiyor. Siyanirle altin arama da 6yle... Tunceli de dahil, sanirnm
Turkiye'de 25 kadar yer icin boyle bir tehlike var. Ama Usak'ta,
Bergama’da, Artvin'de bu artik bir tehlike degil, gercek. Bu Ug ilde
siyanlrle altin ¢ikanlyor. Bildirideki tavir, bu islerin cevresel katliamlar
oldugu Uzerinden gelistirilmemis. Baska yerlerde boyle olabilir, ama
Dersim’de bu “insansizlastirma” amacli... Burada da Dersim farkl
oluyor yine. Fakat yine de bunun 38 olaylarindan sonra gelisen
strglnlerin yarattigi travmayla bir ilgisi var. Saniyorum Dersimli,
derinlerde bir yerdeki acilari yizinden, bir kiglk il sinirlar igindeki
toprakla iliskisini varlik-yokluk meselesi olarak yasiyor. Sen Dersim’de
kaldin. Dersimlilerle calistin. Birincisi, bu “domena ma” kaltura
yonlinden dogrudan bizimle iliskili olarak, ikincisi Dersim’in 6zellikleri
yoniinden ne dersin?

Dersim, genel devrimci miicadele agisindan, 6zellikle de partimiz
agisindan ¢ok gugli bir potansiyele sahipti. Ne var ki bir o kadar da
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sorunlu bir bélgeydi. Sorunlarin kaynaklandigi temel nedenler ise ayri ve
zorlu bir bilimsel arastirmanin konusudur. Sen c¢ok &6nemli &zelliklere
degindin. Ne var ki tespit ettigin her sorun ayr bir arastirma konusu. Bu
durumun ayrintilari  ¢alismamizin  konusunu asar diye dustindyorum.
Ustelik ben bu konulari bilimsel temelde analiz edecek arastirmalara,
dolayisiyla bilgiye sahip degilim. Sorunun esasi, Dersimliler toplulugunun
nasil  olustugundan  tarihsel gegmise, yerlesim ve  yasam
micadelelerinden sosyo-psikolojik ve siyasal yapilarina, hatta sosyal
genlerinin incelenmesine kadar uzanir. Dersimli arastirmaci aydinlar bu
konulara iliskin pek ¢ok sey soylediler, yazdilar, cizdiler. Ancak baz
ozelliklerinin siyasal yasama, dolayisiyla partimizle iliskili sorunlara bu
sorunlarin pratik sonuglarina bilimsel temelde deginen bir incelemeye
rastlamadim. (Varsa ben atlamig olabilirim.) Bu ylzden konunun &nemi
benim bu glnki birikimimi asar.

Dolayisiyla orada yasadigim ve dogrudan tanik oldugum bir iki konu
hakkinda goriis belirtmekle yetinecegim. Sonraki yillarda geri déniip
degerlendirdigimde  "Dersimlilerin  birbirini  kayirdigini,  liyakati
sakatladiklarmi" iddia eden arkadaslarin cok da haksiz olduklarini
soyleyemem. Calistigim yillarda bazi olaylara bu yargiyla yaklagmadim.
Sozkonusu  iddialarin  yayginlasmasiyla  geri  doénlp  yeniden
degerlendirdigimde, parti icinde, Hasan Erkul'un sdylemiyle "domena ma
kGltlrd "ntin etkileri oldugunu séyleyebilirim. Bu kiltiriin tabanda ve bazi
organlarda nasil calistigini, o goézle bakmadigim icin bilmiyorum.
Sileyman'in bazi tepki ve tasarruflarina deginmistim. Anlattigim her iki
olayda da liyakat kesinlikle goéz 6ntinde bulundurulmamisti. Stleyman'in
Bati sekreterligine baslamasindan kisa sire sonra yakalanan alt bdlge
komitesinin yeniden olusmasindaki tercihleri olduk¢a disinduriciyda.
Bolgedeki kadrolarin dzelliklerini ¢ok iyi bilen Safa ve benim siddetli
muhalefetimize ragmen Hidir'in alt bdlge yodnetimine getirilmesindeki
israrinin sebebi ne olabilir? Yine ayni komiteye askeri sorumlu olarak Halil
Gindogan'in getirilmesi... Halil, inangh, disiplinli, cesur ve iyi bir askerdi.
Raci Yilmaz da ayni ozelliklere sahipti. Ancak siyasi birikim ve kitlelerle
bag kurma konusunda daha ileri, daha iyi idi. Benim zamanimda, askeri
sorumlu olarak gorevlendirilecek adaylar icinde ilk sirada idi. Stleyman
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Onder'in muhalefetine ve Raci'yi dnermesine ragmen Halil tercih ediliyor.
Hiseyin Uren'le ilgili énermesinden de sézetmistim. Diger yandan
Merkez Komitesi icindeki tartismalarda Ali Haydar'la kargilikli koruma saiki
icinde hareket ediyorlardi. Bunlar benim Merkez Komitesi icindeki
calismalarim sirasinda edindigim izlenimler. Birgok kisi, cesitli bolgelerde
ve farkli calisma alanlarinda da Dersimliler arasinda benzer iliskilerin
yasandigini gozlemledikleri iddiasinda.

Niye boyle? Cumhuriyet tarihi boyunca devletle barigik olmamig bir
halk. Oncesi de var. Cok hakli taleplerinde bile baski gérmiis, siirgiin
yemis katliamlar yasamis bir halk. Bilingli devlet politikalariyla
Otekilestirilmis ve sistem agisindan hep potansiyel bir tehlike olarak
gorilmis. Ben Elazig'da gézaltinda iken, beni sorgulayan bir MiT elamani
ylzbasi, "Tunceliller dogustan devlet dismanidir" demisti. Bu tespit,
devletin Tunceli halkina nasil baktigini, o gline kadar yaptiklar bir yana;
daha neler yapabileceginin ¢ok anlasilir bir ifadesiydi. Devletin
politikalar, halk Gzerinde sadece fiziki baski ve siddet olarak gorilmuyor;
asimilasyon ve toplulugu dejenere edecek politikalar da uygulaniyor.
Kisacasl, Dersim halki her dénem ve her bakimdan kusatma altinda
hissediyor kendisini.

Cumhuriyet tarihi boyunca cesitli bicimlerde, ama 6zl degismeden
devam eden baski ve kusatma politikalari, dogal olarak Dersim halkinda
var olmaya devam etmek icin derin bir savunma refleksi olusturmus. Bu
refleks oncelikle kendini ve cografyasini korumak seklinde calisiyor.
Sézkonusu baski ve kusatmadan kurtulmak icin sisteme muhalif calisma
ve micadelenin yaninda ve iginde yer aliyorlar. Nesiller boyu devam eden
bu ruh halinin Dersim toplulugunda bir kiltir haline geldigini
dlsliniyorum. Gelisimin olasi nedenlerinden birine degindim; gelisim ve
olusumun mutlaka baska temelleri de vardir. Degindigim gibi, bunlar
bilimsel arastirmalarin konusudur. Dolayisiyla bu kiltiriin siyasal yasamda
da, kendi topluluguna mensup insanlari koruma ve kollama refleksi
seklinde calistigi kanaatindeyim. Belki de biling altina yerlesmis "kendini
glivene alma, giivende hissetme" saikinin pratik adimlari. Ama her ne
sebeple olursa olsun, bilimsel calisma temelinde miicadele yiriten
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anlayisin  "liyakati sakatlayan" orgitlenme politikasi  hosgori ile
karsilanamaz.

DEDEF'in  HES olayini degerlendirmesindeki farkli  yaklagimin
temelinde de degindigim bu refleks yatiyor. Bir Karadenizli (Orta
Anadolu, Ege, Akdeniz'li de) HES olayina ¢evre duyarliligiyla bakar. Baska
turli degerlendirmesinin hicbir maddi temeli yok zaten. Fakat Dersimlinin
degerlendirmesini cevre duyarliigiyla sinirlayamayiz. Dersimlinin bakisi
matematiksel hesaplara hi¢ sigmaz. Hayati boyunca onu yok etmeye
calisan devletin, HES projesinin de, 6ncelikle onu yalnizlastirma amacina
yonelik oldugunu distinmesi kadar dogal bir yaklagim olamaz.

Dersimli ayni zamanda cografyasina asik bir halk. Bolgesine boyle bir
tutkunlugu ¢ok az goririz. Dersim sihirli, gizemli bir cografyanin adi.
Munzur Daglan ¢iplakti, ama gliven vericidir.  Munzur Suyu’'nu
seyrederken, kivrimlarinda zulimden gizlenen insan topluluklarini hayal
edersiniz. Suyun sessiz akisinda, derinliklerine gizlenmis patlamaya hazir
bir 6ftke, ylizeyinde ise yillanmis buruk hiizni gérirsiiniz. PGlimur'tn sarp
daglari, ormanlari sizi derinliklerine davet eder, given kokusu alirsiniz,
koruyup kollayacagi duygusu olusur; tarifi zor, garip bir gekiciligi vardir
Dersim cografyasinin. Cografyanin sert ama glvenli gérinimd, sanki
insanini da kendine benzetmis. Dersimlinin kibiri sadece miuicadelesi,
direnisi ve egitiminden ileri gelmiyor, sanirm biraz da cografyasindan
kaynaklaniyor. Ben Dersim'de bir yil kaldim; oraya gitmek, koylilerini ve
cografyasini gérmek dustincesi bile beni her zaman heyecanlandirmistir.

Bilindigi gibi Ulkenin her yoresinde Dersimli yasar. Hepsi de birbiriyle
bir sekilde iliskili. Dersimliler arasinda, haberlesme teknolojisinin oldukga
geri oldugu o yillarda akillara durgunluk verecek cabuklukta bir iletisim
sistemi vardi. Bu sistem sadece Dersim'de degil, Dersimliler Gizerinden
biitiin llkede yaygindi. Ornegin, Dersim'de anlatilan bir dykii/sdylenti vs.
(uydurma bile olsa) birkag gin icerisinde Ulkenin her bdlgesinde
konusulur hale gelebiliyordu. Bu sistemin nasil kurulup calistigini hala
¢cOzebilmis degilim. Bu ylzden dedikodu rezervi de oldukca yiksek bir
yoredir.

Hi¢c kimse alinmasin ama Dersim'de, disiplin disi iliskiler dolayisiyla
belli bir lackalik her dénem yasanmistir. Kitle glicimiz ¢ok fazla oldugu
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icin bu durumun yasanmasi belki kaginilmaz oluyordu. Fazla sayida
politiklesmis kitleyi siki bir denetim altina almanin zorlugunu biliyorum.
Kaldi ki biz, degil kitleyi oradaki parti érgltini denetlemede bile blyiik
glclik cekiyorduk.

Diger bir sikinti, degindigim 6zelligin sonucu herhangi bir insanin
itibarsiz hale getirilmesi, hatta suclu ilan edilmesi ¢ok kolay oluyordu. Bu
durum bazi hallerde karar filan dikkate alinmaksizin yapiliyordu. Bu
ylzden Dersim'de bir¢ok insan haketmedigi Slclide yipratildi. Hayal glici
cok gli¢li bir topluluk; insanda hayal gtctniin glgli olmasi tabi ki iyi bir
sey, ama bu glcln, orgitlenme ve micadelede yaraticihdin bir araci
olarak kullaniimasi ¢ok 6nemli. Kisilerle ve olaylarla ilgili dykiu ve sehir
efsaneleri Uretme seklinde kullaniimasi ise -yaratacadi bilgi kirliligi
yaninda- tehlikeli sonuglara da yol agabiliyor.

*kk

THKO ile birlesme gorismeleri yapildigi séyleniyor. Sonug
alinamiyor. Halkin Yolu ile de gorigsmeler yapilmis. THKO ile
gorusmelere Ali Riza Kosar, Gokhan diye biri katilmis. Bu gorismeleri
Suleyman yiritmus. Zaman zaman da Ahmet ve Aziz katilmis. Ahmet,
toplantilarin genellikle Kisikli ve Dogancilar Parki yanindaki evde
yapildigini, THKO'nun ibrahim’in Kizil Siyasal iktidarlar harig, biitiin
diger orislerine  sempatiyle baktigini  soylemisti.  Sonradan
cezaevinden cikarak inisiyatif alan Koordinasyon Komitesi déneminde
bu gorismeler tavsamis ve sonug vermemis.

Bu birlesme gorismelerini sonradan 6grendim. Bu konuda KK'nin
politikalarinin anlatimlarinda eksiklik oldugunu distindyorum. Anladigim
kadariyla, birlik gorismelerinin olumlu bir noktaya gelmesiyle, bizde
KK'nin yeni tezlerini partiye agmasi ayni doneme rastliyor. Ahmet'in bu
gelismelerin iginde oldugunu bilmiyordum; o zamanki 6rgttsel konumum
acgisindan bilmem de gerekmiyordu. KK doéneminde genclik icinde
calisan, Devrimci Genglik Dernegi baskanligi yapan, ardindan bir sire isgi
bolgesinde calisan ve o siralar yetkili bir komitesi olmayan siradan bir
iliskiydim diyelim.
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Birlesmenin Ibrahim'in goériisleri etrafinda olmasi... Bana kalirsa iyi
niyetli bir yorum. Bu gruplarin savundugu gorisleri biliyoruz. Kisisel
goriusmelerde ifade edilen gliven ve 6vglleri -ama sadece bu yaklagimi-
“6rgutsel birlik yaklagimi” olarak degerlendirmek subjektif olur. Diger
siyasi hareketlerden bazilarinin ve bazi kisilerin Kaypakkaya ve partimize
gliven duymalar ve saygi gostermeleri anlasilir bir durum. Bu konuda
samimiyet ve karsilikl glven, birlik olmanin 6n kosulu; bu 6zellikler de,
blylk oranda bizde var. Algakgonilli bir yaklagim, mitevazi yasam tarzi,
militan ve savaskan bir pratik, Kaypakkaya'nin kiltirel ve miicadeleci
mirasl... Bu 6zellikler dnemlidir, ama birlik olmak igin yeterli degildir.

HATA DEDIKLERIM, BASARILI BULDUKLARIM

Simdi toplu bir degerlendirme yapabiliriz sanirm. “Kisisel olarak,”
diyeyim, “hata” gordigin seyler nelerdi? Sonra da, basarili buldugun
konulara bir bakalim istersen...

Bu konu aslinda, MK'ni bir bitin olarak degerlendirmenin ¢cok énemli
bir yanini olusturuyor. Hata dediklerim, esasen diger bolimlerde cesitli
bicimlerde ortaya konmustur. Bunlar, yapilmasi gerekenler seklinde ifade
edildi; ne yazik ki Ustesinden gelemedigimiz konulardir. Bircok konuya
iliskin, MK kararlarinda &zelestirimiz vardir. Bu ozelestiriler, ilgili
bolimlerde de ifade edildigi sekliyle, codunlukla buglin de dogru
buldugum tespitlerdir.

Yakalandigim ana kadar icinde calistgim 1. Merkez Komitesi'ni su
konularda hatali buluyorum:

1- Goreve basladiktan kisa bir slre sonra parti igindeki ideolojik
zaaflarin  farkina  vardik.  Bunlar  kendiligindencilik,  burokratizm,
slibjektivizm ve Kaypakkaya cizgisinde tali bir unsur olarak var oldugunu
distindigim Trockizmden beslenen “dogmatik sol” anlayislardi. 1973
yenilgisinde bu hastaliklardan subjektivizm ve dogmatizmin gui¢li etkileri
vardi. Kurulustan gelen bu ideolojik defolar 73 sonrasindaki toparlanma
doéneminde giderek blylidi ve adeta kanserlesti. 1976'da, KK'nin partiyi
reddedip Kaypakkaya'nin temel gorislerinden vazgectigi donemde buna
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karsi ¢ikan bizler, aslinda KK'nin goéruslerini teorik agidan sorgulayabilecek
dlzeyde degildik. Bu siyasi gerilik, KK'nin aceleci ve dayatmaci politikasi
sonucu 6n plana ¢ikan yontem tartismasiyla perdelendi. “Kaypakkaya'nin
siyasi goruslerinin noktasina dokundurtmayiz” anlayisi, siyasi tembelligin
de gerekgesi oldu. Parti kitlesi ve kadrolari Kaypakkaya'nin gorislerine
sahip c¢ikarken, hastaliklarini da birlikte tasidigr igin, 1976-78'deki
bolgesel dénemde de bu zaaflarnin varligi glcli bir sekilde devam etti.
Parti konferansi bu zaaflan tasiyan Uye ve delegelerle yapildigindan,
Merkez Komitesi de ayni zaaflarin Grini olarak ortaya cikti.

1.MK'nin  oncelikle yerine getirmek zorunda oldugu iki temel
gorevinden birisi; partiyi yeniden &rgitlemek ve bir an 6nce merkezi
islerligi saglamakti. ikincisi, “gerilla savasina hazirlik dénemi” icinde sinif
micadelesine onderlik edebilmesi igin partiyi sevk etmek goreviydi. MK
bu gorevleri yerine getirmek igin calismaya basladiginda, calismalarina,
dolayisiyla partinin ayagina kdstek olan bu zaaflarin ancak farkina vardi. 4.
Toplantisinda (Agustos 1978) tartistigimiz temel meselelerden birisi,
partinin ideolojik hastaliklariydi.  Bunlarin  neler oldugunu ve nasil
asilacagini anlatan ve bu konuda partiye ¢agri yapan bir rapor hazirland.
Bu rapor Komuinist'in 4. sayisinda yayinlandi. Ne var ki, bu raporda tespit
edilen hastaliklar ve onerilen ¢ézim yollar kagit Gzerinde kaldi. Konu, 7.
toplantida yeniden glindeme geldi;

“Sinif mucadelesinin kendiliginden gelismesi, &zellikle tlkemizde,
orgitli ML hareketin ¢ok ilerisindedir. Partimiz bu giinki yapisiyla
Ulkemizdeki sinif micadelesine onderlik etme durumunda degildir. Eger
uzun slreli duslndlip, tedbirler alinmazsa gelecekte de sinif
micadelesine o6nderlik etmemiz sézkonusu olamaz. Buglin partimizin
temel hastaligi dar pratikgiliktir. Tim ¢alismamiza yon veren kisa streli
pratik calismalardir. Devrimci teorinin nemi lafta stirekli vurgulanmasina
ragmen, arastirma/inceleme, kadrolarin siyasi egitimine gereken 6nem
verilmemektedir. Bunun sonucu birgok siyasi konuda muglaklik, tavirsizlik,
kadro ve Uyelerimizin siyasi geriligidir.

Buglin onlimlzde iki yol vardir: Ya bugline kadarki dar pratik¢i gidise
devam etmek; ya da dar pratik¢i galismaya son verip, ice donik ¢alismayi

335



belli bir doénem o&éne almak arastirma, inceleme ve kadrolarin
yetkinlestirilmesi icin siyasi egitime dncelik vermek.

Merkez Komitesi, ikinci yolun tutulmasinin kaginilmaz oldugu, bunun
gerektigi gorustindedir. Merkez Komitesi, icinde bulundugumuz kongreye
hazirlk doéneminde, ice donik calismanin esas alinmamasi halinde,
onUimuzde duran siyasi sorunlara ¢6zim bulmamizin imkansiz oldugu
gorusindedir.

Merkez Komitesi bu anlayistan yola c¢ikarak, 6nliimizdeki dénemde
tayin edilmis delegelerle kadro toplantilar yapacak; kadrolarla iginde
bulundugumuz  durumu  degerlendirecek,  ¢dzim  konusunda
dustinduklerini kadrolara aktaracak, onlarla sorunu tartigsacaktir.” (Merkez
Komitesi. 7.toplanti tutanaklari)

MK bu kararini hayata gegirmek icin, kadro toplantilariyla bu tespitleri
kavratmaktan, bazi 6rgltsel tedbirler almaya kadar bir dizi calisma, dnlem
ve tedbirler Oneriyordu. Fazlasiyla umut bagladigimiz kadro
konferanslarindan olumlu bir sonug, kararli bir destek c¢ikmadi. Tersine,
Dogu konferansindan MK bunalimi ¢ikti! Kisacasi, MK 6nerdigi tedbirleri
hayata gegiremedi; 7. toplantisinda yaptigi bu ¢ok énemli tespitler yine
kagit Uzerinde kald.

MK 6ncelikle kendisini bir degerlendirmeye tabi tutmaliydi. Eger bu
yapilabilmis olsaydi, ideolojik sapmalardan 6nemli 6&lclide arnabilir,
kendini diizeltebilirdi. Boylece onderlik, ideolojik-siyasi bakimdan birligini
saglamis olurdu. Kendi iginde birlik saglayamamis bir 6nderligin, partiye
ve sinif miicadelesine dnderlik edebilme sansi yoktur. MK, ideolojik siyasi
birliginin, bunun Uzerine kurulacak irade birliginin tayin edici énemini
kavrayamadi. Konunun 6nemi, yakici bir sekilde ve somut olarak dniimize
geldiginde ise -1979 sonlari-, partide ciddi bir given bunalimi bas
gostermis ve MK kendi icinde bolinmeye baslamisti. Fakat bu gelisme
de, ideolojik-siyasi birligi saglamaya yonelmek yerine “bdlinmeleri
onleme” gibi sig ve ylzeysel ele alindi. MK, enerjisinin ve zamaninin
buytk bir bdlimini buna ayirdi. O da kolay olmadi. Konferanstan sonra
pespese patlayan  hiziplere ragmen  partinin  6rgitsel  catisi
kurulmug,merkezi birligi saglanmisti; ama 1979 sonlarina dogru MK ve
parti icinde bas gosteren bunalim asilamamisti. Bunun esas nedeni de,
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MK’'nde saglikli bir ideolojik-siyasi birligin olmamasiydi. Bu, giderek
partinin “onderlige glvensizligi” olarak yansidi. GKK denilen hizip bu
gelismelerin sonucu olarak ortaya ¢ikti.

MK, kendisinin de muzdarip oldugu hastaliklardan partiyi kurtaracak
yetenekte olmadigi igin, kendine glvensiz ve baz zorluklan
gogusleyebilme cesaretinden yoksundu. Bu cesaretsizlik cok dnemli bazi
kararlarin uygulanmasinda da kendisini gosterdi. 1979'da siddetlenen sivil
fagist saldirilar kargisinda kent emekgilerinin direnigini  6rgltlemek
amaciyla, ‘Savunma Komiteleri’ kurulmasi kampanyasi baslatti. Bir
genelge cikardi. Genelgede, “Emekci mahallelerinde, sivil fasistlere karsi
savunmanin esasini kitlenin &rgutlenmesi ve kendisini silahli olarak
savunmasi teskil etmelidir” denilmekte; bunun igin parti komitelerine
gorev verilmekte, kurulacak savunma komitelerinin demokratik, siyasi
mucadele organlari olmasi gerektigi, bunlarin gecici olacagi, amacin,
burada patlak verebilecek silahli miicadeleyi kirlara ¢ekmek oldugu
soylenmekte idi.

Bu kampanya, partinin kentlerdeki anti-fagist miicadeleye (o dénem
icin sivil fasist saldirilara kargi savunma seviyesinde idi) dnderlik etmesini
ve bu micadele icinde ’sol’ zaaflarini gérmesini saglayabilecek bir
sosyal-pratik idi; ne var ki uygulanmadi. Parti tabani kampanyaya sessiz
bir diren¢ gosterdi ve gorev yerine getirilmedi. Bu direnisin temelinde,
silahli mucadelenin kitlelerin degil, oncllerin micadelesi ve bireysel
siddet olarak kavranmasi yatiyordu. "Sol" muhalefet bunu ‘ayaklanmaya
yonelik orgitlenme hazirligi’ olarak degerlendirdi ve bu gorevi savsakladi.
MK, lafta aksini savunsa da, pratikte ayni anlayistan zaafli oldugu igin
direncin Ustline gidemedi. Boylece parti gittikge siddetlenen anti-fasist
mucadeleye midahale etmek yerine kendiligindenci bir sekilde katildi ve
80'lere gelindiginde kaginilmaz olarak kitle micadelesinin gerisine dustu.
Parti ¢izgimizi Turkiye'nin  degisen kosullarina  uydurarak  sinif
mucadelesine onderlik seviyesine cekmek yerine, dogmatik bakis acisiyla
71 programina saplanip kaldi. Dolayisiyla, boylesine énemli ve yakic
sorunlara ¢ézim Uretemedi.

Kamulastirma ve cezalandirma eylemlerine tedbir karar da dogmatik
sol tarafindan ¢ok elestirildi. Pratikte hicbir gerekli eylemi geciktirmedigi,
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aksatmadigi halde, GKK'nin ayrilmasinin temel gerekgelerinden biri oldu.
Oysaki bolgelerden sorumlu MK Uyesine karar inisiyatifi taninmisti. Benim
dénemimde bu konuya iliskin herhangi bir sorun da yasanmadi. Tedbir
dogruydu ve bu tedbir, tek tek fasist 6ldirmeyi temel miicadele olarak
anlayan, ayni zamanda dismani kiglimseyen sol anlayislarin yarattig
pratik risk ylzinden alinmisti. Bircok yoldasimiz, onderligin onayi
olmayan eylemlerde kaybedildi. MK'nin hatasi bu karar almak degil, bu
tedbire neden olan anlayislarin Gzerine cesaretle gidememesidir. Sonucta
dogmatik sola boyun egip kararini kaldirarak, bir cesaretsizlik 6rnegi daha
gosterdi.

Benim degerlendirmeme gore, kendi icindeki iliskilere zaman zaman
liberal yaklasti. Tek tek Gyelerin basarisizliklarindan bile asil sorumlunun
kendisi olacagini bilmesine ragmen, ciliz elestirilerle yetindi. Mesela,
“gerilla savasina hazirlik dénemi” politikasinin temel uygulama alani,
toprak geliskisinin yogun oldugu Giineydogu ve bitln olarak Dogu idi.
Bu bolgede yapilmasi gereken hazirliktan sorumlu iki Merkez Komitesi
Uyesi vardi. Biri, birinci derecede gerilla bélgesinin bulundugu alt bélge
sorumlusu idi. Digeri askeri orgitlenmeden ve “hazirlik déneminden”
sorumlu Siyasi Biro Uyesiydi. MK toplantilarinda, bu alanlarda kayda
deger bir gelisme olmadigi tespit ediliyor, sorumlular elestiriliyor ama
somut ¢ozim yollar arama konusunda kafa yorulmuyordu. Oysaki
“hazirhk  donemi” tabanda blytk rahatsizlik vyaratiyor, o&nderlige
glvensizligi derinlestiriyordu. MK goreve basladiktan 1.5 yil sonra, hala
elle tutulur bir hazirlik sdézkonusu degildi. Bunun Uzerine gorev
degisikligine gitti; cok gecg kalinmisti. Konuyla ilgili ilk somut ¢alismalar da
bu degisiklikten sonra basladi. Bu somut ¢alismanin raporu Komdinist
8'de vardir. Bu calisma, sonradan 12 Eylil darbesi, benim yakalanmam, 2.
Konferans hazirliklar vs. glindeme geldiginden ilerletilememis. Kisacasi,
bir donemi kapsayacak onemli bir siyasetin pratige gegirilmesi
sorumlulugu kisiler Gzerinden ele alinmamaliydi. Sorumlulugunu yerine
getiremeyenlere de, liberal bir yaklasim gosterilmemeliydi. Merkez
Komitesi bu anlamda vahim bir hataya daha dustu.

Kendi icindeki bazi gorevlendirmeler konusunda da hata yapti. Bati'da
iki Merkez Komitesi Uyesinin gorevlendirilmesine gerek yoktu. Gergi
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Bati'da birlesecek tg bdlge vardi ve ikisinde hizip ¢ikmisti. Birinde de
(Ankara) cok zayiftik. Buna ragmen bircok bakimdan en gicli bdlgemiz
de (istanbul) Bati‘da idi. istanbul'un potansiyeli bélgeyi toparlayacak
glicteydi; dolayisiyla bdlgenin basinda bir MK Uyesinin  bulunmasi
yeterliydi. Baki istifa ettikten sonra Ali Yavuz onun yerine Dogu
sorumluluguna getirildi. Bu da yanlisti; Dogu, hem temel érgltlenme ve
mucadele alaniydi, hem de bdlgesel dénemden gelen sorunlu bir
bolgeydi. Ali Yavuz Cengeloglu’'nun Turkiye'deki &rgutlenme ve sinif
micadelesi pratiginde yeterince deneyimi yoktu ve baz ozellikleri
bakimindan yanlis bir tercihti. Baki'nin yerine yedekten cagrilan Ali
Haydar Akgin genc bir arkadasimizdi ve saniyorum icimizde sevk-idare
deneyimi en az olan Uyeydi. Birinci derecede gerilla savasinin
orgitlenecegi ve bunun hazirliginin yapilacagi alt bdlge icin daha
glclendirilmis bir dnderlik dngorilmeliydi. Sonucta “hazirlik donemi” gibi
cok onemli taktik bir dénemde, temel alandaki orgltlenme politikasi
sakatti ve daha isin basinda ciddi hatalar yapilmisti.

Hata gordigim baska bir konu da su: 12 Mart dénemi, Turkiye'de
iktisadi ve siyasi bakimdan onemli degisimlerin yasandigi bir stire¢ oldu.
Bu doénem ayni zamanda, devrimci hareketlerin silahli micadeleye
basladigi bir donemdi. Partimiz de bu dénemde kuruldu, silahli
mucadeleye basladi ve kisa stirede yenilgiye ugradi. Bu bakimlardan, 12
Mart dénemini dogru degerlendirmek cok énemliydi. ibrahim
Kaypakkaya, 12 Mart darbesinin siyasi 6ziini ortaya koymakla bunun
kapisini acti; fakat agir sartlarda miicadele ettigi ve kisa bir slre sonra da
darbe yedigi igin, bu tahlili ilerletemedi. Bu gérevi yeniden toparlanma ve
merkezi doénemdeki o6nder yoldaslar da yerine getirmedi; ¢lnk
dogmatizme saplanip kalmislardi. KK tasfiyeciligine karsi 71 Programi
etrafinda orgitlenmis bir yapiydik. Kaypakkaya'yr ve onun programin
sorgulamak o denli tabu idi ki, kendi kafalarimizda bile buna izin
vermiyorduk. Bunun hisranla sonuglanmasi da kaginilmazdi.

MK de, kafasi 71 Programina takili olarak goéreve gelmisti. KK
doéneminden kalma temel refleksi programi savunmakti. Ancak ‘yonetici
pratik’ nedeniyle cok sikintiyla ylzlesmek zorunda kaldi ve sorunlarin
onemini bu sikintilar sonucu bir Olclide kavramaya basgladi.
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Sosyo-ekonomik yapi arastirmasi ile ilgili olanlar cok 6greticidir. Erhan’la
Feride birlikte calistilar. Bilimsel yontemle yapilmis kapsamh bir
arastirmaydi.  Konuyla ilgili diyalogumuzu anlattim. Adini  koymak
istemeyisimizin nedenini o zaman tartismayl agmanin zamani degildi diye
dustinmustik. Ama tek neden, bir siire sonra zaten tartigilacak olmasi da
degildi. Blyk kriz yaratma ve bizi yine bélme potansiyelinin korkusuydu.

Ulusal sorun ve celiskiler meselesinde oldugu gibi, 71 Programinin
sosyal pratikle celistigini farkettigimiz diger gorislerine dokunmaya da
cesaret edemedik. Bu korkakhigimizin, ileriki yillarda agirlasarak partiye
zarar veren bedelleri oldu.

Bu bodlimde “hata” dediklerim, ayni zamanda 1.MK'nin genel
hatlariyla degerlendiriimesiydi. 1986’da, Erhan Gencer'le birlikte bu
konuda ¢alisma yapmistik. Hem 1. Merkez Komitesi'nin politikalarini, hem
de parti ¢izgimizin degerlendirilmesi ve 6zelestirimizi kapsiyordu. Oradan
Ozetle birkag sey daha sdylemek isterim:

“Tirkiye genelinde feodalizmin artiklar tasfiye edilmemistir ve toprak
sorunu da ortadan kalkmamistir; ama belirleyici 6zelligini kaybetmistir.
Gormesini bilen herkesin teslim edebilecegi gibi, 12 Mart'dan bu yana
komprador sermaye sosyo-ekonomik yapiya hakim olmustur.

Tirkiye'de koylllerin toprak sorunu gercevesindeki hareketi, 1960’larin
sonuna dogru gu¢ kazandi ve 12 Mart'la birlikte sondi. Onun yerini,
Kirdistan'da ulusal muicadele, Tirkiye genelinde de anti-fagist miicadele
ald.

Bir kominist partinin emekgi halk kitlelerini giderek artan bir
yodunlukta siyasi eylemin icine atan bu iki baslica celismeye gozini
kapamasi felaketi olurdu ve zaten partimiz de 76 ayriligindan bu yana
ylUrittigu micadelede tam da bu siyasi felaketin agina dist. Partimizin
orgutsel ve siyasi ¢izgisi, Turkiye genelinde bas celisme haline gelen
‘fagsizm ile halk yiginlar arasindaki ¢elisme’ ve Kuzey Kirdistan'da bas
celisme haline gelen ‘Turkiye egemen siniflar bloku ile Kirt ulusu
arasindaki celisme’ eksenleri boyunca gelisen micadelelere onderlik
etmenin oniinde engel haline geldi.

78-80 krizini yasayan bir partinin ve onun énderliginin, siyasi gizgimizin
hayatin  gerisinde kaldigini  gorebilmesi mimkindi. Ne var ki
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basarisizligin yarattigi bunalim, MK 6nderliginde dogru tarzda asilamadi
ve ‘sol" kolaycilik hortlad.

MK tabandan gelen yogun elestirileri gogusleyemedigi icin, bir
yandan Kirdistan'da ulusal miicadeleye sirtini dénerek toprak devrimi
temelinde silahli micadeleyi hazirlama Utopyasi pesinde kostu, diger
yandan da kentlerde yogunlasan ve degisik asamalardan gecen anti-fagist
micadeleye onderlik etmek igin partiyi sevk edemedi; her iki alanda da
buylk basarisizliga ugrad:.”

Onemli tespitler... Erhan’in dilini de hissettigim bu béliimde cok
seye katildigimi séylemeliyim. Fakat biraz da basarilardan s6z edelim.
“lyi yaptigimiz, basaril oldugumuz isler” bashg altinda neler
soylenebilir?

ilk aklima gelen, “MHP kapatilsin, MIT Kont-Gerilla dagrtilsin”
kampanyasidir. Bilindigi gibi, 1976-1977 yillarindan itibaren MHP'li sivil
fagistlerin saldirlar organize bir sekilde artmaya basladi. Kitlelerle bag
kurmaya gittigimiz her yerde; fabrikalarda, okullarda, semtlerde karsimiza
MHP’li fasistler cikiyor, oralar da &rgitlenip gelismemize engel olmaya
cahsiyorlardi. Bu durum sadece partimize karsi bir orgltlenme degildi.
Adina “llkici” denilen bu sivil para-militer gligler, biitiin devrimcilere ve
dizene muhalif tim halk kesimlerine karsi, onlarin ekonomik, akademik,
demokratik taleplerini ve yasam glivencesi isteklerini 6nlemeye,
engellemeye ve haklar icin micadelelerini bastirmaya calisiyorlardi.
MHP’li silahli glcler devlet tarafindan organize edilmisti; devletin acik ve
gizli glvenlik orgutleri, 6zellikle de NATO tarafindan kurulan ve finansa
edilen istihbarat, karsi koyma ve iskence 6rgiitii olan Kontrgerilla ve MIT
tarafindan besleniyor, gizli-agik destegi ile sevk ve idare ediliyordu.

Kisacasi devlet; can guvenligi, orglitlenme  6zglrliglu  ve
demokratik-ekonomik haklari i¢in micadele eden kitlelere karsi zaman
zaman MHP'li para-militer glicleri piyasaya sirlyordu. Boylece kitleleri
korkutup bezdirerek, sosyalist devrimci giiglerle iliskilerini koparmaya,
bag kurmalarini dnlemeye calisiyordu.
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Devlet-MHP gizli isbirligi ile kitleler arasindaki bu ¢elismeyi dogru bir
sekilde tespit eden Merkez Komitesi, “MHP kapatilsin, MIT, Kontrgerilla
dagitilsin” kampanyasini baslatti. On binlerce bildiri, brostir dagittik.
Duvar yazilariyla her tarafi donattik. Fabrikalarda, okullarda, semtlerde
propaganda - ajitasyon calismalari, korsan gosteriler ve sivil fasist gliglere
karsi eylemler yaptik. Miithis bir calisma oldu. Bati Anadolu’da istanbul
merkezli bir mitingle bu kampanyanin finalini yaptik.

Miting tarihi saninm 26 Aralik 1978'di. 23 Aralik'ta MHP - devlet
isbirligi ile Kahramanmarag'ta buyik bir provokasyon planlanmis; MIT ve
Kontrgerilla destekli MHP'li fasistler, devrimci-demokrat gliclerle birlikte
yogunlukla alevi inancina sahip insanlarin oturdugu semtlerde katliam
yapmaya baslamisti. Bu olayin protesto edilmesi de miting glindemine
alindi. Bu katliam, zaten yurittigimiz kampanya ile dogrudan iliskili
oldugu i¢in kampanyanin amaci ile de denk dust.

Kampanya g¢ok iyi ylritilmis ve kitlelerle iyi bir bag kurulmustu.
Olaganusti bir kalabalik vardi. On binden fazla insan gelmisti mitinge.
(Bazi arkadaslar mitinge gelenleri tek tek saydiklarini ve 15 bin insanin
oldugunu iddia etmislerdi.) itiraf etmem gerekirse, bdlge sorumlusu
olarak ben de saskindim. istanbul’da bundan énceki kitlesel glicimiizii en
son 1977 1 Mayis'inda gormdstik; 800 kisi civarinda idi. Kampanya ile
mitingine katilan kitle kuru bir kalabalik da degildi; son derece heyecanli
ve coskulu bir kalabalikti. Sultanahmet meydani kampanya sloganlariyla
inliyordu. Veli Emektar'in etkili bir ajitasyonuyla da kitlenin morali tavan
yapti. Saninm tarihimizdeki en kalabalik kitle gosterisiydi.

Diger devrimci siyasi hareketler de saskindi. Hi¢ ummadiklari,
beklemedikleri bir kalabalik gormuslerdi. Miting hem icerigi ve hem de
kitle glicli bakimindan o yillarin istanbul'undaki en nitelikli gésterilerinden
biriydi ve bu yluzden hazim zorlugu yasayanlar oldu. Bunlarin bir kismi
katiimci sayisini 5 binlere filan dustrirken, bir kismi yayin organlarinda
haberini dahi yapmadi. Partimiz agisindan ise ¢ok biyuk bir moral oldu.

Kisa strede merkezi iglerligin saglanmis olmasi da 6nemli bir basaridir.
1976'daki ayrilikta hizip merkezde c¢ikti. Parti, iki yila yakin bir sire

bolgesel yonetimlerin inisiyatifinde c¢alismisti. Merkezi bir egitim ve
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denetimden yoksun bu tir 6rgitlenmelerde farkli micadele bigimleri,
farkli tarzlar ve farkh bir kiltirin olusmasi normaldir, hatta kaginilmazdir.
Her ne kadar bélgeler arasinda istanbul merkezli bir diyalog yiiriitilmiisse
de, hic kimse bir baska bdlgenin ic islerine karisamiyordu. (KOK'nin o
doénemde Toptasi Cezaevi eylemine miidahale etmesi nedeniyle yasanan
tartismayi anlatmistim.) Bdlgesel dénemde, farkli bolgelerde farkli
aliskanliklarin edinildigi ve vyerlestigi dislnulince, bunlarin bir araya
getirilip ortak bir davranis birligi saglamanin da epeyce zor oldugu
anlasilir. Farkli kriterler ve degerlendirmelerle yapilan diizey tespitleri ve
gorevlendirmeler vardi. Bunlar merkezi bir potada toplama zorlugu vardh.

Kisacasi, bitlin bu farkliliklart ortadan kaldirarak bitiin parti icin ortak
bir davranis ve yasam bicimi olusturmak; ideolojik, siyasi ve orgutsel
birligi saglamanin  6nemli unsurlarindan biriydi. Konferanstan sonra
Merkez Komitesi bunu olabilecek en kisa sirede yerine getirdi. En
azindan Bati orgltlenmesini kayda deger bir olumsuzluk yasamadan
merkezilestirdik. “GKK  hizibi” dedigimiz yapidan onceki iki hiziple
micadele de ¢ok basaril oldu.

Bu birlesme doneminin en o6nemli iglerinden biri de yayin
organlarinin ¢ikmasi denilebilir...

Evet, partinin yeniden toparlanmaya basladigi 1974'den sonra,
-bolgesel donem de dahil- siyasi goruslerimizi ve micadelemizi kitlelere
ulastinp yasal zeminde propagandasini yapabilecegimiz bir yayin
organimiz olmadi. Yasal zeminlerde kendimizi ifade etmekte ¢ok buyik
sikintilar yasadik. Bu yiizden yasal bir yayina adeta susamistik. Bunun
farkinda ve bilincinde olan delegelerimiz konferansta, acil olarak lg yayin
cikarilmasini  kararlastirdi. MK'nde vyapilan goérev bolimiyle birlikte,
yayinlardan sorumlu arkadaslar calismaya basladilar.

Konferanstan kisa sire sonra, biri legal teorik (Partizan), digeri illegal
teorik (Komunist) dergiler yayin hayatina basladi. Cok diizenli olmamakla
birlikte, kitle yayini olan isci Kéyli Kurtulusu da (IKK) cikarilmaya basland.
Kitlesel yayin Partizan, 6zel sayilariyla destekleniyordu.
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Ayrica, 8 Mart Dinya Kadinlar Glnit, 12 Mart darbesi, 30 Mart
Kizildere katliami, 1 Mayis kutlamalar, 6 Mayis idamlari ve 18 Mayis
anmalanyla ilgili, hemen hemen her yil merkezi bildiriler ¢ikarildi. 1 Mayis
ve 18 Mayis kutlama ve anmalarinda, bildiri ve brostrler disinda duvar
yazilarindan el ilanlarina, korsan gosterilerden yasal toplantilar ve cesitli
kitlesel eylemlere, afis asma eylemlerinden anma ve protesto geceleri
dlzenlemeye ve daha baska eylemler yapmaya kadar pek ok etkinlik
yapilmis; tim bu etkinliklerin ¢cogu, yayin organlari araciligiyla diizenlenip
propaganda edilmistir. 18 Mayis'larda, gelenek haline gelen ibrahim
Kaypakkaya mezarinin kitlesel ziyareti de 1978 yilinda baslamistir.

Bu legal ve illegal yayin organlarimizda ¢ok 6nemli teorik konular
islenmis, diger devrimci gruplarin revizyonist, oportiinist, Trogkist
gorugleri  elestirilerek  mahkum edilmistir.  Ayrica birgok konudaki
gorislerimizi gelistirip gliclendiren teorik arastirma ve inceleme yazilari
yayinlanarak, parti kadrolari ve kitlesinin bilgisi zenginlestiriimeye
calisiimistir.

Legal yayin organi PARTIZAN'da hangi konular ele alindi? Arsivinde
var mi?

Cok buytk bir bolim var; siralayalim:

1. Sayr: “Ug Diinya Teorisi” lzerine giris / Diinyada siyasi durum / “Uc
Dilnya Teorisi” Marksizm-Leninizme taban tabana zit modern-revizyonist
karsi-devrimci bir teoridir / “U¢ Diinya Teorisi"ni bir biitiin olarak ve
temelden reddedelim/ “Diinya ¢apinda bas celisme” tezini reddedelim.

2. Sayi: Modern revizyonist CKP yonetimi Arnavutluk’a yardimi kesti /
Olimiinin  83. yildénimiinde proletaryanin  &liimsiiz  &gretmeni F.
Engels’i aniyoruz. / Cekoslovakya isgalinin 10. yillinda Rus sosyal
emperyalistlerinin  saldirgan ve hegemonyaci emellerini nefretle
lanetliyoruz / Yice o&gretmen, bulyitk Marksist-Leninist Mao Zedung
olumslzdur.

3. Sayi: Halkimizin tek kurtulus yolu Halk Savasi yoludur/ Cin Devrimi
deneyi, halkimizin halk demokrasisi ve bagimsizlik micadelesine ik
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tutuyor / Turkiye proletaryasinin dogusu, gelismesi ve miicadelesi-1 /
Kutsiye Bozoklar igin yardim kampanyasina katilalim.

4. Sayi: Yontemde yeni PDAciligini sistemlestiren Parti Bayragi,
Ibrahim Kaypakkaya'nin Marksist-Leninist gérislerine saldirarak kendi agiri
sagci 6zunl sergiliyor / Mao Zedung savunulmadan Marksizm -Leninizm
savunulamaz / Gergek bir Marksist-Leninist, yilmaz bir halk savasgisi M.
Zeki Serit'i 6limUnin 1. yiinda aniyoruz! / Partizan’dan Gliney Dergisi'ne
agtk mektup / “Ug Diinya Teorisi”nin karsi-devrimci pratiginin iki drnegi /
Turkiye proletaryasinin dogusu, gelismesi ve miicadelesi-2.

5. Sayi: Proletaryanin micadele taktiklerini daha da gelistirelim / Parti
Bayradi'nin revizyonist teorisyenleri kizil siyasi iktidarin (KSI) dogmasi,
yasamasi ve gelismeleri konularinda, PDA'nin sagci tezlerine sariimakla
kalmiyor, onu daha da gelistiriyorlar / Ulkemizde proletarya partisi sorunu
/ Emperyalist savas karsisinda sinif bilingli proletaryanin tavri / Tirkiye
proletaryasinin dogusu, gelismesi ve miicadelesi-3 / CKP ve CHC modern
revizyonistleri emperyalist tekellerle is birligi icinde, Cin proletaryasini ve
halkini azgin bir sémirli ve zulim dizeni altina sokuyorlar / Cesitli
milliyetlerden Turkiye halkinin halk demokrasisi ve bagimsizlik miicadelesi
sikiydnetimlerle durdurulamaz.

6. Sayr: Sefik Hisnl, TKP'nin 1926 programinin revizyonist hatti,
bugln her tirden oportlinizmin ve revizyonizmin ideolojik siyasi gidasidir!
/ TKP 1926 programinin, izdasi yeni PDA'ct TDKP-IO’niin ve sosyal-fagist
TKP'nin elestirisi / Cumhuriyet gazetesinin yayin siyasetini belirleyen
yOnetici ve yazarlarina / Rus Sosyal Emperyalistlerinin usagr Vietnam
sosyal- fasistlerinin demokratik Kambogya'yi isgalini nefretle kiniyoruz /
Turkiye proletaryasinin dogusu, gelismesi ve miicadelesi-4.

(7. ve 8. sayilar elimde yok.)

9. Sayi: Parti Bayragi'nin yeni oportlinist teorisyenleri modern
revizyonizmin ve Trockizmin batagina gidiyorlar / Dinya is¢i sinifi, Mao
Zedung'un sahsinda Marksizm-Leninizm’e yonelen yeni oportinist
saldinyr da plskirtecektir / Kemalist hareket ve Kurtulus Savasi'nin
degerlendirilmesi-3. / Birlik sorunu DEV-DEB ve eylem birligi taktikleri
Uzerine.
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10. Sayi: Marksizm-Leninizm’in amansiz diismani Trogkizm / Arnavutluk
Emek Partisi'nin dis siyaseti agisindan Turkiye / Kemalist Hareket ve
kurtulus savasinin degerlendirilmesi-4 / Turkiye proletaryasinin dogusu,
gelismesi ve miicadelesi-6.

illegal yayin organi: Komiinist

Sayi: 1- TKP/M-L 1. Konferansi sonuglandi, yasasin Marksizm-Leninizm!
Yasasin TKP/M-L.

Sayi: 2- Dinyada ve Tirkiye'de durum, partimizin gorevleri.
TKP/M-L'nin eylem birligi meselesi Uzerine gorusleri, birlik sorununun
ortaya konulusu. P. Merkez Komitesi 1. toplantisinda alinan egitim
programi Uzerine karar.

Sayi: 3- Kitle derneklerinde izlenecek Marksist-Leninist siyaset lizerine,
TlzUk Uzerine bazi aciklamalar, Kibris Komunist Partisi (Marksist-Leninist)
ile yapilan ortak agiklama.

Sayi: 4- Celismeler lizerine, Merkez Komitesi raporu. Partimizin genel
durumu nedir; eksikliklerimizin Gstesinden nasil gelecegiz? Parti icindeki
yanlis anlayislari ve hatali egilimleri dizeltelim!

Sayi: 5- Yasasin partimiz onderligindeki TIKKO! Halk savagini
kavrayalim; Tirkiye isci Koyli Kurtulus Ordusu’nun insasi icin var
glicimuzle calisalim.

Say!: 6- Revizyonizmin yeni kilift TDKP/IO’niin elestirisi.

Sayi: 7- Uluslararasi durum ve enternasyonal iliskilerimiz

Sayi: 8- Bir askeri kamp ¢alismasinin 6grettikleri

Bu yayinlarin disinda kayda deger teorik calismalar hakkinda neler
hatirlatilabilir?

Sosyo-ekonomik yapi, sosyal emperyalizm, milli mesele, Sosyalizmde
siniflar ve sinif muicadelesi vb. konularda bir dizi arastirma-inceleme
yapildi. Bu arastirmalar icerik bakimindan cok degerli yazilardi. Yayin
organlarinin  orgltlenmesi, genel sekreter Safa Kagmaz tarafindan
yapiliyordu. Partizan ve Isci-Kdyli'deki ajitasyon-propaganda yazilari Safa
ve ona bagl yazi kurulu tarafindan yazilirdi. Arastirma, inceleme ve diger
siyasi gruplarin ideolojik-siyasi bakimdan elestirisine iliskin yazilar ise
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Erhan ve ona bagli arastirma grubu tarafindan yaziliyordu. Bircok yazi isa
Guzel tarafindan yazildi. Ancak bdlgeler olarak pek katkimiz olmadi.
Cesitli alanlarda yurittigimiz micadeleye ve yerel ozelliklere iligkin
ajitasyon-propaganda calismalariyla ilgili yazilar, goézlem raporlari, gesitli
siyasi sorunlara iliskin yasadigimiz zorluklari ifade eden calismalar ve
cesitli eylemlerin sebeplerinin izahi gibi faaliyetlerimizden bazilarinin
yayinlanabilir sekilde yazili hale getirilmesinin belki biraz katkisi olmustur.

Uluslararasi gelismeler ve iliskilerle ilgili yazilar Yurtdisi Bolge'nin
sorumlusu Isa Giizel yaziyordu. Bu arkadasimizin, bélgesindeki calismalari
disinda yayin faaliyetlerine bizden (Dogu-Bati) daha ¢ok katkisi olmustur.
Kisacasi, baginda Safa ve Erhanin bulundugu ve esas olarak bu
arkadaglarin emekleri ve olaganusti c¢abalari sonucu bu alandaki
calismalarimiz da iyiydi. Fakat, eksik kaldigimiz konular oldu. Parti icindeki
dogmatik damarin etkisiyle teorik gelisme yetersiz kaldi. Bunun sonuclari
hakkinda Ekinci'nin “Yarim Asir Sonrasi” baslikli makalesi dnmeli bir
degerlendirmedir. (Bakiniz EK 8)

Basarili buldugun baska gelismeler var mi?

Gerilla Egitim Kampi, askeri 6rgiitlenme ve egitim anlaminda yapilan
ilk organize calismaydi. Aslinda ¢ok gecikmis bir calisma idi. Boyle bir
calismaya konferanstan hemen sonra baslanip periyodik araliklarla tekrar
edilerek devam edilmis olsaydi, 12 Eylil darbesi yapildiginda, gerilla
savasina hazirlik calismalarinda epeyce mesafe almis olurduk. Bunun
sonuglar da, partimiz agisindan ¢ok olumlu olurdu. Geg kalinmis bir
calisma ve bir dizi eksiklikleri olmakla beraber, kisa stirede orgttlenip
basariyla sonuglanmasi bakimindan iyi bir faaliyetti diyebiliriz.

Parti ici demokrasi konularinda iyi gelismeler oldu. Bu konuyla ilgili
dénem dénem yogun elestiriler aldik. Ozellikle kendine GKK diyen
hizibin 6nderlerinden ve parti icindeki dogmatik sol kesimden... Bunlar
genellikle teoriyle ilgilenmeyen, siyasi calismayl yik goren, silahli
eylemleri  bitin  ¢aligmalarin  merkezine yerlestiren bir anlayigin
temsilcileriydiler. Demokrasi elestirileri sigdi. Bu konuda, GKK hizibinin
cikisindan kisa bir siire sonra Istanbul Alt Bélge Komitesi'nin yazdig bir
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elestiri yazisindan séz etmek istiyorum. icerik olarak GKK iddialarina
paralel diisen bu yazi, benden sonra bolgenin merkeze génderdigi ilk ve
tek yaziydi. Saninm Hidir Ayata'nin kaleminden ¢ikmis...

MK'nde ele alindi. Komite'nin degerlendirmesi soyle:

"Bir alt bolge komitemizin Merkez Komitesi hakkinda yapmis oldugu
ve Merkez Komitesi'nin buglin partimizin gelismesinin éniinde iflah olmaz
bir engel oldugu seklindeki tespiti degerlendirildi. Bu tespit henlz
temellendirilmemistir. Dolayisiyla yoldaslarin  bu tespiti yaparlarken
hareket ettikleri temel noktalari bildiren, agiklayan resmi bir belge Merkez
Komitesi toplantisina gelmemistir. Bu ylzden bunlar tzerinde fikir
belitmemiz dogru olmayacakti. Ancak her haltkarda su iki nokta
belirtilebilir.

a) ABK'nin bu tespiti, bu haliyle yanls bir tespittir. Tim Merkez
Komitesi yapilan bu tespite katilmamaktadir. Merkez Komitesi'nin
cogunlugu bu tespitin ayni zamanda zararli bir tespit oldugunda
birlesmektedir. Bu tespitin, mevcut sorunlarimiza dogru ¢oézimler
getirilmesini engelleyici bir tespit oldugunu distinmektedirler. Bu tespitin
sonucta, kaginilmaz olarak, her seyden once Merkez Komitesi'nin
yikilmasi gorevini birinci derecede bir gorev olarak éniimize koydugunu,
bunun ise dogru olmadigini distinmektedirler.

b) Yoldaslar bu tespite varirlarken hareket ettikleri noktalar da tespitle
birlikte, tespiti belirli dlstincelerin  bir sonucu olarak ortaya
koymamiglardir ve bu hala koyulmus degildir. Bu ise, mesela Merkez
Komitesi’nin bu tespite karsi miicadele etmesini engellemektedir. Clinki
Merkez Komitesi'nin elestirecedi (ya da kabul edecegi) gorisler hentiz
ortada yoktur. Bu karsilikli elestiride ve Ozelestiride elestirilen tarafin
savunma hakkini tek yanli olarak elinden almaktadir, en azindan
geciktirmektedir.

lkinci olarak; tespit bir tahlilin sonucu olarak ortaya konulmamakta,
once tespit yapilip sonra temellendirme yolu benimsenmektedir. Bu ise
parti ici micadelede yanlis bir yontemdir. Partiye sebeplerin ve sebebin
bir sonucu olarak tespitin-sonucun birlikte acilmamis olmasi, yukarda
anlatilan sagliksiz durumu ortaya gikarmistir. Bu, yontem olarak yanlhstir ve
benimsenmemelidir." (Merkez Komitesi 11. toplanti kararlari)
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Ozetle sdylersem, iddia var ama dayanaklarina iliskin ifade yok.
Merkez Komitesi bunu talep ediyor!

Ben, gorev yaptigimiz dénemde demokrasi uygulanmadigina dair bir
tek somut ornek hatirlamiyorum. Tam tersine, Merkez Komitesi parti igi
demokrasinin tlzlik hikimleri uyarinca uygulanmasini anlayis olarak da
onemsemis, bu anlayisinin kurumsal bir gelenek haline gelmesi igin buytk
caba gostermisti.  Bunun en carpict  6rnekleri, Nezihe Bahar'in
“olaganistl parti konferansi” cagrisi ve tiiziikte yer almayan bazi dnemli
isleyis kurallarini belirlemede yaptigimiz referandum calismasidir. Bilindigi
gibi bu dénemlerde, her tlirli elestiri, dneri ve destek yazilari parti iginde
dagitilarak tartisilir ve tartisma sonucu parti iradesi belirlenirdi. “Parti ici
demokrasi yok” diyenlerin soyut soylemleri disinda bu tartismalara
katkilarini hatirlamiyorum. Kisacasi, parti i¢i demokrasiyi uygulamada
basariliydik, iyi idik ve olgun bir performans sergiledik.

Sen hangi kalipta degerlendiriyorsun bilmiyorum, ama secimler
konusundaki “kronik boykotgu” tutum da bana bugiin sol dogmatik
bir tezahlr gibi geliyor. “Efendim burjuvazinin se¢im oyununa mi
katilalim, halki kandirmalarina alet mi olalim?” denildi. Secime
katilmak, iktidari parlamenter yoldan istemekle ayni seye cikarmis gibi
algilar vardi. Olaya hi¢ propaganda ve orgiitlenme olanaklarinin
artmasi veya azalmasi yoninden bakilmadi. 1970'li yillardaki partileri,
koalisyonlari hatirlarsak, MC iktidarlari sola gullanan, yayin ¢ikarmayi,
dernek kurmayi, sendikal calismalari engelleyen sert politikalar
izliyordu. Ancak CHP, orgitlenme, protesto, grev ve yayin
ozgurliklerinin  Uzerine ayni sertlikle gitmiyordu. Legal devrimci
calismalar gorece daha genis bir alan bulabiliyordu. Sanki bu az
seymis gibi kategorik olarak boykot tutumu daha fazla itibar gordi
bizde. Nasil bakiyorsun?

Secim politikalari ve secimlerde uygulanacak taktikler, MK ve parti
icinde fazlaca tartigma konusu olmamistir. Yani kayda deger bir sorun
yasanmamistir. Yonetimde kaldigimiz sire icinde yapilmis bir tek siyasi
secim vardi. 1979 yilinin Ekim ayinda (14 Ekim) bes milletvekilligi icin ara
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secimler yapildi. Bu segimlerden iki ay kadar 6nce yayinladigimiz bir
brostirle teorik gorislerimizi, tavrimizi ve somut olarak yapilmasi gereken
etkinliklerin neler olacagini genisce acikladik. O doénemdeki secimleri,
hem sadece bes ilde yapilacak olmasindan dolayi ve hem de partimizin
icinde bulundugu durum acisindan ve ¢ok daha 6nemli sorunlarimizin
varligi bakimindan, yogun bir giindem olarak ele almadik. Halkin da
yogun ilgi gosterdigi bir se¢cim olmadigini dislniyorduk. Distinmekten
ote, boyle oldugunu izliyorduk. Halkin buyik ¢ogunlugu segimlerden,
durumunu degistirip diizeltecek bir sonug beklemiyordu. Sonugta, segimi
kaybeden CHP (5 milletvekilini de AP kazandi) hikimeti istifa etti.
Demirel baskanliginda kurulan koalisyon (2. Milliyet¢ci Cephe) hikimeti,
12 Eylul darbesine giden yolun taslarini désemeyi hizlandirdi. Bu iktidar
déneminde MHP'li Glkicu fasistler binlerce devrimci, demokrat ve halktan
insani katletti. Buna ragmen hikimetin basi Demirel “Bana sagcilar sug
isliyor dedirtemezsiniz” diyerek, Ulkicl fasistlerin gerceklestirdigi seri
cinayetlerin devam etmesinin dnind acti.

Kismi segimleri boykot edecegimizi duyurdugumuzda, tabandaki parti
kitlemizin bir bolimi bu karardan memnun olmadi; karara ragmen
sandiga gidip Ecevit'e oy verecegini sdyleyen onlarca taraftarimizin
tavrina bizzat tanik oldum. Kisacasi boykot taktigi, ehven-i ser (iki kotiden
biraz daha iyi olani tercih etme) tavri gdosteren taraftarlarimizi tatmin
etmiyordu.

Buradan 6grenmemiz gereken, toplumun timinu ilgilendiren bu tir
konularda, en azindan kitlemizin egilimini belirlemek ve ona gére taktikler
Uretmek gibi dogru bir calismayi 6niimlze koymadik. Cok buytk bir
eksiklik... MK olarak biz, Kaypakkaya'nin sinif analizleri isiginda teorik
dogrular ortaya koyarak, secimler konusundaki taktik politikayr belirledik
ve hicbir sekilde go6risini sormadigimiz, egilimini belirlemedigimiz
kitlemize karari dayattik.

Bu durum, 1979'daki kismi secim déneminin taktik getirileri, gotirileri
ve sonuglari bakimindan cok énemli degildi. Ozellikle toplumun timiini
ilgilendiren ve belirli bir siire onu aktive eden sosyal ve toplumsal
etkinliklerde, sadece parti kitlesine degil, ulasilabilen tim kitleye
danismak, onlarin gorislerini dinlemek, egilimlerini belirlemek, partinin
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temel kitle galismasinin esasli politikasi olmaliydi. Bu konularda Mao
Zedung'un dustincelerini ve politikalarini sik sik dile getirmis olmamizin
pratik bir sonucu olmamis, gevezelik etmekten Steye gecilememistir.

Sozkonusu secimle ilgili tavrimizi ve gerekgelerini ayrintili olarak
anlattigimiz brostrdeki gorislerimizin 6zeti soyleydi:

“Marksist Leninistler hicbir micadele bicimini ilke olarak red etmezler.
Her micadele bicimini somut sartlar icinde, somut olarak ele alarak,
kullaniimasinin dogru olup olmadigina karar verirler. Ulkemizde bizler de
secimlere bu anlayisla yaklagsmaliyiz. Secimlerin reddi veya kabull (yani
secimleri boykot etme veya onlara katilma) bir ilke sorunu degil, taktik bir
sorundur. Katilmanin mi, yoksa boykotun mu kitleleri Demokratik Halk
Devrimine bir adim daha yaklastiracagi sorunu, katilip katlmamada tayin
edici kistas olmak zorundadir.

Ulkemizde komprador burjuvazi ve toprak agalarinin fasist diktatorligi
hikim sirmektedir. Bu diktatorlik, parlamentoyu ve segimleri, fasist
ylziini maskelemek icin kullanmaktadir. Ulkemizde burjuva tipi bir
demokrasi degil, fasizm hiikiim stirmektedir. Ulkemizde fasizmi yikmanin
yolu, Demokratik Halk Devrimidir. Demokratik Halk Devrimi bastan
itibaren silahli micadeleye dayanan halk savasi yolu ile zafere ulasacaktir.
Bu sartlar altinda, -cok 6zel sartlar gerektirmedikge- secimler karsisindaki
tavrimiz genel olarak boykot tavri olacaktir.

Oniimiizdeki somut secimler icin durum sudur: Halkin énemli bir
bolimi, Ecevit hikimetinin 1,5 yillik pratigi iginde, bu hikimetinde
halka bir sey getirmeyecegini gdrmdistir. Halk iginde kendiliginden,
dizene inangsizlik, secimlerle bir sey degismeyecegdi inanci gelismektedir.
Marksist Leninistlerin gorevi, bu dogru dustinceyi gelistirmek ve diizene
inangsizhgr devrime inanca donlstirmeye calismaktir. Parlamentonun
iyice teshir oldugu bu dénemde secimlere katilmayi savunmak demek,
halkin ileri bilingli kesiminin gerisine dlsmek, parlamenter hayalleri
yaymak demek olur. Bu ylizden bu somut se¢imlerde boykot, tek dogru
taktiktir.

Boykot  taktigi, ancak kitleler icinde genis bir devrim
ajitasyon-propagandasi ile birlestirilebilirse; ve kitlelerin boykotu yer yer
siddet eylemlerine donustirilebilirse basarili bir sekilde uygulanmis olur.
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Aktif kitle eylemleri seklinde yurutilemeyen bir boykot, kitlelerin
bilincinde 6nemli bir sigrama yapmayacaktir. Buna ragmen pasif olarak da
olsa, emekgilerin dnemli bir boliminin, oy vermemek-sandiga gitmemek
seklindeki boykotu da, diizene inang¢sizligi dile getireceginden, yararli
olacaktr.

Biz bu glinkii donemde, ice donik ¢alismayi 6ne almak durumunda ve
zorundayiz. Kendiligindenci ve sinif miicadelesinin pesinden kosar
durumumuza uzun dénemde son vermenin tek yolu, bugln ice donuk
calismaya agirlik vermemizdir. Bu cimleden olarak onimuizdeki kisa
doénem iginde, kadro konferanslari ve sekreter segimleri yapilacaktir.
Ardindan yogun bir kongre hazirhdi dénemi vardir. ice déniik calismaya
agirlik vermemiz gereken bu doénemde, bitin gicimizle secimler
sorununa ylklenmemiz ve secim boykotunu aktif kitle eylemlerine
donUstirmek icin bitliin glciimizi bu ise vermemiz imkansizdir. Bu
durumda, bizim icin boykot taktigi, ice dontk calismamiza bagh olarak,
onu aksatmayacak sekilde ele alip uygulanmasi gereken bir taktik
olacaktir. Bu, somut olarak bircok yerde, bu konuda c¢alismanin
ajitasyon-propaganda,  bildiri-yayin  dagitma, pullama, yazilama,
toplantilar yapma vs. diizeyinde kalmasi anlamina gelecektir. Glclimizin
olduk¢a yogun oldugu bir kag merkezde tabi ki kitle eylemlerine de
onderlik etmeye ¢abalamaliyiz.

Soruna bdyle bir yaklagim, ilk bakista ‘pasifizm’ ‘sinif miicadelesinden
kacma’ vs. olarak gorilebilir Ama gergek durum bu degildir. Buglin
durumumuz disimizda gelisen sinif micadelesinin  ancak pesinden
kosmamiza izin vermektedir. Bunun sebebi, parti lye ve kadrolarimizin
Merkez Komitesi'nden baslayarak en alt kademelere kadar siyasi
geriligidir. Bu siyasi geriligin ortadan kaldirlmamasi halinde, bu glinki
durumumuzun kemiklesmesi; ilerde de sinif micadelesine &nderlik
edemememiz kacinilmazdir. Sorun en kisa ifadesi ile budur. Ya bugiin
icinde bulundugumuz dar pratikgi, plansiz programsiz calismaya devam
edecegiz. O zaman bugin oldugu gibi yarnn da, sinif micadelesine
katilmak adina, sinif micadelesini geriden -yorumlayarak- izleyecegiz. Ya
da, plansiz-programsiz gidise son verecegiz, ice donik calismayi esas
alip, kadrolarimizi Marksizm Leninizm silahi ile donatip, yetkinlestirecegiz.
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Bu kisa dénem icin her miicadele icinde gorilmemizi engelleyecek, ama
uzun doénemde, sinif micadelesine gercekten onderlik etmemize izin
verecek. Bu iki secenek disinda secenek yoktur. Ya kisa sureli basarilar igin
uzun sureli calismayl feda edecegiz. Ya da tersi. Merkez Komitemiz
ikincisinin yapilmasini dogru bulmaktadir.

Secimler konusunda bir bagka sorun, Halkin Kurtulusu, Halkin Birligi,
Halkin = Yolu, Devrimci Yol oportinistlerinin de boykot taktigini
kullanmalaridir. Bu oportiinistlerin  hepsinin ortak &zelligi, llkemizde
devrim yolunu genel ayaklanma olarak gérmeleridir. Onlar buna bagl
olarak secimler konusunda genel olarak katilma, 6zel bazi durumlarda
boykot taktigini kullanmaktadirlar. Bu ytzden onlarin boykotu, bizimkine
taban tabana zit bir anlayisin Griintdur. Oportinistler secimleri boykot
etmektedirler, ¢linki ‘sikiydnetim sartlarinda’ segimleri ‘anti-demokratik’
olarak gormektedirler. Boylece boykot taktigini ‘sikiydnetimin varligi'na
baglamaktadirlar. Sikiydnetim sartlari altinda yapilmayan segimlerin
‘demokratik’ oldugunu dolayli yoldan savunmaktadirlar. Onlarin bu
anlayisi her yerde teshir edilmelidir.” (Merkez Komitesi 7. toplantisi
sonuclari)

EKLER

EK 1: YURTDISI BOLGE
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ISA GUZEL
Yurtdisi Bolge faaliyeti ilk ne zaman bagladi?

TKP/ML adina 6rgitli faaliyet yurtdisinda 1975 basindan itibaren,
daha &nce TIIKP (Tiirkiye ihtilalci isci Kéylii Partisi) Yurtdisi faaliyeti icinde
yer alan devrimciler tarafindan baslatildi. Bu faaliyet 6nce yurtdisinda
TKP/ML sempatizanlar faaliyeti olarak basladi. Sonra 1975 ikinci
yarisindan itibaren, o dénem TKP/MLnin merkezi olarak hareket eden
Koordinasyon Komitesi'nin verdigi yetkiye dayanarak, “TKP/ML yurtdigi
orgutl” olarak ydratilda. Yurtdigi drgittindn agirligr Almanya’daydi, fakat
Fransa, Avusturya ve ingiltere’de de kiiciimsenmeyecek bir giic vardi.
Amaci ve gorevi Turkiyeli iscileri, 6grencileri Partiye kazanip Tirkiye'ye
kadro olarak gondermek, Turkiye'deki faaliyete mali ve lojistik destek
saglamak, uluslararasi iliskileri ytrtitmek, gelistirmek, Tirkiye devrimine ve
tabii onun 6nclst partinin micadelesine uluslararasi destek saglamaktir.

Yurtdigindaki yogun Tirkiyeli go¢gmen nifus konusunda distndlen
sudur: Bu insanlar bulunduklar tlkelerde gegici olarak bulunmaktadir. Bir
sire sonra Turkiye'ye geri doneceklerdir. O yliizden bulunduklari Glkedeki
devrimci miicadelenin bir parcasi degildirler. Bunlar iginde yurutilen
siyasi ve orgltsel faaliyet onlarn Tirkiye'deki devrim micadelesine
kazanma faaliyeti olarak yuritilmelidir. Bu insanlarin bulunduklar ve
calistiklan Glkelerdeki sinif micadelesine, devrim micadelesine katilimi,
ancak Turkiyeli bir devrimci olarak enternasyonal dayanisma anlaminda
bir katiimadir.

Bu durumda 1975'te basladigini sdylemek gerekiyor...

1975 basina gelene dek, yurtdisinda TKP/ML adina faaliyet yiriten
herhangi bir érgit, grup, hatta kisi bile yoktu. Buna karsi TiiKP adina
yiriitilen, ciddi ve oldukca giiclii bir orgiitsel faaliyet vardi. Oyle ki,
1971'de 12 Mart darbesi ertesinde yurtdisinda basilan onbinlerce Safak
gazetesi, Turkiye'de yasaklanmis, kapatilmis olan Isci Kdyli gazetesinin
abonelerine postalaniyor, Tirkiye'ye o dénem daha cok kara yoluyla
giden “gurbetci” isciler, o6grenciler Uzerinden Tirkiye'ye sokuluyor,
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dagrtiliyordu. Sonradan bu “$afak postalama” eyleminin sonucu olarak,
birgok insanin baskilara ugradigi, goz altina alinip, iskenceden gegirildigi
haberleri geldiginde, bu isten vazgecildi.

TIIKP'in yurtdigindaki érgitinde Isci Kdyli Birolar lzerinden parti
faaliyeti yurGtildyordu. Bu calismaya paralel olarak partililer ve
sempatizanlar is¢i ve ogrenci dernekleri icinde faaliyet ydritiyorlardi.
1972'de Almanya’daki Turkiyeli 6grenci derneklerinin icinde birlestigi
“Almanya Tiirk Ogrenci Federasyonu” genel kurulunda (ATOF) yénetimi
bitiiniyle “Tirkiye ML Genclik Birligi” icinde orgiitli TIiKP'li genclik
kadrolarinin eline gecti. ATOF'in ismi de “Almanya Tiirkiyeli Ogrenci
Federasyonu” olarak degistirildi. TiiKP'nin basini cektigi ve 12 Mart
darbesi ertesi kurulan “Yurtsever Birlesik Cephe” adina yogun bir
antifasist ajitasyon propaganda faaliyeti ve eylemlilikler yuritiliyordu.
Alman Marksist Leninist ve devrimci orgitleri ile eylem birligi icinde
katilimi Turkiyeli is¢i  6grenci  adirlikli  glgli  antifagist gosteriler
dlzenleniyordu.

Yurtdisindaki  TIIKP 8rgiti  partinin - enternasyonal iliskilerini  de
dlzenliyordu. Avrupa’daki devrimci ve kominist orgltlerin yaninda
dncelikle Filistin - Kurtulus hareketinin  degisik 6rgiitleriyle, iran'dan
devrimci orgutlerle kurulan iligkiler de onemli yer tutuyordu. Bunun
yaninda Cin Konsoloslugu tzerinden CKP ile iligki kurma 6énemliydi. Bu
iliski sayesinde TiiKP’e binlerce, cok ince kagida, cebe sigacak boyutta
basilan, saglam plastik kapagi nedeniyle “gerilla tipi” dedigimiz Tirkce
Kizil Kitap bagisi oldu. CKP 9. Parti Kongresi'nin raporu gibi 6nemli
belgeler Tirkiye'ye sokulup dagrtildi. Yurtdisinda yaptigimiz yiriyuslerde
ellerde havaya kaldirilan Kizil Kitap, bizi ayiran bir marka idi.

Filistin Kurtulug orgitleri icinde bize en yakin 6rgit, Havatme
onderligindeki Filistin Demokratik Halk Kurtulus Cephesi idi. Fakat en
gliclisu Fatah idi. Yurtdisindan bir dizi kadro Filistin’e gerilla egitimine
gonderildi. 21 Subat 1973'de Liibnan’da Nahr El Bared kampinda egitim
géren bir gruptan TIIKP MK Uyesi Bora Gézen ve bir bélimii yurtdigindan
giden yedi arkadas israil'in bir saldinsinda o&ldiler. iki arkadas israilli
komando timi tarafindan &lduler sanisiyla yarali olarak geri birakildilar.
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Ayni saldinda baskini gerceklestiren israil komandolari bir arkadasi da
esir alip Israil’e gétirdu.

THKP Yurtdisi Birosu'nun basinda, TiKP MK {yesi olan Omer
Ozerturgut bulunuyordu. Yurtdisinda oldugu icin tutuklanmayan tek MK
lyesi idi. 1972'deki ATOF Genel Kurulu éncesinde, bana ve genclik
faaliyeti icinde yer alan iki arkadasa, TMLGB'nin insasi gorevini verdi.

Mayis 1972'de TIIKP Yurtdisi Biro tarafindan bize verilen bir MK
kararinda halk savasini baslatma karari alinmisti. Kararda; “Yarr sémdirge
ve yari feodal bir lilke olan ve fasist diktatorlik altinda ezilen yurdumuzda
temel mlicadele bicimi silahli miicadeledir. Dinya ve yurdumuz sartlari
acgisindan silahli mdicadele sartlari vardir. Partimizin bugiinki merkezi
gorevi, kitle temelinin en saglam oldugu ve ihtilalci slerin kurulmasina en
elverisli bélgelerde, halk iktidarini  kurma amaciyla silahli miicadeleye
girismektir. Kavrayacagimiz halka budur. (...) Silahli miicadeleye girismek
icin, ilk énce blitin halkin bilinclenmesi ve 6rglitlenmesi gerekmez. Koyl
yiginlarin  bilingli  énci  kesimini  derhal mdifrezelerde érgditleyerek
girisecegimiz cephe savasi geng¢ koyli yiginlarin bilincini sarsacak ve
partimizin ezilen halk: ihtilal yolunda seferber edebilmesi icin en giglii
etkiyi yapacaktir” (Arsiv) deniliyordu. Ayni kararda butiin parti 6rgitlerine
savas hazirgi gorevleri veriliyordu. Omer Ozerturgut, verdigi ek sozlii
bilgide Bes Parmak Daglari'nda Us kuruldugunu, “blokhaus” sistemiyle
ilerlendigini, zaferin yakin oldugunu miujdeliyordu. Bu arada “kiguk,
Snemsiz bir grubun partiyi tasfiyeye kalktigini ve fakat bunlarin dnemli bir
boliminin geri dondigind, bir-iki kisinin koptugunu, ise yaramaz bu
kisilerin gitmesinin de iyi oldugu” bilgisini veriyordu. Partimiz Halk Savasi
yolunda kararlilikla ilerliyordu!

Fakat Tirkiye'den gelen haberler hicte iyi degildi. THKP/C'nin en
onemli 6nder kadrolar, Kizildere'de katledilmisti. 6 Mayis'ta Denizlerin
idam haberi ile sarsilmistik. Devrimci glgler buyik kayiplar veriyordu.
Turkiye'den yogun tutuklanma haberleri geliyordu. Dogu Peringek de
tutuklanmisti. Yurtdisinda “neler oluyor” sorulari, “Olur boyle seyler. Bu
sinf micadelesidir. Kayiplar da verilecektir. Micadele siriyor. Evet
disimizdaki diger devrimci gruplar dagilmistir. Fakat partimiz dimdik
ayaktadir, savasiyor” gibi agiklamalarla gecistirildi.
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Bu dénemde, partiden ayrilan “bir-iki tasfiyecinin” kimler oldugunu, ne
gorisler  savundugunu sorgulama ihtiyaci duymuyorduk.  Silahli
mucadeleye girisme karari ilag gibi gelmisti. 1972 sonunda, yurtdisinda
iki belge dolagima sokuldu. Biri, “Birinci Tasfiyecilerin Elestirisi” baghgini
tastyordu; “Proletaryanin ihtilalci saflarina karisan birkag burjuva ve kiigik
burjuva unsur” saflardan temizlenmisti.

Dolagima sokulan ikinci Belge, “ikinci Tasfiyecilerin Elestirisi” baghgini
tasiyordu. Bunlarin ayrildiktan sonra TKP/ML ve TIKKO isimleri altinda
orgutlendiklerinden  s6z  edilmiyordu. Belge soyle baslyordu:
“Hareketimiz saflarindaki birinci sag tasfiyeci akimin burjuva gérisleri
mahkum edildikten sonra bunlarin blyik bir kismi ihrag edildi. Bir kismi
ise Ozelestiri yaparak saflanmizda kaldilar. (...) sag tasfiyeci akimin
Ozelestiri yaparak icimizde kalan ajanlari bu defa da “sol” bir maske ile
ortaya c¢iktilar. (...) Bu tasfiyeci hainler de birinciler gibi, proletarya
saflarinda burjuvazinin casuslar olarak, pek kisa zamanda mahkum
edilecek, sinif miicadelesi pratigi THKF THKC, THKO maceraci
gruplarinin takipgisi olan bu hainlerin sirtlarini yalanci pehlivanlar olarak
yere cgalacaktir. (...) Bu idealist kafali burjuvaciklar (...) sag ¢izgi izlendigini
ispatlamaya calisiyorlar. Orglitsel alanda da legal parlamenter calisma
yapildigini séyliiyorlar.”

Belge bu minvalde siriip gidiyordu. Grubun goérusleri hakkinda higbir
belgeye dayanmadan “degerlendirmeler” ardi ardina diziliyordu. O.
Ozerturgut'a aslinda merakimdan, bu giden ve atilanlarin herhangi bir
yazili belgeleri olup olmadigini, varsa okumak istedigimi soyledim.
ikinciler hakkinda aldigim cevap; “Yok, bunlar zaten yazma ¢izme islerini
ltks ve revizyonizm olarak goriyorlar” seklindeydi.

Kaypakkaya'nin goruslerini tam bilmiyorsunuz...

Benim TKP/ML diye bir 6rgitin varligindan haberim ilk kez TKP/ML
TIKKO davasi acildiginda, saniklarin ibrahim Kaypakkaya'nin iskencede
oldurildigu hakkinda verdikleri dilekgenin sol basina yansimasiyla oldu.
Omer Ozerturgut'a, bu grubun ve Kaypakkaya'nin kim oldugunu
sordugumda, bunlarin bizden kopan “2. Tasfiyeciler” denen grup
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oldugunu; aslinda iyi, devrimci insanlar olduklarini, sol hatalari oldugunu,
bunlarin partiden uzaklastirimasinin yanlis ve yazik oldugunu agiklad.
Kendisinin simdi bu hatalari da tespit eden bir 6zelestiri taslagi tizerinde
calistigini, Ozelestirinin bu arkadaslarla oldugu gibi, diger devrimci
gruplardan Mao Zedung dislncesini savunan giglerle de birligin yolunu
acacagini disindigund anlatti. Bunlar ¢ok yeni seylerdi, “2. Tasfiyecilerin
Elestirisi” bashkli MK belgesinde sdylenenlerle taban tabana zitti.
Ozerturgut'un yazdigi TiiKP'nin dzelestirisi baslikli belgede sonug olarak
Marksist Leninist bir c¢izgi izlenmedigi ikna edici bir bicimde ortaya
konmaktaydi. “Yurtdisi Biro'nun partiden ayrilan ikinci grup arkadas
hakkindaki Karari”nda ise soyle deniyordu.

“Parti Yurtdisi Biiro'nun genisletilmis toplantisinda oybirligi ile alinan
kararda, partinin yeniden insa edilmesi ve silahli mdiicadelenin
hazirlanmasi icin  bir &zelestiri  yapilmisti. Bu ozelestiride  partinin
ideolojik- siyasi- rgditsel ¢izgisi reddedilmistir. Partinin bu sagci ¢izgisine
karsi baslangictan beri kararlilikla miicadele yiiritmiis olan Ibrahim
Kaypakkaya ve diger arkadaslarinin temel ideolojik siyasi ve orgiitsel ¢izgi
hakkindaki gérdisleriyle birlesiyoruz. (...) Parti YDB bu gdriislerden hareket
ederek, TKP/ML, TIKKO ve MLGT'nin tim d(yelerini ve geride kalan
kadrolarini birlesmeye cagiriyor.”

Bu sirada bizim elimizde hentiz TKP/ML'nin kendi belgeleri yoktu.
Yalnizca TIIKP  Yurtdisi Biirosu, o dénemde merkez komitesi
seviyesindedir. (Ozerturgut, disarda, merkez komiteden kalan tek isimdir
ve o da yurtdigi birosunun basindadir) O anlamda Yurtdigi Biro'nun
yaptigi zelestiri TIKP MK &zelestirisidir. Bu dzelestiri temelinde biitiin
TIIKP kékenli glicleri, 1. ve 2. Tasfiyeciler denenler ve onun disinda THKO
ve THKPC cephesinden Mao distincesini kabul eden glicleri de bir parti
catisi altinda birlestirmek istenmektedir. Birlik c¢agrisinin yer aldig
belgede, Kaypakkaya ve arkadaglarinin TIIKP MK'nin sagci cizgisine karsi
kararli ve dogru bir miicadele yurittigu ve onlarin ¢gizgisinin esasta dogru
oldugu ve bu gorislerle “birlesildigi” soyleniyordu. Biz TMLGB
yoneticileri bunu ileri bir adim olarak degerlendirdik. Fakat eger durum
bu ise, Tirkiye'de soz konusu orgut Marksizm Leninizm Mao-Zedung
dislncesi ¢izgisini temsil eden ve savunan 6rgit ise, o zaman mantiki ve
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dogru olanin bu parti igcinde birlesme olmasi gerektigini tespit edip,
tavrimizi Yurtdigi Buro'ya subat 1974'de ilettik.

Blro'nun cevabi ne oldu?

Verdigi tepki icerik olarak soyle idi: “Simdi partinin 6zelestiri temelinde
yeniden insasi, silahli micadelenin hazirlanmasi ve disimizdaki parti
glclerinin ve Mao zedung dustincesini savunan glclerin birlestirilmesi icin
yek viicut hareket etme guntdur. (...) Gelinen yerde TMLGB'nin &zel bir
orgit olarak orgltlenmesi degil, tim yoldaslarin dogrudan parti
orgutlerinde orgitlenmesi gereklidir.” O zaman 6yle degerlendirmesek
de, bu aslinda belli bir 6zerklige sahip olan genglik érgltiniin tasfiyesi
anlamina geliyordu. Benim agimdan bu kararin pratik sonucu, Yurtdisi
Biro Uyesi olarak atanmam oldu.

TKP/ML agisindan gelen ilk haber umut verici idi. TKP/ML'den disarida
olan bir arkadasa ulasiimisti. Merkezi kadrolardan disarida kalan tek
kisiydi. Gelen bilgiye gore, kendisine ulasildiginda aslinda devrimci bir
faaliyet ylUriGtmeyen, yalniz ve umutsuz bir durumda idi. Kendisine
ulasildiginda bunu ve birlik cagrisini seving ve cosku ile kargilamis,
kendisinin bu 6zelestiri ve ¢cagriyi dogru buldugunu ve temelde calismaya
hazir oldugunu bildirmis, fakat kendisinin TKP/ML adina karar verecek
durumda olmadigini, karar verecek olanlarin “icerdeki” arkadaslar
oldugunu bildirmisti.

Filistinden gelen haber, orada 6rgitleri adina tavir takinacak kimsenin
olmadigi seklinde idi. THKO ve THKP-C' nin Mao Zedung distincesini
savunmaya yonelik kesimi agisindan da karar vericilerin igeride oldugu
cikti ortaya. icerden gelen haberler ise hic umut verici degildi.

Once TiiKP'cilerden geldi haber. Mayis 1974'te TIIKP MK'nin icerdeki
bolimi, basta Dogu Peringek “&zelestiri”ye ates puskiriyor, proletarya
partisinin boyle bir 6zelestirisi olmadigini, olmayacagini agikliyor; Yurtdisi
Biro'yu partinin cizgisine bagli kalmaya cagiryor, bdyle bir &zelestiri
yapma yetkisine Biro veya disarda herhangi bir MK Uyesinin yetkisi
olmadigini acikliyordu. Béylece, Ozerturgut'un iyi niyetli, birlikci cabasi da
bosa ¢ikmis oluyordu. TKP/MLnin igcerdeki kadrolarindan ise heniz bir
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cevap gelmemisti. Ayni dénemde, (Mayis-Haziran 1974) Yurtdisi 6rguiti
énemli darbeler yedi. Ozerturgut'tan sonra ikinci siradaki kadro
Avusturya, Almanya sininnda Kizil Tugaylar'dan temin edilmis, ikinci
diinya savagindan kalma silahlarla gézaltina alinip tutuklandi. Omer
Ozerturgut da kisa siire sonra Alman devletinin eline gecti. Bu
tutuklamalar ertesinde Yurtdisi Bliro’dan disarida kalan tek kisi bendim.
Ug kisiyi daha atayarak yeni bir biro yénetimi olusturduk. Hedefimiz
Ozelestiri temelinde birlestirme siyasetini strdirmek...

Kaypakkaya'nin yazilarina nasil ulagtiniz?

1974 Eylil ayi basinda, Alman Bassavciigi O. Ozerturgut hakkinda
dava acti. Boylelikle avukatlarin dava dosyasini alma imkani ortaya cikti.
Dosyadaki belgeler icinde “2. Tasfiyecilerin Belgeleri” arasinda bizim
daha sonra 5 temel Belge olarak adlandirdigimiz Kaypakkaya'nin yazilari
da vardi. Bu sekilde ulastk. Belgeleri okudugumuzda gérdik ki O.
Ozerturgut'un 6nderligindeki Yurtdigi Biiro’'nun parti adina hazirladig
dzelestiri, dnemli dlclide ibrahim’in gériislerine dayaniyor. Bunu acikca
gormemiz yonimuzi degistirdi. Bu gorlslerin orijinali buysa, biz gidip
onu arayalim fikri giiclendi. “Ozelestiri temelinde” birlesme siyasetinin
yanls oldugu, dogru olanin TKP/ML icinde &rgitlenmek oldugu
distincesi yeni Yurtdisi Biro'da iyice pekisti. Bu arada bir bagka kanaldan
da, yurtdisina 6grenime gelen TKP/ML sempatizani bir geng kadin
arkadas Uzerinden teksirle ¢cogaltiimis bicimde Kaypakkaya'nin yazilarina
ulastik. Belgeler bire bir ortlisliyordu. Hemen ¢ogaltarak parti 6rgiti ve
cevresinde dagittik, okuma, inceleme kampanyasi baslattik.

Bunun ertesinde, 1975 Ocak sonu gibi, TIKP'in yurtdisi érgiitiinden
parti Uyesi bitln arkadaslar kapsayan bir konferans yapildi. Neredeyse
oy birligi ile (28 kisilik bir toplantida bir ya da iki kisi karsi ¢ikti saniyorum.)
“Biz gidelim, TKP-ML'den arkadaslari arayip bulalim ve TKP ML'ye iltihak
edelim” karar alindi. Kendimizi artik TKP/ML sempatizanlari, Yurtdis
orgltiint de TKP/ML Yurtdisi Sempatizanlar 6rgiitii olarak kavriyorduk.
Bu konferansta bir de yonetici kademesi secildi.

360



Bu arada Tiirkiye'deki TKP/ML'den tutuklu arkadaslardan da, “TiiKP
Ozelestirisi” ve bu 6zelestiri temelinde birlesme cagrisina cevap geldi.
“TKP/MLden Arkadaslarin TIIKP Ozelestirisi Hakkinda Goériisleri” baslikli
yazida;

“Biz, iflah olmaz revizyonist TIIKP yénetimi, yine iflah olmaz revizyonist
unsurlarla birlik aramanin bosuna gayret oldugu kanaatindeyiz. Biz,
hatalarini ve revizyonist c¢izgisini elestiri ve ikna yoluyla dlizeltmenin
imkani olmayanlarla, érglit ici elestiriyi bastiran ve boganlarla, d&rgiit
icinde devrimci ilkeler yerine yagciligi, dalkavuklugu, sirt sivazlamayr ve
korii kériine itaati tesvik edip hakim kilmak isteyenlerle, orglit igcinde
kendilerini elestiren kadrolar aleyhinde igreng dedikodu ve iftira
kampanyalari yliriiterek yipratmaya c¢alisanlarla, elestiri mekanizmasini
isleten kadrolar igcin en alcakca komplolar diizenleyenlerle, 6rgiit igcinde
hem demokrasi hem de merkeziyetcilik ilkesini cigneyerek kendilerine en
asiri  demokrasiyi, Marksist Leninistlere de en asirn merkeziyetciligi
uygulamak isteyenlerle birlesme c¢abasinin bosuna ve halkin davasina
zararl bir gaba oldugu kanisindayiz” deniyordu.

Ozelestiri temelinde birlesme cagrisina THKO ve THKP-C'den de
olumsuz cevaplar geldi. Bdylece O. Ozerturgut énderliginde gelistirilen
Ozelestiri temelinde birlesme projesi ¢okmis oluyordu. Subat 1975'ten
itibaren yurtdisi faaliyetleri TKP/ML Yurtdisi Sempatizanlari 6rgiiti altinda
strdurilmeye baslandi. Bu galismaya giristigimizde, daha once Filistin’e
gonderilen kadrolar icinde yer alan ve Filistin'deki tartismalarda
TKP/MLye katilan (TKP/MLnin 1. Koordinasyon Komitesi'ne kooptasyon
yoluyla katilan) “Almanyal Kadir” de Almanya'ya geri donmusti. Kendisi
ile temas kuruldu. Gelismeler aktarilarak, orgltsel faaliyetin basina
gecmesi 6nerildi. Kadir bunu kabul etmedi. Ozel nedenlerle artik érgiitli
faaliyet icinde yer almayacagdini agikladi.

Subat 1975'de partili yoldaslar saflarini  belirlemisti.  Fakat
sempatizanlar, o gline kadar TIIKP'i destekleyen isciler, dgrenciler
arasinda belli bir saskinlik hikim strdyordu. Yiratilen yogun bir egitim
faaliyeti, tartisma toplantilari ile bir yil icinde TIIKP yurtdisi faaliyeti icinde
yer alan devrimcilerin cok biyik cogunlugu, Ibrahim’in goérisleri
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temelinde kazanildi. Bu doénemde bir dizi isci ve ogrenci arkadas
devrimci faaliyetlerini Turkiye'de stirdiirmek icin tGlkeye donddler.

Ali Yavuz Cengeloglu, Yurtdisi Sempatizanlar Orgiitii temsilcisi olarak
Turkiye'ye gonderildi. istanbul'da TKP/ML faaliyeti yiiriiten arkadaslarla
temas sagladi. Onlar Ulzerinden Temmuz 1975'te hapisteki yonetici
kadrolara da ulasildi. TKP/MLye iltihak kararimizi sevingle karsiladilar.
Bizim igin bu tavir, yurtdisi faaliyetlerin TKP/ML adina ydritilmesine
onaydi. Agustos 1975'ten itibaren “Komunist” TKP/MLnin yurtdisi yayini
organi olarak yayinlanmaya baslandi. Artik “Sempatizanlar 6rgiti” degil,
TKP/ML'nin yurtdisi bolge 6rgltl idik. Yurtdisi olarak, 1975’de gorislerini
ana hatti ile dogru buldugumuz ve fakat orgltsel olarak merkezi yapisi
dagilmis bir 6rglte katilma karari almistik.

Yonetici kadrolarin esasi zindanda idi. Bunlar 1974 yili affindan
yararlanarak -74 yili sonunda ve 1975 birinci yarisinda- serbest kalan
kadrolara disarida Koordinasyon Komitesi (KK) olarak calisma gorevini
verdiler. Kurulan bu yeni KK'nin goérevi merkezi yapisi dagilmis partiyi
yeniden toparlamak, ayaklari Gzerine dikilmesine onderlik etmek
olmaliydi. Bizim beklentimiz tabii ki bu idi.

1976 basindan itibaren, Tirkiye'de bulunan Ali Yavuz Cengeloglu
lizerinden Istanbul’da TKP/ML faaliyeti yiriiten bir gruptan arkadagla KK
arasinda belli celismelerin varligi konusunda bilgiler gelmeye baslad.
Nisan 1976'da  yurtdisl orgutinin  yonetici kademesinde
degerlendirmeler yapildi. Parti igindeki gelismelerde aktif miidahalede
bulunabilmek icin kendi gorislerimizi agikliga kavusturmamizin gerektigi
tespit edildi. Ibrahim’in yazilar degerlendirildi. Bu degerlendirmeler yazili
hale getirildi. “Genel Elestiri” belgesini degerlendiren yazinin girisinde
soyle deniyordu :

“Partinin ideolojik-siyasi ve orglitsel insasinda kendimize temel
aldigimiz bu belgeler lizerine tartisma, varsa bu belgelerdeki yanlislarin
dlizeltiimesi en énemli sorunlardan biridir. Bu belgeler teskilatin bditcin
kademeleri tarafindan ana hattiyla dogru, Marksist Leninist ¢izgiyi
savunan belgeler olarak degerlendiriimektedir. Yine bditin kademeler,
ana hattiyla dogru olan bu belgelerde hatalar da oldugu gérisiinde
birlesmektedir. Ancak bu hatalar bugiine kadar bildigimiz kadariyla acikga
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ortaya konmamustir. Bu hatalar lzerine tartisilmamis ya da tartigilsa bile
sonuglar tim teskilati baglayacak bicimde yazili olarak ortaya
konmamustir. Buglin teskilatimiz icinde var olan ideolojik-siyasi- érgditsel
karmasanin temel sebebi bizce budur. (...) Bu yaziyi yapilacak 6zelestiriye
(bu sirada parti icinde bir ézelestiri tartismasi ylirtitilecegi bilgisi gelmisti)
katkida bulunmak igin yazdik.”

Daha sonra 4 belge hakkinda somut elestiriler getiriliyor, “Genel
degerlendirme ve ozelestiri igin teklif” baslikli bélimde su gorislere yer
veriliyordu:

“Genel Elestiri’de savunulan ¢izgi ana hattiyla dogru, Marksist Leninist
cizgidir. GE'de (¢ konuda énemli hatalar vardir. Genel Elestiri’de teorik
temeli atilan bu hatalar sosyal pratige uygulandiginda bizim yenilgimize
sebep olmustur. Birbirine bagli ilk iki hata , icinde bulunulan durumun
degerlendiriimesi ile ilgilidir, yani taktik hatalardir. (...) TKP/ML 1972
baslarinda ¢ok agir bir taktik hata yapmis, icinde bulunulan durumu
yanhs degerlendirmistir. Devrimci dalganin geri ¢ekildigi bir dénemde
TKP/ML devrimci dalganin kabardigi dénemin &rglitlenme ve miicadele
bicimlerini kendine temel almistir Yapilan hatanin ideolojik kaynagi
stibjektivizmdir. (...) Bu hata Safak revizyonizminin pasifist sag cizgisine
karsi verilen miicadele iginde ortaya ¢ikmis, pasifizm kékten
reddedllirken kligiik burjuvazinin aceleci, sabirsiz “sol” gdriisleri, esas
olarak var olan durumun yerine siibjektif isteklerin konmasi seklinde
kendini gostermistir. (...) Tirkiye'de durum konusunda yapilan “sol”
stbjektivist tahlil, bir diger hatayla, dinyada durum degerlendirmesiyle
yakindan ilgili ve onunla bagintilidir. (...) “Emperyalizmin toptan ¢okiis
cagi” teorisi savunulmaktadir. (...) Genel Elestiri’deki (iglincli Snemli hata
cephe konusundaki hatadir. Bu taktik bir hata degildir. Tiirkiye devriminin
stratejisi ile ilgili, diger hatalardan daha onemli, vahim bir hatadir. Cephe
konusunda takinilan tavir Tiirkiye devriminin ve ona bagli olarak devrimin
silahlarinin dengesiz gelisecegini reddeden bir anlayistir.”

Bizim 1976 Nisan'inda bu tavri takinmis olmamizin bilinmesi neden
onemli?  Cinklu  bilindigi gibi once ideolojik-siyasi sonra orgutsel
ayrilikta, Koordinasyon Komitesi'nin partiye sahip ¢ikanlara getirdigi
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temel elestirilerden biri, bizim “dogmatik” oldugumuz, parti gergekligine
elestirel yaklasmadigimiz vs. idi.

Bu toplanti ertesinde yurtdisi ydneticilerden bir arkadas daha,
Turkiye'ye faaliyete katilmak (izere istanbul'a génderildi. (Bu arkadas 1.
Konferans sonrasina kadar Ali Yavuz'la temas halinde ¢alisma yUrittd. 1.
Konferans'a delege olarak katildi. Konferans'tan bir stre sonra geri
cekildi.)

Haziran 1976'da, Koordinasyon Komitesi (KK) adina; “Saflarimizdaki
dogmatik dar deneyci anlayislarin Gzerine cesaretle yirtyelim” “Merkezin
Ozelestirisi” ve “Merkezin Sosyo Ekonomik Yapi Konusunda Gérigleri”
baslkli 3 belge parti icinde dolasima sokulmustu. Bu belgeler
baglaminda ilk dikkatimizi ceken sey, partiden degil “Hareket” ten s6z
edilmesi idi. Parti var oldugu sdylenen “baska Marksist Leninist
hareketlerle birleserek” parti olmaya evrilecekti. Sosyo ekonomik yapi
konusunda, Tirkiye'de feodalizmin i¢ baskalagim yoluyla esasta tasfiye
olmus oldugu, Tirkiye'nin kapitalist bir tilke oldugu tezi savunuluyordu.

Bu gorisler, Kongre/ Konferans yoluyla belirlenmeden, tepeden
inmeci bir sekilde savunuluyor, partiden de bu gorlsler temelinde galisma
ylriitmesi bekleniyordu. istanbul’'da Ali Yavuz'un Tiirkiye'deki partililerle
ilk temasi kurdugu arkadaslar, KK'nin bu tepeden inmeci tavrina karsi
ctkiyorlardi. Merkezin disiplinini tanimayi reddeden bir tavir takinmiglardi.
Gidis yonu eger KK hatali tavrindan vaz gegmezse bolinmeye dogru idi.

Bu gelismeler lzerine yurtdisindaki yonetim kademesi Haziran 1976'da
yaptigi toplantida, bdlinmeyi engellemek igcin hem istanbul'daki
yoldaglarla, hem de KK ile goérismeler yuritmek, ¢6zimin kongre
olacagini savunma karari aldi. KK, parti gizgisini kokten degistirme karari
alamazdi. KK'nin gérevi bodyle Kongre'yi hazirlamak olmaliydi. Eger bu
tavri takinmazsa, o zaman partiyi savunanlarin onun disiplinini tanimamasi
dogru ve mesru olurdu. Yurtdisi Yonetimi bu toplantida Ali Yavuz yaninda
beni de bu goérismeleri ylritmek Uzere goérevlendirdi. Tartismalara biz
“Yurtdisindaki iki arkadasin gorusleri” baslikli yazili bir metinle gittik.
Clnki Koordinasyon Komitesi'nin metinleri cok yeni elimize gegmisti ve
tim yurtdisi érgiiti heniiz tartisamamisti. iki arkadasin gériisleri baslhkli
yazida 6nce tartismanin yontemi lzerine duruluyordu:
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“Merkezin  yaptigi sosyo ekonomik yapi tespiti, bizim eski
gortislerimizin (ki bunlar hala partinin resmi gérisleridir) tam tersi
gorlislerdir. Agiktir ki sosyo ekonomik yapida ayri bir tespit ayri bir devrim
stratejisini ayri bir ¢izgiyi beraberinde getirecektir. Bir komdlinist teskilatin
¢izgi degistirmesi ise yalnizca merkezin ve bazi teskilat kademelerinin
istegi ile olmaz. (...) Bir konferansta karar baglanir. (...) Merkezin bu
ilkeyi uygulamadigr gérisiindeyiz. Merkezin egilimi , kendi egilimini
uygulama ydéniindedir. Biz buna kesinlikle karsiyiz. (...) Devrim stratejisi
konusunda géris ayriliklarinin  kaginilmaz olarak  orgiitsel  ayriligi
beraberinde getirecegini gériiyoruz. Bu konuda hayale kapilmiyoruz.
Ama buglinki dénemde gériis ayriliklarinin tam olarak ortaya ¢ikmadigini
da  gériyoruz.  Oniimiizdeki ~dénemde bu yiizden tartisma
yogunlastinlmali, gériis ayriliklarinin lzerine gidilmeli, bunlarin ilkelerde
mi, yoksa glinliik siyasi meselelerde mi oldugu tespit edilmeli, ilke
ayriliklari herkesin gériip, kavrayacagi bir agiklikla ortaya ¢ikarilmalidir.
Ancak béyle bir durumda Srglitsel ayrilik gerekli ve kacinilmaz ve teskilat
icin, halk icin zararl degil yararli olur. Biz bu anlamda bir bélgenin (Kast
edilen Istanbul’dur -yzn) Merkezin tartisma yazisina verdigi cevabi-
Merkezi reddeden tavri dolayisiyla- hatali buluyoruz.”

Ayni yazida “Sosyo Ekonomik Yapi Tartismasi Hakkinda Gérislerimiz”
de soyle konuyordu: “Sanayinin GSMH'’ya katkisi tarimin GSMH’ya
katkisina yakindir. Bunun yaninda ticaret ve hizmet sektériinin Snemli
bélimd de kapitalist (retim iliskilerinin parcasidir. Tarimda da kapitalist
lretim &nemli bir yere sahiptir. [ste bu anlamda -ama yalnizca bu
anlamda (kapitalist lretim tarzi ile lretilen degerlerin % 50 den fazla
olmasi anlaminda) Tiirkiye ekonomisine Komprador kapitalizminin
egemen oldugu séylenebilir.

Ayni belgede “Birlik ve Parti Meselesi” bashgi altinda, Tirkiye'de
Marksist Leninist olma yolunda ilerleyen g hareket oldugu” gorisiinin
de “Partinin inkari” olarak degerlendiriliyor ve “Eger partinin varligi
gergekten reddedlliyorsa, o zaman Merkezin (Koordisayon Komitesi’nin
-yzn) kimseden parti disiplinini beklemeye hakki yoktur” deniliyordu.

Belgenin sonunda, "aramizdaki goris ayriliklarinin ele alinmasinin
yontemi” Gzerinde durulmakta ve soyle denmekteydi:
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“Gérigtimiize gdre énimlizdeki dénemde tim teskilat icinde yogun
bir tartisma kampanyas: agiimalidir Bu tartismada cesitli bolgelerin
gérisleri tim bdlgelere ulastinlmalidir. Agikliga kavusturulmasi gereken
meseleler  tespit edilmeli ve tartisma bu noktalar lizerine
yogunlastirimalidi.  Ondan sonra her bdlgeden gelecek segilmis
delegelerle bir Konferans (Kongre) toplanmali ve partinin ¢izgisi kesinlikle
tespit edilmeli, yonetici organlar secilmelidir.”

Temmuz aymnin birinci yarisinda, Koordinasyon Komitesi (KK) ve
Istanbul bolgesinde calisan parti érgitinden yoldaslarla ayri ayn
gorisuldi ve bu goriuslerimiz aktarildi. KK temsilcileri ile yapilan
gorismede  onlarla ayrica yurtdisi faaliyetler hakkinda bilgi verdik,
merkezi bultceye yurtdisinin maddi destegini verdik ve kongreye kadar
yurtdigi  faaliyetlerinin = nasil  strdurilmesi  gerektigi  konusunda
diistincelerimizi aktardik. Onerilerimiz sdyle idi :

-Yurtdisindaki faaliyet, konferansa kadar “TKP/ML Hareketi” adina
degil, TKP/ML Yurtdisi Biro olarak strdurilmelidir.

- Uluslararasi iliskiler isa Giizel tarafindan parti adina (Hareket adina
degil) yurtttlmelidir.

- Ali Yavuz yoldas, konferansa dek Tirkiye'de Yurtdisi Bdlge'nin
temsilcisi olarak iligkileri strdirmelidir.

- TKP/ML Yurtdisi yayin organi olarak Komunist yayinlanmaya
devam edilmelidir.

- Yurtdisinda yayinlanan aylik kitle gazetesi cikarlmaya devam
edilmelidir.

- Yurtdisinda parti yurtdisi orglti adina gerekli durumlarda bildiri
cikarilabilmelidir.

Net olarak, “TKP/ML Hareketi” adina is yapan bir merkezin disiplininin
bizi baglamayacagini belirttik. Ayrica Istanbul'da parti adina faaliyet
ylriiten yoldaslari da partinin bir parcasi olarak gordigimizi, onlarla
iliskimiz oldugunu ve bunu surdirecegimizi agikladik. Onlardan en kisa
slire iginde tavir takinmalarini talep ettik. Bize, gorislerimizi tartistiktan
sonra tavir takinacaklarini séylediler.

Istanbul’daki arkadaslarla yaptigimiz gérismede, aslinda yurtdisinin
gorisleri ile istanbul'daki arkadaslarin gorislerinin, kimi taktik ayriliklar
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disinda, uyustugu tespitini yaptik. Bu arada diger bazi sehir ve bolgelerde
de KK'nin tavrina karsi gigli bir muhalefet hareketinin gelistigi bilgisini
aldik.

Size, gorusleriniz hakkinda bir geri donis oldu mu? Ne dediler?

KK adina yazilmis 22 Temmuz 1976 tarihli bir buguk sayfalik bir mektup
Adustos 1976'da elimize gecti. Bu mektupta bize, "TKP/ML Hareketi
Yurtdigi Komitesi” olarak calisma direktifi veriyor, uluslararasi iliskilerde
muhataplara Tirkiye'de bir Marksist Leninist parti olmadigi, “Marksizm
Leninizm’e yodnelen g hareket oldugu” bilgisinin verilmesini talep
ediyordu. Kitle gazetesinde “tartisilan ideolojik siyasi konulara” yer
verilmemesi isteniyordu. Komlnist'in  yayininin  konferansa kadar
durdurulmasi direktifi veriliyordu. Ali Yavuz Cengeloglu'nun yurtdisi
temsilcisi olarak gérev siirdiirmesi reddediliyor; isa Giizel'in ise “biitiinin
menfaatleri” acisindan en ge¢ iki ay icinde Tirkiye'ye dénmesi
isteniyordu. Kisacasl hi¢bir dnerimiz kabullenmiyordu.

Koordinasyon Komitesi'nin (KK) bu mektubuna kargi yurtdigi orgiiti
Yonetim Kademesi adina Eylil 1976'da tavir aldik. KK'nin “tasfiyeci”
pozisyonu ortaya konuldu, kararlarini gézden gegirip geri gekmesi talep
edildi. KK bizim bu tavrimiza 19 Ekim 1976 tarihli bir mektupla tavir
takindi. Bu mektupta tlim elestirilerimiz reddediliyor, bizden su
“meselelerle ilgili tavrimizi acilen belirtmemiz” isteniyordu:

” a) TKP/ML Hareketine ve onun KK tarafindan temsil edilen merkez
onderligine bagli olup olmadiginizi agik¢a belirtiniz.

b) Orgiit yikicisi gruba (kastedilen [stanbul’daki TKP/ML érygditiidtir, bu
kesim KK’'nin disiplinini tanimadigini ilan etmistir. KK’'ya karsi diger
bélgelerdeki muhaliflerle de temaslarini gelistirmektedir -yzn) karsi acik
tavrinizi belirleyiniz.

¢) Ayrilma durumunuz yoksa alinan kararlari derhal uygulayiniz

d) Temsilcilik konusunda ilgili arkadasa talimat vererek, disipline
uymasini saglayiniz

e) Bu yazimizi, kararlarimizi bildiren yazi ve sizin yazinizla birlikte tim
kadrolara dagitiniz

f) Bildiri (TKP ML Yurtdisi Bélge adina cikarilan bildiriler kastediliyor
-yzn), mesaj (Mao Zedung’un &limd lzerine inisiyatif alinarak TKP ML
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adina yayinlanan mesaj kastediliyor -yzn) , A gazetesindeki tavir (O
dénemde Uluslararasi Marksist Leninist hareket igcindeki gelismelere tavir
takinan bir yazi kastediliyor -yzn ) hatali tavrinizin agik O&zelestirisini
yapiniz.”

Bu mektuba 25 Kasim 1976'da 29 sayfalik bir mektupla tavir takindik.
KK'nin acilen tavir takinmamizi istedigi taleplerde tavrimiz séyleydi:

“a) TKP/L Hareketine ve onun KK tarafindan temsil edilen merkezi
onderligine bagll degiliz. Bu hareketi partimiz icinde bir hizip olarak
degerlendiriyoruz. Bagl oldugumuz érgdit TK/ML'dir.

b) KK’'nin “6rglit yikicisi” olarak adlandirdigr grubu, ana hattiyla dogru,
orgiit icinde micadele  yéntemleri  konusunda  hatali  olarak
degerlendiriyoruz. Bu &rglit kademesinin  “6rglit  yikicisi” olmadigi
géristindeyiz. Esas 6rglit yikicisinin KK oldugu gériisiindeyiz.

¢) Bizim TKP/MLden ayrilma diye bir meselemiz yoktur. TKP/ML
Hareketi’nin aldigi kararlari uygulamiyoruz. Clinki bunlar partiyi tasfiye
amaciyla alinmig kararlardir.

d) Arkadasa talimat verilmisti.  Temsilcilik kurumu sdrecektir.
Temsilcimiz Yurtdisi Bélge teskilatinin disiplinine bagldir.

e) Yazilan dagitiyoruz. Bunu KK karar aldigr icin degil, yararli
gordligiimiiz icin yapiyoruz.

f) Hatamiz olan konularda &zelestiri yapmaya her zaman haziriz. Hatali
gordiigimdiz noktalarin &zelestirisi bu yazimizda vardir."(Mao’nun &limdi
lizerine yayinlanan mesajda parti isminin kullaniimasinin yanls oldugu;,
bizim ancak Parti Yurtdisi Orglitii olarak tavir takinma yetkimiz oldudgu
tespit edilip, bu konuda ézelestiri yapiliyor. -yzn)

Bu mektupta ayrica KK'ya “eger parti icinde kalmaya niyeti varsa”
talep ve onerilerimiz syle siralaniyor :

“ - Bu yaziyi kadrolara dagitin ve bu yaziya yazili tavir takinin.

- TKP/ML Hareketi isimli fraksiyonu dagitin. Bu fraksiyon tasfiyecidir.
Partimize ¢ok agir zarar vermisti. KK bu fraksiyon olusmasinin bir
numarali sorumlusudur. Ozelestiri yapmali ve geri cekilmelidir.

-Uygun yollarla tim kadrolarin fikri alinarak (...) yeni bir KK secilmeli.
Bu KK Kongreyi hazirlamakla gérevlendiriimelidir. Kongreye kadar, dért
temel belgedeki goriisler (...) partimizi baglar. KK, parti disiplinine uymall,
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reddederse ihrag edilmelidir. (...) KK’'nin ¢ikardigi (...) “Proleter Birlik” adli
derginin ilk iki sayisi elimize gegti. Dergi bir tartisma dergisinden ¢ok , bir
hizip dergisidir. (...) Bir bélgenin ¢ikardigr Kizil Yol adli yayin organinin ilk
iki - sayisi elimize gecti. Ana hattiyla dogru ve olumlu buluyoruz.
Gorislerimizi yazili olarak ortaya koyacagdiz.

- Buradaki calismamiz TKP/ML YD adina ydiriitilmektedir.

- Komdinist ¢ikarilacaktir.

- Yabanci drglitlerle  temas TKP/ML Yurtdisi Bdlge adina
ylrdtilmektedir. ”

12 Ocak 1977 tarihli bir yazi ile KK, bizim 25 Kasim tarihli yazimiza tavir
takindi. Yazida; “Sunu belitmek gerekir ki, 25 Kasim tarihli yazinizi
aldiktan sonra sorun, yurtdisinin (st kademesindeki ydneticilerin iknasi
sorunu olmaktan ¢ikmustir. Sorun bu kisilerin anlayislarinin teghiri ve
mahkum edilmesi, tabanin devrimci saflara kazanilmasi sorunudur. (...) 19
Ekim tarihli yazimizda bildirdigimiz talimatlarin higbirini kabul etmeyerek,
disipline  uymayi  reddettiginizden,  hareketimizle  hicbir iliskiniz
kalmamustir. Bildliririz” deniliyordu. KK ile iliskiler bu sekilde koptu.

Bu kopustan sonra nasil hareket ettiniz?

Aslinda Koordinasyon Komitesi, Tirkiye'nin sosyo ekonomik yapisi
konusunda, partinin  resmi goruslerinden daha dogru gorisler
savunuyordu. Biz yurtdisi olarak aslinda bu gorisler tzerine parti kurallari
icinde tartisilabilecegini duslnlyor, yukaridan emrivaki ile dayatmaya
karsi cikiyorduk oncelikle. Esas karsi ¢iktigimiz konu “parti” iddiasindan
vaz gegilmesi, TKP/ML ile THKO ve THKP-C gibi devrimci orgitler
arasindaki bizce nitel farklihgin silinmesiydi. ibo’ya yaklasimda da biz
“Ibocu” idik. ibocu’lugumuz elestirisiz, sorgulamayan bir iboculuk degildi.
Turkiye komunist hareketi tarihinde Kemalizm ve Milli Mesele gibi tlke
devriminin &zgiin temel sorunlarinda o dénemde tek olan ibo'nun,
ornegin bir Mahir Cayan’la, Deniz Gezmis'le esitlenmesine karsi idik. Eger
bitlin bu goris ayriliklarina ragmen, Koordinasyon Komitesi biitln partili
yoldaslarin temsil edildigi bir Kongre hazirligini temel gorevi olarak kabul
edip, Kongre'ye dek var olan ¢izgi temelinde calismayi kabul etse idi, biz
onun disiplini altinda galisirdik.
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Kopustan sonra nasil hareket ettigimize gelince... Agustos 1976'dan
itibaren, aslinda gelismenin bolinmeye dogru oldugu net olarak ortaya
¢tkmisti. Bizim KK ile ayni orgit icinde olmamiz, bir umuda, KK'nin en
kaba hatalarini gérebilecegi umuduna bagliydi. istanbul bélgesi KK'dan
bagimsiz caligma ydiritiyordu. Kuzey Kirdistan bolgesinden, Ankara’dan,
izmir'den de KK'ya muhalif gruplar ortaya cikmisti. Bu gruplar birbirinden
bagimsiz calisiyorlardi. Aralarinda istanbul tizerinden gevsek iliskiler vardi.
Turkiye'deki temsilcimiz temas icinde idi. Ocak 1977'de KK ile iligkilerimiz
bitiiniyle koptuktan sonra yapilan ilk Yurtdisi Orgiitii Yonetici Kademesi
toplantisinda gelismeler degerlendirildi. Ve;

“Teskilatin merkezi islerliginin yeniden saglanmasinin nasil olabilecegi
Uzerinde tartigildi. Su konularda fikir birligine varldi:

Partimizin resmi gdrisleri vardir. Bu resmi gorisler Kaypakkaya'nin
yazilarinda ortaya konulan ve ilk KK tarafindan da onaylanan gérdislerdir.
Tirkiye'de ve yurtdisinda KK’'nin tasfiyeci cizgisine karsi bu gdrisleri
savunan tegskilat kademeleri vardir. Bunlar KK’'nin tasfiyeci ¢izgisine karsi
direnmis, partiyi savunmuslardir.

Olusturulacak yeni KK (Merkez) bu teskilat kademeleri tarafindan
olusturulmalidir. Olusturulacak yeni KK'da bugline kadar tasfiyeci KK'ya
karsi muhalefet ydriiten bdtin teskilat kademeleri temsil edilmelidir. (...)
Parti ¢izgisini savunan teskilat kademeleri arasinda da bazi gériis ayriliklari
vardir. Bunlarin agikliga kavusturulmasi gerekir. (...) Bu konularin agikliga
kavusturmalari igin teklif gétirdlmesi karar altina alindi.” (Yurtdisi Yénetim
Kademesi - Ocak 77 toplanti sonuglari /Arsiv)

Mart 1977'den itibaren bdlge temsilcileri arasinda iligkiler siklasti. Al
Yavuz yoldagimiz Yurtdisi Bolge Yonetim Kademesi'nin kararlarini bu
iliskilerde  Turkiye'deki yoldaslara tasiyor, ydritilen tartigmalann
sonuglarini da yurtdisina ulastiriyordu.

Turkiye'deki bolge calismalarinda c¢ikan hizipgi faaliyet haberleri,
yUrttllen  tartismalarda ideolojik siyasi gorls ayriliklar  Uzerine
yogunlasacak yerde, yer yer “dedim / demedin” seklinde yiriyen
tartigmalar bizi Uzlyor, rahatsiz ediyordu. Temmuz 1977'deki Yonetim
Kademesi toplantisinda karara baglanan bir mektupla bu rahatsizliklarimiz
Turkiye'deki orgit kademelerine de duyuruldu. Bu mektupta ayni
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zamanda, Turkiye'deki bolgelerden gelen yeni bir Koordinasyon Komitesi
olusturulmasi icin, bolgelerde  demokratik danisma ile temsilciler
secilmesinin beklenmemesi, bunun yerine simdi zaten bulusan bdlge
temsilcilerinin gecici bir merkez gibi hareket etmesi 6nerisi konusunda da
tavir takinildi. Bu baglamda bélge temsilcilerinden olusacak, gorevi bitin
bolgelerden secilmis delegelerle yapilacak parti 1. Konferansini /
Kongresini  hazirlamak olan bir Orgiiteme Komitesi'nin  (OK)
olusturulmasinin dogru olacagini bildirdik. Bu arada bdlgeler arasinda
daha siki bir dayanisma ve isbirligi orgitlenecek, fakat bolge komiteleri
Kongreye kadar bagimsiz 6rgutler olarak ¢alismaya devam edeceklerdi.

OK, 1977 yazinda kuruldu. Ali Yavuz yoldas, Yurtdisi Bolge temsilcisi
olarak yer aldi. 1. Konferansa kadar “TKP-ML Yurtdisi Bélgesi” olarak
faaliyet ylrGttik. En Ustte, konferansta secilen Yurtdisi Bolge Yonetici
Kademesi vardi. Partili insan sayisi, Uye ve adaylarla birlikte 30
civarindaydi. Az sayida profesyonel ¢alisanimiz vardi. Cogunluk isgilerden
olusuyordu. Sempatizan orgltlenmemiz ¢ok daha genisti. Merkezi bir
ylriyls yaptigimizda 3-4 bin kisiyi katabiliyorduk. Almanya sartlarinda bu
onemli bir rakamdi.

1976'nin Ekim ayinda ATIF'i (Avrupa Tirkiyeli isciler Federasyonu)
kurduk. Daha sonra 1976-1978 déneminde Avusturya ve Fransa'daki isci
derneklerini Almanya ile birlestirdik.

Bu arada bir yanls yaptik. Ogrenciler icindeki calismadan elimizi
neredeyse cektik. Genclik calismasinda “isci genclik icine ydnelmeliyiz”
dogru disiincesini, pratikte o6grenci gengligi bir kenara birakmak
biciminde uyguladik. isci gencligin kitlesel érgiitlenmesini isci dernekleri
Uzerinden de yapabiliriz, 6grenci dernekleri o kadar onemli degil
diyerek, bu c¢alisma alanindan geri c¢ekildik. Geri  donip
degerlendirdigimde, biraz sol bir anlayisa, biraz “iscici” bir anlayisa
cekildigimiz sdylenebilir. ATOF, elimizi cektikten sonra iki yil icinde
sonlmlendi gitti.

1976'nin baharinda, tam bizim iltihak dénemimizde Omer Ozerturgut
hapisten ¢ikti. Disarda olan bitenden habersiz oldugu icin hala birlestirme
fikrindeydi. “1974 o&zelestirisi gayet dogruydu. Siz de simdi onu cargur
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ediyorsunuz” dedi. Geride kalmis birkac Aydinlikgi tizerinden ATOF'(i ele
gecirmeye calisti. Omer bunu yapamadi, Kongre Aydinligin cizgisine karsi
TKP/MLUnin zaferinin ilani kongresi idi. Yeni yonetime gencg arkadaslari
aldk. FTOB ve Ingiltere’deki Ogrenci Federasyonlari ile bir
konfederasyon olusturmaya yodneldik. Fakat sonug¢ basarli olmadi.
Bunda, bu donemde bizde gelisen o6grenciler icinde calismayi
kiicimseyen yaklasimlar rol oynadi. Sonucta 1980’li yillarin baslarinda
ATOF caligmasi kendiliginden séniimlendi bitti. Geri déniip bakinca
énemli yanlislardan biri olarak gériiyorum bunu. ATOF icindeki
calismadan aslinda epey aydin insan kazanmistik. Daha sonraki ¢alismada
isci sinifini (Almanya ve Avrupa’daki Turkiyeli ve Kuzey Kirdistanl
iscilerden s6z ediyorum) derneklerde orgitleyip onder isci kadrolari
haline getirip Tirkiye'ye gondermeyi esas aldik. Epey isci-kadro gitti
Turkiye'ye. Gugli isci derneklerimiz vardi.

Kalabalik yiriyusler yapiyorduk. Ornegin 12 Mart'in yildénimiinde
genis katiimli anti fasist gosteriler yapiyorduk. Bu arada Almanya’da
kendine Marksist Leninist diyen parti ve gruplarla enternasyonalist iliskiler
kurduk. Onlarla birlikte 1 Mayislar, 8 Martlar yaptik. Oncelikle Tiirkiye'ye
yonelik eylemler vardi. Turkiye'deki fasizmi kahreden eylemler
olusturuyordu yaptigimiz eylemlerin agirhigini.  Kitlelerle genis bag,
Turkiye'deki parti galismasina maddi katki sunmak agisindan da 6nemli
idi. Her yil diizenli yapilan bagis kampanyalarinda toplanan malzeme ve
para Turkiye'ye aktariliyordu.

Yayinlardan hangileri devam etti?

ATOF'in “Birlik” adl bir dergisi vardi. 1980'e kadar yayinlandi.
1975'ten itibaren, ATIF kurulmadan &nce “Gergek” isimli aylk
anti-revizyonist bir kitle yayin organi ¢ikartiliyordu. 3 bin satiyordu. 1976
Ekimi'ne kadar cikti. Gercek, isci gazetesi niteligindeydi. ATIF kurulunca
Gercek gazetesinin yayini sonlandirildi. ATIF yayin organi olarak aylik
“Muicadele” ¢ikarilmaya basland.

Daha 6nce, 1975 ortalarindan itibaren “Komdunist” isimli bir i¢c yayin
organi ¢ikarlyorduk. TKP/ML yurtdisi 6rgiiti  olarak Komdnist'i 6 sayi

372



cikardik. Birinci konferanstan sonra partinin merkezi illegal yayini oldu. Bir
de, "Isci Kéyli Kurutulusu” (IKK) baghgi altinda illegal parti bildirileri
ctkiyordu. O da 1. Konferans sonrasinda partinin illegal kitle yayin
organina donustu. Yine bildiriler seklinde ¢ikiyordu.

Konferansta, biliniyor, bir de legal kitle yayini (Partizan) cikariimasi
karari alinmisti. TiIP déneminde Emindnii teskilati teksir olarak “Partizan”
isimli bir yayin ¢ikariyordu. Ismi ¢ok hosuma giderdi. Oradan kalmis
aklimda. Legal Merkezi Yayin Organi Cikmasi s6z konusu olunca, bu ismi
onerdim.

Yurtdisi bolge olarak 1. Konferans'a katiliminiz nasildi?

Yurtdisinda, gerek konferans 6ncesi ve gerekse sonrasinda yodnetim
kademesinde birgok farkli yoldas yer aldi. Ben hep vardim. Ali Yavuz,
yeniden merkezilesme slrecinde  yurtdisi bolgesinin  Tirkiye'deki
temsilcisiydi. Onemli toplantilara gelir,  komite toplantisina katilirdh.
Turkiye'deki gelismeleri, kararlar aktarirdi. Baslangicta 1974 ortasinda
kurulan TIIKP Yurtdisi Biiro'da 5 arkadas vardi. Ben, Ali Yavuz icindeydik.
(Digerlerinin adlarini izinsiz veremiyorum.) Bu bdro, iltihak kararinin
alinmasinda basrol oynayan komitedir. TKP/ML'ye katilma karari alan
konferansta yeni bir Yurtdisi Yonetim Kademesi secildi. icinde ben ve Ali
Yavuz diginda 3 yeni arkadas vardi. Bu komiteden 3 kisi 1. Konferans
delegesiydi. Ben, Ali Yavuz ve bir de basgka arkadasimiz. (Bu bir baska
diye andigim arkadas konferans sonrasi istanbul'da gérevlendirildi ama
kisa stire sonra geri cekildi, birakti.) Konferans sonrasi ben tek déondim. 1.
Konferans'ta ben ve Ali Yavuz Merkez Komite Uyesi secildik.
1. Konferans 6ncesi hazirliklar nasil olmustu?

Bolgeler arasi  koordinasyonu saglayan bulugmalarin, bdlge
temsilcilerinden  olusan Konferans Orgiitleme Komitesi'ne (KOK)
dénilsmesinden sonra, parti icinde yogun bir konferansa hazirlik dénemi
yasandi. Biz de parti belgelerinin egitim ve tartisilmasini merkeze koyan
bir hazirlik yurattik. Goruslerimizi berraklagtirmaya calistik. Sonucta
yurtdisindaki bltin parti Uyelerinin katildigi bir konferansta, bircogu
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oybirligiyle karara baglanan belgelerle tartismalar sonuclandirdik. Bu
belgelerle gittik 1. Konferansa.

1. Konferans'in o6zelestiri taslagi, yurtdisi bdlge komitesinin 1.
Konferansa hazirlik déneminde benim kaleme aldigim belgedir. Hemen
hemen hicbir degisiklige ugramadan 1. Konferans'in 6zelestirisi haline
geldi. Ayni sey tiiziikte oldu. Yurtdisi bdlge konferansinin parti tiizik
taslagi olarak onayladigi belge 1. Konferans'ta pek degismeden kabul
edildi. Konferans'in, merkezilesmede rol oynayan 2 o&nemli belgesi,
yurtdisi bdlge konferansinin gétirdagi belgelerdir.

1. Konferans'ta siyasi tartismalar 6nemli 6l¢tide benimle Erhan ve onun
geldigi kentten iki arkadas arasinda ylridi. 1.Konferans, benim daha
sonradan yaptigm degerlendirme odur ki; partinin “Iboculuk”tan,
ibo’'nun hatalarini da asarak, daha fazla Marksizm ve Leninizm’e
yonelmesinin yolunu acan bir konferansti. Ona devam edilebilseydi
bugliin baska yerlerde olurduk. Ama dyle olmadi. 2. Konferans bunun
Onlnu tamamen kesen kararlar aldi ve yazik oldu. Bu dénemde benim
savundugum  goriis, bizim 1. Konferans'ta yapilan &zelestiriyi
derinlestirmemiz, ilerletmemizdi.

Gordugin genel manzara nedir?

Konferansta segilen Merkez Komitesi'nin ilk toplantisinda is bolimi
yapildi ve bana yurtdisi bdlge komitesini yénlendirme ve uluslararasi
iliskileri yuritme gorevi, yetkisi verildi. Ayrica Siyasi Biro'da yer aldim.
Asil Merkez Komite 2. toplantisinda bir dokimini yaptik parti
orgutinin... Gergek guct nedir, silah ve kadro olarak. Halk savasi
konusunda durum nedir? Sunu tespit ettik; Esasinda bizim boyle,
buginden yarina bir halk savasl baslatacak durumumuz yok. Bizim bir
hazirlk donemi yasamamiz lazim. Hem kadrolarin hazirlanmasi agisindan
hem de teknik hazirliklar icin. ibrahim demis, “bozkir kurudur, kivilcimi
caktigimizda koyliler pesimizden gelir” ama bdyle bir durum yok.
Koylilerin kendiliginden kitle ayaklanmasi yok. Halk savasini 6ncli glg
olarak baglatacaksak, ona da bir hazirlik olmasi lazim.

Ben partinin butlinlnd, gergek gliclinii az gok 1. Konferans'ta tanidim.
Sonra Merkez Komite 2. toplantisinda gliclimizin gergek dokimi
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onimuzde geldiginde c¢ok daha iyi tanidim. Géziimde ¢ok buyittigum
bir yapi oldugunu anladim. O noktadan itibaren de, hazirliksiz girisilecek
bir savasin sonumuz olacagini savundum. “Gerilla savasina hazirlik
dénemi”ni boyle kesfettik. Duruma bakiyoruz, yapacak halimiz yok. Parti
icine bu yondeki Merkez Komite karari aciklandiginda “hizli halk
savascilarn” derhal sahne aldilar. “O da ne? Hemen Baslatmak yerine
hazirlik nerden ¢ikti? ibrahim’in neresinde yaziyor bu” elestirileri geldi. 1.
Merkez Komitesi déneminde ilk hizip faaliyeti hatirladigim kadariyla bu
temelde ortaya cikti. Biz de bu gliya hizli halk savascilarina karsl cevaben
“Ibrahim de kisa bir hazirlik demisti, bizim kastimiz da budur” seklinde bir
savunmaya girdik.

O dénemde benim ilk kez somut olarak gérdigim baska bir sey daha
vardi; 1978 — 1980 ddéneminde istanbul'da isci miicadelesi hizla
ylkseliyordu. Biraz da pratigin zorlamasiyla, biz parti cizgisine ters isler
yapmaya basladik. Kirda, evet elinde silahla gezebiliyorsun ama bir
getirisi yok. Obiir tarafta sinif miicadelesi gelisiyor, basina gecmen lazim.
Yani partimizin gizgisi ile gelisen miicadele birbiriyle uyusmuyor. O zaman
bilingli olarak olmasa bile tercih bu yonde yapildi. $ehirde patlayan
grevlerin, direniglerin, gecekondu micadelesinin, antifasist miicadelenin
icine girildi, basina gecilmeye calisildi. Yer yer basarilar da elde edildi. Bu
dénemde yeni kazandigimiz insanlarin buylk cogunlugu sehirlerde
yuritilen calisma iginde kazanildi. Bu arada kirlik bolgede askeri kamp
filan da yapildi. Dest'teki toprak isgali gibi seyler de yapildi ama bunlar
parti calismasinin biitlini iginde c¢ok tali seylerdi. Yurtdisi agisindan halk
savasgl zaten Almanya’da, Fransa'da, Avusturya'da filan verilmeyecek.
Gorevimiz kadro ve uluslararasi destek saglamak. Bunu da elimizden
geldigi dl¢lide, bence basariyla yerine getirdik.

Turkiye'de Ibrahim’in formiile ettigi, “kirlardan sehirlere koylii savasi”
yoluyla devrim gorist, Turkiye'de sinif micadelesinin gelismesi ile
celisiyordu. Bunu dillendirmeye calistim. Bizim ciddi olarak bu meseleleri
konusmamiz lazim. Gergekten ucundan ucundan da olsa konusmaya
basladik. Bu tartismalar orgltleyip, bilimsel sonuglara varsaydik ve partiyi
bolinmeksizin daha dogru bir cizgi temelinde gelistirebilse idik, bugin
yine baska yerlerde olurduk.
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Uluslararasi Marksist Leninist hareketle ilgili neler oldu o dénem?

1978'de AEP’in Mao'yu reddedecegi yoninde isaretler gelmeye
basladi. Merkez Komite'nin 4. toplantisinda bunu anlattim. Baskalar bize
dayatmadan, biz kendimiz bu konularda gorislerimizi gelistirmeliyiz
dedim. Sonra Mao Zedung dusincesi baglaminda zaten konferans
Ozelestirisinde  goruslerimiz  vardi, devamini  getiremedik. 1957'de
savunulan, Cin sartlarinda burjuvazinin bir bolimulyle sosyalizmin insa
edilebilecegi gorlsl, daha sonra Kiltlir Devrimi'nde savunulan seylerle
taban tabana zit. Bizim bu konular arastinp goérislerimizi gelistirmemiz
gerekir.

Avusturya Marksist Leninist partisi ile Almanya’da “Akima Karsi” ve
“Bati Berlinli Komdnist” adli orgutlerle dogrudan goérismelerle ve
konferanslarina  katillarak  gorisler  gelistiriyorduk.  Bunlari  Merkez
Komite'ye tasiyordum. 4. ve (5'inci toplantida yoktum) 6. ve 7'nci
toplantilarda  uluslararasi  Marksist Leninist hareketteki gelismeler
baglaminda gayet dogru kararlar alindi. Ne yapilmasi gerekir? AEP'in
getirdigi tartismalar karsisinda nasil bir tutum alinacak? Karar aldik: Biz,
bir konferans diizenleyecediz, arastirmalar yapacagiz. Bu konferansta
uluslararasi alanda takinilacak tavir yaninda, Turkiye'deki gelismeleri de
ele alacagiz. Evet, hayatin akisi ile partinin cizgisi arasindaki celismeyi
nasil ¢ozecegimizi tartisacagiz. Bunlara karar verdik ama Uzerine dogru
dirist yriinmedi.

AEP'in getirdigi elestiriler iler tutar seyler degil ama Mao'nun
hatalarini da tartisalim denildiginde, 6ncelikle cezaevindeki arkadaslardan
tepki basladi. Bunlardan, Merkez Komite Fahri Uyeleri (FU'ler) arasinda
dzellikle Muzaffer Orucoglu’nun tavri etkili oldu. Konu birden bire FU'lerle
isa Glizel'in tartigmasina donisti. Ve burada 7'nci toplantida alinan
dogru kararlarin arkasinda (ki bu kararlar oy birligi ile alinmisti. Stleyman
Cihan da vardi bu kararlara oy verenler arasinda) durulmadi. Merkez
Komite'nin benim olmadigim 8. Toplantisinda, 7. toplanti kararlarini
Mao'ya saldirn olarak nitelenmisti. Mao’ya saldir! Bu esasinda gelismenin
éniini tikayan, Ibo ve Mao savunuculugu adina ilerlemenin éniinii kesen
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bir tavirdi. Merkez Komite 8. toplantisi bence felaket bir toplantidir. 7'de
kararlara oy birligi ile katilan arkadaslarin ¢ogunun, bir tepki, FU'lerin,
basta da  Muzaffer'in tepkisi karsisinda sanki 7'nci toplantida hig
yokmuslar gibi davranmalari, kararlarina sahip ¢ikmamalarn ¢ok
distnduriclydi. Bu baglamda yazigmalar vardir. Katilamadigim 8. MK
toplantisi benim igin blylk bir hayal kirkhigidir. Din birlikte karar
aldigimiz insanlar gorislerine sahip ¢ikmiyorsa, bu partinin genelinin hali
nedir?

Biraz uluslararasi iligskiler Gzerinde duralim...

Onemli gelismeler oldu. Bizim bu iligkileri gelistirmeye yoJunlastigimiz
dénem ayni zamanda bulyik bdlinmenin basladigi, etkili oldugu bir
déneme rastliyor. TIKP déneminde Almanya’daki orgiitlerle iligkilerin
yiriitilmesinde aktif gérevlerim vardi. Omerlerin tutuklanmasi ertesinde
kurulan yeni Yurtdisi Bliro'da bu alanda bdtln is benim Uzerine kaldi.

Bizim Almanya KP/ML denen &rgitinin iki kanadiyla (Kizil Bayrak ve
Kizil Safak) iyi iliskilerimiz vardi. Kizil Safak’in icinden ayrilan “Akima Kargi”
orgutu ile de iliskilerimiz gelisti. Bu grup esasinda Mao konusunda ve (g
dlinya teorisi konusunda dogru elestirilerle ayrildi Almanya KP/MLden.
Bunun disinda Almanya KP insa Orgiitii vardi. Bu insa Orgiitii, CHC ve
Kuzey Kore tarafindan resmi olarak taniniyordu. 1975te bizim yurtdisi
TKP-ML sempatizanlari olarak, 75 ortalarinda ¢ikarmaya basladigimiz
Komdnist'te “lUg¢ dinya teorisi”ne bakisimizin yayimlanmasi, (Sonradan
Partizan 1. sayidaki U¢ diinya elestirisinin esasi da bu yazi olmustur)
Almanya KP ML ve Almanya KP insa érgiitii ile iliskilerin kesilmesine yol
acti. Almanya’da “Akima Karsi”, “Bati Berlinli KomUnist” ve Avusturya ML
Partisi ile iligkiler sikilagti. Fransa’da Proleter Yol isimli bir orgitle,
ispanya’da Ispanya KP ML ile (sonradan AEP’ci oldu) daha bir dizi partiyle
iliski oldu. ABD’de Bob Avekian’in basini ¢cektigi ABD Devrimci KP ile iligki
kuruldu. Mao’yu acayip bir mantikla “ne demisse dogrudur” temelinde
savunuyorlardi o doénemde. Simdi “Yeni sentez” adi altinda sivil
toplumcu, anarko-liberal ¢izgiyi savunan bir tekke orgltlenmesi olarak
devam ediyorlar yollarina.

ABD Devrimci KP, Sili KP, Peru, ABD ve Kanada'dan bir grup resmen
ve ilk kez, dogrudan “Maoist Enternasyonal” calismasina girdiler. Bu
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calismaya parti olarak biz de katildik ve “bu iste yokuz, su su gerekgelerle
yokuz” dedik yazili olarak. Cezaevindekilerin (Merkez Komite Fahri
Uyeleri) bir tepkisi de buradan geldi. “Siz nasil bunlari dersiniz?”

1979 yazinda AEP'ciler ispanya’nin Valencia kentinin yakininda bir
yerde bir kamp yapti. Biz Almanya, Fransa, ingiltere’den arkadaslar ve 2
Kibrisl arkadagla toplam 80 kisi o kampa katiimak icin Ispanyaya gittik.
Kibrisli arkadaglar daha énce “Kibrisli Devrimciler” adi altinda faaliyet
yurltiyorlardi. Biz bu arkadaslarla Kuzey Kibris'in isgalinin yildonimu
dolayisiyla bir ortak agiklama yaptik. Onlar ilk kez bu agiklamada (KKP-ML
OK) imzasini kullandilar. Yurtdisi bélgesi adina degil, Parti adina yapilan
bir aciklama idi bu. Merkez Komite'nin verdigi yetki ile Merkez Komite
adina yapiliyordu.

AEP’cilerin duzenledigi kampa gitmekteki amacimiz su idi: AEPgiler
yanyana geliyor, Mao'ya saldiry yaptiklari bir genclik kampinda resmen
deklare edecekler. Biz biliyoruz ne yapacaklarini. Emperyalizm ve Devrim
kitabi henlz yayinlanmis degil, ama daha 6nce Tiran’da yapilan ‘Bilimsel
Konferans'in 50-60 sayfalik bir brogtirii ¢ikmis durumda. AMLP araciligiyla
ic tartismalari da biliyoruz. Biz dedik, gidip katilalm ve gegmiste
savunduklariyla  zit  olduklarini, Mao'ya bdyle saldirnin Marksizm
Leninizm’e saldir oldugunu kampta gigli bicimde vurgulayalim. Gittik
kampa, giriste, “Siz provokatorsiinliz, sizi almayiz. Bize agiktan
saldirnyorsunuz” diyorlar. AEP'in  Almanya’daki kardes oOrgutliinin
“kugkulu, dusman o6rglit” olarak degerlendirdigi “Akima kargi” ile
iliskilerimizi bahane ediyorlar. AEP'in Turkiye resmi subesi konumundaki
Halkin Kurtulusu'na getirdigimiz elestirileri bahane ediyorlar. Ve tabi en
onemlisi, bizim AEP’e saldirdigimizi, provokasyon yapmak icin geldigimizi
soyliyorlar.

Neden boyle diyorlar?
Biz Merkez Komite'nin 4. toplantisinda AEP’e mektup yazma karari

almistik. Mektupta, “Bunlari bunlar duyuyoruz ve sizinle goériismek
istiyoruz. Turkiye siyasetinizi de dogru bulmuyoruz” diyoruz. Bundan
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haberleri var. "“AEP’e mektup yazdiniz, provokatorsiniz, kampa
giremezsiniz” diyorlar.

Bu esasinda kendine ‘Marksist Leninist’ diyenlerin o ginki somut
konumlarinin kavranmasi agisindan onemli. Elestiriden, acik tartismadan
oclden korkar gibi korkan sahte Marksistler! Elestiriyi engellemek icin
siddet kullanmaya da hazir bu sahte Marksistler! Bunlardan cok cekti
Marksizm Leninizm, buglin de cekiyor.

Biz bu yasak¢l tavirlar lzerine kampin yakininda, turistik bir tatil
kampinda cadirlarimizi kurduk. Hazirlikliydik, teksir makineleri filan da
getirmistik. Kamp duvarlarina “kahrolsun revizyonizm” sloganlari yazdik,
bildiriler biraktik. Bu arada Valencia-Madrid yolunu kestik, revizyonizme
karsi micadele igin kesiyoruz! Polis geldi, ‘caddeyi kesemezsiniz,” pazarlik
yaptik, ‘1 saat kalin’ diye izin verdiler.

Biz 80 kisiyiz. Cesitli tlkelerden toplanip bir bagka tlkede revizyonizme
karsi micadele ediyoruz. Cok canliydi. Gilindiiz kendi kamp yerimizde
egitim yapiyoruz. Dilinya kominist hareketinin tarihi lzerine yogun
egitimler yapiliyor. Ben anlatiyorum sabahtan aksama. Tartisma yiriyor.
Kampin bitis giindi, 7'nci giini aksam, tatil yapan turistleri ve Ispanyollari
da davet ederek bir fiesta yaptik. Geldiler, Hollandali ¢ocuklu bir aile
cadir komsumuzdu. Bu komsu bize, “Siz hangi tekkedensiniz?” diye
sordu. “Yok ya, biz komiinistiz” dedik. “Ya, Ispanya'ya tatile gelmisiniz,
sabahtan aksama hep biriniz anlatiyor, Gtekiler pir dikkat dinliyor. Biz sizi
dini bir tekke sandik” diyor. Birlikte kahkahalarla glliyoruz. Sonra ¢ok
distindim bu anekdot Uzerine. Egitim sistemimizi “hep birinin anlatip,
digerlerinin dinledigi” sistemi nasil degistirecegimize kafa yorduk ondan
sonra.

Evet, AEP'cilerin kampina giremedik, ama girenlerden aksamlar bilgi
aldik. Kamp yonetimi ¢agr yapiyor; “Provokatorler bildiri dagitmis,
bulanlar getirsin versin!” En ufak karsgi gorlse sanstr var. “Benim
kutsalima saldiryorsun” gibi bir sey.

Bu kampta AEP’in Mao elestirilerini deklare etmesi bize de yansidi. 4.
Toplantida, ‘saldirt geliyor’ diye bilgi vermistim. ‘Bizim acik tavir
takinmamiz lazim,” demistim. On almamiz gerekiyordu. Gelecek olan
belli. Pozitif olarak koyalim. Mao konusunda ne dislintyoruz? Hatalari,
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kazanimlar hakkinda ne duslintyoruz? Bunun tartisiimasi basladi; ama
bizdeki tartismayi Fahri Uyeler'in (FU) tepkisi ezdi denilebilir. FU’lerden 4.
toplantida alinan karara gelen tavir, “Hayir, AEP’e acik tavir almayalim.
AEP’le resmi iliski kurup konusalim” tavriydi. Henlz acik saldirt yoktu. AEP
ile resmi iligki kurma isinin olmayacagini, kurulsa bile bir sey
degismeyecegdini biliyordum. Bunun olmayacagini goériyordum. Bu
hikayeydi. Fakat sonucta AEP’e mektup yazma karari ¢ikti. Yazdik, yerine
ulastirdik. Tabii hicbir cevap gelmedi.

Kampta savunulan icerige takindigimiz tavir suydu: “Biz hem Mao'nun
‘besinci klasik’ olarak savunulmasina karslyiz, hem de ‘kiclk burjuva
devrimcisi’ olarak adlandiriimasina karsiyiz.”

Tabii gdrdltd  koptu. FU'ler “Bu, Mao’nun saldirlar karsisinda
savunulmamasidir, parti ¢izgimiz savunulmamistir” diye bastirdilar. Sonug,
Partizan’da yayinlanan, saninm Erhan Gencer tarafindan kaleme alinmig
olan “Mao Zedung savunulmadan, Marksizm Leninizm savunulamaz”
baslikli, Mao'nun hatalarina deginmeyen bir giizelleme yazisi oldu.

Bu baglamda o dénemde bana getirilen elestiri, isleyis acisindan
dogru bir elestiri. Ben o dénemde kampta dagitilan bildirideki dogru
gorusleri savunuyorum, fakat bunlar heniiz partinin resmi gorusleri haline
gelmemis. Aslinda gelmis, en azindan Merkez Komite diizeyinde gelmis.
Cunkl daha 6nce, 1978 Temmuzunda AMLP ile yapilmis bir ortak
acgiklama var. Orda da bu goris savunuldu. Ve bu ortak agiklama Merkez
Komite tarafindan onaylanarak yapildil Fakat Merkez Komite'nin dnemli
bolimi yapilan ortak agiklamanin ne anlama geldiginin bile farkinda
degil! Fahri Uyeler bastirinca farkina variyor. Ben kampta dagtilacak
bildiride inisiyatif aldim. Ve AMLP ile yapilan ortak aciklamadaki
pozisyonu bildiriye yazdim. “Vay efendim, nasil bdyle yaparsin” oldu
tepki. 7'nci toplantida bu elestiri geldiginde, “Boyle yapmamak lazimdi,
elestirilerin bu yani dogru” dedim. "Parti ¢izgisi acisindan olgunlagsmamig
oldugu Merkez Komite cogunlugunun tavrinda acikga ortaya c¢ikan bir
gorlsiin  savunulmasi anlaminda yanlis yapilmistir. Ama icerik olarak
dogrudur” dedim. Ben, “Partinin bu konuda gelecegi yer de burasidir,”
diye dustnliyordum. Ama gelmedi sonugta. Mao’nun hem hatalarina
kargi tavir takinmak, onun bir klasik olmadigini séylemek ve fakat ayni
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zamanda onu 20 ylzyilin en blylk Marksist Leninistlerinden biri olarak
savunmak bir yaniyla AEP’i, diger yaniyla Maoculari rahatsiz etti.
Uluslararasi Marksist Leninist hareket icindeki son biylk bélinme de
buradan gelisti. Arnavutluk ¢oktiikten sonra bu ayriligin temeli de ¢oktu.

Bu bodlinmenin bizim icimize uzanmasi var. Bizde de gorus
farkliliklari dikkat ¢ekiyor.

Uluslararasi diizeyde de, bizde de sagliksiz bolinme oldu. Yeterince
tartisiimadan, partinin yeterince haberi olmadan, insanlarin bilingli tercih
yapmadiklari bir bolinme oldu. Partililer bir yanda, etraflarinda dar bir
gevre; sempatizanlar orgitld Oblr yanda. 1976'daki Koordinasyon
Komitesi ile bolinmeye benziyordu.(*®)

Son soru... Turkiye'nin aksine yurtdisinda bizim isci sinifi icinde
gorece daha gli¢li olmamizin nedeni neydi?

%() Isa Glizel, 1981 bolinmesinin yurtdisi boyutunu sdyle anlati: “2. Konferans'tan delegeler
olarak geri donduk. Bélgede taban ayaklanmig! Bu olmayacakti! Stleyman Cihan'la gérismustim.
“Ne zaman duyurulacak” diye sormustum. “Butin delegeler yerlerine dénecek, 1 ay sonra agiklama
olacak” demisti. Ancak daha biz dénmeden haber gitmis, boélinme duyurulmus. Hatta resmen ling
Srgitlenmis, parti tabani kiskirtilmis. “2. Konferans'ta Yari Trockist Revizyonist hizip mahkum edilmig
ve bizim simdi partiye sahip ¢ikmamiz lazm” havasi olusmus. Oysaki Merkez Komite yeni
gobrevlendirme yapana kadar, hicbir sey olmamis gibi géreve devam edilecek karari var. Yeni
goérevlendirme de agiklama ile birlikte yapilacak. Ama bakiyoruz bildiri bile dagitilmis sempatizanlar
adina. Bu nasil oldu? Bunu, Merkez Komite'de hasbelkader yer almis bir kéyli kurnazi yapmis. Biz
delegeler olarak geldigimizde 2. Konferans éncesi bu kisiyle konusmustuk. Yurtdisi bdlge hazirlik
konferansinin raporunu da ona vermistik. Yurtdisi bélgeden bir kisim arkadasin “Eger goris ayriliklari
Uzerine dogru durlst bir tartisma orgltlenmesi karar ¢ikmazsa ayrilmayr giindeme getirmek lazim”
goriisti o raporda vardi. Gorlismeye benimle gelen bir delege de hararetli sekilde ayrilma egilimini
savununca mesaji aliyor; “bunlar ayrlacak!” Ve derhal Elazig’'dan bir kadin arkadasi yurtdisina
gonderiyor. Daha merkezi konferans bile toplanmis degil, yurtdisi tabani kiskirtiliyor! Yurtdisi
konferansi 25 kisi ile yapilmisti. Konferansin siyasi raporuna sadece bir kisinin serhi vardi. Gériismede
bu kdyli kurnazina “Serh diisen bir arkadas var, FU'lerin gérisiinii savunuyor” demistim. “Hangi
sehirde” diye sorunca saf saf cevap verdim. Kurnazlik yapacagini distinmiyorum. Distinemiyorum.
Distinmek de istemiyorum. Konferans sonrasi déniisimlzde ayaklanma ile karsilasmamizin nedeni
bu. Haber gdénderilmis. “Mamiki haber ajansi” diyorduk. Bir haber geliyor. Turkiye'de bdyle boyle
olmus ve bir anda yayiliyor. Dersimliler Gzerinden geliyor ve hemen yayiliyor. Burada da Mamiki haber
ajansi girmis devreye.”
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Yurtdisindaki kitle, icinde calistigimiz gd¢menler, Turkiyeli, Kirdistanli
iscilerdi. Cok fazla bir segimimiz yoktu. Yurtdisinda calismak esasta
go¢men isciler icinde calismakti. Bizim niye giclendigimizi biraz da
zamanin ruhunda aramak gerekir. Buginle karsilastirlmayacak olclide
umut vardi. “Devrim, kokten degisim mumkdn” fikri yaygindi ve insanlar
var olanlar icinde en militan fikirlere yoneliyordu. Simdi tersine bir kagis
var. Nerde militanlik varsa, ondan kagciliyor. Oysaki o dénemde devrimci
insanlari, durumdan memnun olmayan insanlari kendine ¢eken bir seydi.
Kitle icinde de esasinda bizim ¢ekiciligimiz gayet militan, fedakar, 24
saatini devrime adayan goérinimde olusumuzdan geliyordu.

O donemde yurtdisindaki isci calismasi icindeki esas rakibimiz
revizyonist TKP idi. TKP'nin arkasinda Dogu Alman Cumbhuriyeti olmasina
ragmen glclerimiz neredeyse esitti. Bir strl aydin vardi etraflarinda, ama
isciler icin bu cok dnemli degildi. O ayrimda, bir yanda sosyal fasistler, bir
yanda devrimciler bicimindeki ayrimda bize gelenler, birlikte hareket
eden isgiler Dogu Bloku'nu sosyal fasist olarak goriyordu. Siyasi
goruslerimizin de cekiciligi vardi. Bunun &tesinde devrimci isgiler, “Ya, bu
TKP de ¢ok pasifist” derlerdi. Militanhigimizin gekiciligi vardi.

Isciler icinde cizgimize uygun bir calisma yaptk. Amacimiz onlari
egitmek ve yalnizca sendikal orgitlenmeye degil, iscilerin kurtulusu igin
siyasi Orgltlenmeye, partisine yonlendirmekti. Bu baglamda iyi bir
calisma yurattik. Hatali yan suydu; uzun slre sunu goéremedik: 1974'ten
itibaren yurtdigindaki isciler bulunduklari Glkelerin kalici insanlar haline
geliyordu. Bunu pas gegtik. O llkelerin sinif miicadelesine katiima
baglaminda dogru bir pozisyonda durmadik. Daha sonra bunun farkina
vardik, ama geg farkina vardik. Bu siyaseti degistirdigimizde, konu artik
kér gdziim parmaginaydh. Isciler coktan yerlesmis ev sahibi olmuslardi.

Yurtdiginda bir¢ok grev 6rgitledik. Ford fabrikasinda ¢ok ciddi eylem
oldu. Bagka fabrikalarda saat Ucretlerinin 1 mark artirlmasi icin grevler,
eylemler yapildi. Bir hafta fabrika isgali gibi ciddi micadeleler gelisti.
Yurtdisindan arkadaglarmiz deneyimlerini Tiirkiye'ye tagidi. Ornegin
Turkiye'de Dev Maden - is'in kurulmasina yurtdisindan giden isci
arkadaglar 6nayak oldular.
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Birinci Konferans yurtdisinda esasinda ¢ok olumlu bir hava estirdi.
insanlar gercekten, “Biz bu isi iste simdi yapabiliriz morali buldu.
Arkadaslarda 6zgiiven vardi. Bizim dedigimiz seyler, parti tarafindan
Ustleniliyordu. Bu da moral oluyordu. Birlik oldu ve secilmis delegelerle
bir konferans yapildi. Hangi parti vardi bunu yapan? Militan filan, ama
ayni zamanda arastiran, hatalarini diriistge ortaya koyan bir partiyiz. Bu
hava insanlara blytk moral verdi. Eylemliliklerde de etkili oldu. 12 Eylil
geldiginde Avrupa'yi birbirine kattik. Onlarca sehirde yabanci 6rgiitleri de
ayaga kaldirarak eylemler gelistirdik. O dinamizm carcur oldu ve hicbir
zaman yeniden vyakalanmadi. Ama yakalanacak zamanlar gelecek
mutlaka. O zamanlara hazirlanmak, o zamanlar hazir kargilamak igin
calismak gorev.
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GUNEYDOGU - SIVEREK

ibrahim Ekinci’nin anlatimi

Guneydogu'da 1980 Ocak ayinda Ali Haydar Akgln sekreterliginde
yeni bir Alt Bolge Komitesi olustu. Ben de bu komitede yer almak lzere
Bolge Basini isini devrederek (¥) bolgeye gittim. Birkag ay calisma
boélgem olan Urfa’da, Mardin'de iligkileri dolastim. Benim de, yonetici
diger arkadaslarin da kafasinda bir¢ok soru vardi. Bizim 1. Konferans'tan
sonra mucadeleyi ’'halk savasi’ teorisine uygun olarak gerilla savasina
dokmemiz beklentisi vardi. Ama isler pek oyle gelismiyordu... Nasil ve
nereden tutacagimiz konusunda kafalar karisikti. Biz, bélgenin yapisindan
kaynaklanan baskilar altinda, partinin o dénemki genel pratiginden
gorece ayrilan bir bicimde adim atmaya karar verdik.

Bu kararla birlikte ben de, Urfa'da “iliskileri ayakta tutma ve yeni
iliskiler kazanmaktan” ibaret bir calismayi birakarak Siverek’e gectim.
Siverek, enteresan bir yer. Adiyla akla gelen sey, en Unlu Siverekli Yilmaz
Glney'in besledigi bir imajla biraz delikanl, biraz atesli, biraz gézu kara,
biraz kizil, biraz samuray raconu. Bu damari bulabiliyorsunuz. Fakat bir de
Bucaklar'in verdigi imajla biraz zorba, biraz despot, biraz kanh! Sonradan
fark ettim, sokak da biraz limpen! Urfa keyifciydi.

1980 yilinin Ocak ayi toplantisindaki gérev alani taksimine gore,
Siverek Muslim Elma’nin sorumlulugundaydi. Sonradan so6zlni ettigim
bu adim kapsaminda bana baglanmis oldu. Dahasi benim dogrudan
dogruya orada kalmam, (yeni konseptimize uygun bir ifade kullanirsam)
‘islenmem’ gerekiyordu. 1970°li yillarin basinda parti 6rgiitlenmesi igin
yapilan ilk ¢alismalarda burada Muzaffer Orugoglu'nun gelistirdigi iliskiler
vardi. Sonradan bagska arkadaslar da (Ahmet Cihan, Nezih Uzuner) kisa
sureli gelip gitmisler. Istikrarli bir iliski kurulmamis olmasina kargin, bir
sekilde bagini, ilgisini koruyan arkadaslar vardi. Bizden kopan da ¢oktu.

»() Bolgede kurulacak Isci Kdyli Kurtulusu Yazi Kurulu’nda yer almak iizere 1979 basinda Dersim’e
geldigimde, kurulda yer almasi éngérilen diger arkadaslardan bazilan tutuklanmisti. Bu yazi kurulu
olusumu gerceklesemedi. O sirada gegici bir gorev olarak bélge basin merkezinin kurulmasi isini
Ustlendim ve bu merkezi olusturduk. Zeynel Demir ve Gllderen Celik'in de icinde bulundugu 4 kisilik
bir komite eliyle bu isi kotardik. Buytkyurt bélgesinde bir baski merkezi kurduk. Birkag fiili baski ve
dagrtim isinden sonra Giineydodu géreviyle ayrildim Dersim’den.
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Bitlin diger yapilarin 6nderlerinden birgogunun ‘eskiden arkadasimiz’
oldugu séyleniyordu. Biraz gecikmistik!..

Siverek, o gunlerde Turkiye'nin en catismali bdlgesiydi. Hemen her
yerde catismalar vardi, ama Siverek'te olan c¢ok farkliydi. Kentin
mahallelerinde, hatta sabah erken saatlerde ana caddelerde G1'li, G3'lu
15-20 adami son derece kaniksamis, ilgisiz bir kalabaligin arasinda
ylrlrken gorebilirdiniz. Celal Bucak'a yonelik Hilvan saldirisindan sonra
PKK ile Bucaklar ciddi kapismisti. ilce semt semt, mahalle mahalle
bolinmis durumdaydi. Bucaklarin emrinde 150 — 200 kadar ‘tirgikg’
vardi. ‘Tirsik” aslinda yoresel bir yemek ismi. Patlican (Siverekliler "balcan’
diyor!), domates, biber... Varsa birka¢ parca kusbasi et... Ama yoklugu da
tirsigr bozmuyor. Sebze ucuz Siverek'te o zaman. Evlerden baska,
koylerden ilgeye gelenler, hatta ilce merkezinden gencler, 6glene dogru
karinlar aciktt mi firnlara tirgik attinyorlar. Ekmek firnlarinda bu is igin
hazir tepsiler var. Ucuz bir yemek.

Siverekli, Bucagin adamlarina ‘tirsik¢i’ diyerek, bir sekilde asagiliyor.
Bunlar, glin 24 saat elde silah Bucaklar'in kapisini bekleyen veya onlarin
islerini kovalayan, koylerini koruyan adamlardi. Kan davasindan dolayi
daga ¢ikmis namli ‘'mahkum’lar vardi. (“Mahkum” aslinda “kanun kacag”
anlaminda kullaniliyor) Adlarini arkadaglardan 6grendigim Mahmedi
Araban, Halili Kazan, Hasoyi Fatan, Haci Osmani Golij, Aydini Hasani Hes,
Mehmedi Zeli... (Mehmede Zeli, sonradan PKK tarafina gecti. Diyarbakir
Cezaevi'nde bir slire beraber yattik. Orada tanima firsatim oldu. Ama bu
istisnadir. Cok sayida “mahkum”, bu despot ailenin feodal iktidari icin
savasti, kan dokti.) gibi mahkumlar Celal Bucak’a siginarak hem bir
koruma saglamis oluyorlar hem de ‘tirsigi’ garantiliyorlardi. Bu da bir
mahkum icin az sey degil.

‘Bucaklar’ ozel olarak incelenmeyi hak eden bir yapidir aslinda. 12
Eylil 6ncesinde Siverek cevresinde PKK'ya karsi savasan tek gli¢ Bucak
cetesiydi. Devlet vardi, ama etkisizdi. Bucaklar ciddi bir feodal iktidardi.
PKK'nin ve diger sol (veya ulusalci) gruplarin varligini, gelismesini tehdit
olarak goriiyor, despotik karakteri yiiziinden olduk¢a kanli bir hal
yaratarak savasiyordu. Bu ailenin serliveni, Mehmet Celal Bucak'in
oliminden sonra asiretin  temsilciligini  Ustlenen Sedat Bucak’in
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Susurlukgularla  olan  macerasiyla devam etti. Susurlukgu cinayet
sebekesinin icinden c¢iktigi araba Sedat Bucak'indi. Sofdrl, tetikgisi
Abdilgani  Kizilkaya, Susurluk cetesiyle birlikte bazi cinayetlere
katilmaktan yargilandi. Devletin 12 Eylil 6ncesinde sola karsi oldugu
slirece 'serbest cinayet’ izni vermis gibi davrandigi Bucaklar, 12 Eylil’den
sonra Mehmet Agar'in organizasyonuyla yuritilen “faili mechuller’
serisinin igindeydi. Ailenin tepkisinin bdyle siddetli bir hal almasinin ve
amansiz bir sureklilik icinde hi¢c gerilemeden devam etmesinin kokeni
incelemeye deger. Dikkat cekmek istedigim su; Bucaklar'in bu siddeti,
sadece ideolojik degil, olaya ayni zamanda bir kan davasi olarak
bakmalari nedeniyle katlandi, derinlesti. Emrindeki adamlar korucu maasi
aldilar, ama bu aile korucu kalibina sigmaz, gonulli savasti.

Konuya dénersek... ilcenin bir yarisi da esas itibariyle PKK'nin
elindeydi. Tekosin, Rizgari, Kava vs gruplarin yaninda, bizim de
yerlestigimiz bir mahalle vardi; Hayriye Mahallesi. Simdi manzara soyle:
Glndiz zaman zaman, ama geceleri genellikle catisma oluyor.
Mahallelerin kesistigi noktalarda herkesin mevzileri (Siverekliler 'kozik’
diyor) var. Taglarla orilmis, ates gozleri agilmig, dizenli mevziler.
Gunduzleri de bos birakilmiyor; ama gindiiz daha ¢ok bir sizma, baskin
durumuna karsi gozleme yapiliyor. Geceleri ¢atisma zamani. Siverek'te
devrimci calisma boyle! Herkes sabaha kadar oralari tutmak zorunda.
Herkesin ‘dlisman’a saldirip sonug alma derdi var. Catismasiz gecen gece
pek az. Bir kipirti, bir sizma girisimi cayirtinin  kopmasina yetiyor.
Karanlikta kursun izleri disinda hedef gdérmek zor. Bu ylzden kursun
duvari yaratmak icin herkes tariyor. Abarti yok, saatlerce ates ediliyor. ilce
mermi sesinden inliyor ama asker, polis gece asla miidahale etmiyor.
Gunduzleri de wuzun araliklarla zaman zaman mahallelere giriyorlar.
Onlarin giris haberi aninda dip mevzilere kadar ulagiyor. Herkes silahini
yanina alip ylriyerek yan mahalleye geciyor, o kadar! Sonra devam!
Kentin neredeyse yarisi bosalmis. Evler bos. En saglamlari ve yeri
uygunlari karargah gibi kullaniliyor.

Bizim durumumuza gelince... Hayriye Mahallesi’nde bir evde kaliyoruz.
iki katli, avlulu bir ev. Sahibi terk etmis. Cevredeki evleri de kullaniyoruz.
Bu mahallenin st taraflari bizim kontroliimiizde. iliskiler disinda, birkac
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ayda 20 civarinda silahli adam var. Rizgari ve ‘Tekosin'cilerle iyi
konusuyoruz.  Saldin  oldugunda birbirimizin  kozigine kosuyoruz.
Digerleriyle ¢ok da muhabettimiz yok, ama pazarligi, konusmasi
yapilmamis gondilsiiz bir ittifakin taraflar gibiyiz.

Bizim toparlanip bir kozikte gérlinmemizle 12 Eylil arasindan 4-5 ay
gegmistir. Cok siddetli saldirilar sonucu diger gruplardan ciddi kayiplar
oldu. Bizden bir tek ben hafif sekilde yaralandim sirtimdan enseme
dogru; sarapnel pargalari doldu bir saldirnda. Kendimden geger gibi
olunca arkadaglar beni sirtlarinda tasiyarak, bizim karargah eve
gotirdller. Sonrasinda bayilmisim ama kendime geldim kisa stre sonra.
Diyarbakir'a ugurup tedavi ettiler bir hafta.

Simdi bizim buradaki amacimiz, aslinda bir mahalleyi tutmak ve
korumak degil ama bu fiili bir durum. Siverek’e adam topluyoruz, gelenler
oldu. Sagdan soldan temin edilen silahlar aktariliyor. Bu islerde biraz yol
aldigimizda Karacadag merkezli bir gerilla savasi plani var. “Hazirlk”
asamasinin bazi zorunlu islerini atlayan bir girisim aslinda. Adam ve silah
temini ile sinirli. Dislindigimuz bdlge ile ilgili kaba bilgiler var. Ayrintili
bir harita calismasi, gtivenli yollar, cekilme, barinma noktalari, yiyecek vs.
depolari yok. Egitim acgisindan da eksigiz. Biraz 'kervani yolda dizmek’
anlayisi diyelim.

Fakat her sey altist oldu. 12 Eylll sabahina Urfa — Akziyaret'te bir evin
daminda uyandim. Bir arkadasimizin babasi ile gorlismek icin ordayim.
Amca sabaha dogru uyandirdi. “Darbe olmus, hele kalkin!” dedi. O giin
cok macerali bir yolculukla ve yakalanmaktan sans eseri kurtularak
(yanimda Mehmet Yesilcali vardi) Siverek’e dondigimiizde manzara su:
Herkes gibi bizim arkadaslarimiz da bir iki gozlemci birakarak koylere
dogru cekilmisler. Bu dogru bir dnlem, ancak kdylerde nasil barinacagimiz
sorunu var. Mahallede kalan arkadaslarla kisa bir sohbetten sonra, biz de
ayrilan arkadasglara katilmak Gzere Siverek’ten ciktik. 14 Eylil aksamina
kadar arazide bundan sonra nasil hareket etmemiz gerektigini tartistik.
Bazi dnlemler aldik. Ama acik ki cok hazirliksiziz.

14 Eylal aksami, Siverek'te bir evde 2. konferans hazirligi kapsaminda
bazi dokiimanlar lGzerinde ¢alismak Uzere Ali Haydar Akglin ile randevum
var. Gelip gelemeyecegini bilmiyorum, ama gitmemek olmazdi. Iste bu
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randevu igin aksam saatlerinde Siverek merkeze geldim. Ayrintisina
girmeyeyim, “PKK'yr destekledigi” soylenen Kirvarlar'a yonelik bir
operasyonun icine distlk ve yakalandik. Ramazan Kilavuz'un tzerimdeki
dokiimanlari alarak her seyi Ustlenme ve beni kurtarma girisimi sonug
vermedi. Bizden sonra Siverek Baglar bolgesinde beni bekleyen birlik
icinde hareket tarzi ile ilgili tartismalar olmus. Kaza denildi, bilmiyorum.
Grubun icindeki en giivenilir arkadaglardan Halil ibrahim vurulmus.
Sonradan 6grendim.(*)

Bizden sonra da bu bdlgede cabalar oldu. Hiseyin Yildirm anlatmist:
“12 Eylil olduktan hemen sonra gittim. Operasyon var bize yonelik.
Diyarbakir'da yakalanmalar olmustu. Yeni kadrolarla takviye icin bizi
goénderdiler. iki kisi gittik. Arkadas, ‘Operasyon var, yarin gériselim’ dedi,
gitti ama bir daha gelmedi. Yurtdisindan gelmisti, benimle birlikte gelen...
Terk etti, gelmedi. Biz devam ettik. Diyarbakir, Urfa calismasina bagladik.
Ali Haydar geldi. Siverek’e gittik. ki gerilla bélgesi faaliyeti olusturmaya
bagladik. Karacadag bodlgesinde biri, digeri Lice bdlgesinde. Sayilari
10-12 kisiyi bulan gruplar. Sanssizligimiz, énceden bir hazirlik yoktu... Pes
pese operasyonlar yemeye bagladik. Iki ayda 30 civarinda operasyon
yedik. Koylller abartiyor ve ‘Bir kamyon gerilla gelmis’ diye yayiyorlar.
Baglarimiz zayif insanlarla. Depolarmiz filan yok. Sikintiya dismeye
basladik. Operasyonlarin birinde Haydar Aslan’la lhsan Pargaci'yi
kaybettik. Hazro'da catisma oldu. Serdar Can yarali yakalandi. Gerilla
grubunun barinma imkani kalmadidi igin sehre indik. Konferans oldu o
sirada. Bolge insani da bizi ¢cok kendinden gérmiyordu. ‘Bu talebelere
yaziktir' diye bakiyordu. Politikamizdan kaynaklanan sikintilar vardi. (...)
PKK da blytk darbe almisti. Bizden, dogrudan halka zarar veren
yakalanmalar yok. Halk nezdinde, ‘Bunlar saglamdir’ gibi bir izlenim vardi,
ama bu yetmiyordu. O insanlarin sorunlariyla bizim sorunlarimiz tam

%() Bu olay kaza olarak anlatildi. Halil ibrahim, Orhan Bakir'in kaciriimasi olayinda da rolii olan bir
yoldagimizdi. Hazirliklar kapsaminda bdlgeye gelen ilk arkadasti. Siverekli Medet Ozbadem'in
elindeki silahin kazayla ates almasi sonucu hayatini kaybetti. Medet'le sonradan, Diyarbakir
Cezaevi'nde tlberkiloz tedavisi sirasinda hastanede birlikte yattik. Yanmda vefat etti. Medet biraz
disiplin sorunluydu. Hosnutsuzdu. Bir bu bilgi, bir de bu kaza &ncesi grup iginde sert bir tartisma
yasandigi bilgisi, kafamin bir tarafinda belirsiz bir kuskunun dolasmasina yolagti. Ancak grup icinde
bulunan Mehmet Emin Tuystz, yakin tanik olarak olayin bir kaza oldugunda beni temin etti.
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ortismedigi icin, sempatiyle bakmalarina ragmen katim yoktu. Mehmet
Ozgil var, Hiseyin Yagmur var, ben varim. Ali Saribal bizden &nce
yakalanmisti. 2. konferans sonrasi dénem. Oncesinde Sener Sahin de
vardi. 7 Eylil 1981'de Diyarbakir merkezde tesadifen yakalandim.
Benden sonra da Mehmet Ozgill vyakalanmis. Bu, bdlgedeki
orgutlenmenin ¢okust oldu.”

ANKARA

lbrahim Unal’in anlatimi

Ankara'ya gidis nedenimi ve orada kaldigim alti aylik dénemde neler
yaptigimi 'Bolgesel Dénem' bolimiinde anlattim. Merkezilestikten sonra,
Ankara'ya (Orta Anadolu Bélgesi) bélge sorumlusu olarak Omer Dogruel'i
gonderdik. Omer, benim her bakimdan giiven duydugum birkac
kadrodan birisiydi. Ankara, degindigim gibi zayif oldugumuz bir bélgeydi;
Nezihe ve M.Ali'nin farkli gorislerinden dolayr da biraz sorunlu
goriyordum. 1976 bolinmesinde 3-5 iliskiden ibaret olan Ankara
orgutlenmesi, darbe geldiginde 6nemli Olglide ihtisaslagmis,
kitlesellesmis, devasa bir 6rgit haline gelmisti. Bolgenin en eski kadrolari
Nezihe ile esi M. Ali Kankotan'di. Bolgesel donemde ben gittim bir sire.
Daha 6nce de anlattigim gibi Nezihe, kendisi disinda iligkiler gelistirdigim
gerekgesiyle beni elestirdi. Bolgesel donem bittiginde, merkezi donemde
de, farkli gorusleri nedeni ile Nezihe ciddi bir ideolojik-siyasi micadele
yUrGttl. Parti icinde gorisleri tartigild.

M.Ali Kankotan’in Nezihe ile kendisinin bdlgede "etkisiz" hale
getirilmek istendigini, "tecrit" politikasi uygulandigini  distindigd,
ozellikle benden yana dertli oldugu anlasiliyor. Sunlar sdyliyor: "Bu
konferanstan sonra Ankara’daki gérevime geri dondiim. Merkezi yapidan
Ankara'ya gondermeler oldu. Yonetimi gliglendirmeye calistilar. Fakat bu
sirada yapilan en blylk hata... Bu buytk bir yaradir, gonderilen
arkadaslar insan olarak ¢ok iyi arkadaslardi, ancak bizi tasfiye etmek tzere
gonderilmiglerdi. Yonetim bdyle bir dargorisli yaklasim iginde oldu.
Birinci Konferans'tan sonra bircok teorik sorunda cok ciddi tartismalarimiz
oldu, yazilarimiz oldu. Ne yazik ki parti her seferinde, parti i¢ci demokrasiyi
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ilgilendiren meselelerde yazilan yazilari, Nezihe'nin yazilarini ("YYY'nin
yazilan’ olarak bilinen metinler -yzn) sanstrlemeye, yok saymaya,
tartistirmamaya calistilar. Goérevden almaya kalkistilar... Merkez, Ankara
orgutlenmesini  baska kisiler Uzerinden go6tirince, biz de gelen
arkadaslarin  tavrini, merkezin tavrini elestirince, Ankara’ya gelen
arkadaslar Bolge Komitesi toplantilarinda Merkez'in yapip etiklerini
aklamaya calistilar. Konferans'tan sonra IBK'da olmaya devam ettim.
Nezihe de vardi. (...) Nezihe ile ilgili problemler devam etti. Karsilikli
yazismalar, Nezihe'nin yazilar ¢ok buiyiik bir parti ici demokrasi deneyimi
birakti. (...) Elestirilerimize dayanamadilar ve 1979'un aralik ayinda, 12
Eylil'den &nce istanbul’a geldik. (...) Birlikte geldik. Nezihe'ye, aski gibi
uyduruk bir statl cikarmiglar, durumu odyle. (...) Beni de bdlge komitesi
seviyesinden duslrmusler, statlst belli olmayan bir isci komitesinde
gorev aliyorum."

Evet, M.Ali dertli. Nezihe'nin yazilarinin blylk bir parti i¢ci demokrasi
deneyimi biraktigi da dogru. Tam da bu nedenle partiye bir elestiri
olmamasi lazim. Farkli gortsleri oldugunu daha onceki bolimlerde
anlatmistim. Ben bolge sekreteri iken M. Ali ve Nezihe'nin elestirileriyle
ilgili neler yapildi? Bir kere M.Ali ve Nezihe'yi bolgenin en ylksek parti
organi olan alt bdlge komitesinde goérevlendirdik. Ug kisilik ABK'da
cogunluk durumunda idiler. ABK olustuktan kisa bir siire sonra bdlge
capinda kadro toplantisi istediler; kabul ettim ve hemen toplamalarin
istedim. Bolgeden toplantiya katilacak kadrolari/lyeleri kendileri tespit
etti. (Bir tek, bdlgede calisan kardesimin toplantiya katilmasina itiraz
ettim. Nedenini anlattim.) Bu toplantida konusmalara sinir getirilmedi,
dolayisiyla farkli goérislerini  kadrolara anlatmis oldular.  Yetmedi,
arkasindan olaganusti parti konferansi (OPK) cagrisi yapildi ve Nezihe'nin
bitlin yazilar eksiksiz partiye dagitildi. Oylama asamasinda yeni yazilari
geldi, onlari da dagittik.

Bolgenin en st yonetiminde gorevliler ve yonetimde ¢ogunlugu teskil
ediyorlar. En 6nemlisi, baska bir bolimde degindim; Nezihe, Siyasi
Buro'nun demokratik merkeziyetcilikle ilgili yayinladigi genelgeye
uymayacagini ilan etti. Merkez Komitesi'nin elestiri ve talimatina ragmen
Nezihe'yi gbrevden almadim, herhangi bir yaptirm da uygulamadim.
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Bunlar, partinin ve benim bir tasfiye niyeti olmadigimizin agik
gostergeleri. M. Ali'nin iddia ettigi gibi bir niyetim olsaydi, Merkez
Komitesi'nin “goérevinden alinmasi” tavsiyesini uygulardim.

Ote yandan M.Ali ile Nezihe'nin Ankaradan istanbula gidisleri bolge
komitesinin  karariyla olmasi gerekirdi. O ddénem ben Dogu'da
calisyordum. Omer Dogruel, MK'nin karari diyor; dogru degil. MK'si alt
bolgelerdeki kadro degisimleriyle ilgilenmedi. Sadece &zel gorev
hicrelerindeki degisim ve olusumlari degerlendirirdi. Alt bdlgelerdeki
gorevlendirmeler bolge komitesinin sorumlulugunda yapiliyordu. M.Ali ile
Nezihe'nin bdlge degistirmelerini bolge komitesi yapmamis ise (Omer
Oyle soyliuyor) dogrudan bolge sekreterinin karandir; bu uygulama MK
karari olarak iletilmis ise bilemem. Bildigim, MK'nin bdyle bir degisim
karari olmadigidir. Olsaydi MK toplanti kararlarinda/sonuglarinda zaten
yer verilirdi. O sirada bolge sekreteri de -Agustos 1979 dan itibaren-
Sitleyman Cihan idi.

Omer Dogruel’in anlatimi:
Ankara bolge komitesi sadece Ankara degil, yakin cevre illeri

kapsiyordu. Bir siire ibrahim Unal geldi gitti. Bdlge Komitesi'nde ben,
Mehmet Ali Kankotan ve Nezihe var. Bir sikayet toplantisi oldu Nezihe'nin
istegiyle... Bolge toplantisi iginde Atiye, Feride (Erhan yoktu, Siyasi
Biiro'ya secilmisti) Yine ibrahim Unal var. Toplandik. ibrahim’le ikimizin
kendilerini tasfiye etmek amagli calistgimiz iddiasi vardi. Nezihe ve
Kankotan'dan geliyor bu iddia. Feride ve Atiye biraz 6n vyargil
gelmislerdi. Ankara’da guidik bir ¢alisma vardi, yatacak yerim bile yoktu.
Calisma yapilmis, ama boyle. Zeytinburnu’'nda 40 tane yer bulabilirdik.
Bolge sorumlusu olarak gitmistim. ibrahim’in kardesinin evinde kaldim
uzun sire. Cok zayif bir érgiitlenmeydi ve perspektifi yoktu. Gelisi giizel
komiteler vardi. Zamaninda gidilmemis, trafik siki ve duzenli degil. Bu
komiteleri devralirken gérdim bunu. Toplantida ikna olmadilar -Feride,
Atiye, Feride'nin esi Ahmet Oymak da vardi toplantida... Basin sorumlusu
olarak gelmisti. Feride ise 'kadinlar sorumlusu’ olarak katilmisti yanlis
hatirlamiyorsam- fakat daha tarafsiz bir tutum aldilar.
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Burada kiyamet, Neziheleri istanbul’a gdénderme kararindan dolay:
koptu. Karari alan biz degiliz, Merkez Komitesi almis. Beni Ankara’ya
gonderen de Merkez Komite. Bunu bizim hizipciligimiz, onlan tasfiye
girisimimiz olarak yorumluyorlar. Esas olarak Ibrahim’i hedef aliyorlar.
Bolgeye benden sonra Fevzi Gindogdu geldi. Fevzi'yle ikimiz Ankara
Komitesi'ni olusturduk. Uciincii kisi Stkrii Erdogan’di. Memur sorumlusu
olarak geldi. Semtlerin sorumlusu Fevzi'ydi. Bir de Mehmet Atilla Ertan
vardi. 4 kisilik bir komite olusturduk. Bu komitenin sorumlusu benim ve
buradan BABK'a gidiyorum. Adana’ya kadar iller bana baglandi. Ankara,
Kirsehir, Nevsehir, Kayseri, Nigde Adana, Corum, Yozgat, Amasya, Sinop,
Samsun... BABK'In altinda ii¢c ayri bdlge var. Ankara, istanbul ve izmir
merkezli boélgeler. Merkeze Ibrahim Unal bagliyor. Daha sonra bizim
toplantilarimiza Erhan da katilmaya basladi. ibrahim, Dogu'ya gitti o ara.
Erhan komitenin sorumlusu oldu.

Cok tatlh calistyorduk. Erhan gelince politik yani agir basan bir yapiya
donistiik. ibrahim’le 6rgiitlenme daha agirdi. Bolgeye; memur
orgutlenmesi, semt, askeri ve sehirlerarasi orgitlenme diye yeni bir sekil
verdik. Memurda Sukri Erdogan vardi. Siukri ile evli olan Gilseren
kadinlar  orgitlenmesine bakti. Genglik ve askeri 6rgitlenmeyi
Muhammed Sani aldi. Sehirlerarasinin bir kismini ben, bir kismini Mehmet
Atilla Ertan yUrGttid. Bu sire¢ ayni zamanda semt catigmalarinin,
alevi-stinni  gcatigmalarinin  oldugu doénemdi. Cami bombalamalari,
ardindan Corum’da evlerin isaretlenmesi, baskinlar dénemi... Mehmet
Atilla'yr Alaca'ya goénderdik. Oradaki 6rgltlenme ve savunma igin.
Ankara’da esas hakim olan glic Dev-Yol'du. Her alanda inanilmaz bir
yogunluklari vardi. Biz de, ilk baslarda 300-500 kisiyi toplayamazken,
siireg icinde 5000'leri toplayabilir olduk. Iyi yoldaydik.

Zaman iginde orgitlenmeleri bir Uste de tasidik. Ankara’nin icinde
kendi bolgeleri icinde isci, kadin ve askeri orgltlenmeler olusturduk.
Sikiyonetim dénemine denk geldi. Darbe dncesi doneme denk geliyor bu
isler. Fevzilerin operasyonlarindan sonra ciddi bir operasyon yemedik.
illegaliteyi iyi kurdugumuz icin, tek tik yakalanmalar (zerinden
orgutlenmeye ulasamiyorlardi. Cezaevindeki arkadaslarla baglantilarimiz
iyidi. Mamak'taki operasyonlarda bile ciddi baglantilarimiz oldu. Gazete
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cikardik. El yazisiyla gazete c¢ikardik. Fevzi'nin onderliginde el yazisi
gazete cikardik. Hem cezaevi haberleri hem de ideolojik yazilar... Bir
niishasi da bize gelirdi. Onemli bir faaliyetti.

80 oOncesi soyle bir karar aldik. Merkez Komitesi'nin de karari vard.
Genelge yayimlanmisti. Biz, toplantilarimizda: “Bu gidis normal degil,
sikiydnetim var ama yokmus gibi... Her seyin 6ni acilmis, devlet sanki
muisaade ediyormus gibi... Merkez Komitesi ve SB'nin yayilma degil,
toparlanma karar almasi, siginaklar olusturmasi gerekir” seklinde bir
metin hazirlayip Merkez Komitesi'ne gonderdik... Muhammed Sani’'nin
gelisiyle Ankara bolgesinde calismayi bir Ust orgltlenmeye cikardik.
Merkez Komite, bizim ilettigimiz daralma Onerisini dikkate almisti.
Kadrolar koruma, toplantilari seyreklestirme, orgitlenmede kurye agini
cok iyi kurma, illegalite kosullarini sikilagtirma gibi 6neriler vardi. Bunun
Uzerine gergekten, Golbagi tarafinda siginaklar olusturduk. Bu tir
calismalarimizi yuritirken, Merkez Komitesi benimle ilgili bir karar almisti.

Bblgeden alinip Dogu Anadolu Bdlge Komitesi'ne kaydirilmam
kararlastirilmisti. Bunun gerekgesini sordum. ibrahim’den gelmis éneri.
Benle calismak istemis. Asil gerekge, “Gittigin bolgelerde simdiye kadarki
faaliyetinde ciddi orgitlenme olusturuyorsun  ve hizli  gelisiyor.
Zeytinburnu calismasi, sehirlerarasi calisma, Ankara’nin kisa zamanda
toparlanmasi...” gibi gerekgeler var. O zaman Dogu Anadolu Bélge
Komitesi, daginiklikla elestiriliyordu. Dogru 6rgltlenmeyi basaramadigi
konusuluyordu. Tedbir olarak da beni o tarafa kaydiriyorlardi. Karar
alinmis. Ben de bunun -yazili olarak hatirlamiyorum, ama sozIi olarak-
dogru olmadigini, tam da Merkez Komitesi'nin toparlanma karari aldigi,
bu yonde genelge yayimlandigi, bizim de bu temelde hareket ettigimiz
bir ddnemde bu karari dogru bulmadigimi belirttim.

Bu itirazim Uzerine bir randevu verdiler bana. Tunceli'ye gittim. Al
Yavuz ve Safa ile gorustik. (...) Safa benimle ilgili “kavga kacagi”
tespitinde bulundu. “Buranin zorlugunu gdéguslemiyorsun” dedi. Itiraz
ettim. Tabi bir haksizlik oldugunu dustiniyorum. Bir genelgede ismim,
konumum zikredilmeden, “Bir arkadasimiz, gorevi kabul etmemistir...
Kavga kagagidir” anlamina gelen ifadeler yer aldi. Benim itirazim yer
almamisti.  Bulylk haksizlikti. Ben ertesi glin doéndim. Sunu da
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soylemedim, “Bu partinin karari, bunda israr edilirse, yapacak bir sey
yok... O zaman giderim fakat dogru bulmuyorum.” Dénem farklydi,
Ankara'yr dagitirdi. Ankara’ya geldim. Ardimdan bdyle bir yazi ¢ikinca...
BABK'ta kaldim."

iZMIR

ibrahim Unal

izmir, sadece bizim acimizdan degil, diger tiim siyasiler acisindan da
cok sik operasyon yapilan bir bdlgeydi. Konferanstan hemen sonraki
halini ilgili bolimde anlattim. Bolgesel dénemdeki Orhan Bakir eylemiyle
ilgili yapilan operasyonla birgok kisi yakalanmis, kalanlarin buyik bolimu
aranir duruma dismustld. Konferanstan sonra ise, geriye kalan iligkiler
partiye bayrak acmis... Ben, Bati Bolgesi sekreterligine geldigimde
Izmir'in durumu buydu.

Feryal Sariogullari:
1975'te Istanbul'dan ayrilip izmir'e gittim. Orhan Bakir filan var. Ayse,

ismail var orada. Sonra Cemil Oka izmir'deydi. Orgiitlenme faaliyeti
yapiyoruz. Tarig direnisi vardi. Uzim-incir isletmelerinde iligki gelistirmeye
calisiyoruz. Ogrenci iliskileri vardi birkag tane. Oradan Aydin, Séke gibi
cevre illerde de iliskiler var. Ogrenci iliskiler. izmir'de de biraz isci var.
Bblge komitesi var. Ege bolge Komitesi gibi bir sey. O zamana kadar
hareketin cok faal oldugu bir alan degil, yeni bir bdlge gibi. Orada
hareketin cizgisi dolayisiyla blyik bir operasyon yedik, Orhan tutuklandi,
Cemil ve benim disimdaki arkadaslarin cogu alindi. Orhan'la istanbul’a
gelmistik. Bir seyler dikkatimizi cekmisti. Birlikte donmeme karari almistik.
Orhan bir giin 6nce ayrildi, dondi. O aksam operasyona dustyor...

1976 ayriliginda Koordinasyon Komitesi'nin calismasi yok. Disarida
olan az sayida iliskiyi Sedat Yilmazsoy toparliyor. Fakat Orhan Bakir'in
kaginlmasiyla ilgili operasyonlarda Sedat da yakalaninca, konferansa
giderken kendi basina bir seyler yapmaya calisan az sayida iliski
bulunuyordu.”
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Celal Pediik:

izmirde de hizip var. (...) Basini Muzaffer Oztiirk cekiyor. Bir tirli
randevuya gelmediler. Biz de onlarin disindaki iliskilere ulastik. ibrahim
Unal zaten biraz iliskiler kurmustu. Benden once de Ali Geggel'i
gondermisler. Ben, Ali Geggel, bir de ileri sempatizan birini komiteye
aldik. O dénemde Izmir kayniyor. Orhan kagirlmis. Propaganda etkisi var
ama orgltleyen kimse yok. Mehtap diye bir yer var, orada bir dernek
kurulmus. Onu da polis basiyor, sempatizanlari topluyor, kimisini saliyor,
kimisini tutukluyor. Zaten gazeteler, “Orgiit dernegi” diye baslik atmis.
Taris direnisleri baslamis. izmir hareketli o zaman. Maras kiyimindan sonra
gelen Ecevit sikiydnetimi izmir'i kapsamadigi igin, Partizani, degisik
brogurleri filan orada cikariyoruz... Sikiyénetim ilan edilip istanbul’da legal
alanlar kapatilinca, “dergiyi izmir'de sen cikar” dediler. Yazilar geliyor, biz
dergiyi orada aylk cikariyoruz. Partizan Dergisi. Brosurleri de orada
basiyoruz.

izmir'e gittigimde sdyle bir sey oldu: Baktim, bir iki giin gezdim. Ciddi
bir sempati var. (...) Izmir polisi, solun yapisina hakimdi. iki bélgeyi
denetim altina tuttu mu, kontrol sagliyordu. Dev Yol kitlesel olarak
glgllydu. Turkiye capinda da oyleydi. Sonra Halkin Kurtulusu geliyordu.
Kurtulug vardi. Sonra biz gelirdik. izmir benim icin yorucu oldu.
Sirdurdigim faaliyetten tat alamiyorsun. Cok dar pratik vardi. Haftada
bir kez Istanbul’a gel, bir giin Afyon, bir giin Denizli... Haftanin cogu
yollarda geciyor. Izmir'in iciyle Ali Geggel ilgileniyor. Ancak derneklerdeki
seminerlere ben gidiyorum.

O zaman Ug dlinya teorisi tartisiyor. Dogru durUst tartisacak insan da
yok ortada. Muzafferler'le iliski kuramadim; onla iki UG¢ kisi kendi
kendilerine gezmeye basladilar. Kagak durumuna dustince de, strekli yer
degistirdiler. Arabalarla geziyorlar. (...) Dergiyi cikardigimiz gtinlere
donersek... Glg ve ginlerce sitren bir is. Gecelerce calisiyor isci
arkadaslar. Bizimkiler o sirada “Devrimci Demokratik Eylem Birligi” diye
bir sey cikardilar. Yilmaz Giney'in “Gliney Dergisi”ni de bize
cikarttinyorlar. “DEVDEB'le ilgili dizenli broslr ¢ikaracaksiniz... Kava'nin
dogru durUst iligkisi yok. Halkin Birligi'ne de yardim edin dergileri ¢iksin.”
Olmusuz yardim kurumu... DEVDEP bir sayi ¢ikti, bitti. Halkin Birligi'nin
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yaziigleri mudiri Nuri Akyol gelmis. DEVDEP yazilarini da o gétirip
getirecek. Halkin Birligi sorumlusuna bir yerde bir randevu verdik. Bir
koftecide kofte yiyoruz. Yazi igleri midirini bekliyoruz, Nuri'yi. Nuri
geldi, igeri girdi. “Ooo000... Masallah k&fte yiyorsunuz!” Ben de yine gran
tuvaletim. Zengin sandi beni. “Ne yersin?” “Kofte.” Soyledik hemen.
Kendi sorumlusu arkadasa dedi ki “Ya, bu Partizan'dan bir arkadas
gelecekti, ne zaman gelecek?” O da dedi ki, “Karsinda oturan, kofte
sOyleyen adam iste. Bir tanismadin bile...” Sandalyesine yasland,
“Olamaz,” dedi. “Bu arkadas Partizanci mi? Gran tuvaletli Partizanci
hayatimda ilk kez goriiyorum,” dedi. (...)

izmir'in en cafcafli dénemi, Taris direnisi basladi. Taris'te Dev Yol vardi,
Halkin Kurtulusu (HK) vardi. Dev Sol’'cu (DS) birkag kisi vardi. Bizden
birkac kisi vardi. Taris direnisi dénemi, ikinci MC dénemiydi. ilk isi, orada
CHP’lisinden tut da bitin devrimci demokrat iscileri ¢ikarip Erzurum’dan
getirtilen militanlan yerlestirmek oldu. Bunun Uzerine direnis siyasal bir
nitelik kazandi. isciler atilanlari geri almak icin direnise basladilar. Cok
etkili bir direnis oldu. 1977'lerden baslayarak birkag kez direnis oldu.

Milliyetgi Cephe (MC) hikiimetleri oradaki sol yapiyr kirmak istiyorlardi.
Sonradan 1979 yilinda ¢ok daha etkili oldu, Tarig'in bitin bolimleri incir,
zeytin, iplik.... Isciler direndi. Biz disaridan destekliyoruz. Toplumdan da
ciddi bir destek gordi. Dev Yol, HK, bizim 6rgitli glicimiz de destek
oldu. Kargiyaka'da, Bayrakli'da barikatlar kuruldu. Korfez tarafinda
Giltepe'de barikatlar kuruldu. Her dakika, her yerde, izmir'in her
tarafinda  korsan gosteriler, direnigler var. Gazetelerin  baslidi...
“Koministler Izmir'de ayaklandilar, prova yapiyorlar!” Giltepe Mahallesi,
degisik orgutlerin barikat kurup direnise basladigi bir mahalle... Bu da
Taris'i destekleme direnisi. Polis mahalleye giremiyor. Panzerler karakollari
korumaya aldilar. Saldiridan korkuyorlar.

Epeyce devam etti. Sonra asker ve polisle Taris'e saldirdilar. Direnis
mahallelerine de saldirildi. HK'dan gencg biri vuruldu. Yine HK’dan Cemil
diye bir arkadas vuruldu. Gliltepe’'de iskender Giil, 6gretmen, o vuruldu.
Bu direnis noktalarinda binlerce insan yeraldi. Bizimle Dev Yol arasinda
ciddi bir strtisme vardi. Bizden birisi Tuncel'de Dev Yol taraftan bir
ogretmeni oldirmus, Dev Yol bize ‘adi cinayet cetesi’ diyor. Bizle eylem
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birligine girmiyorlar. HK da, bunu dogru bulmasa da destekliyor.
Giltepe'de ayri bir barikat kurmuslar, biz de baska bazi gruplarla ayri bir
barikat kurmusuz. Bizim barikat ana cadde Uzerindeydi. 16 glin sonra
polis askerin de takviyesiyle Taris'e saldirdi. Iscileri statlara doldurup
etkisiz hale getirdi.

Hemen ardindan Bayrakli Mahallesi direnisini kirdi. Giiltepe kald.
HK'ya dedim ki “Biz burayi kurtarilmis bolge gibi elimizde tutamayiz.
Buraya saldiracaklar. Ogretmenin cenazesini kaldiralim, direnis Tarig'i
desteklemek icindi ama Taris direnisi de ortadan kalkti, direnisi bitirelim.”
HK'dan Abdulkadir Konuk... Ali Geggel’e silah ¢ekmis biri. “Gidin lan, ne
yapacagimizi bize 6gretmeyin. Gidin barikatiniza. Gelecekleri varsa
gorecekleri de var,” diyor. Ikinci gini sabah saat 6 siralar polisler geldi
panzerlerle. “Askerle geliyor,” dediler. Bizim barikat ana caddede.
Oniinde biiyiik bir cukur acmisiz. Bunlar gelir gelmez tarayacaklar,
eminim. Dernekte kitleyi topladim. “Yukariya gidin, cenazeyi birakmayin,
alin gotirln, kitle olarak ailesiyle birlikte defnedin. Biz polisin mahalleye
girisini engelleyecegiz,” dedim. Polis tam da bekledigim gibi yapti.
Taradi... Allahtan 10 dakika 6nce bosaltmistik.

Gerek operasyonlardan ve gerekse hizipgi faaliyetten dolayi birkag kez
sifilanmis olan bdlgeyi 1978 ortalarindan sonra yeniden ayaga kaldirarak,
devrimci miicadele icinde hatiri sayilir bir giic haline getirdik. Uc bes
kisiyle yola cikarak binlerce iliski yarattik. 1978 Aralik sonunda Istanbul'u
da kapsayan sikiydnetim ilanindan sonra, legal yayinlarin basim faaliyetini
basarili bir sekilde siirdiiren bolgedir izmir.

KARS

ibrahim Ekinci
Partinin Kars merkezli faaliyetinin gecmisi 1975 yilina gidiyor. ilk
iliskilerin  kuruldugu yer Hanak’ti. Bu da muhtemelen istanbul’daki
Hanak'li iliskiler Gzerinden gelisiyor. Kars merkezde faaliyet yoktur. Bir de
Ardahan’da Zeki Uygun’un, boélinme doénemine (1976) rastlayan bir
calismasi var. Sonradan Hanak ve Ardahan calismasi birlestirilmis, bu
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cekirdek, Kars ve diger cevre illere uzanmistir. Yurdusen Tuna, 1975 yili ve
ilk iligkiler hakkinda sunlari anlatiyor:

“Ben izmir'de fistik satan bir arkadasla iliskiliydim. Gece kuliibiinde
calistyordum. Rahatsizlandim, memlekete geldim. ilging bir sey... izmir'de
bulundugum dénemde Hanak’a bir kisi gelmis. ‘Sevket’ diyor arkadaglar.
1975 yilidir. Partinin o tarafta, Hanak'ta ilk ¢alismasi budur. Bizim orada
Ergin Altun, Yener Tuna, bir de Stleyman Kaya —ki muhtemelen Sileyman
Kaya’nin vasitasiyla gelmis olmali Sevket. Siileyman, istanbul’dan iliskiliydi
clinkii. Isci cevresinde faaliyetteydi. Onun vasitasiyla gelmis, bir siire
kalmis. Liseli devrimcilerle iliski kuruyor. Ergin’le Yener'i de oradan
buluyorlar. Ben Hanak'a déndigimde, Kaypakkaya'nin fikirlerini savunan
bir sempatizan grupla karsilastim. (...) Sonra $Sevket'ten uzun sire ses
¢ctkmadi. Ancak onun biraktigr dokimanlar vardi. Onlar okuma, yayma
gibi bir calisma oldu. Sevket, tahminim Sitleyman Kaya'yi yetkili birakiyor;
ama ben izmirden déndigimde Sileyman da gitmisti. 1976'nin sonu
gibi...

izmir'den déniince, Fistikciyla goriismis, ayrilik konusunda da bir tavir
almig olarak Hanak'a gitmistim. Hanak'taki arkadaslara da ayriligi ben
anlattim. Fistik¢r bu konuda bilgiliydi, ben de onun araciligiyla biraz bilgili
durumdaydim. Hanak'takilere ayriigi anlattm. (...) 1977'nin basinda
Ardahan’da bizden bagimsiz olarak iliski kuran grupla irtibatimiz oldu. Bu
tamamen tesaduf oldu. Biz, Ardahan’da bir grup arkadas oldugunu da
bilmiyorduk. Tesadiifen, TOB-DER'de bir tartismada gorislerimizi
savunan arkadaslar oldugunu gérdiik. Zeki Uygun ya da ibrahim Ekinci
olabilir, dyle bir iliski bagladi. Sonra Ardahan grubuyla iliski ile birlikte,
parti ile de iliski kurulmus oldu. Clinkii Ardahan grubunu 6rgtitleyen Zeki
Uygun, istanbul ile iliskili, orada bilinen bir arkadasti ve istanbul’dan
Mehmet Kaplan gelmisti. Bir stre Istanbul ile iliskiyi Mehmet saglad..
Sonra bir ara bizimle Baki isci ilgilendi. Konferans hazirliklar baglamisti o
ara. Bizimle parti iliskisini sirasiyla -Orhan Bakir'in kisa bir gelis ve gidisini
saymazsak- Huseyin Balkir, Cemil (Biz Fisko derdik...) slirdirdu. Sonra biz
dogrudan irtibati sagladik.”

Zeki Uygun, Istanbul'dan iliskili bir arkadas. Ardahan’da &gretmen.
Yeni iliskiler yaratmaya calisiyor. Ogrencilerinden etkilenenler var.
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Ardahan’daki solcu ¢evreyle de tanisik. Biz, 1976'nin ikinci yarisi olmal,
tanistik. Bir 6gretmen cevresidir ilk iligkiler.

Kisa bir slire sonra onun evinde bulusan ve ‘egitim ¢alismasi’ yapan,
tartisan geng bir 6gretmen grubu (Sadettin, Ali, Ferzan, Necmi, Mustafa
Yahsi ve bagka birka¢ arkadas) olduk. (*') Temel kitaplar okuyor ve
sabahlara kadar tartisiyorduk. Bir siire sonra da, 12 Mart sonrasi yapilan
orgutsel calismadan kalma iliskilere ulastik. Arkadaslar, Hanak'tayd.
Yurdusen ve Yener Tuna ilk baglantilarimiz oldu. Bir komite’ kurduk.
Halkin Birlikcileri ile bolinmeden kisa siire dnce Zeki, istanbul’la iliski
saglamisti. 1976 sonu olabilir, bir "komite’ kurduk. Zeki, ben ve Yener!..
(Yener, surpriz ve 'bagimsiz’ evlilik karariyla bizi biraz kaygilandiracak ve
kisa slire sonra komitedeki yerini agabeyi Yurdusen’e birakacakti.) Halkin
Birligi bolinmesi bizi ciddi etkilemedi. Cildir'li, 12 Mart'ta bizim davada
yargilanmis muhterem bir arkadas geldi Kars'a, Ardahan’a... Ciddi gayret
gosterdi, ama bizden bir taban koparamadi. Cok saygili bir iliskimiz oldu.

Bolinme déneminde Hanak'taki grubun tavri ile Ardahan grubunun
tavri ayniydi. Bu da bocalamadan birlikte hareket etmemizi sagladi.
Bolinmeden hemen sonraki bolgesel donemde Kars tarafi ile iligkiyi dnce
istanbul, sonra Dersim sagladi. istanbullular, Mehmet Kaplan’i
gondermisti. Mehmet, yanlis hatirlamiyorsam birkag ay kadar ‘sorumlu
yoldas’ oldu. Sonra Baki isci (Dersim’den) geldi gitti. Daha sonra zaten
merkezi dénemdir. “iliski"nin &tesinde, parti calismasidir artik. Bizim
oradaki caligmanin Dersim’le iligkilendirildigi donemde Zeki de (1977'de)
Corum‘a gitti.

1. Konferans éncesi manzara soyle: ‘Sorumlu yoldas’ Mehmet Kaplan
artik gelip gitmiyor. Zeki, tayini ¢ikti, Corum‘a gitti. Artik onun bilgeliginin
glivendiren giicii yanimizda degil. Baki isci irtibat saglyor. isin basa
distigu glinler. Bereket, Yurdusen'le cok iyi anlasiyoruz. Ben oralardan
ayrilincaya kadar komiteye baska arkadaslar da girip cikacaktir ama

¥1() Mustafa, bu diinya tatlisi adam bdbrek yetmezliginden vefat etti. Kars, Susuzlu'ydu. Erzurum
Cezaevi'nde 6zellikle bébreklerine saldiran bir iskenceden gecti. Cezaevinde kaldidi stirece agrilara
ve surekli sis bacaklarina dayanmasi gerekti. Tahliye olduktan sonra tedavi girisimlerine ragmen,
cezaevindeki o saldinyla aldidi hasar giderilemedi. Vefat bir iskence cinayetidir. Anisi sonsuz olsun.
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bélgenin, (partinin  konumlandirdigi tabirle soylersek ‘alt calisma
bdlgesinin’) degismez iki yoneticisi olarak Yurdusen'le birlikte calistik.

Yaptigimiz sey su: lligskilerimizi ayakta tutuyoruz, yeni iligkiler
gelistirmeye calisiyoruz. Ardahan merkezde o&zellikle genclik icinde
Yiksek Kavak'in Gzerinden gelisen bir calisma var. Hanak'ta ayrica koyliler
icinde calisma yapiyor arkadaslar. Posof'ta iliskiler gelisiyor. 1. Konferansi
bekliyoruz. Gindemimiz konferansa hazirlik... Bazi metinler hazirladim.
Gorls istenen konular var. Bunlari, hatirliyorum, Hanak'ta, Yurdusenler'in
Ortakent'teki evinin bir dip odasinda lye kabul ettigimiz arkadaslarla
toplanarak tartistik, delegemizi sectik. Alt bolge konferansinda temsil
gorevi bende olacak. Cok heyecanliyim. Cok enteresan isler oluyor! Ama
cok vakur, agir ve sakinim. Zeki'nin tornasindan ¢ikmayim. Dikkatli, saburli,
ozellikle agir baghym. O sen, eglenceli, komik, yar filama &gretmen
okulu talebesi yok artik! Biyiklari da saldim. Cissede biraz hafif sikletim,
ama biyiklar babayigit! Vatandas ‘tlysiz'e saymiyor... Buylk isler
hakkinda konusunca, uyuyor. Alameti farikamiz kasket de portreyi
tamamliyor...

Fakat ne oldu, neden oldu, tam hatirlamiyorum; bdlge konferansi
ertelendi. ikinci tarihe de, yanlis hatirlamiyorsam saglik sorunu nedeniyle
ben gidemedim. Bu tarihi firsati kagirdim. Necmi Aydin gitti yerime. Cok
heyecanliyiz. Parti, yeniden idaresi, kurumlari, komiteleriyle orgutsel bir
yaplya kavusacak. Biz de énimiizii gérebilecegiz. Onemli bu. Konferans
sonrasl ‘alt bolge komitesi'ne baglaniyorduk. Kars, Artvin, Agri, Rize ve
Erzurum’dan sorumlu oluyorduk. Bu bdlgenin komitesinin basindaki
yoldas, alt bolge komitesinde bizi temsil edecekti. Bu sorumlu yoldas ¢ok
gecmeden cikageldi; Orhan Bakir!

Evet, Hanak'ta bir kahvehane... Topgular'in yazihane olarak da
kullanilan kahvesine girer girmez, o glnlerde gazetelerde boy boy
fotograflari ¢ikan yoldagimi tanidim. Kiyafeti ¢ok belirgindi. Parkali filan...
Onu nasil goénderdiler, nasil geldi bilmiyorum?.. Biraz panikledim
dogrusu... Alip hemen uzaklastim. Kahveden ciktik. Aklimda Damal’a
gitmek var. (Hani su Atatlrk’in siluetinin daga vurdugu yer. Has yerdir)
Oyle yaptik; ama arabaya binmeden, orman icinden yuridiik. Yaklagik 10
km’lik bir yoldur. Yol boyu konustuk, degerlendirme yaptik. Damal'da bir
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arkadasimizin evinde uzun bir toplanti yaptik. Durum biraz garipti. Bir
sekilde gonderilmis ama gonderilmemesi gerektigini ima etti. Bir
problem oldugunu anladim. Ayrilacakken de, yerine baska bir arkadasin
da gelebilecegini soyledi. Kiyafetlerini degistirdim. Parkayi filan aldim,
biraz ‘efendi kilikli” yaptim onu, yola vurdum.

Bekledigim gibi oldu. Bir sonraki toplantiya Orhan gelmedi. Yeni
‘sorumlu yoldas'imiz Hiseyin Balkir'di. Orhan’in aksine, Hiseyin bir hayli
‘efendi kilikli" olarak gelip ¢ikti. Ama o kiliginin altinda ele avuca sigmaz
bir adam oldugunu kisa zamanda anladim. Orhan’la sonradan birlikte
yine calisma firsatimiz oldu.

Tekrar Kars bolgesinin hikayesine dénersem... Yurdusen anlatiyor:

“Alt calisma organi” diye bir komitemiz vardi. Ben, ibrahim Ekinci ve
bir de iliskiyi saglayan, alt bolgeden gelen arkadas olurdu. Cemil varken
bir yonetim boslugu oldu gibi... Cemil ¢ok karismiyordu. Tunceli'de
Orhan Bakir'la bir tartisma yaptik; ben, ibrahim Ekinci ve Cemil... Orhan,
“Niye inisiyatif almiyorsun?” diye sordu Cemil’e... Cemil de, "Bélgedeki
arkadaslar bu konuda yeterli. Onderlik isteyen bir durumlar yok” dedi.
Zaten bu tartismadan sonraki donemde her hangi bir arkadasin bolgeye
bizzat gelerek yonetime katilmasi s6z konusu olmadi. Biz kendimiz
gotirdik. Sonradan Ibrahim Ekinci de boélgeden ayrilinca (1979),
yonetimin yeniden olusmasi gerekti. Zeynel Demircivi geldi o ara. Bir stire
sonra da Hasan Batmaz geldi. O zaman komitede Zeynel, Ben ve Hasan
vardik. Alt bolgeyle irtibati Zeynel surduriyordu. Bizim komitede Zeynel
ve benim katiimim diginda, Ali Mete vardi, bir siire sonra yakaland.
Veysel Uyar (Kokum) geliyordu. Bir de ibrahim Cetin katiliyordu. Levent
Begen de o sira bizim bdlgeye gonderilmisti. Bu alt bolge Erzincan,
Tunceli, Kars ve Agn bolgesini kapsiyordu. Artvin, Karadeniz de
(Samsun’a kadar) bizim sorumlulugumuzdaydi, ancak o bdlgelerle ciddi
bir iliskimiz yoktu. Rize'de, Samsun’da birkag iliski vardi. 12 Eylul'den
once bile kopmus iliskilerdi. Bir ara Yiksel Kavak, sonra bir iki kez Zeynel
gidip gelmisti. iligkiler kopuktu. Artvin'de tek bir iliskimiz bile yoktu.

Kars merkezli calismaya gelince... Bence cok ayaklari yere basan bir
calisma yapamadik, bdyle disiiniyorum. Orgiitlenmemiz, askeri hazirlik
filan, bunlar dogru bir temelde, ciddiyetle ele alinmamistir. Biz de diger

402



orgutlerle benzer isler yaptik. Program, strateji lafizda farkliydi ama
ayrisan bir tarafimiz oldugu da séylenemez. Ancak bdlgedeki arkadaslarin
ideolojik olarak genellikle inancli olduklarini sdyleyebilirim. Samimi bir
inan¢ vardi. Onu partinin benimsedigi bir miicadeleye dénustiremedik.
Engelimiz var miydi, hayrr, yoktu. Tabi en basta parti onderliginin
benimsemesi gereken bir seydi bu. Kitle iliskileri bakimindan Aleviler
bolgede o6zel 6nemdeydi. Yoksul koylilerle cok iyi iliskilerimiz vardi.
Arkamizda duran saglam koylu iliskileri vardi. O kdylerden bir tane ihbarci
cikmadi. Benden kisa bir stire sonra da oralara zaten gidilemedi ve iliskiler
koptu. Genellikle Alevi koyliilerden s6z ediyorum. Digerlerinden ihbarci
filan ¢ikmistir.

Zaman zaman duslinlyorum. 1978'de epey bir ivme yakalamistik. Parti
kadrolari, moral iyidir. Ongériiler ona gére olsaydi, basarili bir gelisme
olabilirdi. 1978 kadrolarini koruyabilseydik, 12 Eylile karsi da dogru bir
tavir alabilseydik, kadrolari koruyabilseydik gelisme daha farkl bir yol
alabilirdi. Isci sinifi icinde de gelismeler vardi. Ancak bircok iliskiyi, etkili
oldugu alanlardan alarak tikenmelerine yol actik.”

Kars bolgesinde cok giiclii degildik. ilcelerden Hanak'ta diger gruplara
kiyasla kitle iliskilerimiz daha gui¢li ve yaygindi. Ardahan ve Kars'ta diger
gruplar daha etkindi. Hanak'ta, kiglk bir ilge olmasina karsin, 6-7 bin
kisinin katildigi bir miting organize etmistik. Hanak, Kars'in (simdi
Ardahan’a bagli) en yoksul ilgelerinden biri olmasi nedeniyle, bu iligki
derinligi ayrica onemliydi. Ardahan’da iliskiler daha ¢ok genclik cevresi
icindeydi. Bu ilcedeki faaliyetlerde Yiksel Kavak'in emegini kaydetmek
gerekir. Kars merkezde de iliskiler daha ¢ok diger ilcelerden okumaya
gelen genglere dayaniyordu. Kiigtik ama saygin bir gruptuk. 1gdir'da
birkag iligkimiz vardi. Erzurum’da bazi ilgelerde sinirli birkag iliski vard.

Bu bodlgelerde micadele daha c¢ok Hanak ve Ardahan’da sivil
fagistlerle catismalar seklinde geligmistir. Bunun disindaki asil dnemli is
propaganda, iliskileri gelistirmek ve yayginlastirmakla ilgiliydi. Konferans
oncesi 6 parti Uyesi tespit edilmisti. Sonradan bu sayi artti. Bu bolgede
parti cizgisine, muicadele anlayisina uygun bir ¢alisma oldugundan
tempolu bir gelismeden s6z etmek zor. Sanayi (dolayisiyla burjuvazi)
yoktu. Sendikal miicadele igin alan yoktu. Toprak agaligi (dolayisiyla
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toprak adalar) yoktu. Zengin koyliler vardi yer yer. Sivil fasistler,
dernekleri vs. vardi. Bu odaklarla catismalar, saldirilar olmustur.

Parti sempatizanlari daha c¢ok yoksul ve orta koyli genglikten
geliyordu. Kiirt arkadaslarin orani ylksekti. Kadin iliskileri, sempatizanlar
fazla degildi. Kars'ta 6grenci kadinlar arasinda kismen iligkiler vardi.
Kadrolar arasi iligkiler, dostluk, arkadaslik, fedakarlik ylksekti. Turkiye
siyasi atlasinin  hemen her wunsurunun calismasi vardi. Biz fiziki
varligimizdan daha fazla bir etkinlik ve sayginlik sahibiydik denilebilir.

Kars, Ardahan platodur, yayladir. Bazi ilgeler ve obekler disinda
ormanlik degildir. Yore halkinin devrimcilere itibari yiksekti. Ne biz ne de
diger gruplar, tekil olaylar disinda yaygin sistematik bir calisma
gelistirmedi, gelistiremedi. Peki biz ne yaptik?

Tamam, merkez filan degildik ama sorumluluk aldigimiz bélgelerde ne
yaptik? Kicuk yerlerde, érnegin bizim oralarda, disaridan bakinca durum
soyle: Bir kere hemen herkes birbirini taniyor. Orgitini, partisini,
grubunu biliyor. Tartismalardan, cesitli ortak islerdeki yetki kullanimindan
‘sef’ arkadaslar da biliniyor. Polisin bilmesi de ¢ok kolay. Yasadigi olmak
anlamiyla bakarsak illegal yapilariz, gizliyiz. Ama gergekte, zaman zaman
illegal isler ceviren yari legal yapilariz. Deneyimsizlik, genclik, asiri gtiven,
devletin glictiinl kiigimseme, her sey var. Biz il komitesi degiliz. Birkag ili
kapsadigi igin alt bolge komitesinin iginde “alt calisma organi” gibi bir
yapimiz var. Orada calistigim sirenin buyik kisminda, bu yapinin
basindaki parti tyesi olarak, diger yoldaslarla glinliik islerin, bulusmalarin,
toplasmalarin, konusmalarin icindeyiz. Glnlik pratik de adam kazanmak,
okumak, tartismak tzerine kurulu. Eylem pratigi mitingler, yazilar, afigler...
Esasi bu.

Simdi bunun birinci konferansa kadar boyle gitmesi... Belki mazur
goriilebilir. Orgiit daha yeni bir dnderlige kavusuyor. 1978'deyiz! Darbeye
2 yil var. Zaman sinirli, ama biz dahil hi¢bir bolgede, bizim program
kitabimiza uygun bir gerilla savasi girisimi yok. Kaypakkaya, halk savasina
donisen bir gerilla savasini benimsiyor. Hem cografi hem toplumsal
acidan destekleyen kosullarin biraya geldigi yerlerde gerilla savasi...
Boyle yerler var. Bizim oralar da dyle. Devrimci bir bélge. Cografya cok iyi
degil, diiz yayla ama geperi ¢ok iyi. Posof, Savsat, Artvin‘e yaslanan bir
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girisim tutunabilir. Bugin boyle dusiiniyorum ama o glnlerde ne
yapacagimizi pek bilmiyorduk.

BURSA
Hasan Erkul
Bursa'daki parti calismasi, ozellikle dogudan aldigi goglerle baslamis
olabilir. Benim anlatacagim dénem 1979 yili... O yil, Bursa'nin sosyo

ekonomik yapisini kavrayacak dlzeyde bir komitelesme yeni baslamisti.
Bursa'daki caligmanin esasini -Stimerbank ve Dabakhane'deki iscileri
orgltlenmenin yani sira- mahallelerdeki anti fasist miicadele ve birkag
liseden yetisen genclik calismasi olusturuyordu. Fabrika ¢alismalari igin en
cok konusulan, Lenin‘in isci sinifi icindeki calisma ve &rgltlenme
anlayisinin oturtulmasi idi. Fabrikalarda cesitli komiteler vardi, ama bunlar
parti komitesi degildi. SlUmerbank’in &zeline gelince... Buradaki
calismanin esasini Teksif Sendikasi'na karsi bir muhalefet temelinde iscileri
birlestirmek olusturuyordu. O glnki dénemde Simerbank’ta 3 bin
civarinda isci calisiyordu. 3 vardiya vardi. ‘Yeni Demokratik isci Birligi’ ismi
ile bildiriler dagitiyorduk. Bu ismi bir¢cok yerde kullaniyorduk. Bu
bildirilerin iscileri saflarmiza kazanmakta bir islevi vardi. Hatta
SUmerbank, Bursa’nin o kadar merkezi bir fabrikasi idi ki bu fabrikadaki
iscilere  yaptigimiz her propaganda, sehrin bitin mahallelerine
duyurulmus oluyordu. Bildiri dagitmada kullandigimiz bir yontem vardi,
ilgingtir anlatmak gerekir, 2 bin civarinda bildiriyi cogaltiyorduk. O sirada
otobslerle servisler gekiliyordu. Bildirileri katlayip otobus koltuklarinin
arkasina koyuyorduk. Bu c¢ok etkili oluyordu. Teksif'te is¢i temsilcisi
secemesek bile, secimlerinde agirligimiz oluyordu. Onemli isci kadrolar
vardi. O zaman ‘'muvakkat is¢i’ olarak ben de caligtim.

O yillarda Bursa Dabakhanesi, Soganli Mahallesi'nin  hemen
yanindaydi. Bu mahalle de genis oranda disardan go¢ almisti. Hatta
Dersimli alevilerin kendi kahvesi vardi. Cogunlukla da buradakiler kendini
“Ibocu” sayardi. Bu mahalle sayesinde Dabakhane iscileri ile iliskilerimiz,
baska bolgedeki isci calismalarina goére daha cabuk gelismisti. Hatta
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oradaki sendikal orgltlenmeyi ele gecirecek kadar da glgli bir
calismaydi. Dabakhane’de de énemli isci kadrolarmiz vardi. iki kisi parti
davalarinda yargilandi. Bursa’da o yillarda ingaat sektoriinde buyik bir
konutlagma vardi. Bu insaat faaliyeti sirasinda insaat iscileri arasinda da
hatiri sayilir taraftarimiz olustu.

Sadece Dersim’den, Dogu’dan gelenlerle baslamis goriinse de, Bursa
insani ile iliski ivmelenmis bir halde devam ediyordu. Bursali
sempatizanlarimiz oldu. Onemli bir Bursali kadro olmadi. Zaten darbe ile
birlikte o iliskiler de ¢oktd.

Bursa’nin geneline yonelik, istanbul’dan bize Zekeriya Cakmak'i
yolladilar sorumlu olarak. Onceki sorumlu parti ici bir sorun nedeniyle
gorevden alinmis. Ayni dénemde Yusuf Kése de bu komiteye katildi. Uglii
bir komite olarak biz, Bursa, ilgeleri ve Balikesir'de calisma yurGtlyorduk.
Partinin ulastigi ilgeler ve olusturdugu sempatizan hiicreleri ile fiili calisma
ylrlttigu ilgeler Mudanya, Gemlik, Bozlytk (bize bagliyd)) Orhaneli,
Dursunbeyli (Balikesir) vs. sayabiliriz. Bozliylk'te fabrikalarda da ¢alisma
yaptik. Bursa'da bu dénemde 1 Mayis mitingi diizenledik. 15 — 16 Haziran
mitingi yaptik. 1978'de istanbul’'da sikiydnetim ilan edildigi igin,
istanbul'dan izmit, Adapazari ve Bolu'dan partinin etkiledigi kitleler
buraya tasindi. Binin Ustlinde katilimlar vardi.

Bursa'daki ikinci ¢alisma tarzimiz da, anti fasist micadele ile ilgiliydi.
Mahalli calisma halinde suriyordu. Bu c¢alisma Teleferik'te bizi 6zellikle
Artvinli insanlarla yanyana getiriyordu. Merkez'de daha c¢ok Bursa'nin
yerlileri ile gelisiyordu. Soganli Mahallesi'nde vs. Dabakhane iscileri ve
Dersimliler'le stren bir calisma oluyordu. Farkli farkli liselerde okuyan
gengler bu ¢alismanin hepsine katiliyorlardi.

Bursa o zaman da bir sanayi kenti idi. Simerbank ve Dabakhane
calismasi agirliktaydi. Hirriyet Mahallesi'nde de bir érgttlenmemiz vard.
O zamanki sanayi bolgesinin yani basindaydi. Mahallede isciler yasardh.
Oralardaki kahvehanelerde bildiri dagitma, iliski kurma faaliyetleri olurdu.

Yusuf Kose ve Zekeriye, Bursa'da aileleri ile yerlesik kaliyordu. Bir tek
benim evim yoktu. iligkilerde kaliyordum. Bursa il komitesi olarak
geciyordu, ama birkag ile bakiyorduk. Bursa ¢alismasi sinif ici (isci sinifi
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icinde) bir calismaydi. En azindan bunu hedefledi. Dogrudan iscilerle
fabrikalarda iliskiye yogunlagmisti. Universite ile iliskilerimiz zayift.

il komitesinde Zekeriya parti Uyesi. Yusuf ise, hatirladigim kadariyla
aday Uye. Ben ileri sempatizan oluyorum. O doénemde Bursa'da ve
cevresindeki galismanin iginde 1.5 parti Uyesi olmus oluyor. Bursa'da ¢ok
iyi iliskiler kurmus, parti Gyesi de olabilecek iliskiler vardi. Ben
Stimerbank’i merkeze koydum ve bu merkezli bir faaliyet yuriattim. Yusuf,
Gemlik ve Balikesir taraflarina gidip geliyor, mahalle iliskilerinde
calisiyordu.
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EK 3: PARTIDE KADINLAR

Seza Mis Horuz /18 Temmuz 2018

Aslinda devrimci micadeleyi degerlendirirken, ikili ydntemle sorunu
capraz sorgulamaya tabi tutarak dogrular bulmaya galismamiz gerekir
diye dustindyorum. Time varim ve timden gelim diyerek. Hangi
kosullarda, birey olarak nasil devrimci olduk, neler yasadik, nereye
vardik. Ya da sonuctan geriye donlp baktigimizda, “Bunlar neyin
sonucu olarak boyle oldu?” demek lazim.

Ne sonugtan geri doniip baktigimizda her sey tu kaka oldugu igin
boyle oldu demek dogru, ne de hep dogru seyler yaptik demek
dogru. Ve her sireci kendi kosullarinda degerlendirmek lazim.
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Buglinden geriye baktigimda, sanki baslangigta ‘premature bir
cocuk’ diinyaya geldi. Ve bunun sevincini yasadik ama bu bebegin bir
‘premature ¢ocuk’ oldugunun vyeterince farkinda olamadik. Bu
nedenle, bu ¢ocuk neye ihtiya¢ duyar, nasil bir sitiregte gelisip serpilip,
ete kemige bulrlinir olgusunu yeterince sorgulamakta eksik kaldik.

Bence devrimci stre¢ ¢ok hizli  basladi. Kisa surede,
igcsellestiriimeden dal budak sardi. Neyi yikip neyi kuracagimizi stireg
icinde sindirerek gelisemeden, devrimci bireyler olamadan, cunta
boldozer gibi; iyi, direnen, gelisen her seyin Ustlinden silindir gibi
gecti. Tabi herkesi ayni dizeyde degerlendirmek gercek¢i olmaz.
Etkin, gelisen bireylerin yaninda aksayan, gelisemeyen, degismeyen
insanlar da oldu. Blytk ozverilerle bedel 6deyenler de oldu. Geri
donlip bakildiginda, yetersizliklerin  belirleyici oldugunu gérmek
mUmkin. Yenilginin ne kadarinin yetersizliklerden ne kadarinin
dinyanin icinde bulundugu durumundan ya da gugler dengesinden
kaynaklandigi noktasi arastirma konusudur. “Yenildik, o zaman timden
yanlistik” distincesi de dogru degildir.

iceride bizler derinlemesine sorgulayamadik, disarida kalanlar da
kendi kosullarinda bunu yapamadilar. Ki aradan 40 yil ge¢cmesine
ragmen, yasananlarin derinlikli tahlili ve degerlendirilmesi yapilamadi.
Bununla yizlesmeden de yeni ve dogru orgiitlenmeler ve gelismeler
pek olanakli olamayacaktir.

Siyasal yapilanmalar tam Marksist Leninist de, kadin sorununda mi
tokezledi?

Elbette degil. Miicadelenin her alaninda kimi az, kimi ¢ok sikintilar,
eksiklikler, yanlisliklar vardi. Onun bir pargasi olarak da kadin sorunu ve
siyasal yapilardaki kadinin yeri noktasinda sikintilar vardi.

Toplumun hiicrelerine kadar islemis olan cinsiyetci is bolim, erkek
egemen ideoloji, mulkiyetle olan iliskiler, kariyer, statd, sinifsal bakistan
uzaklagmalar... Bu sorunlar varligini strdurdikee, ilklerin, esit iligkilerin
yasam bulmasi sikintiya girer. Girmeye de devam ediyor.

Gegmise baktigimda... Hem partide hem de yonetici kademelerde
daha c¢ok sayida kadinin yer almasi icin yapilacak seyler vardi.
Devrimcilige baslarken, “toplumun 6zglirliigi kadinlarin 6zglrligd ile
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dlctlur” derdik. lyi bir tespitti. Ama hayatta bu ne kadar oldu? Bunun
yeterince hayata ge¢medigini goriiyoruz. Kadinlar bu toplumda ileri
tasinmadi. Bizim i¢imizde de ayni sey oldu. Buginden geriye
baktigimiz zaman, bircok seyi dogru tespit ettigimizi ama sinifli
toplumlarin izlerini, lekelerini tasidigimizi da gorlyoruz. Bu lekeleri
atmak ve derinlesmek... Kadinlarin daha o6zgir olmasi ve
politiklesmesi icin bir seyler yapmak gerekirdi. ise teorik calismalarda
diyalektigi 6grenerek baslardik. Her sey degisir, birbirine baghdir filan
ama hayattaki karsiligini yeterince bilmedigimizi goriyoruz. Hayatla
teoriyi bitiinlestiremedik. Icsellestiremedik. Belki gercekten Marksist
Leninist olamayisimizin nedeni biraz da iste bu; savundugumuz seyleri
icsellestirememek... Blyulk sorunlar yasadik. Teoride her seyi sdyledik
ama pratikte hayata gegiremedik. Bugilin bu yanlishgin bizden aldig
bir 6¢ var.

icsellestirmek derken... Diyelim ki kadin-erkek esitligi! Bu temel bir
sey. Belki de bunun igin sosyalizmi sevdik, asik olduk. Bunun
karsiliginda ne oldu mesela? Kadin-erkek esitligini hayata gecirebildik
mi? Bir de mesela, kisilerin kendi yasamindan yola c¢ikarak gelisen
kavrayiglar da vardi. Kisilikler vardi. Bunlan donustirmeden,
degistirmeden olmazdi. Bugin baktigimiz zaman, olay! bir sosyolog
gibi irdeleyememek... Bir psikolog gibi... Yasadigimiz yenilgilerden
sonra bu konularla derinlemesine ilgilenmedigimizi goriyoruz. Belli
bilgilerle hayati ileri tasiyacagimizi dustiniyorduk. Pratige ve gunlik
yasamlara yoneliyorduk. Daha analitik dislinerek gelecegdi kurmaliydik.

Zalim devlet vardi ve biz de ona karsi micadele icindeydik. Bunu
yapiyorsak, her sey bununla gelir. Arkada biraktiklarimiz neydi?
Atladiklarimiz neydi? Bunlara bakmadik. Miicadele coskusu icindeydik.
Daha sonra da cunta geldi ve farkli bir psikoloji gelisti. Kisilikler
degisti. Zalim devlet yikilirsa, diger her sey otomatikman olacakti
zaten. "Nasil bir birey?” Bunun Uzerinde duramadik. Derinlemesine
bunu dustnemedik. 12 Eylul gelince bu kadar kisiliklerin dokilmesi
bunun da gostergesi. Bunu sadece kavrayisimizin eksikligi olarak
distinmemek lazim. Sdre¢ cok hizli gelisti. Cok hizli yasadik. Bir
kitaptan etkilenenler, arkadasindan, abisinden, ablasindan etkilenenler
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micadeleye katildi ve kisa bir siire sonra cunta geldi. Cok komplike ve
hesapl bir kiyim makinesi olarak, geng ve gelisen kesime bir nester
vurdu. Sindirerek gelisen bir sey olmadi. Yikmak istedigimiz seylerin
yerine ne koyacagimizi distinemeden cezaevleri doldu tasti.

Cuntanin bize neye mal oldugunu, nasil sonucglar olacagini
kavrayamadik. Bizi nasil etkileyecek? Kisiye, insana dair konularin
Uzerinde duramadik. Bu da bastan beri boyle geldi. Ne kendimiz ne
de baskalari icin yetrince kafa yormadik. insan hisleri, sevincleri
tzerinde durmadik. Duygular atladik. 12 Eylil’den sonra yasamlarimizi
sorgulamaya basgladik. insanin dogasi. Yasanmasi gereken seyler. Ama
biraz bunu yasamayi, devrimci goérevler ve sorumluluklar altinda ezdik.
Yeterince harmanlayamadik. “Devrime sevdaliyiz” lafi vardi. Bundan
muthis haz duyduk. Devrim olursa her sey daha glzel olacak. Ask da
glizel ve 0Ozglr yasanacak. Bunu yaparken kisiye sevdalanmak da
onemli bir seydi. Clnki devrimi hemen olabilecek bir sey gibi
algiladik. Daha ¢ok ona yonelmek... Aski da kenara atmak ve onunla
baglanti kurmayi bir tiir zayifik gérmek... Miicadeleyi aksatir... Orgiit
de bunu boyle algiladi. Devrimin ihtiyaci ile binyenin ihtiyacini karsi
karsiya getirmek dogru bir sey degildi. Bilingli ve saglikli dustinseydik,
birey ihtiyaclarinin da &nemli oldugunu anlardik. Ikisi de olmaliyd.
"Devrim sevdasi mi, ask mi” gibi bir karsitlik icinde devrimi sectik.
Oysaki ikisini birlestirmek gerekirdi. Buna yeterince kafa yormadik ve
sonugta sikintil, problemli iliskiler ortaya ¢ikti. Cunta sonrasi
yakalanmalarin  ardindan aciga cikan iliskiler oldu. insanlarin
savunduklari ile yasadiklarinin farkli oldugu ortaya cikti. Feminist
hareket de biraz burada kendini var etti. Bir sirli sey agiga cikti.
Kadinin yeri, durumu, gérevi sorgulanmaya baslandi. Tepkiyi de igeren
anlayislar gelisti. Yeterince sorguladik mi? Hayir!

Yakalanmalardan sonra kadinlarin evlilik iliskilerindeki yeri, konumu
konusunda fikir sahibi olduk ve goérdik ki erkekler daha konumlu.
Yonetim kademeleri erkeklerle dolu. Kadinlarin biyik cogunlugunun
yardim ve yataklik yaptigi ortaya ¢ikti. Konumlarinin ¢ok zayif oldugu
ortaya cikti. Birilerinin esiydik. Bu aciga c¢ikti. Tutuklamalarda da belli;
kadin-erkek sayisinda oransal olarak bulytk fark vardi. “Politika erkek
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isidir!” Bu klise hem erkeklerin hem de kadinlarin kafasinda vardi.
Bunun bedelini 6diyoruz. Biz onlarin egleri, yardimcilariyiz... Bunun
nedenlerini sorgulamak lazim. O dénemdeki miicadele icinde bazen
erkek arkadaglarin evlerine gidiyoruz, kadinlari siradan... Bunun acisini
kac erkek hissediyordu? Devrimciligin ilk kriteri nedir? Esit insanlarla
olmak. Kadinin ilerlemesi icin ortam, caba olmasi gerekiyor. Hem
erkeklerin kafasinda engeller vardi hem de kadinlarin kendi kisilikleri,
gelenek ve gorgiileri engeli vardi. Isimiz cok zordu. Erkekler de
devrimci kadinlar istemis midir?

Herkes kendine 6zgudir ya... Ben mesela ¢cocukken, abim beni ¢ok
doverdi. Hep sokaklarda oynamak isterdim. “Sen kizsin, eve gir,”
diyordu. Ben de, “Sen niye sokaktasin?” diyordum. Cok
doviliyordum. Sokakta olmak bir erkegin hakkiysa, benim de
hakkimdi, buna itirazim vardi Dayagimi yesem de,. yine c¢ikardim.
Devrimci olduktan sonra ¢ok daha biylk bir sempatiyle yaklastim.
Kadin ozgur olacak... Kendi tarihimde hizli bir sekilde gelistim.
Gelistikce bu farkedildi. Gézardi edilen bir insan olarak gdérmedim
kendimi. Gorev ve deger verildi. Ama devrimcilik “gorev insani olmak”
demektir anlayisi vardi. Bizim isimiz budur algisi yerlesti. Belki zayif
davrandigim olmustur; bu goérev dogru mudur, fazla sorgulamadim.
Ayrimcilik var miydi, onu da fazla sorgulamadim. Biz adalet icin
gelmistik. Bana haksizlik oldugunu dustinmedim. Kadin olarak
ezildigimi, kenara birakildigimi disiinmedim. Bana verilen is varsa
mutlaka yapiyordum. Gorev insani... Ancak erkek yoldaslarin eslerine,
kadinlarina kargi iliskilerinde saglikli olmadigini da goriyordum.
Kadinlar genellikle tali islerde oluyordu.

12 Eylil'den sonra bir komitede calisiyorduk. Bir belge tasinacakti.
Ben sorumlusuydum. Kadin arkadasin goétirmesi gerkiyordu. Esi de
bizim komitedeydi... “Ben gotlreyim, karanlikta o gidemez” filan
dedi. Kadini koruyor, ama esi oldugu icin... Acaba baska bir kadin igin
ayni seyi der miydi, bilmiyorum. Boyle bir zihniyetle nasil devrimci
olacagiz diye sorgulamaya bagladim. Bu baska yerlerde de yasanmustir.
Bir baska ornek, Kirdistan'a gittim. Gorevliyim, komite olusturuldu.
Komitenin sorumlusu benim. 3 de erkek var. Toplanti yapiyoruz. Ben
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de blylk samimiyetle, kim daha iyiyse o gorev alir anlayisindayim.
Kitaplardan 6grendigimin gegerli olmasi gerektigini dislntyordum.
Toplanti yapiyorduk... Baktim bir arkadas ¢cok mutsuz. Dedim ki “Niye
canin bu kadar sikkin?” “Bir sey yok,” dedi. Daha sonra digerlerine
sordum. “Ya, dediler... O arkadas icine sindiremedi. Kadindan sorumlu
mu olur, diye dislnuyor” dediler. Cok sasirmistim. Yasadik¢a bu tir
seylerin oldugunu gézlemliyordum. ik gittigimde, kentten gitmistim.
Oralara aligsmak i¢cin zamana ihtiyacim vardi. Onlar gibi atik olamam...
Onlara ayak uydurmak icin mdithis caba sarfediyordum. Dalagim
sisiyordu. Gozlemlemeleri gerekirdi. Senin yetersizligini agiga ¢ikarip
ezmek gibi bir sey. Ben de, ezilmemek i¢in fazla caba sarfediyordum.
Buna Gzlldigimu hatirliyorum. Vardi boyle pratikler.

Geleneksel is bolimind yikmamiz lazimdi. Sanki boynumun borcu
gibi kadinlar da, erkekler de 6yle goriyor. Bu, kadinin gelismesi
ontnde engel teskil ediyor. Gelismeyince de ilerleyemiyorlar. Gorevi
alsa ne yapacak? Kendisini gelistirmemis... Basarsizlik givensizlik
getiriyor. Yapamayacagi bir seyi vermek de dogru degil.
Basaramiyorlarsa, kadinlar  kenarda dursunlar. Kadinarin da
ozgurlesmesi, bu micadeleye katilmasi ile ilgili konusmalar elbette
oluyordu ama yeterince bilince ¢ikarmadigimiz anlasiliyor. Kadinlarin
sayisi azdi. Kadinlar geri durumdaydi. Yine de c¢ok sayida kadin
devrimcilikle kendilerini asti, gorevler ald.

Evlilikler saglikli olmadi. Bu da sonradan anlasildi. Esit insanlarin
evliligi temelinde olmadigi aciga cikti. Cok sikinti yasandi. Birebir esit
baglamayabilir, ama esitlenmeyi hedeflemek gerekirdi. Burda sorun
oldu iste. Tirkiye gibi bir toplumdan ¢ikmaya calisiyoruz. Kadinlar geri
durumdaydi. Sayilar azdi. Erkek arkadaslar soyliyordu... “Napalim,
kac tane aktif kadin var? Biz de siradan kadinlarda evlenmek zorunda
kaliyoruz.” Opysaki hepimiz siradandik bir zamanlar. Devrimcilik bizi
gelistirdi. Siradan baslasa bile, siradan tutmamak gerekirdi. Erkekler
geleneksel kadinlarla olmayi tercih ettiler. Kendilerini Ustiin hisettiler.
Geleneksel erkek duygusunu yikmadan da ancak bu olabilirdi. Kadinlar
da bu durumu degistirmek icin fazla direngen ve yikici olmadilar.
Zenginle fakirin bir arada olmasinda derler ya nasil dengi dengine
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olmuyor ve sorun oluyorsa burda da yasandi. Cok 6zel bir iliski ve orda
insan kendini esiti gérmek ister. En yakin insan. Onun yanida degerin,
itibarin varsa... Bu énemli.

Diger taraftan kirlma oluyor. Sevdigin biriyle evleniyorsun. Veya
bunu istiyorsun ama evlilik statli agisindan kabus gibi oluyor, kendini
yasamak agisindan da sikintili oluyor. Lenin’in bir s6zi vardi... Cahil bir
esle beraber olmanin yasami ne kadar torplleyecegini anlatiyordu.
Erkek veya kadin biri digerine gore c¢ok cahilse boyle... Toplumsal
mucadelede de, esitlik micadelelende de samimi degilsindir. Kadinlari
doven egler oldugunu hatiriyorum. Karisina eziyet edenlere bile
rastladim.

Yonetici komitelerde yeterince kadin olmamasi elbette sorundu.
Bunu saglayamadigin zaman kadin micadelesini nasil gelistireceksin?
Bir belediye calismasi vardi Rize’'de. Kadin komisyonu olusturmuslar. 5
kisi ama hepsi erkek! Kadin sorunlarina da ¢éziim tretmesi gereken
devrimci miicadelenin amir mevkilerinde kadin yok... illegal yasamin
getirdigi sikintilar da oldu. Géremiyorsun bilemiyorsun...

icimizdeki giizel kadinlarin  konumlu erkekleri tercih etmesi,
konumlu erkeklerin guizel kadinlari tercih etmesi gibi bir durum vardi.
Herkes kendi kimligi ve iddiasi ile gelismesze, geleneklerden kopmak
o kadar kolay olmuyor. Bdyle bir sey var. Bunu izledigimi
soyleyebilirim.

Kadin orgutlenmesi konusu bir ara tartisildi. Kadinlarin Kurtulusu
dergisinde de yayimlandi, ama hayat bulmadi. Komdinistin kadini
erkedi mi olur? Menseviktir bu anlayis!.. Dolayisiyla o distince yasam
bulmadi. Demokratik kadin 6rgltlenmesi bile daha sonraki slregte
glindemlesti. Devasa bir kadin sorunu var, ama nasil bir politika,
orgltlenme?.. Buna kafa yormuyorsun. Kadinlarin micadeleye
katilmasi icin ozel bir ¢alisma gerektigi bilince ¢ikmiyor. Daha sonra,
1990l yillarda “Yeni Demokratik Kadin Dernegi” olusturuldu.
Kadinlarin érgiitlenmesi agisindan énemliydi, ama kisa slirede kapandi.
Kayiplar vardi. Hasan Gilinay gozaltinda kaybedilmisti. Onun
micadelesi oldu. Kigticik dernek dolup tasiyordu. Sonra devlet
kapatti. O zaman hissetmistik; kadinlar bayadi ilgiliydiler. Mahallelerde
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ciddi bir calisma yaptik. Devlet kadinlarin politiklesmesinden her
zaman rahatsiz oldu. Erkek devlet zihniyetinin kabullenebilecegdi bir sey
degildi, kadinlarin sokaga ¢ikmasini kabul etmek...

Kadinlar bu mucadele icinde olmakla bir seyler kazandilar. Siradan
olmaktan g¢iktilar. Ancak yogun kadin kitlesine ragmen politiklesen
kadinlarin az olduklari da bir gercek. Genis kadin kesimleri micadele
icine katilamadilar. Bu da bir gercek. Bununla ilgili cezaevinde bir
calisma yapilacakti. Ne oldu bilmiyorum, ama kadin sorunlarina daha
once teorik dizeyde ciddi bir sekilde egilmek gibi bir sey olmadh.
Cezaevinde ugrasan kadin arkadaslar oldu.

70'li yillar ¢cok hizli gecti. Hareketlilik fazlaydi. Kadinlar vardi isin
icinde, ama kadin 6rgltlenmesi noktasinda yeterince diistinen kadinlar
veya erkekler olamadik. Kosturuyorduk. Soluklanmak ve neyi ne kadar
yaptigimizi disiinmeye ¢ok zaman da yoktu. Sonradan cezaevinde
distinme firsati oldu. Kinlmalar oldu, feminizme kaymalar baslad.
Kadin sorununu gindeme getirme agisindan vyolagici da oldu.
Farkindalik olusturdu. Sosyalist feministler dogdu. Kadin sorununu
glindemlestirme acisindan faydali oldu. Ne var ki kadin sorunu sadece
kadinlarin giindemlestirecegi bir sey olmamali. Kadin sorunu ayni
zamanda bir erkek sorunudur. Bir arkadasimdan kadinlarla ilgili bir sey
yazmasini istedigimi hatirliyorum. Tepki gostermisti. Kadindi ve “niye
erkekler yazmiyor hep bizden bekleniyor” diye ¢ikismisti.

Cezaevlerinde bizim ¢evremizdeki kadin arkadaslarimiz egitimlilerdi.
isci birkac arkadasimiz da vardi. Burjuva egitimi de olsa, kendine daha
ozguven getiriyor. Daha hizli gelistiler. Ciktiktan sonra, kariyerli calisma
olanaklari daha fazla oldugu icin geri ¢cekilenler de cok oldu.

Orgiit kademelerinde sayica az olmalari, o dénem bende haksizlik
hissi uyandirmadi. Kendi agimdan ¢ok oyle disiinmedim. “Kadinlar
soyle olsun, bdyle olsun”a da fazla kafa yormadim. Bana parti tyeligi
onerdikleri zaman sasirdim. Benim icin ¢ok mikemmel, ideal bir
konumdu. Kendimi uygun gdrmedim, itiraz ettim. Komite sorumlusu
“Sen durlstsiin, gelisiyorsun, cesaretlisin, olabilirsin” dedi. Ben
kitaplarla sekillenmistim. Parti Gyeligini ¢cok 6nemli goriyordum.
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"Bizim Merkez Komitesi Uyeleri acaba nasil insanlar? Lenin gibiler
galiba” diye dislindigim zamanlar olmustur!

Bir olay beni sarsmisti. Bir arkadasin sorusturulmasi gerekiyordu.
Ciddi  yanhshklar ~ yapmisti.  Beni  gorevlendirmislerdi.  Rapor
hazirlayacaktim. Ben, “Gorevli geldim, yanit istiyorum,” dedim. O
kadar havadan, listten bakmaya basladi ki... Ozelestirel yaklasmasi
gerekirken; sen kimsin kadinsin, nasil beni sorgularsin havasina girdi. O
zaman sasirmistim. Bizde bdyle anlayislar nasil oluyor, kadinlara boyle
mi bakiliyor? Bayagi sorunlarmiz var gibi geldi. Yasadiklarim
hayalimdeki adalet ve esitlik distinceleriyle celisiyordu. Oysa sosyalist
kisilikler olarak buradaydik.

“Baci” hitabini seviyordum. Bunu feodal bir laf olarak algilamadim.
Aksine sahiplenme, saygi duyma, kendinden gérme... Ayni yolun
yolcusu olarak gorme seklinde algiladim. “Baci” diyende devrimcilik
var derdim. Bana sicak gelirdi. Daha sonradan bu kavrama feodal
imgeler yuklendi. Ben &yle algilamazdim. “Baci” dedigin biriyle
evlenebiliyorsun sonradan... lyi ama kime sevdalanirsin? Seninle
birlikte micadele eden birine... Ama daha sonra bu lackalasti, anlami
basitlesti. Kadinlar da birbirine “baci” derdi. Isim kullanmazdik.
Yadirgamiyordum o zaman... Baci dedi, sonra sevdalandi, g6z koydu
gibiye geldi. Gonlu akmistir. Devrimci gérdigu icin... En guzeli yoldas
ve arkadas hitabi olabilirdi. Baci lafi nerden geldi? Isimle hitap
etmemenin getirdigi bir sey belki. Bir de kadin erkek diyalogunda
ates-barut yorumlamasi var vya... Onyargiyla... Belki de erkek
arkadaslar cevreye “Biz basgka niyetle sohbet etmiyoruz, politik
dlstinceler paylasiyoruz” demek, bir cesit glivence vermek istiyordu.
Ondan mi geldi bilmiyorum.

Koti olan gocuk meselesiydi. Kadinlar ¢ocuk yaptiklari zaman
politik miicadeleden koptular. Bu hep bir sikinti oldu. Cocukla birlikte
yapilmasi gereken bir sorumluluk olarak algilanmadi. Kadinin
sorumluluguydu ¢ocuga bakmak. Cocugu olan koptu. Aci bir sey oldu.
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EK 4:
GENCLIK

Hasan Erkul

Tirkiye Marksist Leninist Genglik Birligi (TMLGB) Kaypakkaya
zamaninda genclik 6rgitl olarak disinilmis. 1. Konferans sonrasina
kadar komiteleri, ¢alismasi olan ayri bir yapi olarak varligindan so6z
edemeyiz. Konferans sonrasi istanbul’da kurulan komite muhtemelen ilk
somut TMLGB érgitlenmesi olabilir. (*?)

1978 konferansi yapildiktan sonra, konferans  sonuclar
yayimlandiginda Turkiye Marksist Leninist Genglik Birligi'nin ayr bir kurum

() istanbul’da genclik icinde daha énce calisma vardir. TMLGB ismi kullanilmamaktadir ama
istanbul iki yaka olarak ele alinarak calisma yapilmistir. ibrahim Unal, bir dénem “Anadolu yakas
genglik sorumlusu” olarak gorevlendiriliyor. Unal, “Genclik komitesinde Safa Kagmaz (ITU ve
cevresinden sorumlu) ve Aydin Erdogan (istanbul Universitesi'nden sorumlu) vardi. Bu komite, kisa
stirede &zellikle 6grenci genclik icinde iyi isler yapti. Genglik iginde, militan tutumumuzla hatiri sayilir
bir glice ulastik. Bolgede mitingler, okul isgalleri, gece diizenlemeleri gibi kitle eylemlerinin -glvenlik
onlemleri de dahil- ve birgok etkinligin organizasyonunu biz yapiyorduk. Kisacasi, genglik sorumlular
olarak ¢ok galisan, gliven veren ve g6z dolduran bir ekiptik” dedi.
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olarak o6rgitlenmesi dustundldiginden, farkh farkl kesimlerde genclik
calismasi ylriten orgitlenmelerin birlestiriimesi hedeflendi. Bu mantikla
istanbul’da &ncelikle 6grenci genclikten baslayarak diizenlemeler yapildi.
Universiteli genclik icinde yer alan (yelerden hareketle, istanbul’'daki
Universiteler icin bir komite kuruldu. Bu komite 5 kisilikti. Buyik
liniversiteler baz alinarak, o temsiliyet esasinda olusmustu. istanbul
Universitesi'nden(iU) bir kisi (Tarik Korkmaz), Yildiz Teknik ve cevresini
temsilen Giyasettin Yildinm, istanbul Teknik Universitesi'nden(iTU) ve
cevresindeki okullardan Hasan Erkul, Fikirtepe Egitim'den de baska bir
arkadagin katiimiyla olusmus bir komiteydi. Ayrica Ustten bir arkadas (Aziz
Kahraman) sorumlu olarak katiliyordu..

Dengeli ve uyumlu bir komiteydi. Kuskusuz gelen konferans kararlarini
degerlendirdi. Gengligin  TMLGB icinde ve Universitelerde nasil
drgitlenecegini glindem maddesi yapti. Asadi yukar haftalik, 15 guinlik
toplantilarinda hem egitim calismasi yapip hem gesitli teorik konular
tartisip hem de bu orgiitlenmenin icinde hangi Universitede kimin ne
yapacagdi konularini ele ald.

Genglik 6rgiitlenmesi konusunda bir arastirma yaptik. Cesitli metinler
olusturduk. Tek tek arkadaslar yazilar yazdi. Genel egilim soyleydi; Belli
bir yas grubundan 6grenci genclik ve isci gengligin birlikte 6rgltlenmesi
distnuliyordu. Kurulacak komitelerin anti fasist micadelede yari milis
karakterli ve kitleler icinde dogrudan calisan yani 6n plana ¢ikmisti. Bu
bilgiler partinin Ust kademelerine ulastirilmisti. Genglik orgltlenmesi
konusunda pek farkli anlayislar yoktu.

TMLGB ismi var. Giderek insa edilecek. Bizim komite onun
komitelerinden biri olacak. Bizim komitemiz Istanbul (iniversitelerindeki
genclik o6rgltlenmesi... Ayrica lise 6rgutlenmesi de var. Liselerde de
TMLG calismalari yapiliyordu.

Bu komite kendi altinda her Universitenin 6zelinde komitelesmeye
gitti. Buradaki insanlar cok titizlikle degerlendirildi. Gizli bir 6rgitlenme
oldugu icin dikkat ediyoruz. Kisileri konusuyoruz. Bizim komitemiz ve
altmizda da bircok Universite komitesi olustu. Acik demokratik
mucadeleden gizli micadele alaninda calisan insanlara kadar genis bir
kapsami vardi. Bu ylzden hem alan calismasi yapiyor hem de yer yer 6zel
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gorev komiteleri haline geliyordu. Bu komitelerde yer alan arkadaslarin
cogu Koordinasyon Komitesi (KK) ayriligi déneminden (1976) gegerek
gelmiglerdi. Militan arkadaglardi. Hem Universitelerdeki anti fagist
mucadele agisindan hem de (Universitelerdeki akademik demokratik
mucadele agisindan bircok calismayi yiritebilir kabiliyette idiler.

Kabaca sunu sdylemek mimkin; UGcgerli, dorderli, beserli -farkli
sayllarda-  komiteler vardi. Gulzel Sanatlar'dan (Mimar Sinan),
Bogazici'nden, Fikirtepe'den, Kadikdy Miihendislige kadar, iTU’den iU'ye
bircok Universitede komitesi bulunan bir yapiydi bu.

iTU’de bir Gst komite var. Bu komite hem arkadaslarin militanligi ve
yeterliligi acisindan hem de yapacaklari isler agisindan 6nemliydi.
Propaganda, kitle calismasi, gizli galisma vs agisindan olusmustu. Altinda
propaganda ajitasyon, yazim komitesi (makale- metin) pratik isleri yapan
komiteler vardi. O dénemde iTU'de 2 ya da 3 tane fakiilte temsilciligini
kazanabiliyorduk. Bu &rgiitlenme yapilirken birtakim arkadaslar genclikte
yer almasina ragmen, bu 6rgltlenmenin icine alinmamisti. Bu dénemde
ilk defa legal bir genclik dernegi kurduk; Yeni Demokratik Ogrenci
Birligi... Buraya universitelerdeki sempatizanlarimiz ve liseliler, 6grenci
kitlesi genis olarak katildi. Aksaray’daydi merkezi. Subesi yoktu. Maras
olaylarindan sonra 6nemli bir kiyafet toplama kampanyasi yapiimisti.
Dernegin c¢ok islevselligi olmustu. Bir de diger 6grenci gruplaryla
iliskilenmek acgisindan onlimuzi acan bir galismaydi. 1980'e kadar agik
kaldi dernek. O dénemde, sahada ajitasyon propaganda yapan ve gerek
diger gruplar agisindan, gerekse polis tarafindan ¢ok taninan baz
arkadaslarimiz bu 6rgitlenmenin icine alinmamisti. Baslangicta gliclt bir
orgutlenmeydi ama 1978 sonlarindan sonra ¢ok da gelistirildigini
distinmuyorum.

Bizim taraftarimiz genclerin en yogun oldugu yer iTU'ydii. Buradaki
temel Safa Kagmaz ve bizden 6nceki donem baska arkadaslar tarafindan
atilmisti. iTU'de iki ayr calisma varmis. Maden'de ayri, Taskisla'da ayri.
Sonradan birlestirilmis.  Kaypakkaya, Safak Revizyonizmi'ne karsi
mucadeleye basladiginda bunu cok yakindan izleyen bircok Universiteli
olmus. Bunlar kendi aralarinda iligkilerini strduriyorlar ve Uretiyorlar.
Merkezi orgltlenme olmadigi igin bir donem iki bash bir ¢alisma var.
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1975’e kadar dyle devam etmis. Safa, 1974 girisli. istanbul gencligi icinde
yaptigi calismalarla, lider &zellikleri meydana cikmis biriydi. ITU'de en az
40 - 50 militani vardi. (*)

TMLGB'nin baska sehirlerde baglantili bir calismasi, bilgime gore
olmadi. 1978'de merkezilesme perspektifi konferansta vardi. Ama bu
hicbir zaman Tirkiye capinda 6grenci, isci-koyli gencligi icerecek sekilde
ele alinmis bir calisma olmadi. Ogrenci genclik icindeki calisma, burada
yetisen insanlarin bagka alanlara devsirilmesi seklinde strdu.

En giiclii oldugumuz yer iITU'ydii. 1980'e gelene kadar da &yleydi.
Cesitli operasyonlar oldukga parti, genglikten kadro takviyesi aliyordu. Bu
aslinda genclik calismasinda daralma sebebi oldu. 1978 konferansi
oncesinden baslayarak, 1980’e kadar giden slregte, partinin calisma
yaptigi alanlarda Uye Gretme kabiliyeti genellikle ileri sempatizan kavrami
ile karsilandi. Genglikte de bunun disinda bir durum yoktu. Nitekim
gencligin ileri unsurlarinin strekli devsirilmesi distintldiginde, bagimsiz
ve glicli bir TMLGB iyi niyetli bir hayaldi. Herkes de bu pratigin icinden
gecti, ama kimse bunu degistirecek bir diizenleme yapamad.

Bizim genclik orgutlenmesinde isci ve ogrenci gencligi birlikte
disinmemizin nedeni mahallelerde, sadece Universitelerde degil... Cok
genis bir anti fasist micadele olmasi, gengligin de her kesimden bu
muicadeleye katilmis olmasiydi. Merkezi olarak 1978 yilinda “MHP

%%() Gegici Koordinasyon Komitesi (GKK) énderlerinden birkagi ITU kdkenliydi. Bunlarin partide 4 —
5 yillik gegmisleri vardi. Genglik refleksi degil ama tniversitedeki militan micadele igcinde pismis
kadrolardi. Belki de onun dinamizmi tavir aliglarini etkilemistir. Teknik Universite’den birbirlerini
taniyor olmalan fikir yakinligini kolaylastirmis olabilir. Zamanin bir yerinde bu arkadaslardan bir kismi,
Turkiye'deki sinif micadelesi ihtiyaglarinin o anki parti érgitlenmesi tarafindan karsilanamadigini
gordikge bir sorgulama siirecine de girdi ve TKP-ML Gegici Koordinasyon Komitesi'nin olusmasinda
rol oynadilar. Kaypakkaya'nin tezleri, iskencedeki direnisi, Safak Revizyonizmi'ne tavri belli sosyolojik
kesimlere tekabdl etti. Bu kesimler de militanlasan miicadele icinde ¢ok cabuk giren kesimlerdi.
Partide isler istendigi gibi gitmediginde bu kesimler parti 6nderligini “sagda duruyor” diye
degerlendirdi. Farkli farkli dénemlerin parti 6nderlikleri de bu elestiriyi getirenleri sol dogmatik diye
degerlendirdi. Bu tartismalarda hem Kaypakkaya'yi kim daha iyi savunuyor, dediklerini kim yapacak
seklinde tezahr etti.
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kapatilsin MIT, Kontr gerilla dagrtilsin” kampanyasi sirasinda Istanbul’daki
genglik orglitlenmesi partinin diger kesimlerinden daha genis rol ald.
Maras Katliami yapildiginda (Aralik 1978) Sehzadebasi'ndan baslayip
Sultanahmet’e giden bir mitingimiz oldu. Genglik hem pratik hem de
hazirlk faaliyetlerine cok genis katildi. Bu dénemdeki genclik orgiiti
istanbul’daki gecekondu miicadelesine bircok yerde katildi. TMLGB, 6zel
olarak, her okul kendi adamlarini toplayip gecekondulara goétiriyordu.
insaatlarda calisiyorduk. Konferans sonrasinda diger gruplarla yapilan
teorik tartismalarda genclik de sevk ediliyordu. Genglik icinde kadin
arkadaglar, éncekine kiyasla daha da genis yer aliyordu. iTU'de metin
yazma komitelerinde kadin arkadaslarimiz vardi.

EKS:
SULEYMAN CIHAN HAKKINDA

H. Hayri Aslan
Mustafa Suphi'ye, Ibrahim Kaypakkaya'ya ve son olarak Sileyman

Cihan'a karsi gosterilen azginlik tesadufi bir sey degil. Bunlarin Ggl de
farkli tarihsel sireclerdeki komunist liderlerdi ve ayni zamanda simgesel
ozellikleri vardi. Egemen siniflar, onlarin sahsinda komiinizme karsi sinirsiz
dismanligini  gostermek istedi. Onlara mahkemelerde kendilerini
savunma kirstsi sunmayi veya onlari aleni bir devlet cinayeti olarak
asmayi uygun bulmadi; azgin cetelere sunarak kallesge 6ldirtmeyi, sadist
iskencecilere oldirttikten sonra “intihar” diye zapta gecirmeyi layik
gormusglerdi. Boylece onlarin dustncelerinin ve kisiliklerinin sayginligini
sarsabileceklerini dustindiler ve ayni zamanda komiinizmden ne kadar
cok nefret ettiklerini duyurmus oldular. Halk disgmani, emek dismani,
insanlik dismani asalak egemen miilk sahiplerinin dustinceleri onlarin
dislnceleri karsisinda nasil mukabele edebilirdi ki? “Sémuirmek iyidir, bir
avug asalak olarak milyonlarca yoksulu ve emekgi yiginlari ezme hakkimiz
var, bakmayin anayasada oyle yazildigina, bu Ulke bltin vatandaslarin
degil bizimdir,” diyebilirler miydi? Elbette bu aczini kaba bir diismanlik,
vahset ve iskence ile kapatmaya calisacaklard.
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Sinirsiz bir sémurl icin, halk hareketlerini ve devrimleri ezmek icin
tezgahlanan askeri fasist diktatorlikler, her tirli kotalagu, gericiligi ve
ahlaksizligi harekete geciren ihanet rejimleridir. 12 Eylul askeri darbesi
bunun en tipik ornegidir. Buglin Ulkenin karsi karsiya geldigi manzara
onlarin eseridir.

Stleyman Cihan 1975'ten beri araniyordu, onun igin gorevlendirilmis
ozel bir tim vardi, fakat bulamiyorlardi. Tesadifen karsilastiklari zaman da,
tabana kuvvet kagiyorlardi. Buna bir defasinda bizzat tanik olmustum.
Darbeden sonra kentlerde silah tasima imkani kalmamisti, her késede bir
arama vardi. Bu kosullarda onu yakaladiklarinda birikmis 6fke ve hincla,
pervazsiz bir akilsizlikla 25-30 saatte, hesapsiz bir iskence vahseti ile
oldurddler.

Stleyman Cihan yalnizca komdnist lider olarak degil, 78 devrimci
kusaginin da en 6nemli simgelerinden biriydi. Cesur, gézi pek, atak bir
pratik adamiydi. Bu yonlyle Deniz'i animsatiyordu. Biz Deniz'i o Uinli yesil
kiirkld parkasiyla, Stleyman’i ise o siyah pardosisi ile animsariz; bu,
blyuk kitleleri strtklemedeki benzerliginin yani sira ikisi arasindaki mizag
ve onderlik etme tarzindaki farkliligr da bir dl¢lide simgeler. Deniz, acik
alanda kikreyen ve sesi bitin karasal alanda duyulan bir asland,
Stleyman ise derinde ylzen ve keskin tiz sinyallerini okyanus aleminin
dort kosesine yayabildigi halde ylzeyde gériinmeyen ve duyulmayan bir
yunustu. ibrahim de oyle degil miydi? Ezber bozan diisiince ve
pratikleriyle devrimci hareketi derinden etkiledigi halde, popliler bicimde
taninmasi éliminden sonra olmustu.

Suleyman’la hemseriydik, fakat tanismamiz ¢ok eski degildi. Clnki o
Elazig Lisesi'nde, ben ise Tunceli Lisesi'nde okumustuk. Ayni yasta
olmamiza kargin, benim ilk ve orta okulu bitirdikten sonra birer yil ara
vermem yuziinden, onun mezun oldugu yil, ben liseye yeni baglamistim.
Stleyman 1969 yilinda liseden mezun olduktan sonra, 1971'de 6gretmen
okulunun farkli derslerini vererek sinif 6gretmeni olmustu. Ardindan da
Elazig Kiz Sanat Enstitlisiinde o6gretmenlik yapan Beserle 1972'de
evlenmis ve Istanbul’a taginmiglardi. Istanbul'da égretmenlik yaparken, bir
yanda da Universiteye baslamisti. Galatasaray Mimarlik Muihendislik
Yiksek Okulu'nun Kimya Mihendisligine devam ediyordu. Onun
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Istanbul'a tasindigi yil, ben de lise son sinifta 12 Mart cuntasina karsi
yapilan tg glinlik bir boykottan dolay: stirglin yemis ve bitirme sinavlarin
istanbul'da vermek durumunda kalmistim. Codu Dersimli gencler gibi biz
de, ancak calisarak Universiteye devam edebilirdik. Birkac gecici is
denemesinden sonra, Slleyman’in  &grencisi oldugu okulun not
blirosunda ise basladim, ardindan da istanbul Universitesi'ne...

Bu arada IDMMA-Galatasray’dan séz etmesek olmaz. Bu okul, Tiirkiye
Barolar Birligi Baskani Metin Feyzioglu'nun dedesi olan Turan Feyzioglu
tarafindan kurulmus 6zel ylksek okuldu. Dede Feyzioglu, CHP'den ayrilip
Cumbhuriyetgi Giiven Partisi'ni kuran ve genel baskanligini yapan sagci bir
politikaclydi. Yonetim kadrosunda 27 Mayis darbesi sirasinda ordudan
atilan albaylar vardi; bunlardan biri okulun genel sekreteriydi. Akademik
kadro icinde de unliler vardi. Her ara rejim ve siyasi kriz déneminde
hikimet kurmaya cagrilan Prof. Sadi Irmak, Turk Dil Kurumu’'nun fahri
baskani ve Turkiye'nin ilk Ordinarylis Kimya profesori oldugu sdylenen,
ayni zamanda (inlii gazeteci Giineri Civaoglu’nun babasi ilhami Civaoglu,
Halil Berktay'in agabeyi sevgili Prof. ilhan Berktay, sagci bir siyasetci olan
asistan Zeynel Abidin Erdem, 12 Mart 6ncesi Dev-Geng Bolge Sekreteri
asistan Umit Devrim, Devrim’'in arkadasi, okulun {nli matematik asistani
Metin Akin gibi renkli simalar vardi.

Sagcl kadrolarin kurdugu bir 6zel yiksek okul olmasina karsin,
ogrencilerinin ezici ¢cogunlugu solcuydu ve aralarinda, bu okullarin
devletlestiriimesi icin miicadele eden Omer Ayna gibi Unli devrimciler
vardi. 12 Mart sonrasi devrimci genclik hareketinin de en direngen
merkeziydi diyebilirim. Mezuniyet diplomasinin hazirlandigi  sirada
fasistlerin asagidaki mescitten topluca c¢ikip okul kantininde sisleyerek
katlettikleri diinya iyisi Fevzi Azirci, Ruhi Su’nun “Sisli Meydaninda Ug
Kiz/Biri Cigdem, biri Nergiz” tlrklslne konu olan kadin devrimciler bu
okulun &grencileriydi. Keza Sileyman’in diginda Atilla Ermutlu, Kerim
Kabadayi, Ahmet Giivercin, Umit Tarhan gibi 78 kusaginin daha pek ¢ok
Unli isimi de bu okulun 6grencisiydi. Tabii bizim Bingdlli “Kastro”,
Sivas'in pos biyikli Gorki'si, Dlzgiin Baba-Kil Kéyld'niin “Aslan” deli kizi,
onun arkadagl Hatayli esmer “deli fiseg"imiz, Rize'nin -ayni zamanda
ogretmenlik de yapan- “mavi gozli glizeli” de anilmaya deger simalardi.
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Tarihin ilging bir rastlantisi, sanki Glkenin her tarafindan en iyi ¢ocuklar
orada bir araya toplanmisti!

Tabii devlet tarafindan korunup kullanilan, 5 bin 6grenci mevcudu
icinde toplam sayilari 22'yi gegmeyen okulun fasist lanetlileri de vardi. Sik
sik silahli, bombali okulu basan, ellerinde demir cubuk ve sopalarla kat
koridorlarini isgal ederek &grencilerin ve &gretim Uyelerinin siniflara
girmesini engelleyen, genclerin suratina kallesce jilet atan, mescitte
cinayet planlari yapan, aralarinda tarikat miridi “Maragli Ayt Muhammet”,
MIT elemani oldugu séylenen “Malko¢c Ahmet”in oldugu tam bir lanetli
katiller guruhu...

Biz Sileyman’la burda tanismamistik, daha sonra biraz surpriz bir
sekilde oldu bu tanisma. O siralar Okmeydani Gazhane arkasinda ENKA
cay ocaginda calisan koylim rahmetli Mehmet Sahin’le kiralik bir evde
oturuyoruz. Bir aksam, gece yarisindan sonra kapimiz galindi. Biraz ders
calistiktan sonra igiklari sondirmdis yataga girmistim. Bu saatte kimdir
diye kendi kendime soylenip kapiya yoneldim. “Benim, Huseyin” dedi
kapidaki. Huseyin, gekirdekten yetisme torna ustasi ve ayni zamanda
miniblslyle $Sishane-Okmeydani  hattinda yolcu tasimaciligr yapan,
kuzenimin musahibi, Sivasl delismen bir gencti. istanbul’a geldigimden
beri en samimi arkadasimdi ve sosyal gevremi genisletmede bana cok
katkisi olmustu. Kendi semtlerinde 6gretmenlik yaptidi icin Sileyman’la
da ahpaplik kurmuslar. “Hadi seni bizim Heseuse ile tanistirayim, o da
devrimci, Tunceli'den slirgiin gelmis” diyerek Sileyman’i alip gelmis.
"Heseuse” demekle, halamin sdylemini taklit ederdi Hiseyin ve bundan
yakinlk duygusuyla haz duyardi. Halam, gobek adim olan Hasan
Hiseyin'i kisaltarak “Heseuse” diye caginr ya, o da artik bana oyle
seslenmeyi seviyor. Tanistirmaya getirdigi arkdas; bende utangac, saygil,
az ve 0z konusan, ilk bakista insana gliven veren ciddi bir insana izlenimi
birakiyordu...

Stleyman’la ilk tanismamiz bodyle oldu. O andan itibaren de,
ayrintilarmin - cogunu simdi  animsayamadigim, ilerleyen, ayriksi bir
arkadasligimiz olustu. O zamanlar mizikle ugrastigim ve sik sik halk
gecelerinde sahne aldigim icin ¢ok genis bir sosyal cevrem vardi. Meger
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Stleyman’in da muzikle ilgili ilging bir ge¢misi olmus; Elazig’'dayken okul
etkinliklerinde, gazinolarda, hatta bdlge radyosunda sanatgilara saz esligi
yaparmis. Bir tiyatro temsilinde Karacaoglan roliu bile oynamis. Sireg
ilerledikge daha pek ¢ok ortak yanimizin farkina vardik ve arkadashgimiz
iyice pekisti. Guvenilir, saglam, devrime yakinlik duyan bdtin iyi
arkadaslarimi onunla tanistirdim. Ailece birbirimize gider-gelir olduk. Bu
arada Ic Mimarlik 6grencisi ve ayni zamanda is arkadasim olan Niyazi
Gundogdu ile de tanisti ve birlikte devrimci calismaya bagladik.

Bir glin ikimizle 6zel bir gérisme yapmak istedigini sdyledi. O sirada
yine Mahmut Sevket Pasa semtinde, Karadenizli bir aileden Niyazilerle
birlikte kiraldigimiz bir evde oturuyorduk. Aksama ¢ikti geldi, uzun siyah
paltosunun altindan naylon posete sarili kalin bir teksir yazisi ¢ikard;
lbrahim Kaypakkaya'nin partinin  kurulusuna temel olan “Biitiin
Yazilar”ydi, teksir halinde elden ele, gizli gizli dolasan yazilar... Sanirm o
gece birlikte okuyup bitirdik. Okuma bittikten sonra, “Nasil buldunuz”
diye sordu Siileyman. ilginctir; Niyazi ile ayni anda, “Tam da bizim
distindigimiz gibi!” dedik. Aslinda coktandir cesitli tartigmalardan,
bildiri ve brosurlerden bu distinceleri benimsemistik, fakat ilk kez boyle
derli toplu bir bitinlik icinde buluyorduk ve gercekten ¢ok etkilenmistik.
Kisa bir stire sonra bize Uyelik teklifinde bulundu, kabul ettik. Aslinda
epey zamandir zaten orgutli ¢alisma igindeydik, fakat lye olunca belirli
alanlarda sorumluluk Ustleniyor, organ olarak peryodik toplantilar
yapiyorduk. Niyazi genclik orgltlenmesini Ustlendi, bana memur ve
ogretmenler alani dustl, kendisi de zaten isci drgutlenmesi icindeydi.
Tabii ayri ayri alanlarda gorev yapmamiza karsin birbirimize yardim ediyor,
gerektiginde enerjimizi birlestiriyorduk, 6zellikle kitle hareketlerinde hep
boyle yapardik.

Tabii bundan 6nce “Tun-Yar” ve “DGD" gibi derneklerin kurulusuna
da birlikte midahil olmustuk. Tun-Yar, Tunceli Yardimlagma Dayanigma ve
Yurt Yaptirma” demekti. Dernegin kurulusuna bizim arkadaslar onciilik
yapmakla birlikte, hem Uye bilesimi ve hen de yénetim organlarinda farkli
siyasal egilimlerden hemsehriler vardi. Bu dernegin 16 Mart 1975'te
Taksim'deki Spor Sergi Sarayi'nda bir tanitma etkinligi gerceklestirildi.
Sahnenin arka tarfindaki tlrtbinlere buytk bir Seyit Riza portresi asiimisti.
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Saninm ilk kez legal planda Dersim ve Seyit Riza igin bdyle bir aleni
etkinlik oluyordu. Heyecan yaratmisti. O yuzden kuliste ve koridorda
birkac kez gerilim yaratan polis uyarilari yasandi.

O geceden dolayr Sileyman ve tertip komitesi Uyeleri hakkinda
sorusturma agcildi, Abuzer Karakog¢'la ikimiz de soyledigimiz turkilerden
dolayr sorusturmaya dahil edilmistik. Digerlerine bir sey olmadi, ama
Stleyman icin sorusturma derinlestirildi ve aranir duruma dustd.
Arkasindan Zeytinburnu'nda Atilla Ozkan’in polis tarafindan vuruldugu
operasyonda goézaltina alinanlarin “isci sorumlusu” diye Siileyman’in adini
vermeleri ylziinden bisbitin polisin hedefi haline geldi ve ailesini baska
bir semte tasinmak zorunda kaldi. Bu nedenle d6gretmenligi birakti ve
bultln zamanini devrimci calismaya ayirdi

Bir slire sonra Tun-Yar, Laleli'"deki binasini Devrimci Genglik Dernegi'ne
birakarak bize yakin olan Haskdy'e tasindi.  Ayni  ddénemde
Okmeydani’inda da Niyazi'nin baskanliginda genis kitle destegine sahip
bir dernek kurmustuk. Her iki dernek dayanigsma icinde oldukga etkili
caligmalar yarGtiyordu. Taa ki Halkin Gici tanitma afiglerindeki o ¢atisma
yasanana kadar. Saldirgan, demokrasi diismani bir trafik polisinin
provakasyonu hem gazeteyi daha yayimlanmadan onlemis, hem de
bolgedeki demokratik micadele ve o6rgltlenmeye saldirinin bahanesi
olmustu. Bu olaydan dolayi Niyazi ve gazetenin yayin sorumlusu birkac ay
Bayrampasa Cezaevi'nde yatmak zorunda kald.

Tun-Yar bir dizi sanayi kurulusunun ortasinda bir yerde oldugu igin,
iscilerin de devam etigi bir dernekti. 1 Mayis 1976’da kagirilarak
katledilen Mehmet Kocadag'i Stileyman bu dernekte bizimle tanistirmisti.
Stleyman’in yakin koylisi Ahmet Eren o semtteki lisede yoneticiydi.
Ahmet hocanin c¢ocuklar Zeynep 0&gretmen, sonradan avukat ve
milletvekili olan Mehmet Ali de dernegin aktiflerindendi ve onlar
sayesinde folklor vs. kiltir ¢alismalarinin bazilarini zaman zaman lisenin
salonlarinda yapiyorduk.

Calismalar birkag yil iginde kurulus donemindeki parti kitlesinin
ylzlerce katina ulagmis ve llkenin hemen hemen bitin belli bagl illerine
yayilmisti. Tabii buna paralel olarak “en tehlikeli 6rgiit” olarak devletin de
boy hedefi haline gelmisti. Ancak parti henlz bolgesel inisiyatifler
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halindeydi ve 6rgiitli merkezi bir yapiya kavusturma sorunu yakici duruma
gelmisti. Bu nedenle Sileyman ¢ogu zamanini bu gérevlerle ilgili olarak
diger bolgeleri gezerek ve bir yigin tartigmalan yiriterek geciriyor, bu
nedenle daha seyrek karsilasabiliyorduk. Bu arada Niyazi ile biz de ayr
semtlerde ev kiralayip ayrilmistik. Profilo'da calisan kardesimle, yine
Gazhane'nin arkasinda, dayima ait bir gecekonduya taginmistik. Evimizin
bir odasini da bolge yénetiminde gorev yapan bir arkadasa vermistik. Bu
vesileyle Sileyman’la yeniden peryodik olarak karsilasirdik. O dénemde
blatlin orgltlerin legal dergi ve gazeteleri c¢ikiyordu, bizimkisi ise hala
yoktu. Bu nedenle kitle calismalarinda bazi zorluklarla karsilagiyorduk.
Partinin merkezilesmesi de bir turli sonuglanmiyordu. Taban bizi
sikistiryor, biz de Sileyman ve diger kadrolari sikistirip duruyorduk.
Meger Koordinasyon Komitesi (KK) tepeden darbeci bigimde partinin
gorislerini degistirme havasindaymis. Aftan dolayi cezaevlerinden cikan
ve KK'da agirlik olusturan eski kadrolar onlerine konulan merkezilesme
gorevlerini bir an 6nce ifa etmek yerine, partinin kurulusuna temel olan ve
kurucular tarafindan onaylanan Ibrahim Kaypakkaya'nin bes temel
belgesini israrla tartismaya agmak istiyorlar ve bunun icin “Parti Birligi”
adi altinda illegal bir dergi ¢ikarmayi planlyorlarmis. Yani ihtiyac ne ise,
onlar adeta tersini yapiyorlar. Politik iklimin iyice 1sindigi, buyk kitlelerin
hareket halinde oldugu ve devrimcilerin yetismekte zorlandigi bir anda
tartismanin sirasi miydi? Ki bizler o sirada DiSK'in DGM'ye karsi direnisini
Profilo, Otosan, Prezis, tersaneler, deri is kolunda, Tekel'de ve cesitli
tekstil fabrikalarinda 6rgiitleme pozisyonundayiz. Profilo direnisi glinlerce
glindemden diismedi, sonunda blylk bir asker ve polis operasyonuyla
bir is¢i arkadasimiz katledildi, pek gok direnisci yaralandi, 600 civarinda
isci de stadyumda goézaltina alindi, onlarin arasinda kardesim dahil birgok
arkadas vardi.

Yine bu sirada Universitelerde islenen cinayetlere karsi, rnegin Kerim
Yaman'in cenazesinde onbinler sokaklara dokiilmus, polisle catismis ve
ardindan da istanbul Universitesi'nin Beyazit kampusi isgal edilmisti.
Birka¢ glin stiren bu kitlesel isgalde bizler de yogun bigimde yer almistik.
Tabii diger kentlerde de... Bu arada ABD'nin elcilik ve konsolosluk
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personeli ve CIAnin da aleni bicimde dahil oldugu karsi-devrimci saldiri
ve katliamlar yogunlagmaya baglamisti.

Yapilmasi gereken sey cok agik bicimde ortadaydi; partinin bir an 6nce
enerjisini toplayip halka onderlik etmesi ve bu saldirlarn puskirtmeye
calismasiydi. ibrahim Kaypakkaya'nin programatik gérisleri kisa siirede
bu kadar blytk heyecan ve etki yaratmigsken, bdyle bir zamanda bizzat
kendi iginden bu gorlslerin dogruluguna dair stiphe uyandirmanin ne
yarari vardi? Bunun kafa karnistirmak, kitlelerin devrimci heyecanini
distrmek, moral Ustinligunl sarsmaktan baska nasil bir sonucu
olabilirdi? KK'nin ileri sirdigi o tirden bir siyaset ylrirlige konsa,
partinin durumunun mevcudundan daha iyi olacagina dair hangi inandirci
argiimanlar vardi? O gorUslerin Ug asagi bes yukari benzerleri zaten baska
orgttler tarafindan politik sahnede yirirlikte degil miydi? Nitekim daha
sonra KK'nin onlarla birlikte kurdugu “Devrimci Blok”un ne halde oldugu
gorildi. Her akl basinda insan, bu zamansiz tartsmanin saflarda nasil bir
calkanti ve kaosa yol agabilecegini, kitlelerin ruh halinde nasil yikici etki
gosterebilecegini rahatlikla sezebilirdi. Ama KK'li arkadaslar her nasilsa
bunu goremiyorlardi! Elbette her gorls tartigilabilir. Devrimin kendisi, her
seyi elestiren, tartigan ve sirekli daha iyisine ulagsma arayisinda olan canli
bir hareket demektir.

O sirada bizlerden daha siki arastirma yapan, okuyan gevre yoktu;
Ulkemizin kotu kaderini degistirmek icin ¢ok kararliydik. Bu ylzden, tarihi
de dabhil, Ulkenin gercek durumunu tam olarak bilmek, sorunlar ve cikig
yollarini gergekgi bicimde tesbit etmek i¢in didinip duruyorduk. Fakat o
asamada lazm olan sey, merkezilesmis, demokratik merkeziyetci
mekanizmalari isleyen, enerjisini toplama kabiliyetine erismis bir 6rgittd;
acil ihtiya¢c buydu! Bunu baltalamak, i¢ tartismayla yormak, oyalamak,
gereksiz yere zaman kaybetmenin iyi niyetle yorumlanmasi ¢cok zorlasmis
bulunuyordu. Kisacasi KK, somut bicimde ayak bagi haline gelmisti. Zaten
arkadaslarin  birlige dair samimi arzusu yeterince zaman kaybina
yolagmisti, artik tabanda sabir tagi catlamak Gzereydi.

Sonunda mevcut bdlgeler “oportiinist KK”nin ilgasina ve yeni bir
koordinasyonun kurulmasina karar vermisti. ilk atak dogdal olarak Bati'dan
basladi. Cunkl Bati 6rgitl, aydinlanma ve entelektiiel performans
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bakimindan daha iyi durumda olmanin yanisira, buytk kentlerin sanayi
proletaryasinin enerjisine de sahipti. Gergekten hareket hizla, tam bir isgi
sinifi ve kent yoksullari hareketi haline gelmisti.

iste “KizIl Yol” bu sirada yayinlandi. ilk sayisi bizim kendilerine
ayirdigimiz evimizin bir odasinda hazirlaniyordu. Son halini aldiginda,
Suleyman ile Ismail gézden gecirmem icin bana da verdiler. Kapak olarak
dlstinilen gizim ¢ok amatérceydi. Ellerinde orak, cekig, tirpan ve silah
bulunan figirler egreti bir kompozisyon icinde kaba saba cizilmisti.

“Yoldaslar, bu kapak, ilkokul ¢ocuklarinin yaptigi resimlere benzemis”
dedim, guldiler.

“Saflarimizda bir yigin ressam, karikaturist arkadas vardi, neden bu tir
orgut olanaklarini degerlendirmiyorsunuz?” diye elestirdim.

“Ama yazi fena olmamis, elinize saglk” dedim.

Gergekten Kizil Yol, Bati orgutinin entelektiel ve teknik donanim
seviyesini tam olarak yansitmaktan uzakti, fakat ideolojik ve siyasi olarak
bolgesel dénemin asilmasinda, partinin hizla toparlanmasinda tarihi bir
rol oynadigi kesin. Onemli olan da buydu.

Siileyman, yazi yazmaya pek yatkin degildi, fakat iyi bir 6rgitglydi.
Onun bu Ustin becerisiyle drgut, KK'nin tahribatini cok fazla hisetmeden
hizla toparlandi. ibrahimlerin  dénemini fazla bilmiyorum, ama
teredditslz soyleyebilirim ki, érgiitlenme becerisi konusunda tanidigim
ve bildigim, Ulkemizin en yetkin devrimcisiydi. 12 Mart doneminin
acimasiz tutuklama ve katliam furyasini kazasiz belasiz atlatmasi da bunu
kanitliyordu. Dislinintz ki, o dénemde temas halinde oldugu bircok
arkadas yakalaniyor, Sehremini katliami yasaniyor, ama Sileyman bitin
bu kiyim furyasini atlatabiliyor. Sezgileri ¢ok kuvvetliydi; nerden ve ne tir
tehikelerin gelebilecegdini dnceden ¢ok iyi gorebiliyordu. Son derece
disiplinli, ilkeli, dikkatli ve uyanik o6rgitleme becerisine sahipti. Bu,
hepimizin hayranlik duydugu, ornek almaya calistigi en belirgin &zelligi
idi. Saninm 68 hareketinin bu yéndeki zaaflarini iyi gézlemis ve esasli
dersler c¢ikartmisti. Yerinde ve aninda inisiyatif kullanma ve karar verme
yetenegi de ayrica dikkat cekiciydi. O sakin, gelebi goriinlsli naif adam
bir anda kanatlanip halk dismanlarini saskina ceviren yirtici bir kartala
donusebiliyordu. Halka ve devrimcilere karsi son derece sakin, saygili,
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nazik, hosgorilu iken, halk dlismanlarina karsi amansiz derecede
merhametsizdi. “Onlar, firsatini bulduklarinda halkin en iyi cocuklarini ¢ig
¢ig yiyorlar, goriyorsunuz. Onlari tarihin ¢opligine gdmmek icin biz de
mehametsiz olacagiz” diyordu.

Stleyman’in orglitleme becerisi tesadufi degildi. Herseyden once asil
calisma alani olarak tercih ettigi isci kitlelerinden, onlarn Gretim
sirecinden kaynaklanan disiplinlerinden cok etkilendigi belliydi. Iscilerin
algr ve anlayisina, haz ve antipati duyduklari hususlara, sosyal iliskilerine,
kilttrel sekillenmelerinden tutun da, giyimlerine, gunlik hallerine kadar,
blyik bir 6zenle dikkat ederdi.

Bir keresinde kahvede dayisi Murat'la oturdugumuz sirada sik giyimi,
kiravati, boynunda atkisi, kolali gémlegi ve tili pantolonuyla ¢ikti geldi.
Ogretmen ya, dersten ciktigi gibi gelmis, bir isci toplantisina yetisme
telaginda. “Yav, kiyafetimi degistirmeye zaman kalmadi, bu halimle
gitsem sizce isciler yadirgar mi?” diye bize danisti. Murat abi;
“Yadirgayacaklarini sanmam, fakat rahat olmazlar, sana aydin muamelesi
yaparlar, seni yabanci gorirler, istedikleri gibi iclerini dékemezler, sana
karsi yanlis yapmaktan gekinirler. Gunltik kiyafetlerini giyin dyle git, biraz
gecikmek bosuna gitmekten iyidir” dedi. “Haklisin” dedi, dyle yapti.

ll. Konferansin calismalari sirasinda Anadolu yakasinda bir toplantimiz
vardi. Niyazigillere birkag tartisma metni biraktigini ve mimkinse onlari
benim getirmemi sdyledi. “Ama dikkat et, iyi kamuflaj icinde tasl,
yakalatma, hem sen yanarsin hem isimiz berbat olur” dedi. Kendisinin
Kartal-Pendik tarafinda bir isi oldugu icin giin boyu Uzerinde tagimasi
sakincaliydi. Niyazi ile onlarin evinde heniiz acilmamis buytk boy bir
deterjan kutusunu 6zenle, tahrip etmeden agtik, yazilari igine yerlestirdik,
bos yerlerine biraz tursil koyduk, tekrar orjinali gibi yapistirdik, gotiirdim.
Stleyman kutuyu eline aldi; “Ooo, yoldas senin tursil de ¢ok agirmis ha,
bu nasil bir seydir hele bir bakalim!” dedi. “Ustelik Anadolu yakasinda
dikkanlar tursil dolu, kasidan tursil getirmek dikkat cekmez mi? Uyanik bir
polise rastlasaydin bosu bosuna yakayi ele verirdin!” dedi. Hakliydi. Bunu
ya yeterince duslinememistik ya da “bir sey olmaz” deyip 06zensiz
davramistik. “Ama iste, cogu kez boéyle kicik 6zensizlikler feci sonuglara
yol aciyor, aman dikkat edin!” dedi.
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Orgiit islerinde Lenin hayrani bir insandi; onun érgiitlenmeyle ilgili
kitaplari elinden dlsmezdi. Lenin’in bltiin eserlerinin yeniden ve 6zenli
bicimde cevrilerek basilmasini istiyordu. Bu ydnde bir gorevlendirme
yapildigini da sdylemisti. Bu isi Ustlenen arkadaslar Il.Konferans’tan sonra
bizden ayrildilar ve sanirm kendileri yayinladilar. O siralar “Maoizm”
kavrami pek kullaniimazdi, ama gercek bir Mao izleyicisi idi. Mao'nun
bltin eserlerini okumustu, ozellikle “Askeri Yazilar” ve "“Kizil Kitabi”
tekrar tekrar okuduguna tanik olurduk.

Ik tanistigimiz yillarda cok kitap okurdu, fakat agir érgitlenme
gorevleri  Ustlendikten sonra okumaya zaman bulamiyordu ve
“geriledigini” digtniyordu. Bu ylzden genel sekreterlik gdrevini de
almak istemiyordu; entelektiel seviyesini diizeltmek icin firsat taninmasini
istiyordu. Pratigin arastirma, inceleme olanaklari tzerinde nasil sinirlayici
etki yapabilecegini bizler de daha sonra aci bicimde yasayacaktik.
Toplantidan toplantiya kosmak, miting, gosteri, orglit ici sorunlarla
ugrasmak, orgitin cesitli ihtiyaglarini karsilamak, raporlar yazmak, gelen
raporlari okumaktan insan okumaya zaman bulamiyor ve gercekten siyasi
seviyesi hizla dlstiyordu. Kimi parti yayinlarini bile sonuna kadar okuyup
bitirmeye zaman kalmazdi. Bu durum bilgi, birikim hazinesinin
bosalmasina, dagarcigin kavram yoéninden coraklasmasina, dilin basma
kalip ezberlerle dolmasina-dogmalasmasina, propaganda kabiliyetinin
iyice zayiflamasina ve giderek disiinme yeteneginin kaybolmasina yol
aglyordu. Orgiitsel calisma 6nemliydi, fakat érgiitiin nigin varoldugu daha
onemliydi. Devasa toplumsal sorunlarla basedebilmek ve ezilen siniflarin
cikarlarini layikiyla savunabilmek icin, harekete onderlik yapan insanlarin
ideolojik ve siyasi donanimlarini slrekli gelistirmeleri ve yetkinlesmeleri
gerekiyor. Aksi halde ne icte ve ne de dista keskin sinif micadelesinde
basar saglanamazdi. Siileyman bunun cok iyi ayirdindaydi.

1978 Subat'ta Birinci Parti Konferansi basariyla sonuclandi. Kuskusuz
bu bitin Marksistlerin ortak basarisiydi, fakat kabul etmek gerekir ki,
Stleyman’in o basaridaki payi ¢ok fazlaydi. Aslinda Kaypakkaya'dan sonra
fiilen partiye onderlik eden oydu. Bu ylzden ben dahil pek ¢ok arkadas,
bu konferansta baska bir arkadasin genel sekreterlik yaptigini duyunca
dogrusu biraz sasirdik. Hig sormadim, fakat sanirm bu kendi tercihi idi.
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Kariyer hesabi olmayan bir insandi, onun icin 6nemli olan sinif
micadelesinin ihtiyaglarlydi ve ona en iyi katkiyi nasil yapabilecegiydi.
Sonraki  gelismelere  bakinca, orgitlenme  sekreterligi  gdrevini
Ustlenmesinin cok isabetli oldugunu disindiim. Bu konferansa delege
olarak katilmami istedi ve epey de israr etti, fakat o asamada ¢ok fazla
ayakbagim vardi ve beni mazur gérmesini sdyledim. Biraz sitem etti, ama
gerekgelerimi dinleyince ikna oldu, israr etmekten vazgecti.

Konferans'tan sonra Sileyman’in yukleri azaldi; artik her gdrevin
organlar ve uzmanlan vardi. Pes pese Kominist, Isci-Kéyli Kurtulusu ve
Partizan  dergileri  yayinlandi,  Yurtdisinda  Mdicadele  gazetesi
yayinlaniyordu. Bitlin bu gelismeler devrimci gevrelerde biylk heyecan
yaratti. Hatta burjuva basini bile sik sik bu gelismeye dikkat ¢cekmekten
kendini alamiyordu. Bazilar “Partizan adli yeni bir érgit” diye yaziyor,
ikinci dlinya savasinda Hitlere karsi silahli micadele veren Yugoslav
Partizanlar'na gonderme vyapiyorlardi.  Parti  inanilmaz  bir hizla
kitlesellesiyor, genis kitlelerde sempati uyandiriyor ve her cevrenin
dikkatini ¢ekiyordu.

Orgiitlenme ve (ye kampanyalar, cesitli siyasi kampanyalar
ylruttliyor, arastirma gruplari, semt-isgi-aydin komiteleri ile calisma
alanlar gesitlenip zenginlesiyordu. Partinin siyasal aktivitesi durmadan
artiyor ve herkes eylemden eyleme kosmak, daha ¢ok efor harcamak
zorunda kaliyordu. Fakat bu toparlanma, ayni zamanda fasist saldirilarin
cok yogunlastigi bir déneme rastlamisti. Her tarafta katliamlar, suikastlar,
cinayetler yasaniyor ve Ullke adeta bir i¢ savas manzarasina burtniyordu.
Fasizme karsi silahli direnme bicimleri devrimci kitlelerin acil talebi olarak
onplana ¢ikmisti. Clnki tek tarafli olarak ilan edilmis bir savasta, halk
savunmasizdi. Aralik 1978'de yasanan Maras Katliami'nda bu durum can
yakici bicimde kendini gosterdi. Halk ve parti tabani partiye giiveniyor ve
bunun icin de beklentileri kimi zaman irrasyonel boyutlara variyordu.
Kimsenin elinde sihirli bir degnek yok, zorlu bir karsi devrimci saldin
altinda, durmadan kadro kaybediyor, ilk heyecanla katilan pek ¢ok insan
yilip geri gekiliyor, rgitlenmelerde bosluklar doguyor, sartlar durmadan
kotllesiyor, olanaklar azaliyordu. Bu stire¢ boyunca can ciger dostlarimizi
kaybediyorduk; arastirma grubumda yer alan Efendi Diril, bizi her
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gordiglinde boynumuza atilan dilinya sevimlisi Mehmet Giinalp, sevgili
hocam Dogan Erdodan ve arkadasi Umit Kaftancioglu bu siire icinde
katledildiler.

Her glin yiregimizi yakan cinayetler isleniyor ve bizler fazla bir sey
yapamiyorduk. Bu sartlar altinda partiye siginan ve gerilla savasina
katilmak isteyen kadin isciler ve gencler bile ayri bir sorun haline gelmisti.
Yetmemis gibi, kitlelerin asimetrik taleplerini istismar eden hizipler gikiyor,
parti kadrolarini ve olanaklarini berhava ediyor, desifrasyon yaparak
yakalanmalara sebep oluyorlardi. 18 Mayis 1980'de ayrilik ilan eden
“Gegici Koordinasyon Komitesi” (GKK) boyle bir hizipti. O siralar
Siileyman, istanbul’'da gérev yapiyordu ve sik sik gériisiiyorduk. GKK'ya
karsi bir yazi kaleme almami istedi. O yaziyi yazip yayinladik. Ardindan
GKK'nin dustincelerine yakinlik duymakla birlikte ayriliktan yana olmayan
Hidir Ayata'nin hazirladigi bir yazi yayimlandi. Bu grubun etkisi kisa
sirede kinldi ve kendi hatalari sonucu ¢cogu yakalandigr icin grup dagildi.
Bu grubun igcinden iki itirafci ¢ikti ve partiye de zarar verdi.

Fakat asil sorun, bu tir hiziplerin varligina bahane olan Merkez
Komitesi’'nin gelismeler karsisinda pasifligi ve agmaziydi. Biri Genel
Sekreter olmak Ulzere, Siyasi Bliro'nun iki etkili Uyesi pek ¢ok konuda farkli
dislnlyor ve bu gorislerini konferansa hakim kilmak i¢in durmadan ig
tartisma yazilar yaziyor, kafa karistinyorlardi. Bu arkadaslar partinin
toparlanmasinda ve entelektlel seviyesinin yikselmesinde iyi rol
oynamislardi, fakat simdi nerdeyse vyaptiklar bitin iyi seyleri yok
ediyorlardi. Ciinki biri Genel Sekreter, digeri de parti igindeki tartisma
yazilariyla ¢ok taninan Siyasi Blro'nun yurtdigi sorumlusuydu. Zamanla
yarigircasina bir an 6nce konferansi toplamaya calisan pratik alandaki
kadrolar bunlara yanit yetistirmekte yetersiz kaliyorlardi. O nedenle,
bizimle ayni diisiincede olan FU'ler (cezaevinde olan eski kadrolardan
Muzaffer Orugoglu ile diger iki arkadasi MK ‘Fahri Uyesi’ idi) bu goérevi
Ustlenmisti. Sileyman, |.Konferans'ta Safa Kagmaz, Hasan Aksu ve
Hiseyin Balkir icin yapildigi gibi, bunlar da zgdrlestirerek Il. Konferansa
katmak istiyordu, ama bir tirli basarilamadi. Saninm Muzaffer ile
Arslan’in kaleme aldigi bu yazinin Il. Konferans'ta bize buyik katkisi
olmustu.
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ll.Konferans'in her asamasinda Siileyman’la birlikte calistik.(**) Bu arada
Nisan'da Sileyman’in Bahgelievler'deki evi basiimis, kizi ve esine iskence
yapilmis, uzun sire evlerine karakol kurulmustu. Cok tzlintiliyd, strekli
gelismelerle ilgili bizi bilgilendiriyordu. Bir stire sonra biraktilar, fakat ikisi
de fena haldeydi! Bu sire icinde Emekgi ve Balkir'in pasaport islerini
yapip yurtdisina cikarilmasi isini de Sileyman yiritiyordu; hepsi kazasiz
belasiz sonuglandi. O sirada Emekgi'nin blylk etki yapan kasetinin
cogaltilip dagitilmasi isleriyle de ilgileniyorduk. Yazimi bitip yayinlanmasi
gereken belgeleri de bdlge yayin birimine kendisi iletiyordu. Bu arada
Erhan da sonuclanan belgeleri kurye Gizerinden yurtdisina géndermek icin
zaman zaman dikkatli bicimde evi terk ediyor ve tekrar geri geliyordu. Bu
gidis-gelislerde cesitli bilgiler de ediniyorlardi. Bir aksam Ustl eve Uzgin
ve telasl dondu; “Kivre, hadi seninle bir yere gidelim” dedi. Sicim gibi
yagmur yagiyor. “Nereye?” demeden evden ciktik, kosa kosa gidiyoruz.
Bir yere girdi, iki tane agir torba ¢ikardi ve aginni kendisi, hafifini ise bana
verdi. Nefes nefese yagmur altinda eve donduk. Torbalari actik, icinde ne
yok kil Meger o giin bir yakalanma olmus, bir parti evinin bosaltiimasi
gerekiyormus, ona da kendisi gitmis ve bu esyalari almig. “Kusura bakma
kirve, tehlikeli bir is yaptigimizi biliyorum, ama mecburuz, arkadas
yakalanmis evi basilirsa fena olurdu!” dedi. Alisiktim Stleyman’in bu tir
islerine, bir sey demedim.

3%() Bu arada Siileyman’la aramizda gecen iki olayl da kaydetmek isterim. Birincisi
Feride ile ilgili. Merkez delegesi tek bir kadinin dahi olmamasi dikkatimi ¢ekti, Feride'yi
merkezi organa almak gerektigini sdyledim. “Kirve, ideolojik davranmak gerekir” diyerek
nazikge reddetti. Dogrusu “ideolojik farkhlik”in derecesinden ¢ok ayrintili bilgim yoktu,
israr etmedim, fakat Feride de bir sire sonra talihsiz bicimde yakalandi ve saygin bir
direnis sergiledi. Bir baska olay Hasan Bayrak: Bu arkadas askeri alanda gorevliydi,
hepimizin en genci yigit bir devrimciydi. Bélge konferansina delege olarak gelmisti, ben
merkez konferansa da onun delege olarak gitmesini istedim. Tartismalar sirasinda oy
oranlar belli oldudu icin, ben gizli oylamada oyumu ona verdim. Buna ragmen ikimizin
oylari esit cikti. Stleyman ve diger arkadaslar oyumu kendi lehimde degistirmemde israr
etti, degistirdim ama icime sinmedi. Hasan yakalandigi zaman iskencede destansi bir
direnis sergilemis ve sakat birakilmisti. Cezaevinden ciktiktan bir stre sonra ne yazik ki
hayatini kaybetti. Blytk bir onur duygusu ve saygi ile kendisini animsarim hep.
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Buradaki isimiz bittikten sonra, Erhan yurtdisindaki orgttsel sorunlari
¢ozmek Uzere Almanya'ya gitti, biz de Dersim’e donduk. Sileyman Pardi,
Ziyaret koylerine gitmisti, donlste beni aldi eve dondik. Ziyaret'te bir
kadin sairin davette bulundugunu ve yarin oraya gidecegimizi soyledi.
Guizel bir slrpriz. “Tamam, gideriz” dedim. Sair, istanbul’dan tanidigim
bir arkadasin yengesiymis. iki katli, yesillik icinde, siradisi bir konakta
glizel bir ziyafetle bizi agirladilar. Bacimiz gergekten sair ruhlu, sicak kanli
bir kadin. Her kadindan beklenmeyen bir rahatlik ve olgunlukla, sanki
aileden biriymisiz gibi konusuyordu. Hangi sair boyle degil kil Sonra bir
tomar siir calismasini koydu 6nimdze, onlardan birkagini bize okudu.
Okurken, yetersiz buldugumuzu disindigi herhangi bir dizede, “Ama
bu olmamis, oyle degil mi hocam?” deyip gliliyordu. $iirlerini biraz
gdzden gecirdikten sonra, “Nasil buldunuz, yayinlanabilir mi?” dedi.
Diistindiim, evet yetersizlikler var, ama buram buram siir ruhu da... Ustelik
kadin bir sair. Bu memleket boyle iste! “Felegin menziline dismezsek,
sana yardim ederiz yayinlarsin” dedik vedalastik.

Simdi gelelim asil yiirek pareleyen perdeye:

Bir siire sonra istanbul icin randevulasarak herkes gérevinin basina
déndi. istanbul’a gidiste her birimizin gérevlerimizle ilgili nedenleri vard.
Stleyman’in, bazi iligkilerin devredilmesinin yanisira, fagsizme karsi birlikte
hareket gelistirmek amaciyla kimi orglt yetkilileriyle gorisme planlari
vardi; randevular alinmig, verilmisti; onlar gerceklestirecekti. Bir sire
sonra Rumeli yakasinda bulustuk. Gortsmelerimizle ilgili karsilikli bilgi
paylasimi yaptik. Stleyman birka¢ grupla gorlismustl; sonug iyi degildi.
Birlikte mdicadele etmek yerine, yurtdisina ¢ikarlmak icin yardim
isteyenler ¢ogunluktaydi. Bazilari randevularina gelmemis, bazlar da,
“Durumumuz uygun degil, yetkili durumda degiliz, yetkili arkadaslara
ulasamiyoruz” gibi mazeretler bildirmis. Sadece Devrimci Sol ile kisa bir
goriusme gerceklesmis ve onlardan “Her tirli ortak calismaya variz” yaniti
almusti.

Stleyman’i daha once ¢ok glivendigim saglam bir eve yerlestirmistim.
Hidir Ayata “daha glvenilir bir eve” tasininca, eski eve “helal gelmesin”
diye bir daha gitmemis ve Hidir'la birlikte kalmaya baslamisti. Dogrusu
Hidir'in yeni evinin “saglam”ligina pek ikna olmamistim ama kisa bir kalis
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olacagi igin de fazla elestiri konusu yapmamistim. Zaten bu
elestirilerimden "husumet” gibi yanls alametler cikarilacagina dair
endiselenmeye de baglamistim. Asil sorun Hidir'in kendisiydi; Hidir ve esi
Mualla bolgede ¢ok taninan insanlardi, bir-iki yil 6nce burjuva basininda
boy boy resimli haberleri ¢ikmisti. Durusu, ylrlytst, konusmasi, sekli
semali kendine 6zgl bir insandi Hidir. Siyasi polis de ¢ok yakindan
taniyor. Aslinda onun istanbul bélgesinde gérev almasi bile basli basina
ilkesiz bir durumdu. Gorev bolisiml sirasinda bu ylzden, “Onu isaret
yildizi gibi izler, orglute darbe vururlar” diye karsi ¢ikmistim. Hidir'la
konferans surecinin disinda hi¢ ortak bir calismamiz olmamisti, calisma
alanlarimiz tamamen farkliydi. Dolayisiyla aramizda hicbir husumet veya
sorun yasanmamisti. Karsi ¢ikisim ona antipatinmden degil, hem kendisini
ve hem de 6rgitl koruma istegimdendi. Bunu yana yikila Sileyman’a
defalarca anlattim. “Senin dostlarin, benim de dostlarim, senin
akrabalarin benim de akrabalarim, senin kadar Hidir'i ben de severim,
fakat sen Hidir'a karsi liberal ve ilkesiz davraniyorsun! Bizim senden
ogrendigimiz bu degil!” diye ¢ok sert elestirmistim. Fakat yine de Hidr,
belinde fitik var, kirda yapamaz diye gecici olarak Istanbul’da birakild.

O arada Ali Haydar da gelmis, son toplantimizi yapip doénis hazirligina
gegecegiz. Tam o sirada, 14 Temmuz'da ayakistl yaptigimiza bulusmaya
Stleyman kotlu bir haberle geldi; “Hidir bu aksam gelmedi, saninm
yakalandi! Hemen bazi yoldaslarin ailelerine haber verip evlerini
bosaltmamiz gerekiyor” dedi. Meger onceki aksam Hidir bdlge
toplantisina giderken Sileyman‘a, “Bizim komitenin bir lyesi yakalanmis,
toplantinin yerini biliyor, umarim bizi ele vermez. Ama siz her ihtimale
karsi tedbirli olun. Aksama gelmezsem, bilin ki yakalanmisim, evi bosaltip
terk edin, ben kesin olarak 4 gin direnirim evi sdylemem” demis. Artik
yakalandigi kesindi, ama 4 gln direnecegdi cok kesin degil. Hemen
harekete gegmek gerekiyordu. Aramizda ailelere haber vermek ve tedbir
almak icin gorev bollsimi yaptik. Sileyman, Hidir'in evini bosaltacakti.
Ali Haydar'la ikimiz onun Hidir'in evini bosaltma isine karsi ¢ciktik. “Bu isi
biz yapalim, sen kendini tehlikeye atma,” dedik. Clinki onun yakalanmasi
parti icin ¢ok koti moral etkisi yapacakti. Bazi hakli gerekgeler gostererek
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red etti, “Bu isi ben yapmalilyim, endiselenmenize gerek yok, bir sey
olmaz” dedi ayrildi bizden.

Sabah erkenden, bdlge komitesi Uyesi, ailece tanistigimiz saygin bir
isci lideri olan aileye kostum. Ortaligi iyice kollayarak kapiya vurdum.
Gecekonduda esrarengiz bir hal vardi, isiklar sénlkti. Ev sahibi kadin
perde araligindan bakti, kapiyr acar agmaz, “Wuyy bira bira, sen burada
ne ariyorsun? Abinle Ali'yi gozaltina aldilar, polis eve karakol kurmustu,
yarim saat once gittiler! Aman kurban olayim zaman kaybetmeden kag!
Bari sen yakalanma” dedi. Kadincagiz dehset icindeydi, esine ve cocuk
yastaki ogluna agir iskence uygulamiglar. Taninmis, legal bir insan oldugu
icin evini kolay buluyor, karakol kuruyorlar. Oradan uzaklastim,
Kasimpasa'ya indim. Saat 9'da Persembe Pazari'nda dikkat cekmeyen bir
yerde bulusacaktik. Yine kontrolli bicimde, yaya halde oraya gittim.
Erhan’la Ali Haydar ordaydi. Biraz sonra nefes nefese Slileyman da geldi,
cok telasli ve terliydi. Bilgi paylasimi yaptik.

“Acilen bazi énemli seyleri cikardim” diye séze basladi. “Yanima
aldigim bir kadin arkadasi, Mualla ile birlikte diger sakincali seyleri
paketlesinler diye evde biraktim, araba aramaya ¢iktim. Dondugimde evi
polisin bastigini anladim. Kapi acikti, polisler kadinlarla Hidir'in arasina
birer birer arayla oturmus belgeleri okumaya dalmiglardi. Onlarin
dalginhigindan vyararlanarak hemen merdivenden asagi indim, sokaga
ciktim. Sokak ise gitme telasinda olan ve istasyona dogru yuriyen
insanlarla doluydu. Arkamdan silahl sivillerin “dur!” sesiyle bana dogru
kostuklarini anlayinca, kalabaliga karigsarak kagmaya basladim. Kalabalik
da silahli adamlardan kagiyordu. Buylk bir kalabalik halinde istasyona
dogdru kactik, kalabalik sayesinde kilpayi pagay yirttik!” dedli.

Biraz polisin ahmakligni alaya alarak konusuyordu, fakat gllmuyordu,
blyik bir tehlike atlatmisti. Hidir'a ¢ok kizgindi. “Bu kadar kisa slirede ev
verilir mi? Bir giin daha dirense yeterdi! Ustelik 4 giin direnecegine séz
vermisti, kahramanligin orda dursun, bari séziini tutl.. Zaten pek fazla
iskence gérmuse de benzemiyordu, korkmus, sdylemis!” dedi.

Suleyman yirtmasina yirtmisti, ama ¢ok Gzgiin, 6fkeli ve endiseliydi.

Biz de sok olmustuk.

Peki, simdi ne olacak?
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Cok acik ki ¢cember daraliyor, derhal bdlgeyi guvenli bigcimde terk
etmeliyiz. Slleyman, bolgeyi hemen terk etmemizi dogru bulmadi.
Yakalanan arkadaglarin  durumunu birka¢ glin izlememiz gerektigini,
operasyonun alt birimlere yayilmamasi igin tanidigr iliskiler Gzerinden
tedbirler aldirmayi ve bdlge organinin yeniden olusturulmasi icin
olanaklar arastirmayi diistiniiyordu. ikna olmustuk. “Peki, ama biitiin
bunlari ¢ok kisa sitrede, dikkatli bicimde sonuclandiralm” dedik
mutabakat halinde.

Artik  Sileyman’la gunliuk goristyorduk. Bir gin Karakdy alt
gecidinden gecerken, yemek icin bir seyler aldik. Kasadaki kiz, "Abiler”
diyerek bizi taniyormus gibi sicak davrandi. Sileyman, “Kim bu, taniyor
musun?” dedi. “Valla kirve, ben tanimiyorum, ama o bizi tanidi, buyik
olasilikla bizimkilerden biri!” dedim. Onun ilgisine aldirmadan uzaklastik
oradan. Meger bu kiz bizim Cahide Karakas'mis, daha sonra onu
Diyarbakir durugmalarinda gérdim.

Baska bir gin Sileyman’la Laleli'de bir yerde bulustuk. Kendisine
dizenlenecek yeni kimligi icin orada bir yerde vesikalik fotograf
cektirmisti, onlar aldi. Begenmisti; “Kivre, basima bir sey gelirse bu
fotografi kullanmanizi isterim” dedi. Aksaray'da tanidik bir mihendislik
blrosuna ugradi, yakalanan arkadaslara avukat ayarlamalar igin
yardimlarini istemis. Vatan Caddesi tarafinda balik satilan bir yer vardi,
kalabalik icinde sikisik nizam ilerliyoruz. Sahsen tanismadigim, ancak
Sitleyman’in cevresinden biri oldugunu bildigim bir adam Sileyman’in
eline bir sey sikistirarak hizla oradan uzaklasti. Sileyman kolumdan
tutarak “Gel suna bir bakalim” dedi. Orda bir apartmanin merdiven
bosluguna gectik, notu acti; cizgili cep defteri sayfasinda aynen sunlar
yazilyd:

“Beni bugin biraktilar, saninm yem olarak biraktilar. Ben bugin
Lileburgaz'a ailemin yanina gidiyorum. Sakin beni arama!”

Sileyman notu unufak edip oradaki bir régar mazgalina atarak yok etti.
Bu arada, Mehmet Cetin ve diger bazi arkadaslar Mualla’dan gelen bagka
bir not oldugunu soyliyor; o notta gérismek istedigi ve telefon numarasi
yazildigi belirtiliyor; zaten o not bizden sonra o aksam geldigine gore,
benim bilmem imkansiz. Bu son notun polis zoruyla dikte ettirildigi kesin.
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Ama bizim okudugumuz notun kesinlikle polisin bilgisi disinda,
Sitleyman’i uyarmak ve korumak amaciyla yazildigindan eminim.

Karakoy Koprisl Uzerinde diger arkadaslarla bulusmamiz var, zaman
dolduruyoruz ve bu arada konusuyoruz. Israrla Liileburgaz'a gidip Mualla
ile gorismek istiyor. Saskin saskin ylzine bakiyorum “ciddi misin” diye!
Ciddi! Ortalik geriliyor, kendisinden asla ummadigim ilkesiz, hatta
dlslincesiz bir davranis. Gergekten tam bir sok igindeyim, fakat
arkadaslarin buna izin vermeyecegi Umidiyle biraz rahatliyorum. Randevu
yerine, hi¢ konugmadan biraz mesafe koyarak yiriyoruz. Bazen adimlarini
hizlandirp yetisiyor, “Kivre, hele bir dinle” diyor, dinlemiyorum. Kiskiin
gibi ylriyerek diger arkadaglarin yanina variyoruz. Onlar da gerilimi
anlayinca, “Ne oldu” diye sordular. Stleyman, Mualla’dan bdyle bir not
geldigini, yarin Lileburgaz'a gidip onunla gorismek istedigini anlatti.
Onlar da sagkind, ilkin ne diyeceklerini bilemediler, apisip kaldilar. Sorar
gibi ylUzime baktilar; “Beni yem olarak biraktilar diyor, yoldas hig
distinmeden onunla gorismeye gidecegim diyor!” dedim tepkimi
hissettirmek igin. Ayakistiu kigik harflerle, partner degistire degistire
hem ylrlyor hem tartisiyoruz. Ben, yeterince sert tepki gostermedikleri
icin diger arkadaslara da protesto olsun diye, biraz uzaklagsmisim. Onlar
arkam sirali geliyorlar. Lileburgaz donulst igin birkag saat arayla her
birimize birer randevu vermis. Benimkisi Moda-Kadikdy sahil yolunda;
Erhan’la bulusup onlar asagidan geleceklermis, ben de yukaridan! Tabii
ben randevu falan kabul etmiyorum, onun yiizde ylz yakalanacagindan
eminim. Gonlimd almak ve ikna etmek icin onlardan ayrilarak yanima
geliyor.

“Kivre, inan bir sey olmaz, fazla abartiyorsun, ne yapalim yani,
arkadaslari bu halde zindanlarda birakip kagip gidelim mi?”

“Kirvem, ben sana ¢ok gliveniyordum; su an bu glivenimin sarsilmaya
baglamasinin sokunu yasiyorum. Biz ilkesel davranmayi, 6rgiti korumayi,
siyasi polise karsi uyanik olmayi senden 6grendik. Sen hepimizin en
cesuru, en yigidi, en iyisiydin, bundan dolayi arkadasligindan her zaman
onur duydum, fakat biz de korkak, kotli adamlar degiliz. Su anda gicim
olsa seni burada hemen tutuklar, oraya gitmeni engellerim. Yakalanmak
istiyorsan  hadi  git! Randevuna gelmeyecegim, ¢ozilip bizi
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elevereceginden korktugumdan degil, bu konuda sana sonsuz glivenim
var. Fakat yakalanacagi kesin olan birinin randevusuna gitmek ahmaklik
olur, onun icin gelmeyecegim...”

Sarilip 6pustik, vedalastik... Benim igin bunun son vedalasma oldugu
kesindi. Kendisini paramparca etmek isteyen cellatlara iste kendi
ayaklaryla gidiyor. Ne buylk trajedi! Yiregim burkuluyor, gozlerim
karariyor, bir-iki saat onceki 6fkem inanilmaz bir hiizne doénuslyor. O
vaziyet Kadikdy vapuruna dogru yiriiyorum, gidip kamerada yolcularin
arasinda seyrek bir koltuga ¢okiyorum. O sokla Ali Haydar'la vedalagmayi
unutmusum. Erhan da ardim sira gelip yanima oturdu. Hig¢ konusmadan
Kadikdy rihtimina vardik. “Randevuyu unutma, saat ikide!” diye dusuk bir
sesle hatirlatip ayriliyor Erhan hoca. “Tamam, gelirim” diyorum,
gllimstyor, el sallayip gidiyor...

O aksam uyuyabildim mi bilmiyorum, diken Ustlindeyim. Ertesi giin
randevuya Umitsiz adimlarla ylrGyorum Moda'dan Kadikdy'e dogru.
Kizgin yaz glinesi denizden titrek aynalarda parliyor. Sarayburnu, deniz,
bogdaz, Kadikdy ne giizel... iste, Erhan asagidan geliyor! Yalniz tabii kil

“Benim randevuma gelmedi, bu yedek randevuydu, umarim buna
gelir, hele bir tur daha atalim” diyerek bir sigara ¢ikarip yakti, denize bakt:
Erhan hoca.

"Gelir gelir, kesin gelir, bir degil birka¢ tur daha atalim, mutlaka gelir!
Sen bir bilim insani olarak Oyle distntdyorsan mutlaka gelir,
Umitlenebilirizl..” Yaptigim alayli ironiye gllimsedi Erhan. Bilge, uzak
gorisli bir insandi, bdyle olacagindan o da emindi. Hizinllydl, onunla
epey slre birlikte calismislardi, sevdigi bir devrimciydi. “Tamam, haklisin,
engellemeyi basaramadik, hadi gel bir yere siginalim da, ne yapacagimizi
konusalim.” Kuzenimin sinanmis evine dogru yiiriiyoruz. lyi ki o da evde,
ama bebegi hentiz kiguk, gazlandikga zirliyor, sik sik konusmalarimizi
boliyor. O bebekten sonradan alimli-calimli bir manken ¢ikti, glzel bir
kadin olmustu.

Stleyman’in bana soylediklerini 6zetledim:

“Eger yakalanirsam, saklanmaniza, illegalite yapmaniza gerek yok,
adimi vererek hemen kamuoyu yaratmaya bakin. Onlar beni
yakaladiklarinda, sahte kimligimin saglamligina falan aldirmadan beni
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tanirlar ve bulylk ihtimalle derimi ylze ylze oldirmeye calisirlar. Benim
icin telasa kapilmaniza, evlerinizi bosaltmaniza, yerlerinizi degistirmenize,
bundan dolayi kendinizi riske atmaniza gerek yok. Bu dénemde taginmak
cok risklidir, ben onlarin hicbir istegini kabul etmeyecegim ve
direnecegim, bu konuda bana glvenin, c¢lnki ben kendime
guveniyorum!”

Ayrica bir de énceki gin bana gosterdigi fotografindan séz ettim ve
“Gerekirse bunu kullanin” dedigini séyledim. “Bundan sonra her yayinda
bu fotografi kullanalim. Bence onun istegine uygun olarak hemen bir
bildiri kaleme alip kamuoyuna duyuralim. Yurtdisindaki arkadaslarin bu
kampanyada buyutk etkisi olacak, bildiriyi hemen onlara ulastirmaya
bakalim. Ben de hemen Dersim’e gidip ailesine haber vereyim. Aga amca
gelsin, kendisi bizzat takip etsin. Bizim dogrudan iliskilenmemiz yarardan
cok zarar verebilir.”

Erhan da ayni goristeydi. Zaten Sileyman’in bana soylediklerinin
cogunu bir MK toplantisinda da soylemisti. Ben bildiriyi kaleme almaya
basladim, o da yurtdigi 6rgutine gerekli talimati hazirlamaya koyuldu.
Sonra iki metni birlikte gdzden gecirdik, eklemeler, c¢ikarmalar ve
dlzeltmeler yaptik. (Bu iki metni 1992'de yurtdisina ¢iktigimda ¢ok
aradim, bulamadim, dogru durist tutulmus bir arsiv yoktu.) Dersim’e
doéndim, hemen Hullkusagi’'na gittim. Stleyman’in yakalandigini ailesine
bizzat sdylemeye bir tirll icim varmadi. Aklimda higbir sézctik yoktu, nasil
gerekcelendirecegimi, nasil anlatacagimi kestiremiyordum; onlara bu
kadar ugrastim da gitmesini 6nleyemedigimi mi sdyleyeyim, ne diyeyim?
Ayaklarim beni kargi eve gotirdi. Komsular olan Efendi Diril'in evine
gittim, onlara durumu anlattim. Onlar benim ruh halimi hemen anladilar,
“Tamam o gorevi biz yapariz,” dediler ve bana teselli vermege basladilar.
“Aga amcaya sdyleyin hemen lIstanbul’a gitsin, durumu yakindan takip
etsin” dedim vedalastim onlarla.

O sirada MK'nin yeni toplantisi igin planlama hazirligi vardi. Dikkatimiz
daha cok istanbul’a ydnelikti. Orada yeniden yikic bir yakalanma olursa,
bolgeyi onarmak c¢ok zorlasacakti. Bolgeyi daha iyi tanimamdan dolayi
benim gidip midahale etmem zorunlu oldu. Fakat bolgeden ¢ikmak ¢ok
zordu, birka¢ denemeden sonra anca basarabildik, kimligim c¢uriktd.
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Neyse sonunda bélgeden cikip Istanbul'a varabildik ve érgite moral
yoninden bir katkimiz oldu. O arada Sileyman’la ilgili bazi gorismeler
yaptik. Aga amca Istanbul’a geldikten sonra, istanbul Emniyet Midiirii
Sukrt Balci'nin Alevi olmasina istinaden, bazi hatirli kisiler araya girmis,
sirf 6ldirilmesin diye ricada bulunmusglar. Balci da, “Bagka her isteginiz
basim Ustline, ama komlnistler i¢in asla bir sey yapamam” demis.
Comarlarina 6ldirtmis ya, bir de anti-komdinist gosteri yapiyor!

Sag mi, 6lG mi oldugu daha bilinmeden kampanyalar devam ediyor,
su¢ duyurulari yapiliyor, dilekgeler yaziliyor. Oysa yakalandigi giiniin ertesi
safaginda, 30 Temmuz'da katledilmis ve intihar stst verilmek amaciyla
Bostanci'da bir apartman katindan atilmisti. Yakalandigi giin sahte ismiyle
degil, asil ismi ile yakalama tutanagi dizenlenmis. “Stleyman Cihan”
adina bir yigin resmi yazisma yapilmis, onlarca kisiyle ylzlestirmeler
gercgeklestiriimis. Daha da otesi, o sirada morgda ¢alisan ve Sileyman’i
yakindan taniyan bir arkadas onun dehset verici cesedini morgda gorir
gdrmez tanimig, ama belli ki yukaridan gelen sert tehditlerden cekinerek
kimseye sdyleyememis. Sonunda kimligi hem Sutleyman Cihan ve hem de
yine gercek bir kisi olan Oktay Emre adiyla belli oldugu halde, “mechul”
sayilarak Kulaksiz'daki “Kimsesizler” mezarligina gizlice gomulmustd.

Ekim 1981'de MK toplantisi icin Malatya'ya gittim. Glvenli bir evde
bekleyecektim. O glin olagan disi bir glvenlik artisi vardi. Meger
Diyarbakirda yakalanan MK uyesi 20'nci glinden sonra polise bilgi
vermeye baslamis ve Malatya'da bildigi evlere ve iliskilere operasyon
cektirmis. Aksi gibi zaman doldurmak icin gittigimiz kafeteryada aglarina
distik ve yakalandik. Malatya’da yakalandigimda ben de Suleyman’in
hala yasadigini saniyordum. Orada yakalananlarla birlikte sabaha karsi bizi
alip Diyarbakir iskence merkezine gétirdiler. Diyarbakir iskence
merkezindeyken, daha 6nce Diyarbakir'in bir ilgesinde 6gretmenlik yapan
Mazlum Eren Ankara’da yakalanmig ve Diyarbakir'a getirilmisti. “Son sayi
Ug”lG bir karavana seremonisinde firsatini bulunca kulagima: “Hocayi
oldirmusler, Siloyu ha, anladin mi!” diye fisildadh.

Demek ki arttk o yoktu! Herkese iyi dersler birakarak kosusunu
tamamlamisti. Dlnya proletaryasinin ve ezilen halklarin basi sogolsun.
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Stleyman’in hayat arkadasl Beser, iskence ve lzlntlU sonucu karaciger
tahribatina ugramisti. Hentiz 43 yasinda geng bir kadindi. Tedavisi icin
isvicre’'ye gelmisti, karaciger nakli ve diger masraflar icin kampanya
ylrittik, birkag kez ziyaretine gittim. Bir keresinde Nezahat da vardi, bol
bol birlikte resim cektik, gezdik. Yeniden hayata tutunmaya baslamisti,
cok sevingliydik, mutlaka kurtulacak umuduna kapilmistik. Yazik ki 1994'te
Isvicre’de hayatini yitirdi ve Ferikdy Mezarliginda Siileyman’in yanina
goémuldu. 2008'de de Aga amcayi kaybettik

Bu glzel insanlarin, onurlu yigit dostlarimin anisi dnlinde saygiyla....

10 Temmuz 2019
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EK 6: ZEKI UYGUN HAKKINDA

Ibrahim Ekinci
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Capa ogretmen okulu... Bizim partinin kurucularini, ilk 6nemli
kadrolarini bu okul verdi. ibrahim, Muzaffer, Arslan Kilic, Hikmet
Senses, irfan Celik, Ali Tagyapan, Murat Aydin, Cafer Sen... Benim
hatirladiklanm. Ogretmen okullar epeyce zorlu bir sinavla girilen
okullardi. Dolasiyla basarli kdy ¢ocuklarindan s6z ediyoruz! Dogrusu
bu “yatili 6gretmen okulu” ve “kdy cocuklarn” olmakhgin bizim partinin
icine nasil yuridugini dustinmek de gerekir. Muhakkak bir karakter,
bir terbiye, bir koken akisi olmali. Neyse, konumuz bu degil. Konumuz
Zeki Uygun!

Zeki de Capali. Bir devrimci 6gretmen. Zeki'nin ailesi, kiz kardesi
Yeter'in hesabina gore 1965 gibi istanbul'a gelmis olmali. Zeki
ortaokulu Istanbul’da okumus, Capa’ya girmis sonra. Ogretmen olarak
mezun olmus. Kars-Posof'ta 6gretmenlik yapmis. Yatili okudugu igin
mecburi hizmet olarak yaptigi &gretmenlige ara verip, Istanbul’da
Atatlrk Egitim Enstitlisi'nde okumus. Turkge 6gretmeni olarak tekrar
Kars—Ardahan’a tayin olmus. Biz de orda tanistik... Arkadasi Kirgehirli
Ahmet Hoca ile birlikte Haskdy Ortaokulu'nda 6gretmendi. Cok saygi
uyandiran biri. Taniyan herkes seviyor ve saygiyla s6z ediyor.

1976 yiliydi. Zeki, cevresindeki gen¢ 6gretmenlerle harekete
gegmisti. Bir siire sonra da 12 Mart sonrasi yapilan orgltsel calisma
doéneminde kurulan iligkilere ulastik. Arkadaslar, Hanak'taydi. Tuna
kardesler (Yurdusen ve Yener Tuna) ilk baglantilarimiz oldu. Bir 'komite’
kurduk. Zeki, ben ve Yener!.. Halkin Birlikcileri ile bolinmeden kisa
sire once Zeki, Istanbul'la iliski saglamisti. Bir siire &nce kalp
yetmezliginden aramizdan ayrilan Mehmet Kaplant gondermislerdi.
Mehmet, yanlis hatirlamiyorsam bir yari yildan daha az bir sire
‘sorumlu yoldas' oldu. Halkin Birligi bolinmesinde sekter tutumlardan
uzak durduk. Birbirimize saldirmak icin dismanlastirici sdylemden
kacindik. Ama bu, Zeki'nin ‘tarzi siyaseti’ sayesinde oldu. Zeki'nin
sakinligi, olgunlugu, kapsayici ve herkesi kazanmak isteyen anlayis
sayesinde...

Hepimizden farkliydi! Yuzli gllegti. Tath bakan bir adamdi. Kalbi
yliziine vururdu. Onunla konusurken, tartisirken gardiniz diiserdi. lyi
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niyeti dost kollar gibi uzanir herkesi kavrardi. Hep anlamak
tarafindaydi. Makul biriydi. Savrulmazdi. Hotzotguluktan eser yoktu.

Zeki, konferans 6ncesi tayinle Corum’a gitti. Orada kendisiyle iligki
kurulmamis. Benim sonradan tanidigim birgok Ust diizey kadrodan ¢ok
daha yetkin oldugu halde merkezi konferansa tasinamamis. Zeki'yi
sonradan taniyan i. Unal da, onu 1978'den sonra bdlge raporlarini
degerlendirirken kesfettiklerini anlatti. “Merkezi Konferans'a gelmis
olsaydi, muhtemelen énemli bir gérev Ustlenirdi” dedi.

Konferans sonrasi ABK'da durumunu giindeme getirdim. Bundan
bir sire sonra da, bodlge komitesi 6gretmenlikten ayrilmasi ve
profesyonel calismasi igin karar aldi. Konferans sonuclarini ve
profesyonel faaliyete ¢ekilmesi kararini iletmek (izere yanina gittim.
Aslinda benim gitmem gerekmiyordu, ama onu c¢ok dzledigim igin bu
isi  gonulli  olarak Ustlendim. Corum-Alaca’nin  Sari  Sileyman
Ortaokulu’ndaydi. Alaca da, Sarisileyman da MHP kontroliindeydi.
Sarisileyman’a  giderken, Zeki Hoca'nin arkadasi oldugumu
soyledigimde, beni yanina oturtarak basima bir is gelmesini onleyen
de MHP'li bir minibulsctydu. Elini omzuma vurarak, “Zeki Hoca'yi cok
severim, Haal.. Gorls ayri. Ben milliyetciyim, o kominist ama severim.
Koye gidince inme sen, ben goturirim” dedi. Beni kaldigi lojmana
goturduginde de, “Zeki Hocaaaa, Arkadasini getirdim bak. O da
komunist zaar senin gibi” diye bagirdi. Sonradan Nuri Coskun’un
yazisindan 6grendim. Zeki'nin bu “MHP’li kdy”den ayrilisi da bir olay
olmus. Veda etme saati geldiginde, kdyliler geleneklerine uygun bir
veda toreniyle ve gdzyaslar dokerek ugurlamiglar onu.

Bu bulusmada yaninda saninm iki ya da ig¢ gin kaldim. Uzun
tartismalar yaptik. Konferans kararlarini  gétirmistim.  Uzerine
konustuk. Ben Kars'a déndim. Zeki de lsci Kéylii Kurtulusu'nun (iKK)
yazi kuruluna katilmak Utzere Corum’dan ayrildi. Baglantimiz koptu.
Yaklasik 1.5 yil sonra tekrar karsilastik. Bu kez ben, IKK'nin yazi kurulu
icin  Tunceli'ye gitmistim. Fakat 4 Uyesinden Ucli o glnlerde
tutuklaninca, yazi kurulu calismadi. Bolge basinini kurmak, érgitlemek
isi verilmisti. O nedenle Nazimiye civarindaydim. Orada karsilastik.
Ugradigimiz kdylerde bir ‘Perisan Yoldas' nami almis ylrimusti. Cok

447



tath, halka karsi inanilmaz bir muhabbetle doluydu. Yapay degildi.
Karakteri dyleydi. Gegtigi, ugradigi her yerde insanlar bunu farkettiler.
Temiz, duru, aydinlik, dost bir adam.

Zeki'nin bu o6zelligini, 6limintn ardindan, “Bir Kusagin Micadele
Tarihine Mal olan Anlamli Bir Oliim” basglikli bir yazi yazan Nuri Cogkun
da vurguluyor: “1981 yilinin Eylil-Ekim aylar arasinda yapilan ve 25
bin civarinda bir askeri glicin katildigi, onlarca helikopterin
desteginde 45 gin boyunca sliren askeri operasyonlardan hemen
sonra, parti onderligindeki bir gerilla kolu olarak, bir gece vakti
Nazimiye koylerinden birine girdik. Konakladigimiz evin sakinleri
gerilla grubumuzun hayatta kalmasindan duydugu sevinci dile
getirdikten sonra, sohbetin ilerleyisi icinde bize Perisan'i (Zeki) sormus,
'Getirin, biz onu saklariz, aylarca barindirinz’ demislerdi. Bu samimi
cagri bosuna degildi. Zeki'yi o giine kadar o yéreden gelip gegmis
diger kadrolardan ayirmalari da bir rastlanti degildi sanirm.”

Tunceli'deki karsilasmamizdan sonra onu gérmedim. Macerasini
uzaktan takip ettim. Cezaevinden cikip Istanbul’a geldikten sonra ilk
isim babasini (Sileyman Uygun) bulmak oldu. Glingéren civarinda
(yanilmiyorsam) dukkani vardi. Eski mobilya filan satiyordu. (70'li
yillarda Persembe Pazari’'nda demir ticaretiyle ugrasiyordu.) Bir saate
yakin kaldim yaninda. Karisinin, Zeki'nin kaybini kaldiramadigini, bir
daha toparlanamadigini  anlatti.  Zeki'nin  ¢ocuklari  oldugunu
distintyor, 1srarla torunlarini istiyormus. Yanina gitmeyi icim ¢ok
kaldirmadi. Amcaya anlatmaya calistim. “Biliyorum” dedi, sessizce.
‘Keske olsaymis’ diye dislindigini anladim. Bir mesele daha vardi.
Zeki'nin cenazesi yanlis yere gitmisti. Bunu duymustum. ilgilenecegimi
sOyleyip ayrildim.

Zeki benden buytktl. 1953 Mayis'inda Sivas'ta dogmustu. 12-13
hanelik bir dag mezrasinda. Yurtdisindayken iKK'ya yazdigi “Tarih 26
Aralik’lari, 12 Eyltl'leri yargilayacaktir” baslikli bir yazisinda; “Annem
gobegimi kendi eliyle, kor bir bicakla kesmis” diye girerek anlatir
hikayesini. Ailesi Istanbul’a tasinmisti. Bahcelievler'deki aile evine
gitmistim. Istanbul'da sol fikirlerle tanigmis, partiye katilmisti. Aksaray
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ustgecidini ilk “yazilayan” grubun icinde olmustu. Bunu cocuksu bir
gururla anlatirdr.

1 Mayis 1980'de gdbzaltina alindi ve 3 vyil cezaevinde kaldi.
(Cezaevinde el islerine vermis kendini. Ahsap oymaciligi yapmis,
cerceveler, gantalar yapmis. Zeki'nin bu dénemden kalma esyalari
78'lilerin “"Utang¢ Muzesi”ne bagislandi.) Tahliye sonrasi yurtdigina gikti.
Agirlikla Almanya’da parti faaliyetine katildi. Erdogan $enci, Sirgiin
isimli kitabinda deginir o déneme. “Kasim 1983 yilinda ¢ikan 50'nci
sayidan baslamak Uzere, gazetenin hemen her sayisinda mutlaka
birka¢c yazisi olurdu. Bunlardan ‘Aclik direnigleri tzerine’, 'TKP 5.
Kongresi Uzerine’, ‘Tarih 26 Aralik’lari, 12 Eylil'leri yargilayacaktir’ gibi
birkagc sayr sliren yazilar onun ilk kaleme aldigi yazilardandir. (...)
Uretkenligini artirmak icin calisma kosullarini onun istegine gore
diizenlemistim. Ornegdin ben dahil tiimiimiiz yazilarmizi elle yazarken,
o daktilo kullanirdi. Kisa zamanda kaldigi yeri, kitaplar ve parti
belgeleriyle donatti. Kendini miithis disipline etmisti. Sabah hep ayni
saatte uyanir, kahvalti sonrasi calismaya baslardi. Okuma, yazma,
yemek saati, disar ¢ikip gezinti yapma ve hatta uyku saati bile bir plan
halindeydi. Boyle disipline edilmis bir yasam haliyle verimli oluyordu”
der. (Strgin, 93 / 95. Sayfalar) Senci, ayni kitabinin 242'inci
sayfasinda, “Zeki durustligu, caliskanligi, samimiyeti ve Uretkenligiyle
ornek yoldaglarimizdan biriydi” dedikten sonra, konferans hazirliklari
kapsamindaki tartismalarda onun “tutucu” bir tavir sergiledigini soyler.

Burada sozi edilen konferans, 3. Konferans 6ncesi yapilan Yurtdis
Konferansi. Zeki katilimcilarindan biridir. Merkezi konferansa secilen 7
delege arasinda yoktur, yedekler arasindadir. Fakat 2 asil delege,
konferansin Dersim’'de toplanmasina kesin bicimde karsi ¢iktiklari igin
delegelikten diisiince, Zeki (ve Ibrahim Polat) merkezi konferans
delegeleri arasinda yer alir. Tunceli'ye gelir. iste o geliste, 22 Kasim
1986'da, Tunceli'de 8 arkadasi ile birlikte catismada hayatini kaybeder.
Mercanlar bélgesinde, Hirmek Mezrasi civarinda oldu bu ¢atisma. Bir
dag evinde kusatilmistilar. 7 saat stirdigu sdylenir catismanin. Zeki ile
birlikte ibrahim Polat, Unal Kiigilikbayrak, Hiiseyin Tosun, M. Kemal
Yilmaz, Ali Riza Boyoglu, Riza Sékmen, Kamile Oztiirk, ismail Dogan
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vuruldular. Ailesinin aylar sonra haberi oldu. Ancak cenazesini
bulamadilar. (Catismada, kafileden ayri dustlip, bir sekilde oradan
uzaklagarak sonradan vefat eden bir arkadasla karistirlmis, cenazesi
onun memleketine goénderilmisti. Catisma sirasinda devlet gugleri lav
silaht kullandigi igin cenazeler yanmis, taninmaz hale gelmis. Bu da
teshisi  zorlastirarak, cenazelerin karistirilmasina yolagmis.)  Ben
cezaevindeydim vuruldugunda. Sileyman Amca’nin ¢ok aradigini
duydum sonra. Almanya’ya da gitmis. O da 1996'da vefat etti. Hanim
Anne higbir zaman inanmadi Zeki'nin 6ldugine. O da 2015'te vefat
etti. Vefatindan hemen 6nce, Zeki'nin de vefat etmis oldugunu kabul
ettigi soylenir. Kendisini hastanede ziyaret ettim, ama bdyle seyler
konusacak bir ortam yoktu. “Ben asil simdi 6ldim. Zeki sag olsayd
bunu duyar gelirdi, demek ki Zekim 6lmus” dedigi sdylendi. Hanim
Anne, yuzine Zeki'nin mendili ortili olarak defnedildi. Koynunda
fotografi vardi.

Nuri Cogkun, 1986 tarihli yazisinda, onun hakkinda &zetle sunlar
soyllyor:

“Engindi. Diger devrimci gruplardan arkadaslarla ve hatta siradan
insanlarla olan iliskilerinde de olculi ve saygili olmasini bilirdi.
Kargisindaki kim olursa olsun, dinler, deger verirdi. Onun bu
enginliginin en bariz ve yalin olarak gorildigi alan ise, halk ile
iliskileriydi. Kapris, kibir, tepeden bakma vb gibi olumsuzluklarin zerresi
yoktu onda. «Partizan dergisi yazi kurulu Uyeligi» &zel goreviyle
Mazgirt ve Nazimiye'de bulundugu sirada yasam bicimiyle yore halki
Uzerinde biraktigi saygin izler unutulur gibi degildir. Caliskan, yaratici
ve Uretken bir yoldasimizdi. Zihni uyusuklugun Uzerine gider, elestirir
ve cevresindeki insanlari bu yonde egitmeye, seferber etmeye 6zel bir
6nem verirdi. Doymak bilmez bir okuma ve 6grenme hirsina sahipti.
Ben Zeki'yi tanidigim ilk glinden itibaren bu 6rnek ozelligine tanik
olmustum. Sonrasinda bu yargim daha da pekisti. Bulundugumuz
kamp alaninda herkesten once uykudan kalkip okumaya-yazmaya
baslar, arada bir spor yapip satrang oynar, yemek aralarindaki kisa
sohbetlerden sonra calismasini giin boyunca strdurirdi. Son derece
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planli bir calisma tarzina sahipti. ilham kaynagi idi. Boyun egmez bir
micadele ruhuna ve derin bir komiinizm inancina sahipti. (...)"

EK 7:
BiYOGRAFi: IBRAHIM UNAL

Once biraz ailenden konusalim istersen...

Bes cocuklu yoksul bir kéyli ailesinin iki numarasiyim. Dérdi erkek,
en kigltgumuz kiz. Yasadigin kdyde gida ve giyim ihtiyaclarinin blyuk
bir bolimlni kendi Urettiklerinden karsiliyorsan, emek glictine buyuk
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ihtiyag duyulur. Bu ylzden kirda ¢ocuklar 7-8 yaslarinda is glici olarak
tretimin pargasi haline gelirler. Kdyde, yil boyu is hig¢ bitmez. Her tiirli
unlu mamul, et ve st Urlnlerini, taze ve kurutulmus sebzeyi kendin
uretmek zorundasin; bunlari pazardan alacak paran olmaz zaten.
Cocuklugumda, benim igin iki tGretim ¢ok ilgingti. Kéyde yeterli topragi
olan aileler susam ve afyon ekerdi. Afyon bitkisinin kozalaklarindan
afyon maddesi Uretilir, kozalagin icindeki tanelerden de, “cendere”
denen ilkel bir imalathanede yag ¢ikarlirdi. Ayni imalathanede susam
tanelerinden de yag uretilirdi. Yeterli topraga sahip oldugumuz icin biz
de, susam ve afyon ekerek bunlardan yag Uretirdik. Bir kag teneke
cikan yag, pazarda parayla satilan miktardan geriye kalan tereyadi
destegiyle, bir yillik yag ihtiyaci karsilanirdi.

ikincisi; pamuk ekerdik. Annem toplanan pamuklari 8nce temizleyip
kabartip ip yapardi, sonrada koydeki ilkel bir atolyede dokunarak
kumas haline gelirdi. Bu beyaz kumas, nasil elde edildigini bilmedigim
bir yontemle Uretilen boyalarla (muhtemelen kdk boya) cesitli renklere
boyanir ve annem o kumaslardan bize giyecek dikerdi. Kisacasi,
cocuklugumun gectigi yillarda kdyiimiizde adeta kapali bir ekonomi
icinde yasiyorduk.

ilk okulda 5. sinifa kadar iki defter, iki kalem... Yeni kitabim hic
olmadi. Benden iki yas biytk abimin ders kitaplarini kullandim. 5.
sinifta, iki defterim ve ilk defa yedi renkli kuru boya kalemim oldu.
Babam, ikide bir anneme, “Cocuklardan birisini okutalim” diyordu.
Annem buna karsi ¢ikarak, “Hangi parayla okutacaksin?” diye sorardi.
Babam kafasina koydugunu yapan inatci bir adamdi. ilkokul bitince,
okuldaki basarimi gdz o6ninde bulundurarak, 6gretmenimin de
tegvikiyle, ilcedeki orta okula kayit yaptirdi. ilcede ikamet eden
amcamin yaninda kalacaktim. Oyle de oldu, bir yil amcamin yaninda
kaldim. Ertesi yil amcamla tartisarak birbirlerine kisttkleri i¢in babam,
beni oradan alarak okul pansiyonuna (parali) yazdirdi. Babam icin
ekonomik acidan cok buytk bir ylik olacakti. Yazlari kendi islerimizi
annem ve kardeslerimle biz yaparken, babam disarida calisip para
kazanir ve benim giderlerimi karsilardi. Annem de terzi oldugu igin
onca is yuki iginde geceleri dikis dikerek bltceye katki yapardi. Zor
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gecen yillardi, cocuklugun ne demek oldugunu bilemeden biyidim.
Orta okuldan sonra 6gretmen okuluna yatili gidince epeyce rahatladik.
Abim calismaya baglamisti, ardindan kardesim calismaya baslad.
Muthis bir dayanisma icinde idik. 4. erkek Nevzat ve 5. kizkardesim
Fatma daha kiguklerdi, dolayisiyla onlar bize goére biraz daha avantajli
blyuddler.

Abim Durmus ve benim bir kiicigim Mevllt, aramizda ikiser yas
vardi, ¢ocuklugumuzun cilesini birlikte yasadik, birlikte buytdik.
Birbirimize duskindlk; aramizdaki dayanigmanin siniri yoktu. Onlar
Olinceye kadar da dayanigmamiz, sevgi ve saygimiz kesintisiz devam
etti. Benimle hep gurur duydular, gerek disardaki miicadelemde,
gerekse cezaevinde iken yakindan ilgilendiler, hep destek oldular.
Kardesim 1987'de 35 vyasinda, ben heniliz cezaevinde iken trafik
kazasinda oliyor. Abim 1994'de, 44 yasinda kalp krizi sonucu 6ldu.
Her ikisinin olimu de yiregimden birer dag pargasinin kopmasi gibi
geldi bana.

Burada kardesim Mevlit ile ilgili bir not dismek istiyorum.
Kardesim 1977'de partiyle iliskiye girdi ve orgutli ¢alismaya basladi.
EGO'da soforlik yapiyordu. Sanirm sendikal alanda calisiyordu.
1978'de Ankara’da yaptigimiz kadro toplantisina o da gagriliydi. Ben
bunu 6grenince, hem etik olmayacagini disindigim ve hem de
henlz kadro seviyesinde goérmedigim icin karsi ciktim; toplantiya
katilmadi.

12 Eyldl darbesinden sonra iki kez gdzaltina alinip tutuklandi. Biri
sendikal faaliyetlerinden dolay, bir siire DiSK'lilerle birlikte cezaevinde
yattl. Ikincisi, orgiitsel faaliyetlerinden dolayr gdézaltina aliniyor.
Orgiitsel anlamda hicbir iliski ve faaliyeti kabul etmedigi icin kisa
strede tahliye oluyor. Ankara’daki arkadaslarimizin buylk bir bolimu
MevlGt'U tanirlar.

Saniyorum 2005 (sonraki yillar da olabilir) yilinda bir parti sehitleri
albimi cikti. O albimde kardesim Mevlit'd gérmedim. Muhtemelen
yeterli bir arastirma ve bilgi toplamasi yapilamadigi icin atlanmustir.

Babam olaganistl caliskan, zeki, dolayisiyla esprili bir adamdi.
Onun yasamina ve Ozelliklerine c¢cok saygi duydum. Dedem de
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yoksulmus; genc yasta Ollince, ailenin en blyligi olarak babam,
kardeslerine de babalik yapmis. Sagligimiza ve beslenmemize 6nem
verirdi. gelecegimizle ilgili tasanlari ve hayalleri vardi. Adaletli
davranmayi, durlist olmayr ve haksiziga karsi koymayr ondan
6grendim. Sik sik, insanlar arasinda dedikodu yapmanin, baskasinin
emegini c¢almanin kotl bir sey oldugundan soz ederdi. Bizi bu
olumsuzluklardan, haksizliklardan korumaya c¢alisan ve kesinlikle
bulasmamizi istemeyen bir insandi. Dini inanci tamdi ve gereklerini
harfiyen yerine getirirdi. Yobaz degildi, demokratti ve asla kimseye
kotllik yapmayan ve yapmayi diislinmeyen bir insandi. Fiziksel yapisi
ufak-tefekti ama gencliginde biraz kabadayiligi olmus, bilegi saglam ve
cesur bir adammis. Bu ylzden “deli” demisler, “Deli Memet” diye
anilir ve taninirdi. ilkokulu 3. sinifa kadar okudugu icin biraz okur
yazarligi vardi.

Annem; dillere destan bir giizellige sahip; sari sagli, beyaz tenli, agik
yesil gozli ve 1.75 boylarinda, sanki slav irkinin bir prototipiydi. Birgok
ozelligi bakimindan ¢ok yetenekli bir kadindi. Kéylin sadece en guzeli
degil, en temiz ve en glizel yemek yapan kadiniydi. Bildigi ve yaptig
her seyi bize de 6gretmeye calisirdi. Mesela ben, hem elle hem de
makinayla dikis dikmesini annemden o6grendim. Koye devlet
birokrasisinden kaymakam, komutan gibi 6nemli biri geldiginde,
muhtar onlara ikram edecegi yemekleri anneme yaptirirdi. Diger
memurlar geldiginde ise baska kadinlar yapardi. Yasam, annem igin
nasil bir cileydi, anlatmaya literatiirim yetmiyor. Pespese gelmis bes
cocuk buyuttyor. Bu yetmiyormus gibi, ilk esimden olan iki oglum -biri
birbuguk, digeri ¢ yasinda iken- anneme kaldi ve onlari da annem
bayuttid. Cocuklarimin  bakiminda, onbes vyaslarina gelmis kiz
kardesimin de blylk emegi var. Yedi cocuga annelik yapmak, klasik ev
ve bahce isleri, yazlari yogun hasat isleri, inekler, tavuklar vs. onlarin
bakimi, korunmasi ve Uremelerinin saglanmasi... Gece yarilarindan
sonra terzilik... Senelerce tim bunlarin tzerinden eksiksiz gelebilen bir
kadin. Yasadigi slirece “yatagina giines dogmamis” bir kadin.

Annemin buyittigu iki erkek cocuguma, cezaevinden ciktiktan
sonra Uglincl  oglum eklendi. S$imdi Ucglide yetiskin; mutevazi
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yasamlarinda ¢ok durUst, adaletli ve vicdanli cocuklar. Geng torunlarim
da ayni ozelliklere, ayni kiiltiire sahipler.

Sol fikirlerle ne zaman tanistin, sonrasi nasil gelisti?

Ankara ilk Ogretmen Okulu'nda (Lise dengi) yatili okudum. 1969'da
mezun oldum. Ogretmen okulunda iken sol egilimli yaz, yazar ve
dergilere karsi sempati ve ilgim olustu. Kir yasamini ve oradaki Gretim
iliskileri ve bunun yarattigi celiskileri anlatan kitaplara karsi cok buytk
bir ilgim vardi. Yasar Kemal, Fakir Baykurt, Mamut Makal, Orhan Kemal
gibi yazarlarin Gykdleri ve romanlari en cok ilgi duydugum kitaplardi.
Bunlar okurken, anlatilanlarda ¢ocuklugumun ve ilk genclik yillarimin
gectigi kirsal alandaki yasamimi buluyordum; ve zaman zaman oradaki
iliski ve celiskileri sorguluyordum. O zamanlar kafamda, bodylesine
haksiz ve adaletsiz iligkilerden nasil kurtulunur diye bir soru ve distince
yoktu. Cok kiguktim, bu tir kitaplar 13-14 yaslarimda okumaya
baslamistim.

Ogretmen okulunun 5.ve 6. siniflarinda Aziz Nesin ve Cetin Altan
gibi yazarlarlari okumaya bagladim. Bir ara osmanli tarihi ve saray
oyunlariyla ilgili kitaplara ve ask romanlarina ilgi duydum. Bir ¢ogu
sagma sapan kitaplardi belki ama okuyordum. Bu arada Avrupa ve Rus
edebiyatinin klasiklerine merak sardim. Ogretmen okulu 4. sinifta (lise
1) iken cografya 6gretmenimiz not defterindeki numaramin karsisina
“derste Ekmekci Kadin'i okuyor”diye not diismiisti. Ogretmen okulu
5. sinifta, birinci yariyilda en ¢ok kitap okuyan &grenci segildim. (Bu
degerlendirme okul kitliphanesinden alinan kitap sayisina gore
yapiliyordu.)

Cocuklugumu ve gencligimin ilk yillarini gecirdigim koéylimuzde
klasik toprak agaligi tzerine kurulu bir iliski diizeni yoktu. Yani
egemenlik iliskileri toprak giici Uzerinden kurulu degildi. Ornegin
babam, (islettigi amcalarimin topraklarini da dahil edersek) orta
buyuklikte bir topragi yonetiyordu. Bizim kdydeki egemenlik, siyasi
nifuz, asiret ve fiziki glic Gzerinden kurulmustu. Fiziki glci (aile gicl)
olmayan yoksul koyliler Gzerinde bu otoritenin baskisi ve zaman
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zaman da siddeti sézkonusu idi. Ankara/Beypazar Uregil koyi.
Ogrencilik yillanmda, &zellikle yaz aylarinda kéyde kitap bulmak
mimkin  degildi.  Okulda iken, okulun kitapligindan, sehir
kitlphanelerinden ve arkadaslarindan temin edebiliyorsun ama tatilde
koylime gittigimde bu is epeyce zorlasiyor. Parayla kitap alma sansim
hi¢ yoktu. Koylimiuze 5-6 km. uzaklkta Urus Nahiyesi vardi ve onun da
sinirl sayida kitaplardan olusan bir kitiphanesi bulunuyordu. Yaz
aylarinda oraya gidip emanet kitap alir, okuduktan sonra iade edip
yenisini alirdim. Bir kag yil icinde, okunabilecek durumdaki kitaplarin
sanirim hepsini okudum.

Yasadigim yoérede icinde bulundugum ve tanik oldugum sosyal
yasam, Uretim iligkileri ve bunlarin yarattigi celiskilerle, okuduklarim
yan yana geldiginde, dogal olarak kafada sorgulamalar da baslyor.

Solcu olmanin bendeki alt yapisi saninm bdyle olustu.

Ogretmen okulunda sol ile aktif bir iliskim yoktu, olmadi. Sadece
egilim olarak vardi. Artik solcu olduklarini 6grendigim, bildigim yazar,
gazeteci ve politikacilar seviyor ve sempati duyuyordum. Ornegin,
dgretmen okulu son sinifta gizli gizli IMECE dergisi okuyorduk. Solcu
yazarlarin kitaplarini, dergilerini, politik yazilarini okuduk¢a bazi temel
kavramlari ve bunlarin anlamini égreniyorsun. Bitin bu okumalar;
sonraki siyasal micadele yillarimda, teorik olarak 6grendigimiz, tartisip
coziimlemeye ve politika olarak hayata uygulamaya calistigimiz pek
cok bilginin, tretim iligkileri ve celigkilerinin temelini anlamaya ve isin
sosyolojik temellerinden siniflar, sinifsal farkliliklari ve siniflar arasi
catismalari gérmeye ve bir bitin olarak micadelenin orgitlenmesine
kadar, pek ¢ok seyi yani teoriyi anlamak ve kavramak gibi kolaylastirici
bir etkisi olmustur. Butiin bu slrecin solcu, devrimci ve isyanci olmamin
alt yapisini olusturdugunu distiniyorum

Lisede boykot gibi politik eylemler var miydi?
Ben lise okumadim, ortaokuldan sonra 6gretmen okuluna girdim.
Ogretmen okulunda iken boykot vs. gibi eylemler yoktu, hi¢ olmadi. O

yillarda lise ve dengi okullar heniiz politiklesmemisti. Bizim okulda da
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politiklesmis bir kamplasma yoktu; tartismalar ve siyasi gorislerin
(sag-sol) agik propagandasi da yapilmiyordu. Tek tek iliskiler arasinda
fisildagmalar olurdu. Tegkilat bagkanligi secimlerinde bile bagkan
adaylari siyasi rengini acikca ortaya koyamazlardi. Okul muiduiri
sagciydi, Demirel'in  Adalet Partisi'nden. O yillardaki Demirel
hikdmetindeki Milli Egitim Bakani’'nin da akrabasiyd.

Son sinifta (1968-1969 dgretim yil) teskilat baskanligi secimlerinde
baskan adayi oldum. Ogretmen okullarinda, Kdy Enstitiileri'nden
kalma bir kiltir olan “Teskilat Baskanligi”, 6grencileri yonetimde
temsil eden bir kurumdu. Teskilat baskanligi demokratik secimlerle
olusurdu. Secimlerden bir ay Once propagandalar baslar; sinif
konusmalari, toplantilar ve ozellikle merkezi anons odasindan belli
araliklarla bitin siniflara propaganda konusmalari yayini yapilirdi.
Sonrasinda koridorlara sandiklar kurulur ve &grenciler oylarini
kullanarak, ogrenci teskilati baskani secilirdi. Tesgkilat bagkaninin,
gerekli gérdigiinde derslere girmeme gibi 6zerkligi filan vardh.

Ben de adayligimi ilan ettim ve iddialiydim.

Secimlere kisa bir sire kala okul idaresi secim sistemini
degistirdigini ilan etti. Teskilat bagkanlarinin, sosyal kol bagkanlari ve
yardimcilan tarafindan secilmesini kararlastirdi. Buralarda etkili olmak
ayr bir érgutlenmeyi gerektiriyordu; bazi sosyal kollarin yoneticileri
secilmisti zaten. O zaman sosyal kol faaliyetlerinin segimleriyle hic
ilgilenmemistim.  Orgiitlenecek zaman da kalmamisti. Kalan kol
bagkanligi secimlerinde de basarili olamadim. Bir iki kol bagkanhgi
kazandik. Adayin, teskilat bagkani olabilmesi icin en az yedi sosyal
kolun baskan ve baskan yardimciligini kazanmasi gerekiyordu. Yeni
secim sistemi orglitlenmesinin daha dnceden yapildigini, planlandigini
6grendim. Bu nedenle secim sistemi degisikligini Ustime alindim;
‘idare benim secilmemi engellemek icin bu tezgahi kurdu’ filan diye
etrafa hava bastim. Gercek 6yle miydi bilmiyorum; benimki biraz
boblrlenmek oldu. Secilmek icin hic sansim kalmamisti; Ustelik,
secimlerdeki yardimcim, (ikinci bagkan olacakt)) baska bir adayla
anlasarak onun 2. baskani oldu!
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Bu slrecin ardindan, sanirm hayatimin ilk, kismi politik yazisini
yazdim. Yazinin basligi ‘Segiyoruz’. Kocaman bir kartona... Sistemi
neden degistirdiklerini, secilen ekibin &grencileri temsil etmedigini;
idarenin, o6grenci haklarini savunan temsilci degil kendisine yardimci
sectigini; 6grenci sorunlarinin ¢dzilemeyecedini, teskilat bagkaninin
idarenin adami olacagini falan yazdim... Ozellikle eski sistemin, yani
butlin 6grencilerin oy kullanarak yapilan segimlerin gergek demokrasi
oldugunu ve demokratik iradenin, dolayisiyla temsil gliciinin bdyle
belirlenecegini islemeye calistim. Okulun girisine astim. Bir Pazartesi
sabahiydi. Birkag arkadasi da yanima alarak yazinin yaninda bekledik;
ders  baglamadan  yazinin  soklilmesine  engel  olmaliydim.
Ogretmenlerin cogu servisle geliyordu, camda yaziyr gériip okuyanlar
oldu. Bazlar kizgin bakis firlatti, bazilari da tebessim etti. Mudur
muavini gelip “Yaziyr kaldirin” dedi. Ben de, “O emektir, okunmasi icin
asildi hocam, okunduktan sonra kaldiracagim,” dedim. O da, “...
carim senin emedine,” dedi. Ama sokmeye de cesaret edemedi. Kalan
stre icinde 6grencilerin de dnemli bir bolimi okumus oldu. Sonucta
sabah derse girdikten sonra yaziyr sokip mudire teslim etmisler.
Olayla ilgili bir sorusturma acildi, ama sonucta ceza filan verilmedi.
Bircok 6gretmen -hatta bir tanesi mudur yardimcisiydi- ikili
sohbetlerimizde yazilanlari onaylamisti.

Bir kis glnl, Niyazi ile beraber agma kolu kitlenmemis zula bir
pencereden g¢ikarak, “Paris Yaniyor” filmine gittik. (Ehrenburg’un Gnli
romanindan uyarlanmis bir filmdi) Bu filmi izlemeyi ¢ok istiyordum.
Meger Ulgbucuk saatlik bir gosterim sutresi varmis. Okula
doéndigiimiizde saat gece vyarisini coktan gegmisti. Ustelik zula
penceremizin kolu indirilerek kapatilmisti; disarida kaldik. Subat ayi,
Ankara'nin  sogugu, eksi on-onbes derece. O saatte vyakin
gidebilecegimiz hicbir yer yok. Kecidéren-incirli semtinde amcam
oturuyordu, bir ara soguktan 6lecegimizi distinerek amcama gidelim
dedik. Cok uzak, Ankara’nin bir ucundan obuir ucu. Gidemeyiz c¢link,
hem taksi bulamayiz hem de bulsak bile hi¢ paramiz yok. Sonucta her
tirli riski goze alarak kalorifer dairesinin camini kirarak girdik. Once
Niyazi girmisti, ben camdan gegip kalorifer borusundan sallandigim
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sirada gece bekgisi bagirarak geliyordu. Birden komdrlerin Ustline
distl. Yaslica ve oldukga babacan bir adamdi. Niyazi arkasindan
komiir kesegi ile vurarak distirmiis. ikimizi de taniyacak sekilde
goremeyen bekgi, kendisinin dovilmedigini, ayaginin  kémurlere
takilmasi sonucu dustigini ve ylzlerini gérmedigi icin kaganlan
taniyamadigini  sdyliyor. Ne var ki bu ifadenin bizi korumayi
amagladigini diislinen mudir yardimcisi, gece saat 23 ve 24'de yaptidi
sayimlarda bizim yatakhanede olmadigimizi tespit ettiginden, kalorifer
dairesinden girdigimizi ve bekgiyi dévdigimiizi rapor ediyor. Ogle
saatlerinde, “Mudur caginyor” dediler. Mldur, ‘maca beyi’ diye anilirdi
ve Ogrencileri siki doverdi. “Kalorifer dairesinden girmissiniz” dedi.
"Tovbe,” dedik. “Bekgiye vurmussunuz.” “Aslal Bekgi bizim
babamizdir,” dedik. Bizi tekme tokat dévecegini beklerken -ki boyle
bir sey olursa karsilik vermeyi kararlastirarak girmistik odaya- “Sizi
disiplin kuruluna veriyorum, defolun!” dedi.

Disiplin Kurulu baskan yardimcisi, aydin ve demokrat bir kadindi;
ara sira ders disinda sohbet ederdik, benim siyasal egilimimi de
biliyordu. Kurulda nasil davranacagimizin ve savunmamizi nasil
yapacagimizin ipuglarini verdi. Savunmamizin esasi pismanlik ve
ozelestiri oldu. Bir kisim disiplin kurulu uyesi okuldan atiimamizi
isterken, kurulun cogunlugu bir hafta uzaklastirma cezasinin yeterli
olacagina karar veriyor. Ve sonugta hocamizin gabasi ve kuruldaki
tercihiyle okuldan atilmaktan kurtulduk.

Ama bir haftalik streyi nerede gecirecektik? Bu cezay ailelerimize
anlatamazdik. Niyazi, kivrak zekaya sahip, insanlarin zaaflarini(zay:f
yanlarini) tespit etme ve gerektiginde bunu kullanip avantaja ¢evirme
konusunda ¢ok yetenekli bir arkadagimdi.

Mudurtn, milli micadele hayrani, hatta hastasi oldugunu 6nceden
kesfetmis. Ceza teblig edildikten sonra bana, “Gel midure gidiyoruz”
dedi. iceri girdik, Niyazi, aldigimiz uzaklastirma cezasindan hareketle,
"Hocam, ben ailemin yanina gidemem, baska da gidecek bir yerim
yok. Benim dedem milli micadele gazisidir Dedem bu cezayi
ogrenirse, ‘Biz bu vatani, siz ayaklar altina alasiniz diye kurtarmadik’
diyerek, bulytk bir ihtimalle beni oldirir” filan diye dramatik bir
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senaryo anlatti. Miduir adeta aglamakl olmustu. Beni dinleme geregi
bile duymadi. Milli micadele ve Niyazi'nin dedesinde “varolan” milli
mucadele ruhu lzerine uzunca bir nutuk cekti. Ardindan, “Peki, okulda
kalip nobetgi o6gretmenlere yardimcr olun” dedi. Gllmemek igin
isirdigimiz dudaklarimiz sonradan yara oldu. Clnkd Niyazi'nin dedesi
degil milli micadeleye katiimak, sanirm askerlik bile yapmamis.
Ustelik o siralarda Niyazi'nin yasayan bir dedesi bile yoktu galiba.
Okulda vyiyip-i¢ip yatarak derslere girmeden yapilan ceza infazi bir
ogrenci igin ok buylk likstlu. Pek ¢ok arkadasimiz durumu gipte
ederek ve kiskanclikla karsiladi.

Mudur tarih hocasiydi, tarih derslerimize giriyordu. Ceza bitiminin
hemen sonrasinda, bir glin dersimizde sozlli sinav yapacak. ‘Kimi
kaldirsam’ diye sinifi gozleriyle taradiktan sonra beni isaret ederek,
“Sen, kalorifer dairesinden giren kalem, kalk bakalim” dedi. Artik,
arkadaslar arasinda makara konusu namim “kalorifer dairesinden giren
kalem” olmustu.

Ogretmen okulunda yazma isinin dncesi de var. 1965-66 dgretim
yilinda 4.siniftayim (sonra ayni sinifta bir yil daha okudum!). Rahmi Gir
diye bir arkadagimiz “Kagni” isimli bir duvar gazetesi ¢ikariyordu. Biz
de bu gazeteye yazilar yaziyorduk. Duvar gazeteleri de, yine Koy
Enstitlleri'nin  6gretmen okullarina hediye ettigi geleneksel bir
etkinlikti. Edebiyat 6gretmenimiz derslerinde o gazetede c¢ikan
yazilardan bazilarini okutur, onun tzerinden yorumlar yapilarak tartisma
ylritulirdl. Hatta bazilarina ders notu bile verilirdi. O yilzden
gazetede yazimizin yayinlanmasi énemliydi. Ne varki zamanla Rahmi,
benim ve Nurettin'in (cocukluk arkadasim) yazilarini sansir etmeye
bagladi. Biz de bu duruma kizarak ayr bir duvar gazetesi ¢ikarmaya
karar verdik. Adini ben koydum; Turkiye'de “Safak” ismini ilk kullanan
belki de ben oldum. Duvarda, “Kagni”nin yaninda bir de “Safak”
cikiyordu artik.

Ertesi yil ayni sinifta kaldigimiz icin, Safak da ¢ikmaya devam etti.
Rahmi bir UGst sinifa gectiginden Kagni'yi oraya tasidi. Duvar
gazetelerinde ani, 6ykd, fikra, kitap tanitimi gibi yazilar yayinlaniyordu.
Ertesi yil (1966-67 ogretim yil) Safak'ta sosyal icerikli yazilar da yer
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almaya basladi. Giderek politik icerikli ve okul yonetimini elestiren (Bas
yazilar genellikle okuldaki sorunlara ayrilirdi. Ogrenci-6gretmen
iliskileri, yemeklerin yetersizligi, kalitesizligi, hocalarin davranislari,
“mandolin Yunan calgisidir” diyerek milliyetgilik propagandasi yapan
muzik hocasinin elestirisi vs.) yazilar yayinlanmaya baslayinca, gazeteyi
yasakladilar. Ayni sekilde Kagni'nin ¢ikmasi da engellendi. Rahmi siki
bir solcu idi. Sonradan siyasi dislincelerinden dolayi okuldan atildi ve
d6grenimini baska bir 6gretmen okulunda tamamlad.

Ankara Ogretmen Okulu'na geldigimde, Ankara’'ya 30 km.
uzakliktaki Hasanoglan Ogretmen Okulu'nda ilk okulu ayni
doénemlerde okudugumuz arkadaglarim vardi. Onlarla belli araliklarla
hafta sonlarn bazen Ankara’da, bazen de Hasanoglan'da goérustirdik.
Bu gériismelerimizde sik sik ibrahim Kaypakkaya diye birisinden s&z
ederlerdi. ibrahim Kaypakkaya okulda duvar gazetesi ¢ikariyormus, cok
zeki ve basarli oldugu igin bltin o6gretmenler tarafindan &rnek
gosteriliyormus. Bir defasinda kotl yemekleri protesto etmek igin,
yemek dolu servis tabaklarini ters cevirme eylemi 6rgltlemis.vs.vs.

Bir giin yine Hasanoglan'a gittigimde, ibrahim Kaypakkaya ile ayni
sinifta okuyan bir kdylim beni onunla tanistirdi. Bana gore ufak-tefek,
tlysiiz bir cocuktu. Ankara Ogretmen okulunda okuyor olmam ilgisini
cekti. Karsilikli okullarimizin durumundan ve sosyal faaliyetlerimizden,
ozellikle de duvar gazeteleriyle ilgili politika ve ¢alismalardan sozettik.
Birlikte 6glen yemegi yedik. Yemeklerin yeterli ve guzel oldugunu
soyleyince guldu; tabaklari ters cevirdikten sonra duzeldigini sdyledi.
Yerinde duramayan bir ¢cocuktu; bahcede dolasirken karsilastigimiz her
dgrenci lbrahim’e laf atiyor, bir seyler soruyor ve faaliyetleriyle ilgili
espriler yapiliyordu. Hasanoglan’a bir baska gidisimde tekrar karsilastik
ama sohbet etmedik, sadece selamlastik. Onu bir daha hi¢ gérmedim.
Yaz tatiline girdigimizde, ayni siniftaki kéylim, ibrahim Kaypakkaya ile
birlikte Yiiksek Ogretmen Okulu'na secildiklerini ve &niimiizdeki yil
Istanbul Capa Yiksek Ogretmen Okulu'nda okuyacaklarini sdyledi.

Kaylim bir yil Capa’da okuduktan sonra geri déndi. Ogretmen
okulu son sinif derslerini disardan vererek d6gretmen oldu.
Sohbetlerimizde Capa’dan pek so6z etmiyordu. Neden devam
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etmedigi konusunu ise, ‘sevdigi kizla evlenmek icin okulu biraktigr’
seklinde izah etti. Saninm korkmustu. ilkokul 6gretmenligine baslad;
cezaevinden c¢iktiktan sonra 6grendigim kadariyla, sonraki yillarda
ogretmenlik yaptigi bazi kéylerde imamlik da yapmis!

1973 yilinin yaz sonuna dogru Istanbul’a gelme hazirliklan yaparken
kéylim, Ibrahim Kaypakkaya'dan séz etti. O da Ankara’da karsilastigi
bir sinif arkadasindan duymus. Ibrahim, Capa Yiiksek Ogretmen
Okulu’'nda kominist-anarsist olmus. Deniz Gezmis gibi devlete bas
kaldirmis. Hatta devletle savasmak icin ordu kurmus, sonra da
yakalanarak oldurilmis. “O  ufak-tefek ¢ocuk mu yapmis bitiin
bunlan?” dedim. “Ben de ihtimal vermiyorum ama dyle anlattilar,”
dedi.

1968-69 6gretim yilinda, son sinif 6grencisi iken, Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi konferans salonunda yapilan bazi politik toplantilara da gizli
gizli katiliyordum. Bir defasinda Mahir Cayan’t dinledim. Dogu
Peringek'i de saninm o toplantilarda tanidim.

Mezuniyet ve kendi ilcemde, -iki yili dogup biylidigim koyde
olmak Ulzere- dort yil ilkokul 6gretmenligi yaptim. 1969 yili sonlarinda
TOS(Tirkiye Ogretmenler Sendikasi) (yesi oldum. 1970'de TOS
merkezi, icinde bir dizi siyasal taleplerin de bulundugu, 6gretmenlerin
demokratik, ekonomik ve 6zlik haklarinin dizeltiimesi istegiyle
dyelerini dort guin sutrecek greve cagdirdi. Bizim ilcede eylemi iki
ogretmen destekledik. Eylemin ardindan bakanlk greve katilan
dgretmenlerle ilgili genis capli bir sorusturma yurittt ve pek cok
ogretmen agida alindi. Beni de agiga alacaklar diye bekledim, ama
dyle bir uygulama olmadi.

Sonradan &grendim ki; o yillarda ilge Milli Egitim Mudiri Emin
amca idi. Ortaokulda Beden Egitimi derslerimize girerdi. Kizi Suzan,
(Konya Kiz Ogretmen Okulundan mezun) orta okulda baslayip
ogretmen okulunu da ayni yillarda okudugumuz samimi arkadasim
sevgili Bedri ile evlendiginden, Suzan ile de samimi bir dostlugumuz
baglamisti. Zaten bu dostlugun getirdigi hukukla, midire “Emin
amca” diyordum.
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Greve katildigimi 6grenen Emin amca, hikimet tabibliginden grev
gunleri igin benim adima hasta raporu aliyor. Yani grev siiresince ben
raporlu oldugum igin, yani hasta oldugum icin gdérevime gitmemis
saylliyorum. Emin amca c¢ok iyi, yardimsever ve ayni zamanda cok
duygusal bir insandi. Boylelikle, kendince beni olasi bir cezadan,
sikintidan korumus oluyordu.

12 Mart Muhtirasiyla Demirel'in sivil hikimeti istifa ettiginden,
askerlerin  vesayetinde bir reform kabinesi kuruldu. Sonradan
ogrendigim kadariyla, darbeciler arasindaki celiskiler sonucu yasanan
iktidar mucadelesini, Demirel’in siyasal glclyle uzlasan “sahinler”
kazaniyor. iktidar gliciini saglamlastiran bu kesim, reformculari ve
“sol” darbecileri tasfiye ederek 2. Erim hikimetini kurdular. 2. Erim
hikimetiyle birlikte baslayan “balyoz” harekatiyla iilke ¢apinda yogun
bir siddet ve devlet terori baslamis oldu. Kontr-Gerilla is basinda idi.
Tespit ettikleri bitln solculart “anarsist” olarak niteliyor, iskencelerden
gecirip tutukluyorlardi. Yazar, cizer, akademisyen ve tim demokratik
glicler lzerinde de yogun bir baski kurulmustu. Ulkenin dinamik
glcleri, 6zgurlikler alaninda nefes alamaz duruma gelmisti. Denizler'in
idami, Mahirler'in topluca katledilmesi ve daha pek ¢ok katletme
uygulamalari basin yayin araciligiyla halka duyurularak, topluma
gozdagi veriliyordu. Bitin  bu uygulamalari aciktan savunan,
destekleyen "boyylk” bir sivil siyasi lider de vardi: Stileyman Demirel.

12 Mart slreci, bilincimde ¢ok ciddi bir gelisme yaratti. Yasananlari,
nedenlerini sorgulamaya basladim. Aybaslarinda Ankara'ya gidiyor ve
her seferinde 3-4 kitapla dénilyordum. Politik icerikli kitaplar daha gok
ilgimi gekmeye baslamisti. Tercihini kesin olarak soldan yana yapmis
olan arkadaslarla konusuyor, gelismeleri yorumluyor ve analiz etmeye
calisiyorduk. 12 Mart déneminde basima bir is gelmesinden cekindim.
Cunkl koyumdeki bazi koyluler hakkimda ihbarlarda bulunuyordu.
Hatta bir tanesi sikayet dilekgesinde, “Bir gece Deniz Gezmis ve
arkadaglarinin evime geldigini, bir cuval yiyecek alarak sabaha karsi
ctkip Avdan Dagi'na dogru gittiklerini” yazmis. Jandarma ve savci bu
abartili ihbarlarin yalan oldugunu bildikleri icin hakkimda herhangi bir
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sorusturma agilmadi. Ne var ki epey bir sire tedirgin oldugumu da
itiraf etmeliyim.

12 Mart doéneminde biraz CHP'ye ilgi duydum. CHP icinde
inénii-Ecevit catismasi vardi. Kongrede inéni yeniden genel baskan
secildi, ama parti meclisini Ecevit ele gecirdigi icin genel baskanin
islevi biiyiik dlciide ortadan kalkmis oldu. Bunun (izerine inénii istifa
etti. Turan Feyzioglu bir kisim milletvekili ile ayrilarak Glven Partisi'ni
kurdu. Olaganustu kurultaya giden CHP'nin basinda artik Ecevit vardi.
Séylemlerinde reformcu, ozgurlikct ve ilerici geng ve karizmatik bir
lider!

12 Mart sikiyonetimi kalkti. Ekimde secimler var. Kampanyalari
basladi bile. Ben Ecevit'i 6nemsiyorum. Se¢im kampanyalarina
katildim, destek verdim. Ankara’da Ecevit'in birka¢ toplantisina
katildim. CHP pargalanmis, istifalar olmus ve kirk kislr milletvekili
kalmist. Ustelik inénii, “Ecevit komiinisttir, ona oy vermeyin” cagrisi
yapiyordu. Ecevit'in amaci secimlerden yliz milletvekili ¢ikarmak.
"Umudumuz Ecevit” ve “Karaoglan” sdylemleri lizerinden mithis bir
kampanya yurtiltyor. Daglara taslara “Umudumuz Ecevit” sloganinin
yazildigi bir kampanya oldu.

Ecevit'in siyasal soylemleri, bircok bakimdan benim beklentilerime
cevap veriyordu. Demokratik haklarin kullanilmasi, distince ve
orgutlenme 6zgurligu konusundaki sodylemleri; genclere ve aydinlara
zulmeden, iskence yapanlardan, ozellikle de kontr-gerilladan hesap
sorma vaadi; toprak isleyenin, su kullananin gibi sosyalist sdylemleri,
iktidar oldugu taktirde llkede ¢ok ciddi ve kapsamli demokratik bir
reform yapilacagr yonlindeydi. Ecevit, llkedeki bitin aydinlarin, ilerici
ve demokratik guglerin, hatta devrimcilerin destek verdigi bir secim
programi sunuyordu.

Ecevit, secimlerden 187 milletvekili ¢ikardi. Bu sonug inanilacak gibi
degildi. Erbakan’la koalisyon yaparak hikiimeti kurdu. ilk iglerden birisi
genel af yasasi hazirlamak oldu. Yasa ¢iktiginda, 12 Mart rejiminin agir
iskencelerle ve gostermelik yargilamalarla tutukladig politik “suclu”lar
af digi kaldi. Her ne kadar Anayasa Mahkemesi “esitlik ilkesine aykir”
diyerek yasayi diizeltip tim tutuklulara uygulanmasini sagladiysa da,
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Ecevit'in tutumu benim acimdan tam bir kirlma yaratti. Ve kesin olarak
Ecevit'in de sola disman oldugu sonucuna vardim. Kontr-gerillanin
varligini inkar etmesi de isin tuzu-biberi oldugundan, Ecevit defterini
timden kapattim.

Kéylimde calistgim iki yil, ayni zamanda askerligimin baslayip
bittigi yillar oldu. 1971 yilinda ¢ikan ve askere alinacak 6gretmen
fazlasinin askerliklerini gérev yerlerinde yerine getireceklerine dair
yasadan yararlandim.

Egitim’e gidisin kag tarihi oluyor?

1973 yili Eylal ayinda, sinavlarini kazandigim Atatirk Egitim
Enstitist Egitim Bolimi’'ne gindizli 6grenci olarak baglamak Gzere
Istanbul’a geldim.

istanbul’a gelirken kafamda, okuyup meslegimde kariyer yapmak
var. Bunu hem iyi bir yasamim olmasi bakimindan, hem de
dgrencilikten sonra aktif siyasete girmemi kolaylastiracagdi agisindan
distintyorum.

Ankara'daki secim kampanyasinda bircok nitelikli insanla tanistim.
Bunlardan bir kag tanesi, CHP icinde siyasi calisma yapmam igin tesvik
edici énermelerde bulundu. Hatta birisi, istanbul’da Fatih ilce bagkani
Ali ismet Geng ile iliskiye gecmemi 6nerdi. Kendisi Genc'e bilgi
verecekti. Istanbul'a gelince Ali ismet Genc'i buldum; heyacanli, cesur
bir insan ve o zamanki dlcilerime gore siki bir devrimci. Secimler daha
yapilmamis, kampanya devam ediyor, dolayisiyla ben zaman buldukca
hafta sonlart CHP'nin Fatih ilcesine gidiyorum.

Siyasi tercihimi kesin olarak yapip partide calismaya basladiktan
sonra da (1975 DGD dénemi) Ali ismet Gen¢'le gériismeye devam
ettim. Tarihini tam hatirlamiyorum, ama sanirm 1977 yilinda Ulkicl
fasistler tarafindan pusuya dustrilerek dldurildu.

istanbul’a (Egitim Enstitiisi'ne) geldigim yil, Maarif Koleji'nde etiit
abiligine basladim. Bu iliski nasil kuruldu hatirlamiyorum. Sanirm yine
bizim kel Emin’'in marifetiydi. Maarif Koleji, Istanbul’'un prestijli
okullarindan birisiydi. O sirada tanimadim ama Cemil Oka ile Turker

465



Ertuncay'da bu okulda 6grenciydi. Yatili 6grencilerin aksam etttlerinde
baslarinda duruyoruz, bunun karsiligi okulda yemek yiyor ve yatiyoruz.
ilk yil agisindan biiyik bir avantajdi. Yatili okullardaki bu uygulama,
Universite ogrencilerinin istihdam edildigi bir aland..

ik irtibatin nasil oldu?

Ertesi yil (1974 Yazi) Kel Emin'le beni, etit abiligine son vererek
Maarif Koleji'nden attilar. Biz de, Emin’in iki hemsehrisi ve sinifimizdaki
bir arkadasimizla Goztepe'de kiralik bir evde kalmaya basladik.
Ogrenci evi oldugu icin zaman zaman kalabalik oluyordu. Sanirim
Emin‘in tanidigi birisi, arada gelip bize Mahir'in ‘Kesintisizler'ini
okuyordu. Tabi THKP-C propagandasi yapmaktan da geri kalmiyor.
Emin, saglar epeyce azalmis kafasi, kisa boyu ve ufak tefek yapisiyla,
nerelere girip ¢ikiyordu bilmiyorum ama bize sirekli illegal yazilar
getiriyordu. Kaypakkaya'nin yazilarini ve 12 Mart davasindaki
savunmalar da bu siralar yine Emin getirdi. Ibrahim Kaypakkaya,
heniiz kafamda tercih ettigim bir figir degildi. Once savunmalar,
ardindan da Milli Mesele ve Kemalizm konulu yazilari ¢ok ilgimi cekti.
Ogretmen okulundan tanidigim icin siyasi hayati, miicadelesi ve
ozellikle de iskencedeki direnisi Gzerinden biylk hayranlik duydum.

Emin’e, bu yazilan veren kisiyle tanismak istedigimi sdyledim. Ya da
Emin, belki de benden soz ettigi icin o arkadas beni gérmek istedi; bu
ayrintiyr tam hatirlamiyorum ama sonugta Mukaddes'le tanigtim.

Senin genclik &rgltlenmesinde epey pratigin var. DGD’nin
kurulusu da bu dénem...

1973'de okul acildiktan bir stire sonra, nasil oldu bilmiyorum ama
okulda one cikan kisilerden birisi oldum. Bu durum, tamamen genel
devrimci tutumum ve ve sosyal iliskilerdeki kisisel 6zelliklerimin bir
sonucuydu. Benzer durumda olan bir kag arkadasla, genel devrimci bir
yaklagim icinde okulun durumunu konusuyorduk. Okuldaki durum;
cogunlugu apolitik bir kitle ve buna uygun insan iliskilerinden ibaretti.
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Partiyle iliski kurdugum siralar bu durumu degistirmek ve ylksek okul
adina vyakisan dizeyde devrimci bir 6grenci kitlesi yaratmak
gerekiyordu. Cok az sayida olmalarina ragmen fasistlere kargi da bir
micadele orgitlenmesi yapmak gerekiyordu. Sonugta, Hiseyin
Duranay, Neset ve ben, 6grenci kitlesine danismadan ve secim filan da
yapmadan kendimizi yetkili ‘Okul Konseyi’ ilan ettik. Okulda
ogrencilerin gok buytk bir bolimi siyasal tercihlerini hentiz yapmamuis,
dolayisiyla siyasal iliskiler de tam olarak kurulmamisti. Kitle psikolojisi
agisindan bakarsak, olusan yonetimin arkasinda ciddi siyasal gtigler
oldugunu dustinmis olmali 6grenciler.

Bu ylzden okulun ¢ok buyik bir cogunlugu bu yonetim seklini
kabul etti. Gergi dustincelerinde pek de haksiz sayilmazlardi. Clinkd,
Hiseyin'in THKP-C ile, Neset'in de THKO ile iligkileri vardi ve okulda
siyasetlerini temsil ediyorlardi. Bu siralar ben ibrahim’in yazilarini ve
TKP/ML ile ilgili diger dokimanlari okumus, siyasetteki yonimu
Kaypakkaya’'dan yana cevirmistim. Dolayisiyla onlar da beni TKP/ML
ile iligkili ve onu temsil ettigimi saniyorlardi. Bir kadin arkadasimiz,
konsey yapisina itiraz etmedi, ama kendisi de konsey Ulyesi olmak
istiyordu. Ust siniflardan bir arkadasti ve keskin devrimci sdylemleri
vardi. Konsey Uyesi olan bizler ise okula geleli bir yil olmustu. Buna
ragmen istegini kabul etmedik, zaten baz davraniglarini da itici
buluyorduk.

Huseyin Duranay, okuldaki kitle toplantilarinda fazla konusmayan,
iliskilerini genellikle ikili, Ucli gorismelerle sirdiren bir arkadasti.
Okulda en fazla sempatizan kitlesine sahiptiler. Cezaevinden giktiktan
sonra bir kag kez Hiseyin'le goérisme girisiminde bulundum; her
seferinde yasanan tersliklerden dolayr bir tirli gérisemedik. 1994
yilinda kalp krizi gegirerek, geng yasta yasama veda etti.

Neset, her yanindan milayim bir iyimserlik akan, konuskan ve
oldukga renkli bir arkadasti. Okuldaki kitle toplantilarinda, yumusak
konusmalarina yer yer siirler serpistirir, gergin oldugumuz zamanlar
-edebiyatgi olmanin birikimi olsa gerek- hava durumuna uygun
spontane kafiyelerle ortaligi yatistirirdi. Agik kahve renkli burusuk
pardisesinden dolayr ona “Kolombo Neset” derdik. Bu arkadaslarla
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okulu yoénettigimiz sire icinde bir boykot 6rgitledik, fasist saldirilara
karsi okulu militan bir savunmayla koruduk. Cok uyumlu calistik, kayda
deger hicbir geligki yagsamadik. Sevgili dostum Neset'le, belli araliklarla
hala goristyoruz.

istanbul’da, &grenci gencligin yogun olarak ilgi duydugu en biiyiik
genclik érgiitii IYOKD (istanbul Yiiksek Ogrenim Kiiltiir Dernegi) vardi.
TKP, TSIP geleneginden gelenlerin kurdugu bir dernekti. 1974 yilinda
dizenledigi ilk etkili eylem, Viransehir'de kagak¢i denilerek 22 kirt
kéylistintn katledilmesini protesto mitingiydi. istanbul Universitesi’nin
6nlinde, Beyazit Meydani'nda yapilan gosteriye polis saldirdi. Yer yer
polise karsi konuldu, istanbul’'da (saninm Tiirkiye'de de) ilk kez
panzerler ve panzerlerden sikilan tazyikli su kullanildi. Mesela ben,
buytk bir grupla, meydanda polis saldirisindan kurtulup tniversitenin
ana kapisinda merdivenlerden cikan polisleri durdurmaya calisirken, bir
panzer merdivenlerden g¢ikarak Ustimiize dogru gelmeye basladi.
Situnlarin arasina girerek panzer saldirisini savusturduk, ama panzerin
merdivenlerden ¢ikabilme “yetenegi” epeyce sasirtmisti beni.

Polisin birisi Universitenin 6ntindeki sttunlarin arasinda durmus,
gelene gegene cop salliyordu. TSIiP'li bir cocukla gdzgdze bakisarak
anlagtk. Ben yaklastim polisin kolundan tuttum; TSIP’li arkadas
arkasindan tekme yumruk giristi. Polisin kendisi bir yana, kaski, jopu
baska bir yana savruldu. Bunun Uzerine arkamizdan bir polis silah
cekerek kitleyi korkutmaya calismis.

Site Yurdu 6niinde ve ara sokaklarda polise tash sopali karsi koyus
ve kovalamaca epeyce devam etti. Bu, benim istanbul’da ilk kitlesel
eyleme katilmamdi. Eyleme sanirnm bireysel katilmistim. Clnkl bir iki
gorisme disinda heniz partiyle resmen orgltsel bir iliskim
baslamamisti. Bu eylem benim a¢gimdan buylk bir moral olmustu ve
kendime glvenim artmisti.

Bu arada Mukaddes'le de periyodik gorismelerimiz devam
ediyordu. Bir glin Mukaddes, partide birbirinden bagimsiz/habersiz
ikili bir calisma oldugundan, bunlarin tespit edilip birlestirileceginden
sOz etti. Bu calisma sonucu, bizim okulda da boyle farkli calisma
oldugunu ve bunun birlestirilecegini soyledi. Bir dahaki goériismeye
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diger arkadasin da gelecegini belirtti. Ben de okuldaki diger calismayi
ylriten arkadasi merak ediyordum. Bulusma giini randevuya Saba
geldi. Saba, yukarida s6zliini ettigim, okul konseyine girmek isteyen ve
bizim itici buldugumuz kadin arkadasti. Cok can sikici bir durumdu.
Ustelik okulda partiyi Saba temsil edecek ve biz ona bagli calisacaktik,
yani sorumlumuz Saba olacakti. Ben bodyle bir iliskiyi kabul
etmeyecegimi bildirdim. Ayrica mevcut imaji ve ydntemiyle asla
basarili olmayacagini séyledim. Gergin tartismalar oldu ve dagildik.
Daha sonra gonderilen randevuda goristigimizde Mukaddes,
okulda sorumlu kisinin ben olacagimi, Saba ve diger iliskilerin bana
baglanacagini, partinin iliskiyi benim Uzerimden yiritecegini soyledi.
Saba bu karari nasil karsiladi, nasil kabul etti bilmiyorum, ama benim
sorumluluguma ve bana kargi herhangi bir tavri, elestirisi olmadi.
Boylece partideki heyecan verici resmi ilk sorumlulugumu Ustlenmis
oldum.

Anadolu yakasinda iki tane yuksek okul vardi, digeri Acibadem’deki
Mimar/Muhendislik Akademisiydi. Sonradan &grendigim kadariyla,
akademide de iliskilerimiz varmis. Nedendir bilmiyorum, ama o siralar
akademideki taraftarlarimizla benim iliskim saglanmadi.

Okul disinda bélgede var olan derneklere gidip geliyor, oralarda
tanidigim yeni kisileri ve onlarin Uzerinden baz liseli gencleri
orgutlemeye calisiyordum. Nasil ve kimin araciligiyla tanistigimi
hatirlamiyorum; Ismail Hanoglu ile de bu siralarda iliski kurdum.
PDA'nin denetiminde olan bir ortadgretim derneginde yénetim kurulu
tyesiydi. PDA'ya ¢ok aykiri bir yapisi ve militan bir tutumu vardi. Birkag
kez gorislp konusmadan sonra dernekten istifa edip bizimle ¢alismayi
kabul etti, bir slre sonra da isciler icinde calisan arkadaslara
devredildi. ismail, cok heyecanl, atak, cesur ve ideolojik ézelliklerimize
cok uygun bir militandi. Gitmemesi gereken bir eylemi
gerceklestirirken,  cezalandinlan  fasistin  arkadaglari  tarafindan
katledildi. Bu olay, 6nceki bolimde aynntili  bir sekilde
degerlendirmistim.

Bu siralar bolgemizdeki sendika, dernek, siyasi parti teskilatlarinda
propaganda ve orgltlenme c¢alismalar yaparken, ayni zamanda
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bolgemizdeki grev ve direniglere de katiliyor, gesitli bicimlerde destek
veriyorduk. Butln bu calismalar icinde agirlikla okulda ve genelde
ogrenci genclik igcindeki calismalarim yogunlukta idi. Caligmalarda,
disaridan gidenler olarak belli zorluklarimiz oluyordu, ama en ¢ok
sikinti yasadigimiz konu kendimizi yasal olarak ifade edememekti. Kim
oldugumuzun anlagilacagi yasal bir kurulusumuz, yasal bir adimiz
yoktu. Bazi grev ve direnislerde IYOKD (yesi oldugumuz ve égrenci
genclik adina destege geldigimizi filan sdylemek zorunda kaliyorduk.
Ancak yakinlastigimiz ve kisisel sohbetler yaptigimiz iscilere
Kaypakkayaci ve onun partisinden oldugumuzu soyleyerek,
Kaypakkaya'yl anlatiyorduk. Bu iliskiler de bizi diger arkadaslarina
anlatiyor ve boylece taninmamizi sagliyorduk. Destek verdigimiz
grev/direnislerde bir siire sonra isciler “TIKKO'cular geldi/gitti” filan
diye konusmaya basladigindan, yasal kimligimiz olmasa da kim
oldugumuz anlagilir hale geliyordu.

1975 yili Ocak veya Subat ayinda istanbul Yiiksek Ogrenim Kdiltir
Dernegi'nin (IYOKD) genel kurulu vardi. Beyazit'da, Abdullah Diigiin
Salonu'nda toplandi. Ogrenci delegelerin blyiik bir cogunlugu Dev
Geng ve THKO taraftariydi. Genel Kurul’da adimiza konusmayi ben
yapacaktim.  Elime tutusturulan yaz, dernegin politikalarini
elestiriyordu. Sorumlu arkadas, “Genel Kurul agilir agilmaz ilk
konusmaci olarak adini yazdir,” dedi. Ben de &yle yaptim ve divan
olusur olugmaz ilk konusacak kisi olarak adimi yazdirdim. Ardimdan
saninm dort kisi daha konusma talebinde bulundu. Gindem
konusmalar maddesine geldiginde benden sonraki dort kisi konustu,
konusacak kimse kalmayip sira bana geldiginde, konusmalara
“yeterlilik” 6nerisi geldi. Kurslye cikarak, bu 6nergenin muhalefetin
goruslerini engelleme amaci tasidigini, oylamanin anti-demokratik
olacagini, zaten konusacak bir kisi kaldigini filan parca bélik anlatmaya
calistiysam da, beni konusturmama konusunda cok kararliydilar. ite
kaka kirsliden indirmeye calisiyorlar, ben direndikce asagidan
tekmeliyorlardi. Bu olay, Istanbul gengligi icinde bazi siyasi gruplarin
farkli gorislere tahammdlsizliglu ve farkhliklardan dolayr siddete
egilimlerinin 1974 sonrasi orgutlenmeler acisindan belki de ilk
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gorinimi ve ilk somut pratigiydi. Sonugta “yeterlilik” Onergesi
oylandi ve blytk bir cogunluk 6nerge lehine oy kullandigi icin benim
s6z hakkim “demokratik” bir sekilde engellenmis oldu.

Bunun Uzerine genel kurulu protesto ederek salonu terk ettik. Biz
salondan c¢ikarken, bizim delege sayimizdan cok daha fazla sayida
insan disari ¢ikti. Bir an ‘salondaki demokrat delegeleri etkiledigimizi’
dustiniiyorduk ki, TKP, TiP ve TSIiP'li delegelerin de genel kurulu
protesto ederek salonu terk ettiklerini 6grendik. THKP ve THKO'nun
(hentz Halkin Kurtulusu dergisi ¢ikmamist)) bu tutumu, en azindan
ogrenci genglik icinde, farkli dustincelerini koruyarak, demokratik bir
sekilde birlikte orgutlenerek, 6grenci gencligin akademik, demokratik
haklari icin birlikte micadele etme kosullarini daha bastan ortadan
kaldirmig,  celigkilerin  tartisilarak ~ ¢6zimi  yerine  siddete
basvurulmasinin kapisini aralamisti. Nitekim, her iki grubun ortaklasa
uyguladigi anti-demokratik tutum ve farkliliklara karsi siddet egilimi
kendi aralarinda cikan celiskilerde de giindeme gelmis; bize kars
olusan anti-demokratik ittifak ¢ dort ay kadar sonra bozulmus ve
dagilmisti. Daha sonra THKO “Halkin Kurtulusu” adli bir dergi
etrafinda siyasal miicadelesini orgiitlerken, IYOKD ise “Dev Gencg”
adiyla THKP'nin dernegi haline dénlsecekti.

1974 affinin vermis oldugu moral ve iceriden c¢ikanlarin bir
bolimdinlin  yeniden aktif micadeleye dénmis olmalari, devrimci
siyasete daha bir gliven ve hareketlilik kazandiriyordu. Her siyasal grup
kendini ifade eden ve gorislerinin propagandasini yapan yayin
organlar ¢ikarmaya baslamisti ve kitlelerle bag kurmaya yonelik,
onlarin yasal miicadelelerini érgtitleme amacli dernekler vs. kuruyordu.

IYOKD genel kurulunda yasanan olumsuzlugun ardindan &énderlik
ayri bir genclik dernegi kurmayi kararlastirmis. Buna ¢ok sevindik.
Nihayet bizim de rahatca gidebilecegimiz, genclik icinde her
bakimdan kendimizi yasal olarak ifade edebilecegimiz bir dernegimiz
olacakti. Arkadaslar dernegin adinin Devrimci Genglik Dernegi (DGD)
olacagini ve baskanligini da benim yapacagimi bildirdiler. Parti
tarafindan kurulacak olan ilk yasal dernegin baskani olmak, hem buaytk
bir given ve hem de onur verici bir durumdu. Yonetim kurulu
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lyeliklerine de Ahmet Cihan, Fisun Ozbey, Necdet ileri, Zeynep Inci
Atakent, Ertugrul Baskent ve adini simdi hatirlamadigim bir kisi daha
getirildi. (Adini hatirlamadigim kisiyle Ertugrul Baskent sonradan
partiye ilhak etmis bir grubun tarafiydi. Yonetim kuruluna girisleri
onderlik tarafindan mi kararlastirildi, yoksa bir anlagsmanin/uzlagsmanin
protokolu geregi miydi bilmiyorum. Bildigim sey, bu arkadaslar
dernekte adeta misafir gibiydiler. Ne bizim gibi coskulu bir ¢alismalari
vardi ve ne de gorlslerimizi bizim gibi heyecan duyarak
savunuyorlardi. Blyik bir ihtimalle Ahmet Kiziler (parti belgelerinde
MZ olarak gecer) grubuyla gelmis olan arkadaslardi ya da ayn kigtk
bir grup yapilari vardi. Ben dernekten ayrildiktan, &zellikle de Ahmet
Kiziler partiden atildiktan sonra, bu arkadaslar hic goérmedim,
herhangi bir etkinlikte de karsilasmadim.)

DGD'nin kurulusu parti icinde buyik bir cosku ve heyecan yaratti.
Epeyce iddiali bir kurulus bildirisiyle devrimci kamuoyuna duyuruldu.
Cok buylk bir ilgi oldu. Aksaray’daki dernek lokali dolup tasiyordu.
Istanbul’'un hemen hemen her semtinde yazilamalar yapiliyor ve DGD
imzasi  atiliyordu. Gerek genclik icinde ve gerekse semtlerde
(gecekondularda) ve fabrikalarda DGD imzali bildiriler dagitiliyor,
yazilar yaziliyordu. Bu sayede bdlgede buytk bir canlilik baslad.

Bir giin Uskiidar'da bize ait olmayan sloganlarin altina DGD imzas
yazildigi ihbari geldi. Gidip baktik, gercekten de baska siyasi gruplara
ait (karisik) sloganlarin altina DGD ismi yazilmis. Bunun 6nce bir polis
provakasyonu olabilecegini dustindiik. Daha sonra arastirdigimizda,
hicbir siyasi hareketle baglantisi olmayan bir grup gencin kendi
baslarina, akillarina yerlesen sloganlari yazip yine kafalarina yerlesen
imzay! atmalarindan ibaret bir olay oldugunu &grendik. Bu olay,
kurulusundan kisa bir siire sonra yapilan DGD propagandasinin etkileri
bakimindan &nemliydi. Daha sonra o cocuklardan bazilarini bulup
dernege gotiurdik ve dernegin micadelesine aktif olarak katilmalarini
sagladik.

Partinin en azindan Istanbul ve cevresindeki gelismesinde DGD'nin
cok énemli bir yeri vardir. Rahat bir sekilde adimizi ifade etmenin ve
gorislerimizin propagandasini yapmanin yani sira, dernek binasinda
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dizenledigimiz egitim calismalan da c¢ok etkili olmustur. Dernekte
dlzenli yapilan egitim ve seminer calismalarinda gelenlere (cogunlukla
orgutld iliskilerimiz, yeni kazanilmis devrimci sempatizanlar ve haricen
merak edip gelenler) hem partinin siyasi gorisleri ve hem de
sosyalizmin temel konulan (teori) anlatiliyor, tartisiliyor ve kavratiimaya
calisiliyordu.

Bltln bu calismalar sonucu DGD okullarda ve kitlesel gosterilerde
hatin sayilir bir glc¢ haline geldi. DGD, 1974’den sonraki
toparlanmanin Istanbul'daki (hatta Ulkenin diger bdlgelerinde de)
motor glicl oldu. Belki de o dénem Koordinasyon Komitesi'nin (KK)
yaptigi tek ve en iyi kitlesel egitim, micadele ve orglitlenme araciydi.
Dernegin bir yillik faaliyeti KK agisindan dramatik bir sonu¢ oldu;
orgltsel ayrilikta hizibin karsisina dikilen bolgedeki buyik glic DGD
ocaginda yetismisti.

Ne zaman tutuklandin?

1980 baharinda yapilan kamp calismasinin ardindan ikinci ¢alismay:
orgutlerken, 25 Agdustos 1980'de Tunceli'nin Hozat kirsalinda
yakalandim. 5 giin Hozat jandarma karakolunda, 40 gin Elazi§
Binsekizyiizevler'de, 30 giin de Istanbul polisinde olmak izere
toplamda 75 ginlik bir sorgulama déneminin ardindan tutuklandim.
Once Selimiye, ardindan Kabakoz, tekrar Selimiye, Metris,
Sultanahmet, Sagmalcilar Hicre Tipi, tekrar Metris ve 1988 Temmuz
sonu tahliye...

Sorgu nasil gecti, nasil degerlendiriyorsun?

Mazeret olsun diye sdylemiyorum, kosullarim cok zordu. Devlet,
TKP/ML'nin 1978'de olusan Merkez Komite Uyelerinden birini ilk kez
ele gecirmisti. Yani bu seviyede yakalanan ilk kisiyim. Yakalandigimin
20. ginu Elazig Binsekizyuzevlerde sorgulanirken darbe oldu. Daha
sonra Istanbul'a gétiriildim. Ankara emniyetinde bir gece "misafir"
olarak tutmuslardi. Kisa slreli bir olanaktan yararlanarak disariya haber
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gonderdim; direniyorum... istanbul'da sorgulanirken, 50'inci giinlerde
kisisel sorumlulugumu kabul ettim. Fakat o zamana kadarki direnisim
sadece fiziksel bir katlanma degildi; bu sire icerisinde polisin parti
hakkinda, mucadelemiz ve benimle ilgili neler bildigini 6grenmeye
calistim. Yani 6nce polis ¢oziildl, sonra ben kisisel sorumlulugumu
kabul ettim. Benim verdigim bilgiler polisin bildiklerinden daha azd..
Ornegin polis, Ali Haydar Akgiin'ii kod adiyla ariyordu, bana da sordu
ama merkez komitesi Uyesi oldugunu bilmiyordu. Clnkl elindeki
Merkez Komitesi Uyeleri listesinde adi geg¢miyordu. Ben o listeyi
dizeltmeden kabul ettim. Kisisel sorumlulugumu kabul ettikten sonra,
yeni bir insan ya da yeni bir isim desifre etmedim. Polisin kod adlariyla
bildigi insanlarin gercek kimliklerini bile desifre etmedim. Uzerimde
yakalanan silah disinda polise herhangi bir parti mali teslim etmedim.
Bosaltilmis bile olsa bir parti evi géstermedim.

Kisacasi polisin bilmedigi hicbir seyi ortaya dékmedim. Polis beni
oldirebilirdi. Filan tarihe kadar istanbul’da calismis ve ikamet etmissin;
BABK sorumlulugu yaptgini kabul ediyorsun; Ankara'y, Izmir'i
érgiitlemissin, sorumlularini  taniyorsun, kim bunlar? Ikisinin de
kimligini biliyorum ama uydurma kod isimler Uzerinden direndim.
Istanbul ABK sorumlusu Hiiseyin Karakus ile kaldigi cezaevinde
ylzlestirdiler, onu tanidigimi ve orgitsel sorumlulugunu kabul ettim.
Faaliyetlerinin ayrintilari  ve eylemleriyle ilgili herhangi bir sey
soylemedim. Kisacasi polis agisindan bir sorumlulugu kabul etmis
olman yeterli olmuyor, bu itirafin somut sonuglarini istiyor. Sonuglar icin
cok agir yiiklendiler. istanbul’daki &rgiit evlerini soruyorlar. Bélge
Komitesi dénemini polis bilmiyor ama égrenmek istiyor. Orgiit evi gibi
pek c¢ok somut sonug istiyorlar. Sdylemiyorum, vermiyorum,
goOstermiyorum... Yani ben sorumlulugumu kabul ettikten sonra
direnisim yeniden bagladi. Mesela en sonunda bana, “Hi¢ olmazsa
bosaltildigini bildigin bir evi gdster” diye adeta vyalvardilar. ilke
meselesi, sdylemem... Devam etti iskenceler. Ben sonugta polise
bosaltiimis bir ev dahi géstermedim.

Uzerimde sorusturma dosyalar yakalandi. Biri A2 dosyasiyd.
Okuyorlar, “Bu ¢ok énemli bir adam” diyorlar. Bu kim? Yine lzerinde
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"ZX" yazan, Nezihe Bahar'in dosyasi... O daha da onemli, 12 Mart
doéneminden kalma, 1973 davasinda yargilanmis... Tanimiyorum,
bilmiyorum... Uzerimde yakalanan sorusturma dosyalari bunlar. Kendi
el yazmalarim var; raporlar, arastirma notlari, Partizan'da yayinlanmak
Uzere hazirlanan bir yazi taslagi vs. Bunlar desifre etmedim. Kisacasi
ben partiye, somut olarak zarar vermedim.

Once sorumlulugumu kabul ederek ¢oziilldim ve o gercevede
polisin bildiklerinin bir bélimini dogruladim, arkasindan da sonuna
kadar yeniden direndim.

Daha sonra, gegen vyillar icinde polisteki tavirlarin ¢ok olumsuz
oldugunu, yer yer iyi tavirlar olmakla birlikte genelde olumsuz
oldugunu goérdigiimde, partinin bu ¢oézilmelere karsi tavrini daha
degisik bir konseptte ele almasi gerektigini distindim. Céziilmelerin,
bireylerin zaaflarindan kaynaklandigi degerlendirmesinin genisletilmesi
gerektigi; asil sorunun ideolojik ve genel bir parti sorunu oldugu
gorislindeydim. Ve takinilacak bir tavrin da ona goére olmasi gerektigi
sonucuna vardim. Su nedenle; benden sonra gelenlerin tavirlarina
baktigimizda, 12 Eylil oncesi polis tavirlariyla, ¢ok farkhlik vardi. 12
Eyliil sonrasi ¢oziilmeler yaygindi. Oncesinde ise tersiydi. Coziilmelerin
analizini eskiden kigtk burjuva koken, kendine gliven yetersizligi,
devrime inang zafiyeti vs. diye yapardik. Fakat 12 Eylil sonrasini da
ayni sekilde degerlendirdigimizde, partinin biylik ¢ogunlugunun
devrime inangsiz kiiclik burjuva oldugu sonucuna varabiliriz. O ytzden
bu analizi gdzden gecirmek gerektigini disindim.

Acaba poliste zayiflik gostermek sadece kiglk burjuva kékene ve
inan¢ zafiyetine baglh olarak mi ele alinmali, yoksa kominist
diyebilecegimiz, kiclk burjuva yasam tarzindan arinmis insanlar da
¢ozllebiliyor mu? Bunu dlnya tarihinden, devrimlerin tarihinden vs.
arastirmak gerekiyor. Diger yandan yenilgi yillari dogal olarak, kusursuz
komdinistlerde bile ¢oézilme gibi bir zayifligin kosullarini olusturabilir.
Ya da olusturabilir mi? Yine iki ¢izgi micadelesinde bunalimli yillar,
ideolojik olarak insanlarin inancinda devrevi kuskulara yolacabilir. iki
cizgi micadelesi dogru bir bicimde yuritilemez ise, mesela
cezaevinde yUrituldiagid gibi islerse... “Benim gibi disiinmeyenin
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partide yeri yoktur” denirse... disiplin fetis haline getirilmisse... Mitoz
gibi cogalmalar yasaniyor ve cezaevinden cikanlarin yizde doksani
partiden ve miicadeleden uzaklasiyorsa... Bunlar, 6nemli dlglde
ideolojik  zaaflarin  etkili oldugu dénemlerin &zelligidir. Boyle
dénemlerde kafalarin karigik oldugunu ve insanlarin poliste de olumsuz
tavir gosterecegdini kabul etmek zorundayiz.

Sonucta kisisel ozellikler 6nemlidir, ama bunlarin da tayin edici
6nemini mutlaka degerlendirmeliyiz. Dolayisiyla yaygin ¢ozilmeler,
buna karsi partinin tutumu ve egitim politikasinin yeniden belirlenmesi
gerekir. Diyarbakir Cezaevi'ndeki anlayis, poliste c¢ozilenlere karsi
uygulanan iliski ve egitim politikasi incelenmeli, érnek alinmalidir.
Olayin sosyolojik ve felsefi kdkleriyle, partinin gorece farkli uygulanan
politikalar birlikte ele alinarak yapilacak bir galisma konunun bilimsel
¢ozUmunli  ilerletecektin.  Ben bodyle bir calisma  yapmayi
distinlyordum, ama partiden uzaklastirilinca ilgi alanlarim farklilasti.

Bitin bunlari gbz o6ninde bulundurdugumuz zaman, benim
polisteki tutumum hangi kategoride degerlendirilecek? Bunun adi
yeniden konmaliydi. Benim tavrim daha cezaevinde iken anlagildigi
halde, disari c¢iktiktan sonra da bir tek somut ornek gdéstermeden
"Partiye agir zararlar verdi" diye propaganda ediliyorsa, bunun partili
olmakla, parti adina micadele etmekle, adaletle ve vicdanla bir ilgisi
olamaz. Bu, baska bir seydir.. Bu, iki c¢izgi micadelesinde ve
gecmisiyle ylzlesme konusunda aciz kalmanin ve bilgisizligin sonucu
"belden asagi vurma" yontemidir. Bunu, bana ve Erhan Gencer'e karsi
cok fazla kullandilar. Erhan’in kosullari da zordu. Poliste ¢ok fazla bilgi
vardi. Sadece polisin bildikleri sinirnda durmamisti. kendisinin
degerlendirmesi boyleydi.

1985'lerde ¢ok yaygin bir ¢oziilme yasaniyordu. Meseleyi eski
Olgilerle ele alsan, adam kalmayacak partide... Cinkl o kriterlere
uygun insan sayisi bir elin parmaklarini gegmez... Degderlendirmenin
kisisel olmaktan ¢ikip parti sorunu haline geldigi artik somut olarak
goriniyor. Bu nedenle eski bakis acisiyla degerlendirerek dogru
sonuglara ulasilamazdi. Tutuklandigim ilk glinlerde Selimiye'den
cikardigim bir yazida somut durum analizi yaparak, partiye bazi
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onermelerde bulunmustum. Kendi durumumu da "¢ozildim" diye
degerlendirdim, ama "benim ifadelerim Uzerinden tedbir alinmasini
gerektiren bir sonu¢ yok" demistim. Ve "poliste ¢ozilenlere karsi
liberal yaklasiimasin” diye de bir tavsiyem olmustu. O glnk
anlayisimdan esneyerek, buradaki degerlendirmelere varmis olmam
olaya, kisaca degindigim yeni perspektiften bakmis olmamin
sonucudur.

Bu konuda ibrahim'in gelenegini siirdiiremedim, bu bakimdan
utang verici bir durum ama dogru olan, somut durumum onyargisiz ve
objektif kriterlerle incelenmesiydi. Parti Uyeliginden distrmelerine
itirazim olmazd; lakin 6rgitli sempatizan denmesine ragmen, bunun
geregini uygulamayip kisisel iliski sirdirilmesi belki cezaevi
sorumlularinin tercihiydi, ama kesinlikle iyi niyetli bir yaklasim degildi.
Parti ici elestiri ve tartismalarda, daha da O6nemlisi iki cizgi
micadelesinde gercek durumu degil de, "poliste ¢6ziildi, partiye agir
zararlar verdi" gibi soyut sOylemlerle haksiz yere yipratiimayi ve bu
konunun, yonetimin politikalarini  elestirip tartisiimasinda sik sk
glindeme getirilmesini hicbir zaman ahlaki bulmadim.

Hangi cezaevlerinde, kimlerle kaldin?

Kasim 1980'nin ikinci haftasi gibi mahkeme tarafindan tutuklandim.
Sonbahar mevsimi goézaltinda gegmisti. Selimiye'deki at ahirindan
cikarip bir hiicreye koydular. Bir kag giin sonra da birlestirilmis Ug
hicrenin bulundugu kiicik bir kogusa getirdiler. Orada Hulisi Koprdild,
Vecdi Tapsin, IETT tagitlar daire baskani ve yine IETT'de gérevli bir
midlr vardi. Sonradan Alaattin Sahin geldi. Kalanlarin profiline
bakinca, biraz ayricalikli bir kogus oldugu anlasiliyor.

Bir slire sonra Kabakoz Cezaevi'ne gotirildik. Araclardan iner
inmez, hastalikli ruhu her halinden anlasilan bir Ust tegmen (cezaevi
midurd) hakaret, tehdit ve gelisiglizel dayak fasliyla karsiladi bizi. Tam
bir asker muamelesi yapiyordu. Bana da tehdit dolu kisa bir nutuk
cekti:  "Artik liderlik bitti, burada herhangi bir asker gibi
yasayacaksin..." filan gibi. Kaldigimiz bolim ve koguslarda yeralti
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diinyasinin adamlari, babalar, fasistler vs. kaliyor. Ustegmen baskiyi
ayinm gozetmeksizin yapiyordu. Ama gelip gittikge, hatta yemek
yerken kafama wvurarak, "Demek lidersin ha, simdi nesin?" gibi
asagilayici ve tahrik edici davraniglardan geri kalmiyordu.

Bir glin Alaattin'e “Bu adam psikopat, punduna getirip biz de ona
vuralim,” dedim. itiraz etmeden, “Olur” dedi. Bizim davadan birkac
arkadagla birlikte boélimde on kadar devrimci bulunuyor. Durumu
onlara anlattim. “Biz bu isi koridorda, herkesin gd&zi 6niinde
yapacagiz. Biz baslar baslamaz slogan atarak aglik grevine baslayalim”
seklindeki onerim kabul edilmedi. Hi¢ kimse buna yanasmadi. Alt
boélimde Dev-Sol davasindan tutuklular kaliyordu. Sabri Temel ile
tuvalet penceresinden konusuyorduk. Ben plani anlattim, Sabri
“Tamam” dedi; "biz sesleri duyar duymaz sloganlar atarak aglik
grevine baslariz”...

Bolimin koridorunda durmak yasakti. “Kogusa gidecegiz” diye
gazinodan cikip koridorda volta atmaya basladik. Midahale eden
cavus ve askerlere aldirmadan voltaya devam ettik. Gazinoda toplu
halde duran diger tutuklular (babalar, fasistler) korku dolu gozlerle bizi
izliyordu. Usttemen gelmedi. Bdylece dévme plani bosa cikti ve
askerler bizi alip hiicreye koydular. Sonra Usttegmen geldi. "Ne
yapacaktiniz" diye sorunca, agiktan “Seni dovecektik,” dedim. "Adam
nasil dogulir ben 6greteyim,” diyerek kendisi giristi. Aksama dogru
beni kogusa goturdiler, Alaattin hiicrede kaldi; Usttegmen iskence
yapmaya devam etmis. ki giin sonra Alaattin'de geldi, giinlerce kan
isedi. Fasistler, yeralti diinyasinin babalar filan bize uzaylimisiz gibi
korku dolu gozlerle bakiyordu. Muithis saygi gosterdiler. Birkag giin
sonra beni tekrar Selimiye'ye goétirdiler. Aklim Alaattin'de kaldi.

Selimiye'de bir kag ay "baba"larin kogusunda kaldiktan sonra
Metris'e gotirildim, dava baslamak tzereydi.

Metris'te arkadaslarla hemen temasa gegerek, bireysel iligkimi
baslatmis oldum. Polis sireciyle ilgili yasadiklarimi ve o&zelestirimi
yazarak sorumlulara ulagtirdim.

Birkag ay sonra tecrite alindim; oradan da, aclik grevinde iken
Sultanahmet'e sirgiin edildim. 1982 yili sonlarina dogru (ya da
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1983'Un ilk aylarn olabilir) Sagmalcilar hiicre tipi cezaevinin agilisini
yaptik! Bir yildan fazla bir slresi hiicrede gegen Sagmalcilar'dan -1985
yili sonlariydi sanirnm- tekrar Metris'e geldik.

Nisan 1987'de partiden ve komiinden atildigimi bildirdiler. 1988
Temmuz sonunda tahliye oldum.

Son bir iki yili saymaz isek, istanbul cezaevlerinde miithis bir direnis
yasandi. Bu direnis strekli bir baski, yaptirm ve iskencenin varlig
sonucuydu. Cezaevinde kaldigim siire icerisinde parti yonetiminin
politikalarini defalarca elestirmis olmama ragmen, alinmis olan biitiin
kararlara harfiyen uydum. Dogruluguna inanmadigim eylemlerde bile
tereddit yasamadan, hi¢ sarsiimadan yer aldim. Partinin irade ve
eylem birligini bozacak hicbir davranisim ve girisimim olmad.
Dustincelerimi, elestiri ve onerilerimi blrokratik disipline bagl kalarak
cogunlukla yazili yaptim. Hep agik ve dirist oldum, samimi
davrandim. Buna ragmen partiden atilmaktan kurtulamadim. O
dénemde gorevli Merkez Komitesi cezaevinin kararini nasil ve neden
onayladi, o yillarda anlayabilmis degildim.

Erdogan Senci 'SURGUN'de konuyu ele alip degerlendiriyor. Kisisel
tavri bana samimi geldi, bir sekilde 6z elestirisini de ortaya koyuyor.
Merkez Komitesi'nin cezaevi yonetimine liberal davrandigini tespit
ediyor. Bence olay bu kadar basit degil, ben cezaevindeki bir grupla
Merkez Komitesi (iyimser bir yaklasimla Merkez Komitesi icinde bir
grup) arasinda, temeli siyasi olmayan bir gete iliskisi oldugunu
distiniyorum. Isin bu yani, bu calismanin konusu olmadigi icin
geciyorum.

Cezaevi surrecinde neler yasadigimi “Arsiv Yazilar”daki belgeler ¢cok
anlasilir ve aynintili bir sekilde ortaya koyuyor:

"Yoldaslar, Metris'e geleli dort aya yakin bir zaman gecti. Bu zaman
stresince bizimle saglkli herhangi bir iligki kurulmadi. Bu durumu
sevkin yarattigi karisiklikla agiklamanin imkani yok. Ayni cezaevinde ve
yanyana bulundugumuz halde iligki kurulmuyorsa bunun o&rgltsel
nedenlerle acgiklamanin  da  mimkin olmadigina inaniyoruz.
Nedenlerini ylzimulze karsi agiklamadan bizimle olan iligkiyi en
azindan sogutmak tutumuna girdiginizi dustnlyoruz. Boyle
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distinmemizin, tabii ki, maddi bir temeli var. Sagmalcilar'da iken, son
yazdigimiz elestiri yazisina verdiginiz yazili cevaptaki yikici ve elestiri
bastinci  tutumun simdi de, iliski kurmayr oyalama ve bdylece
elestirilerden kurtulma seklinde devam ettigi sonucunu cikariyoruz. Bu
dislincemizi gliclendiren bagka gelismeler de var. Birincisi, Metris'te
ctkan parti bildirileri ve i¢ yazilarinda, daha 6nce bizim yanlishgina
dikkat ¢ekip uyardigimiz noktalar, 6zellikle de, partinin gegmisinin
degerlendirilmesine ve bugiin parti birliginin nasil saglanacagina iliskin
noktalar, daha da kemikleserek savunulmakta, dogmatik bir idealizme
kayis giiclenmektedir. ikincisi, Sagmalcilar'da iken size verdigimiz
(dolayisiyla da sizin korumaniz altina terk ettigimiz) bir dizi yazi Metris'e
getirilmeyip yok edilmistir. Bu bizim emegimize ne olglide 6nem
verdiginizin ve sizinle yiritmeye calistigimiz tartismayi strdirmedeki
isteksizliginizin diger bir gdstergesi olmaktadir. Uclinciisi, Ertan ildan
ile orgutsel iliskinin kesilmesi kararinizin ve bunu gerekgelendiren
yazinizin  yansittigi, elestiriye tahammilsiiz ve 6rgltsel tedbiri
ideolojik-siyasi micadelenin 6nline ¢ikaran tutumunuzda bize karsi,
ayni seviyede olmasa da benzer bir tavir icine girmis olabileceginiz
distncesini gliclendirmektedir.

Bu gline kadar bizimle (6zellikle Erhan Gencer ile) saglikh bir iligki
kurulmasi ve diyalog kanalinin yaratilmasi igin strdirdigimuz sozli
cabalar sonugsuz kaldigindan ve yukardaki duslince giderek
kafamizda sekillendiginden bu yaziy kaleme almak ihtiyacini duyduk.
Bu yazida kisaca sunlari yapmaya calisacagiz:

Birinci olarak, bugline kadar size yonelttigimiz elestirileri, tartismaya
acmaya calistigimiz konulari ve bunlar karsisinda sizin takindiginiz tavri
Ozetleyerek hatirlatacagdiz; bu temelde tartismayi stirdiirme ¢agrisinda
bulunacagiz. ikinci olarak, son doért aydaki gelismelere iliskin
elestirilerimizi duyurmaya calisacagiz. Sonucta da, genel bazi sonuglar
cikartmaya calisip onerilerde bulunacagiz.

1./ Yoldaslar, size 6neri ve elestirilerimizle yardim etme cabalarimiz
son Ug yildir devam ediyor. ...

Son Ug yildir iligkilerimizin dnemli bir 6zelligi alis-verisin tek yanl
olmasidir. Biz gesitli konularda sozli ve vyazili 6neri, uyarn ve
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elestirilerde bulunduk. Bunlara karsi genel tutumunuz muhatap
almamak, cevap vermemek ve bizimle tartismaktan kaginmak oldu. Bu
tutumunuz son derece cesaret kirici ve insani elestiri yapma
gorevinden bezdirici bir rol oynadi. Gergi bu tavriniz bize karsi 6zel bir
tavir olmaktan daha ¢ok, tabana karsi genel tavrinizin bir pargasi oldu.
Bu yuzdendir ki bircok arkadas, ya size elestiri yoneltmekten korkar
olmustur, ya da bir kag elestiriden sonra bezip (yillip da denebilir)
elestiri ve alttan Ustli denetleme gorevini bir yana birakmis, glinini
idare etmeye ¢alismaktadir. Biz bu teslimiyetci egilime kapilmamak igin
epey miicadele ettik ve bu i¢ micadeleyi halada siirdiriiyoruz. Bizimle
canl bir tartisma ve alis-verigs ortami yaratmama tutumunuz, en
sonunda bu kez sekter bir cevapla elestiri bastirma, yaralama ve
tartismanin 6nlnl kapatma tavrina dondsti. Biz buna ragmen hala
Marksist Leninist yontemlerin disina ¢ikmayan bir diyalog ortami
yaratabilecegimiz ve hayati 6nemde gordigimuiz sorunlari
tartisabilecegimiz umudunu tasiyoruz." (Arsiv Yazilar, Sf.13-14-15)

Bu yazi 27 Nisan 1986'da cezaevi sorumlularina verildi. O gline
kadar yazdigimiz bitin yazilar yok edildigi icin bu yaziyi (ve bundan
sonrakilerin de bir nishasini kendi olanaklarimizla disarn ¢ikarmaya
calistik.) Her zamanki gibi bu yazi da yok farzedildi. Bir kag ay sonra
Erhan tahliye oldu. Erhan'in disari ¢ikmasiyla birlikte, disarida olup
bitenler hakkinda daha saglikli bir bilgi akisi basladi. Bizden gizlenen
bazi gelismeleri yonetime sormaya baslayinca da malum "hizip"
sorusturmalari  glindeme geldi. Boylece partinin  sorunlarini
tartisabilme  "umudu"muz baska bir ylzylla ertelenmis oldu!
Uydurma-kaydirma nedenlerle 1987'nin baslarinda partiden ve
komiinden "atildim". ("Gerekgeli" Karar Nisan 1987 tarihini tagiyordu.)

Bu konuda bir itirazin olmadi mi?

Tabiki oldu; hakkimda sorusturma acildiginda, dogrudan Merkez
Komitesi'ne hitaben, parti icinde yayinlanmasi talebiyle ayrintili bir
savunma gonderdim. Karar kesinlestikden sonra "Savunma- 2"
baslhgiyla, iginde bir uzlasma metninin de bulundugu bir savunma
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daha yaptim. Arsiv Yazilar'da var. Kisacasi, benim cezaevi dénemini
nasil yasadigim Arsiv Yazilar'da ayrintilariyla anlatiliyor, yine de bir iki
olayin anlatimini aktarmak istiyorum;

"Partiden temelli olarak atildigim sozli olarak sdylendiginde
komiinden de ¢ikanldigim bildirildi. Bunun Uzerine sorumlu yoldastan
ziyaret glintine kadar bir miktar yiyecek istedim. Size sordu reddettiniz.
Hic degilse bir ka¢ paket sigara verin dedim vermediniz. Biraz da
makara olsun diye yarm paket sigara talep ettim, onu da kabul
etmediniz. O glinin gecesi (kayinti zamani) ylksek sesli bir tartisma ile
uyandim. Ayni komiinde kaldigimiz Fikret Ariker ve Selahattin Sancakli,
yonetimin disiplinini tanimadiklarini ilan ederek sorumlu yoldasi
komiinden attiklarini  soyliyerek komin mallarina el koymuslar.
Davraniglarini da "biz g kisiyiz sorumlu tek kisi" diyerek "cogunluk
karari"na dayandiriyorlar. Ben bunun dogru olmadigini, kominin parti
orgltlenmesi oldugunu, dolayisiyla komin mallarinin tasarrufunun
partiye ait oldugunu vs. anlatmaya calistiysam da Fikret ve Selahattin'i
ikna edemedim. Sonugta oylama yaptk, ben oyumu partide
kalmasindan yana kullandim ve boylece ¢ogunluk karari partiden yana
ciktigr icin parti mallarini "kurtarmis" oldum! Ben dogru ve ilkeli olani
yaptim ve komiin mallarinin partiye teslim edilmesini sagladim. Bu
gelismeyi sorumlu yoldas mutlaka anlatmistin. Cezaevinde butin
olanaklarini partiye teslim etmis bir insani giinin birinde komiinden
atiyorsunuz ve onun kisa streli temel ihtiyaglarini bile karsilamayip,
tabiri yerindeyse ag¢ acik birakiyorsunuz! Tekrar ediyorum, sizlerin (ve
sizlerin bu yaklasimlarinizi destekleyip onay verenlerin) TKP/M-L
kiltirtyle uzak-yakin bir iliskisi olamaz. Sizler en genel anlamiyla insan
olmanin erdemleriyle bile tanismamissiniz. Sizler, bu partiyi ilkelerinden
ve olumlu geleneklerinden uzaklastirarak, ¢lritip yozlastirarak cete
orgltlenmelerine donustirmek isteyenlerin degirmenine su tagimaktan
baska bir ise yaramazsiniz." (Arsiv Yazilar, sf.210)

Partiden atildiktan sonra bagka 6nemli bir olay daha yasadim.
GunUln birinde cezaevi yoneticilerinin de kaldigi koguslarin bulundugu,
"Sibirya" tabir edilen koguslardan birinde tinel ¢alismasi oldugunu
o6grendim. Gorlsmek istegiyle haber gonderdim. (Su an kim oldugunu
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hatirlamiyorum,  iki  kisi geldiler, biri Memik Horoz olabilir)
Kutliphanede bulustuk. Ben tiinel olayini agtim, 'ben de firara katiimak
istiyorum, o ylizden kogusa gelecegimi' sdyledim. inkar ettiler, yok
dyle bir sey, hayal goriyorsun vs. deyip gittiler. Ertesi hafta onlar
cagirdi. Huseyin Karakus gelmisti. Bu bilgiyi kimden aldigimi
sdylersem beni de ¢ikaracaklarini teklif etti. Yani benden "kostebegi"
ihbar etmemi istiyordu. Muhbirlik yapmayacagimi kesinlikle ifade
ettim. Bunun Ulzerine gelmemi kabul etmediler. Bir ka¢ glin sonra
tekrar haberleserek 'geliyorum' dedim; aninda geri doniip "gelirsen
sisleriz"...

Ciddi bir tehdit mi bu, yoksa gelmeyesin diye mi?

Ben ciddi bir tehdit oldugunu distiniyorum. Sonra 6grendim,
aralarinda tartismiglar. Fakat uygulamasi zor ve riskli bir eylem olurdu.
Hem iclerinde bdyle bir infaza karsi ¢ikacak arkadaslar vardi; hem de
tiinel isini zora sokacak bir eylemden uzak durmalar gerekiyordu. Oyle
bir eylemden dolayr idare kogusu arayabilir, hatta kalanlari
dagitabilirdi. Ama kabul ediyor gibi gérinip ¢ikarken yapabilecekleri
aklima takildi. Tirker ve Huseyin Edes'le konustum, onlarin
distincesini sordum. Kesinlikle karsi ciktilar, gitme onlardan her sey
beklenir vs. diyerek gitmeme engel oldular.

Bilindigi gibi, olaganusti basarili bir calismayla firar gerceklesti. Ne
varki c¢ikanlarin  6nemli bir bolimi kisa slre iginde yakaland.
Ciksaydim muhtemeldir ben de yakalanirdim. O zamanki dislincem
acisindan yakalanmayi hi¢ sorun etmiyordum; ben cezaevine geldigim
ilk aylarda hemen her gece riiyamda firar ederdim ve her defasinda da
yakalanirdim. Riyamda bile oh be kurtuldum diyemedim. Neredeyse
bunalima girecektim; cezaevi 'kariyerimde' bir de firar olmasini ¢cok
istemistim.

Ben partiden atildiktan sonra, cezaevi ydneticilerinin etrafi adeta
bosaldi. Daha 6nce atilmig ve ayrilmis olanlarla birlikte 32 kisi olduk.
Yoneticiler sayr olarak azinliga dustli. Ben arkadaslarin gelmelerine
karsi ¢iktim.  Mdcadeleyi icerde sirdirmek daha onemliydi; parti,
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cetecilerin babasinin ciftligi degil, partiyi bunlardan kurtarmak gerekir
filan dedim ise de kimseye laf anlatamadim. Cezaevi miicadelesinde
temsil edilmek Uzere konseye miracaat ettik. Biz, hala TKP/ML'e bagli
ama simdilik cezaevinde bagimsiz "Devrimci Yonelim" adini kullanan
bir grubuz; sayimiz bakimindan konseyde temsil edilmek istiyoruz.
Bizim yonetimin baskisiyla bu istegimiz diger gruplar tarafindan kabul
edilmedi. Oysa konseyde, Ug bes kisiyle temsil edilen gruplar vardi.

Parti MK'ne bir mektup yazarak hala partiye bagl oldugumuzu,
tavrimizin cezaevi parti yonetimine karsi oldugunu ve bu tavrimizin
nedenlerini ozetliyerek, sorunlarin ¢ézimdi icin midahale edilmesini
talep ettik. MK'nden degil midahale etmek, herhangi bir yanit bile
almadik. Bu iyi niyetli girisimleri yaptigimizda MK ile cezaevi
sorumlularinin  koordine iginde ve ayni anlayisa sahip olduklarini
bilmiyorduk. Dolayisiyla Istanbul cezaevi yéneticilerinin parti tarihinin
en kapsamli tasfiyesini gergeklestirdikleri sdyleminin tam dogru
olmadigi, bu tasfiyenin dogrudan MK tarafindan yapildigi zamanla
ortaya ¢ikmis oldu. Boylece benim, MK ile cezaevi yoneticileri arasinda
var oldugunu soyledigim cete ittifakinin da, kizginlik sonucu séylenmis
bir saptama olmadigi somut olarak da anlasiimis oldu.

Dava nasil gitti?

178 kisilik 1. davada birinci sanik olarak yargilandim. Durugmalar
benim acimdan ilging ve lzici olaylarla basladi. ilk durusmalar,
gerekli, gereksiz tepkiler, sloganlar ve protestolarla devam etti. Yine
bulyutk bir kargasanin yasandigi bir durusmada, yargicin "Tamam, sakin
olun, lideriniz konugsun, ne diyorsaniz o anlatsin" onerisi Uzerine "O
bizim liderimiz degil, bizim adimiza konusamaz" tiriinden sozler
ylkseldi. Ben de, “Arkadaslar dogru sdyliyor, ben onlarin adina degil,
kendi adima soz istiyorum,” diyerek konustum ama derdimizi de
heyete anlattim. Anlattiklarima itiraz eden de olmad.

Bu durugmanin ardindan Huseyin Karakus, ‘benimle konugmama
karar aldiklarini” duyurdu. Yani davada yargilanan, disiplin altindaki hig
kimse benimle hicbir sekilde konusmayacakti! Cok komikti...
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"Cingeneye padisahlik vermisler, ilk isi babasinin kellesini vurmak
olmus"! Karari ilk delen Resat Kavak oldu; “Bu sagma karara
uymuyorum,” diyerek, diger arkadaslara da uymama c¢agrisi yapti.
Karar tutmadi, l¢ bes dalkavuk disinda kimse ciddiye almadi. Ama ben
durugmalarda her konugsmamda kendi adima konustugumu belirtmek
zorunda kaldim. Durusma yargici bile bazen "Kendi adina konusman
igin s6z veriyorum" diyerek makara yapiyordu.

Davanin gidisatini ve neler yaptigimi Arsiv Yazilar'da anlattim:

"Cezaevi miicadelesine gelince: 'hizip' degerlendirmeniz disinda
soyleyecek bir séziinliz olamaz. Belki de olmasini ¢ok isterdiniz, ama
bitln yoldasglar tavrimizi ¢ok iyi bildikleri icin, bok atacak bir zayifligimi
bulamazsiniz. Pek c¢ok konuda tavrinizi, kararinizi, gorlsinizi
elestirmekle birlikte biirokratik kor disiplininize bu gline kadar uyduk.
Cezaevi micadelesine, hicbir zayiflik gdstermeden ve asla sarsilmadan
devam ettik. Cezaevi ve yargilama slrecinde partiye dnemli katkilarim
oldu, eksilerim hi¢ olmadi. Siz durusmalarda keskin laflar ve ¢ikiglarla
hicbir sey yapamazken, ben, size ve engellemelerinize ragmen tek
basima partinin prestijini yikselten eylemler gergeklestiriyordum.
Neydi bunlar, en dnemlilerini 6zetlersem;

1. Stileyman yoldasin yakalandigini duydugumun ertesi giini (polis
sorgusundan gelen Mustafa Sari isimli tutuklu bir polisin anlatimiyd)
mahkemeye hem yazili bir dilekce verdim ve hem de akibetinden
endise duydugumu soézli olarak ifade ettim. Hemen her durugsmada
konusarak basina bir sey gelmemesi icin takip ettim, mahkeme
aracihgiyla kamuoyu olusturmaya calistim. Baska arkadasglar da
dilekgeler veriyordu ama sizin asil yaptiginiz; sonug almak degil keskin
sOylemlerle ve sloganlarla  protesto ederek durusmalardan
cikarilmamizin veya  durusmalari  erteletmenin  gerekcelerini
olusturuyordunuz. Yarattiginiz kargasanin nedenlerini anlatmak yine
bana duslyordu. Ben konusurken bile baginp cagiryordunuz.
...Engelleme cabalariniza ragmen ben miicadeleme devam ettim ve
mahkeme heyetini ikna etmeyi basardim. Bildiginiz gibi durugma
yargici, savcl Erdogan Savaseri'ne bagirarak 'Sileyman Cihan'in
nerede oldugunu cabuk sdyle' demesi Uizerine savci, 'Stleyman Cihan
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oldugu sanilan birisi 6lidir' diye agiklama yapmak zorunda kalmisti.
Olayin mahkemedeki gelisimi yine benim ismimle tutanaklara gecti
ertesi glin Cumhuriyet gazetesi tutanagi yayinlayarak Sileyman'in
6liminl kamuoyuna duyurmus oldu.

2. Bildiginiz gibi yargilanan arkadaslarimizin blytk bir boliminin
Metris'te kaldigi yillarda (1981-1982) 6zellikle Metris'den durusmalara
goturilirken dayak atiiyordu. Sizler durusma basladiginda, bu
durumu bagira ¢agira protesto ederken, ben sakin bir sekilde olaylari
anlatarak mahkeme heyetini inandirmaya ve ikna etmeye calisiyordum.
Heyet, agresif olmadan ifade edilen hakli ve masumane talepleri
dinleme egiliminde idi. Ben heyetin bu yapisini durusmalarin basladigi
ilk glnlerde kesfetmistim. Bu durumdan faydalanmak gerektigini
anlatmaya c¢alistiysam da, kilglmseyici davraniglarinizla  beni
dinlemediniz bile, keskin cikislara devam ettiniz. Ben de bildigim
dogrultuda kendi yontemimi uygulamaya devam ettim. Sonugta
mahkeme heyeti 'tutuklulara kéti muamele yaptiklan' gerekgesiyle
Metris yoneticileri hakkinda su¢ duyurusunda bulundu. Bu karar, ist.
sikiydonetim mahkemelerinde ilk defa aliniyordu ve ikincisi de olmadi
zaten. TKP/M-L davasinin yargilama heyeti, Metris yoneticileri
hakkinda, tutuklulara iskence yaptiklari gerekgesiyle su¢ duyurusunda
bulunuyordu! Bu olayr da tek basima gerceklestirdigimi rahatlikla
soyleyebilirim.

3. Yargilandigim davada, savunma hazirlamak gerekcesiyle dava
dosyasindaki belgelerin alinmasi slirecini biliyorsunuz. Yaklasgik alti ay
boyunca bunun micadelesini verdim. Bu micadelede de yine
yalnizdim, yine tek basima idim. Bu belgelerin bana verilmesi icin 6nce
heyeti ikna ettim, fakat adli musavir dosyalarin verilmesine karsi
ctkiyordu. Ben devamli alternatif Ureterek ¢ozim icin heyete yol
gosterirken, heyet de devamli adli muisavirlige yazi yazarak zorluyordu.
Durum oyle bir noktaya geldi ki belgelerin bana nasil verilecegi
konusunda durusma vyargiciyla ortak taktikler Gzerinde konusmaya
bagladik. Sonugta bir giin sabah gorevli askerler 2-3 klasor belgeyi
kogusta kucagima birakip gittiler. Dava dosyasinin timinin
fotokopileriydi. Muthis bir durumdu, dosyadaki bitiin belgeler, adeta
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parti arsivi elimizde idi. Isin savunma ile ilgili olan yani da énemliydi
ama daha O6nemlisi, belgelerin egitim ve bilgi degeri cezaevi
sartlarinda olaganisti bir olanakti.

Dosyada arastirma, inceleme ve egitim yazlarindan Merkez
Komitesi kararlarina, genelgelere ve Kominist'in bircok sayisina kadar
pek cok belge vardi.. Bu belgeler cogaltiimak lzere hemen dagrtildi.
Bunlardan bile yeterince yararlaniimadi, bircok yoldasin bunlardan
haberi bile olmadi. Bakis aciniz sdyleydi herhalde: Bu belgeler
‘oportiinist’  Merkez Komitesi'nin faaliyetleriydi, dolayisiyla parti
kitlesini 'oportlinizme bulastirmamak’ gerekiyordu. Parti kitlesi bu
belgeleri okursa, belki sizin yok farzederek uygulamadiginiz kararlarla
karsilagir, Merkez Komitesi'nin faaliyetlerini ve ¢izgisini dogru bir
degerlendirmeye tabi tutar, belki dogrulari 6grenerek 6grendiklerini
savunur. Bunun yerine icini bugline kadar bir tlrli dolduramadiginiz
'sag oportlinist ¢izgi' tespitinizi soyut bir sekilde savunsunlar, sizin
soylediklerinize, yazdiklariniza inansinlar !

Ben, partiye blyik prestij kazandiran bu gelismelerin micadelesini
verirken, yine ¢ok iyi biliyorsunuz ki durusumdan, distincelerimden ve
ilkelerimden asla taviz vermedim. Hem partimi ve onun gorislerini
tavizsiz savunmaya devam ettim ve hem de bulundugum her yerde ve
ortamda onun prestijini korumaya ve yiikseltmeye calistim." (Arsiv
Yazilar, sf.216...219)

Dort yil devam eden yargilama sonucunda, 168/1'den (yasa disi
orglt kurmak ve yonetmek) yirmi yil ceza verildi. Birkag glin sonra
avukatim Hasan Girit geldi. Hasan abi c¢ok sevdigim ve saygi
duydugum bir avukatti. Sadece hukuki degil, her turli sorunumla
yakindan ilgilendi. Biz idam, miebbet filan beklerken yirmi yil cezaya
cok sevindi. Avukat gorusinde “cok iyi bir ceza” dedi. “Bizim
beklentimiz idam idi; ‘agir suclar'da idamin miebbete gevrilmesi iyi bir
sonug olarak degerlendirilir. Clinkl ipten yirttin mi, 6zgirligin kapisi
her zaman biraz aralktir diye diisintlir.” Benim ruh halim agisindan o
siralar cezanin muiebbet veya idam olmasinin bir dnemi yoktu. Yanlis
hatirlamiyorsam, dava 1984'de sonuglandi. Dava sonuglanmisti ama
‘bu adamlar ne yapar eder, bir yolunu bulup bizi yok ederler’
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distincesindeydim. O ylizden bir yolunu bulup firar etmeliydik.
Beynimizin yarisi strekli bu isle mesguldu.

Avukat, “lyi ceza, itiraz etmeyecegiz,” deyince, “Hasan abi, biz
yargilama boyunca dedik ki; sizin kararlariniz bizi baglamaz, halkin
kurtulug mucadelesini  veriyoruz; bu kurtulus mdicadelesinin
orgutleyicisi TKP/ML'in neferleriyiz. Disari ¢ikinca yine savasmaya
devam ederiz... Bu savunmalar ne olacak? Ben istemem ama sen
caktirmadan yan cebime koy mu olsun? Ben karara itiraz ederek
beraatimi isteyecegim,” dedim. Hasan abi bu séylemimden pek
hoslanmadi ama beni ikna etmeye de calismadi. “Peki, ben de bir
itiraz yazayim,” dedi ve gitti. Hasan abiyi anliyordum bir avukat olarak,
mesleki acidan bir basari mutlulugu yasiyordu. "Ipten adam almak"
gibi. Benim gibi bir adami 20 yil ceza ile kurtarmak, yaptigi isin basarili
sonucuydu. Benim ac¢imdan ise 20 yil ceza almis olmam, 6zgurlige
ilgimi ve tutkumu azaltmadi. ‘Sire biter, 6zgurligime kavusurum’
rehavetinde degilim. Yine g6zim kulagim disarida. Nasil kacabilirim?..
En basit olanaklari degerlendirmeye caligsiyorum...

Savci Erdogan Savaseri de mahkemenin hiikmine itiraz ederek, "Bu
adam TKP/ML-TIKKO denen érgiitin 'kanli' stratejisini gizenlerden
birisidir, 20 yil ceza sanik i¢in 6duldir" diyordu. Bu itiraza uygun olarak
mahkemenin karar Yargitay tarafindan aleyhime bozularak geri dondu.
Yargitay, "sanigin cezai degerlendirmesi 146. maddeden yapilmali”
diyordu. Yaz baslarinda yapilan ilk durusmada Hasan abi, yargitayin
"bozma karari"na uyulmamasi igin c¢irpindi durdu ama mahkeme
"yargitayin bozma gerekcesine uyulmasi” karari ald.

Yargitay'in bozma gerekgesi olarak tespit ettigi bir eylemden dolay:
(okuldaki bir catismada birkag fasistin yaralanmasi olayi) 4-5 kisi agir
cezada vyargilaniyorduk. Tutuklu iken de birka¢ defa durusmaya
gitmistim. Zaman icerisinde davadan beraat etmisiz. Avukatlarim,
(geng avukat Mihriban Kirdék de davayi takip etmeye baslamist)
beraat kararini mahkemeye sunarak, "yargitayin bozma gerekcesinin
coktiginu" ortaya koyup tahliyemi istediler. 1988 Temmuz ayi
sonunda slrpriz bir sekilde tahliye oldum.
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Sanirm bir yil kadar sonra dava sonuglandi. Mahkeme, Yargitay'in
bozma gerekgesine uygun olarak 146. maddeden hikiim kuruyor ama
Yargitay'in dlsindigu 146/1. maddeden degil 146/3. maddeden.
Orgiit eylemlerine "fer'an katilmak”tan 10 yil ceza veriliyor. Bu
hikiimle 6rgiit Gyeligim dahi tescil edilmiyor. Orgiit yeliginden
"cikarildigimi", nasil olduysa mahkeme heyeti de 6grenmis!...

Adaletsizlik, her yerde her durumda adaletsizliktir; bildiri dagittigr,
duvarlara yazi yazdigi vb. eylemlerden dolayi 5 yil, 10 yil ceza alanlarin
varligini  distindigimuzde... Yillar sonra bilrosuna ugradigimda,
Mihriban, odasinda bulunan takim elbiseli, kiravath, yakisikli ve orta
yash birisini gostererek "taniyor musun" diye sordu. Baktim,
tanimamistim. Beni taniyip tanimadigini ona sordu: "Koca TKP/ML
davasinin 1. sanigi taninmaz mi" dedi. Albay Tugrullah Yildirm. Beni
tahliye eden sikiyonetim mahkemesi heyetinin durusma yargici. Ben
onu hep asker elbisesiyle gormistim. Emekli olmus ve avukatlik
yapiyordu, Ustelik birgok devrimcinin de davalarina bakiyormus. Onu,
asker kisiliginin 6tesinde bagimsiz ve adaletli, vicdana sahip bir yargig
olarak disindim.
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EK 8:
YARIM ASIR SONRASI

Bu calismanin konu ettigi donemin 1981 oncesi oldugunu dikkate
alirsak, 37 yil sonrasini konusuyoruz... Baslangicina (1970 - 1971)
gidersek yaklagik 47 yil! Yuvarlarsak yarim asir nerdeyse! Geg¢misi daha
sogukkanli, daha nesnel degerlendirmek icin yeterli bir uzak zaman.
Militan micadele déneminden daha uzun bir hayatta, yasanmigliklarin
fikir ~ dlinyamizdaki izdigstimlerini; analizlerimizin  hayati kapsayip
kapsamadigini; siyasal fikirlerimizin pratikte nasil calistigini gérmek
bakimindan 6nemli bir olaylar, sonuglar, variglar dizinine taniklik... Teorik
dizeyde de, dostlardan amansiz dismanlara kadar uzanan cesitlilikte
farkli bakis agilarinin trlt argiimanlar kargisindaki savunmamizdan ne
Olclide yara beresiz, ne 6lclide saglam c¢iktigimizi gérmek bakimindan
yeterli bir okuma, tartisma ve disiinme déneminden sonra konusuyoruz.
45 - 50 yil, gekismelerin, didismelerin, sicak politik karsitliklarin sogumasi
ve isin aslini teslimin eski argimanlarla gélgelenmesi tehlikesinin azalmasi
bakimindan da 6nemli bir zaman araligidir.

1976-1980 arasi bizim kusagin zamanidir. Dolayisiyla burada “elestiri”
gibi algilanabilecek degerlendirmeler, en fazla kendimize elestiridir. Ama
olsun, zarari yok. Zira iste bu gecen 45-50 yilin kazandirdigi en énemli
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sey belki de bu: Bunlarin bize dokunup dokunmadigiyla ilgilenmemek!
Baskalarinin ne diyecegiyle ilgili de ayni seyi séylemek miimkiin. Omriine
dalya demis ingiliz yazar Diana Athill'in dedigi gibi; “Yaslanmanin en
bliylk avantajlarindan  biri  bu; baskalarinin ne  dustindigini
umursamaktan vazgeciyorsun.” ilave edelim; ciinkii inandigini séylemenin
baskalarina cok daha buytk bir saygi oldugunu zamanla anliyorsun.

Artik en cok yoldas cenazelerinde bulusan bizlerin vaki omur
devresinde geldigi bu mod'un konforu demeyelim ama su veya bu
kaygiyla gercekligi cekistirmekten vazgecisi biraz boyle. Séyle bir tarafi da
var isin; cok gorduk, gecirdik, cok yasadik diye iste tam da simdi dogru
fikirlere ulastigimizi iddia edemeyiz. Yas, gorglyl garanti eder, dogru
fikirleri degil. Ama eger o dogru hepimizin aradigi bir seyse, daha ¢ok
gormis gegirmis olmakligr da yabana atmak pek az durumda saflik, her
durumda buytk yanlis olur. Hayat bir daga tirmanmak gibi... Tirmandikca
yoruluyorsun. Ama su da var ki bakis agin da genisliyor. Bizim kusagin
hayat daglarindan manzaranin “biraz farkli” gérinmesi normaldir. Herkes
icin de farklidir. Kendi zaviyemizden gergeklerimizi sdylemeye calisalim.
Ne demisti Che; “Hayatta daima gercekleri savun! Takdir eden olmasa
bile, vicdanina hesap vermekten kurtulursun.”

Burada soylenmeye calisilan seyler de bir zaviyedir... “Séylenmeye
calisilan” derken bir ifade zorlugundan, uygun laflari secememekten
sozedilmiyor elbette. “DurUstlik, soylenenlerin bilinenlere oranidir”
derler. Samimi insanlar icin de gerceklere yaklasmak her zaman zordur.
Ayrica, her goris her zaman tartismalidir ¢ctinkd.

Hepimizin ayni seyleri disiinmesi beklenemez. Omiirlerimizde
birbirimize ¢cok degddik, ¢cok zaman omuz omuza olduk, ¢ok birlikte
ylUridik. Birbirimizi etkiledik. Vicdanlarimiz ayni sekilde calisti. Ayni
seylere glliup agladik, tzildik. Yine de bu, her birimizin farkli romanlar
oldugunu, hayat irmaklarimizin farkli aktigini, fikir ve yargi dinyamizi
kosullayan farkli deneyimlerden geldigimizi gotiirmez. Nasil ki hepsi de

bir yatagin Ustiinden akiyor diye buttin irmaklarin suyu ayni olamiyorsa... (
35
)

*() Sola, eski arkadaslanmiza bakinca, ¢ok sasirtici bir manzara cikabiliyor. Ayni hayatlari yagamigken
nasil boyle farkl anlayiglara savruldugumuz ilgingtir. Bazilanmiz CHP'li olmus. Bir ara Ergenekon,
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Evet... Herkesin bir bilanco ¢ikarmasina ihtiya¢ vardir. Bugtinlerde
Regis Debray’in bir kitabindan s6z ediliyor. Yazar Yalgin Dogan anmisti
bir makalesinde. Venezuela’dan baslayan, Kolombiya, Ekvator, Peru,
Bolivya, Arjantin ve $ili'yi kapsayan, Pasifik Kiyilarina paralel, 8 bin 900
kilometre uzunlugunda dinyanin en buyitk siradaglarina (And Daglar)
“devrimin havasini teneffis etmek i¢in” giden, ama yarnm asirda
zaferden ¢ok yenilgi ve ¢okis goren Debray’in son kitabinin adi “Bilan
de faillite.” Tirkcesi; “Basarsizigin Bilancosu.” Bizim de bilango
cikarmamiz gerekir. Ayni makalenin basligiydi: “They have the force, we
have the reason.” 1973'de askeri darbe ile devrilen Sili'nin sosyalist
Devlet Bagkani Allende’nin Debray’a séyledigi o Unli s6z:

"Onlar gugla, biz hakliyiz!”

Bizim icin de birinci tespit budur: Onlar gli¢ll, biz hakliydik!

*kkk

Gegmise baktigimizda basari da var, basansizlk da. “Amacimiz”
bakimindan basarisiz oldugumuz tartismasizdir... Yenildik! Bize ait iradi
hatalar buyUktir, ¢oktur. Bunlar da soylenmelidin. Ama su da
soylenmelidir: Turkiye'de o dénem devrimci micadelenin yenilgisi, diinya
sosyalist hareketinde glineslerin battigi... Sovyetler'in, Sosyalist Dogu
Avrupa, Cin, Arnavutluk ve Latin glineslerinin battigi bir mevsimde oldu.

1980 tarihinde diinya nasildir? Yeni bir devrimci dalganin icinde midir,
yoksa cekilme, ¢okme dénemi midir? Solu costuracak, moral ve ilham
verecek, ileriye itecek bir devrimci kabarig var midir diinyada o zaman?

Balyoz operasyonlari déneminde AKP'nin demokrasi getirecedine, Kiirt sorununu ¢ézecegdine inanan
arkadaglarimiza rastlaniyordu! Moda tabirle ‘yetmez ama evetci'lerimiz de oldu. Bazilari belirsiz bir
muhabbetle selamlasmaya devam etse de, derinlerde gegmise tepkili. Yiziimiizii gdrmek
istemeyenler, gecmisini silmek, unutmak isteyenler var. Yillarca yoldashk ettigi arkadaslarn
soruldugunda; “Haa evet, dyle birini animsiyorum sanki” diyenler var. Her seyi, herkesi unutmak
isteyenler var. Bazilarimiz gegmisi yararsiz, cocukga hikayeler olarak hatirliyor. Feministler, artik sadece
kadin micadelesini anlamli buluyor. Bazilari eski fikirlere ¢cok yakin. Bazilan Kirt miicadelesinin iginde,
HDP'li. Simdiki hayatinda sanki yillarca sol miicadeleden hicbir sey almamis gibi hareket edenler
gorebiliyoruz. Mal mulk derdiyle fazla meggul olanlarimiz var. Zenginlerimiz var, Safalet yagsayanlarimiz
var. Gegmisi konustugumuzda dogal olarak ayr dillerde konusuyoruz.
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Yoksa devrimci coskunun geri ¢ekilme, sonme, killenme dénemi midir?
Zaferler donemi midir, yoksa bir yikilma, bolinme ve yenilgiler donemi
mi? Diinyada o siradaki hava, giiniin tabiriyle “zamanin ruhu” nedir? icsel
dinamikleri cesaretlendiren, ¢6zim gosteren, dayanisma kuran devrimci
ataklar zamani midir? Yoksa o dinamikleri kiran, diinyayi basimiza yikan
cokusler zamani midir? “Dis faktorler belirleyici degildir” gibi kaba kaliba
siginmaya gerek yok. Bir ullkede devrimci hareketin yikildigi yerden
dogrulmasini saglayacak yeni bir umut ve cesaret asisi disardan da
gelebilir. Ve bu, o tlkenin kaderini belirleyecek bir dizi atadi tetikleyebilir.

Bizim icinde hareket ettigimiz diinya kosullari nasildi?

Acaba, sosyalist blok insanligin mutluluk adalar olsaydi; bu ulkeler
adalet, esitlik ve 06zgurliglin bayraktar olsalardi... Bu Ulkeler insanlik
dlismani sistemlere kafa tutan, kendi varliginda temiz, kesin ve saglam bir
kurtulusu temsil etselerdi, bdyle mi olurdu? Canli bir devrimci dalga
olsaydi dlnyada, bircok Ulke sosyalizme giden buyik, gelisen, zaferler
kazanan coskulu kitlesel micadelelere sahne olsaydi, Turkiye'deki
devrimci gruplar ve emekgi kitleler de daha coskulu, daha cesaretli olmaz
miydi? Blyutk bir moral destek bulmazlar miydi? Biylk bir dayanigmanin
glict devrede olmaz miydi?

Oyle degildi ama... Cokiis ve bélinmeler zamaniydi!

Rusya, hi¢ olmazsa devrimci hareketin yarisinin gdziinde, ‘sosyal
emperyalist’ ve Dogu Bloku'nun devletgi kapitalist tlkelerinin patronuydu.
Devrimci hareketin kalan yarisinin goziinde de Cin, sosyalist bir Ulke
degildi. Mao ve adamlar koyli hareketiydi... Sosyalizm kuracak
kapasiteleri yoktu! Ustelik bélinmiis durumdaydilar. Cin, diinyanin geri
kalani igin umut empoze etmiyordu. 1978'de Deng Siao Ping iktidari ele
gegiriyor. Cin 6zel milkiyete, kapitalizme aciliyor. Latin Amerika’daki
devrimler, idealist aydin-sosyalist genclerin isi. Che'nin, Castro’nun
“delikanli” imajiyla beslenen kiglk burjuva sosyalistleri olarak ilgi ve
sempati gorlyorlar ama goz doldurmuyorlar, ciddi bir kurtulusu temsil
etmiyorlar. Onurlari var ama refahlari yok. Yoksullugu bélusturtyorlar.

Hicbir sosyalist llkede bir cikis, zafer sonrasi parlak bir gelisme
izlenmiyor. Rusya’da Ekim Devrimi'nden sonraki, hikayelerine bayildigimiz
o muhtesem cosku, kurulus micadelesi, idealizmi, hamlesi yok. Yine
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Rusya’da, ikinci diinya savasindan sonra Ulkeyi batiyla teknoloji yarisina
sokan o buyitk ekonomik atilim, tarihte gorilmemis oranlardaki biyime
hareketi de yok. Diinyada devrimci dalganin geri ¢ekildigi, hatta ¢oktigu
bir tarihi donem. Rusya-Cin bdlinmesinden sonra, 70°li yillarin ortalan
dinya solu yeni ve bagka bir blyik bolinmeye sahne oluyor;
Cin-Arnavutluk bolinmesi...

Hep bodyle dalgalar oldu. 1848’ler devrimci bir dénemdi. Zikzaklarla
Paris Komini'ne kadar gitti. Sonra yenildi. 1900l yillar ikinci bir
devrimci dalga ile basladi. Rusya’da sosyalistler cari devirerek sosyalist bir
Ulke kurdular. Doguda, batida, o&zellikle Bati Avrupa’da militan isci
hareketleri ortaya c¢ikti. Bu dalganin 1925'lere kadar devam ettigini
soyleyebiliriz. Sosyalist Rusya ayakta kaldi. Kalan bitin hareketler yenildi.
Bu yenilgi dénemini Avrupa’da emperyalist savas ¢igliklarinin, gericiligin
ylkseldigi, fasistlerin birkacg tlkede iktidar ele gecirdikleri bir kargi devrim
donemi izledi. Bu karsi devrim doénemi 2. Dinya Savasi ile doruga
ciktiktan sonra, yeni bir devrimci dalga geldi. Dogru Avrupa sosyalizme
gecti. Cin'de devrim zafer kazandi. Vietnam devrimi Fransa'yi kovdu.
Derin ve kapsayici bir dalgaydi. Latin Amerika’da solcu, sosyalist iktidarlar
kuruldu. Koca bir sosyalist blok dogdu. Bu devrimci dénemin son dalgasi,
1968 hareketi olarak bilinen genclik cikisidir. Soguk Savas't batili
kapitalistler kazandi. Yeni bir karsi devrimci dalga yayilmaya baslad.
Turkiye'de 12 Eylul rejimi, Tirk solunu bu geri ¢ekilme ve ¢cokme donemi
icinde yakaladi ve biz yenildik!

Turkiye'de devrimci micadele, bu kiresel bélinme ve geri ¢ekilmeye
ragmen "yine de ilerleyebilirdi” demek muimkin mu? ‘Tek Ulkede
sosyalizm’ gibi ‘tek Ulkede devrim!" Sosyalist Blok ¢okerken ve birgok
Ulkede basarisiz sonuglara kargin Tirkiye'de zafer! Bu mimkin miydi?
Bunu bilemeyiz. Tirkiye'nin; her seye ragmen devrimci gelismeyi
atesleyecek, diger (lkelerden, (iran’dan, Yunanistan'dan, Brezilya'dan,
Arjantin’den) farkli 6zel kosullari yoktu. Fakat micadele yine de belki
ilerleyebilirdi; cetin ve zorlu olur, digsal dinamikler aleyhe calisir, bitin
yUkU icsel dinamiklerin Uzerine binerdi, ama yine de ilerleyebilirdi...
Sadece bizi kastetmeden soyleyelim: “Devrimci hareket” guglerini
birlestirmeyi basarsaydi, dogru halkay! tutmasini becerseydi, toplumsal
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dokuyu buyik bir derinlik ve isabetle kavrasa ve yaratici micadele
bigimleri gelistirebilseydi... Biylk bir zeka kapasitesi ortaya koysa, yerine
gore ilerlese, yerine gore geri gekilse, toparlansa, dogru zamanda, dogru
isler yapabilseydi... Yeterli ve yetkin kadrolari olsaydi... Yine de ‘sonug
ayni olurdu’ demek tartisma goturir. Zafer?.. Evet, zafer ¢ok zordu. Bu
kesin, ama "“bu kadar biyik bir yenilgiden kacinilamazdi” demek bilimsel
degil. Daha genis bir sorumluluk alani tarifleyerek kendimizi igcine gémme
egiliminde degiliz, ama su da gercek ki basaramamanin sormlulugu bitin
Turkiye devrimci solunun sorumlulugudur.(*)

*() Yenilgiden sdz ederken, gerek 68, gerekse devami niteligindeki 70 — 80 déneminin toplumsal
hayatimizda ¢ok doénustirici etkiler yaptigini da gérmemiz gerekir. Devrimci isyan amacina ulagsmadi
ama toplumu degistirdi... insan haklari, kadin haklar, esitligi; 6zellikle iskence, idam mahkumiyeti
gibi konularda olgunluklar olusturdu. Sinemayla, siirle, diziyle, kitapla &nemli bir kiiltiirel dinamigi
gelistirdi. Toplumumuzdaki ¢agdas duyarliliklarin canlanmasina buytk katki yapti. Bugin muhalif
birgok sosyal kurumun, sivil toplum 6rgitiniin baginda onlar vardir. Birgok sol aktivist hareketin fikir,
ilham ve kadro kaynagi da bizim dénemimizdir.

1970 kusagi, dinyaya acikti. Laik ve moderndi. ‘Kadinlar’ mevzuunda esitlik¢iydi. Kafa tutmays,
itirazi bilen, degisimi isteyen aydin bir kusakti. Topluma da ilerlemek ve degismek icin buyiik bir firsat
sagladi. Devrimci genclikten nefret eden zirzop pasalarn bu aydinlik damari kesmek igin harekete
gectiklerinde, 60 yillik cumhuriyetin ¢anina ot tikayacak tarikatlar, cemaatler de firsat glinlerine dogru
harekete gecti. Sonucu biliyoruz.

Devletin icine yuvalanmis ceteleri sol desifre etti, askeri vesayeti sol teshir etti. Tekkeciler,
Uftrikguler, tarikatgilar, laikligi kemirmek icin en buyik disman goérdikleri askeriyenin Kemalist
kanadina saldirmaya basladiklarinda, cuntacilar yanlarinda kimseyi bulamadilar. ‘Cumhuriyeti Kurmak’
gibi énemli bir maziyi 1971'de, 1980'de sola karsi, Kirtlere karsi cinayet, iskence, idam ve faili
mechul kampanyalariyla yiye yiye bitirmislerdi. Sol da ipliklerini pazara ¢ikarmisti. Bu baskici odaga
cepheden saldiran tek kaynak soldu. Tarikatgilar askerden nefret ettikleri halde, her temaslarinda
sinsilikle kendilerini gizlediler. iktidar onlardayken ilk is olarak dnce askerin maasina yliksek zam
yaptilar. 28 Subat'ta ‘hayirli olsun’ mansetini de onlar att. FETO ittifakli iktidar, bitiin otoritesini,
sayginligini, itibarini kaybetmis bir kuruma saldirdi. Tarikatgilar pasalar tutuklamadan énce, sol 50
yillik miicadelesiyle askeri vesayetin fasizan karakterini mahkum etmis ve bir toplumsal olgunluk
dizeyine ¢ekmisti. 1970'li yillanin micadelesi arkasinda bdyle basarilar birakarak yenilmistir. Bizim
kusagimiz, elbette 68'lilerin ardili olarak tarihimizin onurlu kusaklarindan biridir. Onlara ait sayfalara
hicbir durlst tarihci k&t bir ciimle iligtiremez.

Bizim kusagimizin solcu gencleri istikballe ilgili bitln imkanlari, hayalleri, asklari ve planlar bir
kenara iterek, birgok durumda mesleklerini birakarak sokaga cikti ve hep 6limiin gélgesinde yiridi.
Aile kurmak yerine &rgtler kurdu. Cemiyetin “makbul dernekleri”ne yamanmak yerine, illegal 6rgit
Uyesi, yoneticisi oldu. Tasrada ¢ok daha fazla getirisi olan particilik, politikacilik yerine, getin bir
kavgaya girdi. Ruhumuz, ahlakimiz temizdi. Namuslu, haysiyeti icin canini verecek genc kadinlar ve
erkekler... Sonrasi  kiyict  bir cuntanin  adir saldinsidir.  Sonrasini  biliyoruz.  Ddnenler,
anlamlandiramamanin, yenilgi duygusunun agir yikini tasidilar. Yeni bir hayata yurekleri yarilmig
olarak tutunmaya calistilar.
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Peki, “Basari neresindedir?” derseniz, basari da vardir. Kendi
‘6zelimiz’den konusursak... Biz kadro olarak tamamen “kokslz” bir
yerden basgladik, ama birka¢ yilda Tirkiye solu icinde saygin ve 6nde
gelen bir yapi da cikti ortaya. Hatirlayalim; 12 Mart bitin 6nemli
kadrolarimizi tutuklamigti. Cezaevinden cikanlarin tamamini da Halkin
Birligi (HB) bolinmesi alip gotirmdsti. Bize, 68 ve 12 Mart deneyimini
taslyan tek bir “kadro”muz bile yoktu. Bir siire sonra igerdeki iki Uc¢
arkadasimizin manevi desteginin yanimizda oldugunu bilmek disinda
boyle bir insan kaynagi, bir kadro havuzu devralmamistik. Sonradan
kendini gelistiren ve HB bolinmesinde bize liderlik eden Sileyman
Cihan, 12 Mart déneminde evinde barinilan bir “parti taraftan”, bir “ileri
sempatizan”di. Boyle birka¢ arkadasimiz daha sayilabilir O kadar!
1976'ya geldigimizde, bdlinme sonrasi nispeten sinirli sayida kitle
iliskisine dayanmis 10, bilemedin 15 kadar geng, teorik dizeyi yetersiz,
érglitciiliikte deneyimsiz kadrodan séz edebiliriz! Istanbul’da da béyledir,
parti tabaninin en giicli oldugu Dersim’de de.(*)

Kabul, 1980'e geldigimizde Tirkiye solu icinde (Elbette baska
avantajlardan, daha fazla kadro mirasindan, sosyal yapinin kolaylastirici
etkisinden, bazi gruplar igin uluslararasi destekten vs. s6z edebiliriz, o ayri
ama sonugta) bizden daha gticld, iliskileri daha yaygin gruplar vardi. Bu
nedenle, “basari da vardi” derken, bu bapta da algakgondilli kalmamiz
gerekir ama yaklasik 5 wyillik bir dénemde, bocalamalara, yeni
bolinmelere ragmen (acaba en cok biz mi bolindik? Acaba en ¢ok
bizden mi hizipler ¢ikti?) ¢cok 6nemli bir biylime, gelisme, yayilma
ivmesinin yakalandigini, yonetildigini saptamak da, bu algak gondlli
kalma gayretine halel getirmez.

Sonug ne olurdu bilinemez ama tartistigimiz dénemde daha fazla sey
tretebilen, daha etkili bir yapinin ortaya gikmasini engelleyen en onemli
gelisme, Halkin Birligi bolinmesi olmustur denilebilir. O dénemlerde,

%() Dersim’deki kadro durumunu Hiiseyin Yildinm anlatmisti: “Birkag arkadas aramizda tartistik, ileri
sempatizaniz. ‘Kaypakkaya'yi savunmaliyiz’ fikrinde birlestik. (...) Dersim’in kadrolart Amcaoglu,
Dergo, Mehmet Bozkurt gibi, Rayber gibi arkadaslar, bitin kadrolari gétiirmis oldular. Bizde énemli
bir kadro kalmadi. Ancak batidaki arkadaslar gelince, bunlarla aylar siiren tartismalardan sonra
Amcaoglu ve Dergo geri geldiler. Digerleri gelmedi.”
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“parti ve onderlik” iddiasinin igcinden en 6nce solun samimi gruplarini
birlestirmek gibi kapsayici bir misyonu gelistirmek ve israr etmek
gerekirken, biz, kendi icimizde bélindik. ic tartisma iyi ydnetilemedi,
icerden ¢ikan kadrolar prestij ve sayginliklarinin ibrahim’in efsanesini
asamayacagini hesap edemediler.(*¥) Vicdanli ve vefakar olan ibrahim’in
hikayesi ve anisina baghlkti ve bilingten ¢ok duyguyla hareket eden
genglerin onun anisina derin baglligini hafife aldilar. Yontemsiz, erken ve
dayatmaci midahale bolinmeye yol acti. Biling, drgutcilik deneyimi bir
tarafta; militanlk, inanc ve atesli miicadele istegi diger tarafta kald:.(*%)
Kabaca teori bir tarafta, pratik bir tarafta kaldi gibi...

Halkin Birligi tarafi, pratigi tamamlama sorunlari yasadi; 6zglnligu
asindi, Halkin Kurtulusu (HK) ve Halkin Yolu (HY) ile benzesti. Varliginin
gorinls bicimi, baska bir ifade ile temel pratigi yayin, dernekler ve kitle
yiriyusleri  oldu. Biz ise sol kamuoyuna “ibrahim’in  mirascilar”
oldugumuzu kabul ettirdik. Daha 6zgtin, daha kendine munhasir, daha
mucadeleci, savas¢i kaldik. Deneyim de kazandik. Ancak teori
eksikligimizi gidermeyi basaramadik. Hayati, yeni olgulari yeni analizlerle,
teorilerle karsilayamadik. HB bolinmesinde, parti gorislerini degistirmek
isteyen eski kadrolarin carparak sersemledikleri mukavim “baglilik”
saflarinin  saygin  duygusalligi, ne yazk ki zamanla kati bir “sol
dogmatizme” donlstl ve bir cesit vesayet kurumu gibi isleyerek btin
tarihimizi domine etti. Gergeklikle baglarimizi zayiflatti.

%() Celal Pedik, kendisiyle réportajda, o glnleri anlatirken, geng “ibocularin” bu hassasiyetini dile
getirmisti: “Merkez, Ibrahim’in gérisleri yanlis deyince, felaket bir tepki olustu. Bizim bdlgeden bir
kisi bile alamadilar. Belki ikna cabasi dogru yiritiilseydi etkin olabilirdi ama istanbul bdlgesi o
genelge (izerine ayrilik karari aldi. Biz ibrahim’e toz kondurmayiz, nerden cikti simdi bu farkl
gorusler? ibrahim’e sempati merkezi digladi. Tabanda béyle oldu. ibrahim’i cogumuz okumamistik
ama sempatimiz derindi.”

() Bu konuda bir de “Siileyman Cihan Faktérii”nden séz etmek gerekir. ibrahim Unal, bu béliinmede
Siileyman Cihan'in tayin edici roliini anlatirken, “B&lgesel dénemde, partiye ve Kaypakkaya'ya sahip
cikilmasinda, O'nun yaydidi giivenin ¢ok énemli bir etkisi olmustur. Bazi insanlarin bir yerdeki varlig,
hi¢ bir sey yapmasa bile basli basina bir glivendir. Sonuna kadar yaninda gidilecek kisidir. Stileyman
yoldas da bdyle bir kisilikti” demisti.
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Biraz irdeleyelim. Bunun sosyal kokenleri; agirlikla “yoksul koyli
genglik”ten gelen taban-kadro havuzunun Uslubuna, gorgisiine,
duyarligina baglanan boyutlari vardir; ama siyasi deneyimden ilham alan
boyutlari da vardir. 1976'da gorisleri farklilasan ve dolayisiyla partinin
resmi gorlslerini de degistirmek isteyen bir grup eski kadroya karsi bizi,
“Hayir, parti gorislerini degistiremezsiniz, ancak bir kongre toplanrr,
tartisilir” cikigi temsil etti. Bu aynlkta bir tarafta agirlikla cezaevinden
cikan eski kadrolarin olusturdugu Koordinasyon Komitesi (KK, sonradan
HB) vardi ve “Hakim Uretim bigimi Kapitalizmdir. Temel glic isci sinifidir.
Devrimin yolu sehirlerde ve kirlarda toplu ayaklanmadir. Parti degil
hareketiz” seklinde goérlsler savundu. Diger kanat; Kaypakkaya'nin
gorislerine bagh kalan geng kadrolardi ve KK cevresini “tasfiyecilik”le
elestirdi.

Fakat asil bundan sonraki gelismeler ilginctir: Koordinasyon
Komitesi'nin iginde; partiyle hukuklari daha eskiye dayanan, cezaevinde
yatmis, emektar, saygin ve deneyimli kadrolar olmasina karsin; “parti
gorislerini savunma” kompartimaninda durmak genc¢ kadrolarin temsil
ettigi kanada, “partinin sahibi olmak” iddiasini destekleyen bir pozisyon
sagladi. Bu isin hukuk tarafidir ama sadece buna dayanan temsiliyet —
mesruiyet iddiasi ¢ok da dayanikli olamazdi... Eger ki genc¢ kanat,
Koordinasyon Komitesi gevresinden daha aktif ve etkili bir yapi ortaya
cikarmayi basarmasaydi. Ama basardi. Boylece kamuoyu, diger kanattan
(HB) cok, genc kanadi (bizi) “mirasci” olarak gordu.

Bunlar biliniyor. Burada asil dikkat c¢ekmek istedigimiz su; HB
bolinmesinde basari, “degistitmeme” tutumunun sonucu olarak geldi.
Fakat biz sonradan, bu “degistitmeme” tutumunu 6zel kosullarindan
kopararak bir siyasi Usluba donlstlrdik sanki. Bu deneyim, fikir ve teori
dinyamiza ydradd, isledi. Her tartisma girisimi  kategorik olarak
‘tasfiyecilik'le damgalandi. Boliinme strecindeki bu deneyim, sonraki
doénemde dogmatik yaklasimlarin ilham kaynagdi oldu. Bizdeki “yapisal
dogmatizmi” tamamen, “degistiremezsiniz” cikisinin vaktiyle kazandigi
basarinin deneyim diinyamizi kosullamis olmasina baglamak yanlis olur
ancak, partiyi yeniden “var etmek” gibi buyik bir sonu¢ doguran
“degistirtmeme” tutumunun; basarisiz ve bunalimli zamanlarda yine “cikis
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yolu” olarak gorilebildigini sdylemek mimkin. Parti  gorUslerini
tartismaya hep kuskuyla bakildi. Hatta bir gesit ‘bekgilik’ misyonu ¢ikti
ortaya. Yasl kadrolardan beklenmesi gereken muhafazakarligin genellikle
genclerden gelmesi de ilgingtir. Birgok yasli kadro, genclerden farkli
olarak yonetim deneyimiyle “bazi seyleri degistirmenin gerekliligi” fikrine
daha erken ulasti. Geng kadrolar deneyimi ciddiye almadilar. Sorunlari,
tikanmalar “temel gorlslerden uzaklasmanin dogal sonucu” olarak
gorduler.  “Revizyonizm” Marksizm-Leninizm’deki genel anlamindan
koptu. Bizde, “parti gorislerini degistirme tesebblsi”ni niteleyen &zel
bir anlam kazandi.

Bunlarin fazla iddiali genellemeler oldugu dustndlebilir ama manzara
bunlar sdyleme cesareti veriyor. Clinki genellikle “merkez” elestirildi ve
kabaca, hep, parti gorislerini “uygulamama, uygulayamama” diizeyinden
elestirildi.

- Gerilla birlikleri niye olusturulmuyor!

- Kizil siyasi iktidar i¢in hangi bolge belirlendi?

Derken... Son tespit geliyor:

- Merkezin savasmaya niyeti yok! Oportilinist bu merkez, revizyonist
hatta!

Sonra sesler yiikseliyor. itirazcillardan ayrilanlar, yeni énderlik kuranlar
da oluyor. Artik onlari tutan da yok, ama durum tekrar ediyor. Mesela
“Izmir hizibi” olarak bilinen grup... 1. Konferans'a katilan bélge delegesi
bir deklarasyon yayinlayarak, konferansin “Kaypakkaya'nin gorislerini
reddettigini, partiyi tasfiye karar aldigini” savunuyor. Bu grup, "partiye
sahip ciktiklarini ve tasfiyecilere karsi partiyi savunup koruyacaklarini* ilan
ediyor.

Bir baska 6rnek Gegici Koordinasyon Komitesi (GKK) Hizibi. 1980
Mayis ayinda ortaya ¢ikan bu grup da tamamen Kaypakkaya'nin
gorulslerini tekrar eden bir deklarasyondan sonra “partiyi kendilerinin
temsil ettigini” ileri stirliyor. Merkez komite elestiriliyor.

Hatta, “yolsuzluk” iddiasina muhatap olan ve haklarinda sorusturma
acilan “R-S" bile, donlip dolasip problemin siyasi oldugunu ileri stirerken
“merkez”in “tasfiyeci” oldugu propagandasina sarilyor.
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Tabanda, konferansa, partinin merkezi bir yapiya kavusmasina buyuk
beklentiler baglamis gencler arasinda da sonradan derin bir hognutsuzluk
ortaya ciktigini tespit etmek gerekir. 1979'da “Tunceli Arastirmasi”
sirasinda bu sonuca ulasan analizler vardi. Bircok geng arkadasin, “halk
savasinin gecikmesi”nden yakindigi kayda geg¢mistir. Hosnutsuzluk ve
muhalefetin, partinin sdylemi, teorisi ile pratigi arasindaki farkin yarattigi
tutarsizhk Gzerinden gelistigi goriliyor. Bir tarafta merkez ve diger
yoneticiler var, savunmadalar; diger tarafta hosnutsuzlugu seslendiren
parti Uyeleri ve sempatizanlar var. Taraflar, durumlarini teorize ediyorlar,
tartisma genellikle oportiinizm, revizyonizm, sekterizm ve solculuk
kavramlariyla yapiliyor.

Evet, su her zaman dogruydu: Parti gorisleri uygulanmiyor,
uygulanamiyor! Ama tartismanin da hep bu zeminde yapilmasi stiregiden
bir yanls oldu. Neden uygulanamadigina odaklanmak, diistinmek yerine,
“uygulamayanlar” damgalama, sepetleme kolayciligina kagildi. Bu
ylzden de gorlslerimizi ve kosullarimizi derinlemesine yeniden gdzden
gegirme firsatlart  kagirldi.  Bu ylzden parti gorislerinin  en  siki
savunucularn  da, yetkili olduktan bir sire sonra ayni elestirilerle
damgalanmaktan  kurtulamadilar.  Bolinmeler  konusunda, kendini
kanitlamak isteyen bu amat6rce girisimlerin parti enerjisinin 6nemli bir
kismini aldigini sdylemek gerekir. Aslinda birlesmenin basli basina bir
erdem oldugu fikrinden bu istekli uzakligin sekter kadrolarin zaman
zaman ©one c¢ikmasiyla da test edildigini goériyoruz. En sert taraf
savunmasl yapanlar, bir cesit baglilik, kararlilik portresi olarak itibar
kazandilar.

Bugiin bakildiginda herkesin iyi niyetli oldugunu sdylemek mimkdin.
Kimse kotl niyetli degildi. Herkes inandigini savundu. Taraflar (elestirenler
de elestirilenler de) fedakarlikta eksik kalmadi. Aslinda ¢dzemedigimiz
problemler vardi. Ancak tartismayi hep yanlis yerde kurduk ve hep yanlis
sonuglar aldik. Ibrahim’in yazilar ve gérisgleri karsisindaki dogmatik
tarikatgl tutum ylzinden meselelerimizi derinlemesine disliinme cesareti
gosteremedik. Uziiclidiir, dlmeye cesaretimiz vardi ama gorislerimizi
gbzden gecirmeye, degistirmeye yoktu. O ylzden basarisizligi cesaret
eksikligine baglamak yanlis olur. Cok cesur isler de oldu ama Ulzerinde
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hareket ettigimiz toplumsal zeminin dokusunu o&nyargisiz kavramaya
yonelmedik.

Bazi teorik konularda arastirma yapan arkadaslardan beklentimiz,
mevcut gorislerimizi daha da glclendirecek yeni argimanlar bulmalari
oldu. “Basanh” arastirmalar bizi dogrulayan sonuglara varmisg
arastirmalardi.  Unli sosyolog Bauman'in séz ettigi gibi “Akintiyla
ylzmenin kolayligi ile goris degistirmenin zorulugu arasindaki fark dogal
grubumuzun  omuzlarimizda  hissettigimiz ~ agirhiginin,  grubumuza
bagimliligimizin sinindir. (Goris) degistirmek, grubumuz icide uyumlu
yasamak icin gerekli olandan ¢ok daha fazla caba, fedakarlik ve kararlilik
gerektirir.” Buna tesebbis edenler kargilarinda genellikle en sert ideolojik
karsitlar olarak kendi grubunu bulur. Grup iginde farkli duslinenler, daha
basinda bdlicilikle, grubun amaclarina kargi hareket etmekle
damgalanir; hala en yakin ¢izgide durduklarina bakilmaksizin grubun
oteden beri disinda olanlardan daha az tolerans gérmek gibi bir tepkinin
hedefi olurlar. Akliselim déniinceye kadar ¢ok sey parcalanir. ittifak ve
dayanismanin donuslini ¢ok cok geciktiren insani kirilmalar yasanir. Bircok
durumda bdyle olmustur.

Anlasiliyor ki bilimsel, saglam analizlerle hareket yonimiizi bulmaktan
cok, tartismalarda, baska gruplara karsi kendimizi daha iyi tahkim etmekle
ilgiliydik. Propaganda biiytik énem kazanmisti. 1975 sonrasinda patlayan
kitlesel cosku doneminde, pratik ve gunlik ihtiyact “anlamak”tan ¢ok
“anlatmak” karsiliyordu. Elimizdeki tek kitabi iyi savunmak, taraftar
kazanmanin en onemli yoluydu. Koy kiltirinden milhem bir aidiyet
duygusuyla, teorik savunma hatlarimizi gliclendiren arkadaslarimizi takdir
ettik. Ozgir ve yaratici disiinmeyi degil, birlikte hep ayni distinmeyi
onemsedik. Kargilagtigimiz ¢ikmazlar dogru analiz edecek yetenekte
arkadaslarimiz da yok denecek kadar azdi. Goéruglerimizle ilgili her farkli
fikrin balinme getirmesi kacinilmaz gérintyordu.(*9)

() Bir anekdot... Erhan Gencer, sosyo ekonomik yapi ile ilgili dnemli bir calisma yapmisti. Veriler,
analizler baska bir sonug gerektirirken, onun calismasi, “Tlrkiye yar — feodal bir Ulkedir” tespiti ile
bitiyordu. “Ama bu analizinizde kullandiginiz veriler Tiirkiye'nin kapitalist bir tlke oldugunu
gosteriyor” denildiginde, Erhan Gencer su tarihi cevabi vermisti: “Haklisiniz ama eger kapitalist
dersek, parti boliinar!” Peki bolinir miydi? Muhtemelen! Ciinki, su veya bu komitede kimlerin yer
aldigindan bagimsiz olarak, partideki gercek “iktidar” sol dogmatizmindi ve her farkli dislince, asin
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*k*k

Neyi kagirdik? O Unli s6z vardir ya... Herakleitos'un; “Ayni nehirde iki
kez yikanamazsiniz” der. Onu iktisadi ve sosyal hayata tercime edebiliriz:
Bir sonraki sabah ayni topluma uyanamazsiniz! iste bunu unuttuk, kagirdik!
Hayat kitabi sonsuz sayfalidir. Her giin yeni, karmasik, trajik, neseli, kaotik,
sasirtici, benzemez hikayeler dlser yapraklarina. Ama eger zamani, yeni
durumu, yeni sabahlari kavrayan ve kapsayan yeni bir teoriniz yoksa, iste
o zaman hayat, “siz gelecek planlar yaparken basiniza gelenler”e
donlsir. Devrimci bir partinin siyasi hayatinin “basina gelenlere karsi
aldigi tutumlardan” ibaret olmasi, bahtinin riizgarina kapilmak demek.
Aslinda olimcildur! Olup biten seylere karsi bir tutum almak, evet
onemsiz degildir ama tarihi degistiren sey, sezilmis gelecege yonelmis
etkili girisimlerdir.

Madem ki karsiigi her zaman agirdir, o halde, her hamlenin tarih
suyunun debisini artirmasi gerekir. Tamamen bu nedenle her degisimi,
her yeni olguyu, her yeni durumu yakalamaniz, anlamaniz ve fikirlerinize,
eylemlerinize ayar vermeniz gerekir. Yetkin kadrolariniz olmadan bunu
nasil yapacaksiniz? Kimle anlayip bileceksiniz? Anlamadan nasil dogru
eyleyeceksiniz? Kaliplarla, kéhne standart yaklasimlarla, komplo teorisine
donlismis kaba analizlerle sosyal hayatin bin bir yonind, karmasasini, dip
dalgalarini, mayalarini nasil kavrayacaksiniz? Bunu bilimden baska bir
seyle basarmak olanaksizdir. “Kararlilik”, hep ayni fikirlere degil, devrim
fikrine bagh kalmaktir. Bir konjonktirde ¢ok iyi sonuglar veren fikirler
baska bir konjonktlri kapsayamaz. Ancak hala o fikirde israr etmek, bilgi
karsisinda softaliktan baska bir sey degil. Bu, devrimciyi, dinsel 6gretideki
‘asrisaadet’ muridine dénustlrdr.

Ardillarin devrimci bir 6nderle iliskisini devrimci bigcimde kurmalari
gerekir. Eger baska bir gerceklikle yiz ylzeyseniz, kurucu fikirleri de
cesaretle degistirebilmeniz gerekir. Gergekligi fikirlerinize uydurmaya

damgalamalari gégusleyecek cesarete sahip degilse sesini 6ncelikle bu iktidara gére akort etme
ihtiyaci duyardi.
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kalkmamalisiniz, aksine fikirleriniz gerceklige uymalidir. Araclariniz da
dyle. Her bir micadele bigimi veya bunlarin farkl terkipleri, varyasyonlari
amag derekesine yukseltilirse, gergek nihai amagla bagdi kopar, kapasitesi
duser. Giderek uzaklastirici bir rol oynamaya baslar. Ciinkii amag bir yere
varmaktir, yirimek degil!

Ulkeler, sehirler, toplumlar giinden giine degisirken... Eskiden asirlara
sigan degisimler, altlst oluslar birkag yila sigarken... Yeni olgunlagmalar,
kabuller, duyarliklar, anlayiglar, tretim, bolisim ve iliski bicimleri ortaya
cikarken; bu tempolu, hizli ve miithis degisimi eski teorilerle, mitolojideki
“Prokrustes yatagl” gibi sabit fikirlerle karsilamaya, yorumlamaya
kalkmak... Devrimci niyetler, cesaret ve fedakarlik veriyken bile her hangi
bir partiyi, hareketi sosyal gelismelerin disina iter, marjinallestirir.
Sonuglari 6nemsememek, militanlarinin hayatlariyla varlik gdsteren bir
micadele icin yapilabilecek en biylk hata olur.

Basarinin; fikirlerimizin, analizlerimizin, gorlslerimizin ve pratik
mucadele bigimlerimizin gincel durumu kavramasi, kargilamasi diginda
hicbir garantisi yoktur. Toplum degismisse; beklentileri, kiltird, egilimleri,
aliskanliklar, kabulleri degismisse, teori de degismek zorundadir. iste
bunun icin devrimci partilerin  6zglr dlstince ortamlarina ihtiyaclari
elzemdir. Yeni anlama ve anlamlandirma girisimlerine dar yorumlarla,
kaba indirgemelerle saldiriimasina izin vermek; kaginilmaz olarak bu hizli
degisimi karsilayacak gelisme dinamigini ezer. Bir boliinmeyi olgunlastirsa
bile her farkli fikir, digerleri icin kendini bir daha gdzden gegirme firsati
yaratir. Bir zafiyet degildir. Clinkii devrimci parti teori korosu degildir. Hep
bir agizdan hep ayni seyi sdyleyen bir partinin daha gti¢lii olacagr arkaik,
feodal bir fikirdir. Dinlere ve feodal zamanlara aittir.

Artik “Asya’nin bin yillik uykusu”ndan s6z etmiyoruz. Toplumlarin
degisimi son derece hizlanmistir. insanlk, bilgiyi kapsadikca da
hizlanmaktadir.  Buglinkii  toplumlarnn  tarihsel ylrlylsi sirasinda
arkalarindan buytk bir giimbirti kopmasinin nedeni budur. O glimbdrtd,
¢ope atilan eskimis inanclar, teoriler, yanlislanmis bilgiler, demode
teknolojiler, yeni gergekliklere carparak tuz buz olmus aliskanliklar,
begeniler, kabullerin coklugundan gelir... (Bu makalenin sonunda bu
degisimin boyutlarina deginecegiz. Devam edelim;)
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Hayatin ritmi degisti. Toplumlar degisti. Kapitalizm degisti. Dunyayi
degistirmek isteyenlerin diinyanin bilgisine sahip olmasi gerekir. Fransiz
sosyolog, siyaset bilimci Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi isimli
kitabinda Marksist modeli anlatirken, Marks'i da anlatiyor. Séyle diyor bir
yerde... “Bu model, yalnizca felsefi bir yaklasimla degil, ayni zamanda
toplumsal olaylar lzerinde yapilmis genis ve derinlemesine gozlemlerin
Uzerine kurulmustur. Marx'in ¢déziimlenmesi, her seyden once kendi
yasadigi donemin toplumsal sistemi ile daha eski donemlerin sistemleri
hakkinda genel bir agiklama yapma girisimidir. Yani bilingli bir model
kurma cabasi vardir burada. Bu model kurma girisiminin ardinda, evreni
yalnizca anlamak degil ayni zamanda da donustirme isteginin bulunuyor
olmasi, sonug olarak pek de o kadar énemli degildir. Clinki Marx da onu
anlamadan donustirme olanaginin bulunmadigini distinmekteydi” der.

“Anlamak” anahtardir. Pratigin ogretici, egditici glici kiicimsenemez.
Sonug verebilecegini diustindtgliniz yontemlerle micadele edersiniz.
Toplumsal micadele ayni zamanda mithis bir laboratuvardir da.
Deneyimler, duzeltir, yadsir, yeni seyler benimsersiniz. Ne kadar samimi
ve kararli olursa olsun; ne kadar buytk fedakarliklara hazir olursa olsun;
bir grubun, bir partinin toplam akli, bilgisi vasat bir sosyologu asmiyorsa
basarisizlik kaginilmazdir.

Devrimci dislince; dogmalari, kati inanclar, gorenekleri, kaliplasmis
distince formlarini, paradigmalari yikarak ilerler. Bunu biyilk bir
kayitsizlikla yapar. Kayitsizlik derken, gercegdi arama, 6grenme ve kabul
etmedeki kayitsiz diristlikten bahsediyoruz. Onu kabul etmek, sizin
bltln sistematiginizi yikabilir ama sadece tereddut etmediginizde
devrimci kalirsiniz. Kimin sézlydil, unutmamak gerekir ki en bulyuk
devrim, insanin kendisini devirmesidir! Sinirlarini, takintilarini, bildigini
sandigi tanimlarini, kategorilerini, kaliplarini devirmesidir. “Ustalar, bizim
énderimiz her seyi zaten yazmisti... Ustiine laf etmek revizyonizm, her
hangi bir gortstiinden vazge¢mek zaten kagkinlik, hatta ihanet!” Bu
anlayisin hayati kavramasi imkansizdir. Toplumu anlamasi imkansizdir.
Kitlelerle iliski kurmasi imkansizdir. Bir siyasal aktérin kendisi
"degismemeyi” temel ilke haline getirmisse, degisimi temsil etmesini
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bekleyemezsiniz. Bir dernekten degil, bir micadele partisinden s6z
ediyoruz.

Ayni gorlste 1srarin, bunun bir cesit bagllik ve kararlilik olarak
anlasilmasinin sosyal temelleri oldugunu unutmamak gerekir. Bir siyasi
mucadeleye akan kitleler, kadrolar aligkanliklarini, ahlaklarini, davranig
kaliplarini ister istemez bulastirirlar. Liderlik, Gyelik, cevre iliskisi, evlilik gibi
konularda gelistirdigimiz davranis  bicimlerinin icinden geldigimiz
toplumdan tasinmis ndanslari vardi. Burjuva demokratik bir kiltirden
gelmiyorduk. Agirlikla kentli degil, kir kékenliydik. Blyuk aileden, ataerkil
yapilardan, silale, asiret yapilarindan, tabii-tebaa kilttiriinden geliyorduk.
Devrimci  tesgkilat Uyesi olmakla ilgili sosyal deneyimimiz feodal
kosullanmalarin izlerini tasiyordu. Her kademeden lider arkadaslarin,
bircok durumda seflere dénlismesinin nedeni budur. Genele samil olmasa
da sayginin konumla baglantili oldugu hallerin nedeni budur.

Yaygin dogmatizmin kokenleri de buradadir. Yoksul koyliliktedir. Kent,
kentlilik, burjuvazi, kapitalist tretim, birey, Universite, bilim, modernite,
burjuva demokrasisi baska bir mayadir, baska bir kiltir ortamidir, baska
bir caga aittir. Isci, teknoloji iceren bir iiretim faaliyeti icindedir. Teknoloji
degisir, daha kaliteli, daha ¢ok iretim yapilir. is¢i teknolojinin bilim
oldugunu, her teknolojik degisimin daha iyi sonuclar verdigini gortr,
yasar. Mevcut teknolojinin en iyisi oldugunu distinmez. Bir siire sonra
yenisiyle bulusur. Deneyimlerden gelen soyutlamalara ulasir.

Koy, koylulik, aga—asiret, tabii-tebaa, din-iman ve kiciuk monarsik
yapilar baska bir maya ve kiiltlir ortamidir. Koyl ayni alet edavatla, ayni
tarz isler yaparak bin yil degismeden kalabilir. Bitiin problemlerin dinin ve
gelenegin kokine donugle c¢ozilecegine inanir, ona tutunur. Yeni bir
diinya kavarayigindan seytan gérmis gibi Urker. icat gikarmaya tepki
duyar. Bir anlamda “sol muhafazakarlik” olan dogmatizmin sosyal, kiltirel
temeli koy toplumsalligi, silale, asiret gibi sosyal 6bekler, ataerkil,
patriyarkal kalitlardir.

Sekterizm bir Usluptur ama daha “sol muhafazakar” bir reflekstir. Farkli
fikirleri tartisma masasinin harika menUsU olarak kavramak baska, bir cesit
“inanca saldin” olarak kavramak baska. Birinde mulayim bir tartigmaci olur
anlamaya calisirsiniz, digerinde vurgun yemis gibi olursunuz. Birinde
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“soylediklerini duslnecegim” dersiniz, digerinde ihanetle damgalar,
yumruk sallarsiniz! Bilimle hareket ediyorsaniz, kavramayi, anlamay: birincil
onemde tutarsiniz; inang refleksleriyle hareket ediyorsaniz, politik
tutumlariniza  yakici  sert  tepkiler yansir.  Farkli  dislincelere
tahammulstzligun kiltirel formasyonla ilgisini yadsiyamayiz. Ancak bu
baptaki hatalarimizin, tutuculuklarimizin  tercih degil, dogdugumuz
topraklarin  DNA'mizdaki izleri oldugunu atlamamak gerekir. Derler ki
“Turkiye batinin sonu degil, dogunun baslangicidir.” Bu ‘doguya ait
olmakligl’ asma konusunda daha gayretli olabilirdik belki. Kolay da
degildir. Aligkanliklari, kokli kadim anlayislar yikmak, en tahkim kaleleri
yikmaktan daha zordur!

Bu durumun Kaypakkaya ile baglanti bigimimizi de etkiledigini
gériiyoruz. Her fikri, gérisi ibrahim’in kitabina uyup uymadig élcisiyle
ele aldik. Onu, Marksizm’in bes ustasi sirasinda saymadik ancak, kendi
icimizde gorUslerini ele alis bicimimiz, bir cesit “bizim ustamiz” statisu
verdigimizi gosteriyor. Her hangi bir konuda hatali oldugu anlagilan veya
yeni durumlar nedeniyle gecerliligini yitirmis gorusleri sdzkonusu
oldugunda, onlari degistirmenin &zellikle genclerde “ihanet” duygusu
yarattigi belki anlasilabilir bir sey ama bunun bir partinin liderleri,
teorisyenleri, arastirmacilar Gzerinde baski olusturmasina izin vermek, bir
partiyi kotlrim etmek; iste asil bunun hayatini devrime feda etmis bir
liderin amacindan, devrim fikrinden uzak dismek anlamina geldigini
anlamaliydik. Deniz ve Mahir de buylk devrimci 6nderlerdi. Ama sadece
Kaypakkaya, devrimci ideolojiye burjuva soven sizmalarin en ince
tezahurlerine kadar saldirmisti. Bu tutumuyla bizi aslinda saglam sekilde
konumlamisti, ama biz mirasini dogru sekilde ele alamadik ve parti olarak
birlikte hareket etmemizi imkansiz kilmayan farkli fikirlerin gelistirici
dinamiginden yoksun kaldik.

Gergek karsisinda samimiyeti olmayanlarin ezber ve kurgusal bir
dinyanin yanlslan icinde helak olacaklarini, gerceklikle ara acildikca
giderek kafa kurgusu bir diinya icinde sasilasi sosyolojik fenomenlere
donlisme tehlikesi dogacagini farkedemedik. Simdi sunlarn sdylemenin
yeri: Sadece degismek degil, artik ¢cok daha hizli degisen diinyanin
temposunu yakalamak icin ¢ok daha hizli degismek gerekir. Dahasl,
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buraya kadar olani devrimciligin yarisindan azidir. Asil 6nemli olan,
degisimin nereye varma potansiyeli oldugunu anlayabilmektir! Gelecegdi,
yakin ve uzak gelecegi kestirmektir...

Siyasi miucadele partilerinin  “kitlelerle iliski” gibi bir derdi hep
olmustur.  Siyaset glgle vyapilir ¢lnki. Gli¢ arayisi, muhtemel
mittefiklerimizi kapsar. Onlari, sizinle hareket etmeye, sizinle birlesmeye
nasil ikna edeceksiniz? Bu sadece bir propaganda isi degildir. Bu ayni
zamanda temsil ettiginiz micadele bigim ve anlayisinin yarattigi algiyla
olur. Sizin neyin pesinde oldugunuzun eylemlerinizle apagik bilinmesi
gerekir.  Durusunuz,  pozisyonunuz = muhtemel  mittefiklerinizin
beklentilerini karsilamalidir. Onlarin kabullerine yaklagsmalidir. Basit laflar
gibi gorinebilir ama ne yazik ki "isin sirm” tam da bu basit laflarin
arkasinda yatiyor. Bagka bir sey... Geriye cekilmeniz ve ittifakin en
kararsiz, en geri, en kirilgan halkasindan kavramaniz gerekir. Clinkii eninde
sonunda tayin edici olan sey glctirl Bunun igin de mesele, pir
militanlarinizi tatmin etmek degil, muhtemel miuttefiklerinizin paydasini
yakalamaktir. [0

Hassas bir konudur; cok acilirsaniz bozulursunuz, cok daralirsiniz,
gligsliz, nefessiz kalirsiniz. Bizde tersi isledigi icin dikkat cekmek gerekir.
Dostlarla, muttefiklerle birlesmeyi zorlastiran sekter teorilerin daraltici
etkilerine karsi micadele; bir cesit “mahalle baskisina” déntsmus
dogmatik akima karsi ylzme cesareti, parti kamuoyunu gerekiyorsa
karsiya alma cesareti gerektiriyordu. Bu da en basta parti piramidinin
tepesinin  “6ncl parti” olmakligin ylksek duyarliligina ulasmasini; o
tepelerden, -buytk devrim miicadelesinin tek imkani oldugu bilinciyle-
kadrolara, Ulyelere, sempatizanlara ve nihayet miuttefik siniflarin
partilerine, orgltlerine, kitlelerine dogru kararli bir birlesme isteginin
yayllmasini gerektiriyordu. Ancak bu siyasi atmosfer icinde birligin
erdemine inanmis ikna girisimleri gereksiz bélinmelerin dnlenmesinde de
yardimci olabilirdi.(*")

“() Not etmek gerekir. Zaman zaman bagka deneyimlerde olmustur. Ayrilanlar birbirlerine kargi
diismanca davranmiglardir. Catismislardir.  Oliimler olmustur. Bu belki bizim basari hanemize
yazilmali... Biz bélinme ve ayrilmalarda sekter tutumlar, minakasalar, uygunsuz isler gérdik ama
catisma olmadi ve bundan uzak kalmay basardik. Bunun tersi, halkin dostlarini bélen provokatérce
girisimlerdir. Dostlarla dostca micadele etmek gerekir. Bizden ayrilabilirler, bizi bdlebilirler ama
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Séyle bir sey vardir, bir ise fazla odaklanmak ve kafayi kaldirmamak,
zamanla, isin kendi icinde kor alanlar yaratir. Baska tlrll isler gerektigi
akla bile gelmez. Cok ve yaygin sekiller norm haline gelir, kendisi bir
kapan olusturur. Geri gekilip, yukaridan, disaridan bakmay basararak ve
her adimda bilimsel ¢éziimlemelere donerek dogru seyler yapilabilirdi.
Ne yazik ki bu olamamistir. Kendimizi dogmatizmin karanlik zindanlarina
hapsettigimizi farketmeden diinyay 6zglirlestirebilecegimize inandik. Yeni
fikirlerin her zaman bozucu, bulandirici, sulandirici olduklarini distindik.
Kaba ezberler ve sablonlar bizi Tirkiye'nin ekonomik, sosyolojik
gerceklerine uzak disltrdi. Biz, Turkiye'yi, Mao’nun 1900-1950 arasi
doénem Cin'i icin yaptigi ve kusku yok Cin icin dogru ¢oéziimlemeleri
neredeyse birebir tasiyarak agiklamaya calistik. Yanls oldu. Milli Mesele ve
Kemalizm ¢oziimlemelerinin, sosyo ekonomik yapi, devrim yolu vs gibi
konulara gére daha basarili olmasinin nedeni; bu konulari tamamen kendi
gerceklerimize doénerek aciklamak zorunda olusumuzdu. Anlasiliyor ki
sablona kagan konularda gorislerimize yanliglar sizdi. Bilime bagvurmadik.
Ya da pek az basvurduk. Sablonlar her zaman tehlikelidir. Kolaydir,

devrimci, demokrat kalan her hizip, grup veya kisi “dostumuz” ¢emberinde kalir. Zaman zaman
savrulmalara ragmen 1976 - 80 déneminde esas itibariyle basanlmistir bu.
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konforludur ama asil gercedi her zaman atlar. Ve biitiin emekler(*?) bosa
gider.

Sadece hakli olduguna inang... Ve sadece bunun zafer icin yeterli
olacagini disinmek, dinsel kavrayista “iman glicine” atfedilen bir inang
fonksiyonuna inanmak olur. Gereklidir ama asla yeterli degildir. Elbette iyi
teorisyenler de yeterli degildir. lyi pratikciler teorisyenler kadar énemlidir.
Ama hangisi oncedir derseniz, bilgi deriz. Devrimci bir partinin
kadrosunda iyi sosyologlar, ideologlar, felsefeciler, tarihgiler olmalidir.
Bilimi isin icine sokmadikca, devasa islerin altindan kalkilamaz. isyan etmis
bir toplumun iktidara yénelmis hiddeti yikici olabilir. Ama bu her zaman
geri doner. iktidar olmak gérece kolay, iktidar kalmak dehset zor istir.
Devrim yapmak ve devrimci bir tlke kurmak igin bitin burjuvalar bertaraf
etmek yetmez... Zamanla anladigimiz iglerden birisi bu oldu. Lenin’in
“devrimci  teori olmadan devrimci pratik olmaz” seklindeki s6zd,
meselemizi dogru kuruyor. Once teori! (*)

() Emek derken... Bizim tarihimizde, tahmin, 500'den fazla arkadasimiz, yoldagimiz hayatini
kaybetmistir. Binlercesi iskence gdérmus, tutuklanmis, yillarini cezaevlerinde gegirmistir. Burada
onlardan “sehit” olarak s6z etmedik. Bu vesileyle sdylemis olalim; bu kavram dogrusu igreti edicidir.
"Sehit” aslinda bir din kavrami. “Allah yolunda élen” kimseye deniyor. Cikisi bdyle. Nasil ki din
“kutsal” kabul ediliyor, yolunda &lenler de “sehit”; baskalarn da &yle. Kendi davalarinin “kutsal”
olduguna inanan her cinsten (evet her cinsten!) parti, devlet, 6rgit, hayatini kaybeden dava
arkadaslarina, askerine, polisine, bekgisine, militanina, milisine “sehit” diyor. Bu biraz politikadir ama
devrimci degildir. Bir miicadeleyi “kutsal” diye pazarlamanin, ona imani otomatikman artirdigina
inaniliyor. “Bazi davalar kutsaldir, iste bu kutsal davalar ugruna dlenler sehittir” desek, yine olmuyor!
Cunkl herkes davasinin “kutsal” oldugunu dustniyor. Zalimler, fagistler bile! Onlarin da “sehitleri”
var! Simdi bu kavrami tersten okursak, yani eger bir devrimci vurulup 6ldigiinde “sehit” oluyorsa,
temsil ettigi dava da haliyle “kutsal” oluyor. “Devrim davasi, kutsal bir davadir!” Oysaki diinya hali bir
kavganin icindedir insanlik. lyi ile kétinin, zalimle mazlumun, hakliyla haksizin kadim davasini yasariz!
Durdugumuz yeri aciklayan inang, iman degil felsefedir. Bunun gibi... Son zamanlarda
arkadaslarmizdan biri vefat ettiginde karsimiza ¢okca cikan bir climle var: “Isiklar icinde uyusun!”
Kuskusuz iyi niyetli de, dindeki “nur icinde yatsin”in Turkge'ye tercimesi oldugunu gérmek lazim. Bu
laf, “6teki dinya” tasavvurunu da iginde barindinyor. Oysaki gidenler isikta veya karanlikta
uyumuyorlar! “Anilar sonsuz olsun” veya benzer bir tercih belki daha dogru.

*() Burada, “teorinin 6nceligi” bilgi teorisi diizeyinde 6ncelik - sonralik tartismasi olarak
anlasilmamali. Burada “devrimci teori olmadan devrimci pratik olmaz” darken kastedilen sey, pratigi
zaten Onceleyen bir duruma isaret etmekle ilgili. Yizlerce yil da denilebilir, ama hi¢ olmazsa son
yuzyillik devrimci pratigi dogru anlamak... Baska bir ifadeyle, pratik veriyken teori birincil éneme
gecer ve tayin edici olur. Yenilgiyi veya zaferi belirler.
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Bir devrimin basarisi icin bircok seyin yanyana gelmesi gerekir. Liderlik,
buyuk, capli, kapasiteli kadrolar o terkibin iginde vardir. Cliriimis clssesi
bile Urkutlcl azametteki Carligi devirenler bir kitliphane dolduracak
kadar buytk bir killiyatin sahipleriydi. Ekim devriminin kadrosu, partiden
atilan, yargilananlar dahil... Lenin’le yarisan bir dehaya sahip olan ve o
donlinceye kadar da Sovyetler'e blylk bir caliskanlik ve yetkinlikle
onderlik eden Trocki, blyutk bir entelektleldir ayni zamanda. Sirrealizm,
sanat ve edebiyat Uzerine kitaplar, derin kuramsal calismalari vardir.
Hukuk ve matematik egitimi almistir. Cok capli bir Marksistir. Universite
hocasinin, onun igin, “Trocki'nin profesyonel devrimciligi segmesiyle
matematik dinyasi bir dehayr kaybetmis oldu” dedigi anlatilir. Kizil
Ordu'yu o kurmustur. Bir lakabinin da “feldmaresal” olmasinin nedeni
budur. Buharin ¢ok parlak bir iktisatgidir. Lenin’in Marksist teoriye en
buyuk katkisi olarak kabul edilen ve “Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiksek
Asamas!” isimli kitabinda yer alan bazi goriglerinin esin kaynaginin,
Buharin’in emperyalizm Ulzerine yaptigi calisma (Emperyalizm ve Diinya
Ekonomisi) oldugu belirtilir. Pravda’nin editorl, Komintern'in bagkaniydi.
Bircok kitap yazdi. “Tek llkede sosyalizm” teorisinin de ideologu odur.
Adi daha az bilinen egitim kuramcisi Lunagarski, Ekim Devrimi'nden sonra
egitim isleri halk komiseriydi, bakanlik yapti. Biyografisi ¢cok parlaktir:
“Onde gelen ideolog, elestirmen, gazeteci ve konusmacilarindan biri...
Gergek bir kiltir adami. Klasik ve cagdas edebiyat, resim, muzik ve
heykelciligin cesitli sorunlari tGzerine 1500 kadar yazi yazmis, geng Sovyet
toplumunun kiltir yasamini derinden etkilemistir.” Bolsevik Parti'nin
merkez Uyesi Kollontay, kadin, aile, cocuk yetistirme ve feminizm alaninda
muazzam Uretken bir entelektleldir. Sinif micadelesi hakkinda calismalar
yapmistir. Kadinin &zglirlesmesi  konusunda ileri fikirler savunmustur.
Bolsevik kulliyati icinde kadinlar, 6zglr ask, aile, miras konularindaki
calismalari hala giincel ve ilham vericidir. Blylk bir orgltgl, disiplin ve
kararlilik karakteri Stalin, en 6nemlisi Marksizm ve Ulusal Sorun olmak
Uzere birgok onemli teorik calisma yapmuistir. Stalin’in ulusal sorun
konusundaki teorisi diinyanin her yerinde, her ulusal sorun konusunda
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solcunun pusulasi olmaya devam ediyor. Avrupa’nin neredeyse tamamini
bir yil icinde ezen Nazi savas makinesini durduran glclerin onder
komutani oydu. Radek, biylk bir orgltcliydi, propagandistti. Polonya
Sosyal Demokrat Partisi'nde calisti. Alman Komiunist Partisi ve SBKP'de
Merkez Komitesi Uyesiydi. Ill. Enternasyonal ylritme kurulu Gyesi ve en
etkili liderlerindendi. Zinovyev, Kamanev... Lenin’in siyasal girisimciligi ve
orgutglligiine hayran oldugu Sverdlov, Rikov, Kirov... Hepsinin muazzam
kafalar, blyik siyasetciler olduklarini gérmek gerekir. Ekim Devrimi'nin
basarisinda bunun 6nemi yadsinabilir mi? Murat Bjedug, Sovyetler ve
Ekim Devrimi tarihi okumalari ile ilgili uzun makalelerinden birinin sonunu
su clmleyle bitirmisti; “Bu tarih cok blyik yetenek ve donanima sahip
ylksek kalibreli insanlarin eseridir.” Ve yine “Bolsevik o&nderler
profesyonel devrimci olmakla birlikte, ayni zamanda Carlik gizli servisi
Ohrana’nin cellatlar peslerindeyken cilt cilt kitaplar yazacak seviyede su
katilmamis entelektlellerdi” der. Bu isimlerin her biri, calakalem isler
degil, kendi alanlarinin klasigi sayilan kitaplar yazmisti.

Cin devrimine bakalm. Cin devrimi ile ilgili ilk temel politikalari
gelistiren ve Mao’nun dgretmeni sayilan kuramci Li Dazhao (Olimi 1927)
ayni zamanda CKP'nin kurucular arasindaydi. Biyuk bir entelekttiel olarak
kabul ediliyor. Mao bir dehadir. Cevresinde yetkin kadrolar vardr.
Diplomasi dehasi kabul edilen Cu En Lay; CKP'nin kuruculari arasinda yer
alan ve ilk genel sekreteri Chen Duxiu, Mao’'dan onceki diger genel
sekreterleri Xiang Zhongfa, Bo Gu ve Zhang Wentian énemli kadrolardir.
Deng Siaping ve Hua Guofing; bu ikilinin yargilayarak mahkum ettigi
Jiang Qing (Mao’nun esi), Wang Hongwen, Zhang Chungiao ve Yao
Wenyuan... Bu isimler basari ve kabiliyetleriyle tarihe gegmis kimselerdir.
Felsefeye, sosyolojiye, tarihe hakimdirler. Vietnam devrimi de buylk
siyasi, askeri dehalar ¢ikarmisti. Ho Si Minh, gerilla savasi dehasi efsane
asker General Vo Nguyen Giap, buyik siyaset¢i Le Duan... Kiba
devriminin buyuk karakterleri Kastro ve Che...

Buyuk isler buyuk kafalarla basarilir. Ortak akli devreye koymak gerekir.
Sighk ve kisith ezberle ne diinya kavranabilir ne de burjuvazinin dlnya
capindaki ideologlarinin propaganda taarruzlari, ideolojik iliizyonlanlarinin
etkisi kolay asilabilir  Bircok durumda, emek¢i siniflarn emek
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mucadelesinin yaninda degil de karsisinda yer almalarnni neyle
agiklayabiliriz? iste tam da bu noktada Gramsci'nin “organik aydin” dedigi
konuya geliriz. Ona gore, “bazi ulkelerin proletaryasinda, devrimci kitle
kiltirinin bulunmamasi, kurtulus hareketinin gelismesine engel olan,
hatta yapisal gelismeyi bile durduran” bir rol oynayabilir. Burjuvazinin
ideolojik hegemonyasina bir son verecek ve yeni bir tarihsel blokun
dogmasini  hazirlayacak olan boyle bir kiltirin yaratilmasi, ancak,
proletaryanin kendi “organik” aydinlarina sahip olmasiyla mimkin
olabilir.

Halk veya proletarya kutsal kategoriler degildir. Birgok durumda
burjuvazi -emekg¢i kesimler de dahil- toplumun lzerinde distnsel, ahlaki,
ideolojik bir egemenlik kurmayi basarir. Emekgi siniflarin birgok durumda
burjuvazinin iktidarini koruma kuilfetini Ustlendiklerini goériyoruz. Savas
meydanlarina surtlen ordularin bdliklerini, taburlarini onlar doldurur. O
meydanlarda baska uluslarin emekgilerinin tzerine 6lim makinelerini de
onlar strer. Emekgi kesimlerin sehitlik, gazilik gibi inang kategorilerine ¢ok
da zorlanmadan kazanilabildiklerini atlayamayiz. Bunun igin bir ordu
“organik” aydindan vyararlaniyor burjuvazi. Emekgilerin de aydinlara
ihtiyaci vardir. Gramsci'yi 6zetleyen Duverger aktariyor:

“Sivil toplumun gelismesinde belirli bir toplum kesimi 6zel bir rol
oynar; bu aydin kategorisidir. (...) Gramsci'ye gore aydinlar sivil toplumun
orgutleyici d6gesidir. Bu nedenle egemen siniflara bagli olan aydinlara
Gramsci, ‘orgitsel’ ya da ‘organik’ aydin adini verir. (...) Ote yandan
bagimli siniflarin aydinlarindan ¢cogunu da, onlara benimsetilen kiltirel ve
ideolojik sistem yardimiyla kendi yanlarina cekerler. Boylece sivil
toplumun yonetimi ve egemen siniflarin kurdugu hegemonya esas olarak
bu aydinlar tabakasi tarafindan saglanir.” iste bunun (izerine sdyler
Gramsci, proletarya da kendi “organik” aydinlarina sahip olmadan bu
kokli ve aktif hegemonya ile micadele edemez. Cok kesindir bu:
Gelecegi gorenler kazanir! Devrimin, harika organik sosyologlara, organik
siyaset bilimcilerine, tarihcilere, iktisatcilara, felsefecilere ihtiyaci vardir.(*))

*() Finans kapital kazaniyor ¢inki dismanlarinin glic ve potansiyelini de analiz edebiliyor. Temelin
nerden su cektigini gorebiliyor. Yaklagan ylkselen c¢atisma tansiyonlarini sezebiliyor. 25 yil énce,
Harvard’dan bir prof, Samuel Huntington'un bir makalesi yaymladi. Konu 'Medeniyetlerin
catismasi'ydi. (1996'da kitap oldu.) 11 Eylil saldirnisi sonrasi gériisleri ilgi odagi olan Huntington,
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Simdi... O kadar degisimden soz ettik. Biraz da onlara deginip, bu
sikici makaleyi bitirelim. Toplumsal gelismelerin kelimenin tam anlamiyla
bas dondirici oldugunu gorlyoruz. Bir kosede kapitalizmin yarattigi
yikimlar hakkinda dertlenmeye devam ederken degisimi iskalama
tehlikesi vardir. Bu ylzden bunlari anlamak, bunlara anlamaya kafa
yormak ¢ok énemli. Birkag konuya dikkat ¢cekelim:

En temel degisikliklerden biri, “proletarya”nin  durumudur. Bu
tartisilyor. Sinif miicadelesindeki ¢okisln, sendikalarin, is¢i partilerinin,
sol parti ve orgutlerin biytk gl¢ kaybetmesinin anahtari muhtemelen
buradadir. Sol micadelenin “sémurlye karsi ¢ikmak”tan daha cok
“demokrasi ve ozglrlik talebi"ne dayanir hale gelmesinin nedeni de
muhtemelen buradadir. Koken itibariyle “milksiiz” proletarya Bati'da
neredeyse yoktur artik. Genellikle ev-araba, kismen konfor sahibi olarak,
mulk sahibi bir sinifa donlstl. Sosyalist sistemin yenilgi ve ¢okistnin
caydiricl etkilerini de dikkate almak gerekir; ama proletaryanin sosyalist
mucadeleye ilgisindeki bulyik asinmayr milkle baglantisinda aramak
gerekir. Proletaryanin yeni micadele ve yikselis alaninin giiney Ulkeleri
olduguna iligkin gorisler var. Yeni bir “sinif”tan bahsediliyor: Prekaryal!
Gezi gibi birgok kitle micadelesine damgasini vuran bu sosyal kitlenin
incelenmesi gerekiyor.

Bugiin hala “sinif micadelesi” denildiginde &ncelikle proletarya ile
burjuvazi arasindaki micadele anlasiliyor. Oysaki kapitalizmin az ¢ok

dnlimuizdeki dénemde uluslararasi ittifaklarin  kurulmasinda medeniyetlerin belirleyici olacagni,
catismalarin da farkli medeniyetler arasinda gerceklesecegini savunuyordu. Bugiin islam diinyasinda
pitrak gibi tlreyen onlarca terér organizasyonu var. Hepsinin ortak 6zelligi ‘Bati’ya saldirmak! Cihad!”
Bati da 11 Eylil’den sonra kendisine yonelik en blyik kiresel tehdit olarak cihadi gériyor. Cihadcilar
yaklagik 15 yildir Ortadogu’nun iki énemli tlkesini perisan edecek kadar etki irettiler. Bati, batili
bloklar ve islam devletleri Ortadogu’da vesayet savasi icinde. Diinyanin en biiyiik tansiyonlarindan
biri sii islam dinyasinin lideri iran’la Bati'min lideri ABD arasindadir. Hunutington’un gérisleri
diinyanin her tarafinda olup biteni agiklamiyor, agiklayamaz da. Ama bunu tahmin etti. Medeniyetler
arasi catismanin arttigi, gerilimin derinlestigi bir konjonktlr yasiyoruz. Demeye calisiyorum ki gelecegi
gorenlerle gérmeyenler arasinda da bir savas vardir. Gelecegi gorenler kendilerini erkenden tahkim
edebiliyorlar.
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gelistigi bitiin ilkelerde “hizmetler” sektorii éne gecti. Ucretlilerin
agirhgr (Turkiye'de insaat dahil %601 gectil) artik sanayide degil. Bu
gelismenin en temel sonucu, 6rgitlenme igin yarattigi zorluktur. Emek
gliciinliin imalat ve Uretimden hizmetlere ve ticarete (kaymasi) sendikal
orgltlenme imkanlarini zayiflatiyor.

Yapay zeka gelismeleri ile ilgili dehset kehanetler dolagiyor. Bazi
ongorilere gore, gelecek 30 yil igerisinde diinya nifusunun yarisi issiz
kalabilir. Akilli robotlarin sayisi gelecek 30 yil icinde insan nifusunu
gececek, bu ayni siirecte robotlar insanlardan daha akilli olacaklar. “2100
yihna kadar gerceklesecek bilgisayar glcindeki hizli  yikselis,
cevremizdeki diinyayr sadece duislince yoluyla kontrol etmemize olanak
saglayacak. Bizlere, bir zamanlar tapindigimiz mitolojik tanrlarin sahip
oldugu gibi bir gii¢ verecek. (...) Cipler bir¢cok c¢esit Grliniln igine
yerlestirildiklerinden, bunun tim ekonomi icin korkung etkileri olabilir.
Tim endistri durma noktasina gelecegi igin, milyonlar isini kaybedebilir
ve ekonomi bir calkantiya striiklenebilir.” (Michio Kaku)

Kapitalist Gretim biciminde de “devrimsel” degisimler yasaniyor. “3D"
teknolojisi  (Tree Dimension — ¢ boyutlu) ile metalarin fabrikalarda
lretimi yerine, 3D printerlarda “basiimasi” anlamina geliyor. isci yok! 3D
yazicilar, birgok farkli hammadde katmanlarini programlanan terkiplerde
Ust Uste koyarak veya karistirarak dijital tasarimlan fiziksel Urinlere
donistiiriiyor. Uretimde tiim dengelerin degisecedini anlamak zor degil.
Simdiden bircok sektore girdiler ve bazilarinda Uretimin ylzde 20'sini
yapar hale geldiler. Gelisme devam ediyor. Cinli Sanya Sihai sirketi, 3
boyutlu yazicidan gikan parcalarla elektrikli sedan otomobil Gretti. ABD'li
Local Motors adli mihendislik firmasi, Detroit fuarinda ziyaretgilerin
oninde tamamen 3 boyutlu yazicidan ¢ikan dinyanin ilk otomobilini
Uretti, test etti ve sergiledi.

Endustri 4.0! Bir baska ifadeyle “4. Sanayi devrimi” yasaniyor. Birinci
blytk devrim 18.yy’da buhar makinesinin icadiydi... Buharin ve suyun
glici Uretime aktarlldi. 2. sanayi devrimi buharin yerine elektrigin
girmesiyle ortaya c¢ikti 3. Sanayi devrimi elektronigin kullanimi ve bilgi
teknolojilerinin gelismesiyle ortaya ¢ikti. Bu da otomasyona imkan verdi.
Akilli robotlar Uretildi. Mikro bilgisayarlar kullanildi. Simdi 4.Sanayi
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Devrimi ¢agina giriyoruz. Robotlar Gretimi tamamen devraliyor. Yapay
zekanin gelisimi, U¢ boyutlu yazicilarla UGretimin fabrikalardan evlere
inmesi, devasa miktardaki bilgi yiginini veri analizleriyle ayiklanip
degerlendirilmesi ve daha bir¢ok yenilik... Mobil cihazlar, sosyal medya,
baglanti teknolojilerinin ylkselisi dinyayi sekillendiriyor. Nesnelerin
interneti, finans teknolojileri, gorintl ve ses tanima teknolojisi, sanal
gergeklik, dron’lar, yapay zeka, yardimci robot'lar, giyilebilir teknolojiler,
slirlicistiz araglar, esnek ekranlar gibi cok onemli yenilikler hayatimiza
girdi. insansiz “karanlik fabrikalar”in érnekleri artiyor. Vaktiyle bin kisinin
calistigr bir ilag fabrikasini, simdi gobegindeki idare merkezinden 8
muhendis calistinyor. Koridorlarinda sadece birkag temizlikgi, glvenlikgi
goriliyor. Siemens'in Amberg fabrikasi neredeyse insansiz faaliyet
gosteren dijital bir fabrika... Daha birgok 6rnek var. Sol’'un glindemine ne
zaman girecek bilinmez ama bu gelismeler 6nemlil Cinkld Endustri 4.0
Ucretli emegdi Uretim disina itiyor. Bunu son sonuglarina gétirelim: Emedi
liretimin disina itiyorsa licreti de itecektir. Ucreti itiyorsa fiyati da itecektir.
Fiyati itiyorsa ‘meta’yl, pazar da itecektir. Uretici gliclerin gelismesi bizi
nereye gotlrlyor? Burjuvaziyi yikacak biylk potansiyel tam da burada
olgunlasiyor olabilir mi? Komdinizmin 6ngordigu bolluk caginin Greticileri
robotlar mi olacak?

Son yillarda hizla yayginlasan “paylasim ekonomisi” Uber ve Airbnb
gibi milyar dolarlik sirketler dogurdu. Konu Uzerine arastirmalar yapiliyor,
Universitelerde tezler hazirlaniyor. Avrupa’da paylasim ekonomisi, milli
hasilasinin ytzde 4'lne ulasti. Dinyada yaklasik 9 bin paylasim sitesi
bulundugu tahmin ediliyor. Yizlerce milyon kisi arabalari, evleri ve hatta
kiyafetlerini, sosyal medya siteleri, kiralama, yeniden dagitim kullpleri,
kooperatifler kanaliyla ve sifira yakin maliyetlerle paylasiyor. ABD'de 800
bin kisi artik araba paylasim hizmetlerini kullaniyor. Paylasilan her bir arag,
15 kisisel araci safdisi birakiyor. 1 milyondan fazla konut sahibi Airbnb ve
Couchsurfing gibi internet hizmetleriyle dinya genelinde sifira yakin
marjinal maliyetle evlerini gezginlerle paylasiyor. Yalnizca New York'ta
2012 ve 2013 yillari arasinda ev ve apartman dairelerinde kalmis olan 416
bin misafir, New York'taki otel sektoriine 1 milyon gecelik konaklama
kaybina mal oldu. Bu sistem insan aklini nereye dogru olgunlastiriyor?
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Eski dinyada yasamiyoruz. Her yil dinya nifusunun yaklagik 4'te biri
bir baska (lkeye seyahat ediyor. iletisim teknolojileri, insanlar arasindaki
iliskileri zaman ve mekandan bagimsizlastiriyor. Bu sinirsiz ve mekansiz
iletisim hizl ve aninda enformasyon sagliyor. Karar sireglerimizi
olaganisti hizlandiriyor. Hayatin ritmi degisiyor. Degisim hizlaniyor.

Milletler, kiltirler, dinler, mezhepler arasinda sadece akigkan iletisim
platformlari Gzerinde degil, fiziki temas da ¢ok hizlaniyor ve yogunlasiyor.
Kiresel dinyada, birbirine en uzak ve izole cografyalardan insanlar; ya
ceplerinde birer pasaportla yasal olarak ya da kati siyasal ve cografi
sinirlari artan oranda asindirarak, delerek, asarak birbiriyle temas
ediyorlar. Turizm hareketleri (her yil 2 milyara yakin insan baska ulkelere
gidiyor!) miuiltecilik... Bir ulustan birkag milyon kisi bir baska ulusun
topraklarinda yasayabiliyor. Milteci durumundaki 70 milyon kisi diinyanin
en kalabalik 21. tlkesidir. Gogmenlerin toplam sayisi bu rakamin 4 katina
yakindir. Bagka bir ifade ile farkli bir kiiltlire, millete, dine mensup 244
milyon kisi, bagka bir kiltir icinde yasamaktadir.

Kiresel Uretim hacmi 80 trilyon dolara gidiyor. Bu Uretimin yaklasik
18-20 trilyon dolarlik kismi uluslararasi ticarete konu oluyor. Uretildigi
Ulkenin kaltirinG, modasini, tiketim aliskanliklarini tasiyan ve yan yana
dizilse rahatlikla bir kitanin ylizeyini kapsayacak kadar Uriin, milyonlarca
kisinin temasi Uzerinden ihrag (diger yandan ithal) ediliyor. Bunun yaklagik
ylzde 20'si dizeyinde seyreden (4-4.5 trilyon dolar!) hizmet ticareti de
katildiginda, her yil 25 trilyon dolarlik mal ve hizmet ticaretini
gerceklestirmek Uzere, devasa bir kiresel ticari iliskiler aginin calistigi
anlasiliyor.

Ulusotesi sirketlerin sayisi 30 yilda 7.000'den 70.000’e yikseldi. 2019
itibariyle 100 bine gidiyor. Bu sirketlerde calisanlarinin sayisi 100 milyona
yakindir. Bu rakamlar sirketlerin diinyada nasil bir yogun ve akiskan
iligkiler sistemi yarattiklarini ortaya koyuyor. (Tirkiye'de faaliyette bulunan
yabanci sermayeli sirket sayisi 55 bini gegmistir.)

Farkli kilturler arasinda; film, dizi, mizik ve kitap, basin endustrisi
Uzerinden gergeklesen temas, internetle birlikte Olclilemez boyutlara
ulagsmistir. Diinya genelinde 3.5 milyar insan internete baglaniyor. 2.5
milyar kullanici aktif olarak sosyal medyada yer aliyor. 3.8 milyar mobil
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cihaz kullanicisinin 2 milyari sosyal medyayi mobil cihazlar Gzerinden
kullaniyor. WhatsApp ve Messenger araciligiyla gonderilen glinlik
mesajlar 60 milyari geciyor. Bir giinde atilan toplam Twitter mesaj sayisi
350 milyar asti. Internette 1 dakikada 156 milyon e-posta atiliyor.
instagram’da 46 bin foto yayimlaniyor. Google’da 3.5 milyon arama
gerceklesiyor. 1 dakikada 452 bin tweet atiliyor.

Tablo cok kabaca budur: iste bu nedenle, 70°li yillarda uluslararasi
boyut (enternasyonalizm) baska uluslardan partilerle “dayanisma” olarak
anlasilirken, simdi, micadelenin kiresel baglami bunu agsmak zorundadir.

Bu bas dondurlicti gelismelerin zemininde Urpertici bir yliksek tansiyon
alani var. Kiiresel patronluk kavgasi patlamis durumda! ABD hegemonyasi
hizla aginmaktadir. Cin, ABD'nin patronlugunu tehdit ediyor. ABD, lglinci
dinya savasl cikarmadan bu konumunu terk etmeye razi olacak mi?
Cin—Rusya—iran bloku, diinyanin her tarafinda ABD blokuyla didisiyor.
Ticaret savaglari nereye varacak?

Emin olun onlarca soru gelistirilebilir. Burasi kolay. Ama cevaplar zor.
Kolay, sablon cevaplarin gegerliligi yok. Cevaplar tartismali! Herhangi bir
cevabin etrafinda gliven ihtiyacini kargilayacak kadar genis bir onay yok!
“Baska bir dinya mimkindir” umudu ve micadelesi, artik, yizyilin ilk
yarisindaki sosyalist zaferlerin cosukulu macerasindan cok, ikinci yarida bu
zaferlerin geri verilmesinin saglam bilgisi Gzerinden yurlyebilir. “Neden
yenildik?” sorusuna dogru cevaplar vermeyen her miicadele yine
yenilecektir. Bilimse bilim... Ama Einstein soyledigi igin degil, ampirik
oldugu igin: Ayni seyleri tekrar ederek farkli sonuglar beklemek aptalliktir!

Bir soru mesala; Sinifli toplumlarin dogasi geregi hiyerarsik oldugunu
biliyorduk. Eger bu ikili, bltlncll bir dogayi tanimliyorsa, sinif hiyerarsiyi,
hiyerasi de sinifi dogurur. Sadece birini (sinifli toplumu) yadsimak, ¢ézim
olmayabilir. Marx'ta “devletin sénmesi”, sinifsiz bir topluma oturur. Bu
blyik adamin, neredeyse 200 yil 6nce farkettigi bu berbat ikiliden biri...
Kusatiimiglik sartlarini karsilamaya odaklanmis ylksek dikkat ve disiplin
ihtiyact nedeniyle neredeyse her hangi bir kapitalist tilkeden daha kati bir
hiyerarsi.... Acaba, "gecis dénemi”ni tersine ylrlylse (geri donlse)
ceviren seyin ta kendisi olabilir mi? Eger boyleyse bu nasil dnlenecektir?
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BlUtlin bu ihtiyarlik bulantilar acaba sadece bizim kusagin kaderi
olabilir mi? Sanmiyorum. Geng kusaklar da diinyanin derdiyle uyuyup
uyanmaya devam ediyorlar. Onlara ne soyleyebiliriz? Belki bir fikra...
Geng¢ adam ormanda kaybolmus. Ginler sonra yasli birine rastlamis. Yasli
da kayipmis ve geng¢ adama cikis yolunu birlikte aramayi onermis.
“Olmaz,” demis gen¢ adam, “cikis yolunu bilseydin, simdiye kadar
bulurdun.”

“Ama,” demis yash adam, “ben ¢cikmayan yollar 6grendim.”
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