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DUNYADA VE TURKIYE’DE DURUM PARTIMIiZiN GOREVLERI

Kapitazilmin “serbest rekabetci” bir sekilde gelistigi donem 20. yiizy1l baslarinda yerini kapitalizmin
tekelci asamasima yani emperyalizme birakti. Bu, kapitalist toplumun gelisme yasalarinin tamamen normal
ve dogal gelismesinin bir sonucuydu. emperyalizm, kapitalizmin gelismesinin son siniri; Lenin’in iinlii
deyimiyle “can g¢ekisen kapitalizm”dir. Kapitalizmin emperyalizm asamasi, ¢iiriimiis ve yozlagmis biitiin
seyler gibi kapitalizmin igren¢ yiiziinii tim ciplaklifiyla ortaya c¢ikarmis; kapitalizmin 6ziinde varolan
karekteri, diinya capinda yogunlagmis ve mekezilesmis sermayenin tahakkiimii olan emperyalizm déneminde
tamamen belirginlesmistir.

Emperyalizm déneminde kapitalizmin esit olmayan sigramal1 iktisadi ve siyasi gelisme yasasi, 6zl
gerici, haksiz yagma ve talan, diinya pazarlarinin yeniden pay edilmesi olan iki kanli diinya savasina yol
acmistir. Bu savaglar tamamen emperyalizmin 6ziine uygun, onun yagmasi ve ilhak¢i olan kaginilmaz
egiliminin sonucu ortaya ¢ikmugtir.

Kapitalizmin emperyalizm asamasinda Leninizm ortaya ¢ikmus, V.I. Lenin &nderliginde Rusya’da
gerceklestirilen 1917 Ekim devrimi ile emperyalizm ve proleter devrimler ¢ag1 agilmistir. Diinya, 1917 Ekim
devriminden bu yana bu cag icerisinde yasamaktadir. Diinya halklar1 ve uluslararas1 proletarya hala Ekim
devriminin agtig1 yolda ilerlemektedir.

Biiyiik Ekim devrimi, “Emperyalizm is¢i sinifin1 devrime gotiiriir” (*) gercegini sadece ispatlamakla
kalmamis, en biiyiikk emperyalist devletleriden biri olan Rusya’da isci sinifim iktidara getirerek Lenin ve
Stalin 6nderliginde uluslararas1 proletaryanin yol gdstericisi olmustur.

Ekim devrimi, sOmiiriisiiz toplumu hedef alan bir proleter devrimi oalarak diinya emperayist
sisteminin Rusya’da bulunan en zayif halkasini kurmus, emperyalist sistemde biiylik bir gedik agmustir.
Diinya emperyalist sistemine karsi proleter diinya devrimi cephesinin yolunu a¢mis, onun Onderliginde
ylirliyen proleter diinya devrimi cephesi parlak basarilar elde etmistir.

Diinya bugiin, yolunu Ekim devriminin agtig1 proleter diinya devrimi siireci igerisindedir. ekim
devrimiyle birlikte diinya kesinlikle uzlasmaz iki cepheye ayrilmistir. Proleter diinya devrimi cephesi ve
karsi-devrim cephesi.

Bugiin karsi-devrim cephesini emperyalizm, sosyal-emperyalizm ve her tiirlii gericilik olusturuyor.

Emperyalist lilkelerdeki (revisyonist yeni tekelci burjuvazinin hakim oldugu iilkeler de dahil)
emeperyalist burjuvazi, onlarin yari-sémiirgesi olan iilkelerdeki kompardor burjuvazi, toprak agalar1 ve orta
burjuvazinin sag kanadi ile Sosyalizmi insa siirecinde bulunan {iiklelerdeki burjuvazi diinya karsi-devrim
sephesini olsuturan simiflardir. Kiigiik burjuvazinin durumu ise sosyalist devrim siirecinde devrimin hedefleri
arasinda, demokratik halk devrimi agamasindaki iilkelerde ise halk kapsami igerisinde yer almak seklinde
farkliliklar gosterir.

Bugiin diinya karsi-devrim cephesi igerisinde ¢ok cesitli ¢elismeler mevcuttur. Bu cephe igerisinde
bugiinkii donemde ABD emperyalizmi ile Rus Sosyal emperyalizmi en biiyiik emperyalist ve karsi-devrimci
giicler olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Bunlar yari-somiirge {ilkelerdeki fasist ve sosyal fagist diktatorliiklerin
esas destekleyicisi durumunda; karsi-devrim cephesi igerisinde somiirii, hegemonya, silahlanma, vs. gibi
konularda 6ne ¢ikmis bulunan en biiyiik emperyalist devletlerdir. Bugiin emperyalist sistem igerisinde karsi-
devrimci cepheyi olusturanlar sadece bunlar degildir. Bu iki en biiylik emperyalist devletten nicel
bakimindan zayif olmasina ragmen nitelik bakimindan 6zde hi¢bir farki olmayan Bati Almanya, Japon,
Fransiz ve Ingiliz emperayizmi de biiyiik emperayist gii¢lerdir. Bunlar digerleriyle birlikte bir biitiin olarak
proleter diinya devriminin oniine dikilmeye ¢alisan giiclerdir.

Proleter diinya devriminin hedefi 6zel miilkiyetin varligim1 ortadan kaldirma, smiflarin zamanla
yokolmasi, insanin insan tarafindan soniiriisiiniin ortadan kalkmasidir?

Komiinist Enternasyonal bu tarihi Marksisit-Leninist ger¢egi programinin en basinda soyle agikliyor:
“Emperyalizm ¢ag1 can g¢ekisen kapitalizm ¢agidir. Diinya ekonomisinin gelisen {iretici giicleri ile milil
sinirlar arasindaki derin g¢elismenin dogrudan sonucu olan 1914-1918 diinya savasi ve bu savasin baslattigi
kapitalizmin genel buhrani sosyalizmin maddi sartlarimin artik kapitalis toplumun rahminde olgunlagmis
oldugunu kanitlamaktadir. Diinya savasi ve kapitalizmin genel buhrani, sosyalizmin maddi sartlarinin artik
kapitalist kabugun, insanhgin gelismesi Oniinde dayanilmaz bir engel haline geldigini ve kapitalist
boyundurugun devrimle yikilacag: giiniin tarihin giindemine girdigini kanitlamaktadir.
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Kapitalist giliclin merkezlerinden somiirge diinyasinin en uzak merkezlerine kadar, emperyalizm,
biitiin  lilkelerde genis proletarya Kkitleleri {izerinde mali sermaye pliitokrasisinin diktatorliiglini
uygulamaktadir. Emperyalizm olanca giicliyle kapitalist toplum icindeki biitlin ¢elismeleri agiga ¢ikarmakta
ve derinlestirmekte, somiiriilen siniflar iizerindeki zulmii alabildigine agirlastirmakta ve kapitalist devletler
arasindaki miicadeleyi iyice keskinlestirmektedir. Boylece, mevcut sistemin tiimiinii temellerine kadar sarsan
‘diinya ¢apinda, amansiz savaglara yol agmakta ve proleter diinya devrimini sasmaz bir zorunluluk haline
getirmektedir.”

Gergektende bu c¢agi gelinceye kadar gecen tarihi donem iginde ortaya c¢ikan devrimler, iiretim
iligkilerini degistirmelerine, toplumsal yasalarin gelismesine uygar iiretim iliskilerini temsil etmelerine
ragmen hepsinden ortak 6zelligi iiretim araglar iizerindeki 6zel miilkiyetin ve insaninin insan tarafindan
sOmiirlistiniin varligin1i muhafaza etmek idi. Koéleci, feodal ve kapitalist toplumlarin hepsi iiretim araglar
iizerindeki 6zel miilkiyeti ve sOmiiriilyli muhafaza etmis, bu toplumlarin kiiciik bir azinlig1 daima halkin
yarattig1 degerlerin biiyiik bir kisimina el koymustur. Dolayisiyla bu toplumlar1 birbirinden ayirdeden temel
mesele iiretim ara¢zlarin iizerindeki 6zel miilkiyetin ve sOmiiriiniin birbirinde olup digerinde olmamasi
degil., tersine bunlarin sekilde olan degisiklikleri; somiiriicii siniflarin degisiklikleridir. Koleci siiflarin
yerini feodallere, onlarinda kapitalist burjuvaziye terketmesi; koleleri serflere, serflerinde-kapitalist
burjuvaziye emeginden baska satacak hicbirseyi olmayan- proleterlere doniismesidir.

Bu tarihsel gelisim igerisinde kapitalist toplum, {iretimin toplumsal niteligini iyice gelistirmis,
iiretimin toplumsallig1 ile iiretim araglan iitzerindeki 6zel miilkiyet arasindaki g¢elismeyi agik bir sekilde
ortaya sermistir. Kapitalizm kendi bagrinda zincirlerinden baska kaybedecek higbirseyi olmayan
proletaryayar gelistirmistir. Kapitalizmin serbest rekabet¢ci donemi yerini tekeci kapitealizm olan
emperyalizme biraktiginda, tiim bu celismeler diinya 6l¢iisiinde yogunlagmis, sistemlesmis, acik ve net bir
hal almistir.

1917 Ekim devrimi ile proletarya ilk defa bir {ilke de iktidar ele gegirmis, emperyalizm ve proleter
devrimleri ¢aginin yolunu agmusitr. Biitlin bu tarihsel gelismeyi Stalin kisaca soyle anlatir: “Ekim devrimi
yalniz ‘ulusal gergeve’ iginde bir devrim degildir. O, herseyden 6nce, uluslararasi ¢apta, diinya ¢apinda bir
devrimdir, ¢iinkii diinya tarihinde eski kapitalist diinyadan, yeni sosyalist diinyaya dogru insanlik tarafindan
meydana getirilmis koklii bir donemeci kaydetmektedir.

Eskiden devrimler genellikle devlet yonetimine bir somiiriiciiler kiimesinin yerine, bir bagka
somiiriicliler kiimesinin getirilmesiyle sonuglanirdi. Somiiriiciiler degisirdi, somiirii kalirdi. Kolelerin
kurtulus hareketi sirasinda boyle oldu. Serflerin ayaklanmalari doneminde bdyle oldu. Ingiltere’de,
Franasa’da, Almanya’da bilinen ‘biiylik’ devrimler doneminde bdyle oldu. Ama proletaryanin, tarihi
kapitalizme kars1 yiirlitmek amacini tasiyan, ilk kez zafere erisen, kahraman ama buna karsi sonugsuz kalan
ilk girisimi olan Paris Komiiniinden s6z etmiyorum.

Ekim devrimi, bu devrimlerinden, ilkesinde ayrilmaktadir. O, kendine amag¢ olarak, bir somiirii
bigiminin yerine bir bagka soniirii bi¢imini, bir somiiriiciiler grubunun yerine bir baska somiirii¢iiler grubunu
getirmeyi degil, insanin insan tarafindan her tiirli somirtilmesini ortadan kaldirimayi, proletaryanin
diktatorliglinii kurmayi, bugiine dek varolan biitiin ezilen siniflar arasinda en devrimci sinifin iktidarmi
kurmay1, yeni bir toplumu sinifsiz sosyalist toplumu orgiitlemeyi almaktadir.”(*)

Iste 1917 Ekim devriminden bu yana diinyanin igerisinde bulundugu devrim siireci proleter diinya
devrimi siirecidir. Proletarya bu siirecin igerisinde tayin edici role sahip, gelisip gii¢lenen, yeni ve gelecegi
temsil eden, liretim araglan tizerinde 6zel miilkiyeti, somiiriiyli artadan kaldiracak olan, ‘insanlig1 kurtarma
tarihi gérevinin omuzlarinda’ bulundugu, sonuna kadar devrimci kalan, modern toplumun biricik devrimci
smifidir.

Proleter diinya devrimi iste bu sekilde bir amaca yonelmistir. Proleter diinya devrimi bir biitiin olarak
emperyalizmi ve her tiirlii gerciligi yikma, sosyalizmi ve giderek sinifsiz toplumu gerceklestirme hedefine
yonelmistir. Bu icinde bulunulan siire¢, tarihi olarak emperyalizmin ve her tlirli gericiligin yikima,
sosyalizmin gii¢lerinin zafere ve basariya yoneldigi bir siirectir. Biitiin bu siier¢ icerisinde proleter diinya
devrimi cephesinin esas giicleri sosyalist devletler Marksist-Leninnist partiler onciiliigiinde ezilen ve
somiiriirlen halklar ve onlarin miicadeleleri olmustur. Biitiin bu tarihi siie¢ i¢in gegerli olmus ve olacak olan
proleter diinya devrimi cephesinin esas giicleri yaninda, emperyalist sistemi, kisa ve gegisi bir siire igin bile
olsa geriletip zayiflatan tiim devrimci hareketler de proleter diinya devrimi cephesinin yedek giicleri
olmustur ve olacaktir.
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Proleter diinya devrimi tek tek iilkelerde proletarya onederliginde gergekletirilen devrimlerin ve
miicadelelerin birlesmesinden olusan karmasik bir siiregtir.

Proleter diinya devrimi miicadelesi bugiin tarihin ¢arkini ileri dondiiren itici giictiir. Proleter diinya
devrimi tek tek iilkelerde proletarya onderliginde yapilan devrimlerin birliesmesinden olusan karmagsik bir
stirectir. Tek tek {ilkeleride bugiin devrim asamalari, devrimin gorevleri degisklikler gdstermektedir.
Proletaryanin iktidarda oldugu iilkelerde gorev, sosyalizmin insasmdir. Emperyalast iilkelerde gorev,
emperyalist burjuvazinin hakimeyetine sosyalist devremle son vermektir.

Emperyalizme bagimli iilkelerde gorev demokratik halk devrimini ger¢eklestirme gorevidir.

Biitiin bu degisik devrimci siireglerde, sonuna dek devrimci tek smif olan proletarya, devrime
onciiliik etme tarihi gorevini omuzlarinda tagimaktadir. Proletarya bu onciiliik gorevini Marksist-Leninist
partiler aracilifiyla gerceklestirir. Proletaryanin dnderliginde, biitiin bu degisik devrimei siiregler birleserek
bir tek hedefe, emperyalizmi bir biitlin olarak yikma, somiiriiye ve iiretim araglar lizerindeki 6zel miilkiyete
son verme, sosyalist toplumu kurma ve toplumu proletarya diktatorliigii altinda bayraginda ‘herkesten
yetenegine gore, herkesi ihtiyaclarma gore’ yazili, simifsiz, komiinist topluma dogru ilerletme hedefine
yonelirler. Biitiin bu devrimci siiregler, bu ylizden proleter diinya devrimi siirecinin ayrilmaz parcalaridir.
Proleter diinya devrimini esas giicleri iste bu yiizden, proleteryanin iktidarda bulundugu sosyalist devletler,
Marksist-Leninist partiler onderliginde uluslararast is¢i sinifi ve Marksist-Leninist partiler onciiliigiinde
ezilen halklardir.

Bunlarin diginda bir biitiin olarak emperyalizmi gegici ve kisa siire i¢in bile olsa geriletip zayiflatan
tiim hareketler, proleter diinya devriminin gecici miittefiki, yedek giicleri haline gelirler. Bu hareketler
emperlayizmi bir biitiin olarak zayiflatmayip, tersine giliclendirmeleri halinde, bu hareketler emperyalizmin,
yeni karsi-devrimin gii¢leri arasina katilirlar.

Emperyalizm c¢aginda proletarya onderliginde olmayan hicbir hareket, nihai bir sekilde ulusal ve
sosyal kurtulusu garantileyemez.

Bugiin emperyalizme bagiml birgok iilkede porletaryanin dnderliginde olmayan hareketler de vardir.
Komiinistler bu hareketler arasinda titiz bir ayirim yapmalidirlar.

Bugiin emperyalizme bagimlh {ilkelerdeki g¢esitli hareketleri ii¢ kategoride degerlendirmek
miimkiindiir. Bunlardan birincisi, ¢agimizda yaygin ve tipik olmasa da var olan milli hareketlerdir. Bunlar
ezilen ve uyruk milletlerin burjuvazisi ve topkark agalar1 6nderliginde amaci milli bir devlet kurmak olan
hareketlerdir. Komiinistlerin bu milli hareketlerdeki destekledikleri tek sey, onun demokratik muhtevasidir.
Bu demokratik muhteva milli zulme, milli esitsizlige karsi ayri bir milli devlet kurma egiliminin
igerisindedir. Komiinistler diger yoniinii gerici bir 6zelligin olusturdugu bu milli hareketlerde iste bu
demokratik muhtevay1 destekler, ayr1 bir devlet kurma yolundaki bu milli hareketlerin zor ve siddet yoluyla
bastirilmasina kesinlikle kars1 ¢ikarlar. Emperyalizmin agmis oldugu bu pazarda esas pay1 alma miicadelesi
veren iki ulusun burjuvazileri ve toprak agalar1 arasinda kesinlike taraf tutmaz, bu milli hareketlerdeki
tavirlarim proleter diinya devriminin ¢ikarlar agisindan somut olarak belirlerler.

Ikincisi, bir mlli devlet kurmanm yamsira, dogrudan dogruya emperyalizmi hedefleyen mlli
burjuvazinin 6nderligindeki milli (ulusal) kurtulus hareketleridir. Ama artik ¢agimizda uzun siireli olmasi
imkansiz olan milli burjuva iktidarlar1 sonucta meperyalizme teslim olmaktadirlar. Bunlar emperyalizme
kars1 olduklar siire igerisende niyetleri ne olursa olsun porleter diinya devriminin miittefikleri arasinda yer
alirlar. Bunun i¢in komiinistler, onun milli burjuva 6nderligini gozardi etmeden bu hareketlerin anti-
emperyalist olan kurtulus yoniinii kesinlikle desteklerler.

Ugiincii tiir hareketler proletaryamin &nderligindeki hareketlerdir. Cagimizda gergekten ulusal ve
sosyal kurtulusu saglayacak tek simif proletaryadir. Onun Onderligindeki bu hareketler proleter diinya
devriminin esas giiglerinden birini olusturur.

Bu konuda Mao Zedung sdyle demektedir:

,Devrimin biitiin tarihi, devrimin eger is¢i sinifi 6nderliginde yiiriimiiyorsa yenilgiye ugradigini ve
fakat ig¢i smifinin Onderligi altinda zafere ulagtigimi gostermektedir. Emperyilizm ¢aginda higbir {ilkede
(proletarya disinda) baska bir sinif gergek devrimi basariya ulustiramaz.* (*)
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Bugiin emperyalist sistem en biiyilkk darbeleri somiirge yari-somiirge {ilkelerdeki devrimci
hareketlerden yemktedir.

Bugiin emperyalizm esas darbeleri emperyalist metropollerde degil, emperyalizme bagimh tilkelerde
yemektedir. Bu, giiniimiiziin somut durumunun tespitidir. Ama bu tespit artik bu durumun ,degismez’ bir
yasa haline geldigi seklindeki bir anlayis degildir. Proleter diinya devrimi siireci devrimci miicadelelerin
gelismelerini kaliplara koyan mekanik anlayisi reddeder. Once emperyalizme bagimli iilkelerde devrim
olacak, ardiman somiirgeleri elinde gittigi icin iktisadi ve siyasi bunalimi artan emperyalist iilkelerin
kendilerinde devrim olacak anlayisi artik bugiin agiga ¢ikmus, iizerinde tartigimasi bile gereksiz, anti-
Marksist-Leninist bir anlayistir. Somiirge- yar1-somiirge iilkelerdeki Halk savasi stratejisini diinya ¢apinda
uygulamaya kalkan, bu sekildeki bir miicadele ile diinya ¢apinda emperyalizmin toptan ¢oekecegini ileri
siiren Line Biao’nun kars1 devrimci anlayisidir.

Lin Biao diinyanin kapitalist iilkelerini sehirler, bagiml iilkelerni de kirsal alanlara benzeterek, Halk
savagl stratejisini uygulamaya kalkisiyor, boylece kisal alanlardan sehirlerin zaptedilme (!) fikrini ileri
stirliyordu. Lin Biao dyle diyordu: ,,Yeryliziiniin tiimiinii ele alirsak, Kuzey Ameraki ile Bat1 Avrupa’ya
,diinyanin kentleri’ denebilirse, Afrika ve Latin Amerika’da ,diinyanin kirlik boélgeleri’ni  olustururlar.
Ikinci Diinya Savasindan bu yana, devrimci proletarya hareketini, tiirlii nedenler yiiziinden, Kuzey Amerika
ve Bati Avrupa kapitalistleri gegici olarak bastirabildikleri halde, Asya, Afrika ve Latin Amerika’daki
devrimci halk hareketleri hizla biiylimektedir. Boylece ¢agdas diinya devrimide birbakima, kentlerin kirlik
bolgelerden kustilmasi goriintiisiinii vermektedir. Son ¢oziimlemede, diinya devrimi davasinin tiimii, diinya
niifusunun biiyiik cogunlugunu meydana getiren Asya, Afrika ve Latin Amerika ahlklarmin devrimei
miicadelelerine dayanmaktadir. Bu bakimdan sosyalist {ilkeler, Asya, Afrika ve Latin Amerika’daki halklarin
devrimci miicadelelerini desteklemeyi uluslararasi bir gérev saymalidirlar.” (*) (a.b.¢.)

Boylece Lin Biao somut durumu kural haline getirmeye calisiyor, gizliden gizliye Leninizm,
emperyalizm ve proleter devrimleri ¢agini reddetmenin teorisini yapiyordu. Bugiin daha sinsi ve ince
kiliflarla piyasaya siiriilen karsi Devrimci ,,3 Diinya Teorosi‘nin,, diinya devriminin temel (itici) giicii 3.
diinya iilkeleri“ seklinde belirtilen tespitteki ,,3. diinya iilkeleri Lin Biao’nun ,,Asya, Afrikia Ve Latin
Amerika’da ki ,,diinyanin kirlik bolgeleri“nden baska birsey degildir. Bugiin emperyalizme esas darbelerin
emperyalizmei bagiml {ilkelerde vuruldugunu dtespit etmek, bu iilkelerin tiimiinde devrim etkenlerinin esit,
yada esite yakin bir sekilde gelistigi, devrimin biitlin bu {ilkelerde ayni anda olacagi anmayisini da
getirmelidir.

Bugiin emperyalizme bagiml {ilkelerin ¢ogunda devrimin objektif sartlar1 ve devrimci durum vardir.
Devrimin objektif sartlarinin oldugu {ilkelerde devrimin gerceklesip gerceklesmemesi, devrimin siibjektif
etkenlerinin (yani kitlelerin biling ve orgiitlenmesi diizeyi) durumuna baghdir.

Bu konuda emperyalizme bagiml iilkelerde durum 6nemli farkliliklar gostermektedir.

Emperyalizme bagimli {ilkelerden Giiney Asya’da bulunanlar ozellikle Tayland, Filipinler,
Endonezya, Malaysia ve Dogu Timor’da uzun siireden beri komiinist partiler 6nderliginde ytiriitiilen halk
savaglari siirmektedir.

Afrika’da devrimin siibjektif etkenleri ¢ok geri bir durumdadir. Burada Komiinist Partiler yok
denecek kadar az ve giligsiiz bir durumdadir. Buradaki hareketler genellikle burjuvazinin 6nderliginde
gelismektedir.

Latin Amerika’da genel Marksist-Leninist partiler olduk¢a gelismis durumdadir. Bugiin 6zellikle
Arjantin, Brezilya ve Sili’de geng¢ Marksist-Leninist partiler, halk hareketlerine Onderlik etmeye
calismaktadirlar. Ve bundan 6nemli basarilar elde etmislerdir. Avrupa’da emperyalizme bagimli iilkelerde
Ispanya ve Portekiz’de de Marksist-Leninist partiler dnemli bir giiciie sahiptirler.

Bugiinkii durumda giiney Asya’da, Latin Amerika’da ve Avrupa’da Portekiz ve Ispanya’da devrimin
gerek objektif gerekse siibjektif etkenleri, emperyalist metropollerde oldugundan daha gelismis durumdadir.
Emperyalist zincirin halkalarinin bu iilkelerden birinde kopmasi muhtemeldir.

Cagimizin niteligi 1917 Ekim devriminden bu yana degismemistir.

Icerisinde bulundugumuz ¢ag 1917 Ekim devrimiyle 6nii agilan emperyalizm ve proleter devrimleri
cagidir. Bu cagla birlikte proleter devrimleri sadece gerceklestirilmesi amaglanan bir hedef ve gereklilik
degil, ayn1 zamanda bir tek {ilkede gerceklestirilmesi miimkiin bir mesele haline gelmistir. emperyalizm
kosullarinda kapitalizm ulasabilecegi en son sinira ulagmis, kapitalizmin ¢emiskilerini artik ortiilmesi
miimkiin olmayan bir noktaya getirmistir. Bdylece proleteryanin 6niine proleter devrimi ¢oziilmesi gereken
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bir eylem sorunu olarak ortaya ¢ikmustir. Proletaryanin oniine proleter devrimin bu sekilde ortaya koyan
emperyalizmin ¢elismeleri 1917 devriminden bu yana 6z olarak aynidir.

,»Can cekisen kapitalizm®, yani emperyalizm ve proleter devrimleri ¢caginda proleter diinya devrimine
damgasin1 vuran temel c¢elisme emek-sermaye celismesidir. Bu temel ¢elisme farkli toplumsal ekonomik
ozelliklere sahip {ilkelere degisik sekillerde yansimakta, dolayisiyla bu iilkeler degisik devrimci siiregler
icerisinde bulunmaktadirlar. Kapitalist-emperyalist iilkelerde proleter-sosyalist devrim, diger bagimlh
sOmiirge, yari-somiirge, yari-feodal {ilkelerdeki proletarya dnderligindeki demokratik halk devrimleri farkli
farkli devrim siireclerini ifade etseler de bunlar bir biitiin olarak proleter diinya devrimi siireci igerisinde yer
almaktadirlar. Boylece porleter diinya devrimi siiereci farkli lilkelerde degisik devrimei siireclerin bir hedefe,
emperyalist sistemi yikma, sosyalizmi ve giderek smifsiz toplum olana komiinizmi biitiin diinyada
gerceklestirmek hedefine yonelmesi ile ifadesini bulmaktadir.

Uluslararasi is¢i sinifinin proletarya ve onun dnderligindeki devrimlerle ¢6zmek tarihi gorevini iistlendigi
(proleter diinya devrimi siireci boyunca) emek ile sermaye arasindaki temel ¢elismeden ¢ikan bir dizi ¢elisme
vardir. Ama bu bir dizi ¢elismenin yaninda emek-sermaye arasi temel ¢elismeden c¢ikan dort belli bash
(baslica)celisme mevcutur.

Birincisi; ezilen halkarla emperyalizm (ve sosyalis emperyalizm) arasindaki c¢elismedir. Emperyalizm,
diinyanin yiizmilyonlarla ifade edilen somiirge, yari-somiirge, bagiml {ilke halkanim azgin ve utanmazca
somiiriilmesi demektir. Biitlin bu {ilkelerdeki halklar emperyalizm tarafindan tiirlii oyunlar ve yeni kiliklarla
somiiriilmekte, azgin bir baski ve tahakkiim altinda bulundurulmaktadir.

Onceleri emperyalizm bu iilkelerin halklarim dogrudan ihlaklar vasitasiyla somiiriiyor, tamamen bu iilke
halklarma ait yeralt1 ve yeriistii kaynaklarin1 azgm bir sekilde talan ediyordu. Gelisme igerisinde halklarin
miicadelesi emperyalizm artik bu tiir soniiriilerini slirdiiremez durumuna getirdi. Bugiin diinyada dogrudan
emperyalistlerin somiirgesi durumunda, higbir siyasi bagimsizligia sahip olmayan ¢ok az sayida iilke vardir.
Simdi onlarin yerini esas olarak 2. Diinya savasimdan bu yana emperyalistlerin somiiriilerini usaklar
vasitasiyla stirdiirdiikleri, yeni somiirgecilik politikasiyla somiirii ve zulmiin devam ettigi lilkeler almistir. Bu
iilkeler goriiniirde siyasi bagimsizliga sahip, toprak ve devlet biitlinliigii olan iilkelerdir. Ama gergekte
bunlarin hepsi, Rus sosyal emperayilizmi ortaya ¢ikmadan Once bir biitiin olarak askeri, siyasi, ekonomik,
kiiltiirel alanlari hepsinde emperyalizmin denetiminde olan iilkelerdi. Emperyalist sistem igerisinde yerini
alan Rus sosyal emperayizmi ile birlikte durum degisti. Bilhassa 2. Diinya savasindan sonra basina ABD
emperyalizminin ¢ektigi yeni sOmiirgecilik politikasi simdi yerini, baymi ABD ve Rus sosyal
emperayizminin ¢ektigi yeni somiirgecilik politikasina birakt.

Biitiin bu emperyalistlere karsi halklarin miicadelesi gelismekte, emperyalistlerin ve usaklarinin
gizlemeye calistiklar1 yeni somiirgecilik politikas1 giinden giine agiga ¢ikip teshir olmaktadir.

»2Ama emperayilizm bu {ilkeleri somiirlirken, buralarda demiryollari, fabrikalar ve yapimevleri, sanay1 ve
ticaret merkezleri kurmak zorundadir. Bu ,politaka’nin kagilinmaz sonuglari, bir proletarya sinifinin ortaya
cikmasi, yerli aydinlarin yetismesi, ulusal bilincin uyanmasi, kurtulus hareketlerinin giiclenemesidir.
isteisnasiz biitiin somiirgelerde ve biitlin bagimli iilkelerde devrimci hareketlerin giiclenmesi, bu gelismenin
belirgin bir kanmitidir. Somiirgeleri ve bagimli {ilkeleri, emperayizimin yedek giicii olmaktan ¢ikirip,
poroletarya devriminin yedek giicii haline getirerek kapitalizmin mevzilerini temelden yikma, proletarya i¢in
onemlidir.* (*)

Ikincisi, kapitalist (yeni tekelci burjuvazinin hakim oldugu iilkelerin de dahil oldugu) iilkelerde proletarya
ile burjuvazi arasindaki gelismedir.

Proletaryanin miicadelesinin tarihi burjuvazi ve onlarin usaklarina karsi verilen miicadeleler tarihidir.
Kapitalizm biitiin {lkelerde istisansiz durmaksizin kendi mezar kazicis1 proletaryayr biiylitmekte,
gelistirmektedir. Bu, kapitalistlerin istegiyle degil, onlarin istegiene ragmen, tarihsel, ekonomik yasalarin
sonucudur. Burjuvazi kendi mezar kazicisina hem kars1 hemde zorunlu olarak ihtiya¢ duymaktadir.

Burjuvazi bu ylizden biitiin halklarin oldugu gibi proletaryanin da miicadelesini sahip oldugu devlet
mekanizmast ve ona bagl kuruluslarla bir yandan azginca saldirip Onlemeye ¢alisirken, diger yandan
engelleyemeyecegini anladigi miicadeleyi yolundan saptirmak icin elinden geleni yapmaktadir. Satin
almmisi sendika sefleri, is¢i aristokrasisi ve is¢i smifi hareketi icine sallanmig diger tim asagilik
revizyonistler burjuvazinin bu alandaki bas destek¢ileridir. Ama biitiin bunlarin hi¢ birisi proletaryanin
miiadelesini yok etmeye, ortadan kaldirmaya yetmemistir ve yetmez. Kapitalist diinyanin, proletaryanin en
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kiigiik ve revizyonist ,,onderler” dnderliginde yiitiitiilen bir direnis ve grevleri bile bu iilkelerin temelllerini
sarmaktadir.

Emperyalist-sasyol emperyalist sistem biitiin abalarina ragmen proletaryanin miicadelesini
engelleyememektedir. bu sistem, son siirina varmis gelismesi ve igerisinde bulundugu ortiilmesi imkansiz
celiskilerle, ig¢i sinifinin 6niine meseleyi agik koymak zorundadir. Stalin sdyle diyor:

»Emperyalizm, sanayi iilkelerinde, tekellerin, trostlerin, konsorsiyumlarin, bankalarin ve mali
oligarsinin tam egemenligi demektir. Bu tam egemenlige karsi miicadele iscig sinifinin -sendikalar,
kooperatifler, parlementer partiler ve parlamenter miicadele gibi- alisilagelen yonletmlerinin tamamen
yetersiz oldugu goriilmiistiir. Ya kendini sermayeye teslim et, eskisi gibi siiriin, hatta daha asagiya diis, ya da
yeni bir silaha saril, emperyalizm proletaryanin sayisiz kitleleri 6niine sorunu boyle koyar. Emperyalizm is¢i
sinifini devrime gotiiriir.“(*)

Uciinciisii, emperyalist (sosyal-emperyalistler de dahil) devlet ve tekellerin kendi aralarindaki
celismedir.

[lhak ve soniirgecilik emperyalizmin tabi egilimidir. Emperyalizm diinya pazarlar iizerinde
hakimiyet ve onlarmn yeniden pay edilemesi i¢in siirdiiriilen miicadeledir.

Kapitalizmin emperyalizm asamasinda kapitalist diinya ekonomisinin gesitli parglarinin birbirleriyle
binlerce yeni iliski icerisine girmesi, esas olarak sermaye ihracinin emperayalistlerin temel somiirii yasasi
haline gelmesi ile diinya pazarlar1 arasi iliski yeni boyutlara ulagmistir. Bdylece emperyalizm diinya
ylizeyinde ortaya g¢ikan bu durumuyla halk hareketlerinin milli smirlar1 asamasi ve dogrudan mali
sermayenin egemenligine yonelmesine yol agmistir. Emperyalizm bugiin sadece tek tek iilkelerdeki
miicadeleyi degil, uluslararas1 alanda yiiriitiilen miicadeleyi, bu miicadeleye yol agan ¢eliskileri ortadan
kaldirma durumundadir. Ama emperyalizmin tabiati buna elvermemekte, ¢eliskiler ve miicadeleleri giderek
artmaktadir.

Emperyalizmin varliginin 6ziinde olan gelismeler, her giin yeniden degisik sekillerde ortaya cikip
sekillenmektedir. Azami kar diirtiisii, ekonominin askerilesmesi, kapitalizmin emperyalizm asamasinda iyice
genellesmis iktisadi ve siyasi alanda esit olmayan sigramali gelisim kanunu, emperyalistlerin ¢elismelerini
ortmek bir yana, her giin bu ¢elismelerin derinlesip biiylimesine yol agmaktadir. Cesitli mali gruplar, tekller
arasindaki miicadele kendisini daha biiyiikk mali gruplar ve tekller arasindaki miicadeleye brakmakta, ama
onlar arasindaki miicadele asla ortadan kalkmamaktadir. Ciinkii ,,Emperyalizm hammadde kaynaklarina
sermaye ihracidir, bu kaynaklarin tekline sahip ¢ikmak i¢in amansiz miicadeledir, ,hayat sahas1’ arayana yeni
mali gruplarin ve devletlerin, zorla aldiklar1 yerlere kene gibi yapisan eski gruplara ve devletlere karsi
kiyasiyla yiiriittiikleri, paylasilmis dunyanin yeniden paylasilmasi ugruna miicadeledir. (**)

Bu miicadeleler durmadan devam etmekte, geri plana diismiis kapitalist grup ve tekellerin,
uluslararas1 sermaye kuruluslarmin arasindaki rekabet yerini daha biiyiikleri arasindaki rekabete
birakmaktadir. Nihayet bunlar emperyalist burjuvazinin kendi devletleri; emperyalist devletler arasi
miicadeleye doniismektedir. Bu ekonomik yasalarin islemesiyle diinya, ¢esitli kapitalist-emperyalist devletler
ittifakinin ve onlarin kendi aralarindaki miicadelelerinin sonucu iki biiylik emperyalist diinya savasina tanik
oldu.

Emparyalist devletler aras1 rekabeti ¢ozmeye calisan bu savaslar gercekte ,,gorevlerini“gok kisa
birsiire i¢in yerine getirebilirler. iki diinya savasi Lenin’in belirttigi ,,emperyalizm vear oldukca savaslar
kagimilmazdir tezini parlak bir sekilde dogrulamistir. Emperyalist devletler kendilerini buhrandan buhrana
stiriikleyen varliklarindan dogan c¢eliskileri tiretmek i¢in ne kadar ugrasirlarsa ugrassinlar, bu bos bir ¢abadir.
Onlar, bunu 6nlemek i¢in ¢esitli emperyalist devletlerle koalisyonlar olusturup, askeri, ekonomik ve siyasai
partlar kuruyorlar. Onlar, birbirleriyle ¢esitli ittifak ve anlasmalar yapiyor, diinya halklarinin miicadelesini
yok etmek amacinda birlesiyorlar. Diger taraftan onlar bu onulmaz yaralarini, ekonomik ve siyasi
buhranlarin1 ¢ézebilmek i¢n ¢ilginca sihahlaniyor, biitiin diinya pazarlarina hakim olarak, diinyay1 tek bir
diinya trostiiniin yonetimine birakarak bu onulmaz celiskiyi ¢ozmeye calisiyorlar.

Ama milyonlarca insanin yok olmasi pahasina yiiriitmek zorunda olduklar1 bu politaka
emperyalistleri kurtaramaz. Komiinist Enternasyonal bu politikay1 bir ,,litopya“ olarak degerlendirmis, sOyle
demistir:

,,Gergekte ise bu litopya Oylesine biiyiik, asilmaz nesnel engellere carpmaktadir ki, kapitalizm artik
kendi icinde tagidig ¢eliskilerin agirligi altinda kaginilnmaz bir sekilde ¢okmek zorundadir.
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Kapitalizmin, emperyalist asamada kendni daha da siddetli bir sekilde hissettiren esit olmayan
gelisme yasasi, emperyalist devletlerin uluslariarasi alanda, siirekli ve saglam bir birlik kurmalarin olanaksiz
hale getirmektedir. Diger yandan diinya savaslarina doniisen ve sermayinin merkezilesmesinin tek bir diinya
trostli hedefine ulagsmak icin sectigi yol olan emperayist savaglar, o kadar ¢ok yikima yol agmakta, isci
smifinin ve sdomiirgelerdeki milyonlarca proleter ve kdyliiniin omuzlarina dylesine agir yiikler birdirmektedir
ki, kapitalizm bu hedefe ulasmadan proletarya devriminin darbeleri altinda ¢okmeye mahkumdur.*“(*)

Bugiin diinyanin durumu tipki ilk emperyalist savas oncesi duruma benziyor. emperyalist sistemin
icinde bulundugu buhrami ,,cozmek™ (!) icin ileri atilan ABD ve Rus sosyal emperyalizmi en biiylik
emperyalist devletler olarak one ¢ikiyorlar. Bunlar, birisi digerinden hi¢ de asagi kalmayan; her ikiside esit
derecede saldirgan ve tehlikeli emperyalist devltelerdir. Emperyalist sistem igerisindeki ¢eligkinin bagini
bunlar ¢gekmektedir.

Dordiinciisii, sosyalist sistem ile emperyalist sistem arasindaki ¢elismedir.

Proleter diinya devriminin hedefi emperyalist sistem yerine sosyalist sistemi, giderek diinya
komiinist sistemini gegirmektedir. Bu, insanlik toplumunun dogal ve kacinilmaz gelisimini ifade eden
Marksist-Leninist bir gercektir.

Insanlik tarihinin gelisimi igerisinde ortaya gikan proletarya ve onun smmif bilingli nderleri yaklagik
bir asirdir bu yonde bilingli bir sekilde miicadele etmektedirler.

Proletarya Paris komiinlinden sonra Rusya’da iktidar1 ele gegirmis, burjuvaziyi alasagi etmistir.
Biiyiik Ekim devrimi Paris komiiniinden farkli olarak sadece iktidar ele gegirmekle kalmamis ayn1 zamanda
Lenin ve Stalin oOnderliginde uluslararas1 proletaryanin gdzbebegi olarak proletarya iktidarmi
saglamlagtirmis, proleter diinya devrimi siirecinin kapilarini agsmis, ona onderlik etmistir. Stalin bu gelismeyi
sOyle ifade eder:

,Diinya bugiin kesinlikle ve geri doniisii olmayan bir sekilde iki kampa bolinmiistiir.: Emperyalizm
kamp1 ve sosyalizm kamp1.* (**)

,Kim kimi-tayin edici mesele budur. Ciinkii diinya iki kampa ayrilmistir. Bagim Ingiliz-Amerikan
sermayesinin ¢ektigi kapitalizm kamp1 ve bagin1 Sovyetler Birligi’nin ¢ektigi sosyalizm kamp1.* (**%*)

,Devrim artik bir {lilkenin ¢ergevesini agmistir. Diinya devrimi ¢agi baslamistir. Devrimin (proleter
diinya devriminin- biz ekledik) esas giigleri: Bir iilkede proletarya diktatorliigii, biitiin {ilkelerde
proletaryanin devrimci hareketleri. Esas yedekleri: Gelismis lilkelerde yari-proleter ve kiigiik burjuva kitleler,
somiirge ve bagimli iilkelerde kurtulus hareketleri® (*)

Gelisme igerisinde sosyalizmin gii¢leri sadece SSCB ile sinirli kalmis, 2. diinya savasi sirasinda bir
dizi iilkede demokratik halk iktidarlar1 ve sosyalist iktidarlar kurulmustur. 2. diinya savasi sonrasi bugini
SSCB’nin ¢ektigi bu tilkeler topluluguna ,,sosyalist kamp* denilmekte idi. Daha sonra 1917 Ekim devrimi ile
emperyalist zincirin halkalarindan ilk kopan iilke olan Sovyetler Birligi’nde burjuvazi iktidar bir darbe ile
ele gegrimis, sosyalist ekonomiyi adim adim tekleci devlet kapitalizmi haline doniistiirmiistiir. Saglam bir
sosoyalist ekononin varligim1 kendi ¢ikarlarina kullanmaya baslayan revizyonist yeni burjuvazi sosyalist
Sovyetler Birligi’ni Rus ulusu hakimiyetinde emperyalist bir iilkeye doniistiirmiistiir.

Bu ,kamp* igerisinde degerlendirilen AHC ve CHC disindaki diger iilkelerde SSCB’nde goriilen
gelismeye paralele olarak burjuvazi iktidar ele gegirmistir. Bu tilkeler artik sosyalist degil, cogu Rus sosyal
emperyaliziminin giidiimiinde, yeni tekelci burjuvazinin hakimiyetinde sosyal-fasist iilkelerdir.

Uluslararast komiinist hareket buna bagli olarak Sosyalist kamp-emperyalist kam® arasindaki
celisme tesbitini degistirmis, tek tek sosyalist devletelrle emperyaligzm ve sosyal emperyalizm arasindaki
celisme* olarak degerlendirmistir.

Bugiin sorun bu sekilde ortaya koyulmaz. Bunlar durumu hem eksik anlatan, hemde hatali anlayislar
yayan ifadelerdir. Bugiin ,,sosyalist kamp“tan bahsetmek, sosyal fasist diktatorliigiiklerin sosyalist olarak
degerlendirrilmesine hizmet eder. meseleyi sadece ,,sosyalist devletler” olarak belirtmekte bir o kadar hatali,
emperyalist sistemle olan c¢elismeyi sadece birkag devltele sinirlandirmak demektir. Oysa sosyolist sistem
Stalin’in (,sosyalist kamp ,derken) belirttigi gibi, proleter diinya devriminin bir biitiin olarak giliclerinin
miicadelesidir. Proleter diinya devrimlere hizmet eden gli¢lerindir. Bu giicler icerisinde, agiktir ki, sosyalist
ve sosyalizmi inga siirecinde bulunan devletler 6nemli bir yer tutarlar. Ama tarih, burjuvazinin sosyalist ve
halk demokrasisinin hiikiim siirdiigii tilkelerde iktidar miicadelesinden kolay kolay vazge¢medigini ve bir
dizi sosyalizmin unsuru devltelerde iktidar1 yeniden elege¢irdigini ispatlamistir.
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Diinya yiiziinde bir tek sosyalist iilke kalmasa bile artik geri diiniilmesi imkansiz olan bir noktada
sosyalizmin diger giicleri asla ortadan kaldirilmayacaktir. Sosyalist sistemin diger unsurlart Marksist-
Leninist partiler onciiliigiinde uluslararast is¢i smift ve ezilen halklarin miicadelesi ve onlara destek olan
emperyalizme darbe vruan hareketler, sosyalizmin sistem olarak parcalar1 olacaklardir.

Iste diinya capinda emek-sermaye temel celismesinden ¢ikan bu dért baslica (belli bash) gelisme,
cesitli iilkelere, sosyal ve ekonomik yapilarina uygun olarak yansimaktadir. Bu ¢elismelerin ¢6ziimii igin
verilen tek tek iilkelerdeki miicadeleler emperyalist sistemi sistemi yikma hedefinde birlesmekte, proleter
diinya devrimci siirecini olusturmaktadirlar.

Bugiin diinyada esas akim devrim olamkal birlikte gerici, haksiz, yagmaci 3. bir emperyalist savas
tehlikesi artan bir sekilde mevcuttur.

Lenin emperyalizm var oldugu siirece emperypalist savaglarin da var olaciagini, ortaya koymustur.
Diinyanin gecirdigi iki biiyiik emperyalist savas deneyi sadece bu tezi dogrulamakla kalmamis, komiinistlere
ve diinya halklarina 6nemil tecriibeler birakmustir.

Artik bugiin emperyalist savaslarin ortadan kaltig, stratejik silahlarin, ,,sosyalist blok“un varliginin
emperyalistlerin bir savasa tesebbiis etmelerini onledigi, ,,entegrasyon® ile emperyalistlerin biitiinlestigi, vs.
gibi anti-Marksist-Leninist tezler, biz komiinistler ve genis devrimci ¢evreler tarafindan iizerinde tartisilmasi
gererksiz meseleler haline gelmistir. Bu gilin bu tezler tamamen emperyalizmin, onlarin diinya halklarmi
sonilirmek ve yagmalamak icin hem halklara, hem de birbirlerine kars1 yiirtittiikleri azgin sihahlanma yarigim
ve aralarindaki rekabeti gozlerden gizlemeye yarayan tezlerdir. Diinya halklarinin uyanikliklarmi
koreltilmesine hizmet etmektedir.

Emperyalist savaglar, emperyalistlerin arasindaki rekabetin silahlarla ¢6ziim yoluna gidilmesinden
baska bir sey degildir. Bu bakimdan tamamen haksiz, gerici, yagmaci, diinya halklarimi soniigelestirmeye
yonelen ihlak¢1 savaslardir. Emperyalist bir karekterde olan iki biiyilik savasta milyonlarca insanin 6liimiine
sebep olmuslar ve her tiirlii is¢i sinift ve halk diismani emperyalist ajanlarin ¢abalarina ragmen sonugta yine
diinya haklarinin basarisiyla noktalanmistir. 1. emperyalist paylasim savasi biliylik Ekim devrimi ile, 2.
emperyalist paylasim savasi 12 Halk Cumhuruyeti ve sosyalist devlteni ortaya ¢ikmasiyla noktalanmis,
emperyalist sistem biiyiik darbeler yemistir.

Komiinistler, emperyalist savsalar karsisinda her tiirlii burjuva kaderci, emperyalist usagi tutum ve
anlayis1 reddetmis, tarihi yaratan biricik giiclin emperyasitlerin savasi ve emperyalistlerin silah1 degil, halk
oldugunu savunmuslardir. Tiim insanlik i¢in biiyiik bir yikim ve felaket, zuliim ve kin olan emperyalist
savaslar, teslimiyetci goriislerle engellenemez. Ya devrimler savasi onleyecektir, ya da savaslar devrimlere
yok acacaktir.

Bugiin de bir biitlin olarak emperyalistlerin higbirinin niteligi degismemistir. Emperyalistlerin
hepsinin niteligi aymidir. Ne var ki, kapitalizmin emperyalizm asamasinda iyice genellesen esitsiz gelisim
kanunu emperyalistlerin bir kisminin nicelik olarak (iktisadi, siyasi, vs.) ¢esitli alanlarda gii¢lii duruma
gelmesine yol agmaktadir. Bu durum da bir biiliim emperyalistin diger emperyalistlere gore 6ne ¢ikmasina
yok agmaktadir. Ama yine tarih gostermistir ki, fasist Alman, italyan ve Japon emperyalizminden olusan
mihraka karsi ,Miinih siyaseti izleyen Ingliz-Fransiz emperyalizmi, o somut durumda savastan yana
olmadiklart ve digerlerine gore gli¢siiz olduklar1 halde yagmaci emperyalist savasa katilmaktan bir an bile
geri durmamiglardir. Yine gelisme gostermistir ki, 1. emperyalist savas sonucu yerle bir olan Almanya, 11.
Diinya Savasinin ¢ikmasi i¢in ¢alisan bag savas kigkirticis1 olmustur.

Biitiin bunlar, emperyalistlerin niteliklerinin degismeyecegini, onlar agisindan gegerli tek kuralin
emperyalist ekonominin kanunlar1 oldugunu, emperyalist savaslarin bir biitiin olarak emperyalist sistemin
ortadan kaldirilmasiyla miimkiin olacagini gdstermistir.

Ama meseleyi sadece bu sekilde koymak goriiniirde ,,s0l*“ ama 6zlinde sag, emperyalist savasa kars1
hiazirliksiz birakan bir anlayasitir. Diinyamizda baris, her iki emperyalist savas arasinda gecen siiredir. Bu
rolatif barig donemi igerisinde bir emperyalist savas her zaman i¢in muhtemeldir. Ama savagin ¢ikabilmesi
icin belli bir tarihi gelismenin ve sartlarin yerine gelmesi gerekir. Emperyalist savaglar Marksist-Leninistler
tarafindan Oncesinden tesbit edilebilir ve edilmistir. Daha 1935 yilinda Komintern bir diinya savsamnin
cikmasinin artik kaginilmaz hale geldigini tespit etmistir.

Bugiin de diinyada emperyalist bir savas tehlekesi vardir. Bu durum bugiin sadece genel bir ilkenin
tekrarlanmas1 anlamindan, emperyalizm varolduk¢a emperyalist savaglar olacaktir seklinde bir tespit
degildir. Bugilin emperyalistlerin diinyay1 yeniden paylagsmak igin dalagsmalarindan kaynaklanmaktadir.
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Emperypalist sistemin genel bunalimi, halklarin ve uluslararasi proletaryanin miicadelesi, emperyalist
sistemin prcas1 olan iilkelerin iktisadi ve siyasi krizi eskimis karsi-devriminci diinyay1 derinden etkilemekte,
emperyalistleri bunalimidan bunalima siiriiklemektedir. Mali sermayenin ve onun usaklarinin diktatorliikleri
biitiin iilkelerde sarsint1 i¢indedir.

Emperyalistler bu bunalimdan kurtulmak, bunlarin biitiin ylikiini milyonlarca halki sirtina
yikabilmek i¢in ugrasiyorlar. Diinya parazlarini tamamen ele gecirme biitiin emperyalistlerin tabi egilimi
olmasma ragmen, buglin kapitalizmin kanin1 bu miicadelede ABD ve Rus sosyal emperyalizmini 6ne
cikarmistir. Bu iki en biiylik emperyalist, diinya barigin1 en basta tehdit eden gii¢lerdir. Bunlar emperyalist
sistem igerisindeki dalagsmada bas1 ¢ceken, ayn1 derecede tehlikeli ve saldirgan emperyalistlerdir.

Diinyadaki bu goreceli (rolatif) barist kundaklamaya calisan, azgin bir sekilde ekonomilerini
askerilestiren bu iki en biiyiik emperyalist devlet, iki biiyiik emperyalist koalisyon olusturmuslardir. Bu iki
emperyalist koalisyon tamamen saldirgan askeri kurumlar olan NATO ve VASOVA paktlarinda ifadesini
bulmaktadir.

Bu iki emeprayist koalisyon, bugilinkii durumun somut goériiniimiidiir. Uluslararas1 planda diinyanim
icinde bulundugu iktisadi ve siyasi gelisme ve degisikliklere bagl olarak bu iki emperyalist ittifakin yerini
daha degisik bir ittifaklar birlesmine birakmasi miimkiindiir. Ama bugiinkii durumda, her iki askeri kurum
da, bir alandaki eksikliklerini diger alandaki {stlinliikleriyle kapatmaya calisan ayni derecede saldirgan ve
tehlikeli iki askeri kurumdur.

Emperyalist sistem igindeki rekabette one ¢ikan ve diinya barisini esas olarak tehdit eden, bas savas
kiskirticist ABD ve Rus sosyal emperyalizminden bagka, bunlarin bas ¢ektigi koalisyonlarda yer alan baska
emeperyalist iilkelerde vardir. Bu tiklerin igerisinde, nitelik olarak digerlerinden en ufak bir farkliliga sahip
olmayan, iktisadi ve siyasi, vs. gii¢ bakimindan nicel olarak farkli olan Bati Alman, ingiliz, Japon ve Fransiz
emperyalizmi de biiylik emperyalist devletleri olusturmaktadir. Bunlarin disinda irili ufakli daha bir dizi
emperyalist devlet vardir. Ama bunlar, bugilinkii somut durumda hazirliksiz ve savsa ¢i1gktig1 zaman diinya
pazarlarindan yeterince yararlanmayacak durumda olduklarindan ve nihayet en biiylik emperyalist
devletlerin bunlarin mevcut pazarlarini ellerinden almakla kalmayip, dogrudan dogruya varliklarina da
yonelecegi gercegineden Otiirii, bugiinkii somut durumda savastan yana bir tavir takinmamaktadirlar.
Bugiinkii durumun bu somut Marksist-Leninist tespiti, bu emperyalist devltelerni nitelik degistirerek
saldirgan olmadigi, emperyalist Ozelliklerini terkettigi vs. seklindeki anti-Markisist-Leninist tezleri dogru
olmadig gibi temelde reddeder.

Bugiin diinya, 2. emperyalist savasin hemen ertesinden bu yana olan genel bir bir savas tehlikesi ile
kars1 karsiya degil, somut olarak savas etmelerinin gelistigi bir durumdadir. Ama diinyada hala, savas
etmenlaeri artmakla birlikte, esas akim devrimdir.

Uluslararas: proletaryanin savas tehlekesi karsisinda esas gorevi savas tehlikesini dvrimlerle alt
etmeye caligmak, her yandan proleter diinya devriminin gelismesine ¢aligmaktir.

9 G

Biz koministler, savasin “kaginilmaz”, “mutlaka ¢ikacagi” seklindeki burjuva teslimiyetci ve kaderci
anlayis1 kokten ve temelli reddederiz. Emperyalist savaglarin ¢ikmasini 6nlemek, en azindan geciktirilmesini
saglamak, bu siire igerisinde uluslararasi proletaryayr ve diinya halklarin1 miicadeleye sevketmek
miimkiindiir.

Komiinistler bu gorevi sadece tespit etmekle kalmaz gergeklestirmek icin biitiin giigleriyle caligirlar.
Uluslararast proletarya bir biitiin olarak emperyalist sistemi yikma hedefine yonelmis proleter diinya
devrimini giiglendirerek savasa karsi bu en temel gorevi yerine getirebilirse savaslari 6nlemek ya da onlarin
cikisini geciktirmek miimkiindiir.

Emperyalist savaslar asla kacgilinmaz bir sonug, c¢ikmasi Onlenemeyecek bir savas degildir.
Emperyalist savagin emperyalistler aras1 dalasmanin sonucu oldugunu belirten Lenin sdyle demektedir:

“(Emperyalizmin) iki egilimi vardir. Birincisi, biitlin emperyalistleri kaginilmaz olarak birlesmeye
iten egilim, ikincisi bir bolim emperyalisti digerlerine karsi ¢ikaran egilim. Bu iki egiliminden hig biri (a.g.
Lenin) saglam bir temel iizerinde durmamaktadir.” (*)

Lenin’in bu goriisii emperyalistler aras1 dalagsmayr “mutlak” olarak degerlendiren, dolayisiyla
“mutlak savas” ongdren anti-Marksist-Leninist tezlere kars1 komiinistlerin goriisiidiir.

Komiinistler genel savas tehlikesinin yaninda, somut durumdan ortaya g¢ikan savs etmelerinin
gelistigi sartlarda da emperyalist bir savasin ertelenebilecegi goriisiindedir.
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Komiinistlerin emperyalist savas konusundaki temel ilkeleri, proleter diinya devrimini giiclendirmek,
emperyalizmi ve usaklarini yikma miicadelesi vermek ve onlari ortadan kaldirmaktir.

Savas etkenleri devrim etkenlerine gore agir bastiginda ve savas tehlikesi gegistirilip 6nlenemez hale
geldiginde uluslararasi proletaryanin gorevi Diinya Baris Cephesinin olusturulmasidir.

Emperyalistler aras1 dalasmanin sonucu olan savaslar artik dnlenemiyecek bir noktaya geldigi anda
proletaryanin tarihi gorevi, artik, kendisinin en 6nde bulundugu Diinya Baris Cephesini olusturmaktir.

Bu gorev, uluslararasi proletaryanin her zaman yapip yiiriitmeye c¢alistigi, emperyalistlerin
hegamonist asagilik politikasini teshir etme gorevi; savas etmenlerinin Oneminin artmaya baslamasiyla
birlikte esasa olarak barigin bas diismani, esas savas kiskirticisi emperyalistlerin yliziiniin teshir etme ve
diinya halklari uyandirma gorevinden baska; buna bagli ama ayr bir seydir.

Uluslararasi proletaryanin boyle tarihi donemlerde olusturdugu bir gorev olan diinya baris cephesi ile
proleter diinya devrimi cephesi birbirinden tammen farklidir.

Proleter diinya devrimi cphesi bir biitiin olarak emperyalist sistemi ve onun uzantilariin kapsami
disinda birakir. Onu olusturan unsurlar sosyalist ve sosyalizmi ingsa siirecindeki devletler, Komiinist Partiler
onderliginde uluslararasi is¢i sinifi ve halklarin miicadelesidir. Emperyalist sisteme kisa siireli de olsa darbe
vuran tiim devrimci hareketler bu cephenin yedek giiciinii olusturur.

Savas tehlikesinin arttig1 sartlarda proletaryanin Oniinde duran gorev diinya baris cephesinin
olusturulmasidir. Bu cephe belli emperlasit devletleri, o tarihi donemde ve somut durumda barisi esas olarak
tehdit eden bas savas kistirticisi; barisin bag diismanina karsi kurulur. Bu cephe igerisinde barisin bag
diismanlarma kars1 bagta sosyalist ve sosyalizmi insa siirecindeki devletler, komiinist pratiler onciiliigtinde
uluslararasi ig¢i siifi ve halklar temel giicli olusturur. Bu cephe igerisine o anki somut durumda savastan
yana degil, rolatif barisin devamindan yana olan bir bolim meperyalist devlet yedek gili¢ olarak katilir.
Uluslararasi prletarya esas savas kiskirticilarina kars1 bu giiclerle tutarli bir diinya barig cephesi olusturmak
i¢in ¢aligir.

Uluslararas: proletaryanin ve onlarin dnciisii kominist partilerin savagidevrimle ve barig politikasi
siirdliren baris cephesi ile onleyemeyip, engelleyemedigi takdirde savas igindeki tavri, yine halkar ve isci
sinifi lehine devrim i¢in yararlanmaktari. Bu politika su iki hiikiimde acik ifadesini bulur:

1) Emperyalist savasi i¢i savasa doniistiirmek;
2) Uluslarin kendi kaderini tayin hakkini kayitsiz sartsiz savunmak.

Bu, savag sirasinda somut olarak su anlama gelir: Emperyilist iilkelerde proletaryanin gorevi
emperyalist savasi i¢ savasa doniistiirmektir.

Somiirge, yari-somiirge iilkelerde ise, isgalci emperyalist gilice karst olan tiim sinif ve tabakalarla
ittifak yapmak, milli devrimi gergeklestirmek, milli devrimi demokratik devrimle tamamlamaktir.

“Ug diinya teorisi’nin savunucularinin varacaklari yer sosyal emperyalizm ve sosyal fagizm
mevkiidir.

Uluslararasi durumun “aktiiel bir degerlendirilmesi”

“@Gorinilir durum tesbiti” gibi masumane sozlerle uluslararasi komiinist hareket igine sizip, kendine
yer edinen bu karsi-devrimci modern revizyonist teorinin savunucularmin varacagi yer karsi-devrimci
cephesidir.

Bu teorinin sarvunuculari bugiin hizla bu cepheye dogru yol almaktadir. Ozii Marksizm-Leninizmin
ve devrimin reddine, sosyal-sovenizm ve emperyalistler ile usaklar1 arasinda ittifak ve sinif barisi
politikasina dayanan bu teorinin savuncularinin gidecegi bu yer onun dogal ve kaginilmaz mevkiidir.

Bugiin bu teoriyi savunma ya da savunmama; Marksizm-Leninizm ve devrimi ya da revizyomizm ve
karsi-devrimi savunma, devrime hizmet yada karsi-devrime hizmet demektir. “Uc diinya teorisi” modern
revizyonizmin uluslararasi komiinist hareket igerisinde tiglincii kez baskaldirmasidir.

Karsi-devrimci modern revizyonist “{i¢ diinya teorisi” devrimin degil, devrimin nasil
yapilamiyacaginin anahtarini vermektedir.

Bugiin uluslararasi durumun tesbitinden baglamak {izere, Marksist-Leninist teorisin bir dizi temel
meselesinin degerlendirihmesi temelinde uluslararasi komiinist hareket icerisindeki saflasma siireci iyice

12



Sayi 2 A KOMUNIST Agustos 1978

aciga cikmistir. Marksizm-Leninizm ile revizyonizm arasinda Tito’cu modern revizyonizmle baslayan, onu
Krus¢ev modern revizyonizmin tekip ettigi miicadele bugiin kendini CKP saflarinda uluslararast komiinist
harekete karsi agiga cikarmistir. CKP yonetimini ele gegiren burjuvazi dogrudan dogruya Marsizme-
Leninizme, uluslararas1 komiinist hareketin birlik ve beraberligine ve nihayet proleter diinya devrimine kars1
tavir olmis, modern revizyonist karsi-devrimci “li¢ diinya teorisi” adi verilen revizyonist safsatay1 iyice
sistemlestirmistir.

Parti 1. Konferans1 bolgesel diizeylerde karsi koyulan “ii¢ diinya teorisi” adi vreilen modern
revizyonist safsatayi etrafli bir sekilde ele alip incelemis, onun biitiin kalintilarna karsi savas agmigtir. Bugiin
partimizin saflarinda “{i¢ diinya teorisi” nin bir biitiin olarak reddedilmesi, onu savunana bir tek yoldasimiz
dahi ¢ikmamasi, Partimiz i¢in Marksizm-Leninizm ve komiinizm davasinda biiyiik bir giivencedir.

Bugiin gerek uluslararasi, gerek iilkemiz planinda bu karsi-devrimci teoriyi reddeden bir dizi prati,
grup ve hareket vardir. Partimiz bugiin bu parti, grup ve hareketlerin biiyiik bir gogunlugunun, “Ug diinya
Teorisi’ni sozde rettetmelerine ragmen, 6zde savunup takip ettikleri goriisiindedir. Partimiz bu anlayisla
meselenin tlizerine daima gidecek, {izerine diisen gorevi elinden geldigince yerine getirmeye ¢alisacaktir.

“Ug Diinya Teorisi’nin bu ideolojik kalmtilari, Marksizm-Leninizmin bu dénemde tiim revizyonist,
oportiinist diisiincelerden en kalin hatlarla ayrilmasmi daha gerekli kilmaktadir. Bu “teori”nin temelden
reddedilmemesi, bir yandan Marksist-leninist saflarda oportiinizmin filizlenip gelisecegi objektif temeli
koruyor, diger yandan da revizyonizm-trogkizm kirmasi bir dizi kiigiik burjuva siyasi akimin yeni kiliklar
altinda, eski sinif uzlasmaciligin tezlerini savunmalarina imkan veriyor.

“Ug Diinya Teorisi’ni reddeden Partimizin 1. Konferansi, genel akima gogiis germesini bilerek bu
karsi-devrimci teorisinin, “diinya halklarinin basdiismani iki siipen devlet”, “diinyada bascelisme” seklindeki
kalintilari1 da cesaretle kaldirp atmugtir. Partimiz, Marksist-Leninist saflarda, “U¢ Diinya Teorisi nin
kokenine inilerek reddedilmesi gagirisim1 yapmistir ve bu ¢agri temelinde uluslararasi komiinist hareket
icinde birlik-elestiri-birlik ilkesini kendisine rehber alan bir ideolojik miicadeleyi yiiriitecektir. Partimiz,
oportiiniizmin “Ug Diinya Teorisi’ni sézde reddeden, ama 6ziinde onu takip eden yeni tiiriinii kararlilikla
teshir edecek; ona kars1 uzlagmaz miicadeleyi siirdiirecektir.

“Uc Diinya Teorisi’nin Temeline Cesaretle Inelim:

CKP bizzat Mao Zedung yoldasin yometimde bulundugu 1970 yillarindan itibaren ilk 6nce somut
durumun bir tanimlamasi adi altinda, sonralar1 ise yeni bir “teori” olarak bu anti-Marksist-Leninist tezleri
savunmakta idi. “Ug Diinya teorisi” ilk agik ifadesini, 1972’nin 3 Ekim’inde Ciao Guan Hua’nin Birlesmis
milletler 27. Genel kurulunda yaptig1 konusmada bulmaktadir.

Ama bu teoriyi sadece Ciao Guan-Hua’ya, ya da Teng Hsiao-fing’e maletmeye kalkismak, meseleye
komiinist bir gozle yaklagmamak, meselenin temeline inmemek demektir. Biz komiinistler modern
revizyonizmle miicedeleyi koklii ve derin bir sekilde yiirlitmeli, bunlarin uluslararasi komiinist hareket
icerisinde marksist-Leninist gdoriiniimle yer etmis tiim kalintilarin temizlemeliyiz.

Bugiin komiinistler modern revizyonist “Ug Diinya teorisi”ne karsi sepheden miicadele bayragin
agmis, ve bu miicadelede 6nemli zaferler kazanmiglardir. Fakat bir dizi Marksist-leninist prati ve grup, “Ug
Diinya Teorisi”nin hala kalintilarin1 muhafaza etmektedirler. Surasi agiktir ki, modern revzyonizmin bu yeni
tiirline karst Marksist-Leninistlerin giristigi miicadele heniiz baslangigtadir ve ideolojik miicadele her
cehpede siirecek, ancak bu miicadeleler sorunda bu yeni modern revizyonist akim, tito ve Kuruscev modern
revizyonizminin yanini, tarihin ¢op sepetini boylayacaktir.

Modern revizyonizmin yeni bir tiirii olan “Ug Diinya teorisi”, “halklarin basdiigmam” ve “diinya
capinda bas celisme” temel tezleri lizerinde teorik olarak yiikselmis ve sekillenmis karsi-devrimci bir
teoridir.

Bugiin “Ug Diinya Teorisi’ne kars1 ¢iktiklarin1 sdyleyen bir dizi parti, grup ve hareketlerin birgogu
hala yukaridaki tezleri savunmaya devam ediyorlar. “Ug¢ Diinya Teorisi’nin teorik olarak sekillenmesine
temel olan bu tezler bir biitiin olarak reddedilmedikce, “Ug¢ Diinya Teorisi”nin karsi-devrimci ideolojik
oziinii bir biitiin olarak reddetmek imkansizdir. Bu tezleri devam ettirip siirdiirmek, “Ug¢ Diinya Teorisi nin
0ziinii kabil edip siirdiirmek demektir.

Nitekim bugiin bu “teori”yi reddeden bir dizi parti, grup ve hareket, goriislerini saglam bir Marksist-
Leninist temelde oturtamamanin sancist icindedirler. Ittifaklar sorununda, celismeler ve diismanlar
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meselesinde akil almaz tezler ileri siirmeye calisarak, sdzde “Ug¢ Diinya Teorisi”nin kalintilarndan
kurtulmaya ¢abalamaktadirlar. Bu konularda Marksist-Leninist ilkelere sarilmadik¢a arlmasi kaginilmaz olan
yer yine bu “teori”nin saflaridir.

Bu neden boyledir?

Bas c¢elisme ve bas diisman tespitleri birer siis deglidir. Bu tespitler komiinistlerin devrim
miicadelerimini bir dizi sorununu agikliga kavusturmak ve buna uygun miicadele ¢izgisini ve taktikler
cizmelerini miimkiin kilmak ve basariya ulusabilmek i¢in yapmak zorunda olduklar tespitlerdir. Bir iilkenin
komiinistlerinin {ilkenin somut durumunun incelenmesiyle ortaya ¢ikaracaklari bu tespitler olmadan basariya
ulusmalart imkansizdir. Vurulmasi gereken ilk hedef olan basdiiman ve ¢oziilmesi gereken, diger baslica
celismeler lizerinde yonetici ve belirleyici 6zelligi olan bagcelisme, bunun igin tespit edilir. Bunlar,
komiinistlerin 6niine esas kavranacak halkalar1 koyarlar.

Diinyadaki dort baslica ¢elismeden birisini baggelisme tespit etemk ise ayni sekilde agiklanamaz.
Clinkii diinyada, biitiin tilke halkanin1 diinya capinda ortak bir sekilde ¢ozecekleri, proleter diinya devrimin
basriya ulastirmak icin kavrayacaklar esas halka anlaminda bir bagcelisme tespit edilemez. Eger bu tespit,
bizlerin iradesinin disinda ve somut durumun sonucu olarak vardir gerekgesiyle tespit edilecekse, bu,
akademik, sadece sozde kalacak bir tespit olmaktan dteye gidemez.

Oysa her tespit gibi diinyada baggelisme tespiti de tespit edilir edilmez etespit edenlerin oniine bir
dizi gorev, bu tespite uygun bir miicadele ¢izgisi ortaya c¢ikarir. Bu kagimilmazdir! Laf olsun diye
yapilmamaissa her tespitin kaginilmaz sonucu budur.

Kruscev modern revizyonizmi diinyada basgelismeyi, “kapitalist kamp ile sosyalist kamp” arasinda
tespit ederek ortaya ¢ikmisti. Bu tespit burada kalmadi ve kalamazdi. Pesinden, devrimlerin artik tek tek
iikelerin i¢ sorunu olmaktan ¢ikmasina; ululsal ve sosyal kurtulus hareketlerinin, bu sézde basgelismede
erisilmez bulnan ‘“hassas denge”yi bozmamak i¢in yerini “kapitalist olmayan yoldan kalkinma’ya
birakmasina kadar vardi. (*)

Yine 2. Diinya Savas1 sonrasi ulusal ve sosyal kurtulus harekelerinin en yogun oldugu Asya, Afrika
ve Latin Amerika iilkelerinin durumlari, modern revizyonistlerin ve trogkistlerin elinde basgelisme fikri ile
birlikte yeni bir diisiincenin teorik temeli, malzemsi olmaya bagladi. Bu tamamen gergek ve varolan Asya,
Afrika ve Latin Amerika’daki goriinlir devrimei hareketler, proleter diinya devriminin “firtina merkezleri”
sOzlerinin altinda genel bir kural haline getirilip, diinyanin kirlik boélgelerinden diinyanin sehirlerinin
kusatlilmasi stratejisine doniistii. Artik diinya ¢apinda basgelisme “emperyalizm (sosyal emperyalizm dahil)
ile ezelen halkar ve uluslar arasinda * oldugundan proleter diinya devriminin ilerletilmesi i¢in diinyadaki bu
bascelismenin esas olarak kavranilmasi ve ¢oziilmesi yolunda calisilmasi gerekiyordu. Dolayisiyla esas
olarak proleter diinya devrimininin”firtina merkezleri” ve “para bolgesi’nin devrim miicadelesi
desteklenmeliydi ki, mertorpol (kapitalsit-emperyalist) iilkelerde devrim sonradan yapilabilsin!

CKP 1963 yillarinda soyle diyordu:

“Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin genis alanlarinda yasayan niifus, kapitlasit diinyanin toplam
niifusunun {gte-ikisinden daha fazlasini olusturmaktadir. Bu alanlarda durmadan kabaran devrim seli ve
alanlar iizerinde emperyalistler arasindaki ve eski somiirgecilerle yeni somiirgeciler arasindaki savasimlar,
bu alanlarin, kapitalist diinyadaki ¢elismelerin odak noktasini olusturdugugu acik¢a gostermektedir. Ayrica,
bu alanlarn, diinyadaki ¢elismelerin de odak noktasmi olusturduklart sdylenebilir. Bu alanlar emperyalist
zincirin en zayif halkasi ve diinya devriminin firtina merkezleridir.” (*)

Bu tespitlerin sadece sozde kalacagmi diisiinmek imkansizdir. Nitekim CKP sadece bu tespitleri
yapmakla kalmiyor, ardindan sadece kendisi i¢in degil, uluslararas1 komiinist hareket ve tek tek iilkelerdeki
Marksist-Leninistler i¢in su gorevleri tespit ediyordu.

“Boylece ¢agdas diinyada uluslararas1 komiinist hareketin oniindeki temel gorev, ezilen Asya, Afrika
ve Latin Amerika haklarinin ve uluslarinin devrimci savasimlarini destekleme gorevidir, ¢linkii bu
savasimlar, bir tiim olarak uluslararasi proletaryanin davasinda ayird edeci bir dnemdedir. Bir tiim olarak
uluslararasi1 proletaryanin devrimci davasi, bir anlamda diinya niifusunun ezici ¢ogunlugunu barindiran bu
bolgelerdeki halk savasimlarinin sonucuna ve devrimci savasimlarin desteginin kazanilmasina baglidir.” (*)

(a.b.c.)

CKP sadece bununla da kalmiyor, daha sonra Lin Biao’nun acik se¢ik belirtecegi “diinyanin
sehirleri” olan metropol iilkelerindeki isci sinifi i¢in de baz1 gérevler tespit adiyordu. Bu, daha sonra Lin
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Biao’nun halk savasi stratejisine gore, “sehirlerdeki calisma talidir” ilkesiyle birlestirip, buralardaki devrimin
tatil edilmesini Oneren tezine temel teskil eden goriisler idi. CKP soyle diyor:

“Avrupa ve Amerika’daki kapitlaist iilkelerin proletaryas1 da, Asya, Afrika ve Latin Amerika’'nin
ezilen halklariin ve uluslarinin devrimei savasimlarini destekleyenlerin 6n safinda yer almaladir. Aslinda
bdyle bir destek, Avrupa ve Ameraka’daki proletaryanin kurtulusu davasina ayni anda yardimei olur. Asya,
Afrika ve Latin Amerika ‘nin ezilen halklarnim1 ve uluslarinin destegini gérmeden kapitalist Avrupa ve
Amerika proletaryasmin ve halklarinin, kendilerini, kapitlasit baskinin yol agtigim felaketlerden ve
emperyalist savas tehditinden kurtarmalar1 olanaksiz olacaktir. Su halde, dndegelen emperyalist iilkelerin
proletarya partileri, bu boelgelerde yasayan dvrimci halklarin sesine kulak vermek, onlarin devrimci
deneylerini incelemek, devrimei ruhlarmi saygi gostermek ve onlarin devrimci savaglarini desteklemek
goreviyle yikiimliidiirler.” (**)

Iste diinyada baggelisme tesbitinin beraberinde getirecegi gorevler kagmilmaz bir sekilde boyle bir
hal aliyor, tek tek iilkeler i¢cin miimkiin ve gerekli olan bascelisme tdespiti diinya capina yiikseltildiginde,
tek tek iiklelerdeki komiinistlerin gorevi, tilkelerinde devrim yaparak proleter diinya devriminin gelismesini
saglamak degil, (tabii ki bu diger iilkelerdeki devrimci hareketlerin desteklenmeyecegi demek degildir)
diinya capindaki baggelisme tespitinin aldigi sekle gore iilkelerinde devrim yapmak ya da yapmamak
sonucunu doguruyordu. Gergekte, iddia edildigi gibi diinya capinda bas celismeyi tespit etmemek
¢elismelerin hepsini bir anda ¢6zme anlayisini giiden Trogkist bir anlayis degildir. Tam tersine, basgelisme
tespiti yapmak, proleter diinya devrimi siirecinin tek tek ftlkelerdeki devrimci siireclerin birlesmesiyle
olacagini reddeden, diinya ¢apindaki bascelismeleri ¢ozerek ilerleyen bir diinya devrimini toptan bir devrimi
savunan trogkist anlayisin kendisidir.

Nitekim Lin Biao trogkistinin tezlerine de kaynaklik eden bu tespitin kendisi olmustur. Lin Biao
belirtildigi gibi bu basgelisme fikrine bagl olarak diinyay: kirlara ve sehirlere ayirmis ve somiirge, yari-
somiitrge {lilkelerin devrim stratejisini, bir toptan diinya devrimine uygulamaya calismistir. Bu tespitin
beraberinde artik ¢agin degistigini, “emperyalizmin toptan ¢okiis, sosyalizmin toptan zafgere ilerledigi ¢ag”
diyerek belirtmistir.

Lin Biao’ya gore, “Asya, Afrika, Latin Amerika’nin devrimci halklariyla, Amerika Birlesik
Devletlerinin bayraktarligin1 yaptig1 emperyalistler arasindaki ¢elisme, ¢cagdas diinyanin temel c¢elismesidir.
Bu ¢elismenin gelismesi diinya halklarinin tiimiiniin Amerikan emperaylizmine ve onun usaklarina karsi
verdigi miicadeleyi daha da giiclendirmektedir.” (*) Bu yilizden biitiin diinya halklan “cagdas diinyanin bu
temel ¢elismesi’ni ¢ozmek icin miicadele etmelidirler! Ciinkii “bir bakima” “cagdas diinyanin devrimi de
kentlerin kirlik bolgelerden kusatilmasi goriintiisiinii vermektedir. Son ¢oéziimlemede diinya devrimi
davasinin tiimii, diinya niifusunun biiyliik ¢cogunlugunu meydana getiren Asya, Afrika ve Latin Amerika
halklarimin devrimei miicadelelerine dayanmaktadir.” (**)

“Diinya kapitalizminin ve emperyalizminin 6liime yoneldigi, sosyalizmin zafere dogru yiiriidiigii bir
cagda yasiyoruz.” (**%*)

Gortldiigi gibi diinya ¢apinda bascelisme fikri, 1963°te Marksist-Leninist bir parti olan CKP’ye bile
tek diinya devrimi fikrine uygun goriisleri ileri siirdiirmiistiir. Tek tek {ilkelerde devrim yapabilmek igin,
¢oOziilmesi i¢in ¢alisilan bascelisme, diinya capinda yiikseltilince, devrim meselesi tek tek tilkelerin meselesi
olmaktan ¢ikmis “tek diinya devrimi” tezine zorunlu olarak getirmistir.

Iste bu yiizden diinya capinda bir bascelisme tespiti “ii¢ diinya teorisi”nin temel anlayislarin1 devam
ettiren bir tezdir. Diinya ¢apinda baggelisme tespit etmek, zorunlu olarak proleter diinya devrimi siirecini
olusturan devrimci miicadeleler arasinda, mekanik bir 6ncelik-sonralik iligkisini i¢inde barindirmaktadir. Bu
sekilde, diinyada emperyalizm (sosyal emperyalizm dahil) ile ezilen halklar ve uluslar arasindaki c¢elisme”
seklinde yapilan bir baggelisme tespiti, yalmzca diyalektik materyalizmi kabalastirip mekaniklestirmemkle
kalmamakta, ayn1 zamanda “Ug Diinya Teorisi’ne temel teskil eden trockist “tek diinya devrimi” anlayisini
da 6ziinde tagimaktadir. Lin Biao’nun temsil ettigi trockist akimin bu tiir bir baggelisme tespitine dayanarak
diinyay1 kirlara ve sehirlere ayirmasindaki ve kirlan teskil eden somiirge, yari-somiirge halklarini diinya
devriminin temel giicii kabul etmesindeki anlay1s, “Ugiincii diinya iilkeleri tarihin tekerlegini dondiiren temel
giictilir” tespitindeki yaklasimla 6ziinde aynidir. Diinya ¢apinda yapilan bascelisme tespiti, Krusgev modern
revizyonizmende devrimlerin hepsini, Lin Biao’da metropol iilkelerindeki devrimleri, bugiin “Ug Diinya”
teorosiyenlerinde yine bir biitiin olarak devrimleri reddetme noktasinda birlesmis, is bu goriislere teorik
temel teskil etmistir. Marksist-Leninistler kafa bulandirmaktan, Trockizme ve modren revizyonizme zemin
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yaratmaktan bagka bir ise yaramayacak olan “diinyada basgelisme” anlayisini reddetmeli, bu temelde
gelismis modern revizyonist ve trogkist ideolojik kalmtilar siipiiriip atmalidirlar. (3)

“Diinya halklarimin bagdiismam iki stper devlettir” tezi, diinya ¢apinda basgelisme tezinin bir
devami, “Ug Diinya Teorisi’nin gizli takipgiligidir.

Bugiin yine “Ug¢ Diinya Teorisi’ni reddeden bir dizi parti ve gruplarin bir kismi hala “diinya
halklarinin bagdiismani iki siiper devlettir” tezini savunup, devam ettirmektedirler. Gorlisiimiize gore bu
tespit de “Ug¢ Diinya Teorisi’nin teorik olarak yiikseldigi temellerden birisidir. Emperyalistlerden bir
boliimiinii arttk emperyalist olmaktan ¢ikarmanin, emperyalistlerin bir boliimiini ile ittifak kurmanin
teorisinin yapilmasima yol acan bu tez de reddedilmedikce, “Uc¢ Diinya Teorisi”nin emperyalist usagi, siif
barigin1 savunan karsi-devrimci 6zii de reddedilmez.

Bugiin sézde “Uc Diinya Teorisi”ni reddeden bir dizi siyasetin sonucta tekrar Bat1 Avrupa’daki
emperyalistlerle ve onlarin usaklariyla iilke i¢inde ittifak yapma yollar1 aramalarinin temelinde yine bu tez
yatmaktadir. Onlar, bir yanda emperyalistlerle ittifakin yapilamayacagini, devrim akiminin esas oldugunu
sOylemelerine ragmen, pratikte emperyalistlerin ve usaklarimin bir bolimii ile ya bilingli olarak ittifak
pesinde kosmakta, ya da ister istemez ittifak politikalarmin kapisini bunlara ag¢ik tutmaktadirlar.

Parti konferansimiz bu meseleyi de isabetli bir sekilde tespit etmis, 6zetle su goriisii ortaya koymustur.

Bas diisman sorunu diismanlar arasinda ayirim yapabilmek, diismanlar arasi celismelerinden
yararlanip, bagdiisman tespit edilen diismani en dar alana sikistirmak ve tarafsizlastirilabilecek ya da
basdiismana kars1 birlestirilebilecek tiim diismanlar1 da birlestirebilmek amaciyla yapilan taktik bir tespittir.

Bagdiisman tespit edildiginde derhal diger diismanlarla ittifak yapilmasa bile, boyle bir ittifakin en
azindan 6n hazirligin1 yapmak gerekir.

Oysa bugiin esas akim devrimdir. I¢erisinde bulundugumz proleter diinya devrimi sadece su ya da bu
emperyalisti degil, bir biitlin olarak emperyalizmi, sosyal emperyalizmi ve her tiirlii gericiligi yikmayi
hedefler. Dolayistyla bir boliim emperyalisten yikilmasi i¢in diger emperyalistlerle ittfak yapmak, bunlar
proleter diinya devrimi cephesi igine almak imkansizdir.

Fakat diinyada bir emperyalist savas sorunu kacinilmaz hale gelir, ya da bdyle bir tehlikeye kars1
somut olarak bir cephe olusturulmasi sorunu giindeme gelirse, emperyalistlerle ya da onlarin usaklariyla
ittifak miimkiin ve gereklidir. Bu takdirde kurulacak olan cephe, Diinya Baris Cephesidir. Bu cephe
kendisine esas hedef olarak sectigi barisin basdiismanlarinin, savasin esas kiskirticilarinin disindaki diger
emperyalistleri ve usaklarini icerisine alir. Cilinki ittifak kurulan emperyalistler, 0 somut durumda savastan
yana olmayan, savasin o anda ¢ikmasina taraftar olmayan emperyalistlerdir.

Bu bakimdan proleter diinya devrimi cephesi ve onun hedefleri ile Diinya barig Cephesi ve onun
hedefleri bir birbirinden farklidir.

O halde diinyada eses akim devrimdir dedikleri halde “iki siiper devlet diinya halklarmin
basdiismanidir” tezi ne anlama gelir?

Bu herseyden Once bir biitiin olarak emperyalizmi ve sosyal emperyalizmi hedeflemesi gereken
proleter diinya devrimi cephesinin ig¢ine bir bdliim emperyalisti sokmaya calismak anlamina gelir.
Emperyalizm ve sosyal emperyalizmi salt A.B.D. ve Rus sosyal emperyelizmi ile esitlemek, diger
emperyalistler artik empreyalist olmaktan ¢ikarmak anlamina gelir! Bu, emperyalistler arasinda proleter
diinya devrimi agisindan bir tercih ve ittifak politikasidir. Nihayet bu tez “Ug Diinya Teorisi”ne temel teskil
eden karsi-devrimei 6ziin, ister istemez devami, takipgiligidir. Diinya devrimini hayal eden diinya ¢apinda
bascelisme fikrinin tamamlayicisidir.

Goriisiimiize gore eger ittifak politikas1 giidiilmeyecekse, “iki siiper devlet diinya halkarinin
basdiismanidir” tezini ileri siirmek anlamsizdir. Bu tespit eger A.B.D. ve Rus sosyal emperyalizminin karsi-
devrim cephesi i¢inde 6ne ¢iktigini belirtmek, barigin basdiismanlari, savasin esas kiskirticilarini belirtmek
i¢in sdyleniyorsa, bunu somut olarak ortaya koymak miimkiindiir ve bu dogrudur.

Komiinistler ve tiim diiriist devrimciler, “halklarin basdiisman1” tezini reddetmeli, “U¢ Diinya
Teorisi”’nin gerilere kadar uzanan tiim kalintilarim siipiiriip atmalidirlar.

Ozetlersek, bugiin bircodk komiinist orgiit ve biitiin diiriist devrimciler -“Ug¢ Diinya” safsatasini
reddetmelerine ragmen- bugiin “diinya halklarmin bagdiismanr” kavramini da kullanmay1 stirdiirmektedirler.
Bu kavram da “Ug Diinya Teorisi’nin Marksist-Leninist saflardaki kalintilarindan birisidir. Tek tek iilkelerde
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verilmekte olan degisik devrim miicadelelerinin bir birlesimi olarak ilerleyen diinya proleter devrimnin tim
empreyalizmi yok etmeyi, temel ¢elisme olan emek sermaye ¢elismesinin sermaye yoniinii temsil eden tiim
giicleri yikmay1 hedefler. Devrimin esas akim oldugu, yani simif miicadelelerinin dolaysiz verildigi
donemlerde emperyalistlerin tiimii, kendi varlik nedenlerini yok etmeyi giindeme getiren bu devrim stiregleri
karsisinda, kendi aralarindaki celiskilere ve niceliksel farkliliklara ragmen, bir biitiin olarak devrimi
bogmaya yonelirler. Onun karsisinda ortak bir cephe olustururlar. Ezenleri, somiiriilenleri kendi aralarindaki
cikar catismalarina ragmen devrimci niicadeleler karsisinda birlestiren olgu, emperyalist zincirin tek bir
halkasinin dahi kopmasinin, emperyalizmi bir sistem olarak ugurumun kenaria biraz daha yaklastiriimasidir.
Tarih bize, eskiyi temsil eden gerici giiclerle, yeniyi temsil eden devrim giigleri arasindaki c¢eliskinin
kesinlestigi donemlerde, eskinin birbirine kenetlendigini, birinin 6liimiiniin tiimiiniin sonu olacagmi ¢ok iyi
bildiklerini ispatlamigtir. Devrim akiminin esas oldugu dénemlerde, “halkin basdiismani” gibi bir tespitle
emperyalistleri birbirinden ayirdetmek, en iyimser tahminle siibjektivizmin, son ¢dziimlemede de sinif
uzlagmacilgimin eseridir.

Devrim akimmin esas oldugu gilintimiizde, “stiper”’(!) emperyalist giiclerin nicel olarak One
cikmigliklarina bakarak onlar1 “halklarin bagdiigmani”ilan etmek, karsi-devrim cephesini (emperpyalizmi ve
sosyal emperyalizmi) sadece A.B.D. ve Rus sosyal emperyalizmine indirgemis olmak, vurulacak ilk hedef
olarak bu iki emperyalisti gostermek ve diger emperyalistleri ehven-i ser gormek demektir. Bir emperyalist
savas durumunda kurulabilecek olan diinya baris cephesini, proleter diinya devrimi cephesinin yerine
gecirivermek demektir. Proleter diinya devriminin “bagdiigman™ olarak bazi emperyalistler digerlerinden
ayirdedildigi zaman, niyet ne olursa olsun, digerleriyle ittifak politikas1 objektif olarak gelisecektir.

Nitekim, iilkemizde de “Ug Diinya Teorisi”ni tehsir ve mahkum” ettigini ileri siiren bir takim
siyasetler, ‘“halklarin basdiismanlar1” ve “diinyada bagcelisme” tespitlerinden kalkarak, Avrupa’daki
emperyalistleri iki en biliylikk emperyalist devletten ayirdetmekte, bunun sonucunda da halkimizin
basdiisman1 olarak sadece A.B.D. emperyalizmi, Rus sosyal emperyalizmi ve onlarin usaklarini tespit
ederek, basta Bati Alman emperyalizmi olmak iizere, Bati Avrupa’daki emperyalist devletlerin usagi
komprador burjuvazi ve toprak agalarimin temsilcisi olan CHP’ni anti-fasist ilan etmektedirler. Boylece
hakim siniflarin bir kligini, bag¢elisme tespit ettikleri fasizm ve sosyal fagizme kars1 olusturacaklar1 “devrim
cephesi” iginde gdrmektedirler. Eger bu sinif uzlasmaciligi ve “Ug Danya Teorisi nin takipgiligi degilse,
Marksizm-Leninizme katkida bulunmak isteyenlerin safsatalarindan 6te birsey degildir!

Tiirkiye’de Durum

Tiirkiye emperyalizmin en eksi yari-somiirgelerinden biridir.19. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanlh
Imparatorlugunun merkezi feodal yapisi, emperyalizme bagimli, yari-sémiirge, yari-feodal bir yapiya
doniigmiis ve glinlimiize dek bu yap1 devam edegelmistir. Emperyalizmin {ilke i¢indeki sinifsal dayanaklar
toprak agalar1 ve koprador burjuvazidir. Yari-somiirgelik olgusu, bir iilke halkinin tiim maddi
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zenginliklerinin ve yarattigi degerlerin emperyalist-sosyal emperyalist sistem tarafindan, ancak bir
emperyalist agirlikta olmak {izere, talandir. Bu anlamda da iilkemiz, basta A.B.D. emperyalizmi olmak iizere,
bir dizi emperyalist ve sosyal emperyalist devletin ucuz hammadde ve isgiicii kaynagi, onlara siyasi, iktisadi,
askeri ve kiiltiirel bakimdan yari-bagimlidir. Emperyalizm yari-somiirgelerdeki siimiirii, talan ve baskisini,
sosyal dayanaklar1 olan komprador burjuvazi ve toprak agalar siniflar1 ve onlarin devlet aygiti araciligiyla
stirdiirmektedir.

Bir biitlin olarak emperyalizmin yari-somiirgesi olan iilkemizde, i¢ ¢elismenin esas oldugu bu
donemde, herhangi bir bagdiisman tespiti yapmak hatalidir. Eger kompardor burjuvazi ve toprak agalarindan
bir kismu ile itifak politikas1 glidiilmeyecekse, boyle bir tespit sozde kalacak olan ama bunun yaninda bir dizi
yanlis anlayis ve egilimler gelitirecek bir tespit olmaktan Steye gidemez. Ciinkii i¢ ¢eligmenin esas oldugu
sartlarda komiinistler i¢in bir boliim kompardor burjuvazi ve toprak agalari ile ittifak sdzkonusu degildir.

Komiitnistler i¢in hakim simiflarin bir boliimii ile ittifak, herhangi bir emperyalist giiciin iilkeyi isgal
etmesi halinde glindeme gelir. Boyle (milli bagimsizlik miicadelesinin esas hale geldigi) donemlerde
komiinistler bir basdiisman tespiti yaparlar.

Ciinkii boyle donemlerde isgalci emperyalist ve usaklarina karsi olan tiim giiglerle (diger diismanlar
da dahil) ittifak sadece miimkiin hale gelmez, ayn1 zamanda bunlar arasinda ittifakin saglanmasi zorunludur.

Bugiinkii sartlarda iilkemizde A.B.D. emperyalizminin ugaklari olan kesim, bir biitiin olarak
kompardor burjuvazi ve toprak agalarinin olan iktidarda agirliktadir. Emperyalist gii¢ler arasinda da A.B.D.
emperyalizmi hakim durumdadir. Béyle dénemlerde durumu somut olarak ortaya koymak, tespit edilmis bu
somut duruma gore miicadele politikasini tespit etmek tek dogru yoldur.

Sosyo-ekonomik yapisi yari-somiirge, yari-feodal olan toplumumuzda, {istyap: bir biitiin olarak
burjuva-feodal bir karekter tagir. Bu iist yapmin temel tas1 olana devletin de bigimi buna uygun olarak
fasisttir. Ulkemizde fasizm, kompardor burjuvazi ve toprak agalarinmn tiimiiniin iktidar bigimidir ve gegici bir
tehlike deglidir. Ciinkii birnincisi burjuvazi ciliz ve gii¢siiz oldugundan somiiriisiinii ve tefeci talanin1 ancak
kan ve zorbalikla siirdiirebilir, ikincisi iktidara ortak olan feodal smiflarin dogasi cebire dayanir ve
demokrasiye karsidir, {iglinciisii bu siniflar1 ayakta tutan ve destekleyen emperyalizm, halklarin ulusal ve
sosyal kurtulus miicadeleleri karsisinda pazarlarii koruyabilmek i¢in her zaman en gerci baski ve zulim
yonetiminden yanadir. Bu {i¢ nedenden dolay1 iilkemizde fasizm, siifsal dayanaklar1 yok edilmeden
yikilamaz. Fagizmin yikilmas1 devrim meselesidir.

Ulkemiz ¢ok uluslu bir yapiya sahiptir. Yeni Tiirk devleti kurulurken, ulusal uyanisa heniiz girmis
olan bir¢ok azinlik millet ve milliyet devlet sinirlan i¢inde kalmistir. Tiirk hakim siniflart olan kompardor
burjuvazi ve toprak agalari, emperyalizmin agtig1 pazarin ve iilkenin maddi zenginliklerinin rakipsiz sahibi
olmak ve emperyalist somiiriiden esas pay1 almak igin, ezilen ve uyruk milletlere basta burjuvazi ve kiigiik
toprak agalar1 olmak iizere baski uygulamakta, devlet kurma imtyazini, “dilbirligi”ni ve diger tiim milli
imtiyazlar tekelinde tutmakta, milli baskiyr zaman zaman jenoside (soykirima) verdirmaktadir. Milli
baskiya, bu rekabet nedeniyle hakim ulusun milli burjuvazisi ve kast amaglari i¢in hakim ulus biirokrasisi de
ortak olmaktadir.

Ulkemizde, millet niteliklerine sahip bir tek Kiirt milleti vardir, dolayisiyla milli meselenin esasini
Kiirt milli meselesi teskil eder.

Her ezilen ve uyruk milletin hareketi gibi Kiirt milli hareketi de milli baskiya kars1 yonelimis, dogal
egilimi ayr bir milli devlet kurmak olan bir harekettir. Bu nedenle Kiirt milli hareketinin, birincisi, milli
baskiya ve esitsizlige karsi oldugu icin genel demokratik muhtevasi, ikincisi Kiirt milletinden iscilerin ve
emek¢i halki tek basmna somiirmek ve onlarin Tiirk milliyetinden halkla birilesip, ortak simif kavgasi
vermesini dnlemek amacia ydnelik gerci, milliyet¢ci muhtevasi olmak iizere iki yonii vardir. Biz komiinistler
bunlardan genel demokratik muhtevay1 kayistsiz sartsiz desteklerinz. Gerci muhtevadan kaynaklanan, iki
milletin burjuvazisi ve toprak agalari, arasindaki bu kavgada kesinlikle taraf tutmaz. destek olmayiz.

Partimizin milli meseledeki tutumu, Marksist-Leninist ilkelerce belirlenmistir: Uluslarin Kendi
Kaderlerini Tayin Hakkini kayitsiz sartsiz savunmak, Tiirk milletinden isciler ve emekgiler arasinda ayrilma
hakkinin, Kiirt milletinden is¢iler ve emekgiler arasinda siifsal birligin propagandasini yapmak, milliyetlere
tam hak esitligi istemek, tim is¢i smifini, koyliliigli ve halki proletaryanin denenmis bayragi altinda
toplayaraak smif miicadelesini gelistirmek. Kiirt milleti ayr1 devlet kurma istegini somut olarak giindeme
getirdiginde, bunu iilkemizin ve uluslararas1 proletaryanin sermayeye kars1 yiriittiigli simif miicadelesinin
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accisindan degerlendirir, destekler veya desteklemeyiz. Fakat her haliikarda, bir ayrilma isteginin hakim ulus
tarafindan engellenmesine, siddetle bastirilmasina kesinlikle kars1 ¢ikariz.

Sosyo-ekonomik yapis1 yari-somiirge, yari-feodal, iistyapist burjuva-feodal, ulusal yapis1 da ¢ok
uluslu olan iilkemizde, toplumsal degismenin niteligini ve i¢inde bulunulan devrim agamasini bize veren
temel celisme, emperyalizm ve yari-feodal sistem (kompardor kapitalizm ve feodalizm) ile genis halk
yiginlart arasindaki g¢elismedir. Emperyalizm, kompardor kapitializm ve feodalizm, yeni demokrasinin
iiretici gli¢lerinin gelismesinin Oniindeki engellerdir ve bu engeller Demokratik Halk Devrimi ile
kadirilacaktir. Demokratik Halk Devriminde, milli devrim ile demokratik devrim birbirlerine simsiki
baglanmistir. Milli devrimin hedefledigi emperyalist boyunduruktan kurtulmak, emperyalizmin iilke i¢indeki
sosyal dayanaklarinin iktidarin1 yikmadan imkansizidir. Diger yandan emperyalizmi hedeflemeyen bir
demokratik devrim diigiinlemiz. Bu durum emperyalizm ve proleter devrimleri ¢caginda, tiim yari-somiirge,
yar1 -feodal tilkelerde devrim miicadelesinin genel karakteridir.

Demokratik Halk Devriminin iki yoniinii olusturan milli ve demokratik devrimin her ikisi de son
cozlimlemede koylii meselesidir. Dolayisiyla Demokratik Halk Devriminin temel giiciitnii yoksul ve orta
koyliler (koyliiliikk) olusturur. Artik cagimizda eski burjuva demokratik devrimler tarihe karistigindan, yeni
tipte bir demokrasi i¢in miicadeleye 6nderlik edebilecek tek sinif proleteryadir. Dolayisiyla Demokratik Halk
Devriminin dncii giiciinii is¢i sinifi teskil eder. Devrimin diger itici giligleri, glivenilir bir miittefik olan kent
kiigiik burjuvazisi ve yalpalayan ancak devrimin ileri bir doneminde devrim cephesine katilabilecek olan
milli burjuvaiizinin sol kanadidir.

Toplumumuzun niteligini veren temel gelismeden, dort baslica ¢elisme kaynaklanmaktadir.

Bunlar:

1. Yari-feodal sistemle halk yiginlar1 arasindaki ¢elisme,
2. Emperyalizm (sosyal emperyalizm dahil) ile ¢esitli milliyetlerden Tiirkiye halki arasindaki gelisme,

3. Burjuvazi ile proletarya arasindaki ¢elisme,
4. Hakim siniflarin kendi aralarindaki ¢elismeler.

Bunlardan birincisi, yari-feeodal sistemle halk yiginlar1 arasindaki g¢elisme bascelismedir. Feodal
kalintilar emperyalizmin iilke i¢indeki 6nemil dayanaklarindan biridir. Bu nedenle bascelismenin ¢ézimii
yolunda ilerledik¢e, empeyalizm bu dayanaktan mahrum birakilmis olur ve meperyalizm ile halkimiz
arasindaki celisme keskinlesir, gelisir. Diger yandan feodal yap1 ¢oziildiikce burjuvazi-proletarya celiskisi
olgunlasir ve kesinlesir. Iste bu nedenlerle yari-feodal sistemle halk yignlar1 arasindaki gelisme
bascelismedir.

Bu baggelisme tespiti, bize demokratik devrimin giindemde oldugunu gosteriyor. Demokratik devrimin
0zii tarim (toprak) devrimidir. Tarim devrimi ancak ve ancak bir kdylii savasi ile gergeklestiririlebilir. Bu
koylii savaginin bi¢imi, bizim gibi iilkelerde Halk Savasi olmak zarundadir. Yar1 -somiirge, yari-feodal yapi,
genel olarak devrim ile karsi-devrim arasindaki gii¢ iliskisini, kirlarda devrimin lehine, sehirlerde ise
aleyhine olarak belirler.

Bu nedenlerle devrimin stratejisi, koyliiliige deyanan, kirlardan gelisip sehirleri kusatma seklinde
gelisecek olana uzun siireli bir halk savasidir. Demokratik devrimin giindemde oldugu bu doénemde de,
kavranilacak halka, toprak ¢elismesini esas alan ve feodal kalintilarin tasfiyesine yonelen bir halk savagini
gelistirme meselesidir.

Halka kavasi, anti-emperyalist, anti-feodal, anti-fagist miicadelenin esas yonemidir. Diger miicadele
bigimlerinin tiimii halk savasina hizmet edecek sekilde, yani ona tabi olarak ele alinmalidir.

Halkimizin Demokratik Halk Devrimindeki ii¢ silahi, komiinist partimiz TKP(M-L), halk ordumuz
TIKKO ve isci kdylii temel ittifakinin iizerinde yiikselecek olan halkin devrimci birlesik cephesidir. Bu iic
silah gelistirilip giiclendirilmeden devrimimiz basariya ulusamaz. Bu ii¢ silahtan sonuncusu olan Halkin
Devrimci Birlesik Cephesi bugiinden giindemde degildir. Giindemde olan, Halkin devrimci Birlesik
Cephesinin iizerinde yiikselcegi isci-koylii temel ittifakinin insasim gerceklestirmektir. Isci-koylii temel
ittifakinin insas1 ise, TKP(M-L) ve TIKKO’nun, halk savas1 i¢inde insasindan ayr1 diisiiniilemez.

Emperyalizmin genel buhraninin derinlestigi ve buna bagh olarak kompardor burjuva ve toprak agalar
smiflarinin iktisadi ve siyasi krizlerinin iginden ¢ikilmaz bir hal aldigi giliniimiizde, genel olarak yari-
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somiirge, yari-feodal iilkelerde silahli miicadelenin objektif sartlar1 mevcuttur. Ulkelere gore degisen
siibjektif sartlarin geligsmisligi ve devrimci durumun gegici bir duraksama iginde mi, yoksa yiikselmekte mi
oldugu meseleleri, silahli miicadelenin objektif sartlari1 ortadan kaldiramaz, ama merkezi gorevleri ve
taktikleri etkiler.

Bugiin lilkemizde devrimci durum hizla yiikselmektedir.

MChiikiimetleri doneminde, kritik bir noktaya ulusan hakim siniflarin iktisadi ve siyasi krizi,
emperyalistlerin ve usaklarinin arzuladiklar1 yonde hala atlatilamamistir. Hakim sinflarin gecici bir istikrar
saglamalari, iktisadi alanda emekgi halkin daha azgin bir somiiriiye, maddi zenginliklerimizin ve yaratilan
degelerin daha insafsiz bir talana tabi kilinmasi siyasi alanda ise basta i¢in smifi olmak tizere halkimizin
demokrasisi miicadelesinin ve yeni ekonomik, demokatik saldirilara kars1 koyusunun bastirilmasi, bdylece
hakim smiflarin degisik emperyalistlere bagli kliklerinin smiflarin degisik emperylistlere bagh kliklerinin
arasindaki celiskilerin gegici bir siire i¢in uzlastirilmasi ile miimkiin olabilirdi. Komprador burjuvazi ve
toprak agalar1 sinflar1 bu goérevin yerine getirilmesini 6nceleri MC’nin agik fasizme dogru giden icraatinden
bekledi. Fakat MC hiikiimetleri, halkimizin goziinde iyice teshir ve tecrit olmustu. bu nedenle de,
emperyalizmin bir an Once saglanmasmi istedigi “ekonomik tedbirler”i alabilecek giicte deglidi. MC
fagizmine, isciler, kdyliiler, genglik ve diger halk kesimleri artik baskaldiracak hale gelmislerdi. Diger tarftan
da basta Bati Alman emperyalizminin usaklarinin siyasi temsilcisi CHP, halkin bu biriken muhalefet
potansiyalini yeni sahtekarlaiklarla pesine takmayi basarmig, boylece giiclii bir hiikiimet alternatifi olarak
ortaya ¢ikmist1. Bu sartlarda emperyalistler, komprador burjuvazi ve toprak agalar1 siniflarinin siyasi klikleri
icin tek cikar yol kalmisti, halki pasifize edebilecek ve gerekli iktisadi vei siyasi dnlemleri alabilecek bir
CHP hiikiimetini desteklemek. Nitekim CHP tiim eperyalistlerin destegini alarak ¢ok kaba hilelerle hiikiimet
oldu. Yayinlanan hiikiimet programu, iscileri, koyliileri, memurlari, ezilen ve somiiriilen tiim halkimizi daha
da agir bir somiirliniin altina sokmay1, “can giivenliginin saglanmasi1” gerekgcesi altinda, demokratik haklar
daha da kisitlamay1 ve devlet cihazim1 giiclendirmeyi, “milli biitiinlik” ¢igliklar1 arasinda milli baskiyi,
wkeiligr koriiklemeyi ve ¢esitli milliyetlerden halkimizi daha da artan bir emperyalist boyunduruk altina
sokmay1 sistemlestiren bir belge idi. CHP’nin hiikiimet olusu, emek¢i halkimizin yiikselen miicadelesi
karsisinda hakim siniflarin CHP hiikiimetinde ifadesini bulan gegieci bir uzlagsmasimi simgeliyordu.

Ancak, hakim smiflarin klikler arasinda uzlasma gegici, gdebekten bagli bulunduklari degisik emperyalist
giiclerin arasindaki dalasma ya da paralele olarak, aralarindaki rekabet ve geliski geneldir. CHP hiikiimet
olduktan sonra -MC fagizminden bezmis ve nefret etmis olan halkimizin anti-fasist teleplerini uyusturmak
amacina da hizmet edecek olan- A.B.D.’ci kligin siyasi tekelini kirma ve kendi tekelini gergeklestirme igine
girigti. Boylece bir yandan da CHP halkimizin direnisini gegici de olsa pasifize ebebildigi i¢in siyasi klikler
aras1 c¢eliski tekrar kizisti ve 6n plana ¢ikti. MC partilerinin temsil ettigi klik, tekrar hiikiimet olak ve agik
fagist diktatorliige gegmek icin cesitli tertipler diizenliyor, CHP hiikiimetini yipratmaga ve askeri yonetim
i¢in ortam yaratmaya cabaliyor. Diger yandan da CHP hiikiimeti, acik askeri bir diktatorliige gerek kalmadan
emek¢i sinflarin direnigini miicadelesini bastirabilecegini ve istikrar1 saglamak igin gerekli Onlemleri
alabilecegini pratikte gostermeye ¢aligmaktadir.

CHP, komprador burjuvazisnin ve toprak agalarinin esas olarak Bati Avrupa’daki emperyalist devltelrin
usakligini yapan kliginin siyasi temsicisidir. CHP, diger hakim siniflarin siyasi partileri gibi fasistdir. Onun
yliziine tartigi “reformcu”, “halk¢1”, “anti-fagist” vb. maskeler, halkimizin demokrasi ve bagimsizlik
miicadelesi karsisinda Kemalistlerin 1923’lerde, Demokrat Partinin 1950’lerde, CHP nin indnii’cii takiminin
1960’larda takindigi “demokrasi havariligi” maskelerinden baska bir sey degildir. Tipki bu 6rneklerde
oldugu gibi, CHP’de hiikiimet olduktan sonra, bu maskeyi yiiziinden ¢ikartmakta, ister istemez g¢ikarmak
zorunda kalmaktadir.

CHP hiikiimetinin bugiin amacladigi, disarida Kibris isgalini bir koz gibi kullanarak, basin1 A.B.D.’nin
cektigi emperyalist koalisyonla zayiflayan baglar1 pekistirmek, icte de sikiyonetim ilan etmeden sikiyonetim
uygulamalarint yerlestirerek askeri olmayan bir acik fasizme dogru gitmektir. PMK daha Subat ayinda
yaptig1 toplantisinda suna igaret etmisti:

“1. Oniimiizdeki dénemde fasist baskilar daha da artacaktir.
2. Bugiin ‘sikiyonetim’ resmen ilan edilmemesine ragmen, sikiyonetim uygulamalan yiiriiliige girmistir.

3. Oniimiizdeki donemde formiilii ne olursa olsun, acik fasizme dogru bir gidis vardir.” (MK1. toplant1
sonuglari)
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Bugiine kadar gegen 4 aylik zaman, bu tespitleri tamamen dogrulamistir ve dogrulamaktadir. CHP adim
adim acik fasist diktatorliige gitmektedir. Ekonomik alanda alinmak istenen tedbirler, Hitler Almanya’sinda
1953’lerde alinan tedbirleri nitelik bakimindan aratmayacak tedbirlerdir. Gegirlmeye caligilan yeni vergi
sistemi, ig¢i ligretlerinin dondurulmasi, yiiksek biirokrat kesimin gelirlerinin arttirlmasi, koyliiliiglin ve kiiciik
iireticilerin izlenen fiat politikast sonucu daha da sefillesmesi, erleri kole emegine dayanan bir sistemle
ingaatlarda ve yol yapiminda calistirma girisimleri... Biitiin bunlar emegi kolelestirmeye, komprador
burjuvazi ve toprak agalranin devletinin iktisadi tekelini giiclendirmeye, devletin kasasin1 emekgelerden zor
ile gaspedilen degerlerle doldurarak, emperyalist somiiriiyli arttirmaya yonelik tedbirlerdir. Bunlar fagizmin
yeni ekonomik saldirilaridir. Dogaldir ki, bu saldirilar, siyasi tahakkiim agirlagtirilmadikca sdmiiriilen ve
ezilenlerin direnisiyle karsilasacak, gergeklestirilemeyecektir. Niutekim CHP bu yonde de 6nemil adimlar
atmigtir. Hakim sinflarin baski araci olan fasist Tiiark devletinin giiclinii arttiracak bir dizi irili ufakh
“tedbirler” arasinda en 6nemli olanlar1 toprak ¢elismelerinin en keskin oldugu dogu illerimizin “1. dereceden
hassas bolge” ilan edilip dolayl askeri denetim altina sokulmasi, polis ve jandarma orgiitlerinin gii¢lendirilip
en modern silahlarla donatilmasi, ve en onemlisi, yeni Devlet Giivenlik Mahkemeleri demek olan “ihtasas
Mahkemeleri’nin kurulmasi i¢in yapilan girisimlerdir.

CHP hiikiimeti, emperyalistlerin siyasi destegini ekonomik destege doniistiirmede 6nemli bir mesafe
katettikten sonra, halka kars1 bu azgin iktisadi ve siyasi saldiriy1 baslatmistir. CHP nin uyguladig1 fagizmin
yontemleri, MC’ye gore ¢ok daha akilci, daha soven; ve bu anlamda halkin miicadelesi agisindan daha
tehlikelidir.

Bugiin A.B.D. emperyalizmi hala Tiirkiye {izerindeki emperyalist boyundurukta agirligini1 korumaktadir.

Devlet cihazi iginde A.B.D.’ci kligin agirligi hala esastir. Emperyalist somiiriiden diger emperyalist
devletler, giicleri oraninda pay aliyorlar. Bunlarin i¢inde Rus sosyal emperyalizmi, ililkemizde yayilan,
gelisen bir giigtiir. A.B.D. emperyalizminin bas g¢ektigi koalisyonla, iktisadi, askeri ve benzeri alanlarda
baglar1 zayiflayan MC hiikiimeti zamaninda, Rus sosyal emperyalizmi hizla yayilmak imkani bulmus,
ozellikle iktisadi alanda boyundurugunu giiclendirmeye ¢alismistir. CHP hiikiimeti ile de bu gelisim devam
etmektedir.

Bugiinkii durumda, Tiirk hakim sinflarinin, Nato Bloku emperyalistleri karsisinda, Rus sosyal
emperyalizmiyle olan iligkileri bir tehdit unsuru roliinde oynamasina karsilik, basta A.B.D. olmak iizere,
diger emperyalistlerle olan iliskileri eski saglamligina kavusturulmadik¢a, Rus sosyal emperyalizmi hizla
yayilmaya devam edecektir.

Rus sosyal emperyalizminin usakligini iistlenen sosyal fasistler de, kendi aglhiarindan MC’ye yarig CHP
hiikiimetini desteklemis, onu bir sigrama tahtasi olarak kullanma pilitikasini giitmiiglerdir. Sosyal fasistler bu
desteklerini hala siirdiirmekte, fakat bir yandan da CHP ile olan c¢elismeleri keskinlesmektedir. Sosyal
fagizmin politikasi, CHP hiikiimetini yiikselen devrimci dalgay1 bastirmada ve A.B.D.’nin ve ona usaklik
eden kligin siyasi tedbirlerini kirmada desteklemek, CHP’nin Rus sosyal emperyalizmi ile uzlasmaya
zorlamak, hakim siniflarin bir siyasi kligi olarak resmen tanimak i¢in CHP hiikiimetini kullanmaktir. Sosyal
fagizm bugiinkii somut durumda bir iktadar alternatifi teskil etmemekle birlikte, yayilma ve giiglenme
durmundadir.

Fagizmin her alanda yogunlasan saldirilar1 karsisinda halk smiflarinin ve onlarin siyasi temsilcilerinin
durumlari

Halkimizin hakim simiflarin kritik bir noktaya ulasan iktisadi ve siyasi krizi ile birlikte artan hayat
pahaliligy, issizlik, sefil bir hayat1 ancak siirdiirebilen gelirler ve can giivenligini yok eden resmi ve sivil
fagist saldirlar karsisinda artik eskisi gibi yasayamayacak hale gelmistir. Halkin durumu bu noktaya daha
1.MC doneminde gelmisti. MC hiikiimetlerine karsi siirdiiriilen kitle miicadeleleri bu durumun somut
sonuclartydi. Kitlelerin kendiliginden gelisen miicadelelerine onderlik edebilecek giiglii bir Komiinist
onderlik heniiz gergeklestirilemediginden modern revizyonizmin ve reformizmin etkisi altinda kalan kitleler,
CHP’nin sahte reformculuguna kanmis, ve genis 6l¢iide onun pesine takilmistir. Kendi iktidar alternatifini
somut olarak goremeyen halk, MC fasizminin yarattid1 nefret ve bezginlik i¢inde tlim oportiinist ve
revizyonistlerin de yardimiyla, CHP’ne 6nemi 6l¢iide destek sagladi.

Halkin CHP’den gergeklestirilmesini bekledigi temel taleplerinden birisi can giivenliginin saglanmasi ve
fagist saldirilarin durdurulmasi idi. CHP nin hiikiimet olmasindan sonra kitle hareketleri yavasladi, gegici bir
suskunluk ve bekleyis i¢ine girdi. Ancak bu durum kisa siirdii. CHP’nin 5 aylik hiikiimet olma dénemi, onun
halk diisman1 gercek yiizliniin giderek agiga c¢ikmasina, hiikiimet olmadan o6nce verdigi vaadlerin,
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aldatmacadan Gte birsey olmadigmin pratik olarak ispatlanmasini sagladi. Bu gergekleri genis halk kitleleri
gormekle birlikte, heniiz muhtevasim kavrayamayarak hakim smiflarin uydurdugu oziirlerin etkisi altinda
kalmaktadir. Fakat bir yandan da kendisine yonelen saldirilara dogru bir yonelim altinda olmasa da kars1
cikip kitle hareketlerini tekrar yiikseltmektedir. CHP nin almak istedigi tedbirler gerceklestikge, bu gelisme
giderek hizlanacaktir.

Basta is¢i sinifimiz olmak iizere tiim halkin CHP sahte reformizminin etkisinde kalmasinda, modern
revizyonizmin, reformizmin etkisinde kalmasinda, modern revizyonizmin, reformizmin ve oportiinizmin
biiyiik katkilar1 olmustur. Modern revizyonizmin disinda, milli murjuvazinin ideolojisi reformizmin biiyiik
katkilart olmustur. Modern revizyonizmin disinda, milli burjuvazinin ideolojisi reformizm de Tiirkiye’de
sinif miicadelesi tarihindeki diger Orneklerde oldugu gibi, iscilerin ve kiiglik burjuvazinin 6nemli bir
boliimiiniin taleplerini kendi muhalefet bendinde toparlayip, kendisiyle birlikte komprador burjuvazi ve
toprak agalarinin esas olarak Bati Alman emperyalizminin usaklarinin temsilcisi CHP’nin kuyruguna takti.
Reformizm halkimizin kurtulusunun, segimlerle gerceklesecek bir hiikiimet degisikligi ile olacagi hayalini
yayarak karsi-devrime hizmet etti. Reformizmden etkilenen ve “Ug Diinya Teorisi’nin ziinii siirdiiren bir
dizi kii¢lik burjuva siyaset te bu kervana katildi.

Boylece, halkin 6zellikle ileri unsurlarimi da ideolojik etkisi altina almis olan reformizm, CHP sahte
reformizmi ile kitlelerin pasifize edilmesinde en 6nemli desteklerden biri oldu.

Halkimizin bagimsizlik ve halk demokrasisi miicadelesine dnderlik etme iddiasinda olan siyasetlerin
tiimii ilkemizde fasizmin yalnizca A.B.D’ci hakim smif kliklerinin iktidar bi¢imi oldugu, CHP nin reformist
ve anti-fagist bir hiikiimeti ile fasizmin mevzi kaybedecegi ya da yikilacagi temel tezlerinde degisik
noktalardan hareket etmekle birlikte, birlesiyorlardi. Sosyal fasizm ile flort edip orta yolcu bir tavir izleyen
bazi siyasi akimlar, modern revizyonizmin ve reformizmin ideolojik etkisi altinda CHP hiikiimetinden “anti-
fagist onlemler” ve “reformlar” bekledi. “Halkin devrimci talepleri” adi altinda kiigiik burjuvazinin talep ve
duygularint CHP hiikiimetine sundular. Kendilerine “proleter devrimci”, “Marksist-Leninist” seklinde sifat
takan diger bir dizi siyasetler ise, “Ug Diinya Teorisi”nin dziinii siirdiirerek, bu anlayislarim dogrulamak icin
zorlama tedbirlere bagvurarak CHP hiikiimetini alkisladilar. Bascelisme ilan ettikleri “emperyalizm, sosyal
emperyalizm, fasizm, sosyal fasizm” ve bagdiisman ilan ettikleri “iki siiper devlet ve usaklari”na yani A.B.D
ve Rus sosyal emperyalizlerine ve onlarin usaklari olan hakim siif kliklerine karsi seferber etmek igin
CHP’ne reformculuk ve anti-fagistlik payesi verdiler. Bunlar daha sonra CHP’nin tiim emperyalist devletler
ile giristigi anlagmalar karsisinda “emperyalizm ile, fasizm ile uzlasiyor” feryatlar1 atmaktan bagka bir sey
yapamadilar. Gergekte bunlarin izledigi siyaset, o donemde milli burjuvazinin siyasi temsilcisi olan Safak
revizyonizminin ‘70’lerde izledigi “anti-fasist giiglerin cesaretini kamgilamak™ siyaseti ile temelde aymidir.
Sonug olarak, oportiinizm ve revizyonizm bir biitiin olarak halkin miicadelesinin hedefinden saptkirilmasina
her zaman oldugu gibi yardime1 olmus ve olmaktadir.

Biitiin bu donemler igerisinde somut durumun Marksist-Leninist bir tahlilini yapan Partimiz ise, i¢inde
bulundugu sartlardan 6tiirii biitiin bunlara kars1 yeterince miicadele edemedi. Modern revizyonizmin ve sahte
reformizmin kars1 devrimei propagandasina, reformizm ve oportiinizmin sinif uzlagmaciligina kars1 yeterince
miicadele yiiriitlip, halkin miicadelesinin 6nderligini saglayamadi. Parti, bu dénemde, kitlelerin miicadelesine
dogru onderlik etmede tecriibesiz ve ayn1 zmanda merkezsiz durumda, bolgesel capta miicadele yiiriitiiyordu.

Bugiin yine isgiler, yoksul ve orta koyliiler, gittikce yoksullasan tiim emekg¢iler, CHP’nin uygulamakta
oldugu yeni saldirilar karsisinda esas olarak hazirliksiz ve savunmasizdir. Yasanmaz hale gelen hayat sartlart
ve teror karsisinda muhalefetini yiikseltmekle birlikte, bu muhalefetin hangi hedefe yo6nelecegini
gorememekten dogan bir kararsizlik i¢indedir.

Halki uyusturan modern revizyonist ve sahte reformist zincirlerin kirilip, halkin gozlerini karartan
reformist ve oportiinist perdenin yirtilmasi, devrim miicadelesinin ilerlemesi ve halkin fagizim karsisinda
yeni bir ge¢ici yenilgiye ugramamasi i¢in sarttir.

Partimizin Diinyadaki ve Tiirkiye’deki Siyasi Durum Karsisinda Gorevleri:

Diinyada ve Tiirkiye’deki duruma bagli olarak Partinin Oniindeik gorevlerini basarabilke igin, i¢inde
bulundugumuz durumu kavramak gerekir.
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Partimizin icinde bulundugu durum nedir?

TKP(M-L) 1. Konferansi, yayinladigi Parti 6zelestirisinde Konferansa kadar gecen donemi esas olarak
ortaya koymustur. Partimizin iizerine diisen gorevleri yerine getirmede diistiigli ideolojik, siyasi, orgiitsel
hatalar kaynaklariyla birlikte ortaya konulmus, diizeltilmesi i¢in ilk adim atilmistir. 1.Konferans, MK’ni
secerek Partimzin kiiglik-burjuvaziden yedigi darbe sonucunda ortaya c¢ikan Orgiitsel dagimikligin
giderilmesi, merkezilesmenin saglanmas1 yolundaki ilk adimi atmistir. Konferanstan bu yana MK,
Merkezilesme adimi atmistir. Konferanstan bu yana MK, Merkezilesme ¢alismalarimi siirdiirmiis, bur ¢ok
eksiklik ve hatalara ragmen bu yonde olumlu adimlar atmistir. Bugiin Partimizin durumu merkezi olarak
bakildiginda sudur:

e Partimizin iki yil sliren merkezi Onderliken yoksun miicadelesi, derin orgiitsel hastaliklar ve izler
birakmistir. Partimizin su anda encok zararmi gordiigii hastaliklar dar-bolgecilik (depart mantelizm) dar
deneycilik, ve demokratik merkeziyet¢iligin yeterince kavranmamasidir. Bu hastaliklar, merkezi yeniden
orgiitlenmenin hizla ilerlemesinde ve pekismis bir yap1 ile simuf miicadelesine atilmada Onemli
engellerdir. Partimizi bugiin heniiz sinif miicadelesinin gerektirtigi esnek, sistemli ¢aligsan, hizla hareket
edebilen bir merkezi 6rgiitlenmeyi tam anlamiyla gergeklestirememistir.

e Parti kadrolarimizin genel olarak siyasi seviyesi diigiiktiir. Partimizin siyasi alandaki insasinin hizla
ilerleyebilmesi, parti ¢izgimizin hayata gecirilebilmesi, siyasi yetkinlige kavusmus kadrolar olmadan
imkansizdir. Ideolojik-siyasi insa kendisine parti igindeki subjektivizmi ve “sol” anlayislarida hedef
almalidir.

e Parti teskilatimzin agirlig, tali miicadele alanlar olan sehirlerdedir. Kirlik bolgelerdeki orgiitlenmemiz
hem sehirlere gore daha az geligmistir, hemde toprak miicadelesinin esas oldugu kirlik alanlarda
digerlerine gore daha zayiftir.

e Partinin askeir kolu, halk ordusunun g¢ekirdegi olan TIKKO, hem parti drgiitlenmesine gore zayif bir
orgiitlenmeye sahiptir hemde bugiin esas olarak sechirlerde, ve ihtisas birimleri seviyesinde
orgiitlenmigstir. Esas aldigimiz ¢alisma alanlarimmzda, koylii kitleleriyle ve iiretimle kaynasmis, halk
milisleri orgiitlenmesi iizerinede yiikselen siirekliligi saglanmis silahli miicadeleyi yiiriitecek bir ordu
teskilatlanmamiz esa itibariyla mevcut degildir.

e Parti merkezsiz gecirdigi donemde esas itibariyla illegaliteye ¢ekilmis, legal alandaki kismi ¢aligmalarini
illegal ¢alismayla dogru bir sekilde kaynastiramamistir. Partimizin legal imkanlar kullanmada tecriibesi
yetersiz ve bu alanda orgiitlenmesi zayiftir.

e Partinin, bir komiinist partisinin nefes borulari, halk ile ilk temas alanlar1 olan kitle 6érgiitlenmesi olduk¢a
zayiftir. Partimizn kitleleri harekete gegirmedeki ve onlarin kendiliginden gelisen miicadelelerini ¢esitli
zararli akimlarin etkisinden kopararak dogru hedeflere yonlendirmedeki tecriibesi kisitlidir. Bunun
sonucunda, Partimize halk kitleleri genis bir sempati duymakla birlikte, is¢i sinifi, kdyliiliikk, genclik ve
diger halk kesimleri iginde Partinin kitle baglar1 en ileri unsurlara ve dar alanlara sikismis vaziyettedir.

Bu yukarida tespit edilen eksiklik ve hatalar, Partimizin gengliginin ve yedigi darbelerin sonucudur. Bu
durum bizim korkutmamalidir. Partimiz Marksizim-Leninizm ideolojisine simsiki bagli, Marksist-Leninist
parti Orgretisinin temel ilkelerine gore oOrgiitlenmis, kadrolarmin devrime ve is¢i sinifina sadakat ve
fedakarlig1 celik gibi olan, Tiirkiye devriminin stratejik tiim sorunlarina ¢oziim getirmis bir siyasi ¢izgiyi
takip eden, yedigi agir darbelere ragmen toparlanabilmis komiinist bir orgiittiir. Yukarida belirtilen eksik ve
hatalar, yari-somiirge yari-feodal tilkemizde olmasi gereken bolsevik bir partiye, silahli miicadele yiiriitecek
seviyeye gelmis bir komiinist orgiitlenmeye kiyasla elde edilen sonuglardir. Bu 6 nokta, ideolojik-siyasi
yapimizin gelistirilmesi i¢in hedefleyecegimiz noktalar1 bize gostermektedir.

Diinyada ve Tiirkiye’de siif miicadelesinin gelisimi, ve halkimizin demokratik Halk Devrimi’ndeki
silahlarindan ikisi olan Parti ve Ordunun subjektif durumu, TKP(M-L) in agir ve karmasik bir gorevler dizisi
koymaktadir. Bu gorevlerin iistesinden gelebilmek i¢in bu karmasik yapida hangi halkalar kavranilip, hangi
yol izlenecektir? Bu meseleye dogru bir sekilde yaklasilmaz ve sebeb-sonug iliskileri yeterince arastirilip
kavranmazsa, Parti kendini bekleyen gorevleri ve, is¢i sinifina ve halkina kars1 olan sorumlulugunu yerine
getiremez. Yeni bir yenilgi ya da kendiliginden miicadelenin kuyrugundan gitme durumu ile karsi karsiya
kalir.

Partimizin Diinyadaki Siyasi Duruma Baglh Olarak
Gorevleri Nelerdir?
e Bugiin diinyada esas akim devrmidir. Devrim ile birlikte 3. bir emperyalist paylasim savasi tehlikesi
de yiikselmektedir. Bu tespitlere bagli olarak Partimiz diisen gorev, Tiirkiye devrimine hiz vermek;
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diinya capinda emperyalist-sosyal emperyalist sistemi ¢Okiise bir adim daha yaklastiracak; diger
yandan da yiikselen savas akimim engelleyebilecek yegane giicilin, proletarya dnderliginde devrimler
oldugunun bilincinde olarak, iilkemizde sinif miicadelesini gelistirmektir. Bu esas gorevdir. Buna
bagh olarak, ileride ¢ikabilecek bir savasin esas kigkirticilar1 ve bugiinden savas etkeninin artmasinda
bas1 ¢eken giigler olan ABD emperyalizmi ve Rus Sosyal emperyelizmini diinya halklarina ve
halkimiza teshir etmek, onlar1 uyarmak gereklidir.
Bugiin diinyada emperyalistler, sosyal emperyalistler ve her tiirlii gericilik diinya karsi-devrim cephesini;
uluslararast is¢i smifi, M-L partilerin 6nderliginde demokrasi ve bagimsizlik miicadelesi veren halklar,
sosyalist iilkeler, ve emperyalist sistemi gerileten tiim devrimci hareketler proleter diinya devrimi cephesini
olusturuyor. Partimiz bu devrimci cepheyi olusturan giiclerle proleter enternasyonalizminin ilkelerine baglh
kalarak dayanismay1, karsilikli destek saglamayi gelistirmek gorevi ile ylikiimliidiir. Bu cephenin gelismesini
saglamak icin M-L saflarda birligi pekistirmek, Uluslarin  Kendi Kaderlerini Tayin Hakkimi tavizsiz
savunmak ve emperyalizmi gerileten hareketleri hareretle desteklemek gérevimizdir.

e Partimiz burjuvazinin devrimci cepheye karsi yeni bir ideolojik saldirisim temsil eden “Ug Diinya
Teorisi’ni kokten reddetmek; goriiniiste bu “teori”yi reddeden fakat Gziinii takip eden oportunizm ile
amansizca miicadele etmek, ve bu karsi-devrimci teorinin M-List saflardaki kalintilarinin temizlenmesi
i¢in miicadele vermek gorevi ile kars1 karstyadir. Bu gorev, geng ve tecriibesiz Partimiz icin ¢ok agir ve
o denli serefli bir gérevdir.

Partimizin Tiirkiye’deki Siyasi Duruma Bagli Olarak Gorevleri Nelerdir?

e Partimizin uluslararas1 proletaryanin bir parcasi olarak gorevi, ililkemizde devrim miicadelesine hiz
vermektir. Tiirkiye devriminin i¢inde bulundugu asama Demokratik Halk Devrimidir. Bu amaca varmak
i¢in bu giin 6niimiizde duran gorev halkin {i¢ silahi olan Komiinist partisini, onun 6nderligindeki halk
ordusunu ve halkin devrimci birlesik cephesinin temelini olusturacak olan is¢i-kdyli temel ittifakini
silahli miicadele i¢inde insa etmektir.

e Bu ii¢ silahin silahli miicadele i¢inde insas1 yapilmasi gerekenleri agik¢a ortaya koymaktadir. Bu gérevin
nasil yerine getirilecegi sorusu Partimiz ve devrimimizin gelecegini belirleyecek bir sorudur.

Icinde bulunulan dénem silahl1 miicadelenin ilk asamasinin gerilla savas1 déneminin taktik bir devresi olan,

“gerilla savasina hazirlik” donemidir. Barig¢il miicadele bi¢imlerinin, kitle miicadelesinin, bir dizi alanda

sessiz bir seklide yiiriitiilen hazirligin esas oldugu bir déonemdir. Demokratik Halk Devrimi siiresi boyunca

esas olan silahl1 miicadelenin bu giinkii sartlarda kazandig1 anlam budur. Bu, stratejik hedefe uygun dogru bir
taktik devrenin tespitidir. Halk savasimi basariyla siirdiirmek, stirekliligi saglanmis gerilla miicadelesini

yiiriitebilke i¢in gerekli olan sartlar1 yerine getirmek gerekir. (4)

Gerilla Savagina Hazrilik Taktik Déneminde, Bugiinkii Sartlarda Partimize Diisen Gorevler Sunlardir:

e Bu donemde esas almacak olan Parti ingasidir. Oniimiizdeki Parti Kongresine hazirlik, en iyi bir bigimde
gerceklestirilmelidir. Parti insasinda siyasi insayi, ideolojik ve orgiitsel celiklesmeyi esa almaliyiz.
Partimizin program niteligindeki temel belgelerinde ve 1.Parti Konferansinda, Partimizi smf
miicadelesinde yonlendirecek ¢izgi konulmus ve onaylanmistir. Bu ¢izginin sosyal-pratik iginde
derinlestirilmesi ve gelistirilmeis ve bu ¢alisma icinde parti kadrolarinin siyasi seviyesini yiikseltmek,
onemli bir gorev olarak onlimiizde durmaktadir. Diger yandan bugiin esas olarak saglam bir ideolojik
yapiya, Marksist-Leninist bir Orgiitlenmeye sahibiz. Ancak bu yeterli degildir. Simif miicadelesinin
bizden talep ettigi ideolojik ve oOrgiitsel bolseviklige, celikten bir iradeye ve eylem birligine en kisa
zamanda ulagmaliy1z.

e Parti insasina paralel ve ona tabi olarak Ordu insasina girisilmelidir. TIKKO &rgiitlenmesinin gévdesi
kirlardaki esas ¢alisma bolgelerimizde olmak zorundadir. Secilmis bolgelere seferber edecegimiz Partili
yoldaglarimiz, kitle i¢inde karigarak, iiretime katilarak, kitle miicadelerine Onderlik edip kitlelerle
kaynasmali, silahli miicadelenin teknik hazirliklarini gergeklestirmelidir. Bu c¢aligsma iginde 6zel gorev
gruplar1 ve giderek iiretime bagh halk milisleri orgiitleyerek, Partiye bagli Askeri komisyon aracilif ile
TIKKO’nun, kirlik alanlarda asagidan yukartya dogru érgiitlenme ve insa ¢alismasia girisilmelidir. Bu
ingaya tabi olarak, sehirlerde oOrgiitlenmis olan gerilla gruplari, kirlar1 silah, para kadro vb. agilardan
besleyecek, sehirlerdeki parti Orgiitlenmesine hizmet edecek bigcimde calismali ve Orglitlenmesini
gelistirmelidir. Ordu insasinda esas alacagimiz, bir yanda siyasi ¢alisma ve halk savasi bilimini
inceleme, diger yanda kitlelerle kaynasma, onlardan 6grenme ve ciddi bir hazirlik ¢alismasidir. Taktik
taaruzlar tali, ve esas olarak belirtilen gorevlere tabidir.

e Oniimiizdeki dénemde kitle calismasi esas alinmalidir. Partimizin ve TIKKO’ nun insasini, kitleler icinde
yliriitecegimiz ideolojik, siyasi orgiitsel miicadelelerle, kitlelerin somut taleplerini sistemlestirip, siyasi
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iktidar miicadelesine tabi kilarak ona dnderlik etme sanatim1 6grenme ¢alismalariyla; kadrolarimizi bu
miicadeleler icinde egitip bolseviklestirme ve kitlelerle kopmaz baglar kurma miicadeleleriyle, adim
adim gerceklestirmeli ve pekistirmeliyiz. Kitle ¢calismalarinda yine esas alacagimiz alan kirlik bolgeler,
onlarin ic¢inde de gerilla ¢aligmas: yiirlitiigiimiiz bolgelerdir. Sehirlerde yiirlitecegimiz kitle ¢aligmalart
buna tabidir. Sehirlerde esas alacagimiz is¢i siifi ve yoksul emekgiler kitlesidir. Sehirlerde genclik ve
diger halk sinifi ve tabakalar i¢inde yiiriitiilecek kitle calismalari, is¢i sinifi ve yoksul emekgiler iginde
yiiriitiilen ¢aligmalan gelistirici, besleyici olmalidir.

e I¢inde bulundugumuz dénemde kuvvet toplamak partimizin programmin ve taktiklerinin en genis
propagandasin1 yapmak, kitleler i¢inde yayillmak icin legal imkanlarin hepsini ustaca kullanmada
yetkinlesilmelidir.

Kitle ¢alismas1 yiiriitiirken halk kitlelerine fagizmin saldirilarina, yeni oyunlarina karsi seferber etmeli,

emperyalizme, komprador kapitalizme ve feodalizme karsi en genis capta oOrgiitlemeliyiz. Kitlelerin

orgiitlenmesinde, 1. Parti Konferansinda kabul edilmis olan kitle orgiitlerinde calisma ¢izgisi hayata
gecirilmelidir.

Kitle caligmast yiiriitiirken halkimizin ekonomik demokratik miicadelesini ilerletecek, anti-emperyalist, anti-
fagist, anti-feodal kitle hareketleri ile siyasi iktidar1 teshir ve tecrit etmedeki ¢alismalarimiza diger halka ait
siyasi Orgiitleri de katabilke icin eylem birliklerini ilkeli tarzda gelistirmeliyiz. Eylem birligi konusunda
partimizin goriisiinii hayata gegirmeliyiz.

Kitle caligmasi ytiriitiirken, Partimizin mevcut durumla ilgili yaptig1 siyasi tespitlere uygun somut hedefler
secmeli, ve bu yonde somut siyasi kampanyalar orgiitlemeliyiz.

e Miicadele bicimleri iginde esas alacagimiz baris¢il miicadeledir. Taktik saldirilar silahl kitle eylemleri,
ayaklanmalar talidir. Silahli miicadele, partimizin ve ordumuzun ingasinin ve kitle ¢aligmasinin 6niindeki
engelleri temizlemek, ve elverisli sartlar1 yaratmak icin ele alinmalidir. Bunlar, Orgiitlenmemizi
engelleyen, kitle miicadelesinin gelismesinin oniine dikilen, ya da halkimizin acil olarak talep ettigi azil
halk diismanlarinin imhasi, silahlanma. vs. temini, fasist saldirilar karsisinda kitlelerin silahli savunmasi
gibi eylemler olmalidir. Silahli eylemlerde kuvvetlerimizi korumak birinci planda gézoniine alacagimiz
tedbirdir. Silahli eylemlerde ufak bir siijektivizm, diigmani taktik agidan kiiciimseme, plansizlik,
sabirsizlik, basar1 ihtimalimiz ¢ok yiiksek olmadigi halda ise girisme, kesinlikle affedilemeyecek,
Partimize biiyiik zararlar verecek hatalardir.

e Tirkiye’de isgiler, koyliiler, gittikge yoksullasan tiim emekgiler CHP’nin uygulamakta oldugu yeni
saldirilar karsisinda esas olarak hazirliksiz ve savunmasizdir.

CHP’nin fasist icraatinin halk kitlelerine kavratilmasi ve bu saldirilarin gdgiislenmesi acil bir gorevdir.

Bunun i¢in de, halkimizi uyusturan modern-revizyonist ve sahte, reformist zincirlerin kirilmasi, halkin

g0ziinii karartan reformist ve oportiinist perdenin yirtilmasi sarttir. Bu tespitler, Partimizin oniimiizdeki

donemde ylirlitecegi somut siyasi kampanyalarin kapsamini ¢izmektedir.

Bu kampanyalarin igerikleri sunlardir.
1-Yiikselen igsizligin ve pahaliligin 6nlenmesi, emekgilerin gelirlerinin arttirilmasi.

2-Isci {icretlerinin dondurulmasina ve lokavta hayir.

3-Referandum ve genel grev haklarinin taninmasi.

4-Yoksul kdyliiye toprak, kiigiik iireticiye kredi.

5-Tarim isgilerine sosyal sigorta ve her alanda gilivence .

6-Fasist cinayetlerin sorumlularindan hesap sorulmaly, fasist cinayet orgiitleri kapatilmalidir.

7-Cezaevlerinden kole emeginin kaldirilmasi, hayat sartlarinin diizeltilmesi, siyasi mahkumlara ve tim
tutuklulara genel af!

8-141, 142, 146. maddelerin kaldirilmasi!

9-Yeni DGM’ler olan ihtisas Mahkemelerine hayir!

10-Nato, Varsova, Cento, AET gibi tiim emperyalist-sosyal emperyalist ittifaklara ve her tiirlii
emperyalist-sosyal emperyalist ikili anlasmalar hayr.

11-CHP hiikiimeti komprador patron ve toprak agalarinin fasist hiikkiimetidir.

Bunlardan Ihtisas Mahkemeleri, genel afla ilgili ve igsizlie, pahaliliga kars1 olan kampanya &ncelikle
yiiriitiilmelidir.
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Bu kampanyalar yiiriitiiliirken CHP hiikiimeti teshir edilmeli, onu destekleyen modern revizyonizmin her
iki tlirliniin yiizii sergilenmeli, reformist ve oportiinist diisiinceler ve Orgiitlerle tavizsiz bir ideolojik-siyasi
miicadele yiiriitiilmelidir.

Yoldaglar!

Diinyada ve Tiirkiye’de siyasi durum hakkinda yaptigimiz tespitlerden ve subjektif durumumuzdan
cikardigimiz bu gorevler dizisi, agir ve yiikliidiir. Bunun bdyle olmasi da normaldir. Eger aksi s6z konusu
olsa idi yanlis bir yolda oldugumuzu anlardik. Komiinistler gérevlerin agirligindan korkmaz, tam tersine
daha biiylik bir azim ve sevkle ise sarilirlar. Bu gorevleri yerine getirmede dogaldir ki hatalar isleyecek;
eksikliklerimiz olacak; bagarilarin yaninda yenilgiler tadacagiz. Bir alanda ilerlerken bir alanda gerilemek
zorunda kalacagiz. Ama Marksizm-Leninizmin 1s1¢mdan ayrilmadik¢a, dogru Parti isleyisini korudukca
elestiri-Ozelestiri silahin1 dogru tarzda hayata gegirebildikce, bu gorevlerin {istesinden gelebiliriz ve
gelecegiz. Partimizin bugiin i¢in tesbit ettigimiz eksiklik ve hatalarii hizla gidermek; tecriibeli, yetkin ve
sarsilmaz nice komiinist dnderler yetistirmek i¢in ¢alismaliyiz. Bu calismalarimizla, halkimizi kurtulusa
gotiirebilecek yegane yol olan Halk Savasinda en 6nemli mesafeyi katetmis olacagiz

YASASIN MARKSIZM-LENINiZM!

YASASIN PARTIMIZ!

YASASIN DEMOKRATIK HALK DEVRIMI MUCADELEMIZ!
PARTI GOREVLERINI YERINE GETIRMEK ICIN ILERI!

ACIKLAMALAR

4) Bugiin parti i¢inde en 6nemli tehlikelerden biri subjektivizm ve “sol” anlayislardir. Bu anlayislar
silahl1 miicadele anlayisinda da kendisini gostermekte derhal silahli miicadelenin baglatilip yiirtitiilmesini
istemektedir.

Yoldaglarimiz bu anlayislara karsi ¢ikmali, iginde bulundugumuz somut kosullart Marsist-Leninist
bir bakisla degerlendirmelidirler. Bizler iginde bulundugumuz mevcut sartlard asilahli halk savagini nasil
kavramaliy1z? Bu sorunun cevabi partinin Halk Savasi brosiirlinde de vardir. Bu brosiir, Rus Sosyal
Emperyalizmi, fagizm, komprador burjuvazi, vb. baz1 tali konularda hata ve eksiklige sahip olmasina
ragmen, bizlere 151k tutan anahattiyla Marksist-Leninist goriigleri savunan bir parti belgesidir.

Bugiin vurgulanarak belirtilmesi gereken sey silahli miicadelenin ilk asamasi olan gerilla savasi
doneminin, taktik bir devrimi olan “gerilla savasina hazirlik” asamasinda bulundugumuzdur. Belirtildigi gibi
bu doénem, bariscil miicadele bi¢imlerinin, kitle miicadelelerinin, gerilla savas1 igin sessiz bir sekilde hazirlik
yiiriitiilmesinin esas oldugu bir déonemdir.

Bu doneme, ait yapilan bu tesbitler “demoktarik Halk Devrim’inde silahil miicadele esas, diger
miicadele bigimleri tali ve ona tabidir” tesbitimizle ¢elismez mi? Hayir ¢elismez. Tam tersine belirtildigi
gibi, icinde bulundugumuz sartlarda, bu stratejik hedefe uygun tek dogru taktik tesbit budur. Bu tespitler
oportiinistler tarafindan da savunulmaktadir. Ama unutulmamasi gereken nokta onlarin oportiinist, bizimse
komiinist oldugumuzdur. Bu tespit, oportiinistler, ileriki silahli halk savaginin 6n hazirlig1 i¢in yaptiklar bir
tespit degil; yiizlerini gizlemek i¢in takindiklar bir kiliftir!

Ber seyin gelisebilmesi, bir hedefe varabilmesi i¢in kisa doneme mahsus planlar ve davraniglar
uygulanir. Bunlar taktiklerdir. Taktiklerin gorevleri, hedefe varmanin uzun vadeli planini olusturan
stratejinin uygulanabilmesi igin elverisli sartlar1 yaratmak, bu stratejiyi gelistirmektir. Bu nedenle taktikler,
ylizeysel olara bakilirsa, stratejinin temel ilkelerine ters diisiiyor gibi goriiliir. Ancak gercekte durum boyle
deglidir. Taktikler, stratejini gelismesine en iyi bicimde hizmet ediyor, onun uygulanmasina en elverisli
sartlar1 yaratiyorsa; stratejiye ters degil, ona uygun ve stratejinin basarisina hizmet ediyor demektir.
Diyalektik, Aristo mantiginin tersine bize varilmak istenen noktaya giden en iyi yolun her zamn en kisa yol
olmadigini 6gretir. Sinif miicadelesi tarihinden bir 6rnekle konuyu agiklayalim:

Cin’de Demokratik Halk Devrimi gergeklestirildikten sonra 1956°da {iretim araglan iireten sanayi
sektorilinlin ‘(agir sanayinin) hizla gelistirilmesi, ekonomik insanin temel sorunu idi. Bazi CKP’li yoldaslar,
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bu soruna kaba materyalist bir tarzda yaklasiyor, ve derhal yatinmlarin agirh@inin agir sanayiye verilmesini
istiyorlardi. Mao Zedung Yoldas onlara su cevabi verdi:

“Ag1r sanayinin gelismesi sanayi birikimini gerektirir. Bu birikim nereden gelecek? Agir sanayinin
kendisinden bu birikim saglanabilir. Ayn1 zamanda tarim ve hafif sanayi daha biiyiikk ve daha hizli bir
birikimi saglayabilecektir.

Burada bir sorun ortaya ¢ikiyor. Agir sanayi gelistirmeyi gercekten istiyor musunuz?....Eger
yeterince istemiyorsaniz hafif sanayiye ve tarima yeterince yatirim yapmiyacaksiniz. Fakat eger agir sanayiyi
gelistirme isteginiz gercekten giiglilyse, hafif sanayinin ve tarimin gelismesine énem vereceksiniz. Bu daha
¢ok giinliik ihtiyag maddalerinin iiretilmesine, o da daha ¢ok birikime yol acacak; ve birkag¢ yil i¢inde agir
endiistriye daha fazla yatinm yapilacaktir. Dolayisiyla sorun, agir endiistriyi gelistirem isteginizin ger¢ekten
mi, yoksa yiizeysel mi oldugudur”. (Mao Zedung Yaymlanmamis Yazilar)

Mao Zedugun yoldasin karmasik bir sorun karsisindaki bu tutumu, bizim de kendimize uygun dersler
cikarabilecegimiz, diyalektik materyalizmi, sebeb-sonug iliskilerini dogru olarak somut duruma uygulayan
tek Marksist Leninist tutumdur. Bizler de halk savasini baslatmay1 gercekten istiyorsak, derhal silahli
eylemleri esas olan bir taktigi degil, siirekliligi saglanmis bir gerilla savasinin dayanacagi sartlar kisa
donemde gelistirmeyi esas alan bir taktigi benimsemeliyiz, ve benimsiyoruz.

Bunun aksini savunmak meselelere kaba materyalist bir bakis acisiyla yaklagmaktir. Bu kiiglik
burjuvazinin aceleciliginden, sabirsizligindan kaynaklanir ve ideolojik kokeni subjektivizmdir. Subjektivizm,
Parti 6zelestirisinde de belirtildigi gibi, gegmisteki hocalarimizin teme kaynaklarindan biridir ve kesinlikle
istesinden gelmemiz gereken kiiclik burjuva ideolojisidir. Subjektivizm sinifsal temeli olan kiigiik
burjuvazinin bugiin Partimiz i¢in tehlike arzeden “sol” egilimini, aceleciligini ve sabirsizligimi, yien ayni
temeldan kaynaklanan sag oportiinizme diismeden altetmeliyiz. Oniimiizdeki gérevlerin en dnemlilerinden
biri de budur!

3) Acikladigimiz gibi biz, diinyada bir bascelisme tespit edilmesine belirttigimiz agiklamalardan
dolay1 taraftar degiliz. Biz durumun somut olarak ortaya koyulmasindan yanayiz. Bu konudaki goriislerimiz
esas olarak ¢agimizin niteligi anlatilirken (sy. 11-16) ve “Bugiin emperyalist sistem en biiyiik darbeleri
sOmiirge yari-somiirge lilkelerdeki devrimci hareketlerden yemektedir” (sy. 8-10) bashg altinda ve yazinin
diger yerlerinde belirtilmistir. Buralarda durum somut olarak ortaya konulmustur. Diinyada bir bas ¢elisme
tespit edilmediginden durum nasil kavranilacaktir sorusuna somut durum anlatilarak agik ve net bir seklide
cevap verilmistir.

2) Esasinda yapilan alintidaki goriisler CKP’ nin Thorez’in somiirge yari-somiirge iilkelerdeki halk
savaslarini kiiciimseyen anlayisina karsi girigilmis polemikten alinmigtir.

Ama CKP’nin o giinkii kavrayisi Thorez ya da bir digeri boyle bir mesele ileri siirmesede bu
dogrultudadir. Bolgelerin biitiinii incelendiginde proleter diinya devrimini tek yanli kavrayis kendini acikc¢a
hissettirmektedir. Bu bakimdan normal zamanlarda kars1 c¢ikilmasi gereksiz, dogru goriislerden bu alinti
diger tezlerle birlikte ele alindiginda bir biitiinliik olusturdugu agik¢a goriilmektedir.

Iste almt1 bunu vurgulamak igin yipilmstir.

1) Geggercekte Krusgev modern revizyonizminin temel bdlgelerinden biri olan SBKP(B) 20. Parti
Kongresi raporunda bu bascelisme tespiti agik secgik sdylenilmiyordu. Ama sozlii sdylenmese bile bu fikir
savunuluyor; “sosyalist kampin” diinya devrimci siirecinin esas giicii odugu; artik sosyalizme gecisin,
sosyalizmle emperyalizmin birer sistem olarak baris iginde bir arada yasamasi ve baris i¢inde yarigmasi
sonucu olacag1 savunuluyor; bdylece artik savaslarin 6nlenebilecegi sdyleniliyordu.

Buna bagli olarak halklara bu barisi bozmamalari tavsiye ediliyordu. Onlarin goériisiine gore, son
cozlimlemede “sosyalist kamla/emperyalist kamp” arasindaki ¢elisem (agikca sdylenilmeden) diinya ¢capinda
bas celisme idi ve biitiin “komiinistler” gorevi bu “bas ¢elismeyi” kavrayip ona gore hareket etmeleriydi.
Onlar bu goriislerin teorisini yapiyorlardi.

Bu goriisler tiim diinya komiinist ve is¢i partilerinin katildigir 1957 ve 1960 Genel Toplantisinin
onayladigi belgelerede yansimistir. Bugiin “3 Diinya Teorisi”ne kars1 koklii bir miicadele verebilmek ancak
tiim bu belgelerin etraflica incelenmesiyle miimkiindiir. Yoksa, bir dizi parti, grup ve hareketin yaptig1 gibi,
s0zde biiyiik bir sasaa ile “kahrolsun 3 diinya teorisi” diyerek, gercekte “3 diinya teorisi’nin 6zlinli savunarak
degil
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Boyle etrafli bir inceleme yapilmadan, uluslararast komiinist hareketin M-L temmellerde celik
birliginin saglanmasi imkansizdir. Biitiin komiinistlerin ve tiim diiriist devrimcilerin anlayis1 boyle olmalidir.

TKP (ML)’NiN EYLEM BiRLiGi MESELESiI UZERINE GORUSLERI
Halk kapsami i¢inde goriip degerlendirdigimiz siyasetlerin yoneticisi olan arkadaglar!

Ulkemizde bugiin sinif miicadelesinin igerisinde bulundugu somut durum, herzamankinden daha acil
olarak halk kapsami icerisindeki siyasetler arasinda eylem birligi meselesini ele almamizi zorunlu kiliyor.

Bugiin tlkemizdeki fasist diktatorlik hakimiyetini giderek artan bir siddetle siirdiirmektedir.
CHP’nin hiikiimet olmasi, disimizdaki tiim halk siyasetlerinin ileri siirdiiklerinin aksine, fasist diktatorliikte
kismi ve gecici herhangi bir gerilemeye yol acamaz; ciinki CHP komprador burjuva ve toprak agalar
siniflarinin bir partisidir ve dolayisiyla fasisttir. Fagizmin bu tiir mevzi kaybetmesine yol agabilecek tek sey
halkimizin muhalefetidir. Bugiin, devrimci hareketin gerisinde kaldigi halkimizin kendiliginden gelisen
miicadelesi ve degisik hakim simif kliklerinin kendi aralarindaki miicadeleleleri ve halka karsi olan tutumlari,
onemli bir noktaya ulagsmistir. Resmi ve sivil fasist giicler halka kars1 siirekli saldir1 halinde hergiin birkag
komiinist, devrimci ve yurtsever katletmekte ve zaman zaman bunlann kitle katliamlarina
doniistiirmektedirler.

Degisik emperyalist giliclere baghi hakim simif kliklerinin kendi aralarindaki c¢atisma, bilingli ve
profosyenelce siirdiiriilen tertiplerle de kendini gdstermektedir. Bunlar, kendi aralarindaki iktidarda agirlik
kazanma miicadelesine, kigkirtma ve tertiplere bagvurarak halkin miicadelesini alet etmek istemektedirler.

Diger yandan halkimizin biiylik bir boliimiinii sahte reformizmi ile etkisi altinda bulunduran CHP,
hiikkiimet oldugundan bu yana Onemli gelismeler olmustur. Emperyalist giicler halkimizi ve maddi
zenginliklerimizi dahada agir somiirii ve bagimlilik sartlar1 altina sokmaktadirlar. Hakim smiflarin iktisadi
istikrarin1 saglayabilmek i¢cin CHP’nin almis oldugu tedbirler halkimiza hayat1 yasanmaz hale getirmistir.
Biitlin bu dayanilmaz hale gelen somiirii ve bagimhlik sartlar1 karsisinda halkimizin gittikge ylikselen
miicadelesini Onleyemeyecegi agik olan CHP, yeni DGM’ler olan ihtisas mahkemeleri gibi agir fagist
tedbirlerle halk muhalefetini zuliimle bastirma yolunu tutmaktadir. Bu durum, devrimci demokrat niteliklere,
sahip hareketlerin ¢esitli eylem birliklerini belli ilkeler iizerinde ortaya koymasimi ve pratikte uygulamasini
halkin menfaatine uygun bir gorev olarak zorunlu kilmaktadir.

Biz bu sartlarda, ge¢cmisten bu yana taraftar1 oldugumuz, halk saflarindaki siyasetlerin “eylem
birligi” sorununun daha acil bir hale geldigi kanatindeyiz. Ve biitlin iyi niyetimizle halkin menfaatine olan bu
durumun belli meseleler tizerinde goriisiilerek yiirlirliige sokulmasi taraftariyiz. Goriigiimiize gore simdiye
kadar ve hala, mahalli planlarda uygulanan eylem birligi meselesini merkezi planda ele almak, olumlu ve
ileri bir adim olacaktir. Biz bunun olumlu ve gerekli olmasinin yanisira miimkiin de oldugu goriisiindeyiz.

Iste bu sebeplerle bu merkezi yaziy1, orgiitiiniizle hangi temellerde ve hanggi anlayis iginde
iligkilerde bulunmak istedigimizi ortaya koymak icin kalem aldik. Yazimizda bugiin ileri isci, koylii, aydin
unsurlarin, devrimcilerin kafasini yeterince karistirmis olan “Birlik Sorunu” meselesinin Marksist-Leninist
kavraniginin ne oldugu; buna bagh olarak “Eylem Birligi” denilen taktikleri nasil kavradigimizi; ve nihayet
eylem birliklerinin ger¢eklestirilmesi i¢in gerekli gordiigiimiiz iligki temellerini ele alacagiz.

“BIRLIK” SORUNUN ORTAYA KONULUSU:

Yari-somiirge Yari-feodal bir yapiya sahip lilkemizin g¢esitli milliyetlerden halki emperyalizme,
feodalizme ve fasizme kars1 yilladir miicadele etmektedir. Halkimiz bu miicadele tarihinde emperyalizm ve
usaklarina kars1 yigitce direnmis, baskaldirmis fakat gegici yenilgilere ugramistir. Halkimizin bagimsizlik ve
demokrasi miicadelesinin basarisizliklra ugramasinin sebeplerivardir. Basarisizliklara ugramasinin temel
nedenlerinden biri dogru ve kararli bir sekilde proletaryanin 6ncili miifrezesinin yan1 Komiinist Partisinin
orgiitlenmesinin; ve bu sayede halkimizin kurtulusunu garantileyecek yegane simif olan proletaryanin
onderliginin yeterince insa edilmemis olmasidir.

Bugiin Komiinistlerin 6niinde acil olarak a) Komiinist Partisinin insasina hiz verme, b) Ve buna bagh
olarak kendi Partisinin Onciiliigiinde is¢i smifinin, halkimizin Demokratik Halk Devrimi miicadelesine
onderlik eder hale getirilmesi gorevi bulunuyor (1)
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“Birlik” sorunu iste bu birbirine bagl iki gorev ile iliskili bir sekilde ortaya c¢ikmaktadir.
Gergektende “Birlik” sorunu her iilkede devrim miicadelesi siiresi igerisinde bu iki gorevle ilgili olarak
ortaya ¢ikmustir. ileride de agiklayacagimiz ve buradan da anlagilabilecegi gibi “Birlik” sorununun birinci
yoniinii teskil eden komiinistlerin birligi stratejik bir sorundur ve taktik bir sorun olan “eylem birlikleri”nden
farkli, apayr bir meseledir.

Lenin’in goriisiine gore, iki yonii bulunan “Birlik” sorununun Komiinist Partinin ve proletaryanin
onderliginin tesisi ile ilgisi su sekilde agiklanir:

“Birlik” sorunun birinci yonii “Komiinistlerin birligi”nin saglanmasidir.

Bundan anlasilmasi gereken Komiinist Partisinin insaasi; siire¢ igerisinde tiim komdiinistleri kendi
igerisinde teskilatlanmasidir.

Mesele bu sekilde gayet net iken, bundan bir siire dnce esas olarak ii¢ siyasi hareket bir siar ileri
stirdii. Bu, Marksist-Leninist literatiirde gecen ‘“komiinistlerin birligi” anlaminda, “proleter devrimcilerin
birligi” seklinde ileri siiriilen siar idi. Esasen bu siar simdi tlimiiyle iflas etmis olmakla birlikte devrimcilerin
ve komiinistlerin bir ¢ogunun kafalarin1 bulandirmistir. Marksist-Leninist bir temele dayanmayan bu teze
gore ne idiigll belirsiz “Proleter devrimcilerin birligi” ‘Proletarya Partisi’nin kurulmusanin 6n asamasi; ve
bunlar arasindaki “eylem birligi”’de bu “proleter devrimcilerin biriligi”nin olusmasin1 saglayacak temel
olarak kabul ediliyordu. Biz burada bu mensevik tezin elestirisine tekrar girmeyecek sadece ‘“komiinistlerin
birligi” sorununun ne oldugunu ortaya koyacagiz.

Komiinistlerin birligi Marksist-Leninist ideolojik-siyasi ve orgiitsel bir temel ve ¢izgi ¢ercevesinde
ve komiinist eylem temelinde gergeklesir. Gergekte bu birlik komiinist partisinin insas1 meselesinden baska
bir sey degildir. Partinin ¢atis1 altinda komiinistlerin birliginin saglanmas1 ve pekistirilmesi meselesidir. Bu
birlik iddia edildigi gibi ne oldugu belirsiz “eylem birligi” temelinde degil; tam aksine ortak komiinist pratik
miicadele temelinde gerceklesir. Buradanda anlasilabilecegi gibi ortak komiinist eylem agiktir ki; dogru bir
ideolojik-siyasi ¢izginin 6nderligini 6n sart olarak igerir.

Boyle bir ideolojik-siyasi ¢izgi; lilkemizin icerisinde bulundugu devrim agamasinda komiinist eylemi
esas ve tali olan yonleriyle nasil ortaya koyar?

Goriisiimiize gore, komiinist eylem; devrimin itici gii¢lerini proletaryanin dnderliginde siyasi iktidari
zor yoluyla almaya yoOneltmek ve bunu gergeklestirmek icin gerekli halkin {i¢ silahim1 (Komiinist Partisi,
Halk Ordusu ve Halkin Devrimci Birlesik Cephesi) insasini saglamak iizere girisilen c¢esitli seviyelerde
orgiitlenmis eylemlerdir. Komiinist eylemi esas olan silahli miicadele ve ve buna hizmet edecek seklide ele
alinan barise¢il eylemler olusturur. Komiinist eylemin bigimini esas olarak illegal ve bunu destekleyici olarak
yiiriitiilen legal faaliyetler teskil eder. Komiinist eylem, esas olarak kdyliik bdlgelerde ve bunu miimkiin kilip
destekleyecek tarzda ele alinmis olan sehirlerdeki ¢alismayi; isci-kdyli temel ittifakin1 gergeklestirmek
iizere, halk ordusunun cekirdeginin teskil eden gerilla birimlerinin teskil edilmesini gerceklestirmek icin
calismayi igerir.

Kisaca partinin ingasi, yani komiinistlerin birligi, esas ve tali yanlariyla yukarida belirttigimiz
komiinist eylem igerisinde ortak pratikten geger. Ve bdyle bir birlik dogal olarak ideolojik, siyasi ve orgiitsel
birligi ierir. Ortada boyle bir birlik ve onun temeli yoksa, ortak komiinist eylem sdzkonusu olamaz.

Yukarida agikladigimiz bu Marksist-Leninist tez, agiktir ki “Proleter Devrimecilerin Birligi” anlayis
ile uzaktan yakindan ilgisiz; aksine ona taban tabana zittir. Gergekte boyle olmasi da dogaldir. “P.D.B”
tezine gore, gerekli olan, ortak komiinist eylem degil; siyasi-ideolojik ¢izgiden ve bu ¢izginin gerektirdigi
orgiitlenme ilkelerinden bagimsiz, asgari ve nihai hedefleri ortay konulmamis, sonugta niteligi sadece
yurtsever demokrat olan bir temeldeki birliktir. Bu yiizden agiktir ki, boyle bir “birlik” Marksist-Leninist
literatiirde kullanilan “komiinistlerin birligi” anlammdaki “proleter devrimecilerin birligi”ni saglayamaz.
Ciinkii, bu tez mensevik, anti-Marksist-Leninist bir tezdir. Leninist “Birlik” sorununun birinci yoniini
olusturan komiinistlerin birligi meselesi ile yakindan uzaktan ilgisizdir.

“Proleter Devrimcilerin Birligi” tezinin iddia ettigii gibi bu “birlikler” komiinistlerin birligini
saglayabilir mi; ya da komiinistlerin birliginin saglanmasi i¢in eylem birlikleri yapilabilir mi?
Anlayisimiza gore, hayir! Yukarida eylem birliklerinin komiinistlerin birligini saglayamayacaginin

sdylemistik. Ikinci sorumuz iginde verilecek cevap agiktir: Komiinistlerin birliginin saglanmasi amaglanarak
da diger halk smiflarmin siyasi akimlariyla eylem birligi yapilamaz. Bunun sebebi, dahah oOncede
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belirttigimiz gibi Partinin insasini saglayan seyin ortak komiinist eylem olmas1 ve bunun ideolojik-siyasi
orgiitsel alanda irade birligini ongdrmesidir.

Eylem birligi konusunda meseleyi sdyle koymak tek dogru anlayistir: Eylem birlikleri Komiinistlerin
birliginin saglanmasina hizmet eder mi?

Anlayisimiza gore amaglart ve gergevesi dogru tespit edilmis eylem birlikleri Partinin ingasina, yani
komiinistlerin birligine dolayli olarak hizmet eder. Sayet tek tek eylem birliklerinde Parti kendi insiyatif ve
bagimsizligin titizlikle korur; Eylemin dogru muhtevasini korumak i¢in kendini digerlerinden her alanda
kalin cizgilerle ayirr, ve tavizsiz bir ideolojik siyasi miicadele verirse bu tiir bir eylem birligi Partinin
ingasina katkida bulunur.

Biitiin bunlardan ¢ikarilacak sonug¢ nedir? Biitiin bunlardan ¢ikarilacak sonug tek tek eylemlerde
teskilatlarimiz arasinda miimkiin olabilecek eylem birliklerinin bazi arkadaglarin iddialarinin tersine,
komiinistlerin birligi amaci gibi bir prespektifle kesin olarak ele alinamayacag: gercegidir.

Leninist Birlik Sorununun ikinci yoniinii “ig¢i sinifinin birligi”’nin saglanmasi olusturur.

Isci siifinin birligi hangi temelde saglanir? Lenin, “sinif bilingli proleterlerin dnderlik ettigi isgi
sinifi kitleleri arasinda gercek birligin”, ‘gercek kosullardan ortay cikan siyasi kampanyalar temelinde”
saglanacagim belirtiyor. (Lenin, Birlik Sorunu)

Ulkemizde proletaryanin gorevi, Komiinist Partisinin énderliginde, devrimimizin Demokratik Halk
Devrimi agsamasinin temel giicii olan yoksul ve agagi-orta koyliiliik ile birlesmek, devrimin diger itici giileri
olan kir ve kent kii¢lik burjuvazisine dnderlik etmek ve milli burjuvaziyi devrimin saflarina kazanmaktir.
Proroletarya onderlik gorevini, hem siyasi hem askeri oOrgiitlenmesi, hemde Demokratik Halk Devrimi
asamasinda, halk kitlelerinin somut ekonomik-demokratik taleplerini siyasi iktidar hedefine tabi kilip,
miicadeleye sevk ederek gerceklestirir. Proleterya bu gorevini yerine getirebilmek icin sosyalist bilince
kavugmak ve bu biling etrafinda birlesmek zorundadir; “kendiliginden” bir sinif karakterini atip, “kendisi
icin bir simif” niteligine kavusmasi gerekir. Proletaryanin sosyalist bilince ulagmasi ve halka onderlik etmesi;
kendi sinif partisinin isgi kitleler icinde baglarini gelistirmesi ve onderligini gergeklestirmeis ile miimkiindiir.
Sosyal pratik iginde smif kendi 6z siyasetini tavir ve ona sahip ¢ikar, ileri unsurlar yetistirerek onu
zenginlestirir, gelistirir; ve kendi onciiliigiindeki bu tarihi gérevi i¢in miicadeleye atilir.

Bdylece sosyal-pratik, sinif i¢in bilinglenme ve birligini saglama yolunda obektif bir kosul olarak
ortaya ¢ikiyor. Ama nasil; kendiliginden bir pratik mi? Hayir. Proletarya, toplumun en devrimei simifi olarak,
hakim siiflarin ekonomik ve demokratik alandaki saldirilarina karig kendiliginden harekete geger. Ancak bu
hareket, is¢i sinifinin birligini ve iktidara yonelmesini saglayamaz. is¢i sinifi hareketinin bu yonii, Marksist-
Leninist siyasi ¢izginin is¢i kitlelerine onderlik edebilmesi ile gerceklesir. Sinifin kendiliginden harekete
geemesi ve halki da miicadeleye ¢cekmesi objektiv olarak devrimcidir, ama biling unsurundan yoksun oldugu
icin kalici degildir. Komiinistlerin goérevi proletaryayi, Marksist-Leninist siyaset cercevesinde harekete
gecirmek ve smifin kendiliginden hareketine siyasi muhtevay1 asilamaktir.

Isci sinifi kitlelerinin siyasi kampanyalar temelinde birliginin saglanmasi ve halkin miicadelesine
onderlik etmek meselesi karsimiza, is¢i sinifi iginde g¢alisan veya onu etki altinda tutan diger Orgiit ve

~*9)

siyasetler ile bdyle siyasi kampanyalarin yiiriitiilebilmesi i¢in “Eylem Birligi” sorununu ¢ikarir.

Birlik sorunu ve sinifsal ittifaklar meselesi

Eylem birligi sorununa gegmeden Once, birlik sorunu ile ilgili bir noktaya daha deginelim: Bu, birlik
sorununn sinifsal ittifaklar meselesi ile olan iligkisidir.

Lenin yoldas, birlik sorununun is¢i smifinin ve onun Onciilerinin birliginin saglanmasi sorunu
oldugunu soyler. Birlik sorunu, is¢i simifi hareketine 6zgiidiir; ve devrim saflarinda olan smiflarin ittifak
meselesi ile asla kanigtirllmamalidir. Yari-somiirge, yari-feodal tilkemizde smifsal ittifaklar sorunu, birlesik
halk cephesinin gergeklestirilmei sorunudur. Devrimci Birlesik Halk cephesi siyaseti Marksist-Leninist bir
siyasettir; is¢i-koylii temel ittifakinin {izerinde yiikselir ve 6ziinde, milli burjuvazinin devrim saflarinda yer
almasini saglama meselesidir. Komiinistlerin ve onlarin 6nderliginde is¢i sinifinin birliginin saglanmasi ise,
isci-koyli temel ittifakanin kurulmasi ve giderek halkin devrimei birlesik cephesinin gergeklestirilmesi igin
gerekli bir sorun olarak ortaya ¢ikar. Yani, is¢i smifinin komiinistlerin 6nderliginde birligi saglanmali ve
pekistirilmelidir ki, smifin halka onderlik etme kapasitesi, yani, is¢i koyli temel ittifakini inga etme ve
birlesik cephe siyasetini gerceklestirme yolundaki miicadele giicii yiikselsin. Iste birlik sorunu ile smmif
ittifaklar1 arasindaki diyalektik iliski, yari-somiirge, yari-feodal toplumumuzda 6z olarak boyledir.
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Anlayisimiza gore, halkin {i¢ silahindan biri olan birlesik cephe, esas olarak kirsal alandaki silahli
miicadele yoluyla insa edilecek olan isci-koylii temel ittifaki {izerinde yiikselecektir. Ama Parti, heniiz bu
temel ittifaki inga etme miicadelesini verirken, buna destek olacak bir birlesik cephe taktigi izlemiyecek mi?
Yani, kiiciik burjuvazi kitleleriyle baglarimi kurmaya ¢aligmayacak mi? Milli burjuvaziyi birlesik cephe
siyaseti ile kazanmaya ¢alismayacak m1? Parti, bu taktiklerin hepsini uygulamak zorundadir. Bu meselede
taktik sorun, halk siniflarimin asgari miisterek programi olan demokratik halk devriminin anti-emperyalist,
anti-feodal, anti, fasist platformunun, giincel hedef ve taktiklerin, stratejik hedeflerle birlikte, halk siniflarina
kitle miicadelesi i¢inde kavratilmasidir. Bunun yoluda Marksist-Leninist ¢izginin 6nderligindeki somut siyasi
kampanyalardan gecer. Bu siyasi kampanyalar, halkin miicadelesinin ortaya g¢ikardigi somut sorunlarin
Marksist-Leninist ¢izgi tarafindan 6ziimlenmesi ve demokratik halk devrimi platformunun somut bir yonii
olarak siyasi muhtevasi ile birlikte halk kitlelerine ktavratilmas1 demektir. Halk kitlelerini kucaklayacak bir
siyasi kampanya yiirlitme meselesi, eylem birigi sorununu, yani halk siniflarmin siyasi ve demokrakit kitle
orgiitleri ile gecici anlagmalar meselesini giindeme getirir.

Eylem Birligi Sorunu:

Ozetlersek birlik sorunu deyince biz sunu anlhyoruz: Birincisi: ortak komiinist eylem temelinde
komiinistlerin birliginin saglanmasi; Ikincisi: Komiinistlerin &nderliginde ve “gergek kosullardan ortaya
cikan siyasi kampanyalar” temelinde is¢i sinifinin birliginin saglanmasi o halde, birlik sorunu iki cephesi
olan startejik bir gorevdir. Birinci cephenin gerceklestirilmesinin 6n sart1, degisik siyasi ¢izgilerin orgiitsel ve
kalic1 birliklerin saglanmasi degil; tam tersine, Marksis-Leninist siyasetin kendini kalin ¢izgilerler ayirmasi,
komiinist dnderligin insas1 i¢in miicadele ederek anti-Marksist-Leninist ¢izgilerin “eritilmesi ve is¢i sinifi
hareketinden tecrit edilmesi”’(Lenin, Birlik Sorunu) siyasetini giitmesidir. Ciinkii bunun gergeklesmesi i¢in
verilecek ideolojik ve pratik miicadelenin kendisi komiinist bir eylemdir ve Marksist-Leninist ¢izginin
orgiitsel insasi i¢in katkida bulunacaktir. Dolayisiyla, pratik olarak eylem birlikleri, birinci cephenin stratejik
gorevini gergeklestirebilmesi icin dolayli ve tali bir aragtir ve faydalidir. Ciinkii bu gecici eylem birlikleri
sirasinda verilecek ideolojik ve siyasi miicadele, partinin insasina yardim edecektir.

Eylem birlikleri, esas olarak birlik sorununun ikinci yonii agisindan énem kazanmaktadir. Yani, isci
smifinin birligini saglamak yolunda girisilecek gecici eylem birlikleridir. Burada dikkat edilecek nokta
sudur: Is¢i simfinin birligi stratejik bir mesele; bu yolda olusturulacak eylem birligi ise, taktik bir meseledir.
Eylem birligi, belirli kosullarda kullanilacak bir taktiktir; kesinlikle sinif birliginin saglanmasinin ise kosulu
degildir. Bunu, yani siyasetler aras1 eylem birligini kalic1 bir sey ve proletaryanin ve Marksist-Leninistlerin
birliginin 6n sart1 olarak gérmek; Marksist-Leninistlerin birligini saglamanin esas temelinin Orgiitler arasi
eylem birligi oldugunu savunmak; iki cepheli stratejik gorev ile taktikleri bir birine karigtirmak; Marksist-
Leninist olmayn bir yol izlemek demektir. Biz bu tiir goriislere biitiiniiyle karsiyiz.

Eylem Birliginin Muhtevasi ve Ilkeleri:

Lenin Yoldas soyle diyor: “Anlagsmaktan, partili olmayanlar ‘bir taktik karar’ ya da ¢izgi ‘saptama’y1
anlarlar. Partililer i¢in anlagsma parti ¢izgisini siirdiirme isine bagkalarini katan girisimdir.” (A¢.Lenin) Bu
Leninist tez eylem birliginin muhtevas1 sorununa da cevap vermektedir. O halde eylem birliginin platformu
(yani, muhtevas1) Marksist-Leninist ¢izginin asgari programina uyan giincel hedef ve taktiklerin ihtiva eder,
siyasi hedef ve stratejilerini yansitir.

Bizim sorunu bu seklide ortaya koymamiz sekterlik midir? Hayir, degildir. Ciilinkii Marksist-
Leninist ¢izginin asgari programi, halk smiflarinin objektif devrimci hedeflerinin ve taleplerinin dogru bir
Ozetidir. Ve proletarya ideolojisi dnderligindeki miisterek programidir. Dolayisiyla bu asgari program, yeterli
bir ideolojik miicadele ve ajitasyon, propaganda ile halk kitlelerini en iyi harekete gecirebilecek temeli
verecektir. Komiinistlerin gorevi bu platformun gerceklesmesini saglamaktir. Bu sekterlik degil, ilkeli
miicadeledir.

Meseleleri somutlastirirsak eylem birligi i¢in merkezi gériismelerin baglami konusunda goriislerimiz
sOyledir:

1) TKP(M-L)’nin mesru devami oldugumuzun merkezi gorlisme yapilacak siyasetler tarafindan
kabul edilmesi.

Bilindigi gibi TKP(M-L) ‘73 yilinda agir bir yenilgiye ugramisti. Daha sonraki gelisme igerisinde bir
kisim kisi tarafindan TKP(M-L)’in merkezi 6nderligi durumunda olan Koordinasyon Komitesi ele gegirildi.

Bunlar uzun bir siire suskun durumda kaldilar ‘76 Nisanindan itibaren TKP(M-L)’in varolmadigi “TKP(M-
L) Hareketi’nin oldugu; TKP(M-L)’in goriislerinin dogru degil anahattiyla yanlis oldugu temel tezleriyle
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karsimiza ciktilar. TKP(M-L)’in gorlslerine taban tabana zit goriisleri Proleter Birlik adli bir yayin
organinda “TKP(M-L) Hareketi” imzas1 ile yayimladilar.

Gelisme igerisinde onlar TKP(M-L)’den atildilar. Ve zaten onlar TKP(M-L)’i degil “TKP(M-L)
Hareketi”ni temsil ettiklerini soylilyorlardi.

Onlarin partiden atilmasindan sonra iki yil siiren g¢aligmalar sonucu TKP(M-L) 1.Konferansi
gectigimiz Subat ay1 icerisinde toplandi ve merkezi yapt yeniden saglandi.

Eylem birligi konusunda bodyle bir meselenin getirilmesinin sebebi “Proleter Birlik” tarafindan
takinilan son tavirlardir. Onlar, belirttigimiz gibi uzun bir siire TKP(M-L)’e ve onun yan orgiitlerine higbir
seklide sahip ¢ikmiyorlard.

[llegal yayinlarmi “Hareket” imzas1 ile yayinhyorlardi. Oysa ayni siirelerde bizim gesitli bolgelerde
TKP(M-L) adma yaym organlarimiz, TKP(M-L)’in yurt dis1 teskilati adina Komiinist; TKP(M-L)’in yurt
igerisindeki ¢esitli bolgeler adina Kizil Yol, Halkin Direnisi, Devrim Yildizi.... vs ¢ikiyordu.

Proleter Birlik yakin zamana kadar bunlar hakkinda higbir sey sdylememesine ragmen “Parti i¢in
ileri” siarim attiktan sonra TKP(M-L)’den va Onun “Komiinist bir 6rgiit” olmasindan bahsetmeye; kendisini
diiriist olmayan bir tutumla TKP(M-L)’in temsilcisi gibi gostermek istemeye baglamistir.

Bu yiizden halk saflarindaki siyasetlerle merkezi goériismelerimizin baglayabilmesi i¢in arkadaslarin
bizi TKP(M-L)’in mesru temsilcisi olarak gormesi gereklidir. Eylem birliklerinin ¢esitli ittifaklarin
olabilmesinin ilk sartlarinin birisi karsilikli varlik olarak taninmaktir. Gorlismeyi kabul ettikleri her siyasetin
knedi degerlendirmesidir.

2)Bizim, bugiinkii sartlarda halk saflarinda goriip degerlendirdigimiz siyasetler: THKO; THKO’ dan

atilan yada ayrlan.................. ; THKP-C’ni temsil ettiklerini iddia eden MLSPB, Acilciler,...................
THKP-C(M-L) Hareketinin{i¢ dunya teorisi”ni kabul ve reddeden kesimleri TKP(M-L) saflarindan atllmls
olan Proleter Birlik,.......... ;Milli burjuvazinin menfaatlerini savunan........... ;:Bes Parcacilar, UKO............. *dir .

Bunlardan THKO’nun mesru temsilcisi olarak Yoldas dergisini goriiyoruz. Diger bazi teskilatlarni
mesru temsilcisi olarak herhangi birini gérme durumunda degiliz. Goriismeler esnasinda meseleleri dogrudan
Ogrenip arastirdiktan sonra karar verilebilir.

3) Bu saydigimiz siyasi oOrgiit ve gruplarla, yukarida agikladigimiz cercevede eylem birliklerin
amagliyoruz. Su noktalar1 tekrar vurgulamaliyiz.

Birincisi, eylem birligi taktigini kesinlikle komiinistlerin birligini saglayacak bir temel olarak
gormiiyoruz. ikincisi, halkin birlesik cephesinin ingas1 meselesi ile eylem birligi taktiklerini birbirinden kalin
cizgilerle ayiriyoruz. Halkin Birlesik Cephesi halk smiflarmin ittifak meselesidir, ve bugiin somut olarak
giindemde degildir. Siifsal ittifak, kalici, programa bagl bir isbirligidir. Eylem birlikleri ise, somut siyasi
kampanyalarin yiiriitiilmesinde izleyecegimiz bir taktiktir.

Uciinciisii, bugiinkii sartlarda, cesitli somut siyasi hedeflerde, Demokratik Halk Devrimi’nin
gerceklestirilmesine hizmet edici ortak miicadele platformlart tespit edilip uygulanmasi seklinde, eylem
birlikleri gerceklestirilebilir ve gergeklestirilmelidir.

4) Bu temelde bir eylem birliginin gerceklesebilmesi icin, halk saflarindaki siyasetlerin kendi
aralarinda halk demokrasisini uygulamalari, “propaganda ve ajitasyonda serbestlik, eylemde birlik” ilkesini
kayitsiz sartiz kabul etmeleri gereklidir.

Eylem birliginde en bastagelen temel ilke budur. Bu ilkenin iki yoniinden anlasilmas1 gereken nedir?

Her seyden oOnce eylem birliginin olustugu platforma sadik kalmak, bu platformda belirlenen ve
verilmek istenen mesajlarin yiginlara ulasip, malolmasini saglamak ve kitlelerin bu hedefler i¢in harekete
gecirmek. Bu, eylemin birlik yoniinii olusturur.

Eylemin serbestlik yoniinii ise, eylemin hazirlanmasi c¢aligmalarinda yiiriitiilecek ajitasyon,
propaganda, siyasetler arasi ideolojik miicadele, her siyasetin kendi ¢izgisini kitlelere kavratmaya yonelik
calismasi, elestiri-6zelestiri, kisacasi eylem Oncesi, esnasi ve sonrasi yapilacak bu tiir faaliyetler olusturur.

Biz eylem birliginin yarigma haline doniistiiriilmesi taraftar1 degiliz. Bu bakimdan eylemin serbestlik
yoniinden ¢izgi, slogan, vs yaristirma seklinde bir sonuca varilmasina da kesinlikle karsiyiz.
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Ajitasyon ve propaganda da serbestlik ilkesi, her tiirli ajitasyon ve propagandanin yapilmasi, bunun
smirsiz olarak uygulanabilmesi anlamina gelmez. Biitlin siyasetler bu ilkenin kabulu temelinde hareket
etmeli ama somut durumda eylem birliginin olusmasima sebep olan meselelerde birlik yoniine agirlik
vermeli; ajitasyon propaganda yapiyorum gerekcesiyle eylemin muhtevasini karartacak, saptiracak tarzda
davranis ve anlayiglara karsi olmalidirlar. Yapilan eylem birilgi belli siyasetlerin sinirh sayidaki unsurunu
degil kitleleri kucaklamaya yonelmelidir. Aciktir ki, serbestlik ilkesinden pratikte herkes istedigini yapar
sonucunun ¢ikararak kitleleri kucaklamaya yonelinemez.

Biz bu bakimdan ajitasyon-propaganda da serbestlik ilkesinin ¢esitli eylemlerde pratik olarak kitle
gosterilerinde o eylemin muhtevasi gercevesine sinirlanabilecegi, bunun gerekli ve ayni zamanda miimkiin
oldugu goriisiindeyiz. Simdiye kadar edinilen pratik tecriibeler bu tiir tutumlarin; eylemin muhtevasi
cercevesinde ortak siarlar tespit edip ona agirlik vermenin olumlu ve halkin yararina oldugunun gostermistir.

Sonug olarak, eylem esnasinda platform oncelik tasir; eylem esnasinda serbestlik yoniinii ilkenin
birlik yoniiniin sinirlar ¢evreler.

Bu konuda bir diger mesele eylem birligi icindeki siyasetler arasi esitliktir. Siyasetler eylem birligi
icinde propaganda imkanlarinin kullanilmasinda, s6z almada esit haklara sahip olmalidir. Esitligin 6biir
yoniinii de elbette yapilacak caligmalara ortak olmak ve sorumluluk almak olusturur. Aciktir ki, bu
caligmalara katilmayan, eylem birilgine yanagmayan siyasetlerin s6z almada vs. esit haklara sahip olmasi
diye bir mesele yoktur.

5) Bu eylem birliklerinde halk demokrasisi, bu siyasi harkeketler arasinda elestiri-6zelestiri
mekanizmasi igletilerek pekistirilmelidir.

Halk saflarindaki siyasetlerin birbirine kars1 elestiri-Ozelestiride devrimci diiriistliigii  elden
birakmamalar1; halkin ¢ikarmin 6niine gegmis olan grupgu zihniyetlerin yikilmasinda 6énemli bir meseledir.
Biz, ne 6zelestirinin bir kiiglikliik, ne de elestirinin eylem birligini ortadan kaldirmaya yonelik bir hareket
oldugu goriisiindeyiz. Biitlin siyasi hareketler yaptiklar1 6zelestirinin sadece birbiri kars1 degil, esas olarak
halka kars1 oldugun bilincinde hareket etmelidirler.

6) Eylem birligi, sadece halk kapsamina giren siyasetler ve orgiitlerle ele alacagimz bir meseledir.
Karsi-devrim cephesine dahil siyasetlerle eylem birligi yapmamiz séz konusu degildir. Bugiin ABD
emperyalizmine bagl komprador burjuva ve toprak agalarini temsil eden AP, MHP, CGP, DP, MSP; esas
olarak basta Bati alman emperyalizmi olmak tizere. Avrupadaki emperyalistlere bagli komprador burjuvazi
ve toprak agalari kilgini temsil eden CHP-Rus Sosyal Emperyalizmin usagi T”K”P, TIP, TSIP, iGD, IKD,
PiM, Ozgiirliik Yolu vs. ve artik karsi-devrim cephesinde yerini almis olan, bugiin 6zellikle Bat1 Avrupadaki
emperyalistlerin usaklar1 olan komprador burjuvazi ve toprak agalarina hizmet eden Aydinlik yeni modern-
revizyonizmini halkimizin diisman1 kapsami icerisindeki siyasetler olarak goriiyoruz. Bunlardan sosyal-
fasistler ve yeni modern-revizyonist Aydinlik, sosyalist maskesi ile hem yurtsever demokrat bir kitleyi hem
de baz halk kapsamindaki siyasetleri etkisi altinda tutmaktadir. Gorevimiz bu zararli akimlar1 hem halktan
hem de bai siyasetlerden koparmak tecrit etmektir. Bu, oncelikle tavizsiz bir ideolojik siyasi miicadeel ve
teshir caligmasina baghdir. Ancak biz diisman siyasetleri fiziki olarak da tecrit etmek zorundayiz. Belirli bir
eylem s6zkonusu oldugunda, bunlarin etkisinde kalan, orta yol izleyen halka ait siyasetleri, halk diismanlar
ile eylem birligini reddederek yanimizda yer almaya zorlamaliyiz. Fakat bu ilke pratikte TKP(M-L)’in halk
diismanlarimin katildigi hi¢ bir eyleme katilmayacagi anlamina gelmez. Biz eylemin kendisini somut sartlara
gore degerlendiririz. Birincisi, , eger eylem halkin somut talebinin sonucu olarak konuluyor ve anti-
emperyalist, anti-fasit, anti-feodal bir muhteva tasiyorsa, ikincisi, eylem genis bir halk kitlesini hareket
gecirecekse, biz komiinistler halkimizin bu somut taleplerine cevap vermek halk kitlesinin bulundugu her
yerde bulunmak amaciyla bdyle bir eyleme katilabiliriz. Biz giiclimiiziin yettigince bu eylemin sosyal-
fagizmin ve sosyal emperyalizmin yedeginde gelismesini engellemeye calisir; isci, kdyli, emekei halkimiza
eylmeni dogru mehtevasinmi kavratmaya calisiriz. Ancak bu katilma kesinlikle agiklanan eylem birligi
platformunda olamaz; bizim bagimsizligimizi koruyamayacagimiz sartlarda da s6z konusu edilemez.

Eylem birliginin saglanmasinda ilk adim olan merkezi goriismelerin baglamasindan sonra,
onlimiizdeki dénemde bunun somut olark yogunlastirilmasi ve uygulanmasi gereken hususlar olarak; her
somut olayda mahalli, daha genis olarak bdlgesel, ve dnemli Olgiideki giiglerle tek yerde yapilacak merkezi
kitli gosterileri; merkezi diizeyde yazili ve sozli bilgi aligverisi; gesitli konularda dolayli yollardan degil,
teskilatlarin birbiriyle merkezi goriismeler yaparak, ¢ikarillan yayin organlarini, yazilarin ve elestirilerini
vermeleri; ¢esitli pratik konularda birbirine yardimei olmalar1 gibi hususlar1 goriiyoruz.
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Biz kisaca belirtigimiz bu g¢ergevede merkezi goriismeye hazir oldugumuzu bahsi gecen teskilat
yoOneticisi arkadaglara bildiririz.

Merkezi goriismelerin olmamas1 halinde bolgesel planda gorligmelerin yapilmasi konusunda da
haziriz.

Arkadaglarin talebimize somut cevaplar verecigini umar, bdyle bir iliskiyi halkimizn yararina
buldugumuzu bir kez daha haatirlatiriz.

Cesitli milliyetlerden halkimiz mutlaka diigmanlarini altedecektir!

TKP(M-L) MKSB
22 Nisan 1978

ACIKLAMALAR

1) Burada iki noktay1 yanlis anlagilmamasi i¢in agiklamak yerinde olur.

Ulkemizde “inga” sozciigii iki anlamda kullaniliyor. Birincisi Komiinist Partinin kurulmasz; ikincisi
bu partinin her alanda gelistirilip, gii¢clendirilmesi.

Goriisiimiize gére Komiinist Partisinin kurulmasi ile insas1 ayr ayr seylerdir. Markiszm-Leninizm
temelinde kurulmus olan bir Komiinist Partisi i¢in insa, partinin biitiin hayat1 icerisinde ideolojik-siyasi ve
orgiitsel alanda gelistirilip gliclendirilmesi, yetkinlestirilmesi demektir.

Tiirkiye’de ilk Komiinsit Partisi 10 Eyliil 1920 yilinda Komiinist Enternasyonal’e bagli olarak cesitli
komiinist gruplarin Mustafa Suphi 6nderliginde birlesmesiyle kurulmustur. TKP kurulduktan kisa bir siire
sonra partnin ingasi i¢in ¢alisan komiinistlerin 6énemli bir bolimii (cogu MK iiyesi olan M.Suphi v 14
yoldas1) Kemalistler tarafindan katledilmistir.

Daha sonra Parti yonetimi burjuvazinin eline ge¢mis; Sefik Hiisnii TKP’ni siire¢ i¢inde bir orta
(milli) burjuva partisine doniistiirmistiir.

1952 yillarinda komprador burjuvazi ve toprak agalari TKP’ye kars1 giristikleri yeni bir saldiriyla
onu oOrgiitsel bakimdan da tamamen ¢okertmislerdir. Tutuklanan TKP kadrolarindan bir kismi 27 Mayis
darbesi sonucu c¢ikarilan aftan yararlanarak cikip solugu yurtdisinda aldilar. Yurtdisindaki diger miilteci
revizyonistlerler birlesip “TKP Yurtdisi Biirosu”nu olusturdular. Bu unsurlar kendilerine daha sonra “TKP”
demeye basladilar.

Gergekte bu T”’K”P ile M.Suphi onderligindeki TKP’nin bir iliskisi yoktur. TKP’nin boyle bir
doniigiime ugramasi Tiirkiye Komiinistlerinin 6niine bir Komiinist Partisini yeniden kurma gorevini ¢ikardu.
Bu gorev Ibrahim Kaypakkaya ve yoldaslarimiz tarafindan 9-10 Subat 1972 yilinda TKP(ML) kurularak
yerine getirildi. Bundan sonra partinin 6niinde duran gorev partinin her alanda insas1 géreviydi.

Bizim Komiinist Partisinin kurulmas1 ve insas1 hakkindaki goriistimiiz budur.

Ayni boliimde bir de tilkemizdeki komiinistlerden bahsediliyor. Bizim bu konudaki anlayisimizda
nettir. Biz Tiirkiye de bugiinkii sonut durumda komiinistlerin biiylik ¢ogunlugunun TKP(M-L) saflarinda
teskilatlanmis oldugu goriisiindeyiz. Ulkemizdeki komiinistlerin bilyiik cogunlugunun yamisira bir kismida
TKP(M-L)’in goriislerini benimsemeyi kabul etmesine ve bu dogrultuda ¢alismasina ragmen, onlarin parti ile
iligkisi kopuktur. Bu, parti merkezini ele ge¢irmis burjuvazinin darbesi sonucu ortay ¢ikmis bir durumdur ve
gegicidir.

TKP(M-L)’in disinda kendilerini Marksist-Leninist olarak degerlendiren c¢esitli siyasi hareketler
vardir. Bunlar gercekte Markisist-Leninist degil kiiciik burjuva ve milli burjuvazinin menfaatlerini savunan
teskilatlardir. Ag¢iktir ki, iyi niyetlerine bakarak onlarm tiyelerini komiinist olarak degerlendirmek hatalidir.

2) Burada halk saflarinda goriip degerlendirdigimiz siyasetlerin isimlerinin bir kismi dogru
bulmadigimiz i¢in yazilmamistir. Bunlar s6zlii olarak belirtilecektir. Bazi siyasi akimlar hakkinda ise
gOrilisiimiiz net degildir. Bunlar hakkinda goriisiimiiz inceleme igerisinde kisa zamanda sonuglanacaktir.
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PMK 1. Toplantisinda alinan karardir.
EGITIM CALISMASI PROGRAMI

Her orgiitlii yoldas nce bir “TEMEL EGITIM”den gececektir. Bu temel egitimde yoldaslara Marksizm-
Leninizm’in ilkeleri en genel bicimiyle dgretilecektir. temel egitimden su eserler incelenecektir.:

Komiinist Manifesto (Marks-Engels)

Diyalektik ve Tarihi Materyalizm (Stalin)

Leninizmin lkeleri (Stalin)

SBKP(B) Tarihi

Mao’dan dort makale (Teori ve Pratik ya da Felsefe Incelemeleri.)
Ucret, Fiyat, Kar (Marks)

Bu egitimden gecen yoldaslarla IK yoldasin eserleri bir kez daha incelenmelidir.

Bu asamay1 da gecen yoldaslarla iist derecede teorik egitime gecilmelidir. Burada oncelikle siyasi
meseleler ele alinmali ekonomi palitik ve felsefe, siyasi sorunlara bagli olarak ele alinmahidir.

Bu diizeydeki egitim ¢alismasinda incelenecek konular ve bu konulardaki temel eserler sunlardir:

Devlet Sorunu: Devlet ve Devrim (Lenin)

Proletarya Devrimi ve Dének Kaustky (Lenin)

Anti Diihring (Engels)

18. Brumaire (Marks)

Ailenin /Devletin/Ozel Miilkiyetin Kokeni (Engels)
Orgiitlenme Meselesi: Ne yapmali (Lenin)

Bir adim ileri iki adim geri (Lenin)

Orgiitlenme ilkeleri (Lenin)

Gothe/Erfurt programlarinin elestirisi (Marks, Engels)
Sosyo-Ekonomik yap1 : Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi (Lenin)
Tarim Sorunlar1 (Lenin)

Ekonomi Politik (.......)

Kapitalizm 6ncesi Ekonomi bigimleri (Marks)
Filipinlerde Halk Savasi (A.Guerrero)

Endonezya KP belgeleri (.....)

Emperyalizm/Sosyal

Emperyalizm : Emperyalizm (Lenin)

Sosyalizm ve Savag (Lenin)

19.cilt (Enver Hoca) (.....)

Modern revizyonizm ve Sosyal

Emperyalizm iizerine (Mao Zedung) (.......)

Fasizim : Fasizme kars1 Birlesik Cephe (Dimitrof)
Fagizm Uzerine Dersler (Togliatti)

Fasizme kars1 savas konusmalari (Stalin)

Oportiinizm : Halkin Dostlar1 Kimlerdir (Lenin)

‘Sol” Radikalizm (Lenin)

Tasfiyecilik iizerine (Derleme Lenin)

Muhalefet tizerine (Stalin)

Demokratik Devrim: Demokratik Devrimde Sosyal Demokrasinin iki taktigi (Lenin)
Mao Zedung, Segme Eserler; II; 111, IV

Milli Demokratik Devrim (Stalin)

Almanya’da Demokratik Devrim (Engels)

Milli Mesele : Milli Mesele ve sémiirgeler Meselesi Uzerine (Stalin)
Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki (Lenin)
Doguda Ulusal Kurtulus Hareketleri (Lenin)

Ekim Devrimi: Nisan Tezleri/ Ekim Devrimi (Lenin)
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Ekim Devrimi ve Rus Komiinistlerinin taktigi (Stalin)
Biitiin Eserler cilt 3 (Stalin) (.......)

Cin Devrimi : Segme Eserler (Mao Zedung)
Arnavutluk Devrimi : AEP tarihi

Vietnam : VIP tarihi

Askeri Yazilar : Askeri Yazilar (Mao Zedung)
Partizan Savasi1 (Marks/Engels/Lenin/Stalin derleme)
Halk Savagsi-Halk Ordusu (Giap)

Milli Kurtulus Savasimizin tecriibeleri (M.Sehu)

Uluslararas1 Komiinist Hareket: Komintern belgeleri

1957/1960 Konferans belgeleri
1963 Polemikleri

Kadilar Meselesi :Ailenin, Devletin, Ozlek Miilkiyetin Kékeni (Engels)

Kadin ve Marksizm (Derleme)
Sosyalizm ve Kadin (Bebel)
Sosyalizmin Insas1 : SBKP 15/16/17/18 PK Raporlar1 (Stalin)

Leninizmin Sorunlarindaki yazilar (Stalin)

AEP ve CKP Parti Kongre Raporlari

BPKD belgeleri (......)

Ekonomi Politik

Ekonomi Politik: Ekonomi Politigin Elestirisine Katki (Marks)

Kapital 1, II, TIT (Marks)
Art1 Deger Teorileri (Marks)
Felsefe : Alman Ideolojisi (Marks/Engels)

Felsefe Incelemeleri (Marks/Engels derleme)
Felfesenin sefaleti (Marks)

Doganin Diyalektigi (Engels)

Materyalizm ve Ampryokrtisizm (Lenin)
Felsefe Defteri (Lenin)

4 Felsefe yaz1 (Mao Zedugn)

Bu diizeydeki egitim ¢alismasinda izlenecek sira; somut duruma ve ihtiyaca gore, her komitenin kendisi
tarafindan tespit edilmelidir.

Genel tartismalarda oOncelikle hangi konunun incelenecegi; hangi eserlerin incelenecegi ayrica
bildirilecektir.

Biitlin parti hiicrelerinde siirdiiriilen egitim c¢alismasma paralel olarak Partimizin yayinlar da siirekli
olarak incelenecektir

Yukarida adi verilen eserler diginda; Markist-Leninist klasiklerin tiimiinii okumakta yarar vardir.
Yukaridaki listede sayilan eserler her konudaki temel kaynaklardir. Bunun yaninda daha bir dizi yardimci
yaz1 ve kitap vardir.

Yukarida incelenmesi istenen kitaplar disinda; Her hiicrede Tiirkiye’nin tarihi,; sosyo-ekonomik yapisi
vb. lizerine egitim c¢alismasi da yiriitiilmelidir.

Bu yazilar yaninda okunacak bir dizi yardimci kitap vardir. Bunlarin listesi Oniimiizdeki donemde
cikarilacaktir.

Orgiitsiiz kisilerle yapilan egitim ¢alismasmada somut duruma gére bir program izlemeliyiz.

Geri bilingli orgiitsiiz kisilere esas olarak sozlii propaganda yapilacak; ikinci asamada egitim dizisinden
brosiirler iizerinde egitim yapilacaktir. Ileri bilingli; 6rgiitsiiz kisilerle egitim ihtiyaca gore diizenlenecektir.

Her iki halde de iliski kurdugumuz kisilere partimizin legal ve illiegal yayinlarmi c¢esitli yollardan
ulastirmak, okunmasini saglamak, iizerinde tartismak gorevimizdir.
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