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skinci sayimizla yine karginizda
olmaktan mutluyuz. Bu sayimiz
kurumlagmamizi oturtma gabasi
ve ekonomik zorluklarla micadele
icerisinde hazirland.

Yayin periyodumuza sadik ol-
mak icin elimizden geleni yapiyo-
ruz. Her ayin ilk haftasinin sonun-
da dergimizin elimizde olacag@i bi-
Eimde calismalanmizi planliyoruz.

akat bu noktada 2 aylik bir
zaman diliminde daha zor-
lanacagiz gibi gézukiyor?

Dergimizin ilk sayisi umdugu-
muzdan ¢ok daha fazla ilgi gordi
ve begenildi. Bu bize gii¢ verdi ve
daha iyisini yapma ¢abamiza des-
tek oldu. Telefonla, mektup ve fax
aracihgiyla, buromuzu ziyaret
ederek bizi destekleyen ve galig-
mamizi elestiren tim dostlara te-
sekkur ediyqruz.

ik sayimizda en 6nemli zaafi-
miz, teknik-ekonomik olanaksiz-
hiklanmizin géstergesi olarak tas-
hih(yazim hatasi)lerde ortaya ¢ik-
ti. Dergimiz ilk sayisinda énemli
derecede tashih vardi. Tim okur-
larimizdan ve yazarlarimizdan
6zur diliyor, bu sayimizda bu
zaafimizi agsmak igin oldukga dik-
katli olmaya calistigimizida he-
men belirtiyoruz.

Degisik bir kapakla giris yap-
mak istedik ikinci sayimiza. Korel-

menin, ice kapanmanin ve cahilli-
gin icinden hayatin zenginligine
doénis micadelemizi anlatmak is-
tedik; umariz anlamli bulursunuz.

Kendimizle ve dolayisiyla sos-
yalist basinla ugragmayi surdir-
dik bu ay. Yenilenmeyi, tartiga-
rak, eskilerin kendisini ortaya koy-
masini saglayarak gergeklestir-
mek istiyoruz.

Parti ve birey yazisi, oncelikle
insani tanimak ve anlamak gerek-
tiginden hareketle insan irdeleyen
bir calisma. Devamla ulkemiz sol

kiiligini ele alan bir bagka yazi--

miz yer aliyor.Gelenege bakis,
Anadolu'nun aci agidi ve Ezilenle-
rin Pedagoijisi ¢alismalarinin bil?i-
lendirici ve arastinici Urunler ola-
rak dikkatinizi cekecegini umuyo-
ruz. .

Daha zengin, daha nitelikli,
agici bir dergi igin renklilik ve sor-
gulayiciliga 6nem ve 6zen gobs-
teriyoruz. Bu noktada dergimize
haraketli ve doygun bir kimlik
kazandirmak igin gabalgoruz.
Bunu hissettirebildigimz
saniyoruz.

Um okurlanmizdan bizle diy-
ologa geg¢melerini, bizi elegtir-
melerini, dnerilerde bulunmalarini,
kuiltirel-sanatsal ve siyasal calig-
malanni dergimize ulastirmalarini,
duyarl davranmalarini istiyoruz.

Daha elestirel, daha uretici ve
dénigtiricu diyaloglarda
bulugsmak umuduyla.....
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HAYATA, BILIME VE OZGURLESMEYE

Geri doniiyoruz!

SR

'- o . .
: 4*1* .

lk onceleri bilime, yagama
Ive Ozgiirlesmeye diye ¢ik-

tigimiz yiiriiyligiin sonunda
bagimlilik, darlik ve yabancilag-
mayla tanigtik. Kirildik, ac1 ¢ek-
tik, ofkelendik ve inatlagtik. De-
gistirmek i¢in miicadele ettik,
cabaladik. Olmadi, ¢iinkii taham-
miil yoktu. Ciinkii gozler kor,
ufuklar dardi. Ciinkii yagsamdan
kopulmusg, insandan uzaklagil-
mig, bilim ve bilgi yadsinir ol-
mustu...

Ideallerin kirletilmeye baglan-
di1g1; cirkinlegmelerin yogunlagti-
g1, elestirdigi diizenin, kigiligin
aynisinin siislii, gatafatli soylem-
ler ardinda siirdiiriildiigii bir or-
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tamda ¢ighk ¢igliga, avaz avaza
bagirmanin zamanidir: Hayata,
bilime ve Ozgiirlesmeye geri do-
niiyoruz!...

Sanmayin ki tozpembe hiilya-
lar i¢indeyiz. Kizdigimiz, kinadi-
gimiz zehrin hala i¢imizde, ben-
ligimizde mevcut oldugunuda bi-
liyoruz. Aligkanliklar, tembellik-
ler ve giinii kurtarma salvolari
cokta uzak degil bizden. Ayni
kiiltiiriin, ayn1 kosullarin i¢ginden
¢iktik. Dogrusu tam ¢iktik da de-
nemez.

Garantisi yok aci gekmemenin,
inatlagmamanin yine. Garantisi,
olsa olsa kendimiziz. Boyle ol-
mas1 elzemdir kanimizca.

Yani degigmek, yasami yakala-
mak olmazsa olmazimizdir. Uret-
mek, yaratmak en azindan bunun
igin 1srarli bir ¢cabayla didigerek,
denemek istiyoruz. Milyonlarca
kez sabah olur ama sabahlar es-
kimez. Milyonlarca sabah doga-
cak ve hava kararacak; karardi-
ginda hazirlikliysan oniinii gore-
bilirsin. Sabaha hazirlanabilirsin.
Ortalig1 kaplayacak olan giindiiz
1s1g1n1n canliligini ve aydinlati-
ciligini emebilirsin. Gece hazir-
lanamazsan, giindiize vakif ola-
mazsin. Gozlerin kamagir, sas-
kinlagir ve kagacak karanlik bir
yer aramaya koyulursun.

Evet, sabahlar eskimez ve bit-
mez, bizden nice nice sonrada
bitmez....

Simdi cesur olmanin, eski olan
herseyden siiphe etmenin ve bi-
limsel, objektif bir ¢abayla sor-
gulamanin zamanidir. Bu zaman
geri donmeyi emrediyor; kapili-
nan bencillige, tekdiizelige ve
boyun egise dur demeyi, ikinci
elden aktarilan tekerlemeler ve
alintilar yerine bilginin kaynag-
na inmeyi emrediyor. Deneyim-
lere, yasama ve tecriibeye davet
ediyor. Anlamalisin, gérmelisin,
duymalisin...

Evet geri doniiyoruz... Aklimi-
zin orta yerine yerlestirdigimiz
sOylesi bir so6z var: Degistirmek
icin degismek gerek!... Nasil
degisecegiz? Hangi yontemle?

Ilk 6nce hayatla olan baglari-



miz1 koparan, bizi darlagtiran,
bulundugun yerden diinyay: algi-
lama 6znelciligine siiriikkleyen
benmerkezciligi, tutuculugu ve
statiikoculugu reddetmeliyiz. Ce-
saretle ve agikga bilmedigimizi,
ogrenmek istcdigimizi'ortaya
koymaliyiz.

Bilgiye olan ag¢ligi, ihtiyaci
duyumsamadan degistirebilmek,
degismek miimkiin degildir. De-
gistikce, degistirebildigimizi go-
recegiz, anlayacagiz. Kibire ve
ukalaliga dur demeli, “her dogru
bende, bende yanlig yok!” tavrinr
verle bir etmeliyiz. S6zde bdyle
deme ciiretini kimse gosteremese
de pratikte 1srarla béyle ‘mii-
kemmel’ olanlara prim vermeme-
li, onlan dar diinyalarindan dur-
madan digar1 ¢ekmeye ¢aligarak
rahatsiz etmeliyiz.

Bilgi donuk, duragan bir olgu
degil; durmak, dinlenmek bilme-
ven giiglii bir ¢aglayistir. Ikinci
olarak bilgiyi bilmek, tanimak,
=ilgiye agik olmak ve onun son-
suzlugunu kavramak zorundayiz.
“Degismeyen bir sey varsa o da
degisimin degismedigidir” sera-
monisini mirildanmamiz gereki-
vor sik sik. Hayata boyle baka-

brdmeyi, gelismeye, ¢eligkiye bu
gozle tanik olmay1 kavramamiz
zor ama zevkli bir ¢aba olsa ge-
rek. Bilgiyi, degigim bilinciyle
tanigtirip kucaklastirmak, bunu
i¢sellestirmek oyle kolay degil-
dir ve bu sorun bugiinden ger-
ceklesecek bir saglayis degildir.
Cabas1 bugiinden yiikseltilmesi
gereken ve yarina, gelecege dev-
redilecek olan bir siire¢ denilebi-
lir ancak.

Nasil bir yontem sorusuna, bi-
liyormusun-bilmek istiyormusun,
degismek istiyormusun-cesaretli-

" misin ve var misin sorularini sor-

mak gerekiyor. Cevaplarda yon-
tem gizlidir herhalde.

Evet cesarete, ¢cabaya ve insa-
na geri doniiyoruz. Anlamh ¢a-
balara, renkli iitopyalara, sarsil-
maz agklara doniiyoruz. Alabildi-
gine korkusuzuz. Ama kor gozli
bir korkusuzluk degil bu. Yoksa
bilememeden, 6frenememeden
korkumuz goktur. Sadece yeni-
lenmeyi anladigimizdan, bilginin
degerini gordiigiimiizden korku-
suzuz.

Yikintilarin igerisinde ilerle-
yen, geri donen su ¢ocuga bakin.
Yeniden yekinig! Koskoca bir

diinyanin iirpermig bir ¢abayla
yeniden degistirilmesine geligmi-
dir acaba bileklerindeki sikilik,
civil civil yagama donmenin key-
fi midir yoksa?

Bilgi, degisim, cesaret ve ¢a-
ba... Yan yana koyabilmeyi ba-
sarmaliyiz bunlari. Ihtiyaci anla-
mali, higbir ama hicbir gerekge-
ye tutsak olmadan, tutsak olmaya
izin vermeden duyumsamaliyiz
ve atilmaliyiz bu ihtiyaca. Bilgili
duruglara, degismek isteyen ha-
reketlilige, cesaretli sevdalara ve
giliclii ¢cabalara olan ihtiyag yer-
kiirenin durumundan bellidir.

Yagamlarinizi yagamlarimiza
katmaya, cesaretinizi cesaretimi-
zin yanina koymaya, insanlagma
miicadelesine sessizce katilmaya,
yeteneklerimizi, renklerimizi bir-
lestirmeye var misiniz?...

Var misiniz geri donmeye; biz
geri doniiyoruz, herkesi geri don-
meye cagirtyoruz. Geri donmek
bir baglangigtir. Hayat1 tuttugu-
muz gibi eteginden yapigmak, si-
kica kavramak ve milim milim
yartna tagimaktir.

Haydi geri donmeye...
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- Sosyalist basinda

UZUN YORUYUS

zun Yiiriiyiis birinci sayisinda yeni
l |bir dergi olmasindan hareketle
sosyalist basinin sorunlanni, igin-
de bulundugu durumu ele alan ve bir dizi
incelemeyi igeren bir degerlendirme ya-
yinladi. Her biri ayrintili olarak ele alinip,
derinlestirilebilinecek nitelikteki konu
basliklanindan olusan yazimiz esasen me-
seleye bir girig ve toplu bir vurgu yapma
amacim tagimakta idi. Bu noktada asgari
bir bagar sagladigimiz kanaatindeyiz.

Kendisini sosyalist basin cephesinde
ifade eden ve sosyalist basinin iginde ye-
tismiy, basin emekgilerinin biraraya gelip
sekillendirdigi bir yayin olarak i¢inden
¢iktigimiz kabukla bir hesaplagmak, ba-
kis agimiz1 ortaya koymak ve sosyalist
basinin kendisini doniigtiirmesine yar-
dimci1 olmak amaciyla bdyle bir konuyu
cle alma girisiminde bulunduk. Deneyim-
ferimizi, elelstirilerimizi aktararak canli-
lik yaratmak ve bir silkinige vesile olmak
arzusunu tasiyorduk. Bu yazimizin tartis-
ma konusu olmasini istiyorduk.

Kamil arkadagimizin somutladigi bu
yazi ayni1 zamanda yeni bir tarz, yeni bir
sentez yaratma ugrasimizda yayin ¢alis-
masinin misyonunun nasil sekillenmesi
gerektigine dair yeni bir model iiretme is-
tegimizin gostergesiydi. Benzer elestiri
ve yaklagimlar ifade eden bir ¢ok kisi ol-
masina ragmen bunlar yazili olarak ifade
eden ve giindeme getiren ¢ok az kigi var-
di. Oysaki yazili olarak ifade etmek kalici
ve etkili olmasi agisindan, daha genis ke-
simlere ulagma sans1 oldugundan oldukg¢a
onemliydi.

Dergimiz ¢ikti, yazimizi yayinlamigtik
ve tepkileri bekledik.

Yazimizin ¢ikmasiyla beraber mek-
tupla, telefonla, faxla ve biiromuzu ziya-
ret ederek fikirlerini belirten bir ¢ok oku-
rumuz, dergi konusunda begenilerini ifa-
de ederken, sosyalist basinla ilgili elegti-
rilerimizi de dogru bulduklarini belirtti-
ler. Bu noktadaki degisim ¢abamizi des-
teklediler. Birinci elden bu okurlarimizin
yaklagimlarini tahmin edebiliyorduk,
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DEGERLENDIRME

durum “vyidir’

bunlar daha ¢ok su ya da bu diizeyde ilis-
kilerimizin oldugu arkadaglanmizdi. Bu-
nunyaninda hi¢ tanimadigimiz yeni dost-
larimiz da telefon ve mektupla yaklagim-
larimiz1 destekleyen mesajlarini sundular.
Bunlar bizim i¢in onemliydi. Fakat daha
da 6nemlisi sosyalist basinin neler diigiin-
diigiiydii. Bu alanda yeni bir-dergiydik ve
tanigikligimiz bireysel olarak olmasa da
¢ikardigimiz dergi agisindan yeniydi. Za-
manin gegmesini ve tepkilerin siiregle ge-

lecegini diigiindiik. Daha sonra sosyalist
basinda. tepkilerini ifade etmek igin ileti-
sime ge¢me noktasinda bir gelenek olma-
dig1 icin kendimizin diyalog kurmamizin
gerekli oldugunu gordiik.

Fikirlerini alarak, bir goriis derleme
yazisi hazirlamanin fena olmayacag: an-
layigina doniisen yaklagimimizla bazi
sosyalist dergi ve gazetelere gittik.

Kurtulug, Demokrasi, Alinteri, Parti-
zan Sesi, SOz, Yeniden, Proleter Halkin

olarak kabul edilmelidir.

ayin hayatina yeni baglayan Uzun Yiiriiyiis 'iin ilk sayisinda “Sosyalist basin
Ynereye" bagligi altinda yaptigi incelemenin, sosyalist basinin kendisinden
kaynaklanan sorunlar1 agmasi dogrultusunda ¢ok 6nemli bir adim olduguna inani-
yorum. Sosyalistler, genellikle, diizenin saldinlanini, miicadelenin zorluklarin ile-
ri siirerek kendilerini sorgulamaktan. tartigmaktan ve tartighirmaktan kaginiyorlar.
“Simdi siras1 degil”, ciddi problemlerin tartigilmasinin oniindeki temel gerekge
oluyor... Bu gerekceyi reddetmek ve yanlis anlayiglarla miicadele etmek gereki-
yor. Bu anlamda, Uzun Yiiriiyiis'iin yaptig1 incclemeyi onemli buluyorum ve bu
tiirden tartismalarin siirdiiriilmesi gerektigini diistiniiyorum.

Son 5-6 yilin tiriinii olan giinliik gazete ve radyo gibi kurumlar, sosyalistlerin
alisilagelmis kurumlarindan ¢ok ayn ozellikler tasiyorlar. Burada, kitleleri biling-
lendirme ve orgiitleme islevleriyle yiiklii demek, lokal vb. tiirden kurumlar igin
yeterli olabilen amator ¢alisma gecerli olamiyor. Profesygnellik, bilgi, muhasebe,
uzmanlik ve gergek bir yonetme yetenegi gerektiriyor. Sosyalistlerin kendilerinin
ne olup olmadiklarini anlamalan agisindan giinliik gazete, haftalik dergi ve radyo-
lar bir ayna iglevi goriiyorlar. Ne yazdiklari, ne soyledikleri degil yarattiklan ku-
rumun ne oldugu onemli. Bu agidan bakildiginda ozlellikle radyolarin ve haftalik
dergilerin tam bir amatorliik ve yeteneksizlik iginde oldugu goriiliir. Sosyal hak-
lar, iicret kosullan iilkedeki burjuva normlarin alt diizeyini bile yakalayamamuigtir:
¢iinkii bu ongoriilmemistir. Bu durum, tek tek bireylerin yeteneksizliginden degil.
sosyalistlerin bu kurumlara yiikledikleri islevler ve bakis agilarindan kaynaklan-
maktadir. Ve bu bakis agisi iflas etmigtir. Kurumlarin durumu, bu iflasin belgesi

Simdi sosyalistler bu durumu kokten degistirmek goreviyle karsi kargiyadir:
bu gorev de tipk: kapitalizme karsi verilen ciddi ve sabirli miicadele gibi zamana
yayilan ciddi ve sabirli miicadeleyle basarilabilir.

Vehbi ERSAN, SOZ dergisi galisani




Birligi, Devrimci Coziim gibi bir dizi ya-
vina ugrayarak yazimizla ilgili konustuk,
goriiglerini bize iletmelerini istedik. Za-
man sininm da koyarak, hazirlayacaklar
vazilan dergimize faksla ulagtirabilecekle-
rini, olmazsa telefonla haber verdiklerinde
kendimizin gelip alabilecegimizi soyledik.
Belli bir siire gegmesine ve verdigimiz za-
manin dolmasina ragmen sosyalist basin-
dan ses soluk ¢ikmamigti. Bu noktada Soz
Dergisi’ndeki arkadaslarla Proleter Halkin
Birligi’ndeki arkadaslarin duyarli davran-
digin, sorumlulukla hareket ettiklerini ek-
lemek gereklidir. Anlagtigimiz siire i¢inde
vazilann bize ilettiler. Iletme noktasinda
aksakliklar oldugunda haber vererek be-
litme nezaketini gosterdiler. Diger sosya-
list basin1 defalarca arayarak hatirlattik.
Yazip yazmayacaklarini sorduk. Kimisi
sorumlu arkadasa iletilmedigini, kimisi ya-
z1y1 okumadigini, kimisi de islerinin yo-
gun olmasindan dolay: hazirlayamadikla-
nm belirterek, bir-iki gin i¢inde hazirlaya-
caklanim soylediler. Biz zaten herhangi bir
aksamayi ve boylesi durumlarla kargilasa-
cagimizi diisiinerek biraz zaman pay: bi-
rakmigtik. Bu konuda itinal1 olunmasinin
altini gizerek, tekrar giin verdik. Derginin
hazirlanis siirecinde hizh davranarak da
zamandan tasarruf edebilecegimizi diisiin-
diik.

Daha sonraki siiregte kimi dergileri iki
va da ii¢ kez daha aramak zorunda kaldik.
Bazi dergiler hazirlayamayacaklarini
bildirdiler, bazilarn1 da hazirlayacaklanni
sOylemelerine ragmen yazilarini ulagtir-
madilar. Belki en basta hazirlayamayacak-
larim belirtip, kendi durumlarina uygun
davransalar ¢ok daha sorumlu ve kendi
gergekliklerini bilenler olarak olumlayabi-
lirdik .

Sosyalist basinda karsilagtigimiz tablo
plansizlik, sorumsuzluk, tembellik ve dar
pratik i¢inde bogulmusluktu. Herkes kendi
dar diinyasinda kaybolmus, ice kapanmig
ve kimseyle diyalog kurma diye bir dertle-
n de yoktu. Bizi dogmatik durugtan saldir-
gan bir tarzda elegtirecegini diisiindiigii-
miiz kimi sosyalist yayinlar dahi kendileri-
ne gitmemize ragmen, bir sey soylemedi-
ler. Daha dogrusu kendilerinden ge¢mis
bir haldeydiler. Bir¢ogu kendi digindaki
vaymnlan takip etmiyor, elestiri ya da be-
genilerini sunmak gibi bir davranis ihtiya-
<im duymuyordu. Dogrusu bu durumdan
utandik ve iiziildiik. Degisim ve farklilag-
ma istegimizin boylesi noktalarda belirgin
bir tarzda somutlanmasi gerektigini ¢ok
daha iyi gordiik. Boylesi hastaliklardan

DEGERLENDIRME

KAVRAMLAR, SOL TARAF VE GERCEKLIK

‘6 plumcu (sosyalist) gergekgi sanat” kavramin bilirsiniz. Artik goniil

rahathgiyla “toplumcu gergek¢iyim” diyemiyorum. Toplumcu ger-
cekeilik adina kafa agic1 kuramlar gelistirildi. giizel iiriinler ortaya kondu.
Ancak aym zamanda bu kavram adina otuzlu yillardan bu yana 6yle kuram-
sal zirvalar, oylesine gercekgilik digi riinler gikartildi ki; kavram iyice Kir-
lendi. Ne gergekgiligi kaldi, ne toplumculugu.

Nereden kaynaklandi bu durum? Uzun Yiirniyiis'tin ilk sayisinda Kamil
Esen’in sol medya degerlendirmesini okudum. Burjuva medyasinin temel
islevi kitleleri yamltmaktir. Otuzlu yillardan bu yana muhalif ya da resmi
sol medya (biiyiik gogunlugu agisindan soyliiyorum) sag medyayla yalan
yarisi iginde. Sol medyanin, emekgileri ve aydinlan yaniltici yayinlari bii-
rokratik faydaci anlayigin propaganda alanindaki yansimasi. Biirokrat parti
yoneticilerini 6vmek ya da aklamak, sosyalist devleti ya da grubu oldugun-
dan giiglii gostermek, bu yolld moral pompalamak, yangilan sol gruplari ve
devletleri ahlak ilkeleriyle bagdasmayacak bigimlerde karalamak, diigmam
oldugundan zayif gostermek, kolay basari diigleri yaratinak, soz konusu an-
layis ve uygulamamn giiniibirlik amaglaridir. Bu alanda yapilan olumlu
seylerin yani sira olumsuzluklar agir basmigtir li, sosyalizm kapitalizm kar-
sisinda propaganda sahasinda da yenilgiye ugradi.

Gegmisi birakalim, bugiine bakalim. Omegin, solculann okudugu dort
giinliik gazeteden Cumhuriyet, Yeni Yiizyil, Demokrasi, Evrensel’in kiiltiir
sayfalari arasinda belirgin bir fark gorebiliyor musunuz? Hatta bunlarla
Hiirmiyet. Milliyet, kiiltiir sayfalar1 ve sanat dergileri arasinda niteliksel bir
tark var m1? Fark yok. Yazarlar asag1 yukar ayni, haber segimleri, kitap se-
cimleri agag1 yukari ayni. Nasil oluyor, boylesi bir siniflarii stii felsefe, kiil-
tiir ve sanat?

Soyle oluyor: Sermaye kafa giiciinii siirekli gelistirirken sosyalistler bu
kanalda her gegen giin geriliyor. Marksizm’in 6nemli agmazlannin taruslhp
gozumlenmesn kirk yildir savsaklaniyor. O bir yana, cahilligin vermis oldu-
gu asagilik duygusu iginde felsefe, kiiltiir, sanat; ilkesiz, yan cahil, s6zde
sosyalist baz1 profesyonellere terk ediliyor. Bu profesyoneller bir yandan
sosyalist yayin organlarinda “sosyalist Kiiltiir” iiretirken, bir yandan serma-
ye kuruluglannin uzanus yayinevlerine kapilanmada sakinca gormiiyorlar.

Peki sonug? Ba§ka neenlerin yani sira, bu nedenle de sorgulayici, diren-
gen, etkin ve bilgili insan tipi giderek azaliyor. Bu da sol degerlerin, insani
degerlerin gerileyisinin nedeni ve sonucudur. lyi niyetli kitleler ve aydinlar,
durmadan yanlig igler yapanlarin kuru ajitasyonlarina kapilmadi, kapiima-
yacaktir.

Coziim ne? Cozim aydinlanmadir. Okumak, aragtirmak, tartismak.
Kangren olmus her tiirlii yaranin desilmesi, birlik ve direnig amaciyla ku-
ramsal sorunlara kafa agici ¢oziimler bulunmasi... Bu saglanamazsa emek-
¢iler aydinlara giivenmezler, aydinlar kendilerini, birbirlerini ve emekgileri
ikna edemezler.

Emekgilerin, yirminci yijzyil bagina gore ¢ok daha iyi orgiitlenmis, ¢ok
daha akilli alan sermayeye karsi. birlik, bilgi, akil ve ahlak silahlarindan
bagka silahlani yoktur. Dedikoduya, cahillige, tembellige, aptalliga, yalana,
¢ikarciliga 6diin vermeyen kafalar aydinlanmay: gerceklestirecektir.

Kaan ARSLANOGLU, Insancil Dergisi Yazan
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kurtulma noktasinda bizim de gaba goster-
memiz, hassas olmamiz gerektigini daha
iyi anladik ve bu bize iyi bir 6rnek oldu.

Sorumluluk igerisinde, planli ve itinal
¢alismanin mesleki boyuttaki bagan dahi
(yaymncilik) ¢ok 6nemli oldugu g6zoniin-
de bulundurulursa, sosyalist yayincilik,
kitleleri doniigtiirme gibi bir iddia tagiyan-
lann iginde bulundugu durum, sol hareke-
tin iginde bulundugu durumu gok iyi an-
latmaktadr.

Deginilmesi gercken onemli bir nokta
da diyaloga gectigimiz sosyalist basinda
olsun, geyitli dergilerin okurlan olsun,
elestirilerimizi ve yaklasivlamm:zt bexen-
mesine ragmen ortada varolan sosyalist
yayinlar, hatia okuru oldugu vaysmi degis-
tirme dogrultusund: ciadi bir ¢aba venl-
memesiydi. Yazimizi dodru buldugunu
soyleyen basin gahisanlan, guistiklan der-
giyi neder: bu noklalarda degistirmedikie-
rini anlamak ‘zor” gercekton. isin ilginc
yani sol derg! ¢evreicrinde yazimezs, yak-
lagimlariimzi doZry buldugunu kisa yol-
dan soyleyip, clesiirdigimiz tim yakla-
simlar: aniayigtru aelaoirken pesi sira sa-
vunma pratigiyie sik¢a karstagsmamizdi.
Omegin biz yazimizda yaywlarda ki ji-
tasyon bombardimanini elegtiriyoruz.
Yaklagimimtzi begendigini soyleyen arka-
daslar ajitasyona afiirlik verilmesi gerekti-
gim sohbet sirasinda yada vazilarinda be-
lirtebiliyorlar. Bu 2ibi birgok omek vere-
biliriz.” Eiegtirilerimizin muhatabida esasta
kendileri olmasina ragmen sosyalist ya-
ymlar elestirileri higte iizerlerine almiyor-
lardi. Ya da benimsenmeyip elestirilse ve
o0 dogrultuda bir tartigma yasanip, yanhs-
larimiz ortaya konulsa ne iyi olur -ki biz
de bunu istiyoruz-. Bu, sosyalist basinda
onemli derecede kendine yabancilagma
yasandig1 ve memur zihniyetiyle birseyle-
rin yiiriitiildiigii anlamina geliyor. Insanlar
benimsemedikleri, zevk almadiklan hatta
¢ok da ihtiyaci kargilamadigini, hayat1 do-
niistiirmede kiigiik bir yeni sey katmadig-
n1 bile bile bu yayinlan ¢ikartyor ve *“‘oku-
yor”. Gordiigiimiiz atmosferin boyle oldu-
gunu soylersek miibalaga olmaz.

Bu kisa degerlendirme ve vurgulama-
larin yapilmas: g rekiyor. Bu konuda du-
yarl, sorumlu olmak, basin emekgilerinin
birincil gorevidir. Biz iizerimize diiseni
yapmaya c¢aligiyoruz ve bu ¢abamiza de-
vam edecegiz. Ve bu noktada olumlu bir
gelenegin baslaticis1 olma sansini
yakalayabilecegimize inaniyoruz. Sos-
yalist basin ¢alisanlarini, yazarlarini ve
okurlarini duyarlihiga davet ediyoruz.

AlQAN 100/

DEGERLENDIRME

Proleter Halkin Birligi ¢aliganlarindan dergimize yollanan yaziyi kisaltarak
aktariyoruz.

“Sosyalist basin nereye” adh yazinizda yamt bulmaya ¢aligimiz gesitli so-
runlara iligkin goriiglerimizi ortaya koymaya galisacagiz.

Bir kere devrimci ve sosyalist basimin agir sorunlar ve bask:lar altinda zorlu
bir savasim yiiriittiigiinii bilerek, - elestiri ve onerilerimizi bu zemin iizerinde
yiikseltmemizin daha dogru olacagim disiiniiyoruz. Ayrica yazimizda degindigi-
niz bir ¢ok nokta ve elestiriye katildigimiz: ve bunlann devrimei sosyalist basi-
nin ¢ozmesi gereken sorunlar oldugunu diigiiniiyoruz.

Bagta sunu vurgulamaliyiz ki, devrimci dergi ya da gazeteler oncelikle ne
i¢in yayinlandiklan ve ¢ikarken agikladiklarina bagh davranmalan gerekiyor.
Yine, hedef kitlesi kimdir ve hangi simf ve kesinlere hitap ettigimiz net olmali-
dir. Aym zamanda kimin i¢in gazete-dergi ¢ikardigimizi bilerek basit -sade ve
anlagilir bir dil kullamlmalidir. Teorik.dergi ile kitle yayin organ: arasindaki fark
iyi kavranmahdir. Dahasi dergi ve gazétcler. yigimlara yonelik degil daha gok
sanki kadrolara yonelik ¢ikarilmaktadur. Perspektif yazilari ya da bagyazilar bile
oldukg¢a uzun tutulmakta vc anlatilmak istenen fikir ve hedefler yazi iginde eri-
mektedir. Bu durumda ¢agnlar ve direktifier siis olarak kalmaktadir:

Yine gazete ve dergilerde basmakahpgilik ve dogmatizmin giiclii etkileri ya-
raticihgs ve fikir tretimini ciddi olgiide engellemektedir. En iyi benim, ¢n dog-
tuyu ben bilirim yaklasunlan, grupguluk hastahg) dergileri ve gazeteleri derin-
den etkilemektedir. Diinyalanni yigmlarin istem ve sorunlanyla doldurarak bun-
lara ¢oziimler sunma yerine kendi grubuna yonclik propaganda -ki:0 da alabildi-
gine abartilnus bigimiyle yapiimaktadir. Sosyalist ahlak ve ilkeler grup gikarla-
nna feda edilerek, eylemler ve eyl mlere katlan kitle sayis1 bire bes katilarak
aktanimakcadir. Abarticihk devrimci dergi ve gazetelerde adeta hastalik haline
gelmistir. Dogrulan yazmak ve gergeklere parmak basmak, devrimci hareketi

kiiciimsemek ve kendi giictine, devnme ve sosyalizme giivensizlik olarak lanse
edilmektedir. Boyle bir damga yemekten korkan. cekinen devrimci dergi ve ga-

zeteler yanlislan elegtirmekien uzak durarak bu giirlimenin siirmesing yardunci
oluyorlar:

Koyl gerilla savast perspektifine uygun yayin yapan bir dergmm sayfalarin-
da buna uygun bir.diizenleme vok. Ya da ig¢i smnifini merkez aldigim iddia eden
bir gazetenin sayfalanna bakiyoruz, en az is¢i sorunlan isleniyor. Demek ki,
sosyalist yaywnlarda bir kafa kangikligh yasaniyor. Dergi ve gazetelerin igerikle-
rine uygun bir yayin politikas: izlenemiyor. Giincel gci@rnclcn yakalama ve
bunlara dofiru goziimler bulmada da ciddi sikinti gekiliyor. Burada dergi ve ga-
zetclere ayrilan kadro ve muhabirlerin bu ise uygunluklan yeterince onemsen-
miyor, adeta disiplen geregi bir galismayla, daha icerikli ve zengin bir dergi ve
gazetenin gikmasi da zorlasiyor. Isin gereklerine gore davranmada Gnemli tutuk-
luk yasamyor. Dergi ya da gazeteye onlarca insdn. ayrilmasina ragmen, bunlar
bu ise yatkmn olmadiklan ya da, bu isin altindan kalkacak diizeyde bulunrfiadik-
larindan dolayi uzun erimde kendrlcnm yenileyemerek yozlasip miicadelenin di-
sina dusuynr]dr

Elbeite birbirine yakin yerde aymi kulvarda bulunan dergi ve gazeteler vardir
ve bundan sonra da olacaktir. Olumsuz olan bir ¢ok gazete ve dergilerin olmas
degil, kaliteli yaymn gikaniimas: ve bunlanin yiginlara tasinmasidir. Bugiin temel
problem nice zoriuklarla gikanlan bu yaynlann kitlelere yeterince tasinmama-
sinda ifadesini buluyor. Bircok insanin binbir emek ve ter akitarak, zorluklara
karg1 miicadele ederek hazirladiklan dergi ya da gazeteler kitlelere yeterince
taginmiyor. Hatta 'Oyle ilging olaylar yasaniyor ki, okuyuculara diizenli gazete
lagmiyor ve bu ag kurulabilmig degil. Dagitim tekellerinin fahis iicretli dergi
dagimmm engelledigi, polisin baskisiyla dagiima almadigy gibi bu yolla der-
gilerin satimi da oldukga dustik kalmaktadir. Polisin baskisi ve devrimci der-
gilerin okuyucularmin gizlilik adina bayilerden dergi alma ahskanhig: edin-
memeleri yani korku duvarlarmi agamamalan, devrimcei dergilerin bagka kanal-
lar yaratarak kitlelere ulagmalanini zorluyor. Bunun en 6nemii yolu kitlelerle
birebir iligki kurmayi da kosullandiran, elden dagitimm ve dergl biirolarinin
yayginlastiriimasidir. -
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Ozgiirlesme miicadelesinde
parti ve birey iliskisi (2)

Emre DOGAN

INSAN NEDIR?

ki diger varliklardan aynlan bir

°
I nsan; bilingli etkinligiyle dogada-
ozellige sahiptir. Primatlardan

bugiine yaganan dogal evrim siirecine;

insanlar igin bir baslangi¢ belirlemek
gerekirse; en ayirtedici evre gereksi-
nimlerini kargilamak igin liretmeye
baglamalandir diyebiliriz. Maddi ya-
sam araglanim kargllamak igin gercek-
lestirdikleri iiretim, biling olgusunun
gelisimini saglamig; boylelikle, dogayi
kullanmaktan uzaklasarak, bilinciyle
degistirmeye baglamigtir. O’nun bilin-
ci; liitfedilmis, yaratimisg bir sey degil,
aksine varligini siirdiirebilmek igin,
dogayla girdigi iligkide geligmistir.
Hayvani, insandan ayiran; davranigla-
nnin, gereksinimlerini kargilamasinin
kendiliginden olmasidir. Oysa insan;
amaca yonelik, planli, sistematik ilig-
kilerle hayvanlar aleminden ayrilir.
Biyolojik islevleri bakimindan hay-
vanlarla ayn1 organik yapiya sahip ol-
masina ragmen, hayvanlardan farkl
olarak, maddi yasamla olan iligkileri
icinde geligen beyni araciligiyla, hay-
vanlar aleminden aynlmigtir. Duyu or-
ganlan araciligiyla algiladigi dogayi,
gereksinimlerini kargilamak igin de-
gistirmeye baglamig, degisim dolaysiz
olarak insanin degigmesine, dogayi
daha iyi algilayip - kavramasina yol
agmuistir.

Varligin1 korumanin zorunlu kosulu
olan siirii halinde yagant, bilingli et-
kinlik gostermesiyle birlikte toplumsal
iligkilere doniigmiigtiir. Yeme, i¢me,
cinsel tatmin, korunma gibi hayvan-
larla ortak olan gereksinimlerin karsi-
lanmasindaki eski benzerlik de, maddi
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yasamin siirmesi igin gerekli ge¢im
araglannin, gereksinimlerin iiretilme-
siyle farklilagmig, insana 6zgii bir ige-
rik, toplumsal bir igerik kazanmstir.
Bu bakimdan da insan bigimsel de ol-
sa hayvanlar aleminden ayrilmig, ttim
yagsamina bilinci yon verir hale gel-
migtir. Biling; somut bir maddenin,
beynin geligmis iglevsel formunu ifade
ederken, gelisiminin zemini maddi ya-
samdir. Maddi yasam gelistikge insan
bilinci geligmis ve sistem tersten, yani
geligen bilincin etkinligiyle gelisen
maddi yasam seklinde siireklilik sag-
layan bir igerik kazanmistir.

Bilincin geligimi her birey-insanda
ayni olmadigx gibi maddi yagsamin ge-
ligip - karmagiklagsmasi oraninda top-
lumsal bilincin, toplumsal maddi ya-
sama paralel olarak geligsmedigi de bir
gergekliktir. Toplumsal iligkilerin ge-
lismesinin, gerek birey insanda gerek-
se de toplumda bilincin gelismesine
paralel olarak etkide bulunmamasinin
¢ok ¢esitli nedenleri vardir. Bu neden-
lere gegmeden Once insan1 diger var-
liklardan ayiran biling olgusunun nasil
bir igerige, gelisim dinamigine sahip
oldugunu incelemek istiyoruz.

BILINC VE OLUSUM YAPISI

Insani insan yapan iiretimle gelisen
biling, 6ziinde canli1 maddenin iist dii-
zeyde geligmig halinden bagka bir sey
degildir. Ilkel canlilarda bulunmayan
sinir sistemni, canli varliklann gelisimi
ile ortaya ¢ikmigtir.

Insan; sinir sisteminin en geligmis
oldugu canlidir. Sinir sisteminin en
gelismig hali ise beyindir. Diger me-
meli canlilarda da sinir sistemi, beyin
bulunmasina kagmen; onlarda, insan-
da oldugu gibi gelismemigtir. Daha

once de belirttigimiz gibi, insan beyni-
nin bugiin vardig: diizeyin geligimi,
maddi yagsamin, toplumsal iligkilerin
bir iirliniidiir.

Genel olarak sinir sistemi, ¢zel ola-
rak da beynin ¢aligmasi sinir hiicresi
olan noronlar tarafindan saglanir. No-
ron; tiim viicuttaki sinir aginin, sinir
demetlerinin, omuriligin, beynin temel
yap1 tagidir. Viicuttaki tiim sinir siste-
mi, néronlar araciligiyla birbirleriyle
iligki halindedir. Bu iligkiyi néronlarin
uglarinda bulunan ve sinaps denilen
baglanti1 noktalar saglar. Viicudun
kendi i¢ devinimini, digtan gelen etki-
leri ve beynin hem bu etkilere tepkile-
rini hem de kendi istemlerini diga ile-
timine noronlar aracilik eder. Noronlar
yalnizca bir iletken olmayip, kendi ig-
lerinde karar alma 6zelligine de sahip-
tirler. Bu ozellikler néronlarin temel
ozelligidir. Uyan tagiyan néron, bunu
yanindaki diger norona aktariyorsa ge-
¢is karanni verdigi i¢indir. Bu gegis-

"kenlik uyannin iletilmesi gereken no-

rona varincaya kadar devam eder. An-
cak ne zaman ki uyan kendisi ile ilgili
norona ulasirsa artik iletilmez. Fakat
her uyannin yeni bir ileti dogurarak
sinir sisteminin gegitli boliimlerine
farkl1 uyanlar gonderdigini de ozellik-
le belirtmemiz gerekiyor. Yani dig ve
i¢ kaynakl her etki dolayli1 veya do-
laysiz olarak bir tepkiye yolagar.

Sinir sisteminin en geligmis diizeyi-
ni ifade eden beyin; kabaca dort bo-
liimden olusur. Bunlar; Beyin Sapi,
Talamus ve Hipotalamus, Beyin Ka-
bugu (Eski -paleo- ve yeni -neo- Kor-
teks) ve Beyinciktir.

Beyin Sapi; bulbus, pons ve me-
zensefalon (midbrain) un topluca olus-
turdugu bolgedir. Bulbusta yiiz ve bo-
yun boélgesinin motor ve sensoriyel



cekirdekleri bulunur. Beyin sap: solu-
num ve dolagim gibi hayati iglevlerin
kontrol merkezidir. Ayrica bu boliim-
de islevsel bir saha oldugu igin yeni
tam olarak gosterilemeyen Retikiiler
Formasyon Sistemi de bulunur. Bu
sistem aktivator ve inhibitor faaliye-
tiyle; uyku-uyaniklik, bilinglilik hali -
koma durumlarindan birinci derecede
sorumludur.

INSANAL ETKINLIGIN
KAYNAGI HANGI
BOLUMDUR

Beynin ortasindaki merkez Tala-
mus ve Hipotalamustur. Talamus tiim
duyu liflerinden aldig1 mesajlar1 kaba-
ca isler, degerlendirir ve beyin kabu-
guna (Korteks) gonderir. Hipotalamus
beden 1s1s1, ozmotik basing kontrolii
ayrica; yorgunluk, aglik gibi duyumla-
nn merkezidir.

Beyin kabugu; iki bolimden olu-
sur. Eski (yani paleo) korteks denilen
boliim; ofke, korku, endige gibi heye-
canlar, cinsel diirtiiler, besin arama gi-
bi iglevler bu merkezden yonetilir.
Onun istiinde de en dig katman, Yeni
(yani neo) korteks bulunur. En iist dii-
zeyde akli islevlerin; alg, diisiince, bi-
lin¢li davranig, bellek ¢aligmas: yiiriit-
mek yeni korteksin gorevidir. (Beynin
bilingsel etkinliklerinin Yeni Korteks
de degil de, beyin sap1’nda gergekles-
tigi yoniinde savlar ileri siiriilmekte-
dir. Ancak incelememiz agisindan
onemli olan, bilingsel etkinliklerin
beynin hangi boliimiinde gergeklestigi
degil, giidiisel etkinlikleri gergeklesti-
ren boliim ile olan iligkisidir).

Beynin diger pargasi da, kafanin ar-
ka boliimiinde; bagimsiz, kiigiik bir
beyin gibi duran Beyincik’tir. Beyin-
cik; viicudan hareketle ilgili koordi-
nasyon ve denge iglevlerini yerine ge-
tirir. Bunlarin diginda; insan davranig-
larinin olugsumunda, heyecanlarinda,
dolayisiyla diisiince siireglerinde; hor-
monlarda rol oynar. Bu hormonlarin
bir boliimii cinsel, bir boliimii bagka
baz1 gelisimsel ve metabolizik gorev-
ler yiiklenmiglerdir.

Insam insan yapan, beynin hangi
boliimiidiir? sorusuna verilebilecek
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cevap elbette ki bu boliimlerin tama-
m1 oldugudur. Ancak, insan1 hayvan-
dan ayiran bir boliim vardir ki, bu bo-
lim Yeni (Neo) Korteks’tir. Yeni Kor-
teks beynin boliimleri iginde hayvan-
lara gore insanda daha fazla geligmisg
ve dogalligiyla beyinin biitiinligi
icinde daha fazla yer kaplamaktadir.
Diisiince, bellek ¢aligmasi, duygula-
nim ve bilingli davranig gibi insana
ozgii farkliiklar Yeni Korteks’te ger-
ceklesir. Bazi hayvanlarin da (6megin;
maymun, kopek, oriimcek kusu gibi)
Yeni Korteks’i vardir. Algilar, diigu-
niir, dostluk gosterirler ama soyut dii-
siinceleri ¢ok az geligmistir; konusa-
maz, kavram kuramazlar.

Konugma ile genelde beynin, 6zel-
de ise Yeni Korteks’in geligimi arasin-

Bebegin dogustan sahi
oldu "5 Yenfg Igorte:ks’c;;
dahil olmak tizere, tiim ge-
netzkdypzsz, binlerce yillik
maddi viretim siirecinin
insan toplumuna kazan-
dirdig1 ozelliklerin, tek tek
bireylerde farkli olarak
ganszmasmdan baska
irsey degildir.

da bir paralellik vardir. Konugma insa-
na Ozgiidiir. Hayvanlar da g¢esitli du-
rumlari ifade etmek igin sesler gikanr-
lar, ancak bu sesler duyulanimlarinin
tepkileri olmaktan oteye gitmez. Ko-
nugma ile diigiince igleme alanlarinin
beyinde yanyana olmasi her ikisinin,
birbirinin geligim diizeyleri iizerinde
etkilesimlerinin daha hizh bir sekilde
gergeklesmesine neden olmugtur.

Siirii halindeki yasanti sirasinda,
varligim korumak igin diger insansi-
larla iligki halinde olmasi, insanlarin
ayni seyleri (madde, duyulanim) ad-
landirmalarina ve ortak sesler ¢ikar-
malarina neden olmugtur. Beynin geli-
simi ile orantili gelisen konugma faali-
yeti, soyut kavramlarin iiretilmesi,
bunlarin beyinde igeriklendirmesi ile
kargilikh etkilesimi hizlandirmigtir.

Insam1 insan yapan beyin béliimii
olan, Yeni Korteks’in geligmislik dii-
zeyi, hayvansi beynimiz olan beynin
diger kisimlan iizerindeki etkinliginin
de gostergesidir. Hayvansi beyniniiz
diye tamimlayabilecegimiz Beyin Sa-
p1, Talamus ve Eski Korteks dogal gii-
diilerle davranir. Yeme, igme, uyuma,
kendini koruma ve cinsel arzular duy-
ma gibi 1glevler bu boliimler tarafin-
dan gergeklestirilir. Insanin diigiince,
bellek ¢aligmasi, konugma etkinligi ve
bilingli davrang gibi 6zelliklerini ger-
ceklestiren Yeni Korteks'i bir hayvan
diizeyinde gelismis olsaydi, O’nu hay-
vandan ayiracak bir 6zelligi bulunma-
yacaku. Bazi hayvanlarda oldugu gibi,
Yeni Korteks’in varligi dahi insanal

. Ozelliklerin sergilenmesine yetmez.

Buradan da anlasilacagi gibi yalniz
YeniKorteks’in varligi degil ama aym
zamanda geligkinlik diizeyi de onem-
lidir. Eski Korteks ile Yeni Korteks’in
gelismiglik orani, insanin davraniglari-
nin; giidiilerinin mi, yoksa bilincinin
mi daha fazla etkisinde oldugunun bir
gostergesidir.

Yeni dogan bir ¢ocukta, Yeni Kor-
teks’in geligmiglik diizeyini belirle-
yen, elbetteki genetik-kalitimsal yapi-
dir. Bu nedenle her insanin bilincinin
gelisme diizeyi dogustan gelen bir “s1-
nirhilik™ tagir. Ancak sunu 6nemle be-
lirtmemiz gerekir: Bebegin dogustan
sahip oldugu Yeni Korteks’de dahil
olmak iizere, tiim genetik yapisy; bin-
lerce yillik maddi iiretim siirecinin in-
san toplumuna kazandirdig1 6zellikle-
rin, tek tek bireylerde farkli olarak
yansimasindan bagka bir sey degildir.
Buradan da anlasilacag iizere, her ¢o-
cukta dogustan geldigini kabul ettigi-
miz Ozelliklerde insanlagma siirecinin,
toplam birikiminin, bireysel diizle-

_mindeki, 6zel ifadesidir.

Her ¢ocuk genetik olarak farkl bir
yapilanma iginde diinyaya gelse de
onun bilincini asil olarak belirleyen
yasadig1 toplumsal kogullardir Bagtan
sahip oldugu Yeni Korteks’in “sinirh-
ig1” veya “gelismigligi,” uygun kosul-
lar veya olumsuz kogullar s6zkonusu
oldugunda 6nemini esasta"yitirmekte-
dir. Insan olarak kendini gergeklestir-
me olanaklarina toplumsal kosullar
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agisindan sahip, ancak dogustan Yeni
Korteks’1 “simirli” 6zellik tasiyan bir
insan, dogustan “gelismis” bir Yeni
Korteks’e sahip, fakat toplumsal kogul-
lar agisindan gelisme olanagmna sahip
olmayan bir insana gore bilingsel geli-
sim agisindan daha olumlu ve hizli bir
gelisme kaydedecektir.

Genetik yapinin insan bilinci iize-
rindeki etkilerini su sekilde toparlaya-
biliriz: Bilincin geligim alani olan Yeni
Korteks dogustan belli bir forma sahip-
tir. Her insanin farkh bir fizik yapiya
sahip olmas: gibi beyin yapisi da fark-
lilik tagir. Bu farklilik kisinin yasadig:
toplumsal kosullarda seklillenecek bi-
lincinin geligimi igin bir form olugtu-
rur. Fakat dogumdan gelen bu yapi
toplumsal kosullar kargisinda esas ola-
rak ozelligini yitinr. Ciinkii insanin bi-
lincini belirleyen, temelde yasadigi or-
tamdir. Nesilden nesile aktanlan kali-
timsal yapiya zemin hazirlayan top-
lumsal kosullar, aym zamanda kisisel
diizeyde kaliimsal yapinin sinirlarinin
zorlanmasina da neden olur. Bunun ne-
deni; fizyolojik yap: da oldugu gibi, en
gelismis maddesel organizma olan be-
yinde duragan bir yapiya degil, dina-
mik bir yapiya sahiptir. Yasadig1 top-
lumsal kogullarin etkisi ile gelisen (ve-
ya gelisemeyen) beyin agisindan altya-
pisal bir form saglayan dogumdan ge-
len yapi, ozelligini esas olarak kaybe-
der.

Ayrica insan beyninin gelisme kapa-
sitesi ile iglevsel olarak kullanilan ka-
pasitesi arasinda biiyiik bir fark vardur.
Bugiine kadar yapilan aragtimalar so-
nucunda insanlarin ortalama olarak be-
yinlerinin %8’ini (yiizde sekiz) kul-
landiklar1 belirlenmistir. Istisnai olarak
goriilen en iist kullanim kapasitesinin
%14 (yiizde ondort) oldugunu gozo-
niinde bulundurdugumuzda gelisme
kapasitesinin genigligine karsilik, kul-
lanim kapasitesinin diisiikliigii anlagi-
lacaktir. Ustelik s6zkonusu olan beyin,
mevcut toplumsal kogullarin iiriiniidiir.
Toplumsal kosullarin, insamin kendini
gerceklestirme etkinligine uygun ola-
rak degistigi, yani; 6zgiirlesme iizerin-
deki toplumsal sinirlamalarin ortadan
kalktig1 kosullarda beyinin yapisinda
muazzam gelismelerin olacagini ilen
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siirmek temelsiz olmayacaktir.

Bugiine kadar birbirinden farkli an-
lamlarda kullanilan; ruh, akil, zeka,
irade, zihin, insiyatif gibi tiim kavram-
lara kargilik gelen insan ozellikleri, in-
sani etkinlikleri gerceklestiren Yeni
Korteks’in iiriinleridir. Hepsi farkh ige-
rige sahip gibi goriinselerde tiim bu
kavramlan biling iist baglig1 altinda de-
gerlendirmenin dogru oldugunu diisii-
niiyoruz. Ciinkii biling; dar kapsaml
bir icerige degil, aksine insan etkinligi-
nin tiim yonlerini kapsayan bir 6zellige
sahiptir. Duyu organlarn araciligiyla
duyumsanan, dig diinyadan alinan veri-
lerin kaydedildigi, islendigi, birbirle-
riyle iligkilerinin kurulup, yeniden dig
diinyaya etkinlik, insan etkinligi olarak
donmesini kosullayan, insanin duyu-
sal-zihinsel siireglerinin toplami olan
bilingtir. Toplumsal iiretim iligkileri
icerisinde varolan biling; insan olarak
gergeklestirdigimiz ve elbette gergek-
lestirmedigimiz, gerceklestiremedigi-
miz tiim etkinhklerin kaynagidir. Duy-
gularimiz, diisiincelerimiz ve bunlarin
yonlendirdigi insani etkinlikler bilincin
diginda varolamaz.

Burada kullandigimiz, insani etkin-
likle anlatmak istedigimiz Yeni Kor-
teks’e ulasarak burada islenip yeniden
dis diinyaya yonelen, uyanlarin neden
oldugu tepkilerdir. Bu tepkilerin disin-
da insanin bagh oldugu hayvanlar ale-
minin 6zelliklerini korumasindan kay-
nakli dogal giidii olarak da ifade edi-
len, tepkileri de vardir. Omegin; kas
sistemine uygulanan bir giiciin yaratti-
g1 refleks hareketi gibi yeme, igme,
cinsel gereksinimlerin kaynag: da, in-
sanin biyolojik yapisinin sonuglaridir.
Insan; biyolojik kaynakh gereksinimle-
rini kargilamadig1 kosullarda, dogacak
tahribat1 ortadan kaldiramamasina rag-
men, bunlar bilinciyle kontro altina
alabilir. Oliim orucu eylemini gergek-
lestiren insanin besin gereksinimini
kargilamasin1 engelleyen, onun bilinci-
dir. Ancak biling; 6lim orucu eylemi
gerceklestiren bir insanin, kargilamadi-
g1 besin gereksinimi nedeniyle 6liimii-
nii engelleyemez. Bu nedenle insan
canli varligin siirdiirebilmek igin biyo-
lojik yapsinin sonucu olan gereksinim-
leri kargilamak zorunlulugunda olmasi-
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na ragmen, kargilama bigimini bilin-
ciyle diizenler. Ve ayn1 zamanda; bilin-
ciyle, kendini ifade etme bigimi olarak,
bu dogal giidiilerini kargilamaktan ta-
mamen de vazgegebilir. t

Yeni Korteks’in, dolayisiyla bilincin
hayvansal beyine gore gelismislik dii-
zeyi, insanin maddi gereksinimlerinin
mi(ki maddi gereksinimler hayvanal
yapiya karsilik gelir) yoksa bilincinin
mi yagamma yon verdiginin belirleyi-
cisidir.

BILME ILE YAPMA, =
BILGI ILE BILING ILiSKisi

Burada biling ve bilgi iligkisi iize-
rinde de durmamiz gerekiyor. Insanin
nesnel gercekligin bilgisine sahip ol-
masi, bu bilgiler paralelinde etkinlikte
bulunmasina yalniz basina yolagmaz.
Bilginin elde edilis yonteminin 6nemli
bir etkisi olmasina ragmen, tek bagina
da yeterli degildir.

Kitabi bilgi olarak da ifade edebile-
cegimiz dolayh bilgi, bizim disimizda-
ki insanlarin, olgular, tarihsel ve top-
lumsal kosullar igcinde kendi 6znellik-
leri iizerinden degerlendirmeleri ve bu-
nu yazih veya sozlii olarak ifade etme-
lerine dayanir. :

Insanlarin, her zaman igin “kendile-
rinden hareket etmeleri” sonucu, bilim-
sel aragtirmalarda bu 6znelligi ortadan
kaldiramaz. Dokunma, duyma, gérme,
tad alma ve koku alma gibi duyu or-
ganlarinin geligmislik diizeyinin, her
insanda farkli oldugu g6z oniinde bu-
lunduruldugunda 6znelligin ortadan
kalkmasi olas1 degildir. Ancak 6znel-
lik, siirekli olarak tekrarlanan deneyler
aracilig1 ile 6znel-deneysel bilgi, bilim-
sel bilgiye doniisiir. Bilimsel bilgi ola-
rak elde ettigimiz dolayh bilgi, insanli-
gin binyillar boyunca ulastigi sonuglar:
toparlayarak yeniden kullanima sun-
mas1 agisindan ilk olarak ulagiimasi
gereken bilgidir. Dolayh bilginin bey-
nimizde (Yeni Korteksde) yaratacagi
etki ise; algidan Gteye gidemez. Algilar
ise, insanin etkinlik gosterebilmesi i¢in
yeterli degildir.

Dolayh bilgi’nin beyinde yaratacag:
sonug Yeni Korteks icindeki bellek
merkezinde depolanmasi olacaktir.
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Bellek merkezinde depola-
nan bu bilgi, insanin bilgi
kaynag ile dolaysizca iligki-
ye girdigi zaman gosterdigi
etkinligin temel belirleyeni-
dir. Insanin; herhangi bir et-
kinlikte bulundugu zaman,
dolayh bilgiye sahip olmas:
bir zorunluluk degildir; ki
genellikle bilmedigi seylerle
iligkisinde boyle davranir.
Fakat boylesi bir etkinlik,
bilingsizce oldugu gibi, de-
neysel bir igerige de sahiptir.

Dolayh bilginin; gergek
bilgiye doniigebilmesi igin,
insanin bilgi kaynag ile do-
laysiz iligkiye, pratige gir-
mesi gerekir. Dolayh bilgi-
nin, bilgi kaynagina uygu-
lanmas: ile gergeklelsen pra-
tigin agiga gikardigi sonug-
larda, ilk bagta algrsal agam-
adadir. Fakat, pratikle olan
bu dolaysiz iligkinin siirdii-
rilmesi siire¢ iginde bir sig-
rama ile bilgi kaynag: hak-
kinda kavram olugturma,
yargiya varma ve sonug ¢i- #
kartmaya neden olur. Bu
asama bilginin alg: diizeyin-
den, alal diizeyine varmasi-
dir. Akli bilgi algisal bilgi-
nin, dolayli-dolaysiz elde
edilen algilarin, niteliksel
doniigiimii ile ortaya ¢ikar.
Dolaysiz pratige dayanan bu
agama nesnel gergekligin so-
yutlanmasi agamasidir. Prati-
gin iizerinden yiikselen bu agamaya te-
ori diyoruz.

Teorinin, dolayli-dolaysiz pratigin
icinden gekillenmesi, nesnel gergekli-
gin doniigtiiriilmesinin 6n koguludur.
“Devrimci teori olmadan, devrimci ha-
reket olmaz” diisiincesi, pratigin olug-
turdugu teori olmadan, hareketin de-
ney Ozelliginden kurtulamayacaginin
ifadesidir. Fakat nesnel gercekligin bil-
gisine, yani teoriye ulasan her birey;
bu teoriyi, nesnel gergekligin doniigtii-
rilmesi amaciyla yeniden pratige uy-
gulamaz. Omegin; sigaranin saghgimi-
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za zararl, diizenli spor yapmanin ise

. sagh§imiz agisindan yararh oldugunu
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biliriz. Ancak sigara ile elde ettigimiz
tatminin; Beyin Sapi, Talamus ve Hi-
potalamus, ile Eski korteksten olusan
hayvansal beynimizin karsilik gelen
boliimiinde yaptig1 uyari, sigaranin
saghgimiza zararh oldugunun bilgisine
sahip Yeni Korteks’imizin ilgili bolii-
miiniin yarattig1 uyaridan daha giigli-
tidir. Aym sekilde; spor yapmamizin
saghgimiza yararh oldugunun bilgisine
sahip Yeni Korteks’imizin ilgili bolii-
miiniin yaratti§1 uyku ve benzeri mad-
di gereksinimlerimizi saglayan hayva-
nal beyin iizerinde baskin gelemedigi
i¢in, bizim spor yapmamiza yolagmaz,
veya diizenli olarak gergeklestireme-

yiz. Aym sekilde gevremiz-
de, teorileri ile pratikleri
arasinda zithk olan insanlar-
da vardir. Diigiinceleri dog-
ru olmasina, pratikten elde
edilmesine ragmen yagsama
uygulamazlar.

Son bir 6mek olarak bur-
juva aydinlarin1 da gostere-
biliriz. Onlarin da sorunu
bilgi eksikligi degildir. Ya-
sam kosullar1 nedeniyle
maddi gereksinimleri kargi-
lanmasini diizenleyen, Yeni
Korteks digindaki beyinleri-
nin geligmiglik diizeyi, Yeni
Korteks’e baskin geldigi
i¢in diinyanin doniistiiril-
mesi miicadelesine, 6zgiir-
lesme miicadelesine katil-
mazlar.

Bunun nedeni; pratigin
doguracag sonuglarin varli-
klar iizerindeki etkilerini
kargilayabilme iradesine sa-
hip olmamadir. Iradeyi be-
lirleyen de; Yeni Korteks’in
geligmiglik diizeyi yani bi-
lingtir. Insanin sahip oldugu
toplumsal iligkiler. Yeni
Korteks’in de gelisebilmesi-
nin kosullarim olugturur. Bu
nedenle, toplumsal iligkileri
degistirilen insanin bilinci
degisir, dolayisiyla iradesi
de giiclenir.

Buradan da anlasilacagi
lizere, bilgi tek basina bilin-
ce yolagmaz. Biling igin, bil-
ginin yanisira, pratige uygulandiginda
yolagacagi sonuclarin olumlanacagi
toplumsal kosullara da sahip olmak ge-
rekir.

Insamin Yeni Korteks’i. dolayisiyla
bilinci geligiminin heniiz alt evrelerin-
dedir.

Insanin insan tarafindan tutsak kilin-
masi nedeniyle yagsadigimiz tarih once-
si, bu diisiik gelisimin birincil nedeni-
dir. Insanin insan tarafindan tutsaklig-
na son verilerek ulagilacak komiinizm;
insan tizerindeki tutsaklagtirici etkilerin
ortadan kalkmasina, dolayisiyla bilin-
cin hizh bir gekilde gelisimine yolaga-
cakurr.
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BILINC MADDEDIR VE
AYNI ZAMANDA HEM NESNE
HEM DE OZNEDIR

Insan beyninin, maddenin bu en
viiksek diizeyde gelismis halinin bir
tiriinii olmaktan bagka bir sey olmayan,
biling; maddesiz bir 6ncelige degil tam
tersine maddenin geligmigliginin iiri-
niidiir. Bilincin ortaya ¢ikigina ve geli-
simine ancak maddesel siireglerle ula-
sabiliriz.

Canli varlik olmadan, madde olma-
dan bilingten sozetmek olasi degildir.
Bu anlamiyla yagsami vareden, belirle-
ven biling degil, aksine onun varlik te-
meli, gelismesinin kosulu maddesel
oncelik, maddi yasam, toplumsal iire-
um siirecleridir.

Insan bilinci, maddesel degisime
acik bir yapiya sahip olmasiyla nesne
ozelligine sahipken, etkilenimlerini
birbirleri arasinda iligkilendirip, bag
kurarak maddi yagamin degistirilmesi
voniinde kullanilmasiyla da 6zne isle-
vine sahiptir.

. Nesne olma hali temel, onsel duru-
mu ifade ederken, dig diinyanin yansi-
malanm iglemesi ve etkinligi araciligi
e dig diinyaya etkide bulunmasida 6z-
ne olma halini ifade eder. Her nesnel
etkinin neden oldugu 6znesel etkinli-
&in, kosulsuz olarak insan bilincine yo-
lacig1 yeni etki, nesnesel siirecin gelis-
mesini, bir iist agamaya yiikselmesini
ve oznesel etkinligin diizeyinde de si¢-
ramaya, gelisime neden olmasina yola-

Insan farkhihigini olusturan kosullar-
da. genetik yapisinin fiziksel yapisinda
belirleyici olmasina ragmen bilincinin
olusumunda tali olarak etkileyici oldu-
Zunu ifade etmigtik.

Insanin geligmislik diizeyini ve ken-
disine yon veren biling siireglerinin
olugumunu saglayan maddi, verili top-
fumsal kogullar1 gozoniinde bulundur-
dugumuzda genetik yapinin ihmal edi-
kebilir oldugu agikur.

Buna bagl olarak bireysel boyuttaki
farkhhigin nedenlerinin maddi toplum-
sal kosullardan kaynakli oldugundan
~areketle, maddi toplumsal kosullarin
~revin bilinci lizerinde yaptig: sekil-
<ndirmeyi inceleyebiliriz.
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BILINCi BELIRLEYEN
GENEL VE OZEL KOSULLAR

Bireyi bilingsel agidan farkh kilan
maddi toplumsal kosullar, onun diginda
yeralan, i¢ine dogdugu ancak bilingli
etkanligi araciigiyla da degistirebildigi
kosullardir. Bu kogullar1 genel ve 6zel
olarak iki baglik altinda ele alabiliriz.

Bireyin bilincini olugturan genel ko-
sullar; toplumsal yapi ve i¢inde bulun-
dugu tanihsel dénemdir. Ozel kosullar
ise toplumsal yapinin hangi sinifina ait
oldugu, aile ortami ve yakin gevre ilig-
kileridir. Toplumsal yap: ve iginde bu-
lundugu tarihsel donem bireyin bilinci-
nin olusumunda ve gelisiminde, alt ve
iist sinirlar belirleme, tarihsel geligimin
olanaklarina bireyin ulagabilmesinin
kosullanni saglamanin 6tesinde fazlaca
etki yapmaz. Bireyin bilincini esasta
belirleyen; ait oldugu sinif, aile ve ya-
kin ¢evre ortamidir. Dogumundan iti-
baren kendisini dolaysiz olarak sekil-
lendiren bu iligkiler bilincin niteligi
iizerinde, belirleyici igleve sahiptir.
Ancak bilincin nesnesel ozelligini ifa-
de eden bu yamnin yam sira, 6znesel
boyutunun varligi: iginde sekillendigi
cevreyi de degistirebilmesini, hatta
kargit sinifsal iligkilere girebilmesinin
de zemunini olugturur. Ozne roliiniin;
icinde sekillendigi nesnel kosullardan
bagimsiz olmadig da agiktir.

Insanin zenginliginin, iliskilerinin,
zenginligi oldugu gozoniinde bulundu-
ruldugunda, sosyal ve psikolojik yon-
lerinin saghikli ve aktif olmasinin biz-
zat sinifsal ve yakin gevre iligkilerine
bagh oldugu da anlagilacaktir. Dogu-
mundan geligimine kadar aldig1 egitim,
cevresinin kendi etkinlikleri iizerindeki
tesvik veya simirlamasi, simifsal olarak
istemlerini gerceklestirebilme kosulla-
n, cevresinin gerek kendisine gerekse
de bagkalanna kars1 gosterdigi duygu-
sal yaklagimlar, ahlaki ve kiiltiirel de-
gerler dogal giidiilerinin kargilanabil-
me diizeyi bireyin bilincinin olugum ve
gelisiminde rol oynayan temel faktor-
lerdir.Iste genel ve 6zel tim bu top-
lumsal iligkilerle kurdugu baglar, bire-
yin bilincinin (iradeli veya iradesiz ol-
ma, zeki veya ‘aptal’ olma, duygulu
veya ruhsuz-duygusuz olma, insiyatifli

veya edilgen olma, korkak veya cesur
olma, kavrayisgh veya kavrayigsiz olma
gibi) geligmiglik diizeyini ifade eder.
Tiim bu iligkiler iginde birey yalmz ba-
sina yasadig: diinyanin, toplumsal ilig-
kilerin ve iginde yeralan kendini, varo-
lusunu saglayan yasalann bilgisine ula-
sabilir ancak bilincine varamaz. Doga-
sal ve toplumsal iligkilerin (toplumsal
iligkilerin de doganin bir pargasi oldu-
gunu goz oniinde bulundurdugumuzda
oziinde hersey dogasaldir) isleyis yasa-
lannin 6zelliklerini kavramasini ve bi-
lince ¢ikarmasini saglayan maddi top-
lumsal iligkilere sahip degilse maddi
gereksinimlerini kargilamanin otesin-
de, insan olarak kendisini gerceklestir-
me, dolayisiyla toplumsal yasama aktif
olarak katilma, katkida bulunma ve do-
niistiirme olanagina da sahip olamaz.

ORGUTSUZ BIREY EGEMEN
TOPLUMSAL ILISKILERIN
DISINA CIKAMAZ

Toplumsal yapimn stflara boliin-
miigliigii, topluma egemen olan iligki-
lerin de egemen sinifin belirledigi ilig-
kiler olarak sekillenmesini giindeme
getirir. Ozel miilkiyetin ortaya ¢ikma-
siyla baglayan simfli toplumlarin tama-
mu insanin toplumsal olarak gelisimini
engelleyici bir islcve sahiptir. Sinifli.
toplumsal iligkiler, bircvin kendi bagi-
na bu iligki agim parcalayip, insan ola-
rak kendini gergeklestirebilmesini ola-
naksiz kilar. Mevcut durumu tersine
¢evirmesinin, insan olarak etkinlikte
bulunabilmesinin 6n kosulu farkl bir
toplumsal iligki ag1 igerisinde bulun-
masini gerektirir. Bilincini belirleyen
toplumsal kosullarin digina ¢ikarabile-
cek farkhi bir toplumsal kosula, iliskiler
sistemine sahip olmadig siirece ger-
ceklestirecegi etkinlik zorunlu olarak,
egemen toplumsal iliskilerin belirledigi
bir etkinlikten oteye gidemeyecektir.
Bu iligki ag, etkinligi araciligiyla bi-
lincinin gelisiminde de rol oynayacak,
egemen iligki agim yeniden iiretmenin
digina gikamayacakur.

Farkl1 toplumsal iliski ag1 olarak
ifade ettigimiz, verili toplumsal iligki
agina altemnatif olma ozelligi tasiyan ve
amac: verili toplumsal iligkilerin yer
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aldig: sistemi tiim sonuglariyla ortadan
kaldirmay: hedefleyen sey bir orgiit-
lenmeden bagka bir sey degildir elbete.
Kapitalist toplumda, Komiinist Par-
ti’de ifadesini bulan, boylesi bir igerige
sahip Orgiit olgusuna daha sonra don-
mek iizere, oncelikle bireyin - ve tabi
ki toplumun- doga ve toplum yasalari-
m kavrayip, bilince ¢ikarmalarina en-
gel olan toplumsal siiregleri inceleye-
cegiz.

OZEL MULKIYET BILINCIN
GELISIMINI ENGELLER

Maddi gereksinimlerini kargilamak
amaciyla, gergeklestirdikleri iiretim
iligkisi i¢indeki insanlarin, beyinlerinin
gelisme kosullarinin, dogmas dolay:-
styla bilincin ortaya ¢ikmasi s&zkonu-
su oldu. Ilkel komiinal toplum olarak
tamimladigimiz bu siirecin, insanlannin
bilincinde yas farkinin diginda bir fark-
lihk yoktur. Heniiz; artik-iiriin olugabi-
lecek kadar iiretici giigler gelismedigi
i¢in toplumun siniflara boliinmeside
giindeme gelmemisti. Ancak insanin
bilgi birikiminin geligmesi ile doga
tizerinde yarattig1 degisikliklerin, artik-
iiriine olanak tanimasi sonucu ortaya
cikan sinif iligkileri, bilincinde bu si-
nifsal iligkilere paralel olarak farklilag-
masina, sinif iligkileri i¢inde gelismesi-
ne yol agtr. Ozel miilkiyetin yarattig
sinifsal farklilasma zorunlu olarak top-
lumun maddi gereksinimlerinin esitsiz
kargilanmasina neden olurken, geligen
tiretici giiglere karsilik gelen iiretim
iligkilerinde oldugu gibi, toplumsal ya-
samin diizenlenmesinde de zorunlu is-
boliimiinii giindeme getirdi. Emekgi
maddi yasamm siirdiirebilmek ama-
ciyla, iiretime kopmaz bir sekilde bag-
I1 kalirken, emekginin artik iiriiniine el
koydugu igin, iliretimde direkt olarak
yer almasi gerekmeyen somiiriicii sinif
yasamini toplumsal sistemin siireklili-
gini saglayacak; siyaset, hukuk, din,
sanat ve bilim alaninda gerc¢eklestirme-
ye bagladi.

Koleci ve feodal toplumun topraga
bagiml olmalari, tarim ve hayvancilik
tiretiminin gergeklesmesi nedeniyle zi-
rai toplumlar olarak degerlendirebili-
riz. Zirai toplumlarda toplumun mane-

vi yagaminin iiretimine ve yeniden iire-
timine katilma olanagina sahip olma-
yan emekgiler, maddi gereksinimlerin
tiretilmesi siireclerinde ise basindan so-
nuna kadar yeralabilme kosullanna sa-
hiptiler. Omegin; bugday iiretiminde,
tohumun ekiminden. yetistirilmesi ve
hasadina kadar bagindan sonuna yer
alan emekg¢i, emek iiriinliniin 6nemli
bir kismina somiiriicii egemen sinif ta-
rafindan el konulmasi, emeginin bir
boliimiiniin elinden ¢ekilip alinmas ile
yabancilagma olgusu ile kars1 kargiya
kaldi. Maddi gereksinimlerini karsila-
manin araci olan, fakat daha da onemli
olarak insanin, bilingli iiretim olan
Oziiniin yansidig1 emek iiriiniiniin bir
kisminin elinden alinmasi, onun; bi-
lingli, amaca yonelik etkinliginin Uri-
niine yabancilagmasina neden oldu.
Maddi iiretim siirecinde 6zel miilkiye-
tin ortaya ¢ikmasi, yasamlan doga ile
birlikte emekginin iiriiniiniin bir kismi-
nmn, bu iiriiniin ortaya ¢ikmasinda hig-
bir emegi olmayan emekgi sinifa men-
sup olmayan insanlar tarafindan miilk
edinmesiyle devam etmesi, iiretici giic-
lerin geligmislik diizeyiyle baglantili
olarak igin, igb6liimii ile pargalara ay-
rilmasi ve her insanin kendi alaninin
bilgilerine sahip olmasi, insanin yasa-
dig1 diinyaya ve igindekikendisine ya-
bancilagmasinin baglangicini olusturur.

ISBOLUMUNUN NEDEN
OLDUGU YABANCILASMA

Ozel miilkiyet ve zorunlu sonucu
olan yabancilagma; insanin yasadigi
toplumu ve kendisini oldugu gibi kav-
rayarak nesnelligi bilince ¢ikarmasini
ortadan kaldirdi. Ancak emekginin,
tiretim stireclerinin iiriiniin tiretilmesi-
ne kadar gegen boliimiinde yer almasi,
tiretici giiclerin geligsmiglik diizeyine
bagl olan. igbdliimiiniin yetkinlesme-
migligi yabancilagmasinin boyutlarinin
sinirh kalmasina neden oldu. Bu tarih-
sel-toplumsal agamalarda insani etkin-
ligin manevi alanini ifade eden; bilim,
felsefe ve sanat 1se agirhikh olarak ege-
men sOmiiriicii siniflarin veya onlara
bagimli ancak sadece bunlarla meggul
olan insanlarin etkinligi oldu. Buna
ragmen emekg¢inin, iiretimin tiim sii-

reglerine katilmasi ve liretimin esas
olarak doganin iglenmesine dayanmasi
nedeniyle, emekgiyi doganin yasalar-
nin kesfedilmesinden koparmadi. Fa-
kat kesfettigi doga yasalarim birbirleri
arasinda bag kurma ve sistemli bir bii-
tiinliik i¢inde yapilagtirma olanag: yok-
tu. Yagamim devam ettirmek igin mad-
di gereksinimleri karsilama zorunlulu-
gu ve toplumun siniflara boliinmiislii-
giiniin sonucu olan koéleci veya feodal
sinifa mensup efendisine ¢alisma zo-
runlulugu, emekginin zihinsel iiretim
icin zaman ve olanak bulmasini orta-
dan kaldiriyordu. Bu da isin kafa ve
kol emegi seklinde boliinmesine neden
oldu.

Egemen somiiriicii sinifa bagh bilim
adamlarn tarafindan bizzat emekginin
maddi iiretim siireglerinde ortaya ¢ikan
doga yasalarimin degerlendirilmesi ve
gelistirilmesi ile gelisen bi¢im, emekgi-
nin yagamina direkt olarak yansimak-
taydi. Maddi siireglerden soyutlanan
bilimsel gelismeler gerek bilim adami-
nin iretim siireglerinden kopuklugu,
gerekse de egemen sinifin iktidanndan
beslenmesi nedeniyle egemen sinifin
iktidarim1 kalhicilagtirica bir iglev gorii-
yor ve toplumsal yasamin diizenlenme-
si alaninda idealist ve metafizik bir ige-
rik kazaniyordu.

Topraga bagiml zirai toplumlarin
yikilmasi ve sanayi toplumu olan kapi-
talizmin egemen olmasi ile igboliimii
en iist diizeyde ifadesini buldu. Top-
lumsal yasamin dogal diizenlenisinin
nesnel bir sonucu olan isbéliimii; kapi-
talizmde iist evresine ¢ikmig ve top-
lumsal iligkiler alanindan, iiretim sii-
reglerine kadar her alanda en kiigiik
parcaya boliinmiistiir. Koleci ve feodal
toplumda en fazla meslek olarak giin-
deme gelen igboliimii kapitalizmde ay-
m igin birka¢ agamaya boéliinmesi ve
her insanin bu boliimlerde yetkinles-
mesine neden oldu. Toplumun iiretken-
lik diizeyi artmasina ragmen, tek tek
bireylerin iiretime iligkin sahip oldugu
bilginin azalmasi is siirecinin kiigiik bir
pargasi iizerinde rolii olmasi dolaysiz
olarak bilincin iizerinde olumsuz etki
yapmustir.

Isboliimii toplumsal faaliyetin tii-
miinii kapsadig: i¢in sadece liretimde

NISAN 1996



degil, yagamin tamaminda etkisini gos-
terir. igb6liimii sonucu toplumsal faali-
vette biraraya gelen bireyler, toplam
faliyeti yaratanin biraraya gelmis, bir-
lesmis kendi gii¢leri oldugunu gore-
mezler. Ciinkii bu siireci kendi 6znel
istekleri ile degil, maddi gereksinimle-
nni kargilamak i¢in kapitalizm ege-
menliginde zorunlu olarak gercekles-
tirmektedirler. Kendi emeklerinin, bi-
reysel olarak sadece ancak bir boliimii-
nii olugturan emeklerinin sonucu ola-
rak ortaya ¢ikan toplumsal faaliyet; in-
sanhigin gelisimini yoneten yabanci bir
gii¢ halini alir. Igbéliimiiniin yol agtigx
vabancilalsmanin kaynag burasidir.

Diinyanin, toplumsal iligkilerin kar-
magiklig1 kargisinda, ig¢inin ig siirecin-
de birey olarak kiigiik bir role sahip ol-
masl, onun zihinsel siireglerinin geligi-
mini etkilemis ve diinyaya is siirecinde
oynadig kiigiik rol benzeri bir bakig
acisiyla bakabilme zorunda kalmugtir.

Insanin 6zii olan, bilingli etkinlik
gosterebilmesi; isginin i siirecinin kii-
ciik bir boliimiinde rol oynamasi ile ki-
sitlanmigtir. Genel toplumsal iligkiler
alanina gore ¢ok kiigiik bir pargada bi-
lingli etkinlik gostermesi ig¢inin nesnel
gercekligi kavramas: agisindan 6nemli
bir yere sahiptir. Kapitalist toplumda
gerek is¢i, gerekse de diger siniflar ag1-
sindan igbdliimiiniin muazzam bdliin-
miisliigii, bilinglerinin de bdliinmesine,
nesnel gercekligi boliik-pargali, ama
cok sinirli kavramalanna neden olmus-
tur.

INSANIN KENDI OZUNE,
EMEGINE YABANCILASMASI

Nesnel gercekligi, sadece igin katil-
dig1 boliimii kadar kavramasina ve bi-
ling carpikligina yolagan isb6liimii so-
nucu ortaya ¢ikan yabancilagmanin ya-
nisira, yabancilagmay: saglayan en
o6nemli etken; kugkusuz insanin kendi
oziinii yansittig1 emek iiriiniiniin miilk
sahibi sinif tarafindan elinden ¢ekilip
alinmasidir. Kapitalizm 6ncesi iiretim
bicimlerinde emekgi, emeginin kargili-
81 olarak, kendi 6ziinii yansitarak iiret-
tigi driiniin bir kismin alr. Miilk sahi-
bi sinif tarafindan el konulan iiriiniin
diger kismini bilingli etkinligi sonu-
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cunda elde edememesi, sahip olama-
masi; emekginin emege yabancilagma-
sinin kaynagini olugtururur. Miilk sahi-
bi sinifta bu yabancilagmadan; emek
harcamamasina ragmen liriin sahibi ol-
mas1 konumuyla payini alir. Insani in-
san kilan iiretim, miilk sahibi i¢in ya-
banci oldugu bir etkinliktir. Uretimde
bulunmamasina ragmen, iliretimin
onemli bir kismina el koymasi, bilingli
etkinlik gostermeden iiriine sahip ol-
mas! insanlagmasini engellér. Ve onu
kendi 6ziine yabancilagtinr.

Kapitalizmle birlikte miilkiyetten
ozgiirlesen emekgi (isci) i¢in kendi
oziine yabancilagmasi, doruguna ulagir.
Artik, insanal varliginin belirtisi olan
emek is¢i i¢in, gecinme aracindan bag-
ka bir anlam tagimaz. O fizik 6zne ola-
rak varligin1 ancak emegini kapitaliste
satarak siirdiirebilir. Urettigi iiriiniin ta-
mamina kapitalist sahiptir.

Emek iiriinii; bir nesne i¢inde, sap-
tanmig bir nesne i¢inde somutlanmig
emektir, emegin somutlagmasidir.
Emek; tiriinde somutlagan, ig¢inin ken-
di gergekliginin yitirilmesi, iiriinde
nesnelesmesi ve kapitalist tarafindan el
konulmasiyla da yabancilagmasi sonu-
cunu dogurur. Emek iiriinii elinden ali-
nan isci, ¢caligmasinin sonucunda iiret-
tikleri ile ozgiirce kargilagamamasi ne-
deniyle, emegine yabancilasir. Emegin
dogurdugu sonuglar iscinin digindadir.
Bu nedenle emeginde kendini olumla-
y1p yadsir, emek harcamakla mutlu de-
gil, mutsuz olur. Ozgiir bir fizik ve en-
tellektiiel etkinlik gostermeyip bedeni-
ne ve zihnine eziyet ettigini duyumsar.
Caligtig1 zaman eziyet ¢ekmesi, ¢alig-
madig1 zaman kendi varligin1 gercek-
lestirdigini duyumsamasina neden olur.
Boylece is¢i, incan olarak varliginin
belirtisi olan emege yabancilagir. Bu
yabancilagma insanin kendi kendine
yabancilagmasidir. Bu durum fiziksel
varlik olarak degil ama insanal varlik
kolarak yabancilagmasidir. Ciinkii in-
sanin ozii olan 6zgiir, bilingli etkinlige,
emek iiretimine yabancilagmistir.
Emek iiretimi insan olarak yasamasi-
nin 6zii olmaktan ¢ikmusg, sadece fizik-
sel varligini siirdiirebilmesinin bir ara-
cina dontigmiigtiir.

“Hayvan kendi yagamsal etkinligi

ile dogrudan dogruya 6zdeglegir. Ken-
dini ondan ayirmaz (ayiramaz). O, bu
etkinliktir. Insan kendi yagamsal etkin-
liginin kendisinin, kendi isteng ve bilin-
cinin nesnesi (konusu) durumuna geti-
rir. Onun bilingli bir yagamsal etkinligi
vardur. Bilingli yagamsal etkinlik insa-
nit, hayvamn yagamsal etkinliginden
dogrudan dogruya ayririr” (Marks).
Insani insan kilan bilingli, yagamsal et-
kinligin, yabancilagmig emek nedeniy-
le istemli olarak gerceklesememesi ve
sadece fizik varliginin devamu igin bir
ara¢ olarak gerceklesmesi sonucu, in-
san zihinsel siireglerine de yabancilagir.
Uretim siirecinde; emek iiriinde so-
mutlagan, insanin 6ziinii yansittig iirii-
niin kapitalist tarafindan tamamina el
konulmas: ve buna karsilik iiriin ile hi¢
bir benzerligi, iligkisi olmayan iicretin
verilmesinin kaynaklik ettigi yabanci-
lagma sirasiyla su alanlarda yasanir.
Oncelikle iiretim nesnesi olmast ile in-
sanin bilingli etkinligi ile doniigtiirdiigii
dogaya, dig diinyaya yabancilagir. Ya-
bancilagmig emek; dogaya oldugu gibi,
insanin zihinsel yetilerine, insanal ozii
olugturan bilingli etkinligine ve bede-
nin de yabancilagsmasina neden olur.
Insanin kendi emek iiriiniine, kendi ya-
samsal etkinligine, 6ziine yabancilag-
masinin dolaysiz bir sonucu olarak, in-
san ayn1 zamanda diger insanlara karsi
da yabancilagir. Kendi kendine yaban-
cilagmasi dolaysiz ve zorunlu olarak
kargisinda ki diger insanlara, topluma
da yabancilagmasini beraberinde geti-
Tir.
Iste 6zel miilkiyetten kaynaklanan,
insanin oziine yabancilagmasi, onun
varliginin, insani varliginin giderek or-
tadan kalkmasina neden olur. Ozel
miilkiyet yagamin her alanin1 kapsar.
Her sey bireysel olarak sahip olundugu
zaman kisi i¢in bir anlam tagir. Bu du-
rum insanin toplumsal bir varlik olma-
sinin kargitligini olusturur. Insanal ger-
cekligin belirtisi olan-tiim duygu ve
diigiinceler yerini, nesnelere sahip ol-
maya birakir. Nesnelerin ortak toplum-
sal kullanimi yerine, bilingli etkinligi-
nin araglan olan nesnelerin ¢oklugu,
insan zenginliginin belirtisi olur ¢ikar.
Ve elbettki nesnelere sahip olmanin
aracl, ig¢iye emek liriinii kargiliginda
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verilen iicretin de 6deme bigimi olan
paradir.

PARA INSANI
INSANDISILASMAYA
YONELTIR

Para, iiretimin soyutlagtig1 bigim
olarak, artik hergeyin iizerinde bir gii¢
olur. Paraya sahip olmak demek; artik,
her seye sahip olmak demektir. Paranin
giicii ne kadar biiyiikse, sahibinin giicii

* de o kadar biiyiik olmugtur. Para saye-

sinde; ¢irkin olan giizele, rezil biri say-
gina, namussuz olan diiriiste doniisiir.
Maddi-manevi her tiirlii tiriinii ve hatta
onlarin iireticisini dahi satin almay1
saglayan para ile, her jcy tersine gevri-
lebilir elmustur. “Para-insan olarak
insandan ve toplum olarak insanal top-
lumdan gelmeyen, evrensel, digsal arac
ve erklik- tasarimi gerceklige ve ger-
cekligi yalin tasarima doniistiirme
arag ve erkligi, insanir. gergek ve do-
gal ézsel giiclerini salt scvut tasarim
ve bunun sonucu yeteneksizlikler curu-
muna, act veren kurwitular durumuna
déniistiirdiigii kadar, ote yandan ger-
cek yeteneksizlikleri ve kuruntular, bi-
reyin sadece imgeleminde varolan ger-
cekten erksiz ozsel giicleri de, gercek
ozsel giigler ve erklik durumuna do-
niigtiiriir. Oyleyse bu tamma gore para
bireyselliklerin genel bozulmasidir.
Onlari kendi karsularina doniigtiiriir
ve kendi nitelikleriyle celigen nitelikler
kazandirir onlara” (Marks).
Bireyselliklerin genel bozulmas ile
ortaya ¢ikan kendi nitelikleri ile geligen
nitelikler, insan-dis1 niteliklerdir. Para
giicli; sadakati sadakatsizlik, sadakat-
sizligi sadakat; erdemi kusur, kusuru
erdem; sevgiyi nefret, nefreti sevgi;
usag1 efendi, efendiyi usak; yetenegi
yeteneksizlik, yeteneksizligi yetenek;
akilliig aptallik, aptallig: akillilik; dii-
riistliigii ikiyiizliiliik, ikiyiizliligi dii-
riistliik; bilingliligi bilingsizlik, biling-
sizligi bilinglilik durumuna doniistiiriir.
Opysaki insanal bir varlk olarak in-
san; sevgiyi ancak sevgi etkinligi ile
dogurabilir. Diiriist olabilmek igin top-
lumsal iligkilerinde diiriist davranmali-
dir. Saygi gormek isteyen bir insan,
iligkilerinde bu saygiy1 yaratacak bir
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etkiye, insanal bir etkiye sahip olmali-
dir. En sonu insanca bir yagam siirmek
istiyorsa, bilingli etkinligiyle, iiretici,
gelistirici, doniigtiiriicii bir yagam, in-
san olarak anlamli bir yagam siirmek
zorunlulugundadir.

Insanal yagamu gitgide ortadan kal-
diran ve her seyin iizerinde bir gii¢ ha-
line getiren para, kapitalist toplum agi-
sindan tek belirleyici gii¢ olup gikar.
Degisim araci olmasinin diginda, insa-
nal agidan bir 6nemi olmayan paranin
imparatorlugu sayesinde, kapitalizm
insan1 insanligindan uzaklagtirarak,

Bununia birlikte burju-
vazi, gerek yeni emek ihti-
yacint karsilamak agisin-
dan gerekse de sistemin sii-
rekliligini saglamak agisin-
dan, kendi cocuklarin
egittigi gibi, isci ve emekgi-
lerin cocuklarin da egitir.
Stirekli olarak, carpitilmig
bilincin yeniden sekillendi-
rzlmesmm aract olan. eg =

onu diisinmeyen, duyumsamayan, 6z-
gir iretmek etkinliginden yoksunlag-
mus varlikiara doniigtiiriir. Siyasete, bi-
limsel gelismeye, sanata, felsefeye-pa-
ra getirmedigi Olgiide- ilgi duymayan,
toplumsal iligkileri sinirly, yalmzca fi-
ziksel, maddi gereksinimlerini kargila-
ma amaci tagiyan kitleler niifusun bii-
yiik ¢ogunlugunu olusturur hale gelir-
ler.

EGEMEN SINIF EGEMEN
DUSUNCEYI DE URETIR

Paraya sahip olan kapitalist sinif; si-
yasetin, felsefenin, sanatin ve bilimin
de tek sahibi haline gelir. Egemen sini-
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fin, kapitalistlerin diisiinceleri ayni za-
man da egemen diisiinceler olarak da
etkinlik kurarlar. Maddi iiretim aragla-
rin1 elinde bulunduran sinif, ayni za-
manda zihinsel iiretim araglarini da
elinde bulundurur. Zihinsel iiretim
araglarina sahip olmayanlann diigiince-
leri de egemen sinifa, yani zihinsel iire-
tim araglaninin sahiplerine bagiml hale
gelir.

Egemen kapitalist sinif, kendi simf
egemenligini siirdiirebilmek agisindan,
bagta egitim olmak iizere; kiiltiir, hu-
kuk, siyaset, ahlak kurumlanyla siste-
mini pekistirir. Yazili ve gorsel-igitsel
yayinlari kullanarak sisteminin propa-
gandasin1 yapar. Bunlarin yeterli gel-
medigi kosullarda, polis-ordu gibi si-
lahli aygitlarin1 devreye sokarak ege-
meni oldugu devletin giivenligini sag-
lar. Sistemini tehdit eden her girigimi
katliamlarla bastirmaktan geri durmaz.
Ciinkii kendisine zenginlik saglayarak,
bolluk i¢inde yasamasini saglayan sis-
tem, ig¢i ve emekgilere her giin yoksul-
luk ve sefalet iiretmektedir. Insanlar
giin gectikge, daha zor kogullarda yaga-
mak zorunda kalmaktadirlar.

Toplumun bir yaninda hi¢ bir emek
harcamadan, asalak¢a yasayan ancak
maddi iiretimin tiim iiriinlerinden ya-
rarlanan kiigiik bir azinlik bulunurken
diger boliimiinde ise ¢aligmadig: za-
man fiziksel varligim siirdiirebilmesi
icin gerekli maddi gereksinimleri elde
edemeyen, uzun siireli ve zor kosullar-
da ¢aligmasina ragmen, sadece 6lme-
yecek kadar maddi gereksinim elde et-
meye hak kazanan, ¢aligma kogullarin
yitirdigi kogullarda agliktan 6lmeyle,
hirsizlik ve fuhug arasinda seg¢im yap-
mak zorunda kalan milyonlar yeralir.

“Is¢i ve emekgiler gerek igboliimii
gerekse de emek iiriinlerinin ellerinden
alinmasi nedeniyle, karg:1 karsiya kal-
diklar1 'yabancilagma sonucu, nesnel
gergekligin ve onun bir goriingiisii olan
kapitalist sistemin igleyis yasalarinin
bilincine varamazlar. Oysa ki insanin
ozgiirlesmesi Oniinde engel olarak di-
kilen 6zel miilkiyet, kapitalizmle son
sinirina varmig, maddi iiretimden top-
lumsal olarak yararlanabilme kosullan
dogmustur.

TTretim kargisinda aym ortak ozel-

NiSAN 1996



O P R SR VE VL SUL D TCIY LY P DU RV P

liklere sahip is¢i sinifi, diinya olgegin-
de, 6zel miilkiyetten bagimsizlasarak
tarihsel yerini almistir. Kendisinden
onceki emekgi siniflardan farkl olarak,
miilke sahip degildir, tek yagam kayna-
g1 emek giiciinii kapitaliste satmaktir.
Kapitalist toplumda, niifusun en biiyiik
kesimini olusturma ozelligiyle de kur-
tulugu saglama giiciine sahiptir. Bu-
nunla beraber, her giin her saat, ara si-
niflardan emekgiler, kapitalizmin dur
durak bilmeyen asir1 kar ve rekabet ko-
sullarina dayanamayarak is¢i stmfimin
saflarina katilmaktadir. Miittefiki olan
ve is¢i sinifi ile birlikte toplumsal kur-
tulusa gereksinimi olan ara siniflara
gore kapitalizm ve emperyalist karak-
tere biiriindiigii i¢in tasfiye edemedigi
feodal toplumun uzantisi siniflarin kar-
sihkl konumlar arasinda, ig¢i simfinin
lehine, muazzam bir esitsizlik olmasi-
na ragmen is¢i simf1; gémiili bulundu-
gu maddi yasam kosullarinda bu ger-
cekligi gorebilecek olanaga sahip ola-
maz. Oncelikle uzun caligma siiresi ne-
deniyle zihinsel etkinlik i¢in zaman
ayirma olanag1 kisith oldugu gibi ¢ar-
pitilmis bilinciyle buna gerek de duy-
maz. Yanisira, topluma egemen olan
diisiinceler egemen maddi iligkilerin
yansimas! oldugu i¢in yagamina yon
veren diigiinceler de burjuvazinin dii-
stinceleridir. Bununla birlikte burjuva-
zi, gerek yeni emek ihtiyacim kargila-
mak agisindan gerekse de sistemin sii-
rekliiigini saglamak agisindan, kendi
cocuklarini egittigi gibi. is¢i ve emek-
cilerin ¢ocuklarim da egitir. Siirekli
olarak, ¢arpitilmig bilincin yeniden se-
killendirilmesinin araci olan egitim ile
sisteme uygun insanlar, tek tip insanlar
yetistirilir. Egitimin yamsira ekonomik
altyapinin yansimasi olan iistyapiyi
olusturan; din, hukuk sistemi, siyasal
yonetim. kiiltiirel yapi, ahlaki degerler,
felsefi bakig agisi siirekli olarak siste-
min korunup, gelismesi yoniinde, is¢i
ve emekgi kitlelerin sisteme uyumunu
saglamak i¢in ¢alisirlar.

Ideolojik olarak kapitalizmin etkin-
ligindeki toplumun ezilen kesimleri-
nin, maddi kosullardan kaynaklh ve ka-
¢inilmaz olarak giindeme gelecek tep-
kilerinin ag¢iga ¢ikmamasi igin; din, ah-
laki degerler, kiiltiirel yap: ve felsefi
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bakis agis1 etkin rol oynar. Kaderci bir
yasam felsefesi ile dinin vaadettigi
oObiir diinya ideali, kitlelerin 6zellikle
manevi yagsamlarindaki boslugun dol-
durulmasinda en 6nemli etkendir. Insa-
nal zihinsel etkinlikte bulunabilme ko-
sullarindan yoksunlagan toplum igin,
bu boslugun doldurulmasinin en 6nem-
li arac1 dindir. Insan olarak yabancila-
san ve nesnel gergekligi bilince ¢ikar-
ma kosullarindan uzaklasan toplumun
manevi diinyasinin boglugu onu bir
arayisa yoneltir. Bu arayis, cogunlukla
toplumsal yasamin her alanina sizmig
bulunan dinle kargilanir. Her tiirlii ya-
bancilagmaya ragmen, ¢ok sinirli da ol-
sa zihinsel etkinlik gosterme Gzelligini
yitirmemesi ve ¢arpik da olsa bir bilin-
ce sahip olmasi sonucu, toplumda his-
sedilen manevi yasanti boglugu, yiiz-
yillardir kitlelerin uyusturulmasinda et-
kan role sahip din tarafindan doldurul-
masina neden olur. Aynica dinin yeterli
gelmedigi kosullarda, dinsel ayinler-
den hig bir farka olmayan spor kargilas-
malan (0zellikle futbol), kapitalist iire-
timin yansimasi olan ve zihinsel etkin-
lik gerekmeden ulasabilecek diizeye
indirilmig, kaderciligi pekistiren kiiltiir-
sanattaki tek diizelik ile kimyasal
uyusturucu kullanimi yaygin olarak
geligir.

Ozellikle giiniimiizde iletigim arag-
larinin geligmesine paralel olarak, kit-
leleri sisteme uyumlu hale getirme fa-
aliyeti tiim toplumu yonlendirir. Tele-
vizyon basta olmak iizere, gazete ve
radyolar araciligiyla kapitalizmin ya-
sam bi¢imi propaganda edilir. Televiz-
yon ve basinin sundugu sahte cennetin
yanisira, kitlelerin bilinglerinin ¢arpitil-
masinda, bilgi ¢arpiticihigi (dezenfor-
masyon) ve yonlendirme (manipiilas-
yon) etkinliklerinin de 6nemli payi
vardir. Ayrica; yozlagsma ve dejeneras-
yonun bir yagam bigimi oldugu kapita-
lizmin igleyis yasalar tiim toplumu de-
Jjenere ve yoz iligkilere, ¢iirimeye yon-
lendirir. Televizyon dizileri ile riigvet,
yolsuzluk, ahlaksizlik daha dogrusu in-
sani erdemlerin kargithklarimin propa-
gandasi yapilirken, erdemli olmak ap-
tallik olarak sunulur.

Bunlarla birlikte reklamcilik sektorii
ile tegvik edilen tiiketimle, kitlelerin

satin aldiklan iiriin ile reklaminda su-
nulan yagam tarzinin da satin alinmasi
anlamina gelir. Ancak kitlelerin ¢ogun-
lugunun sunulan sahte cennete ulaga-
bilmeleri maddi olarak s6z konusu ola-
mayacag) igin gercekte satin alinan ha-
yalden bagka bir gey degildir.

Tiim bu uyusturucu merkezleri de
sonugta yetersiz kalmakta ve kurtulug-
larinin nerede oldugunu kendi etkinlik-
leri ile géremeyen, insani 6zlerini ger-
ceklestiremeyen kitleler kendilerini ifa-
de edecek dogru yontemi bulamama
nedeniyle gittikce daha fazla bunalima
siiriiklenmektedir. Toplum giin gegtik-
ce akil saghigini yitirmekte, yabancilag-
manin yol aghgl bu durum nedeniyle
insani iligkleri ortadan kalkmaktadir.
Kapitalizmin yol agtig1 toplumsal ¢ii-
riime nedeniyle, toplumsal-insanal ilig-
kiler hergiin daha fazla ¢6ziilmekte,
tiim insanal erdemler 6nemini kaybe-
dip, degersizlesmektedir.

Kapitalizm; felsefe, din, kiiltiir, kitle
iletigim araglan, spor, kimyasal uyustu-
rucular, ile gene de engelleyemedigi ezi-
len kitlelerin tepkilerini bu seferde siya-
sal yonetim aygitlan ile; polis-ordu ku-
rumu, hukuk sistemni ile bashrmaya ¢ali-
sir. En kiiciik hak talebi kargisinda dahi
polis-ordu kurumlan, gézalt, igkence ve
katliamlarla dikilirken, diger yandan
mahkeme ve cezaevleri ile diizen kargit
giiclerin cezalandinlmasi, toplumdan
yahtilarak etkisiz hale getinlmesi amag-
lanir. Parlamenter sistem araciligiyla
parlamentodaki partilerin ¢ok degisik
diigiincelerin temsilcisi oldugu yanilsa-
masinin yaratilmasi da farkh bir yondiir.
Ozellikle muhalefet déneminde iken ile-
ri siiriilen kitlelerin talepleri iktidara ge-
linince kolaylikla unutulur ve “diin diin-
diir, bugiin bugiindiir” politkas: siirekli
olarak tekrarlanmasina ragmen, devrim-
ci alternatif kitleler iginde maddi bir gii¢
olana kadar bu yamlsamali durum de-
vam eder.

Iste siraladigimiz igbéliimii ve yaban-
cilagmig emegin neden oldugu yabanci-
lagma ve yabancilagmanin topluma ege-
men olan iist yapi kurumlan tarafindan
yeniden iiretimi nedeniyle insanlar do-
ganin, toplumsal iligkilerin, ve igindeki
kendilerinin bilincine, kendi etkinlikleri
araciligiyla varamazlar.
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Sosyalist insan mi,
sorunlu insan mi...

Fatma DUNDAR

anlislannmizi, hatalarimizi dile
i getirmek, her ne kadar diis-
manlarimizi sevindirse de, ka-
¢inamayacagimiz bir gorev olmah
bizler i¢in. Ancak kendi hatalarimiza
karg1 acimasiz oldugumuz zairan;
elestirilerimizi, elimizi-kolumazu
baglayan kaygilardan uzak tutarak
gergeklestirdigimiz zaman doniigme-
nin kapisini aralamig olacagiz. Bunun
icin, yasanan olumsuzluklari, olustu-
rulan garpik kiiltiirii diiriistge ortaya
sermek ve karsisina gegip “‘ne yapma-
Ii” diye diisiinmek gerekir.

Bu amacla; bu yazida, sosyalist in-
san tipi adina, iilkemiz radikal solu
icinde yaratilan “devrimci” insan tip-
lemesini elestirecegiz.

Taraftarlarini bilgiden yoksun,
duygu yiiklii ajitasyon ve propagan-
dayla elinde tutmaya c¢aligan giiniimiiz
sol gruplanmn, miicadele olarak nite-
ledigi hareketliliginin, gergekte.genis
yiginlarin ihtiyacina ne oranda yamt
verdigi ortada. Miicadele olgusu da-
garciklarda o hale gelmistir ki, sadece
o hareketin kendisinin yaptig1 eylem-
ler toplulugu olarak -algilanir olmus-
tur. Herkes, en komiinist olarak, en
miicadeleci olarak kendini goriir. Adi-
na hareket edilen genig yiginlarin,
halkin ne tiir geligkiler yasadigi veya
oncelikle ne tiir ¢éziimlere ihtiyaci ol-
dugu pek 6nemsenmez. Onemli olan
orgiitiin subjektif ihtiyaglan ve yapa-
bildikleridir. Boyle bir orgiitiin gerek-
sinme duydugu ve' yetistirdigi insan
tipi de, dogal olarak yasadiklarim sor-
gulamayan, “Emir demiri keser”” man-
tigiyla hareket eden ve sorgulayicihigi
saga-sola yalpalama olarak algilayan
insan tipi olur. Cok okuma ve arastir-
may1 “kayma” (elbette saga) olarak
goren, objektifligi “ne savundugu bel-
li olmayan insan”a indirgeyen bir bi-
rey olur. Sorgulayan, yasadiklarina
elestirel bakabilen insan, “giivenil-
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mez, her an ‘miicadeleyi’ birakabile-
cek” insandir. Bu duygunun altinda
yatan sey ashinda, yiiriitillen ¢alisma-
nin yasamda pek yer bulamadiginin,
kitlelerce benimsenmediginin, hatta
kitlelerle bag kurulamadiginin itirafi-
dir. Bu giivensizlik; gergegi, elestirel-
ligi ve sorgulamaciliiyla her an far-
kedebilecek olan insanadir. Bu durum
kisiyi, o insanin gideceginden dogan
bir kaygi ve elestiriye, muhalif diisiin-
celere tahammiilsiizliige gotiiriir.
Arastiran, sinirsizca ve dogmatiklik-
ten korkarak herkesle her geyi tartigan
insan, gergekte onlarin anladig an-
lamda giivenilmezdir de. Ciinkii boyle
bir insan, yanhslarimi farkettiginde
bunlardan kurtulmaya g¢alisan, bulun-
dugu yer onun i¢in hi¢ bir zaman ye-
terli olmayan ve hep daha ileride ol-
mak isteyen insandir. Bu nedenle bu
insan igin, statilkocu ve dogmatik
yaklasimlar etkili olmayacak, gordii-
gii yanlhstan kurtulmaya g¢alisacaktir.
Bunun igin, statiikocu ve tutucu sol
gruplar, bu yanlarim siirdiirmek iste-
dikleri siirece, boyle insanlara hep gii-
venilmez ve kuskuyla bakilmasi gere-
ken insanlar olarak yaklasacaklardir.
Miicadele, her ne kadar yanm agiz-
la “yasamin biitiiniinii kapsar ve bir
yasam bicimidir” denilse de, gercekte
yasananlar farklidir. Miicadele denin-
ce, Marksizm’in sol gruplarin subjek-
tif ihtiyaglarina yanmit verecek sekilde
yorumlanip, hayata gegirilmesi anlagi-
lir. Her grup, en dogru yorumu, tahlili
kendisinin yaptigina inanir. Oylesine
basitsenmistir ki her sey, insanlar
ikinci, liglincii agizlardan duyduklan
ya da okuduklan yorumlarla Mark-
sizm’de usta kesilirler. Kendilerinden
onceki tecriibeler ancak tutuculugun
elverdigi oranda kabul goriir.
Giiniimiiz devrimcileri hormonlu
domatesler gibidir. Bir y1gin eklektik,
derme-catma bilginin iizerinden, bir
sinif savagimi yiiriittiigiinii zanneden
bireyler ¢ikmistir ortaya. Geligimleri
hi¢ de saghklh degildir. Marks’tan ya
da Lenin'den birka¢ ahintiyla en bii-

yiik filozof kesilirler ancak, felsefenin
tarihi konusunda  bilinenler
“Marks’in, Hegel’in bagasagi duran
diyalektigini ayaklarn iizerine diktigi-
ni” sdylemekten ileri gidemez.

Bilgiler tek taraflidir. Kargit ve bir-
birinden farkh diisiincelerin kiyasin-
dan ortaya ¢ikarilmamigtir savunulan
diisiince. Ilk onunla karsilagilmigtir ve
o en dogru olarak kabul edilmistir.
Kaldiki, o diisiincenin kendisi de ger-
cekten arastinlip 6grenilmemigtir. In-
sanlar giinimiizde birkag¢ giinde dev-
rimci olabiliyorlar. Bir gruba dahil ol-
mak ve beylik birka¢ slogani takrar
etmek yeterlidir bunun igin. “Aslinda
okumak, arastirmak gerekir” diye sik
sik vurgulanir-ancak, onuni¢in zaman
yaratilmaz. Ciinkii genis bakis agisina
sahip olmak gergekten de ihtiya¢ de-
gildir onlar i¢in. Eger bilgi denizine
girilirse, kaybolmaktan (yani ‘kay-
mak’tan) korkulur. I¢inde yer alinan
gevre, insanlan o bilgisizlikleriyle ka-
bul eder. Herkes kralin goériinmez el-
bise giydigini soyler. Biri ¢ikip da
“kral ¢iplak” demez.

Giiniimiizde insanlarin birka¢ giin-
de devrimci olabildiklerinden bahset-
migstik. Evet sadece; iilkeye 6zgii bir
onder, diinya ¢apinda bir usta cimbiz-
layip, Marksizm’i onlarin yorumuyla
Ogrenip, bir de popiiler bir devrimci
roman okumak yeterlidir. Formiiller
sOyle olabilir:

Mahir Cayan+Che Guevera

Deniz Gezmig+Enver Hoca

Ibrahim Kaypakkaya+Mao Zedung

Iste size hormonlu domates for-
miilleri. Ayn1 anda hem filozof, hem
ekonomist, hem sosyolog, hem de psi-
kolog olmaya ¢alisan ama ashnda hig
biri olamayan bir hormonlu domates.
Mevsiminde ve normal kosullarda ye-
tisen domatesin kirmiziligini, tadini,
goriintiisiinii tasimayan, normal siire-
cinden 6nce ve pompalanan cesitli
hormonlarla erginlestirilen ama sagh-
ga zararh bir yiyecek. Giiniimiiz dev-
rimcileri, normal siirecine miidahale
edilmis, yapay kosullarda bir takim



YORUM

formiillerle yetismis o egri-biigrii hor-
monlu domatesler gibidir. Bir¢ok yeni
gelisime kendilerini kapatirlar. Bildik-
leri boliikk-porgiik bilgilerle yasama
hikkmetmeye ¢ahligirlar. Ancak yagam-
da olan degil de, olmasini istedikleri-
ni algiladiklan igin, yasgamin digina
itilmeleri kaginilmazdir. Bu gelismeye
kapali ve subjektif tarz, zamanla mar-
jinalligi ve ige kapanmay getirir bera-
berinde. Artik yasam ayn yerde, dev-
rimciler ayn yerdedir. Bir yerde ya-
sam, miidahaleyi ve ¢eligkilerinin ¢6-

Kemal Urgeng, “Ddasisleri Bakani” Adl albtimden

ziimlenmesini beklerken, diger yanda
honnonlu domatesler. kendi yarattik-
lar1 darhiktan kurtulmay: akil etme-
den, uzaklarinda duran yagama uzan-

maya ve miidahale etmeye ¢aligirlar.

Ancak, miidahale igin, 6nce o yasa-
min i¢inde olmak, onu anlama, buz-

lardan ¢oziiliip giincellesmek gerekir. -

Yasamin ‘‘kahrolsun”lardan ve “yasa-
sin”lardan ibaret olmadigin1 gérmek
gerekir. Yagama doniigtiiriicii bir mii-
dahalede bulunmak isteniyorsa, 6nce-
ki deneyimleri ve olugan birikimleri
gozden gegirip, 6grenmek gerekir on-
ce. Yoksa igimize gelen kismim cim-
bizlayip, onun tekerriirii igin ugrag-
mak degil. Gegmigin birikimini, dene-
simini 6grenmek ise, bir ayda, ii¢ ay-

da olacak bir ig degil, yagamin biitii-
niine yayilan bir egitim ve 6grenimi
gerektirir.

Bugiin, marjinalligi ve yagamdan
kopuk, grubun ihtiyaglarina yanit ve-
ren eylem ¢izgileriyle sadece macera-
c1 genglige hitap edebilen sol grupla-
rin taraftar gengleri, birkag kitap oku-
duklari i¢in Marksizm konusunda
alim kesiliyorlar. Her sey egretilesi-
yor. Artik bir aydinin, bir kitabin, bir
insanin degeri, o ¢evreden olup olma-
digiyla dlgiiliir oluyor. O gevreden
olan herkes prole-
ter, o ¢evreden ol-
mayan  herkes
oportiinist, burjuva
ve kiiciik burjuva.
Bu benmerkezci-
lik, bireylerin ya-
saminin her alani-
na 6yle kaba bir
sekilde yansiyor
ki, bu durum za-
manla yasamdaki
bir¢ok alana olan
ilginin yitirilmesi-
ni getiriyor. Yasa-
mi1 anlamlandiran,
zevklendiren ay-
nntilar kii¢iimsenir
oluyor. Ortaya s1g
bireyler ¢ikiyor.
Yasanan hersey
“suraya hizmet
ederse iyi, oraya
hizmet etmezse
kotii” seklinde ni-
telenir oluyor. Ho-
biler, zevkler, ug-

ragilar gereksizle-
siyor, insana rengi-
ni veren kisilik ay-
rintilar1 zamanla
yontularak, diimdiiz neredeyse tek tip
insanlar ¢ikiyor ortaya.

Bu dar gruplar iginde, zaaflar, yan-
lighklar ve kisiliklerdeki ¢arpikliklar
da ¢ok iyi gizlenebiliyor. Bir ¢ok kisi-
lik bozuklugu veya yozluk igindeki
insan, sorumtu, kadro ya da 6mek in-
san olarak goriilebiliyor. Sahte paye-

‘lerle insanlara degerler bigiliyor, dyle

kabul goriiyor. Ancak o insan o gevre-
den ¢iktiginda, biitiin yanliglan ortaya
dokiiliip, “o zaten Oyleydi” denip ig
rahatlatiliyor. “Bu insanlar nasil buna
ragmen burada varligin1 koruyabildi
ya da neden egitilemedi?” diye sorul-
muyor. Oysa, yasamdan.kopuk, kapali
ve yapay ortamlarda yanhglarin giz-
lenmesi ¢ok kolay.

Iste tiim bu olumsuzluklarin gekil-
lendirdigi bireyler de, farkh seslere ta-
hammiil edemeyen, herkesin tekrar et-
tigini eden, hatta bu tahammiilsiizliik
sonucunda farklliklara siddetle karsi-
hik veren bireyler haline geliyor. Bu
noktada, “Ben tek dogruyum, dogru-
larim igin hersey miibahtir” anlayis:
yeseriyor ve i¢inde bulunulan agma-
zin nedenleri tek tek bireylerde arani-
yor. Sistemle degil, ¢arklarla ugrasihi-
yor. Bu, ¢iiriimeyi daha da hizlandin-
yor. Yagam kargisinda tutunamama ve
gitgide marjinallesmenin nedenleri
olarak, sorgulayan, darliktan kurtul-
mak isteyen bireyler ya da gruplar go-
rilliiyor. Caresizlik saldirganhgi dogu-
ruyor. Ortaya, higbir ey liretmeyen,
aksine bitigi hizlandiran bir “sol igi
¢atigma” dedigimiz olgu ¢ikiyor. Sig-
lagan, yasamdan kopan ve at gozliik-
leriyle gezinen birey, artik diigtinme-
den davranan, sagliksiz beyinlerin
iirettigi sagliksiz kararlan hayata gegi-
ren mekanik bireyler oluyor. Dostluk-
lar, arkadagliklar, yoldagliklar; bir -
giinde diigmanhiklara doniigiiyor. Bir
taraftan insanin mutlulugu ve altingag
hayalleri, bir taraftan da buna kimle-
rin layik olduguna dair birilerinin
kendini karar mercii olarak gormesi.
Savunulanlann ve yagananlarin boyle-
sine birbirine zit olmasi... Bilim adina
bilimi diglama, halk adina halka rag-
men hareket etme, insanin mutlulugu
adina bireyi ve bireyin hak ve 6zgiir-
liiklerini ¢igneme, felsefe adina felse-
feyi yok sayma... Omekleri gogaltabi-
liriz. Tiim bunlarin varhg: sol grupla-
rnn bumerangidir. Bu yanlglar doner,
yine o sistemleri vurur. Giiniimiizde
oldugu gibi. )

Bu kisir dongiiye son vermek igin,
beyinleri 6grenmeye agmak gereki-
yor. Ezbercilik ve basmakalipgilik yeg
rine, her olay1 ve olguyu tanhsel geli-
simi iginde, karsitlariyla birlikte 68-
renmek-6gretmek bir zorunluluk. Po-
litikanin tarih, sosyoloji, ekonomi ve
psikoloji bilgisiyle birlikte ele alinma-
sinin gerekli oldugu goriilmeli. Politi-
ka sadece ajitasyon ve propagandaya
indirgenirse, bugiin oldugu gibi iire-
timsizligin ve kisirdongiiniin kiska-
cinda kivranan politikacilar ve gruplar
¢ikar ortaya. Birakin bir topluluga, bir
sinifa 6nderlik etmeyi, kendi giinliik
agmazlan iginde bogulup giderler.
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Kemal KARABULUT - Ali AK

Insanla§ma miicadelesi Ozgiir, esitlik-

¢i ve adaletli bir toplum yaratma ¢a-

basi iginde kiiltiirleserek ilerliyor.
Zorunluluklar diinyasindan 6zgiirliikler
diinyasina dogru ilerleyen insanligin bii-
yiik evrensel yiiriiyiisii Marks'in diinya-
y1 degistirmek igin gelistirdigi tarihsel
materyalist diinya goriisii, bilimsel sos-
yalizm Ogretisinin yol gostericiliginde
Onemlt adimlar attiysa da, zaman zaman
biiyiik yenilgiler de yasadi. Biiyiik an-
cak gegici yenilgiler -insanligin bu ev-
rensel biiyiik yiiriiyiisiinii durduramadi.
Insanligin bu biiyiik yiiriiyiiii toplum-
lardaki sinif miicadelesi zemini iizerin-
de gelecege dogru ilerlemeye devam
ediyor. Hemen vurgulamaliy1z ki bu yii-
rilyiigiin tarihsel 6gretmenleri aym za-
manda bize dgretmiglerdir ki teoriyi ve
pratigi onlarla simirh kilmak, hayata go-
re gelistirip, ilerletmek gorevini aksat-
mak yada daha kotiisii unutmak, yanls-
larindan ayiklamamak, hayatin canh
akigina uyarlayarak zenginlestirmemek
bu bilimin dziine terstir.

Miicadelemiz daha ileri diizeyde ve
insana yakigir bir diinya yaratma caba-
sindan kaynagini almaktadir. Insanligin
binlerce yillik gelisim miicadelesini
kavrama azmiyle yola ¢ikmak, komii-
nist hareketi bu temelde sekillendirmek
ihtiya¢ duyulan temel halkadir. Bu ge-
reklilik kendi ger¢ekligimizin bilincinde
olunarak, adim adim bi¢imlendirilmeli-
dir. Ciiretlilik ukalahiga doniismemeli,
miitevazi ve 0grenme istegiyle hareket
etme anlayigi rehberimiz olmalidir.

Gelenek, cografyamizda uzun bir ta-
rihsel gegmige sahiptir. Bu tarihsellik,
ozelde 24 yillik gelenek miicadelesini
kapsamaktadir. 24 yillik tarihsel miica-
dele birikimine sahip gelenek, iizerinde
varoldugu topraklardaki 50 yillik simif
miicadelesinm ve devrimci hareketin bi-
rikimleri iizerinde varolmustur.

NISAN 1996

Bugiin gelenek i¢inde eskiyi yadsima
zemininde yeniden proletarya hareketini
yapilandirmay: temel alan bir yaklagim
sekillenmektedir. Eskiyi temsil eden 6z-
nelcilik, dogmatizm ve oportiinizm
uzun yillar gelenek iizerinde etkili ol-
mug, damgasini vurmustur. Gelenek ¢i-
kigindaki niteliginden saptirilmig, anti-
bilimsel yaklagimlar hakim kilinmug, ge-
lisiminin Oniiniin tikanmugtir. Oznelci-
lik, dogmatizm ve oportiinizm gelenek
icindeki Marksist egilimli muhalif gii¢-
ler iizerinde de 6nemli dlgiide tahribat-
lar yaratmig, hata ve yanilgilara sevk et-
mistir. Gelenek siirecinin bilimsel bir
sorgulamayla yeniden sekillendirilmesi
Marksistler oniindeki asil gorevlerin ba-
sinda yer almaktadir. Yenilenme, gele-
negin 24 yillik miicadele tarihinin kokli
muhasebesi iizerinde hata ve yanilgila-
rindan dersler ¢ikartarak yapilmalidir.
Bu ilk adimda, gerekli ve zorunlu olan-
dir. Doniigme bir yenilesme hareketi ya-
ratilarak somutlanacaktir. Yenilegsme,
gelenegin kendini degistirip-doniigtiir-
meyi temel almasiyla olanakhdir. Yeni-
yi yaratmak eskiyi kopartip atmak, sta-
tikolan pargalamakla gergeklesecekitir.

Gelenek, TIIKP i¢inde PDA revizyo-
nizmine karg1 miicadele iginde gekille-
nerek dogdu. Ibrahim Kaypakkaya’'nin
basinda bulundugu gelenek, PDA reviz-
yonizmine karst miicadelede ortaya
koydugu programatik diisiincelerin ge-
ligtirilerek somutlanmasi yaganmadan
yenilgisini ald1. Kaypakkaya onciilii-
giindeki gelenek sadece TIIKP revizyo-
nizmine kars1 miicadele i¢inde dogmadi,
50 yillik toplumsal miicadelenin ve dev-
rimci hareketin muhasebesini yaparak,
onun deney birikimlerini devrimci te-
oriyle biitiinlestirme zemininde, devrim-
ci hareket icerisinde onemli 6l¢iide etki
saglayan sovenizme, Kemalizm ve re-
formizme kargi miicadele i¢inde, bilim-
sel sosyalizmin deney birikimi, “Biiyiik
Proleter Kiiltiir Devrimi” hareketinin
muazzam etkisinin bir sonucu ve en

24. yilinda gelenek
surecine genel bir bakis

onemlisi tarihsel materyalist bir yakla-
simla Marksizmi iizerinde yasadigimiz
tapraklara uyarlamak igin atilan 6nemli
adimin ve ¢abanin iiriinii olarak dogdu.
Kaypakkaya onderligindeki gelenegin
programatik goriislerini toplumsal pra-
tikte sinayarak, hareket i¢inde tartigip,
devrimci teoriyi gelistirip kongresini
veya konferansini yaparak programlag-
tirma zamanini yakalama firsatin1 bula-
madi. Kurulugundan bir yil sonra 1. ye-
nilgisini aldi, bagta Kaypakkaya olmak
iizere bir ¢ok kadrosunu yitirdi. Kadro-
larinin 6nemli bir boliimii yakalandi.
Yeni dogmus bir hareketin bir yil gibi
kisacik bir miicadele diliminde yenilgi
almasi1 dogal olarak devrimci teorisini
pratikte sinamasinin kogullarim bulma-
di, eksiklerinin, yanilgilarinin ve hatala-
nnin muhasebesini yaparak devrimci te-
oriyi gelistirip-zenginlestiremedi.

Gelenek geng ve tecriibesiz olusun-
dan dolay: 6znelcilik ve dogmatizmin
etkisini tagid1.

Gelenegin 1. yenilgisinde 6znelcili-
gin onemli rolii oldu. Oznelciligin bir
yansimasi olarak iilkedeki devrimci du-
rum tespitinde subjektif davranildi.
Devrimci durumun subjektif tespiti mii-
cadele taktiklerinin hatal tespitini bera-
berinde getirdi. Bu yanilg: ve yanlglar
miicadele kosullarinin agir olusu ve
diismanin devrimci harekete topyekiin
saldirisiyla biitiinlesince yenilgi yasanil-
di. Gelenegin geng ve tecriibesiz olusu
UKH (Uluslararas1 Komiinist Hareket)
icinde dnemli sapmalan degerlendirme-
sini engelledi.

UKH’nin bagin1 ¢eken KP’lerin tes-
pitlerini oldugu gibi kabul etmesini be-
raberinde getirdi. “Emperyalizmin bii-
tiin diinyada toptan ¢okiise gittigi”, vb.
tespitler gelenegin UKH igindeki sap-
malarin belli dlgiide etkisinde kalmasi-
nin bir sonucu olarak iilkedeki devrimci
durumun degerlendirilmesi vb. tespitler-
de yanilg: tagimasina neden oldu.

Gelenek daha toparlanma asamasin-
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da onemli bir saflasma yasadi. Hareke-
tin bir ka¢ yillik miicadele siirecinin
muhasebesi yapilamadan, ideolojik-po-
litik miicadelede yeterli olgunluk yagan-
madan yasanan saflasma toparlanma sii-
recini uzatti, ancak 1978’de asgari olgii-
de toparlanmasini saglayarak merkezi-
lesti. Hareketin miicadele siirecinin ve
1. yenilgisinin muhasebesini yaparak
onemli bir adim att1. Oznelciligin ve
dogmatizmin hareket iizerindeki etkisi
tespit edildi. 1. yenilginin dzelestirisi
verildi. Ancak, 6znelciligin ve dogma-
tizmin etkisi 6nemli dlgiide varhigim ko-
rudu. Oznelci ve dogmatik, sol oportii-
nist bir akim hareket i¢inde etkili olma-
ya bagladi. 80°li yillara geldiginde bu
akimin bir boliimii hareket digina gikti.
81 yilinda bu 6znelci akim gelenege
onemli 6l¢iide damgasini vurdu ve gele-
negin 2. yenilgiye tagimada belirleyici
rol oynadi. 2. yenilgi donemi sonrasi sii-
recte sag oportiinist sapma gelenege
damgasini vurdu. Marksist egilimli kimi
mubhalifler, bu sapmalara karg: etkili
miicadele yiiriitemediler. Saldirilan g6-
giislemekten uzaklagtilar ve bu sapma-
larin 6nemli oranda etkisinde kaldilar.
Bilimsel ¢caliymada Marksist yontemi
i¢sellestiremediler. Kendiligindencilige
boyun egdiler. Hareket iginde daginik
kaldilar.

Gelenek siiregle beraber toplumsal
iligkilerin devrimcilestirilmesi, toplum-
sal doniisiimlerin yaratilmas1 miicadele-
sinde oncelikli olarak kendini doniigtiir-
meyi, Marksist ilkeler ekseninde dev-
rimci iligkileri gelistirmeyi saglama ye-
rine statiikolar iginde kendisini simirladi.
Miicadele siirecini sorgulama, muhase-
be yapma ve bu eksende kendini doniig-
tiirme, siirekli yenilenme yaklagimindan
topyekiin uzaklagmaya basladi. 80°'li
yillardan itibaren adim adim statiikocu-
luga yoneldi. Doniigiim ve yenilenme-
den uzaklagsma dogmatizmin geligme-
sinde temel etkeh oldu. Dogmatizm, po-
litik seviyenin diigmesinde énemli rol
oynad.

87’lere geldiginde, gelenek igindeki
Marksist egilimli bir muhalefetle opor-
tiinist akimlarin arasindaki miicadele
yerine oportiinist akimlarin kendi arala-
rindaki miicadele 6n plana ¢ikti. Mark-
sist egilimli muhalefetin oportiinist
akimlarla miicadelesi oldukga yetersiz
ve etkisizdi. Bu somut durum oportiinist
akimlarin kendi gruplarim1 gelenege ha-
kim kilma miicadelesini esas duruma
getirdi. Bu durum, gelenekte iki oportii-

e

YORUM

g e

nist grup arasindaki saflasmay1 berabe-
rinde getirdi. Bu saflasma, ideolojik-po-
litik olarak aym hatta olan gruplann 6r-
giitsel ¢atigmasi iizerinde gekillendi.
Marksist egilimli muhalefet, bu orgiitsel
saflagmada agirlikli olarak bir grupla
hareket etti. Bir boliimii ise, diger grup
icinde kaldi. Marksist egilimli muhale-
fetin gelenek i¢inde hakim hale gelen
oportiinist sapmayla ciddi bir ideolojik-
politik miicadele verememesi, oportii-
nizmle kesin somutlanmig ¢izgileriyle
farkhihklarim somutlayamamasi, opor-
tiinist akimdan dnemli olgiide etkilen-
meleri ve komiinist hareket i¢inde iki
¢izgi miicadelesini yiiriitme kogullarinin
bulunmamasi vb. etmenler etkili ve or-
giitlii hareket etme olanagini zayiflat-
mugtl. Marksist egilimli muhalefetin ni-
telik ve nicelik zayiflig1 oportiinizmin
gelenek iginde etkin olmasinin somut
zeminini yaratmisti.

Gelenekte yenilesme siirecinin tikan-
mas1, dogmatizmin etkili olmasi vb. et-
menler hareketin kendini sorgulamasi-
nin ve muhasebesini yapmasinin da
oniinii tikadi. Bilimsel aragtirma-incele-
me zemininden uzaklasildi. 72’nin te-
orik hattiyla kendini sinirladi. Teoriyi

_geligtirme-zenginlestirme yonelimine

giremedi. Ideolojik-politik temelde
farkh diisiince ve gizgilerin g¢atigmasi-
nin- hesaplagmasinin 6nii agilamad.
Gelenege monolotik parti anlayis1 ha-
kim hale getirildi. Bu yaklagim iki ¢izgi
miicadelesini ortadan kaldimakla kal-
madi, hakim ¢izgiyle ¢atisma icindeki
farkl ¢izgilerin orgiitsel tasfiyesi bir
kiiltiir olarak yerlesti. Bu zeminde 88’de
orgiitsel tasfiyeye gidildi.

80’li yillardan itibaren yaratilan ide-
olojik zemin gelenegi sinif miicadelesi-
ne yon veren, miidahale eden, bunun
icin politika iireten bir ara¢ olmaktan
uzaklagtirarak amaglastirdi. Aracin
amaca doniigtiiriilmesi politika iiretimi-
ni orgiitsel dar sinirlar iginde bogdu.
Amag haline getirilen araca hakim ‘ol
mak i¢in bdlge ve gruplarin politik ol-
mayan c¢atigmasim gelistirdi. Gelenege
grup ve bolge ruhlan egemen oldu. Ya-
sanan 87 ayriig1 bu zemin iizerinde se-
killendi.

Ideolojik ve politik olarak aymi ze-
minde olan ancak iki ayn orgiitsel yapi
temelinde yasanan saflasma gelenege
ciddi zararlar verdi. Suni farklilasma ze-
mininde diigman kardesler yaratildi. Her
iki yapiya-hakim olan mensevik-oportii-
nist ¢izgi, sinif miicadelesine yon veren

proletaryanin politiklesmiy kurmay -
giitii yerine kendi klik orgiitlerini mes-
rulagtirma, dargrup Orgiitu yaratma-ya-
satma esas alindi. Gelenegin sorunlar
biiyiidii, bunalim derinlesti, yasanan ti-
kanma ¢ikmaza doniisti. Bu durum
kliklere tepkileri biiyiittii, kliklerin ken-
di icinde ciddi sorunlar yasamasina ne-
den oldu. Bu somut durum ve tabanlarin
birlegsme baskisi 92°dc birligi getirdi.
Ayrilikta oldugu gibi birlikte de idcolo-
Jik-politik sorunlar ¢le alinmadi. Grup-
larin klik ¢ikarlari kargilikh olarak ko-
rundu. Pazarlik zeminindc birlik ger-
ceklesti. Beg yillik ayrilik siirecinin
muhasebesi yapilmadi. Ayrilik ve birlik
sorunu ideolojik ve politik muhasebeye
tabii tutulmadi. Birlik ilkesizlige karsin
tarihsel olarak atilan olumlu bir adimd1.
Ciinkii ideolojik politik olarak ayni hat-
ta sahip yapilanmalarin tek orgiitscl ¢ati
altinda miicadele yiiriitmesi simif miica-
delesinin ve devrimin yararina olandir.
Devrim ve emek siirecinin daginikhik
yasadig1 bir siirecte siyasal yapilanma-
larin orgiitsel biitiinleymeye gitmesi
olumluluktur.

Birlik tarihsel olarak bir olumluluk
tagityordu. Onemli olan tarihsel olarak
olumluluk tagiyan bu adimin bilimsel
temelde somutlanmasiydi. Birlik gele-
negin koklii muhasebesiyle biitiinlegtiri-
lerek,.tikanmanin Oniinii agacak yeniley-
meye tasiyacak bir yaklagimla somut-
lanmadi. “Tartigma ve elestiri 6zgiirlii-
gii” ile hareketin sorunsallarim kapsam-
I1 tartigarak, iki ¢izgi miicadelesi zecmi-
ninde ideolojik politik hesaplagma so-
nucu hareketin birligini ger¢eklestirme
yaklagimiyla hareket edilmedi. 20 yildir
tartisma konusu yapilmayan 72 platfor-
munu olusturan programatik goriiglcrin
tartigmaya acilarak yeniden degerlendi-
rilmesi siireci baglatilarak, dondurulan
devrimci teoriyi yasamsal kilmak, gelig-
tirip zenginlestirmek perspektifi ile ha-
reket edilmedi. Oznelci, dogmatik.
oportiinist ve mengcvik zeminde klikscl
yapilarin birbirini ctkisiz kilma. critme
ve tek bagina ctkin olma hesaplar yapil-
d1. Proleter demokrasi ckseninde sorun-
larin ¢6ziimii ycrine burjuvazinin yon-
temsel yaklagimiyla harcket cdildi. Kirli
iglere bulaymak, darbeci yontemlerle
tasfiyecilik yapmak vb. ciddi ideolojik
sapmalarin yagsam temeli olugtu. Yarau-
lan bu zeminde yeni bir saflagma daha
yasandi. Bu orgiitsel saflayma eskinin
kotii bir tekrariydi. Marksist egilimli
mubhaliflerin, yetmezlikleri ve daginik
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oluslan siirece bastan itibaren dogru ve
yeterli diizeyde miidahale etmesini sag-
layamadi. Dolayisiyla gelenekte oportii-
nizmin geligerek etkin olusunda 6nemli
pay sahibi olundugu gibi, hareketin ciddi
agmazlar igine girmesinde, tikanma siire-
ciyle birlikte ideolojik erozyonun boyut-
lanmasinda da pay sahibi olundu.
Marksist egilimli muhalefet, yeniden
yasanan orgiitsel saflasmaya miidahale
ederek gelenegi ideolojik-politik eksen-
de bir hesaplagma ve sorgulama siirecine
sokmayi temel alarak miicadele etti. An-
cak, siirecin ¢ok hzh geligmesi, aligkan-
liklarin agirhginin kinlamamasi, tartig-
ma zemininin ortadan kalkmasi yapilan
miidahalenin yasam bulmasini engelledi.
Gruplar izl bir sekilde eski orgiitsel ya-
pilarin olusturmaya gittiler. Darbeci tas-

fiyect yontemlerle hakim olma fiiline

karg: iradeyi Orgiitlemek, iradenin bir
tartigma platformuyla ideolojik-politik
sorunlan ele alarak ¢ozmesi yaklagimi
belli bir etki sagladi. Marksistlerin bu
yontemi gruplardan biri tarafindan kabul
edildi. Iradenin orgiitlenmesine gidilerek
sorunsallarin ¢6ziimii hedeflendi. Ancak

bu grup, baslatilan tartigma platformu-

nun demokratik bir zeminde siirdiiriile-
rek ideolojik-politik sorgulama ve he-
saplagmayla sorunsallarin ¢dziimii yerine
eskiden uyguladifi burjuva yontemlerle
harekete damgasini vurmaya ¢aligty, klik
Orgiitiinii mesrulagtima yaklagimini esas
aldi. Tartigma platformu amacindan
uzaklastinldi. Demokratik zeminde ide-
olojik-politik sorgulama ve hesaplagma
yadsindi. Bu grupla aym platformda ha-
reket etmek, hareketin yeniden yapilan-
masinl saglamak zora sokulmusgtu.
Marksist egilimli muhalifler artik yeni
bir tercih yapmak zorundaydi. Tercih, bu
grupla orgiitsel baglarin kopartilarak, ge-
lenegin kokli muhasebesini ideolojik-
politik sorgulamasini esas alan demokra-
tik bir platformda tartigma ve elestiri 6z-
giirliigii ekseninde politiklesme yaratila-
rak adim adim proletarya partisini
yeniden insa etmekti. Muhalifler bu yak-
lagim esas aldilar.

Gelenek siirecinin tarihsel geligimi-
ne kisa bir deginide bulunduk. Prole-
tarya partisinin gercek niteligine ka-
vusmasi bu tarihsel siirecin kapsamh
olarak ele alimip degerlendirilmesi acil
ve temel ihtiyaglardan birini olugtur-
maktadir. Gelenegin ideolojik-politik-
orgiitsel hatalarindan arinmasi, zaaf-
larim: agmasi, eksikliklerini gidermesi
ve devrimci teorisini gelistirerek zen-
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ginlestirmesi icin ge¢mis tarihsel siire-
cinin kokli muhasebesini yaparak ha-
talarinin samimi 6zelestirisini vererek,
kendi olumsuzluklarina karg1 miica-
dele yiiriiterek kendini yenilemesi ge-
rekmektedir.
Marksist-Leninist-Maoistler gelenek
sirecinin deney birikimleri iizerinde
devrimci teorinin gelistirilmesine katki-
da bulunmak ¢abasiyla simirlh kalinma-
yacak, uluslararasi komiinist hareketin
ve bilimsel sosyalizmin deney birikimle-
ri rehberliginde sinif miicadclesinin ve
devrimci hareketin tecriibe birikimlerin-
den de Ogrenerek proletarya hareketini
ayaklan iizerine dikme yaklagiminin mii-
cadelecisi olacaktir. Devrimci teorinin
gelistirilip-zenginlestirilmesi, proletarya-
"nin politiklesmig kurmay 6rgiitiiniin pro-
leter devrimci temelde inga edilerek top-
lumsal miicadeleye yon vermesi, top-
lumsal pratikten 6grenme yontemiyle so-
mutlanacaktir. Toplumsal pratikten 6g-
renme, teoriyi yeniden toplumsal pratik-
te sinama ve uyarlama yeniden toplum-
sal pratikten 6grenerek teoriyi geligtirme
~ yontemi esas alinacaktir. Toplumsal pra-
tikten ogrenerek devrimci teoriyi gelis-
tirmek aym zamanda devrimci hareketin
pratigini elestiri siizgecinden gegirerek
ondan 6grenmeyi de gerekli kilmaktadir.

Komiinist hareket kendi pratigini -ve
teorisini sorgulamada ciiretkar davran-
mamgtir. Adeta pratigini ve teorisini
sorgulamaktan kaginarak devrimci teori-
sini dondurarak gelismesinin oniinii tika-
mugtir. Tikanma, ideolojik-politik ve or-
giitsel olarak yenilenerek yetkinlesmeye
de set ¢ekmistir. Basan ve bagarisizlik
kisilerde, kisilerin inangsizhginda arana-
rak, bilimsel sorgulama yonteminden
uzaklagmgtir.

Genel olarak devrimci hareket prati-
gini ve teorisini sorgulama, toplumsal
pratikten d6grenme yaklagimindan olduk-
¢a uzaktir. Dargrupgu ve benmerkezcilik
temel yaklagim tarzidir. Devrimci hare-
kete damgasim vuran kiigiik burjuvazi-
nin yontemi, onun ideolojik-politik hatti
onemli dlciide gelenekte de yagam bul-
mustur. Proleter devrimciler Marks’'tan
Mao Zedung’a kadar uzanan tarihsel sii-
recin deneyim ve bilgi birikimini esas
alarak, toplumsal miicadele ve devrimci
hareketin deneyimlerinden 6grenerek
devrimci teoriyi gelistirme, zenginlestir-
me yaklagimini temel alir. Bu yaklagim
ekseninde gelenegin programatik goriis-
lerinin kritigini yaparak, devrimci teoriyi
somut hale getirerek programlagtirmay:

temel gorevlerden biri sayar.

Marksistler devrimci teoriyi gelistire-
rek programlastirma, yetkinlestirerek
toplumsal pratige yon verme temel gore-
vi yaminda programu giincelle biitiinles-
tirme, giincele yon veren taktikler gelig-
tirmek gerektigi bilinciyle hareket etme-
ye ¢ahigacaktir.

Devrimci teorinin gelistirilip-yetkin-
lestirilmesi gelenekte 6nemli olgiide et-
kili olan 6znelcilik ve dogmatizmle mii-
cadele etmekten gegmektedir. Oznelcilik
ve dogmatizm gelenek hareketini dogru
diisinme yonteminden uzaklagtirmstir.
Bu yontem teorinin canl olusunu, degi-
sen gelisen toplumla birlikte degisip-ge-
lisecegini gormezden gelmektedir. Teori
bir dogma olarak dokunulmaz, degistiri-
lip-gelistirilemez goriilmektedir. Gele-
nekte bu kiiltiir hakim kilinmigtir. Boyle-
si yaklagimlar nedeniyledir ki 72 teorisi
tabulagtinildi. 72 ve Kaypakkaya kutsal-
lagtinldi. 72 ve Kaypakkaya’y: elestire-
rek, eksikliklerini, hatalarim ortaya koy-
mak, 72’yi ve Kaypakkaya’y: gelistire-
rek giiniimiize tagimay1 savunmak kor-
kulan bir olguya doniigtiiriildii.

Marksistler 6znelcilik ve dogmatizm-
le miicadeleyi esas alarak gelenegin pra-
tigini ve teorisini toplumun nesnel ger-
cekligi zemininde gozden gegirerek sor-
gulamay temel alacaktir. Onemli olan
tespitlerde bulunmak degildir. Tespit
edilene uygun davranmak, ona gore se-
killenmek, tespit edileni yagama gegir-
mektir. Tespit etmek kolay, tespit edile-
ne uygun davranmak ve yagsama gegir-
mek zor olandir. Proleter devrimciler
nesnel gergekligi Slgiisiinde bu zoru ba-
sarmay1 hedefleyecektir.

Bugiin Tiirkiye ve Kiirt cografyasinin
sosyal ve iktisadi yapisinin yeniden tah-
lil edilmesi gerekmektedir. Gerek gele-
nek, gerekse de devrimci hareket uzun
bir tarihsel siiregten bu yana kapsamh
bilimsel bir tahlil yapmamgtir. 25 yih
askin bir tarihsel siiregte toplumun ikti-
sadi.ve sosyal tahlilinin yapilamamasi
oneml bir eksikliktir. Marksistlerin go-
revlerinden biri de dniimiizdeki tarihi sii-
regte Tiirkiye ve Kiirt cografyasinin ikti-
sadi ve sosyal tahlilini yapmasidir. Sii-
regle bilimsel aragtirma ve incelemelerle
Tiirkiye ve Kiirt cografyasinin iktisadi
ve sosyal tahlili yapilmaya yonelinecek-
tir.

Marksistler ¢ok uluslu toplumumuzun
nesnel gergekligine denk diisen yeni de-
mokratik devrimi (demokratik halk dev-
rimi) savunur. Yeni demokratik devrim
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miicadelesi iiretici giiclerin 6zgiirce geli-
simini engelleyen emperyalizmin ve em-
peryalizme bagh burjuva ve feodal miil-
kiyet iligkilerini tasfiye etmeyi, bu miil-
kiyet iligkileri iizerinde sekillenen devle-
ti degistirerek yeni demokratik bir top-
lum yaratmay: hedefler. Bu miicadele,
toplumun demokratiklesmesi, Kiirtlerin
ozgiirlesmesi ana ekseni iizerinde gelige-
cektir.

Gelenegin 72 platformunda Yeni de-
mokratik devrim ve ulusal sorundaki
uluslarin kendi kaderini tayin hakk yak-
lagim ana tezleri olugturur. Kaypakkaya
onderligindeki gelenek o giinkii tarihsel
kosullarda Marksist bilimsel yaklagimla
bu ana tezleri toplumun nesnel gergekli-
gi iizerinde esasta dogru bir temele
oturtmustur. Kaypakkaya, Marks’tan
Mao Zeding’a kadar uzanan tarihsel bil-
gi birikimini toplumumuzun nesnel ger-
cekligi ile biitiinlestirerek, yeni demok-
ratik devrim temel tezini iilke somutun-
da gelistirmigtir. Kaypakkaya onderli-
gindeki gelenek, 70’lere kadar uzanan
toplumun iktisadi ve sosyal yapisini
dogru bir yontemle tahlil etmis, yeni de-
mokratik devrim teorisini bu tahlille bii-
tiinlestirmigtir. Kaypakkaya’'nin Yeni
demokratik devrim Ogretisi aradan 25
yillik tarihsel siire¢ gegmesine kargin ol-
dugu yerde dondurularak birakilmigtir.
30 yila yaklasan tarihsel siiregteki toplu-
mun iktisadi ve sosyal yapisim yeniden
tahlil ederek, degisen, gelisen toplumsal
kosullarin nesnel gerg¢ekligi ile ortiigiir
hale getirilmemigtir. Tersine Yeni de-
mokratik devrim dgretisi toprak devrimi
ile neredeyse 6zdes hale getirilerek igi
bosaltmigtir. Kaypakkaya’nin Yeni de-
mokratik devrim Ogretisini yasadigimiz
toplumun nesnel gergekligi iizerinde so-
mut hale getirerek gelistirmek temel go-
revlerden biri olarak 6ne ¢ikmigtir. Yeni
demokratik devrim, toplumun demokra-
tiklesmesi ve Yeni demokratik toplumun
yaratilarak sosyalizmin maddi kosullan-
nin yaratilmasidir.

Marksist olmanin temel kriterlerinden
biri de ulusal sorunda Marksist bir 6gre-
tiye sahip olmaktir. Kaypakkaya’nin 6n-
derligindeki komiinist hareket, soveniz-
min devrimci harekete damgasim vurdu-
gu, ulusal sorunun yadsindig bir siirec-
te, ezilen ulusun ayn devlet kurma hak-
kimin kararh kavunucusu olmugtur. Kay-
pakkaya, ¢ok uluslu toplumlardaki ulu-
sal soruna yaklagimi sovyet proletaryasi-
nin pratiginden, Lenin ve Stalin’in ulu-
sal sorun &gretisinden 6grenerek, kendi-
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ne temel alarak Kiirt sorununda somutla-
magtir. Ulusal sorunu dogru bir temel
iizerinde gekilllendirmig olsa da kisa mii-
cadele siirecinde sehit diigmesi nedeniy-
le Kiirt cografyasinda ki toplumun ¢elig-
melerini aynntih inceleme firsatini ya-
kalayamamugtir. ’
Gelenek, Kaypakkaya’'nin ortaya
koydugu temel tezlerini gelistirerek de-
gisen, gelisen toplumun nesnel gergekli-
gine uyarlayarak zenginlegtirme yonte-
mini esas alma yerine ona bir dogma
olarak sarilarak tabulagtirmigtir. Ulusal
sorundaki temel dogru yaklagimim Kiirt
bolgesindeki toplumsal ¢elismelerin ¢o-
ziimii iizerinde somutlamamgtir. Ulusal
celismeyi gormezden gelmis, Kiirtlerin
oOzgiirlesmesinin savunucusu olamamis-
tir. Pratiginde ve politik yaklagiminda
onemli 6l¢iide sovenizmin etkisinde kal-
mus, iiniter devlet anlayiginin savunucu-
su pozisyonuna diigmiistiir. Gelenekte ki
sovenizmin ve initerciligin etkisiyle sa-
vagarak, ulusal soruna yaklagimin Kiirt
toplumunun sosyal ve iktisadi yapisinin
tahlili iizerinde, ¢elismelerini ayrintili

bir sekilde tespit ederek gelistirmek ve

yagsama gegirmek gerekli ve zorunludur.

Kaypakkaya’nin halk savag teorisini
oncii savagina doniistiiren yaklagimlarin
ve pratigin muhasebesi yapilarak, halk
savag! Ogretisini Kiirt cografyasina uyar-
lama, Tiirkiyelilestirme yaklagimin esas
alarak halk savas ¢izgisini toplumun
nesnel gergekligi ile ortiisen, geligmele-
rinin ¢oziimiinde temel bir arag haline
getirme yaklagim eksenli bir politika
lizerinde yiikselmek temeldir.

Yeni demokratik toplumun yaratiima- -

sinda yeni demokratik kitle hareketinin
yaratilmasini gerekli ve zorunludur.
Egemen siniflarin iktidarina kargi prole-
tarya ve emekgilerin yeni demokratik
toplumunu yaratmaya uzanan iktidar
miicadelesi devrimci-demokrat giicleri-
nin biitiinlegsmesini de hedefleyen eylem
ve gii¢ birlikteligi iizerinde taglanacaktir.
Fasizmin devrime ydnelen, kitleleri he-
defleyen topyekiin saldinsinin bosa ¢1-
kartilmasi, proletarya ve emekgilerin
devrim cephesinde orgiitlii bir gii¢ ola-
rak iktidara yiiriiyiisii yeni demokratik
kitle hareketi yaraimakla olanakhdir.
Bugiin Kiirt cografyasinda temel top-
lumsal olgu ulusun 6zgiirlesmesi soru-
nudur. 72 platformunun ulusal sorunun-
daki temel dogru yaklagim tarzi Kiirt
cografyasimin bugiinkii gergekligi iize-
rinde ulusal ¢elismenin ¢oziimiinii kap-
sayan ulusal ozgiirliik miicadelesine 6n-

derlik edilmesidir. Buna denk taktik po-
litikalar gelistirilmesidir. Tiirkiye-Kiirt
cografyas1 komiinist hareketi, Kiirt cog-
rafyasinda yeni demokratik bir toplum
yaratmanin Kiirt cografyasinin 6zgiirleg-
mesi miicadelesi iizerinde yagam bulaca-
gimin bilincinde hareket ederek soruna
yaklagmayi esas almalidir. Tiirkiye ve
Kiirt cografyas1 komiinist hareketinin
ikili gorevi vardir. Tiirkiye komiinist ha-
reketi Kiirt cografyasinin ozgiirlik mii-
cadelesinde Kiirt cografyas: emekgi hal-
kinin yaninda ona politika sunarak yon
vermenin yaninda propaganda ve ajitas-
yonda aynlarak 6zgiirlegmesini 6n plan-
da tutarken, Kiirt cografyasi komiinist
hareketi, somiirge ulusunun 6zgiirlesme-
si miicadelesi verirken propaganda ve
ajitasyonda birlik ¢agnsim 6n plana ¢i-
karmahdr.

Kiirt cografyasinin 6zgiirliik miicade-
lesinin, yasanan ilhaka karsi savagimin

- aktif savunucusu olunmahidir. Ulusal

esitsizlige kargi uluslarin 6zgiirlesmesi
esasinda uluslarin tam hak esitligini sa-
vunmak dogru olan tutumdur. Komii-
nistler ulusal sorunun ¢6ziimiinde sovyet
pratigini esas alarak Kiirt-Tiirk uluslari-
nin federatif temelde orgiitlenecegi Yeni
demokratik bir toplumun yaratilmasini;
Kiirt cografyasinda ulusal 6zgiirliik mii-
cadelesi, Tiirkiye'de iilkenin demokra-
tiklesmesi ekseninde yeni demokratik
toplumu hedefleyen politik iktidar mii-
cadelesini temeli iizerinde yiikselir.

- Marksistler bilimsel sosyalizmin inga
edilmesini temel teorik sorun olarak esas
alir. Sosyalist devrimin ve sosyalizmin
ingasinin ancak yeni demokratik toplu-
mun yaratilmasi zemininde gergeklese-
cegini savunur. Sosyalizmin temel so-
runlarini incelemeyi, ¢oziimler iiretmeyi
komiinist hareketin temel sorunu olarak
goriir. Sosyalizmin zengin deney
birikimlerini sosyalist devrim prog-
raminda gelistirmede temel bilgi kay-
nag olarak esas alir. Sosyalizmde simif
ve sinif miicadelelerinin varligini siir-
diirecegini kabul eder. Sosyalizmde
proletarya diktatorliigiinii zorunlu goriir.
Proletarya diktatorliigiinii, proletaryanin
sinif Orgiitii partinin diktatorliigii olarak
kabul etmez. Sosyalizmde emekgilerin
iktidara katihimim reddetmez. Diigiince
ve Orgiitlenme Ozgiirliigiinii savunur.
Sosyalizmin ingasinda proleter kiiltiir
devrimlerini savunur.
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SERDAR CAKMAK’ A KISA BIR YANIT VE

Sorunlarimizin kokenlerine

bir degini

Frkan UGUR

intem, tarz sorunu iizerinde dur-
i mak, bu noktada olgun ve diizeyli
bir yaklagim bicimlendirmek ve
bunu igsellestimek oncelikli ihtiyag ola-
rak kendisini siirekli ne gikanyor.
Kiiltiinimiizde yer alan ve agmamuz
gereken olumsuzluklarin omurgasini
olusturan eksikleri. zaaflan altedebilme-
nin yolu yapici ve doniistiiriicii bir yon-
temi yakalayabilmekle tlgilidir. Tarhg-
maya, muhasebeye, elestin ve ozelestiri-
ye olan ihtiyaci nitelikli bir yontemle ku-
caklastirmak iy bir baglangig olur.

Obyektif olabilen, bilgisini stirekli ge-
Listrrerek yagarmna bak1§1n1 derin egtiren,
ogrenmeye acik ve ogretmek igin ¢aba
sarfeden anlayiglar baganrun 6nkosulu-
dur. Bu anlamda yaklagimlanmua ola-
bildigince bilgi yiikleyerek, arastirmalar-
la gelistirerek biitiinliik icinde ortaya
koymak istenileni anlatmada daha baga-
nh ve faydah olunmasinin yegane yolu-
dur.

Bu kasa giristen sonra hemen gegme-
liyim ki; Partizan geleneginde stiregler
ve sorunlar genellikle Ibrahimcilik ve si-
lah kimdeyse hakl, giiclii olan odur yak-
lasiny gergevesinde ele almiyor. Boylesi
bir olumsuz gelenege sahibiz. Bu da do-
gal olarak sorunlan ¢dzme yenne dar bir
cercevede doniip durmay: beraberinde
getiriyor. Ibrahim, silah ve partinin fetig-
lestirilmesi ortaya cikiyor. Bunlan tartig-
mahyiz fakat tamgm ay1 buraya saplama-
maliyiz.

Neden sorunlar bu diizlemde tartigili-
yor. Hayat Ibrahimle baglamiyor, onla
bitmiyor. Tarigmalan boylesi bir mecra-
da boylesi bir yontemle yiiriitmenin ke-
~ sinlikle hicbir sey kazandirmayacag pe-

sinen ve agikea ortaya koyulmahdir. Bu-
- nu boylece benimsemekle birljkte, daha
oturakh bir bakigla kimi noktalarda ya-
zann istedigi mecrada belli seylen belirt-
mek gereklilik diye diigiiniiyorum.
Insanlar yasarmun dilini, kitlelerin so-
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mut durumu ve ihtiyaglann anlayip mii-
cadeleyi ona gore sekillendirecegine,
boylesi noktalarda ¢oziimlemeler tiret-
meye ginisecegine kaliplar ve dogmalar-
la yasama kendisini dayatrnaya galistyor.
Tabi ki marjinallesme ve siyasal olarak
diizeyin diismesi bunun sonucunda orta-
ya g:lklyor savunduklanm anla-
1 cikiiginin ne oldugu-
nu dahl 111 msel olgiilerle bllmlyor
Marksizmi bilmeyip izm’e karsi
¢ikanlarla, Marksizm’i bilmeyip Mark-
sist olanlar arasinda nitehk fark da (do-
gal olarak) olmuyor. Taraglanlann, ba-
kg somut durumda ne anlama
geldigini, nasil uyarlanmasi gerektigini
kimse agimlayamiyor. Bu yiizden dar
kahplar etrafinda sorunlan incelemeye
bu yaklagmla bilimden uzak-
yerine, deneyim ve binlamler-
den gerekli dersler gikararak bunlann
iizerine yeni bir tugla koyma cabasiy a
}&;a:ekct etmek daha anlamh ve faydali-
Bu kisa vurgular 1s1inda Serdar
Cakmak adh arkadagin Uzun Yiirii-
yiig"iin birinci saysinda kaleme aldiga

‘yazisina baktihmizda kami sorgulayci

ve elegtire] yaklagimina ragmen Partizan
ﬁﬁlgciegn;l ayaklan iizerine dikilmig bi-

| bir tahlille kavrayamadigim gorii-
yoruz. Hatta istemeden de olsa verdigi
Omekte (Mao nun Clang Cmg e mektu-
bu) eleg ya 'ya yaldagl-
min (1kmc1 ]g(]a ya-

beahlm i havaya atip mtanlmm yakla§1-
mun 6nemli oranda tanmaktadir. Olum-
suzluklardan kurtulma ¢abasi Partizan
geleneginde de kimi defalar yasandig1
gibi yanhs bir mecraya girmig, [brahim’i
kutsama ve miikemme lestime, ondan
sonra gelenleri giinah kegisi haline getir-
me yaklagimna biirinmiigtiir.
rahim ve sonrasi arasinda farkhiliklar
vardir fakat Ibrahim’den sonra ortaya ¢1-
kan bigimlenigin 72’den 6nemli oranda

gidasiny aldigimda anlamak, gérmek ge-
rekhdlr Cag tespiti, devrimci dururndala

TabikiIb--

genlemenin goriilememesi, subjekuf gii-
ciin deneyimsizligi ve hazrsizhfina pa-
ra el miicadele takuklerini belirleyeme-
me vb noktalar bir yaklasim tarzn mi-
ras birakmigtir. Hergeyden once Mark- -
sist klasiklerin bir ¢ogunun dahi iilkeye
tas;nmamug oldugu bir durumda, 24 ya-
sindaka geng bir Onderin, kisa miicadele
tanhinde yapabileceklerinin ¢okta fazla
olamayacagin bilmemiz gerekiyor.
Tiim bunlara ragmen 72 donemeci Tiir-
kiye devrimci hareketine sundugu katki
noktasinda oldukg¢a 6nemlidir. Ve bu yo-
niiyle dahi iizerine diigenden fazlasim
yerine getimigtir. Mesele yasanan siire-
ce ve degismelere paralel olarak teoriyi
dennlestirme, zenginlegtirme ve yanls-
lanyla hesaplagabilmededir.

Devrimci bir kabangin olmamas, lt-

lelerin 6nemli inig iginde esasta
diizen i1 poz.lsyorrgkslglyar;mwl, ulusla-
raras diizeyde sosyalizmin yasadigy ye-
nilgiler ve bu yenilgilerin bilimsel bir de-
gerlendimmesi iizerinde yiikselen hesap-
lagmalara girilememesi, boylesi bir ihti-

yacin gorillememesi bugiin yasadigimiz
somanlann temel noktasidir. A

yolunda sorun alanlanm denn-
lemesine yakalama, bilgi binkimi yarat-
ma, ¢oziimlemeler iiretecek dinamnikler
yetistirme ve bunlann kurumlanm olus-
turma gibi onerilebilecek modeller iize-
rinde kafa yormak ihtiyaca yant verme-
de ve geligtirci olmada daha yararhdr.
Bilginin ahmgini, 6grenme metodunu
ve genel olarak devrimci harekette orta-
ya gikan ezberci, aktarmaa ve hazra bi-
cimlenisleni ele a 1p sorunlan bu agidan
da ele almak daha genig bir sahada me-
saj verici olacakur. Kendimizide bu ko-
nuda siirekli muhasebeye tabi tutmarmz
gerektigi acikca anla§1hyor
*“Sadece bir parti degil, aym: zamanda
bir sosya aklmdu” E aypakkaya nin

fikir ve program maqma]lqtmlemlyor’
“Komprador-Kemalist ‘marksist’lerden,

- 2. Cumhuriyetin ‘marksist’lerine kadar

ad agik¢a verilmeden saldinnin adresi-
dir Kaypakkaya™ gibi sdylemler onemli



Jerecede subjektif ve ylizeysel soylem-
jerdir

Kaypakkaya hat gesitli bakis aglan
arafindan farkhi kavxamnaktadlr Kay-

pakkaya’nin sorunlara yaklagim yonte-
m. bilimsel inceleme-araghrmalarla yii-
zimiin siirekli y: doniik olmas, sii-
rekli geliserek degismesi, kendini agma-
va cabalamasi omek ahnacak temel yo-
midiir. Onun soyledigi su yada bu soz,
vaptig bir diz tespit bugiin

vave uyarlanmaya muhtactir. Aradan 25
vl gegmistir ve yil 1996°dir. Bunu Ser-
dar da soyliiyor, 0 zaman baz
ddalan acelece ortaya anip, kestirmeci
vaklagimlar sergilememek gerekayor.

Etrafl araghrma ve agiklamalar, so-
Sukkanh ¢ahsmalarla sekillenmig, Gne
siiriilmii 1ddialann daha efitici, dgretici
ve ilerletici olacag) agiknr.

Ilsi farkh Ka ya elegtinisi anla-
slabilir bir elesondir ve bir yoniiyle dog-
rudur. Kaypakkayanin bilmsel yéntemi,
vasama yaklasma ¢abas: ve galigkanligy
ile ondan sonra gelenlerin ortaya qikard-
&1 dogmatik, bilime kapali ve ireimsiz
Kaypakkaya arasina kalin bir ¢izgi cek-
mek gereklidir. Ve bu y ikinci
Kaypakkaya'nin artik elle tutulur b r
olumlulugu kalmarmugtr. Fakat tam da
bu noktada ikinci Ibrahim’i yaratan zih-
niyetin ne oldugu iizerinde durmak ge-

rekmektedir. Ne 11 aylik saldin ruhunun*

devam ettinlememesi, ne de Kaypakka-
va’nin hatandan saga yada sola dogru
bir erozyona evnlinmesi biitiinliiklii ve
aciklayici bir goziimleme degildir. Ayn-
ca, Kaypakkaya’nin 72’nin kogullanm
1vi kavrayamarnasi, hareketin nitel ve ni-
cel binkiminin yetersizligine kosut bir
miicadele plamn somutlayamamas: ve
bu eksikliklerin a§1lacagma, kutsanarak
ucube hale getinlmesi olgusuna tekrar
cdkkat cekmek gerekiyor. lggmdc bulunu-
lan sorunlann bir yam budur ve bu yan
aysbergin gorinen kismudhr.

DEVRIMCI BIR MUHASEBE
VE OZELESTIRI GEREK

Sorunlann kokeninde, gegmisi sag-
hkh bir muhasebeden gepirememe, yan-
hglan ayiklayamama, devnimci teonye,
bilgiye olan ihtiyac: gérememe, bu nok-
tada yogunlasmama ve planh-programls,
uzun vadeli bir ingaa miicadelesine ging-
memede aramak daha sagliklidir. Keza
kisiler yada olaylarla meselelen deger-
lendime anlayisim yadsidighmuz gibi so-
runu saga yada sola savrulanlardan da
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ayn gormek gereklidir. Yasam, nesnel
gerceklik gayn bilimsel ve kisa vadeli,
apolitk yaklagimlan savurmaktadir ve
savrulmayanda yoktur. Par¢alanmalar,
daglmalar, cirkan tarigmalar, yoz uygu-
lamalar bu savrulugun sonucudur.

Deginilmesi gereken bir nokta da
sosyal akam iddiasidir. Bu ifade miibala-
gadan da ote bir fetislestie ¢abasidir.
Bolgesel yada yoresel diizeyde etkide
bulunan, halkan belli bir kesimini etrafin-
da toplayan ¢esitli ideolojik-siyasal go-
rigteki gruplann hepsini sosyal akim
olarak kabul ediyorsak yanhsg bir sdyle-
min i¢ tutarh bir mantug olarak kabul
edebilinz. Bu durumda Tiirkiye’de varo-
lan hemen biitiin gruplan birer sosyal
akam olarak tespit etmek yanhs olmaya-
caktr. Boylesi kavrayigin diginda Ibra-
him Kaypakkaya yoldasin kurdugu par-
tinin sosyal akim oldugunu sdylemek
miimkiin degildir.

“Sosyal alamdir’, “karsi-devrimei Is-
¢i Pam$1 vb iddialar, ciimleler arasina
sikighimlan st')ylemler, subjektivizm ve
oznelcilikten beslenen boylesi yaklagim-
lar tarafsizlaghnlacak, kazamlacak giic-
leri kaybemmnekte, hareketin kendisini
oldugundan biiyiik ve nitelikli zannet-
mesini berabennde getirmektedir. Teori-
yi ve prangi iireimsizligin, yetmezligin
bir maskesi haline getirerek abartan an-
layiglann onemli derecede icimizde yer
ettigini iyi gormemiz gerelayor. Partizan
geleneginde Ibrahim Kaypakkaya'nin
kimi programank goriiglenni kutsayarak
savunup bu goriigleri Ibrahim Kaypak-
kaya Diigiinces: (IKD) adi alinda (Mao
Zedung Diisiincesi gibi) isimlendirerek
savunan fokocu kavrayislann ortaya
mas1 boylesi yaklagunlardan ka -
makta ve beslenmektedir. Ki bu yakla-
simlar hayatn biitiin sorunlanna ¢6zii-
miin kendilerinde oldugunu sanacak ka-
dar dar ve kabirlidir. Gergekte ise hayatin
ve kitlelerin olduk¢a uzaghnda, kiigiik
diinyalannda giinii kurtarmaya g¢alis-
maktan bagka bir ugras i¢inde degildir-
ler.

Serdar Cakmak arkadag bir yandan
varolana kizzyor ama diger yandan varo-
lani ortaya qikaran anlayiglan ve kafa
yapilann ortaya dokmek ve sorgula-
mak i¢in bilimsel bir ¢aba sarfetrmiyor.
Yanainda, yukanda bir béliimiine gon-
derme yaptigimiz Oyle yaklagimlarda
bulunuyor ki gelenegin 87’lerde
yasadigr saflasmada silahli fokoculugu
aziya alan kesimin fanatik yaklagim-
lanim sik sik kullamyor ve lusmi sor-

gulayici, muhasebe isteyen yanini iyice
golgede birakiyor. Sanki, bugiinkii
tekerlemelerin aymisim kullanan fakat
goziipek, natg1, 11 ayhk saldn ruhunu
tagtyan lasiler olsa igler diizelir gibi bir
yaklagim anlagihyor. Pratige yon veren
teoriyi sorgulayarak-dersler ¢ikararak,
degisen kogullara ayak uydurma
yetenegi gostererek basar1 sag-
lanabilecegi gercegi hi¢ mi hi¢ akla gel-
miyor anlagilan.

Aynca sunu da belirtmeliyim ki bir
yazida dort bir yana yumruk sallayip
yiizeysel degerlendirmelere girismek
yernine tek tek konulan odak alarak ay-
nntul bir 6gretime, diigiindiimeye ging-
mek daha Ggretici ve kazanicidir. Bu
noktada hassas olmak bilginin saghkh,
anla§1]1r bir sekilde aktanlmasi igin sart-

Ideolo_]lk -siyasal hattaki dogru tespit-
ler dahi kahp¢1 ve dogmatik kavrayglar-
dan otiirii anlamini yitirebilmektedir.
Mao’nun kavrarugi 6ylesine kurudur ki
pratik durugsun monolitik parti
savunuculanndan bir farka yoktur, hatta
daha da kouiisiidiir.

Aracin amaglaghnlmasi noktast, iizer-
ne ciddiyetle gidilmesi gereken yaban-
cilagsma konusudur. Parti, silahli
miicadele, Ibrahim yoldagin goriiglers,
Marksizm-Leninizm-Maoizm gibi bir
cok nokta daha giizel, insana yaragir bir
diinya yaratma amacimzi gerceklegtir-
mede yardimci olacak araglardir. Mutlak
ve kusursuz, miikemmel ve degismez
olgular degillerdir. Bilimsel diisiince
yontemi kavraminca bu gibi olgularin
kosullara ve somut duruma gore uyar-
lanmak i¢in kullanilan bir arag oldugunu
daha iyi anlayabilinz. Araglar ihtiyag
duyuldugu somut durumda kullanilimasi
gereken birer silahtr, hazr recete degil-
dir. Bunu bdylece bilince ¢ikarmak
zorundayiz.

Yasananlan, olumsuzluklan bilimsel
bir analize tabi tutmak, yaratici ¢alig-
malara girigip doniistiiriicii iiriinler
hazirlamak, ¢6ziimleyici onerilerde
bulunmak 6nii agmada gerekli olandur.
Gerisi Oteden beri yapmaya aligik ol-
dugumuz birbinmizi mat etmeye ve ez-
meye ¢ahigan bastirmaci yaklagimdan
baska bir sey degildir. Ogrenmek ve 6g-
retmek, sorunlara ¢ziim bulmak i¢in
tarugmak acil bir gerekliliktir. Ifadeler
basmakalip olmaktan ¢ikanlmah, derin-
lestirimeli, aynntulandinlmahdr.
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ARASTIRMA

Anadolu’nun act agid

Ata YADIGAR

sindan bugiin so6z eden var
m?’(1)

Hitler, Yahudiler iizerinde soykinm po-
litikasim1 uygulamaya baslamadan az once,
komutanlanna yukardaki soruyu sorar.

Biz, sadece bugiin degil, yann ve gele-
cekte de ve her vesileyle “bu sorun”dan
" soz edecegiz ve “tarihsel haksizlik” olarak
buldugumuz bu katliam her vesile ile yiik-
sek sesle protesto etmeyi siirdiirecegiz. Bu
tarihsel haksizhig: 81. yddoniimiinde tekrar
ifade etmek bu anlayigla kavranmalidir.

Insanhk tarihine iktisadi, sosyal, siyasal
nedenlerin soktugu czilen simf, millet ve
rklarin diigmam Alman fagizmi ve onun
Fiihrer’i Hitler, ilham aldiklar1 Ermeni soy-
kinmin hig de bog yere sorgulamig degildi.

Biitiin belge, bilgi ve tamkliklara rag-
men bu soykinim ne soykirim gergeklesti-
renler ne de soykinmin devamcis1 Kema-
listler tarafindan kabul edilmigtir. Ancak
olayin biiyiikliigii nedeniyle hepten de sus-
kun kalamamiglar, Ermenilerin ugradigi
katliamin gergekligini ¢arpitmaya yonel-
miglerdir. Bu soykirimi inkar etmek, ¢ar-
pitmak, megrulagtirmak konusunda Tiirk
siyasal tarihinde yer alan biitiin partiler
hemfikir olmus,. bu sugun ortaklan gibi
davranmuglardir.

[4 ‘Ermenilcrin koklerinin kazinma-

Kiirt oldugu halde kendisini artik Tiirk- -

¢iiliigiin kuramcilanndan olarak bildigimiz
Ziya GOKALP; bu soykirim kargisinda
sunlan soylemektedir: “Ulusumuza kara
calmayimz. Tiirkiye’de Ermenileri toptan
oldiirme diye bir gey yoktur. Tiirk-Ermeni
kavgas: vardir. Bizi arkadan vurdular. Biz
de vurduk.” (2). Aym hususta Kemalistler:
“Savag igindeki Osmanh tarafindan (Tiir-
kiye’ nin) kendisine cephe gerisinden giig-
liik ¢ikaran gruplarin bagka bagka bélgele-
re siiriilmesi’ degerlendirilmesini yap-
maktadirlar. Bu iki kesimin tavri, inkar ve-
ya kinmi megrulagtirma ¢abalan anlagilabi-
lir. Fakat donemin TKP’sinin tavn bunlar-
dan hig de farkh degildir. Mustafa SUPHI
onderligindeki TKP yasanan soykirim ba-
kin diinya halklarinin gozlerinden nasil
saklamaya ¢alighyor: “..Bu Tiirkler'in Er-
meni diigmanhig: ile ilgili bir ey degildir.
Emperyalist igbirlikci Ermeni-Tagnak hii-
kiimetinin ortadan kaldirilmas igin yapil-
mug bir harekettir. Siz de bizi yalanc: ¢ikar-
mayacak bicimde béyle agiklayin” (3).

TKP’nin 6nderi M. Suphi ve Ethem Nejat
yukarda alintt yap@Eimiz mektubu Mustafa
Kemal’ e yazarlar. Belli ki kendilerine bu
hususta bir hayli soru sorulmakta ve Erme-
ni soykinmu ile ilgili bilgi alinmak isten-
mektedir. Ancak Suphiler hi¢ de gercege
uygun yanmitlar vermezler. Bunu yapmadik-
lan1 gibi, Kemalistler’le *“yalancr” ¢ikinama
konusunda anlagmaya varmak istemekte-
dirler. Bir ulusun yok edilmesinin diinya
kamuoyundan saklama, duyarsizlik goster-
me, dahas1 Kemalistlerle ortak bir inkar
noktasinda bulugma milad olarak kendisini
TKP devamcisi gorenler agisindan tekrar
degerlendirilmesi gereken bir husus oldu-
gunun altim gizmekte yarar var.

Soruna bdyle yaklagilmasi, soykirima
ugrayanlarla soykirimcilar1 aym terazide
gormek olur. Oysa Ermeni soykirnm az
agagida belgelerle sunacagimiz gibi sabit-
tir. Bu belgelerin iginde Osmanh yoktur.
Kemalizmin giiniimiizde ki savunucular-
nin en 6nde geleni Hifz1 Veldet Velidede-
oglu, “Ermeni Sorunu 1, ABD ve Ermeni-
ler” baglikli 1990 yihinda Cumhuriyet Ga-
zetesi'nde, “...boyle bir soykirimin Osman-
I Hiikiimetince yaptinldig: hangi belgeler-
le saptanmis. Gazetelerimizin bir ¢ok kez
yazdigx gibi, Osmanh arsivleri incelenmig
mi?” diye soruyor. Ash aranirsa, H.V. Ve-
lidedeoglu, bu gibi konularin argivlere gir-
meyecegini, girse bile kitabina uygun gire-
cegini bilecek durumdadir. Ancak sorun bu
degildir. Arsivlere bakilmigtir. Soykirim
iddialarinin yogunlugu kargisinda bunu
yapmak zorunda kalmiglardir. Fakat herke-
sin de tahmin edecegi gibi hi¢ bir suglu ar-
kasinda delil birakmak istemez. Yillar son-
ra baklan bu argivlerde soykirimin yasan-
dig1 tarihlerdeki belgelerin (1893-1918 yil-
lan arasindaki belgelerin) arsivlerde olma-
dig1 goriilmiistiir. Aynca, boylesi bir soru-
nun en kuvvetli delilleri bu soykinm yaga-
yanlardir. On binlerce insan ben su tarihte
suradan siiriildiim, su kadar insan katledil-
di, su kadar koy, kasaba yakild1 yikildi de-
dikten sonra hala argive bag vurmanin hig
mi hi¢ kiymeti harbiyesi yoktur. Giiniimiiz-
de en siradan polis karakoluna diigen bir
vatandag 6mriinde unutamayacag izlerle
cikar girdigi karakoldan. Fakat hig bir za-
man igskenceciler igkence yaptiklarini kay-
detmez, yani argivlemezler. Bugiin, Tiirki-
ye’yi yonetenlerin de kabul ettikleri gibi
Kuzey Kiirt bolgesinde binlerce kéy yakil-
mig yikilmig ii¢ buguk milyondan fazla
Kiirt kdyliisii yerinden yurdundan edilmis-

dir. Fakat hig bir resmi belgede bu gog et-

tirme, gé¢ nedeniyle yaygin salgin hasta-:
liklar ve bu hastaliklarin kirdig: Kiirt-
ler'den s6z emmez. Iki tiirden belge vardir;
resmi ve resmi olmayan. Resmi olmayan
belgelere genel olarak zulmii, siddeti be-
denlerinde, yagamlannda duyanlann ortaya
koyduklandir. Istisna olarak da yonetenler
icinde ya kurban edilmek istenenlerin fer-
yatlan ile ya da yapilanlara sahiden de igi
el vermeyenlerin agiklamalaniyla olugur.
Osmanl argivleri katliami kapsayan do-
nemlerinden arindinlmig olsa da her sug gi-
bi soykirim sugunun da arkada biraktig
deliller, belgeler vardir. Bunlardan gok
onemlileri giin 151§1na gikmakla kalmamig,
soykirim daha tazeyken, soykirim sorumlu-
larindan Talat Paga’nin Berlin’de Ermeni
militan Solamon TELLERYAN tarafindan
cazelandirilmas iizerine goriilen mahke-
meye sunulmugtur. Aram ANDONYAN’n
“Ermeni Soykirimina Higkin Belgeler”
isimli kitabindan sunulan belgeler netice-
sinde Telleryan beraat etmigti. Bizim soru-
nu incelerken elbette 6lgiit aldigimiz bu
mahkemenin karan degildir. Bu belgelerle
birlikte bagkaca onlarca-yiizlerce binlerce
belge sozkonusudur. Ancak biz ilgili olan-
larin alacagz. '

20. yiizy1l insanhk tarihi agisindan gok
onemli olaylann yasandig bir dénem ol-
mustur. Yaziya konu baglaminda 1880’li
yillanin spn otuz yilinda uluslagma siireci-
nin Avrupa’da bitmesi ve sonrasinda aym
siirecin Dogu ve Asya’ya kaymasi aym za-
manda kapitalizmin y6neldigi alanlar ve
irili-ufakh ulusal devletlegsmelerin yagandi-
g1 bir siire¢ beraberinde bir dizi sorunu da
getirmisgtir.

Emperyalistler igine diigtiikleri buna-
limdan kurtulmak igin somiirge alanlarinin
yeniden paylagilmasi kavgasina tutugtular.
Bu siiregte Osmanl1 Imparatorlugu yaygin
deyisle “hasta adamdir.” Zira, kam ile bes-
lendigi halklar kapitalizmin uluslagmay:
dogurmasu ile birlikte imparatorluga karg
silaha sanlmig ve imparatorlugun etkisi al-
tindan kurtulmuglardir. Avrupa ve Balkan-
lar’dan kovulan Osmanh en son Kuzey Af-
nika’da tutunmaya ¢ahgmi§ ancak bunda da
bagarih olamayarak etki alanlarim giiniin
giiclii emperyalistlerine kaptirmigtir. Impa-
ratorlugun igten ice kaynamasi yeni olu-
sumlarn beraberinde getirmekteydi. Ittihat
ve Terakki bu donemin iiriiniidiir. Daha
sonra Ermeni soykinymim gergeklestirecek
olan ve bu nedenle Ermeni militanlan tara-
findan vurulmak suretiyle cezalandirilan
Enver, Talat ve Cemal Pagalar da bu orga-
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nizasyonun igindedirler. Ulusgulugun /mil-
liyet¢iligin hizla yayildig: bir dénemde Itti-
hat ve Terakki’de burjuvazinin renkleri-
ni/gizgisini gormek miimkiindiir. Bu olu-
sum her ne kadar Sultan Hamid’e karstysa
da Hamid’le Panislamizm, ittihat ve Terak-
kici’lerde ise Tiirk-islam-Turanc gizgiler
on plandadir. Avrupa’dan, Balkanlar’dan
nihayetinde de Kuzey Afnka’dan elini aya-
g&im ¢ekmek zorunda kalan Osmanh ister is-

temez devletin agirhgim elinde kalan som.

topraklara doguya kaydirdi. Merkezilesme-
nin diger adi. o zamana kadar nisbi ozerk-
likleri bulunan Ermeni ve Kiirtler’i merkeze
baglamakti. Iki ulusun buna yamt gecikme-
di. Ilerde gorecegimiz gibi Kiirtler'le Erme-
niler’in arasinin agilmasi, gelismelerin yo-
gunlagmas! tam da bu doneme denk gel-
mektedir.

ITTIHAT VE TERAKKI
ERMENILER’DEN OGRENIYOR,
OGRENDIKLERININ EN KOTU
YANINI ERMENI VE
KURTLER’E UYGULUYORDU

Osmanlr’nin doguya kayan devlet olusu-
mu, islami kanla Kiirtler’le bag kurarken
bunun askeri olugumunu da ismini Sultan
Hamid’den ‘alan Hamidiye Alaylari’ndan
teskil ediyordu. Hamidiye Alaylar1 birden
¢ok isleve sahip olacakti. Bunlardan, 6nem
derecesine gore, dig diisman olarak Rusya,
Rusya’nin igteki dayanagi Ermeniler ve Gte
yandan merkezilesmeye kargsi derhal hare-
kete gegen ve Osmanlr’ya kargi savasa tutu-
san Kiirtler’in kendi i¢inde béliinmeleri.

Hamid doneminde Osmanl’ ya “islami’
kanla baglanan Kiirtler, daha genig bir amag
ekseninde de Ittihat ve Terakkici’lerle bag-
lar kurmuglardi. ittihat ve Terakkiciler tari-
hin sahnesine ilk ¢iktiginda Ermeni ve
Kiirtler igin de bir umut oluyorlardi. Ve bu
umut 1908 Mesrutiyet’in ilam ile daha da
arnyordu ittihatcilarin ilk etapte bu kadar
genis destek bulmasi ve kuvvet toplamasi-
nin nedenleri vardi. Sovyet aragtirmaci Prof.
Lazeref sunlan yaziyor, “Makedonya’da
Miri ve vakif topraklarim yoksul kéyliiye ve
Doguda Ermeniler’ den Kiirt feodallerinin
oasp ettikleri topraklarin Ermeni kéyliileri-
ne iade edilmesini agtk¢a vaad ettikleri” (4)
i¢in Ittihat ve Terakki derhal bu kadar gii¢-
lenebiliyor. Bu aym zamanda harekete ren-
gini veren burjuva demokratik ¢izgilerdir.
Fakat {ttihat ve Terakkicilerin dayandiklan
simflarin, burjuvazinin zayifhg1 nedeniyle
bu “devrim” hi¢ iz birakmamigtir. Bunlar
kaydettikten sonra, aym kaynak, “ulusal
politika alaminda, Ittihatcilar Hamid' in ger-
vek mirasgisi olduklarin gosterdiler ve on-
dan merkezilegtirici ve asimilasyoncu egi-
{imleri aldilar” (S5) diye kaydediyor. Erme-
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niler ve Kiirtler daha sonra baslarina gele-
cekleri bilselerdi elbette ittihat ve Terak-
ki’yi desteklemezdi. Ittihatgilar iktidara yii-
riirken “devrimci” siddeti Ermeniler’den
ogrenmistir. Bilindigi gibi, Ermeniler Itti-
hatgilar’in iginde hatir1 sayihir bir yogunluk-
ta bulunmaktaydi. Ermeniler, Kiirtler ve It-
tihatgilar Ittihatgilar'in iktidar olmasina ka-
dar bir hayli sicakurlar birbirlerine. Ermeni
brgtit]crindcn Tagnak Sutyun Ittihat ve Te-
rakki’nin kongresine orgiit olarak katihyor
ve hatta 31 Mart Vakasi olarak bilinen Is-
tanbul’daki gerici ayaklanmay: bastirmak
icin ayni cephede yer ahyorlardi. Ittihatgi-
lar, sadece Emeniler’den ve Kiirtler'den
ogrenmis degillerdi. Ulusal “mekfure” ol-
may1 da Makedonyalilar’dan 6grenmigler,
en azindan derin bir bigimde etkilenmisler-
dir. Cumhuriyet doneminde de yasayan Ka-
zim Karabekir, uluslagsma konusunda kendi-
sinin nasil etkilendigini §oyle kaydediyor:
*“23 Nisan’da bazi1 komitacilarin siirgiine
gonderileceklerini igittik. Ve bir kag arka-
dagsla istasyona gittik. 41 Bulgar, 4 Rum iki-
ser ikiger bileklerinden kelepgeli olarak tre-
ne bindirildi. Tren hareket eder etmez hep
bir agizdan Bulgarca haykingtilar: ‘Yagasin
bizim Bulgar milletimiz!’. Tren gizden
kayboluncaya kadar haykirigtilar, el ve
mendil salladilar. Arkadaglara dedim: ‘lste
milli mekfiire!”. Bu varligi gésterdigi giin
milletimiz de kurtulmugtur” (6). Sahiden de
imparatorlugun kilict altinda inleyen Tiirk
olmayan uluslardan ¢ok sey 6grenmistir,
kendileri de uluslagma siirecinde bulunan
Tiirkler, Jon Tiirkliik/Ittihat ve Terakkicilik
organizasyonu altinda Tiirk ve Tiirk olma-
yan uluslann Sultan yénetimine kargi savag-
malannda ortak noktalar oldugu gibi zaman
zaman birbirlerine kargi da milliyetgi aksi-
yonlar geligebilmekteydi. Uluslagma siire-
cinde her ulusun kendine gore emelleri var-
di1 ve ilk etapta nasil bu emeller bu unsurlar
bir araya getirdiyse gelecekte de aynm ne-
denler kanin, soykinmin, tek pazara hakim
olmanin temellerini olugturacakt.

Simdi artik bu topraklarda yok edilen
Emmeniler’e agit yakilirken hi¢ kugkusuz bu
agidin en acili yanim Tiirkler’in Anadolu’ya
gelislerinde kolayhk saglayan Ermeniler’in
iginde bulunduklar1 zorunlu durum olustur-
maktadur.

DAGDAN GELIP
BAGDAKINI KOVMAK YADA
NAM.I DiGER _
MALAZGIRT ZAFERI

Kendileri burjuva veya burjuva sinifina
mensup olmadiklan halde hedefleri kapita-
list bir toplumu ingaa etmek olan ittihat ve
Terakkiciler sdylem ve pratiklerinde kimi
“radikal” yanlar bulunsa da esasta statiiko-

cuydular. Yikmak istedikleri ne padisahhkti
ne de hilafet. Padigahin kendisine kargiydi-
lar ve biitiin melanetleri padisah yonetimi-
nin koétiiligiinde gormekteydiler. Onlarin en
“radikal” eylemleri bir milletin ortadan kal-

“dinlmasidir ki, bu da insanligin temiz sayfa-

larina yazilan bir radikallik degildir. Bu so-
nucun baslangici ¢ok eskilere, simdi Tiirk-
ler’in “Malazgirt Zaferi” dedikleri ve her yil
sagaall kutlamalar yaptiklar1 1071 yilina da-
yanmaktadir. Bu yil Tiirkler’in Anadolu’ya
giris tarihleridir. Ermeniler Tiirkler’in Ana-

dolu toprakiarina ayak basmalarinda ¢ok-

onemli rol oynamigtir. 1071 yilinda Malaz-
girt Bizans’a baghdir, Ermeni yonetiminde-
dir. Bizanshlar Ermeniler’e mazhep degis-
tirmeleri konusunda baskilar uygulamakta,
katliamlara girigmektedirler. Malazgirt, Er-
meni prensi tarafindan savunulurken kapila-
nint Selguklular’a agmaktadirlar. Tiirkler
Malazgirt’ten Kostantinopolis’e yiiriirken
(belki) kendi torunlarinin tarihin bir kesitin-
de 20. yiizyilin baglarinda insanhk tarihine
kara bir leke birakabileceklerini diigiinme-
miglerdi. Selguklular dSneminde hem Er-
meniler’in hem de Kiirtler’in 6zerk yagama-
larinin tek nedemi budur. Yoksa, Malaz-
girtten sonra yoniinii Anadolu iglerine ve
Kostantinopolis’e ¢eviren iggalcilerin de-
mokrathigi/hak bilirligi degildir.

1071 yilinda Ermeniler’in kapilarim ag-
malan ile Anadolu’ya giren Tiirkler iki yiiz-
yil sonra kendilerine Anadolu’nun kapilari-
m ag¢an Ermeniler’i Anadolu’da soykirima
ugratiyor, katledemediklerini ise yurtlarin-
dan siiriiyordu.

DOGUDA ULUSLASMA SURECI
VE 1. EMPERYALIST SAVAS

Kuran ve kili¢! Osmanli’nin yiikselig do-
nemini en iyi bu iki sozciik ifade eder. Kilig
zoruyla bagtan sona iggal edilen topraklar
tek kurus geri donmeksizin talan ve yagma-
lanmaktayd:. Somiirii, iggal edilen toprakla-
rin zenginliklerinin merkeze taginmas bigi-
minde gergeklesmekteydi. imparatorlugun
ayaklarinin altindaki topraklarin hizla kay-
masi, elde edilen zenginliklerin yatirn ola-
rak geri donmemesindendir aym1 zamanda.
Zaten uluslagma siirecinde bir anda bu ka-
dar toprak kaybetmesinin bagkaca da izahat
yoktur. Kapitalizm girdigi alanlarda yeni
kuvvetler yaratmig, ayaklanan bu milletler
Osmanlr'nin ayaklarinin altindaki toprakla-
rim bir hali gibi ¢ekip almig, daha 6ncesinde
talan ettigi zenginlikleri saltanatin sagaasina
kullanip, yatirima doniistiirmedigi igin im-
paratorlugunun altinda bulunan diger top-
raklan da giiniin baghca kuvvetli emperya-
listlerinin ipotegine birakmigtu.

Giiniin ‘emperyalist kuvvetleri Ingiltere,
Fransa, Almanya ve bunlara yetismek iste-
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yen Rusya idi. Bunlarin hig biri de kabaran
istahini saklamiyordu.

Sorun sadece Osmanli’mn hasta olmasi
degildi, tarihsel kosullar Ermeniler’in impa-
ratorlukla ¢atigmalarim kaginilmaz kilmak-
taydi. Osmanh despotizminden kurtulma,
kendi kaderini tayin etme hakki miicadele-
sinin hem i¢ hem de di§ kosullari hizla olug-
maktaydi. Ermeniler’in Ittihatgilar’la yakin-
liklarinin temelini tegkil eden ¢aga uygun
istemler ortakligiydi. Inparatorluk iginde
hatin sayilir bir iktisadi giicii ellerinde bu-
lunduran ve bunun avantaj ile hem i¢ hem
de dig teminatlar isteyen Ermeniler, bu is-
teklerine bir nebze olsa da sahiptirler. Er-
meni Orgiitlerinden Hingak Devrimci Parti-
si, Vatan Koruyucular1 Cemiyeti, Tagnak
Sutyun Partisi gatis1 altinda toplanmiglardi.
Bu organizasyonlar, 1880’li yillarda “Erme-
ni Ulusal Anayasas1” olarak Sultan Hamid
tarafindan bir fermanla kabul edilmesinden
sonra gelismigti. Bu anayasamn kabul edil-
mesi bugiiniin gericilerinin “her millet ken-
dini ifade edebiliyordu” demogojilerini bo-
sa ¢ikaran tarihsel-toplumsal nedenlerle yii-
rirlige girmisti. Binlerce, onbinlerce yil
bu topraklar ilizerinde yagams olmanin
hakki ve daha da étesi, zanaatcih@), usta-
hklar, iiretim iligkileri, tarimdaki gelis-
kinlikleri ile koklii uygarhklarin altina
imza atmig olmalarindandi. Bu nedenler-
ledir ki, toplumlar:1 var eden nedenler 20.
yiiz yila da taginmigti. Cag1 yakalamalari,
bunu dile getirip eyleme dokmeleri, katle-
dilmeleri ile birlikte bir ac1 durumu, istisnai
bir durumu gostermigtir: Iktisadi ve siyasi
olarak yeni ve daha ileri olan her geyin her
zaman kendisinden geri olam alt edemeye-
cegini... Emmeniler’in sonunu hazirlayan ge-
lismeler esasen 1. Diinya Savasi ile bagla-
mi§ degildir. Ondan 6nce de. Anadolu top-
raklari Ermeni kam ile sulanmigtir ancak
soykirimin esasi 1. Diinya savagindan sonra
gergeklestirilmigtir.

28 Haziran’da Avusturya prensi Bulga-
ristan’da vurularak oldiiriiliiyor, bunu baha-
ne eden emperyalistler 1. Emperyalist pay-
lagim savagim baglatiyorlardi.

Osmanh genel kurmayn Almanlar’la
ittifak olarak savasa giriyor, bunu da
Tiirk-Islam-Turan sentezinin bir geregl
olarak gergeklestiriyordu. Devletin agir-
hg1 doguya kaymig, Orta-Asya’ya “bii-
yiikk Turan”a baglama zamam gelmigtir.
Osmanli’nin savaga girmesi ve miittefikleri-
ni segigi tamamiyla bir tercih sorunu degil,
iginde bulundugu iktisadi iligkiler, emper-
yalistlerin durumu, Ittihat ve Terakki’nin
ideolojik sekillenisi gibi nedenlerle bir zo-
runluluktur. Enver, Talat, Cemal Pasalar’in
Tiirk¢ii-Turanci ideolojilerinin 6zel bir one-
mi vardir. Bunun sonucudur ki, daha savag
baglar baglamaz dogu cephesini tutmak iste-

yen Enver Pasa, Giircistan ve Azerbaycan’i
isgal etmek icin Sarikamig’1 gegmek ister.
Ancak kig sartlan, ordunun donammsizlig,
aghk ve hastaliktan dolay: ordu Sarikamig
daglannda telef olur. Yiiz bin askerin 6li-
miinden Ermeniler sorumlu tutulmak iste-
nir. Zira Osmanh Orta Asya’ya yoneldigin-
de Emeniler’i ve Kiitrler'i engel olarak de-
gerlendirmekteydi zaten. Bu arada hemen
belirtelim ki, Ittihatgilar, 8 Subat 1914 yi1-
linda Berlin’de Rusya’nin da bulundugu
toplantida “Ermeni Reform Anlagmasi”m
imza etmigti. bu yaniyla ilk etapta soykiri-
min belirtileri yoktur. Hatta bir “ittifak”
sOzkonusudur. 1914 yihmin Haziran ayinda
Tagnak Partisi'nin kongresine temsilci gon-
deren Ittihat ve Terakiciler, Ermeni refor-
munun hizlandirilmasina karsilik, bir savag
durumunda Emeniler’in Osmanli’nin ya-
ninda yer almalarin isterler. Savag kapida-
dir. Ermeniler, Ittihatgilarin isteklerini sicak
kargilamazlar. Tagnaklar, kongreden ¢ikan
karara gore §oyle davranacaklardir: “Savag
kigkirtmaktan kaginmakla beraber, bir sa-
vas ¢tkmasi halinde ise, éncelikli olarak
ulusal ¢ikarlarin gozetilmesi” (7) sadece
Tagnaklar degil, diger Ermeni organizas-
yonlar1 da Ennenistan’in 6zerkligi i¢in Av-
rupah devletlerin Osmanl iistiinde uygula-
yacaklan baskilara bel baglamiglardi. Bu
organizasyonlardan 2. Enternasyonal’in ¢iz-
gisini savunan -kendi burjuvazisinin safla-
rinda- haksiz bir savagin ortakhgim yapan
Hingaklar ise, AREVE Gazetesi'nde yayin-
lanan bildirilerinde, “di¢lé ittifakin (Inglite-
re, Fransa, Rusya’ nin) saflaranda ¢arpigma
karar: aldigint” (8) agiklamigh. Daha sonra
Osmanlr’'nin dayanak yapacagi ve onun ar-
dillarinin da 1srarla tutunacag: gerekgeler
bunlardir. '

Gerekgeler bunlar iken gergek ise, Talat
Paga’min ABD biiyiik elgisine agtkladig gi-
bi daha kapsamldir. Siirgiine kar§1 ¢ikan
ABD biiyiik elgisine sunlan sdyler: “Erme-
niler’le kargi kargiya kaldigimiz ii¢ ayn
nokta vardir: Ik olarak, Ermeniler, Tiirk-
ler’in zaranina olarak kendilerini zengin-
legtirmiglerdir. Ikinci olarak, bize hiikmet-
meye ve ayn devlet kurmaya kararhdirlar.
Uciincii olarak, agikga diismanlanimizi ce-
saretlendirmislerdir. Kafkasya (Sankamug)
genis olgiide Ermeniler’in eylemleri ile
aciklanabilir. Bu nedenlerle, savag son
bulmadan onlan giigsiiz birakmaya kesin-
Likle kararhyiz” (9). _

Konuya devam etmeden, Ittihat¢ilar’in
Sankamug telefine iiziilmediklerini, tam ter-
sine, Sankamig’1 yenilgi saymakla birlikte
esasen “muzaffer” olduklanni, “¢iinkii, Sa-
rikanug ormanlarindan Erzurum’a kadar
uzanan yollar iizerinde on binlerce Kiirt
genglerinin cesetlerini biraknk” (10) deger-
lendirmesini yapmaktadir Enver Paga.

Aslinda Talat Paga’'nin ABD biiyiik elgi-
sine verdigi yamtta, Osmanli’nin savasa gir-
me nedenleri “i¢” politika agisindan agik-
lanmig oluyor. Turanc-Tiirk¢ii emeller Os-
manl’nindir ve ne Enneniler ne de Kiirtler
bu emellerin ortag: degillerdir. Ermeni-
ler’in, Osmanli’nin saflarinda savasa girme-
meleri bir yana fisat bulduklarinda bu firsati
kendi milletlerinin lehine kullanmaktan da-
ha dogal ne olabilirki. Ayrica, Ermeniler’in

“Osmanli’ya giivenmemeleri igin yeterince

nedenleri mevcuttur. Ermeniler’den savagta
yanlarninda olma konusunda olumsuz yanit
alan Osmanli, Ruslar’in ‘Van Gélii civarina
kadar gelmeleri sonucu ve bundan hemen
dncesi olaylar nedeniyle Ermeni “bela”sin-
dan kurtulma ve “sorunu kokten ¢dzme”
amaciyla kapsamh bir plan gelistirdi.

BASKALE NALBANTI
CEVDET BEY’DEN
SOYKIRIMA GIDEN YOL

Savagin baglamasindan beg ay sonra Os-
manh da savaga katildi. Seferberlik ilan etti
ve savasa katiliginin esas gerekgesini Tiirk-
¢ii-Turanci emellerini gergeklestirmek igin
harekete gegti. ilk telefi Sarikamigta verdi.
Ancak, bu onun 6niinde engel gordiigii iki
ulusu Kiirtler ve Ermeniler’i hedefleme po-
litikasindan vazgecirmedi. Sefcrberlik ila-
miyla birlikte daha 6nce Ermeni reform an-
lagmasi -zaten siiriincemede birakilmigti-
yok sayildi, Ermeniler’in agik alanda ve ya-
sal giivenceler alinda kurulmus organizas-
yonlarina yonelim oldu. Zorla askere alma,
amele taburlarinin kurulmas: gergeklestiril-
meye c¢aligildi. Ermeniler silahlarindan
arindirihyor, kdyler, kasabalar basihyordu.
Zorla askere alinan ve amele taburlarina ko-

‘sulanlar elbette “azinhk”lara mensup unsur-

lardi. Ermeniler iizerindeki baskilar alabil-
digine artmisti. Bu nedenlerle, Zeytun, Bit-
lis, Kayseri, Van, Mamiiretiilaziz (Elazig),
Sebinkarahisar, Zara, Hafik, Giiriin, Trab-
zon, Sivas, Tarsus vb. bolgelerde ¢atigma-
lar, direnmeler ¢ikiyordu. Bu direniglerden
Van’in savunulmasi kayda deger bir 6nem
arz etmektedir. Bir milletin kendini can
havliyle savunmasinin yaninda daha sonra
bu milletin katline yasal dayanak olugtura-
cak “Tehcir Kanunu”nun bu direnigin baha-
ne edilerek ¢ikarilmasi agisindan 6nemlidir.

Higbir zuliim yoktur ki, bu topraklarin
insanlannin giplak bedenlerinde denenme-
mig olsun.

Devlet, her donem politikalarina gore
gorevlendirir memurlarini. Bugiin Mehmet
Agar’in Adalet Bakani olmast, toplumsal
sozlesmelerden olan i¢ hukuk, Anayasa.
Ulpslararasi anlagma/sozlesmelerin egemen
siniflar cephesinde ne kadar dibe vurdugu-
nu gostermesi agisindan onemli oldugu ka-
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dar daha da onemlisi yarn, basta polis teg-
kilatinin, mahkemelerin, cezaevlerinin ne
tirden olaylarla kargilagacagimin habercisi-
dir. Iskenceci bir polis eskisinin sorumlulu-
&u altinda olan bakanhk yaptinmlanmn ne-
ler olacagimi bilmek i¢in miineccim olmaya
gerek yoktur.

Cevdet Bey, nam-1 diger “Bagkale Nal-
bant” Enver Paga’nin kaymnbiraderidir. Siir-
diirdiigii vahgi ve insanhk dig1 iskencelerine
bir de igkence yaptig1 insanlarin ayaklarinin
altina nal ¢akmay eklemis, “Bagkale Nal-
banti” iinvanin da bu icraatlanndan dolay:
almistir. Cevdet Bey’den dnce gorev yapan
Tahsin Paga, imparatorlugun iginde bulun-
dugu kosullarda bolgedeki dengeleri gozet-
mek durumundaydi. Ancak Bagkale Nal-
banti, Tahsin Pasa’mn gorevini devraldig:
zaman soykinm hazirhklan igindeydi. 1915
Nisan’inin illk giinlerinde Ermeni yerlesim
verlerini kugatma altina almig, goriigme ba-
hanesiyle ¢agirdigi Ermeni temsilcilerinin
bazilarim katletmis, bazilanni tutuklatmigt.
Bu bardag: tagiran son damla oldu. Sehirde
niifus kalabaligini olugturan Ermeniler der-
hal harekete gegti. Otuz bin Ermeni, mahal-
lelerinin etrafina siperler kazarak direnige
Zegli. Az sayida silah, cephane ve yiyecekle
Nisan aymin sonuna kadar Van’1 savundu-
far. Rus ordusu iginde bulunan Ermeniler
goniillii olarak Van savunmasina yardima
Kostular. Savunmadan saldinya gegen Er-
meniler il merkezindeki hiikiimetin biitiin
binalarim ele gegirdiler. Hiikiimet bdlgeye
veni birlikler gonderdi. Cetin savaglardan
sonra bu direnig kinldi. Ermeniler gehri bo-
saltip Kafkaslar’a dogru ¢ekildi. Hiikiimet
Van’1 bastan basa yakti. Kafkaslar’a ¢ekilen
250 bin Ermeni’den 40 bini yollarda aglk,
sefalet ve hastaliktan kinldilar.

Van direnisi, yanitsiz kalmamig, daha
once saydigim bolgelere Mus, Bitlis de ek-
lenmigti. Hiikkiimet Ermeni aktivitesini kont-
rol etmekte giigliik gekiyordu. Derhal Erme-
ni Komita Merkezleri’'ni kapatti. Yoneticile-
rini tutuklamaya giristi. Rusya, ingiltere,
Fransa’nin da benimsedigi bagta, “alt1 ilin
tek il haline getirilmesi, bu ilin kendi i¢inde
sancak, kaza ve bucaklara boliinmesi” yerel
vonetimde Ermeniler’in bulunmasin igeren
21 maddelik “reform” gegerliligini ve anla-
min yitirdi. Ermeniler’e kargi agik siddete
arisildi. Bunlar katliamin ilk belirtileriydi.

TEHCIR KANUNU

Bakmayn siz “tehcir” yani, “g6¢” den-
digine. Elbette gog ettirilen Ermeniler de
siz konusudur ve buradan amag da gog yol-
Lirinda Ermeniler’in katlidir. Musa Anter’in
axtardigina gore, daha sonra kurulan Kiir-
<stan Teali Cemiyeti’nin ikinci bagkanhig-
£ yapan Ziya Pasa’'nin oglu Sikrii Baban,
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ARASTIRMA

Talat Pasa ile aralarinda gegen konusmayi
soyle aktanyor: “Babam Ziya Pasa, Beyrut
valiligi’nden yeni emekli olmustu. Kendisi
Talat Paga’nin yakin dostu idi. Talat Pasa
her cuma kogkiimiize gelirdi.... Fransa’dan
yeni gelmigtim. Babamla Talat Paga’nin eli-
ni optiim. Talat Pasa, ‘Ooo, masallah Siikrii
sen kocaman bir delikanh olmugsun. Okulu
da bitirmigsin, 6yle mi?’. ‘Evet pagam’ de-
dim. ‘Oyleyse oglum, bugiinden itibaren se-
ni Osmanh Imparatorlugu Iskan Umum Mii-
diirliigii’ne tayin ettim’ dedi. Ben sagkin,
‘Paga amca, kimleri iskan edecegim’ deyin-
ce giildii. ‘Oglum, Ermeniler’i iskan edecek-
sin’ dedi. ‘Peki, Ermeniler meskiin degil de
gocebeler mi? Ben bu isi nasil yapanm, bil-
memki’ deyince, bir kahkaha att1 ve ‘Siikri,
sen Paris’e gittin ama hala gocuksun... Og-
lum, kolaydir, sen emir vereceksin, Erzu-
rum’daki Ermeniler Mug’a gelince yolda is-
kan olurlar; Van'dakini Bitlis’e, Bitlis’tekini
Van’a Siirt’e; Diyarbekir’c!ekini Urfa’ya,
Urfa'dakini Mardin’e, Mardin’dekini de
Musul’a giderken yolda iskan olurlar. Bu
yoldaki soziim ona iskam ve fecaati anlaym-
ca sapsar kesildim, dilim donmez oldu”.
Talat Paga, (Kiirt genci Siikrii “iskan miidiir-
ligi”ni kabul etmez fakat) bagka bir Siikrii
hem de *“daha iyi Siikri”yii bulur. Yukarda-
ki konugsmanin devam soyledir: “Senden
bagka Siikrii yok mu? Daha iyi Siikrii’yi
bulduk”(11). Talat Paga’nin daha iyi Siik-
ri’sii Cumhuriyet adneminde -Ermeniler’i
“iskan” 0diilii olsa gerek- Atatiirk 'iin i¢igleri
bakanhgin1 yapacak olan Siikrii Kaya’dir.

Van isyanim bahane eden Osamanh hii-
kiimeti “Tehcir Kanunu”nu ¢ikardi. Bu ka-
nun tipki daha sonraki Kiirt isyanlarim bas-
tirmak igin ¢ikarilan “Tunceli Kanunu”,
“Takrir-i Siikun” yasalan gibi kisa, 6z ve el
altandan tamim, genelge, talimat gonderil-
mesine gerek kalmayacak kadar agik imha
ve yok etmeyi igeren kanunlard. °

Tehcir Kanunu ii¢ maddeden olugmak-
taydi:

1-Sefer sirasinda ordu ve kolordu komu-
tanlar1 ve bunlarin vekilleri ve bagimsiz
mevki komutanlan, ahali tarafindan her han-
gi bir bicimde hiikiimetin emirlerine ve
memleketin savunmasi ve asayigin korun-
masit ile ilgili eylem ve diizenlemelere kargi
davramg, silahli saldin ve direnig goriirlerse
derhal askeri kuvvetlerle en siddetli cezalan-
dirmaya girigmek, saldin ve direnigi teme-
linden yok etmekle yetkili ve yiikiimliidiir-
ler.

2-Ordu ve bagimsiz kolordu ve Tiimen
komutanlan, askeri gerekler dolayisiyla ca-
sustuk ve hiyanetlerini hissettikleri koyler
ve kasabalar halkini teker teker ya da toplu
olarak oOteki bolgelere gonderebilir ve yer-
lestirebilirler.(Milli Kurtulug Tarihi, 3. Cilt,
s. 1134-1135, D. Avcioglu)

"Oteki bolgelere yerlestirme’den ne an-

latilmak istendigini artik hepimiz ve biitiin
insanhk bilmektedir.

OSMANLILAR YALNIZ
DEGILDIR:

HAMIDIYE ALAYLARI VE

ALMAN EMPERYALIZMI

Osmanlilar’la Almanlar’1 1. Emperyalist
paylagim savasinda ortak yapan ve aym saf-
larda doviistiren birden ¢ok neden vardir.
Fakat bunlarin en 6zliisii, Osmanllar igin
Tiirkgii-Turanci anlayigla Kafkasya’ya ¢ik-
mak iken Almanya’nin niyeti Orta Dogu
iizerinden Hindistan’a agilmakti. Bu neden-
le oniindeki engellerin kaldinlmasina degil
itiraz etmek, bundan memnunluk duymak-
taydi. 1. Emperyalist savag baglamadan ¢ok
once Ermeniler’le Kiirt’ler arasinda gelig-
meler ¢catigmaya doniigmiistii.

Bunun yegane nedeni elbette farkh din-
lere mensup olmak degildi. Hatta yoksul
halk igin -gehir merkezlerinden uzak yasa-
yan Ermeni ve Kiirtler arasinda sorunlarin
ya hi¢ olmamasi ya da yok denecek kadar
az olmasinin baskaca agiklamasi olmasa ge-
rek- bu unsur ¢ok tali bir igleve sahipti. Esa-
sen i¢ ice yasayan iki ulus aym zamanda
egemenlik ¢ekismesi i¢indeydi. Bunu ké-
rikleyen merkezi hiikiimetti. 1880’li yilla-
nn baglarinda Zeytun’da Tiirkmen ve Kiirt-
ler’i Emenilere kars1 kigkirtmug, saldirtmig-
ur. Bir miiddet sonra yine aynt bolgede bu
defa Ermeniler’i Kiirtler’e karg1 harekete
gecirmis ve halklar arasinda daha derinde
koklesecek diigmanhik tohumlarim serpmis-
tir. Osmanhlar kendilerine karg1 ayaklanan
Kiirtler’i bastimak i¢in Ermeniler’e Zey-
tun’da “0zerklik” vaadinde bulunmug, bu-
nun iizerine Ermeniler Osmanh askerleri ile
birlikte Akgadag’da isyan edip bagimsizhk-
larin1 ilan eden Kiirtler’e saldirmiglardir.
Kiirtler ile Emeniler arasinda en derin yara
Bedirhan Bey isyanindan sonra olmusgtur.
Bedirhan Bey isyaninda da- Ermeniler Os-
manl’'nin saflarinda déviigmiig, Kiirtlerin
yenilgilerinde 6nemli roller oynamiglardir.
Kiirt isyaninin 6nderlerinden bir kismi kat-
ledilir, bir kism algakga kaziga vurulurken,
onemli bir kesimi de Istanbul, Silistre, Ege
adalarina siiriildiiler. Merkezi hiikiimete da-
ha yakin olmak ve avantajlar saglamak iste-
yen Ermeniler’in ileri gelenleri Kiirtlerin is-
yaninin bastinlmasim 6ven kutlamalar gon-
dermiglerdir merkezi hiikiimete. Belki bu
nedenlerle yaray! daha derinlestirmek igin.
Osmanl Sultam Ermeni Ulusal Meclis’ine
iligkin ilk yasay1 kabul ediyordu. Bu Ermne-
niler i¢in bir ronesansti. Yukarnda isimleri
zikredilen ve daha sonra Tehcir Kanunu ile
kapatilip mensuplari tutuklanan organizas-
yonlar bu ronesans doneminin iriniidiir.
Ancak Ermeni egemenleri kendilerini mem-
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nun edecek bir diizenin kurulmasi igin yeni
isteklerde bulundular. Osmanli’nin amaci
Kiirtler’i kaybetmek degildi. Iki ulusu ege-
menligi altinda tutmakti. Ermeniler’e sagla-
nan olanaklar yeterliydi(!).

Geregi kadar ¢elisme yaratilmig, Erme-
niler’in iktisadi ve sosyal iistiinliikleri Kiirt-
ler’de cekememezlik /kiskanghk duygularim
yeterince koriiklemisti. Abdiilhamid’in tah-
ta ¢ikmasiyla birlikte Panislamizm’in daha
agik bir tarzda benimsenmesi, Ermeni re-
formlarinin siiriincemede kalmasim berabe-
rinde getirdi. Hamid, biiyiik devletlerin Er-
meni sorunu ile ilgili stkigirmalanm “Sark-
i Anadolu’ yu muhtariyete gétiirecek ‘isla-
hat'1 kabul etmektense 6lmeyi tercih ede-
rim” diye agikhyor, Ermeni hareketinin
giclenmesini Avrupa’nin anti-Panislamist
politikasina baghyordu. “Avrupa, Yunanis-
tan ve Romanya’yt ele almak yoluyla Tiirk
Devleti’ nin ayaklarin kesti. Bulgaristan’in,
Swbistan’ . ve Misir’in yitirilmesi ise bizi
kollarimizdan yoksun birakti. Simdi de Er-
meniler'i ayaklandirarak cigerlerimizi sok-
mek istiyorlar”(12) dedikten sonra hangi
nedenle olursa olsun “ciger”lerini vermek
niyetinde olmadigini ortaya koyuyordu.

Hamidiye Alaylar iste, tam da boylesi
bir donemde kuruldu. Imparatorluk dort bir
yanindan ¢atirdiyor, uluslar bagimsizliklar-
na kavuguyordu. Osmanh Hamidiye Alayla-
n ile hem Kiirtler’i kendi i¢inden béliiyor,
hem Ermeni ulusal kurtulugunun oniine bir
engel olarak ¢ikariyor hem de dig diigman
olarak degerlendirdigi Rusya’ya kargi sa-
vagtiracak ve sonrasinda da “Kiirt gengleri
cesedi” olarak dégerlendirecegi atesi “ma-
sa” ile tutma politikasi giidiiyordu.

Iste bu Alaylar ve Osmanh Orudusu ma-
rifetiyle yerlerinden yurtlarindan edilen Er-
meniler, yine bu iki kuvvet tarafindan imha-
ya ugratildilar. Giiniimiiz koy koruculuguna
denk diigen Hamidiye Alaylari’na Kiirdis-
tan’da bulunan 51 agiretten 13 agiret katil-
migtir.

Donemin ozellikleri diigiiniildiigii zaman
bu hi¢ de azimsanacak bir kuvvet degildir.
Garo SASUNI’nin saptamasiyla, “hayret
edilecek bir gergek de 1915 Nisan Jenosi-
dinde reaya Kiirtler'in agiretlerden daha
kotii rol oynamalaridir. Osmanl: idaresi
agiretlerden giiphe ettigi icin, reaya Kiirt-
Ter’i sahneye ¢ikarip, kisa vadede jandarma
olarak gorevlendirip silahlandirarak, ken-
dilerine Ermeniler’i kirmalarint ve birakil-
mug olan miilkleriyle zenginlesmelerine izin
vermigtir. Osmanlt idaresinin kendilerine
verdigi bu yetkiden simaran reaya Kiirtler,
Ermeniler’in bagina tam bir bela kesilerek,
son derece insafsiz davramglarda bulun-
muglardir ve hatta su veya bu agiretin yan-
na siginan Ermeniler'i de Osmanlr’ ya sika-
yet etmiglerdir’ (13).

ARASTIRMA

Bu arada din adamlarimin bu katliamda
¢ok olumsuz rolleri olmugtur. “Gavur”lar
oldiiriin fetvalan ile zaten savagin sefaleti
i¢inde yiizen halki kigkirtmislardir.

Ermeniler, siirgiinde mallarinin ¢ok azim
gotiirebildiler. Zaten siirgiin edilenlerin ¢ok
ciizi bir miktar1 canlanni kurtarabilmiglerdi.
Siirgiin kafilelerinin-yaninda giden askerler
bu bigare insanlan yagmalamakta hatta ka-
dinlan-geng kizlan ¢inl ¢iplak soyundura-
rak edep yerlerini kontrol etmekte, eger bir
sey saklamigsa almakta, boyle bir
davranigta sakinca gormemigler hem insan-
liklarina hem de “askerlik serefleri”ne bu
davranisi yedirebilmiglerdir.

Ermeniler’in soykmnm ve siirgiinii bazi
Tiirkler’in ve Kiirtler’in zenginliklerini ar-
tirmalarina yaramigtir. Siirgiin edilenlerin
mallan -sanki siirgiinler geri donecekmis gi-
bi- hiikiimet tarafindan belirlenen komis-
yonlara birakildi. Ermenilerin ticarethanele-
ri milli burjuvaziye kalirken, “ciftlikler ve
arazileri, go¢menlerin, Kiirt koyliilerinin ve
bu arada niifuz sahibi kisilerin tasarrufuna
gecti’(14).

Miilkiyet i¢in vahsetin sinir1 yoktur.
Egemenlerin dort elle sarildiklan dinin de
bir 6nemi yoktur.

Islamiyette miisliman olmak igin Keli-
me-i Sehadet getirmek yeterlidir. Ermeni-
ler’in katliamlardan kurtulmak igin bu yolu
denedikleri, Talat Paga’nin, 1 Temmuz
1915 tarihli gifreli genelgesinden anlagili-
yor. “Ermeniler’in bazilarinin toplu ya da
ferden din degistirdikleri, bu suretle mem-
ketlerinde kalmaya gahgtiklar1 anlagiliyor.
Din de degistirseler gonderilmeleri”. Talat
Paga’nin bir bagka emri Eyliil 1915 yilinda
valilere ulagiyordu. Buna gore, “Tiirkiye
topraklar1 iizerinde Ermeniler’in ¢aligma ve
yagsama haklari biitiiniiyle ortadan kaldiril-
migtir...”

1915 baharinda -daha Tehcir Kanunu
¢ikmadan- Ermeniler katledilmeye bagland.
Sadece Bitlis’te bir giinde 15 bin Ermeni
katledildi.

Katliam boyunca bu say1 Bitlis’te 18
bin, Erzurum’da 25 bin, Mug’ta sadece mer-
kezde 25 bin kisi katledilmigtir. Bitlis’te
300-400 kadar Ermeni geride kalmigtir. Bu
sayl, Erzurum’da 200 kadardir. Ermeniler,
kinmdan kurtulmak igin kagabilecekler1 ka-
dar uzaklara kagmiglar, birbirlerinden kop-
muglardir. Bir kismi Iran’a, Irak’a, Suriye
ve Suudi Arabistan’a kagip canlarini kurta-
rirken, geriye kalanlarin bir kismi da kimi
Kiirt agiretleri tarafindan saklanmiglardir.
Ermeniler i¢in Osmanl ile ¢atigmay: goze
alan Kiirtler’in oldugunu kaydetmek gerek-
mektedir.

Sunu hemen belirtelim ki, soykirimin bi-
rinci derecede sorumlulan ittihat ve Terak-
kiciler’dir. Bununla birlikte diger unsurlar

bu katliama katilmiglarsa da bundan timiiy-
le Kiirtler’i sorumlu saymak dogru olmaz.
Bizim niyetimizin bu olmadig: asikardir.
Biz, sadece yasanmig bir gercege tekrardan
deginmek niyetinde de degiliz. Biz, sadece
Nazi soykinmcilarinin nazirelerini yanitla-
mak durumunda da degiliz. Basta da soyle-
digimiz gibi biz, Anadolu’da miilkiyet sa-
vaglar ile kirletilmig ve ac1 igine gomiilmiig
vebu yaniyla artik tarihe mal olmug bu “ta-
rihsel haksizhig1” bir kere daha protesto edi-
yoruz.

Tiim inkarlara, resmi yalanlamalara kar-
s, bu soykirimin i¢inde bizzat yer almig ve
uygulamig Bogazlayan Kaymakami Kemal
Bey’in -Ermeni soykirimindaki roliinden
dolay1- asilmadan az once sehpadan halka
seslenisi ile bitirmek istiyoruz:

“Sevgili vatandaglarim, ben, bir Tiirk
memuruyum. Aldigim emri yerine getirdim.
Vazifemi yaptigima vicdanim emindir. Siz-
lere yemin ederim ki ben masumum, son s6-
ziim bugiin de budur, yarin da budur. Ecne-
bi devletlere yaranmak igin beni asiyorlar.
Eger adalet buna diyorlarsa, kahrolsun
adalet!” (15). ’

_ Dipnotlar:
1. 24 Kasim 1945 tarihinde Times/Lond-
ra Gazetesinin “Nazi Almanya’ sinin savag
Yolu” baghikli makalesinde Hitler'in 22

Agustos 1939 giinii yiiksek riitbeli komutan-

larla tertipledigi bir toplantida yaptigi ko-
nugmada soyledigi bu sézlerle ilgili zaptin,
23 Kasim 1945 giinii Niirnberg Harp Suglu-
lar1 Mahkemesi durugmasinda savci tara-
findan delil olarak ileri siiriildiigii yazil-
maktadir (Sterka Rizgari, Mayis 1994)

2. Ittihat ve Terakki. sf.113, Naci KU-
TAY, Firat yayinlar

3. Mete TUNCAY, “Samim Kocagéz'iin
yazisi iizerine” Miilkiyeliler Birligi Dergisi.
sf.107, May:s 1989

4. Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler
Tarihi Ansiklopedisi

5. age

6. age sf.1831

7. Ahmet EMIN, Diinya Savaginda Tiir-
kiye. Aktaran:Sterka Rizgari

8. age

9. Hamidiye Alaylart’ ndan Koy Korucu-
luguna. sf. 152, Osman AYTAR. Medya Gii-
negi Yaynlart

10. age sf. 156,

11. Musa Anter, Anilar

12. Garo SASUNI, Kiirdistan Ulusal
Hareketleri ve 15. Yiizyldan Giiniimiize
Tiirk-Kiirt lNigkileri

13. Garo SASUNI. age

14. Dogan AVCIOGLU 3

15. Yalgin KUCUK, Aydin Uzerine Tez-
ler, cilt 1, sf.59
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Ulkemizde enflasyon
ve iki temel cikissizligi

Sibel CANER
Liberal iktisat kuramcilarina go-

re, pisaya dyle bir mekaniz-
maydiki, tiim ekonomik faali-
yetleri diizenleyecek, dengede tuta-
cak ve devlet ekonomiye miidahale
etmeden ¢ark donecekti. Ancak kisa
siire sonra piyasa ekonomisinin ken-
di kendini isletme yeteneginden yok-
sun oldugu goriildii. Zaten liberal
ekonomistlerin dedigi gibi devletin
tarafsiz kalmasi ve ekonominin ken-
di kendini yonlendirmesi higbir za-
man yasanamadi ve yasanabilirligi
de bir iitopya olarak kaldi. Kurulan
hassas dengenin bozulmasiyla ortaya
¢ikan 1. Diinya savagi ve sonrasinda-
ki 1929 krizi liberal iktisat teorisini
tamamen iflas ettirdi. Bu sefer 6ziin-
de piyasa ekonomisinin dogru oldu-
gunu ancak aksakliklarin devlet tara-
findan diizenlenmesini savunan
Keynesyen ekonomi tartigilmaya
baglandi. 1929 krizi sonrasinda ilag
gibi goriinen Keynezyen ekonomi
1970’1i yillara gelindiginde hizmet
sektoriintin agin biiylimesi, biitgenin
actk vermesi, enflasyon vb. gibi yeni
sorunlarla kapitalist iilkeleri yiizyiize
birakinca, terkedilmeye baslandi.
Yeni yeni tartigmalarin yasandig gii-
niimiizde ¢iplak olan gergeklik kapi-
talizmin ciddi sorunlarinin oldugu.
Bu sorunlarin en vahiminin pazar
sorunu oldugu bilinir ve ne yaziktir
ki, bu sorun genellikle savasla ¢o-
ziimlenir. Ancak yasanilan tek sorun
bu degil; igsizlik, i¢ borglar, biit¢enin
acik vermesi, gelisen iiretim araglari-
mn getirdigi yeni yiikler ve enflas-
yon gibi...
Bu yazimizin konusu enflasyon.
Nedir enflasyon?
Enflasyon, sozliik tanimu ile fiyat-
lar genel diizeyindeki siirekli ve
onemli artigtir. Dikkat edilmesi gere-

ken nokta fiyatlardaki am ve kiigiik
dalgalanmalarin degil; siirekli ve
onemli artiglarin enflasyon diye ta-
nimlanmasidir. Enflasyon, ekonomik
faaliyetler arasindaki dengesizligin
bir sonucudur. Bir ekonomide dola-
simdaki para miktari, dolagimdaki
mal ve hizmete oranla daha ¢ok ise
fiyatlar yiikselir. Bu durumun siirek-
lilesmesi enflasyonu kaginilmaz ki-
lar. Ya da bagka bir deyisle bir eko-
nomide toplam talebin taplam arz-
dan daha fazla olmasi da enflasyonu
yaratir. Ortaya ¢ikan talep fazlasi pi-
yasalardaki mal ve hizmet miktari

Dikkat edilmesi gereken
nokta fiyatlardaki ani ve
kiictik dalgalanmalarin
degil; siirekli ve onemli
artiglarin enflasyon diye
tamimlanmasidir. Enflas-
yon, ekonomik faaliyetler
arasindaki dengesizligin
bir sonucudur. Bir ekono-
mide dolafrmdak: f'ara
miktari, dolasimdaki mal
ve hizmete oranla daha
Bgok ise fiyatlar yiikselir.
u durumun siireklilesme-
si enflasyonu kacinilmaz
kilar.

tarafindan kargilanamazsa fiyatlar
yukselir.

Iktisat teorisinde bilinen li¢ gesit
enflasyon vardir. Bunlardan ilki ta-
lep enflasyonudur. Yukarida bahset-
tigimiz gibi toplam talebin toplam
arzdan fazla olmasidir. Nasil olur da
insanlarin satin alma giiglerinin
dusiik oldugu bir iilkede talep faz-
lasi olugur?

Para basma ve piyasaya siirme
yetkisi devlete aittir. Devlet kendi

ihtiyaglarini kargilamak tizere para
basar ve piyasaya siirer. Bu durumda
dolagimdaki para miktar: artar ve pa-
ranin degerinde azalma baglar. Enf-
lasyonist bir ortamda paranin degeri
diistiigiinden insanlar ellerinde para
tutmak istemezler, daha ¢ok tiiketi-
me yonelirler. Zaten ayn gelirle da-
ha az mal ve hizmet satin alabildik-
lerinden ¢ogu zaman eskiden ayir-
diklar1 paradan da harcarlar. Boyle
bir durumda ancak yiiksek gelirli si-
niflar tasarruf yapma sansina sahip
olabilirler. Talep enflasyonunu dogu-
ran ¢esitli nedenler bulunmaktadir.
Ekonomide yatirimlarin tasarruflar-
dan fazla olmasi fiyatlan yiikselttigi
gibi, ayn1 zamanda o iilkede yatirim
yapmig miitesebbislerin, tliccarlarin
kazanglarini artirir. Bir iilkede yasa-
nan 1limli enflasyon miitesebbislerin
hem fiyatlarin yiiksek olmasindan,
hem de isgilerin yiiksek fiyatlardan

ve igsizlikten korkmalarindan, az

licretle ¢alismaya razi olmalarindan
dolay karlar artar.

Enflasyonun diger bir ¢esidi de
maliyet enflasyonudur. Bir malin
tiretimine giren iiretim faktorlerinin
(hammadde, is¢ilik ticreti vb.) mali-
yetinde meydana gelen artigtan kay-
naklanir. Ancak bu enflasyon cesidi
tartigmalidir. Maliyet enflasyonu di-
ye bir olgunun olmadigini sdyleyen
iktisatgilara gore maliyetlerin artma-
s1 igsizlige yol agacak ancak talep
fazlalig1 olusmadigindan enflasyonu
yaratmayacaktir. Son zamanlarda iil-
kemizde bazi politikacilar sendika
baskist ile iicret artiglarinin enflasyo-
nu arttirdigin1 soylemekteler. Onlara
gore icretlerin artirilmasi biitgeye
yeni ek getirmekte ve ddemelerde
cekilen zorluk sebebiyle para basil-
masi enflasyonu kamgilamaktadir.
Oysaki 1995 yilinda 12 katrilyon
olan biit¢e harcamalarimin sadece %
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30’u dolayinda bir meblag iicretlere
aynlmigtir. Ustelik iicret harcamalari
15 yilda sadece %20’lik bir artig ya-
samigtir. Ucretlerin, enflasyonun ¢ok
altinda oldugu bir iilkede boylesi bir
iddia sadece komiktir.

Diger bir enflasyon gesidi de fiyat
enflasyonudur. Ozellikle tarimsal
tiriinlerde devletin politik nedenlerle
piyasanin iistiinde fiyat belirlemesi
ile olusur. Gergekten de devletin ta-
rim alanindaki iireticiyi korumak ve
tarimsal faaliyeti desteklemek igin
(tiiccarlarin ¢ok diisiik fiyati koyliiye
kabul ettirmesinin 0niine ge¢mek
icin) fiyat belirlemesi ekonomi poli-
tikasi i¢in kabul edilebilir bir yakla-
simdir. Oysa iilkemizde 6zellikle
1980 sonrasi devlet, tarimsal iiriinle-
rin alim fiyatim piyasa fiyatim dik-
kate alarak hesaplamaktadir. Bu du-
rum destekleme alim fiyatlarin iil-
kemizde enflasyonun kaynag ol-
maktan ¢ikarmaktadir.

Ulkemiz ag¢isindan enflasvonun
kaynagi ne ig¢i iicretlerinin yiiksel-
mesinden dolay1 yaratilan maliyet
artiginda ne de destekleme alim fi-
yatlarinin yiiksek olusunda aranma-
lidir. Esas sorun piyasadaki para
miktarina oranla yeterli mal ve hiz-

metin iiretilememesidir. Yani bir ta--

raftan piyasaya siirekli para pompa-
laniyor, 6te yandan yeterli iiretim
diizeyine ulagilamiyor. Piyasaya de-
vamh paraniye suriiliyor?
Giiniimiizde emperyalist devletler
azgelismig lilkeleri degisik yontem-
lerle kendilerine bagiml kilmakta-
dirlar. Bunlardan biri mali bagimli-
hktir. Yani yiiksek faizli borglar. On-
celikle biiylimek igin teknolojik ba-
gimhlik altinda olan iilkeler ara mal,
teknoloji, techizat getirebilmek igin
bor¢ altina girmekte ve ardindan
yiiksek faizler altinda ezilmektedir.
Tiirkiye’nin gectigimiz yil (1995)
toplam borglari 3.5 katrilyondur. Bu-
nun 1.3 katrilyonu i¢ borgtur. Dig
bor¢ ddemelerinde i¢ bor¢lanmaya
giden devlet akil almaz faizlerle
devlet gelirlerinin biiyiik bir kismini
i¢ ve dig sermayenin cebine aktar-
maktadir. Gegen yil 1.3 katrilyon
olan i¢ borcun bu yi1l 2 katrilyonu
bulacag1 ve 95 Aralik ay: fazi oran
%1701 esas alirsak, 3 katrilyonu ag-
kin faiz yiikiine ulagilacag) ongoriil-
mektedir. Toplam vergi gelirlerinin
%49’u, toplam biitge gelirlerinin ise
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%38’i sadece faiz 6demelerine git-
migtir. Evet, soylendigi gibi kamu
harcamalarinda bir artig olmugtur.
Ancak bu artis ne licret 6demelerine
ne de yatirima (1995 biitgesinde ka-
munun sabit sermaye yatirimlari
%16 oraninda azalmigtir.) doniig-
miigtiir. Biiyiik oranda vergilendirme
ile elde edilen gelirler i¢ ve dis borg-
larin faizine ve lilkemizde yasanan
savasgin finansmanina gitmigtir. Ar-
tan harcamalari devlet ya vergi gelir-
lerini artirarak ya tekrar borg alarak
ya da emisyon (para basma) yoluyla
kargilamaya ¢aligmaktadir. Vergile-
rin artirilmasi dolagimdaki para mik-
tarim azalttigindan enflasyonla mii-
cadelede bir arag gorevi gormekte-
dir. Oysa borglanma ve para basma
tekrar enflasyonu iiretmektedir.
Simdiye kadar devletin hangi ne-
denlerle para basip, piyasaya siirdii-
giine degindik ancak enflasyonla
miicadelede iiretimi arttirmak ni-
ye yapilmiyor, yapilamyor?
Yukarida uluslararasi kapitalizmin
mali bagimhiligi bor¢ yoluyla nasil
yarattigindan s6z etmistik. Ancak
bagimlilik sadece mali konularda de-
gil, ticari, teknolojik konularda da
kendini gostermistir. Uluslararasi
sermaye ticari faaliyetini ¢ok uluslu
sirketler aracilig: ile yonlendirmek-
tedir. Cok uluslu sirketler giiglii fi-
nansman yapilariyla, modern ve iis-
tiin teknolojileriyle bir ¢ok malin

iiretimini, dagitimini ve pazarlamasi-

nm1 yapmaktadirlar. Kendilerine ba-
giml kuruluglarin faaliyetlerini ve
yonetimini merkezi kararla denetle-
mektedirler. Cok uluslu girketlerin
%52’si ABD’ye aittir, sonra sirasiyla
Ingiltere, Fransa, Almanya ve Isvig-
re onu takip etmektedir. Genellikle
tarimsal faaliyetle ugrasan ya da ha-
fif sanayi kollarinda iiretim yapan
bagiml tilkelerin ¢ok uluslu sirketler
kagisinda hem finansman olarak hem
teknoloji hemde en 6nemlisi pazar
agisindan rekabet edecek sanslari
yoktur. Bundan dolayidirki bagiml
lilkelerin sanayisi ¢ok uluslu sirket-
lere endeksli ve onlarin kontroliinde

gelismektedir. Bagiml iilkeler diinya.

ylizolgiimiiniin ¢ok biiyiik kismini
kapsamasina ragmen diinya gayri sa-
fi hasilada aldiklar1 pay sadece
1/6’dir. Oysa ABD, AET ve Japon-
ya'nin aldig1 pay %70’1 bulmaktadir.

Ulkemiz de, ¢ok uluslu sirketlere
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bagh bir gelisim izlendiginden iire-
tim kapasitesinde biiyiik atilimlar
yapamamaktadir. Ustelik iilkemizde
sermaye sinif1 yatirim yapma yerine
yani liretimi artiric1 harcamalar, daha
cok kisa vadeli, spekiilatif kazangla-
ra yonelmektedir. Enflasyonist or-
tamda uzun vadeli yatirimlar yapma

-yerine paranin el degistirmesi yoluy-

la saglanan kisa vadeli kazanglara
yonelirler. Ayrica paralarinin bir kis-
mini da yurtdigindaki bankalarda de-
poladiklar: bilinen bir gergekliktir.

Iktisat biliminde enflasyonla
miicadele konusunda getirilen iki
koklii recete vardir: Bunlardan ilki
toplamarzi artirmak, yani iiretimi
arttirmak. Oysa ki, Tiirkiye’nin
uluslararasi sermaye ile kurdugu ti-
cari, teknolojik bagimlilik iligkisi
ozellikle sanayi alaminda ¢ok biiyiik
bir iiretim artiginin yasanmasindaki
en ciddi engeldir. Ozellikle gelenek-
sel mallarda belli bir pazar pay: ya-
kalayabilen, ¢ok uluslu girketlerle
kurdugu ¢ikar ortaklig: iligkisinde
bir parga paya sahip sermaye sinifi
bugiin Tiirkiye’de sanayi atiimi ya-
pacak giicli ve dinamigi i¢inde ba-
rindirmamaktadir. Enflasyonla mii-
cadelede ikinci regete toplam talebi
kismak. Toplam talebin piyasaya
para siirmekle kamgilandigindan s6z
ettik. Ancak yine agikladigimiz gibi
devlet giderlerini karsilayabilmek
i¢in para basma (emisyon) segenegi
ile yliz yiize kalmaktadir. Giderlerini
kargilayabilmenin diger bir yolu ola-
rak da harcamalarim1 kismaktadir.
Bir taraftan vergileri artirarak gelir-
lerini ¢ogaltmaya ¢aligmakta, ote
yandan harcamalarim kisarak biitge-
de bir denklik yakalamaya ¢aligmak-
tadir.

Enflasyon her iilkede degisik kay-
naklardan beslenmektedir. Kaynak-
larinin iyi tesbit edilmesi ¢6ziim yol-
larinin bulunmasinda yol gosterici-
dir. Esasta biz burada iilkemizde enf-
lasyonun yaraticisi olan en ciddi ko-
nulara degindik. Bunlarin diginda
enflasyonun kaynagi olan ve ¢6ziim
yollar1 bulunan bir ¢ok yan vardir.
Ancak lilkemizde yasanan enflasyon
krizinin koklii ¢oziimii oniindeki en
biiyiik sorunlar mali bagimhlik yii-
ziinden girilen borg batag: ve yine ti-
cari, teknolojik bagimliligin getirdigi
yeterli iiretim diizeyinin yakalana-
mamasidur.
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Taslagin

Taslag

-Koyliilerin, kamulasgtinlan ban-
9 kalara, tefecilere, tiiccarlara olan
borg¢larini iptal etmek. Tarimi

gelistirme, ¢ollesen topraklan yesert-
me politikasina uygun olarak koyliiye,
egitilmis personel, ucuz makina, to-
hum, giibre, kredi vermek. Koyliiyii,
genel bir tanm ve ¢evre egitiminden
gecirerek, bilgiyle donatmak. Bununla
birlikte, dogrudan tarimsal iiretime
hizmet eden, ¢evreyi koruyup giizel-
ligtiren ihtisas okullar1 agmak.

10-Koylerde, kdy komiinlerinin ya-
ninda, koniiinlere katilmak istemeyen
miilk sahibi koyliilerin (yoksul, orta,
zengin) iginde orgiitlendigi kooperatif-
lerin kurulmasina 6nderlik etmek.

11-Tanm bolgelerinde, tanmin ve
hayvanciligin gelismesine dogrudan
hizmet eden, ¢evreye zarar vermeyen,
kiigiik endiistn igletmelerinin, yaygin
bir sekilde kurulmasina 6nayak olmak.
Toprak verimliliginin artirilmasina,
hayvanciligin, tarim liriinlerinin ve
bitki ¢esnisinin zenginlestirilmesine,
veni dogal parklarin agilmasina hizmet
eden bilimsel arastirma, inceleme ve
uygulama merkezlerini kurup ¢ogalt-
mak.

Devrim igin zor ig degil bunlar.
Zorbalik, insanlik i¢in olunca is kolay-
lagir. Devrimin yiizde yetrnig kurtulu-
fu. tarimin ve ¢evrenin kurtulusuna
baghdir. Tarum ve dogayr ihmal eden
bir devrimi, cin ¢arpar. Her ciddi dev-
nm nesterinin isi derinliklerdedir. Yii-
zeysellesmekten 6diim kopuyor.

12-Sekiz saatten fazla ¢aligmayi,
akort, fazla mesai gibi uygulamalan
vasaklamak. Caligma siiresini 8 saatin
asagisina cekme ve siirekli azaltma si-
vasetinde 1srar etmek. Indirilen her sa-
ani halkin tartismasina agmak, gerekir-
¢ referanduma sunmak. Gece islerini
kisitlamak. Saghg risk altina sokan,
veralti ve agir yeriistii iglerinde calis-
ma siiresini alt1 saate indirmek. Bu ig
alanlannda uzun siire ¢aligmay: yasak-
iamak.

13-Goniillii, gegici, kampanyasal
:sler harig, onsekiz yasina kadar olan-

-2

lan ise almamak. Zorunlu egitim siire-
cinden gegirmek.

14-Saghig1 bozulanlar, is kazalar
sonucunda ¢alisamayacak duruma ge-
lenleri, ¢caligtig1 yila gére 6denen i§
tazminatiyla birlikte emekliye ayir-
mak.

15-Elli yagina basan her insani,
emekli maagina baglamak.

16-Yashlan toplumdan tecrit etme,
onlari, Dariilaceze, yaghlar ve kimse-
sizler evi, yaghlar yurdu gibi yerlerde
toplama politikasina son vermek. Yas-
hlarin toplum iginde, herkes gibi nor-
mal evlerde yagamalarini saglamak.
Calisamayacak durumda olanlara su-
nulacak hizmetleni, bizzat evlerine git-
mek, evlerinde gerg¢eklestirmek seklin-
de bir sisteme baglamak.

Gecgenlerde Avusturalya Komiinist
Partisi’'nin eski merkez komitesi liye-
lerinden, seksenbeslik Flo Russel’in
evindeydim. Bir bakum, igeri bir ba-
yan girdi. Getirdigi yemekleri mutfaga
koydu, bulagiklan yikadi, evi temizle-
di, Flo’nun ihtiyaglarin1 sorduktan
sonra ¢ekip gitti. Sordum. “Hastalanip
da evde ¢aligamayacak durumda oldu-
gumuz zamanlar, devletin bize sundu-
gu zorunlu bir hizmettir bu,” dedi.

Yashlann siyasal, sosyal, kiiltiirel,
sportif, eglencesel, gezisel vb. ihtiyag-
larim da, bizzat yaghlann kurup yonet-
tikleri yashlar birligi, sovyeti ya da
komiinii araciligiyla kargilamak. Yine
bu kuruluslar i¢inde, yaghlarin, zevk-
lerine uygun, goniillii, yaratici ¢ahs-
malarda bulunmalarin saglamak, ya-
pitlanny, iiriinlerini sergilemek.

17-Gelire gore alinan vergilen, za-
manla, tamamen ortadan kaldirmak.

18-Toplu tagima, egitim, saghk ve
benzeri kamu hizmetlerini parasiz hale
getirerek yasamin bir boliimiinii para-
nin prangasindan kurtarmak.

Gelelim aileye ve kadin haklarina.

19-Resmi nikahi ve boganma dava-
larim kaldirmak. Davalara sadece, ev-
lilik siirecinde edinilen maddi degerle-
rin paylagilmasinda ¢ikan anlagmaz-

s

ORUGOGLU

liklar s6zkonusu olunca islerlik kazan-
dimak.

20-Ev islerini ve ¢ocuk bakimini
normal ig statiisiine sokmak ve iicret
sistemine baglamak. Cocugun giderle-
rini, yas durumuna bagh olarak 6de-
mek.

21-Hem genelde, hem de is ve egi-

“ tim yerlerinde iicretsiz kregler agmak.

22-Halk meclisi basta olmak lizere
tim kurum ve organlarda cinsiyet
bilesimini, bu kurum ve organlarin
temsil ettikleri kitlenin cinsiyet bilesi-
mine uygun olarak ayarlamak. Bas-
kanliklar1 devrevi olarak paylagmak.

23-Kadin veya erkek cinselliginin
pazarlanmasini yasaklamak.

24-Dogum yapan kadini, alti ayhk
iicretli izne ayirmak.

25-Kadini, erkegi ve gocugu kole-
lestiren ataerkil ailenin, nisbeten 6zgiir
bireylerden olusan modem bir birlikte-
lige doniigmesini hizlandiracak koklii
politikalar izlemek. Modem komiinal
yasami kolaylastirmak. Bunun yanin-
da, ayn yerlerde oturan, ama aym
maddi ve manevi atmosferi pay-
lagarak, sevgi zemininde yasayan 0z-
giir birlikteliklerin gelisip yayginlag-
masini desteklemek. Bunlarin kira
bedellerine, elektrik, gaz, su vb. mas-
raflarina indirim uygulamak.

26-Aski, dinin, hukukun, gelenegin,
miilkiyet¢i-namusgu ataerkil toplum-
sal anlayigin prangalarindan kurtar-
mak, odzgiirlestirmek. Bu miicadcleyi,
her alanda yiiriitmek.

Aile:Miilkiyetin, geriligin. kdleligin
ini. Devrimi, teslim olmaya zorlayan
gii¢lii bir kurum. Din, bu kurumda
yatar kuluckaya hep. Geleneklerin
kalesidir. Can ¢ekigen her devrimin
son solugunu, hi¢ bir yerde degil, aile
duvarlarn i¢inde arayin. Bir devrimin
giiciinii ve derinligini anlamak istiyor-
saniz, onun aileye yaklagimina, aile
programina bakin. Aileyi degistirmek-
ten, doniistiirmekten, giderek ortadan
kaldirmaktan degil de, onu saglamias-
tirip diizeltmekten s6zeden devrimler,
aile tarafindan diizeltildiler.
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“Abe Turkiyeli misen”

Tallp CAKMAK

sal bilinci, toplumsal bilincin de

toplumsal hareketliligi geligtirdi-
gi nesnel gergekliginin ifadesi olan
yukardaki soru, toplum bilimcilerin,
etnograflarin, cograyacilarin ve gesitli
dallardaki akademisyenlerin tartigtik-
lan “Kiirt” ve “Kiirdistan” kavramlan-

Toplumsal hareketliligin toplum-

- na agiklik getirmektedir.

Kavramlarin ve kategorilerin olugu-
mu her tarihsel siirgteki binbir ¢esit
ekonomik, siyasal, sosyal, etnik, kiil-
tiirel etkenlere baghdir. Kavramlar ve
kategoriler kendilerini olugturan et-
kenler ve o etkenlerin yansimalari or-
tadan kalkmadik¢a ortadan kalkmaz.
Kavramlarin ve kategorilerin kullanil-
masl, onlar1 yaratan kosullar ortadan
kalmadig: siirece hi¢ bir gii¢ tarafin-
dan engellenemez. Ancak baski altina
alinabilir, sinirlandinlir, icerigi bosal-
tilmaya ¢aligilir. Tiim bu ¢abalara kar-
sin onlar varliklarini korurlar. Ta ki
ozgiirce ifade edilme kosullar1 olugup
kendilerini gereksiz kilacak kogullar
olusuncaya kadar. Ulus ve iilke kav-
ramlar1 da simifli toplumlarin iiriinii
olarak ortaya ciktigindan dolayi, sinif
celigkileri ve bu celigkilerin iizerinde
sekillenen yansimalar1 ortadan kalk-
madig siirece varliklarin1 koruyacak-
lardr.
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“Yurdumuz gii¢lii, yurdumuz geng.
En biiyiik tiirkiileri daha soylenmedi.

Yalanlar iistiine, aldatmalar iistiine,
Kan dokmeler, ling etmeler tistiine,
Vatan, millet diyen soz cambazlari,

Kugku ve karanlik tistiine....
Yeniden duyulacak,

Yeniden duyulacak yiiriiyiis tiirkiimiiz

Bir halk havas kadar yalin,
Koyaklarimiz kadar derin.
Daglarimuz kadar yalgm

Onu yaratan halkimiz kadar yigit.”

(George Thomson’un Insanin Ozii isimli kitabindan alinmistir)

Marksizm-Leninizm’in ulusal soru-
na ¢oziim iiretmedigi dolayisiyla yasa-
nilan sosyalizm deneylerinde bu soru-
nun ¢dziimlenmedigi, “sosyalist blo-
kun” dagilmasiyla eski “sovyet cum-
huriyetleri’nde ortaya ¢ikan mikro
milliyet¢i hareketlerin bunun goster-
gesi oldugu soylenir. Bu tez, yaganan
tarihsel siireci tarihsel materyalist ba-
kig agisiyla inceleyememenin iiriinii
oldugu gibi esas olarak burjuvazinin
sosyalizm aleyhine yaptig1 ideolojik
bombardimanin zihinlerde yarattig:
tahribatin bir gostergesidir. Ancak su
gerceginde altin1 ¢izmek gerekiyor.
Bu sorun, sosyalizmin diger sorunlar
gibi Marksizm-Leninizm’in bilimsel
yontemiyle yeniden gozden gegirilme-
lidir. Burada amag ulusal sorunu tar-
tigmak degildir. Bagliktaki soruda ken-
disini ifade eden bir gercekligi dile ge-
tirmek ve bu gerceklikten dersler ¢i1-
karmaktir.

Bu soru, bes alti yil dncesinde ki-
mine gore “ayaklanma”, kimine gore
“bagkaldir1”, bolge halkina gore ise
“serhildan”lann yasandigi donemde,
Cizre’ye giden gazetecilerden birine 9
yasindaki bir ¢ocuk tarafindan sorul-
mustu.

Soru, kendi igerisinde birgok sos-
yal, siyasal, etnik, lingustik ve cogra-
fik seyleri barindirmakla birlikte esas
olarak ii¢ seyi ifade etmektedir. Bir;

kullanilan dil Tiirk¢e degil. Iki; soru-
nun soruldugu yer Tiirkiye degil. Ug;
en Oonemlisi de soruyu soran kendini
Tiirk ve Tiirkiye’li olarak gormiiyor.
Bu ifadeler su gergeklikleri ortaya
koymaktadir. Egemen siniflarin bu
topraklara her ne kadar “Dogu, Gii-
neydogu” deseler ve orada yagayan in-
sanlarin Kiirt oldugunu inkar etseler
de, Tiirkiye denilen cografi bolgenin
bir kasmu Tiirkiye olmadig: gibi o bol-
genin insanlannin Tiirk olmadig, kit-
lesel bagkaldin igerisinde yer alan ve
esas olarak o kitlesel hareketliligin bi-
lincinin yansimasi olan 9 yagindaki
cocugun “Abe Tiirkiyeli misen?” so-
rusuyla ortaya ¢ikmaktadir.

Ulus ve iilke kavramlarini, ya da
“Kiirt”, “Kiirdistan” kavramlarim tar-
tigmak konu diginda olmakla birlikte,
sorunun ortaya ¢ikardig: bir gergegi
ifade etmek gerekiyor. Ulus ve iilke
kavramlannin temellerinden biri ruhi
sekillenmedir. Bu da soruda kendini
ortaya koymaktadir.

Bu ruhi gekillenmenin ve toplumsal
bilincin olugmasina yol agan etkenin
ne oldugunu ifade etmeden once bir
noktanin altin1 ¢izmek gerekiyor. O da
sudur; bu soru, bir karg1 durusu, bir
kopusu ifade etmektedir. Bu kargi du-
rug Kiirt’iin devlete kargi durugu, ko-
pusu ise, Kiirt bolgesinin Tiirkiye’den
kopusudur. Ornek vermek gerekirse,
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Sovyet devrimini anlatan “Diinyay1
sarsan 10 Giin” de, bir ig¢i askerin bir
mengevik aydina “sen proletaryadan
yana misin, burjuvaziden yana mi-
sin?” sorusundaki karg1 durusg ve ko-
pus gibi. Yani simfa karg1 simf. Tiirki-
ve’den de benzer bir 6mek vermek
gerekirse 12 Eyliil oncesi silahlanmig

Milliyet Sanat Dergisi 357. sayidan alinmistir. Fotograf: Sedat Pakay
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cocuk yaslardaki genglerin mahallele-
rine giren yabancilan gevirip “fagist
misin, devrimci misin?” sorularindaki
siyasal karg1 durug ve kopus gibi.

Ister ulusal olsun ister sinifsal her
devrimci hareket, kitlesellesmek i¢in
mutlaka ve mutlaka kitlelerin duygu
ve diigiincelerini dikkate almasi gere-

kir. Kitleler ulusal ve sinifsal bilinci
esasta kitlesel eylemlilikler i¢inde edi-
nirler. Baz1 siireclerde isabetli tesbit
edilen sloganlar eyleme, bazi siiregler-
de ise eylem slogana doniigiir. Kiirt
bolgesinde, Yurtsever Devrimci Hare-
ket 15 Agustos Eruh-Semdinli eylemi-
ni gergeklestirdi, bir kag yil sonra bu
eylem Kiirt bolgesi kitlelerinin dilinde
“Gerilla vuruyor” seklinde bir slogana
doniigtii. Tipkt, sinif miicadeleleri tari-
hinin ortaya koydugu, siyasal iktidarin
silahla ele gegirilip, silahla korunmasi
gergeginin “iktidar namlunun ucunda-
dir” sloganina doniismesi gibi.

“Kiirt” ve “Kiirdistan” kavramlan
elbette yiizyillardir var ve Kiirtlerin
onemli bir boliimii bu kavramlari, her
tiirlii zulme, somiiriiye, asimilasyona
ragmen kullanmaktan vazge¢medi.
Ancak bu kavramlarin Kuzey Kiirt
bolgesinin ve Tiirkiye’de bir kargi du-
rug, bir kopus anlaminda kitleler tara-
findan kullaniliyor olmasinda en bii-
yiik payin, ulusal miicadeleninin bagi-
m ¢eken Yurtsever Devrimci hareke-
tin, bolgede bag ¢eligki olarak somiir-
geci devletle, bir avug isbirlik¢i digin-
daki tiim ulus arasindaki geligki olarak
gormesi ve bu celigkiyi silah zoruyla
¢ozme girigiminde 1srarli olusudur. Bu
israrindan vazgegctigi zaman yukarda
belirtilen karsi durusun ve kopusun
gelismesine, ancak engel olur onu or-
tadan kaldiramaz.

Sonug olarak; Tiirkiye’li Maoist-
ler’in ulusal hareketden 6grenmesi ge-
reken ¢ok sey vardir. Bunlarin baginda
da bag celigkiyi dogru tesbit edip onun
¢oziimii i¢in gerekli arag ve yontemle-
ri hayata gecirmeleri gelmektedir. Bu
da ancak sinifa kars: simif perspekti-
fiyle hareket edilerek bagarilir. Sinifa
karg1 sinif perspektifi igcinde, Mao’nun
ortaya koydugu su bilimsel yontemi
kullanmak gerekir: “Gergegi kilg
i¢inde bulmak ve sonra da gene kilgi
icinde kamitlamak ve gelistirmek. Algi-
sal bigiden yola ¢ikmak ve onu etkin
bir bicimde ussal bilgiye vardirmak,
sonra ussal bilgiden yola ¢ikmak ve
hem éznel hem de nesnel diinyay de-
gistirmek iizere kilgiya etkin bir bigim-
de yol gistermek. Kilgi, bilgi, sonra
yeniden kilgi yeniden bilgi. Bu siire¢
sonu gelmeyen dongiilerle yinelenir ve
kilgimin ve bilginin oOzii her keresinde
daha yiiksek vir diizeye ulagir.
Diyalektik maddeci bilgi kurami
budur’ (Mao-Pratik Uzerine).
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‘Ezilenlerin Pedagojisi

Murat KAYMAK

I - EZILENLERIN
PEDAGOJISI VE
MARKSIZM

arx, Feuerbach iizerine yazdi-
Mgn onbir tezden iigiinciisiinde

sunlan soylemektedir: " Sart-
larin degismesi ve egitim konusundaki
maddeci doktrin, gartlarin insanlar
tarfindan degigtirildigini ve egitimci-
nin kendisinin de zorunlu olarak bir
egitimden gectigini de unutmaktadir.
Bundan dolayi bu doktrin toplumu iki
kisima ayirmak ve bunlardan birini
topluma iistiin gostermek zorunda kali-
yor, sartlarin degismesi ile insan faali-
yeti, ya da kendi kendini degigtirme
arasindaki uygunluk yalmzca devrimci
olarak kavranabilir ve rasyonel bigim-
de anlagilabilir’ . (Marx )

Marks’in diyalektikten yoksun bir
materyalizm olarak niteledigi Feuer-
bach’in materyalizmi iizerine bu tespi-
ti, onun diigiincesinde 6nemli bir yere
sahiptir. Ozellikle Marx’in toplumsal
degisme kurami, ¢cogu kez altyapi-iist-
yap1 formiilasyonunun salt altyapinin
belirleyiciligine indirgendigi de g6z6-
niinde bulundurulursa burada daha an-
lagilir bir bicimde goziikmektedir. Siip-
hesiz burada toplumsal degisme¢ kura-
minin biitiin yonleri hulunmuyor. An-
cak konumuz baglaminda bu metin ol-
duk¢a dnemlidir. Ciinkii Freire’i anla-
mak, biiyiik 6lgiide Marks'r. * 121 kav-
ramlarini, tezlerini anlamayi .~orunlu
kilmaktadir. Bir bakima Marks ile Fre-
ire’1 birlikte ele almak kaginilmazdir
da. Freire’in tespitlenm tarhsel bir sii-
rece oturtamaz isek. soz konusu tezle-
rini, kavramlarim gergek igerikleriyle
anlamakta gii¢liik ¢ekeriz.

Freire, kendisini Marksist bir egitim
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tizerine

kuramcisi olarak tanimlamiyor. Tam
tersi, Marksistleri “kendisiyle kismen
fikir uyusmazhg icinde olan” ve ki-
tabim1 sonuna kadar okuyacak insanlar
olarak goriiyor.(s.17) O kendini “radi-
kal” olarak tanimliyorsa da Marksist-
ler’in ¢ok uzaginda degildir. Geligtirdi-
g1 egitim kuraminda génderme yaptigi
diigiiniirlerin biiyiik bir bolimii Mark-
sist’tir. Bunlar; bagta Marks olmak
iizere, Guevara, Mao, Althusser, Mar-
cuse, Gramsci’dir.

Ayni sekilde onun kurami, Marksiz-
min tam tersi diye niteleyebilecegimiz,
Hinistiyanliktan da etkilenmigtir. “Egi-
tim Politikasi: Kiiltiir, Iktidar ve Oz-
giirlesmek” adh kitabinin ingilizce ge-
virmeni Donaldo Macedo ile yaptigi
sOyleside, Macedo’un sorusundaki su
ciimle, Freire’in egitim kuraminin Hi-
ristiyanlik ile iligkisi lizerine bize bazi
diisiinceler one siirebilmemiz igin veri
niteligi tagimaktadir. “...Massachuetts
Universitesi’ nde ilahiyat profesorii
olan Richard Horsley, Ezilenlerin Pe-
dagojisini okuduktan sonra Yeni Ahit'i
daha iyi anlamaya bagladigini séyle-
migti” (s.169)

Ancak, Freire’in egitim kuraminin
gerek Marksizm’le olan iligkisi, gerek-
se baska bir ideoloji veya kiiltiirle ilis-
kisi, onun kendine 6zgii niteliklerini
gozardi etmemize gerekge olamaz.
Freire’in tezleri, basit bir bigimde
Marksizm’in ve Hiristiyanligin bazi
tezlerinin tekrandir bigimindeki bir dii-
siince ¢ok yaniltici olacaktir. Bu yanil-
ticihktan uzaklasarak Freire’in kurami-
nin tarihsel bir perspektife oturtulmasi
icin baglantili oldugu ideoloji ve kiil-
tirlerin de degerlendirilmesi gerek-
mektedir.

Boylesi bir degerlendirmede iki so-
run ortaya ¢ikmaktidir: Birincisi, Hiris-
tiyanhk ve Hiristiyanlik felsefesi konu-
sunda yeterince bilgi birikimine sahip
olmamamiz. Bu eksiklik, Melih Basa-

ran’in “‘Ve nigin (yine) felsefe”” adh ki-
tabindaki Ezilenlerin Pedagojisi iizeri-
ne makalesiyle bir olgiide asilabilir.

Ikinci sorun ise, Freire’in bu eserin-
den bagka bir ¢aligmasinin dilimizde
yayimlanmamig olmasi. Freire’in dii-
siince diinyasinin gelisimini anlayabil-
memiz igin ‘“‘olgunluk eseri sayilan”
(s.11) Ezilenlerin Pedagojisi’nden On-
ce yazdiklanni izlememizin gerekliligi
ve bunun miimkiin olmamasi, nereden
bakilirsa bakilsin yapacagimiz deger-
lendirmelerin eksik kalmasina neden
olacaktir. Nitekim eserde sik sik gon-
derme yaptig1 “Ozgiirlesme Pratigi
Olarak Egitim” ¢aliymasi baghgindan
da anlasilacag! gibi Ezilenlerin Peda-
gojisi’ndeki egitim taniminin ta kendi-
sidir.

Yukanda belirtilen sinirhhklara rag-
men bu ¢alismada Freire’in kuraminin
Marksizmle baglantisi iizerinde genel
hatlariyla durulacaktr.

A-YONTEM ACISINDAN

Freire, toplumsal olgu olarak ezen
ezilen iligkisinden yola ¢ikarken bu
iligkinin diyalektik niteliginden bahse-
der(s.26). Bir iligkinin diyalektik niteli-
ginden bahsetmekle bir eserde diyalek-
tigi yontem olarak kullanmak elbetteki
farkhdir. Freire’in eserindeki ¢oziimle-
melerin ardindaki bilimsel bakigin kul-
lamldig1 yontem nedir? Bu yontem di-
yalektik yontem midir? Eger Freire, di-
yalektik yontemi kullaniyorsa Mark-
sizm’in kabul ettigi diyalektik yontem-
le aym midir? Freire, bu ¢alismasinda
diyalektik yontemi kullamyor. Ancak
caligmasinin her hangi bir yerinde yon-
teminin diyalektik oldugunu savlami-
yor. Buna ragmen diyalektik yontemin
temel ilkeleri olan “zitlarin birligi”,
“kargitlarin savagimi” “yadsima” ilke-
lerini her sayfada goérebiliyoruz. “Di-
yalektik diisiincede diinya ve eylem
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ayrilmaz bigcimde kargihkh
bagimhihk igindedir-
ler.”’(s.30) Freire diyalektik
yontemin bu ilkesini tama-
miyla benimsemektedir. Da-
ha g¢aligmasinin ilk ciimle-
sinde olguyu ¢elisme(hare-
ket) olarak ele alyor ve ge-
lismenin temel nedenini geli-
senlerin birbirine bagimlihik
iligkisi olarak agimhyor.
“Insanlasma kaygis1 once-
likle insandigilasmanin sa-
dece varlhksal bir olasihk
degil, ayrica tarihsel bir
gerceklik olarak da fark
edilmesini saglar.”(s.21-22)

Devamla Freire, yontem-
sel agidan olguyu bu sekilde
koyduktan sonra ¢eligmenin
her agsamasinda yadsimayi
zorunlu goriir. Ashnda ¢ahsg-
ma boyunca ele aldig1 “‘ezen-
ezilen” ¢eligsmesi ezilenin
ezeni yadsimasiyla sonugla-
nir. Siiphesiz ezilenin ezeni
yadsimsi salt bir reddetme
degildir. “Problem tanimla-
yic1 egitim, ezenlerin cika-
rina hizmet etmez”.(s.60)
derken agik bir reddedisi ifa-
de etse bile.

Diyalektik yontemde yad-
sima aym zamanda bir as-
madir. Her agma aym za-

| B-KAVRAMSAL
' DUZEYDE

1-Ezenler-Ezilenler(Top-
[ lumsal Siniflarin Durumu)
| Kitabin baghigimin “Ezi-
lenlerin Pedagojisi” olmasi,
dogrudan dogruya czen czi-
len iligkisi iizerinde durma-

| muz saghyor. Freire’in bu

iki kavraminm agiklamak zo-
| rundayiz. Ezen czilen kav-
' ramlan bir durumu ifade
eder; gerek sifat olarak kul-
lamminda , gerekse ful ola-
rak. Freire, ezenleri ve ezi-
{enleri iki ayri sinif olarak
gormektedir:”Bir smif ola-
rak czilenler”, “czilenlerin
smif olarak ortadan kalkma-
S1°(s.33)

Marksizm agisindan ezen
ezilen iligkisi bir sonugtur.
Toplumsal evrimin belli bir
| asamasinda ortaya ¢ikan si-
I niflar ezme ezilme gergegini
de berabcrinde getirir.
Marksist bakis agisi bu ko-
nudaki tutumunu Manifes-
to'da soyle dilc getirir: “Bu-
grine kadar gelmig ge¢mig
hiitiin toplumlarmin tarihi si-
nif kavgalarinin tarihidir.
Oczglir insan ve kile, asilza-
de. avam, lord ve serf, lonca

manda daha oncesindeki bir
baska seyin yadsinmasidir.
Marksizm’de diyalektigin bu yasasi
yadsimanin yadsimasi bigimindedir.
Freire’in ezilenlerin 6zgiirlegmesi de-
digi sey yarsimamn yadsmmasidir. Ne
var ki Freire’in diyalektigi bu kullani-
mi Marksist kullammdaki gibi tarihsel-
lik tasimamaktadir. Ezenlerin Pedago-
jisi, ezenlerin varhgim siirdiirmede zo-
runlu bir islevsellige sahip ken, acaba
hangi tiiplumsal evrim agamasina denk
dismektedir? Freire’in kullaniminda
bu ve bu gibi sorulabilecek sorulara
yanit bulmak miimkiin goriilmiiyor.
Freire’in yonteminde Marksizmle
iliskilendirilecek bir bagka kavram
“praksis”’dir. Bu kavram Freire, dii-
siince ve eylem birlikteligi anlaminda
kullanmaktadir. “Insanlarin faaliyeti
eylemden ve diisiinceden olusur; bu
praksistir; diinyanin doniistiiriilme-
sidir.”(s.61, s.97) Insani etkinlikleri
praksis olarak degerlendirmek diyalek-
tik bir gikarsamadir. Diisiince ve eylem

birbirine kargit ama birbirini zorunlu
kilan davranislardir.

Marksist diyalektik ayni- zamanda
materyalisttir.

Freire’in diyalektigi de materyalist
olma iddiasindadir, ancak bunu hemen
hemen hi¢ vurgulamaz. Bu ¢ikarsama
onun, 6zgiirlesme siirecinin sonucunda
artik ezenin de ezilenen de olmayacag
bir donemin sonrasinda “bu ¢dziim
idealist terimlerle basarila-
maz’’(s.26) ciimlesindgn yapilabilmek-
tedir.

Goriiliiyorki; Freire yontem baki-
mindan Marksizme baghdir. Ancak
onun ¢aligmasinda Marksist yontemi
kullanmig olmasi sonugta ¢ikarsa-
malarinin ve agiklamalarinin Mark-

.sizmle biitiiniiyle Ortiismesi anlamina
gelmemektedir.

Nitekim(ilerde de ele alacagimiz gi-
bi) Marksizmle kavramlar diizeyinde
kurdugu iliskide de bu durum daha iyi
goriilecektir.

ustasi, kalfa. bir kelime ile
ezen ve ezilen. sirekli olarak birbirle-
rine karsi olmuglardn.(Marks. Komii-
nist Manifesto s.175) Kisacasi czme ve
ezilme sumf savaguiminin genel bir pers-
pektifidir.

Ezme ve ezilme siifli topluma ge-
¢isle ortaya ¢ikmisur. Freire’nin egitim
kurami ezilenlerden yola ¢iktigina gore
tarihin hangi asamasindaki ezilenleri
kapsamaktadir? Ezme ve ezilme olgu-
lar1 bir iiretim tarzina bagh olarak
acikca ele alinmiyor. Kullandigr kav-
ram ve yaptigi tespitlerden anladigimi-
za gore bu giiniimiiz toplumudur.

Biiyiik ol¢iide ezen ve ezilen iligki-
sini burjuvazi ve proletarya ayinmina
denk diisecek bicimde kullanmaktadir.
Marksizm bu ayrimi su sekilde belirtir:
“Bir biitiin olarak toplum, gittikce da-
ha biiviik iki diisman kamp, dogrudan
dogruya birbirinin kargisinda bulunan
iki biiviik smif arasinda par¢alanmak-
tudtr: Burjuvazi ve proletarya.”
(Marks, age S. 176)
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Sinif kavram saf bir biitiinliigi ifade
etmez. Ezen ve ezilen kavramini nasil
bir toplumsal iligki biitiinliigiinii ifade
ettigini anlayabilmemiz gerekir. Bu ko-
nuda Marx’in herhangi bir tanim ver-
medigini biliyoruz. Ancak bir sinifi
meydana getiren kosullarin neler oldu-
§u konusunda yazdigi su satirlar kapita-
list toplumun sinifsal goriiniimiinii ver-
mektedir: “Ilk bakigta her birinin gelir-
leri ve gelir kaynaklarinin ayri olmasi
siniflart meydana getiren neden olarak
goriilebilir. Siniflar, her birinin bileske-
leri yani bireysel iiyeleri sirastyla iicret,
kar ve toprak kirasindan, bagka bir de-
yisle kol gii¢lerini, sermayelerini ve
toprak miilklerini kullanarak yasayan
li¢ biiyiik toplumsal gruptur.” (Marx,
age s.152)

Marksizm‘de sinif kavrami, Lenin
ile gercek tanimini bulmustur: “Tarih-
sel olarak belirlenmis bir toplumsal
liretim sistemi i¢indeki yerle, iiretim
araglariyla olan iliskileriyle ¢ogu ke:
yasalarin belirledigi ve kabul ettigi)
emegin toplumsal érgiitlenmesiyle, do-
layisiyla kendi tasarruflarindaki top-
lumsal zenginliklerin elde edilis bigim-
leri ve onemiyle ayrilan genis insan
gruplart” (Lenin, Marks-Engels,
Marksizm )

Lenin’in bu tanmimi, kapitalist top-
lumda ti¢ temel sinifin oldugunu belirti-
yor: Burjuvazi, proletarya, koylii. Koy-
lii sinifinin hizla proletarya veya burju-
vaziye doniistiigii dikkate alinirsa kapi-
talist toplumun iki temel simifimin oldu-
gundan bahsedebiliriz. Ne var ki yuka-
nda belirtildigi iizere, bu simiflar saf bir
biitiinliik tagimazlar. Bir ¢ok ara taba-
kayi iginde barindirirlar(biraz 6nce
Marks’in ciimlesinde oldugu gibi). Iste
bu ara tabakalar, bulunduklar yerler
bakimindan ezen ya da ezilen olmakta-
dir. Ozellikle politik iktidarla olan ilis-
kiler bakimindan Marksizm, bu ara ta-
bakalardan burjuva olarak niteledigi iki
ara tabakay ezilenler safinda gormiisti.
Freire’in sik¢a 6rnek verdigi Kiiba dev-
rimi diigiiniiliirse proletaryaya oranla
gorece daha olumlu kogullara sahip kii-
¢iik burjuvazi ezilenlerin onciiliigiinii
yaparak ‘siyasal devrimi gergeklestir-
migtir. Cin’de ise kii¢iik burjuvaziden
daha olumlu kogullara sahip olan orta
burjuvazi ezilenlerin safinda devrimci
bir rol alabilmigtir.

Bu ozetten su sonucu ¢ikarabiliriz:
Marksizm’de sinif kavrami salt ezilme
ozelligi ile tanimlanmiyor. Eger oyle
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olsaydi, var olan 6zellikleri bakimindan
ezen konumunda olmasi gereken bir si-
nifin bazi kosullarda devrimci olabil-
mesini agiklayamazdik. Ezilme bir top-
lumsal sinifi tanimlamada tek basina
yeterli 6l¢iit degildir.

Ezen-ezilen ayrimim bir an olsun,
Marksizm’den ayri diigiiniip kimdir
ezen, ezilen sorusunu tekrarlar isek, su
satirlart yeniden okumamiz gerekecek-
tir: “Ezen-ezilen arasindaki iliskinin
temel ogelerinden biri kural belirle-
medir.”’(s.24)

“Ezenler i¢in olmak sahip olmak-
tir, hemen hemen her zaman da hi-
¢bir seyi olmayanlarin sirtindan sa-
hip olmaktir. Ezilenler igin, varolus-
sal tecriibelerinin belirli bir nokta-
sinda olmak ezene benzemek degil-
dir. Fakat ezenin altinda olmaktir,
ona bagh olmaktir.”(s.41)

Son olarak ezen-ezilen kavramlari-
nin toplumsal sinif kavrami, bir nokta-

" ya daha agiklik getirmek yararh olacak-

tir. Freire, burjuvazi ve proletarya kav-
ramlarini kullanmaktan israrla kagin-
maktadir. Ama bu kavramlagtirmanin
bilimselligini de reddetmis degildir.
Hatta ezenlerin sinif kavramindan hos-
lanmadiklarim yazarken(s.112) kendisi,
ezen ve ezilen kavraminin yaninda sinif
kavramini siniflar bigiminde ¢ogul kul-
lanmaktadir.(113)

Cogu kez de ezilen kavramini halk
kavrami ile esit anlamda kullandigim
goriiyoruz. Marksizm ag¢isindan halk
kavrami devrimden ¢ikar olan her tiirlii
toplumsal kategoriyi kapsar. (Mao Seg-
me Eserler I) Bu nedenle de ezilme ol-
gusu tek bagina halki belirlemede 6lgiit
olamaz.Halki olusturanlarin baz tarih-
sel agamalarda ve bazi sosyal kogullar-
da degigebildigini gozoniinde bulundu-
rursak, Freire’in halk ile ezilenleri esit
anlamh kullanmasi yeterince agiklayici
olamamaktadir.

2-Ozgiirliik mii? - Ozgiirlesme mi?

Ilerde deginecegimiz iizere Freire,
egitimi 6zgiirlesme olarak ele almakta-
dir. Ezilenlerin pedagojisi-ezilenlerin
ozgiirlesmesini igerir. Ayn1 zamanda
Ozgiirlesmek, 6zgiirlestirmek insani ve
tarihsel bakimdan gorev niteligi ta-
sir.(s.22)

Ezen ve ezilen kavramindan sonra
en sk kullanilan 6zgiirlesme kavrami
Marksizm’de nasil kullaniliyor? Fre-
ire’in odzgiirlik problemini 6zgiirlesme
olarak ele almasinda, Marksizm’in ken-

disini 6ncellemesi sz konusu mu-
dur?Bunun igin soruyu su sekilde sor-
mak agiklayic olabilir: Ozgiirlik mii?
Ozgiirlegsme mi?

Marksizm’in 6zgiirliilk kavramini
Hegel'de oldugu gibi zorunluluk kavra-
mi ile birlikte ele almaktadir. Engels,
Anti-Diihring’de 6zgiirliik doga yasala-
nmn ve toplumun yasalarinin kavran-
masiyla kendisini ifade eder, demekte-
dir. Marks’in Kapital’inin iigiincii cil-
dindeki su satirlar daha agiklayici ola-
caktir:

“Ozgiirliik alani, gercgekte ancak ge-
reksinme ve dig amaclarla belirlenen
¢calismanin bittigi yerde baglar$ onun
icindir ki, dogas geregi tam anlamiyla
madde iiretim alammin digindadir. Tip-
ki vahginin gereksinimlerini karsila-
mak, yasamim saglamak ve siirdiirmek
icin dogayla bogusmak zorunda olmasi
gibi uygar insan da bu durumdadir.
Geligmesiyle gereksinimleri ¢ogaldig
i¢in dogal zorunluluklarin alant da ge-
nigler.Fakat aymi zamanda bu gereksi-
nimlerin karsilanmasint saglayan iire-
tim gii¢leri de saglanir.Bu alanda o6z-
giirliik, toplumsallagmig insanligin, bir-
lesmig iireticilerin doga ile aligverigle-
rini akla uygun olarak diienlemeleri,
kor bir gii¢ tarafindan yonetilmek igle-
rini en az enerji harcayarak, insanlara
uygun ve yakigir konularda gérmeleri
olgusundan bagka birsey olamaz. Béyle
olmakla birlikte, bu her zaman bir zo-
runluluk alam olarak kalir. Onun ote-
sinde, insan yetkinliginin yalniz kendisi
icin, gelisimi gercek oOzgiirliik alamyla
baglar, bu da ancak zorunluluk alanini
kendisine temel alarak onun iistiinde
serpilebilinir.” (Marks, age s.243-244)

Ozgiirliik, gereksinmelerinin genis-
lemesi baglaminda diisiiniildiigiinde 6z-
giirlesmedir. Toplumlarin tarihsel evri-
mi veya bireyin kendi 6zel yagami gele-
cege dogru ancak 6zgiir olmak bi¢imin-
de degil, 6zgiir olma durumlarinin elde
edilmesi yoniindedir. Bunun tersi bir
toplum i¢inde ise, birey i¢in miimkiin-
diir.

Ozgiirliik, sinifsal farklilasmanin so-
nucunda tanimlanabilir olmustur. Kole-
ci toplumu onceleyen komiinal -toplum
onu yagayanlann tanimlayabilmesinden
¢ok uzakti. Ozgiirliik kavramsal diizey-
de kesinlikle boylesi toplum igin her-
hangi bir gergeklik ifade etmemistir.

Ozgiirligiin bir siireci igermesi ko-
miinal toplumdan kapitalist topluma,
oradan komiinist topluma dogru tarihsel



evrime tabi olusu 6zgiirlesmenin her-
hangi bir sininndan bahsetmeyi zorlas-
tirmaktadir. Ozgiirlesme baslayan ve
biten bir olgu degil.Marksizm’de 6z-
giirlesmenin bugiin i¢in en 6nemli ko-
sulu sinifin yada bireyin kendi olmakla,
kendisi olmaya baglamasidir.

Bu baglamda Freire’in benimsedigi
ozgiirlesme kavramiyla Marksizm’in
bu konudaki temel tezlernnin ¢akistigim
soyleyebiliriz: “QOzgiirlesme bir do-
gumdur, hem de acih bir dogum. Or-
taya cikan insan yeni bir insandir ve
varolusu ancak ezen-ezilen celikisi
insanlarin insanlagmasiyla alt edildi-
ginde miimkiindiir.”(s.26)

Ozgiirlesme siiphesiz 6zgiirlestirici
davranigta bulunmay: gerektinr. Mark-
sizm’de kendisi i¢in olmak 6zgiirles-
mek i¢in bir 6n kosul olarak dururken
Freire’da daha agimlanmis bi¢imde su-
nulmaktadir. Freire, Josse Luis Fi-
ori’nin yaylmlanm1§ bir calismasinda
ozgiirlesmek igin gereki davearmgin ne
oldugunu agiklamaktadir: “Ozgiirlesti-
rici edim bir kavrama ve isteme ani-
nm zorunlu olarak igerir. Bu tiirden
edimler hem bu kavrama ve isteme
anindan once gelir, hem de onu izler;
once bir hazirlik siirecini goriir, son-
rada tarih icinde etkili olmay: ve
kendini tarih icinde siirdiirmeyi sag-
lar.”(s.28)

Ozgiirlesme konusunda Freire,
Marksizm’in dzgiirlesme kuramindan
aynlan 6zgiirlesme araci olarak egitime
verdigi onemdir. Neredeyse Ozgiirles-
menin tek arac1 egitim olarak bize su-
nulmaktadir. Egitime yiiklenen bu 1s-
levsellik, bir cok agidan tartigilmasi ge-
reken yonler tagimaktadir. Ozellikle
ezilenlerin i¢inde bulunduklar toplum-
sal kogullarin farkhilig: hi¢ goz oniinde
bulundurulmamaktadir. Toplumsal ko-
sullarin iradeden bagimsiz yasalara
bagh olusu ile salt iradi faaliyet olarak
egitim arasindaki iligki biitiiniiyle egiti-
min irade dig1 yasalara miidahale edebj-
lecegi diisiincesi ancak idealizm olarak
adlandinilabilir.

3-Toplumsal Biling ve
Yabancilasma

Toplumsal gergeklik ile biling ara-
sindaki iligki Spring in yerinde sapta-
masiyla Freire’da “anahtar” unsur-
dur. (Sprmg,Ozgur Egitim,1991 s.47)
Marksizm’in temel kavramlarinin genel
hatlarinin ¢izildigi Ekonomi Politigin
Elestinsine “onso6z” ile “Alman Ideolo-

Poulo Freire

Jjisi”’nde bilim ve toplumsal biling kav-
ramlan temel kavramlardan bin olarak
ele alinmaktadr.

“Onsoz”de toplumsal biling, egemen
ve tali iiretim tarzlarinin olugturdugu
toplumsal kurulusun biitiin iist yap1
ogelerini kapsar bigimde kullanmakta-
dir. Dil, bilim, ahlak, sanat ve buna
benzer kurumlar toplumsal bilincin par-
¢alaridir. Toplumsal kurulusu olugturan
liretim tarzlarina ait iretim iligkileri
toplumsal bilincin nesnel temelini olus-
turur. -

Alman ideolojisi’nde bu konuda da-
ha kapsaml bilgiler bulunmaktadir. Bi-
ling “hi¢bir zaman bilinghi varliktan
bagka birsey olamaz ve insanlann varli-
g1 gergek yasam siiregleridir.”(Alman
Ideolojisi, Marks-Engels)

“Yagamu belirleyen biling degildir
ama, bilinci belirleyen yasamdir. Birin-
ci bigimde, seylerin ele alimginda, canli
bireymis gibi bilingten hareket edilir,
gercek yasama uygun diigen ikinci bi-
¢imde ise bizzat gercek ve canli birey-
lerden hareket edilir ve biling yalnzca
onlarin bilinci olarak dikkate alinir.”

Freire tam da bu bigimde ele almak-
tadir. Ona gore pedagoji “bizzat og-
rencilerin bilincinin ifade edilmesini
saglar.”’(s.44) Devamla yine Alvara
Viera Pinta’dan yaptig1 alinti yukanda
alintilanan Marksizm’in goriisiiyle ca-
kisacak bigimdedir, bir farkla Pinta bi-
linci son tahlilde yontem olarak deger-
lendirmektedir.

“Bilincin 6zii, diinyayla birlikte ol-
maktir ve bu davranis siirekli ve ka-
¢milmazdir.Dolayisiyla biling ozii ge-
regince kendisinden bagka kendisi
disinda, kendisini kugatan ve onu fi-
kirsel yetenegi aracihigiyla kavradigi

bir seye giden yoldur.”

Freire biling konusunda, bilincin ge-
ligmesini bireyin kendi yasam siirecle-
rinin farkina varmasi bigiminde ele al-
masi, Marks ve Engels’in “yasami be-
lirleyen biling deg'ildir, ama bilinci be-
lirleyen yasamdir,” sozii bir geligki ice-
riynrmus gibi degerlcndlrllebllllr
Marks ve Engels’in burada s6z konusu
ettikleri toplumsal yasamdir.

Biling tek bir bireyin bilnci degildir.
Freire, ezilenlerin bilincini agik¢a ezi-
lenlerin i¢inde yasadiklar1 kosullara
baglar. Bireyin grubun, sinifin veya sa-
dece ezilenlerin kendisi i¢in olmaya
bagladiklan noktada biling elbetteki ya-
sam siireglerinin farkina varmak ola-
caktir.

Toplumsal biling konusuna kisaca
degindikten sonra yabancilasma kavra-
mina gegebiliriz.

Yabancilasma, Marksizm tarafindan
oldukg¢a 6nemsenen bir olgudur. Ciinkii
yabancilagmanin varhg) ayni zamanda
devrim ¢agnsi icerir. Yabancilagsmadan
kurtulmak ancak devrimle olacaktir.
Kendisine karg1 devrim yapilmasiyla
kurtulunabilinir. Bu aym zamanda iire-
tici giiclerin geligsmislik diizeyinin yiik-
sek bir evresidir. Mevcut durumdan
kurtulmay: gercek komiinizm olarak
goren Marks ve Engels komiinizmi ni-
hai olarak yabancilasmadan kurtuluna-
cak bir agama olarak gormektedir.

Yabancilagma kisi, grup, toplum
kendine ait bir etkinligin, triinlerin ve-
ya Kendisine, i¢inde yasadigi dogaya,
insanlara hatta kendisine kargi yabanci
duruma gelmis olmasidir. Kendine ya-
bancilagma, yabancilasmanin goriilebi-
len bigimlerinden sadece biri degil ama
esas yapisi ve oziidiir.

Freire’da sessizlik kiiltiirii i¢inde
bulunan veya ezenlerin degerlerini ig-
sellestirmis konuma gelen ezilen, ya-
bancilagma siireci igine girmis durum-
dadir. Freire’in Ezilenlerin Pedagojisi
ezilenleri bu durumdan kurtarmanin
yontemini vermektedir.

Sonug olarak bu béliim i¢in sunlan
soyleyebiliriz: Freire, Ezilenlerin Peda-
gojisi’'nde toplumu analiz etme baki-
mindan Marksizm’in kavramlariyla igl
digh goriilmektedir. Dolayisiyla Mark-
sist kategorilerle toplum analizi onun
egitim kavraminin Marksist igcerikle
yogrulmasina neden olmustur. Basta da
belirtildigi iizere Freire’in egitim kura-
ma tam anlamiyla Marksist egitim
KNuraminin yeni bir bi¢imi denilemez.

NiSAN 1996



Sunu da belirtmeliyiz ki, kullandigi
kavramlar goriildiigii iizre salt kendinc
0zgii olmaktan uzaktir.

I - EZILENLERIN
PEDAGOJISI
VE YONTEM

‘Freire’in egitim kurami kargithklar

iizerine kuruludur. Bu kargitliklar arzz.
ligiyla ¢oziimlemelerini yapan Freire,
kuramini bu ¢6ziimlcmelerin iistiine
kurar. :
Freire, insanin tarihsel yetisi olarak
niteledigi insanlagma olgusunu temel
problem olarak belirtirken, insandigilag-
muy bir diinyada, kendi gergekliklerin-
den kopanlmig olarak yasayan (ezilen-
lerin) insanlarin “kurtuluglar: igin
miicadele etmek zorunda oldugu” te-
mel tezinden (s.60) hareket cderek top-
lumsal yasamin ve ezilenlerin hedefinin
diinyanin insanilestirilmesi oldugunu
belirtir. Insandigilagmanin bir yeti de-
gil, aksine insanlagma yetisinin tahrifi
oldugunu ve bu nedenle insanlagma ye-
tisinin harekete gegirilmesi gerektigini
soyler.(s.22)

Daha tam insan olmak olarak tanim-
ladig1 insanlagsmayi gercekleyebilmek
icin ezilenlerin, kendilerini insandisi-
lagtirllanlara (ezenler) karsi er veya geg
miicadele edecegini soylcyen (5.22)
Freire, czilenlerin tarihscl gorevinin
kendilerini ve kendileri ile birlikte
ezenleri de 6zgiirlestirmek oldugunu
belirtmektedir.(s.22, s.28) Ezilenlerin
bu doniisiimii ger¢eklesmeye muktedir
oldugunu belirten Freire’in dilinde “in-
san olmak, se¢imler yapan ve kendi ka-
derini yonlendirmeye calisan bir eyle-
yen (aktor) olmaktir. Ozgiir olmak, bir
eyleyen olmak, kim oldugunu, ¢evrede-
ki toplumsal diinya tarafindan nasil bi-
¢imlendirildigini bilmektir.” (Spring,
Ozgiir Egitim 1991 5.47).

Freire gore; “A’nin nesnel olarak
‘B’yi somiirdiigii veya sorumlu bir Kisi
olarak 6zgiivenini pekigtirmesini engel-
ledigi her hangi bir durum, ezme duru-
mudur.(s.32) Ezilme durumu igeri-
sinde bulunan ve insanliklan ¢alinmis,
yoksunlastirilmig olan ezilenlerin, czil-
me durumunun iistesinden gelebilmek
icin, bunun nedenlerini clestirel bir ba-
kigla tammalan gerckir. (5.25) Insandi-
stlagtirilmig bir diinyay insanlagtirma,
ozgiirlesme miicadelesini gerekli kilar-
ken, bu 6zgiirlesme ve miicadcle istegi-
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nin bizzal ezilenlerden ve ezilenlerle
gercek dayanisma i¢inde bulunanlardan
gelmesi gercktigini soyleyen (s,23) Fre-
ire, onlarin bu dzgiirlesmeyi, ozgiirles-

‘me arayig1 praksisiyle, 0zgiirlesme igin

miicadele etme gerekliligini taniyarak
kazanacaklarim belirtir(s.23).
Ozgiirleyme, insanlarin iizerinde ya-
sadigr diinyayr doniigtiirmek igin dii-
siinmesi ve evlem2 gegmesidir (s53).
Z:zaune durumu iginde kendi gergekligi-
nin farkina varma ile baslayacak bir sii-
rectir. Ezilenler 6zgiirlesme miicadele-
sine girebilmek i¢in ezilme gergekligi-
ni, ¢ikigi olmayan kapah bir diinya ola-
rak degil. doniistiirebileceklen kisitlayi-
a bir durum olarak idrak etmelidir-
ler(s.26). Ezcen-ezilen geligkisi somut
bir durum iginde kuruldugu igin, bu ge-
ligkinin ¢oziimlenigi ezilmeyi doguran
somut durumun déniigtiiriilmesi-
dir(s.27). Ezilme durumu igerisinde
gerceklige gomiiliiy (sessizlik kiiltiiri)
bulunan ezilenlerin, nesnel diinyay: ta-
nimalari, gergekliklerinin farkina var-
malari, kendileri igin varliklar haline
gelmeleri gerekmektedir. Freire’'in 6z-
giirlesme praksisi diye niteleyebilecegi-
miz “Ezilenlerin Pedagojisi” iste tam
burada iglev gormektedir. Egemenlik
yapisinin bu sessizlik kiiltiiriiniin siir-
mesine yarayan “Ezenlerin Pedagoji-
si”nin (s.31) karsgisina koydugu “Ezi-
lenlerin Pedagojisi”, daha tam insan ol-
manin, Ozgiirlesmenin bir aracidir.
Freire gore; ezilenlerin insanhklarnni
yeniden kazanma yolundaki kesintisiz
miicadelesinde, ezilenlerle birlikte seki-
llenmesi gereken (5.26) bu pedagoji,
czilme olgusunu ve nedenlenni, ezilen-
lerin hakkinda diisiinecegi nesneler ha-
line getirir ve bu durumu bir problem
olarak sunma yoluyla diisiinme siirecini
yaratir. Bu siiregten de ozgiirlesme mii-
cadelesine katihm dogar(ss.26). Ezilen-

lerin pedagojisi, ezilenlerin, hem kendi- .

lerini hem de onlan ezenlerin insandigi-
lagsmanin cisimlesmeleri oldugunu far-

ketmelerinin bir aracidir(s.26). Ezme-

ezilme somut durumunun doniigtiiriile-
bilmesi i¢in, “kendilen igin varhk™ ol-
malan yolunda miicadele araci olarak
czilenlerin pedagojisi, diisiinme ve ey-
lemin birlikteligini yaratarak, ezilenler
icin, ezilenlerle birlikte olugturulur.
Ezilenlerle dayanisma iginde, bizzat
czilenlerin bilincinin ifade cdilmesini
saglayan bu pedagojiyi hiimanist ve 6z-
giirliik¢li olarak tanimlayan Freire, bu
pedagojinin iki agamasi oldugunu belir-

tir: “Birinci asamada ezilenler i¢inde
ezildikleri diinyay1 “desifre” ederler ve
“praksis” araciligiyla, bu diinyanin do-
niistiiriilmesine kendilerini adarlar. Bu
agamanin pedagojisi ezilen bilinci ve
ezen bilinci problemiyle ilgilenmek zo-
rundadir. Bu pedagoji, onlarin diinya
goriigiinii, onlarin ahlakim goz 6niine
almak zorundadir. Ikinci agamada, ki
bu agsamda iginde ezildikleri gergeklik
zaten doniistiiriilmiigtiir, bu pedagoji
ezilenlere ait olmaktan ¢ikar ve siirekli
Ozgiirlesme siirecinde tiim insanlarin -
pedagojisi haline gelir. Her iki asamada
da derine inen eylemlerle egemenlik
kiiltiiriine, kiiltiirel bakimdan kargi ¢1-
kilmasi soz konusudur. Bu karsi ¢ikis;
ilk asamada, ezilenlerin icinde ezildik-
leri diinyay: algilama seklindeki degi-
simde gergeklesir; ikinci asamada ise,
devrimci déniisiimden ortaya ¢ikan ye-
ni diizende hayaletler gibi dolasan eski
diizenin yarattig1 ve geligtirdigi mitlerin
kovulmasi yoluyladir.(s.32).

Freire, ezilenlenn, ger¢eklige goniil-
miis durumda bulunduklarini, ezilme
durumunu kaderci bir sekilde algiladik-
larin1 ve bunlarin dogal sonucu olarak
da kendilerine giiven duymayan, edil-
genlige ahstinlmig duygusal olarak eze-
ne bagllig: da tagiyan ikiye boliinmiig
varliklar oldugunu belirtirken, bu ken-
dine yabancilagmis insanlarin ozgiirles-
me edimlerinin ancak kendi bilinglilik-
lerini yaratma yoluyla gergeklesebile-
cegini soyler. Ezilenlerin bilincini go-
raiilmiigliik iginde tutarak siirdiiriilen
ezme durumunun igsellesmis bu siireg-
leri yarattigini ifade eden Freire, ozgiir-
lestirici pedagojinin ezilenlerin safinda
ve ezilenlerle birlikte olusturularak,
gergekligin farkina varma ve doniistii-
riilmesinde bir praksis olmasi gerektigi-
ni vurgular. Bu ise ancak ezilenlerle
dogru bir dayanigma ve her agamanin
temeli olan”diyalog” ile miimkiindiir.
Freire’in dilinde dayanigma “kiginin
dayamstigi kisilerin ortamina girme-
sini gerektirir; radikal bir tutum-
dur”(s.27). Ezilenlerle dogru dayanig-
ma “onlar1 bagkalar icin varhklar”
haline sokan nesnel gergekligi doniis-
tirmek iizere onlarin safinda miica-
dele etmek demektir’’(s.27). Diyalog
isc, “insanlar arasindaki yiizlegsmedir ve
diinyay: adlandirmak i¢in diinya aracili-
giyla yasanir’(s.62). “Icinde diyalog-
cularin ortak diigiince ve eylemlerini
doniistiiriilecek ve insanlastirilacak
bir dilnyaya yonelttigi yiizlesme-



dir”’(s.63). Derin bir.diinya ve insan
sevgisine dayanan, insana yogun bir
inang gerektiren diyalog, bir umut ve
zevgi edimidir. Algakgoniilliiligii ve
lestirel diisiinceyi zorunlu bir kosul
olarak barindiran diyalog. i¢inde sadece
halen bildiklerinden daha fazlasini bir-
tikte 6grenme girisimi i¢indeki insanlar
arafindan gergeklestirilebilir.(s.63-66)
Freire, ezen toplumun geleneksel
egitim yontemini, ezilme durumunun
siirdiiriilmesine hizmet eden ve insanla-
nn bilincinin degistirilmesi lizerine ku-
rulu, yigmaci, bankaci egitim modeli
oldugunu ve bu yontemin 6zgiirlesme
miicadelesinde kullanilamayacagini be-
lirtir. Bu modelde, anlati iizerine kurulu
ogretmen-o6grenci iligkisi araciligiyla
gercekligi mitlestirerek insanlann diin-
yada varolma yolunu agiklayan belirli
olgularin gizlenmeye ¢ahisildigini, 68-

rencilerin yaraticihginin 6nlenmesi yo-

luyla bilinglerinin evcillegtrildigini vur-
gulayan Freire, insanlara yardim edile-
cek nesneler muamelesi yapilarak, insa-
nin daha tam insanlagsma yetisinin tahrif
edildigini soyer. Diyaloga direnen ve
iletisimsizlik iizerine kurulmus bu mo-
del ogrencileri alici nesnelere doniistii-
riir ve onlarin hareket alanini verilen
bilgileri alip, siniflamaktan ibaret kilar.
Bu modelde bilgi kendilerini bilen ka-
bul edenlerin verdigi bir armagan-
dir.(s.46-60). .
Kendi 6zgiirlesmeleri i¢in miicadele-
ye girenlerin kullanmalar: gereken yon-
tem, diyalog iizerine kurulu “problem
tamimlayicr yontem”dir. Diyalog ara-
cihigiyla 6gretmen-ogrenci iligkisini do-
niigtiiriip, 6grenci ve dgretmenin 6gren-
me siirecinin 6zneleri haline gelmesine
dayanan bu yontemde, 6grencilerin
kendi gergekliklerini bir problem olarak
algilayip, 6grenme siiresinin elestirel
diistiniirleri olmasi hedeflenir. Problem
tanimlayic1 yontem, diinya ve diinya
iizerindeki kendi gergeklikleriyle ilgili
meydan okuyan problemler iizerine dii-
siinme yoluyla 6grencilerin yaraticiligi-
m geligtirirken, onlarin kendinde varlik
olmalarina yardim eder. Problem ta-
nimlayici egitim gergekligin siirekli de-
sifresini saglayarak insanlarin, gercek-
likle ilgili mitlerinin bozulmasim ve 6g-
renme siirecinin diinyay: kavramaya ve
doniistiirmeye doniik bir eylem siireci
haline gelmesini saglar. Bu model, in-
sanlar1 olma siirecindeki-yetkinlesme-
mig- varliklar olarak olumlar. Insanin
bitmemis karakteri ve ger¢ekligin do-

niisme Ozelligi, egitimin siirekli bir fa-
aliyet olmasim zorunlu kilar. Egitim
boylece praksis i¢inde siirekli yeniden
olusturulur(s.46-60).

Baskici ezen toplumu yansitan ban-
kaci egitim yonteminin gerek varsayila-
nnin, gerékse uygulamalannin insanlan
yabancilagtirmaya hizmet ettigini ve in-
sanlan yabancilastirarak dzgiirlestirme-
nin miimkiin olamayacagini belirten
Freire, ger¢ek Ozgiirlesmenin bir prak-
sis oldugunu ve insanlarn iizerinde ya-
sadiklan diinyay1 doniistiirmek igin dii-
siinmesi ve_eyleme ge¢mesi oldugunu
sOyliiyor (s.53). Bunun ise, ancak prak-
sis i¢inde ve praksis araciligiyla olus-
turulacak bir ¢grenme siirecinden gecti-
gini, problem tanimlayic1 yontemin bu
islevi gergeklestirmeye doniik olmasi
gerektigini vurguluyor.

III - ICERIK VE
UYGULAMA

Freire gore; yalnizca elestirel diisiin-
meyi gerektiren diyalog, elestirel dii-
siinceyi yaratabilecek durumdadir. Di-
yalogsuz iletigim, iletisimsiz de gergek
cgitim olmaz. Ogretmen ile 6grenci
arasindaki ¢eligkiyi ¢oziimleyebilen
egitim, her ikisinin de idrak edimlerini
onlara aracilik eden nesneye yonelttik-
leri bir durumda gergeklesir. Boylelik-

le, 6zgiirliigiin praksisi olarak egitimin

~~~~~

oncelikle kendisine otekiyle ne hakkin-
da diyalog kuracagim sormasiyla olur
ve diyalogun icerigini ele almak ashnda
egitim siirecinin program igerigini ele
almaktir. Diyaloggu problem tanimlayi-
c1 6gretmen-6grenci igin egitimin prog-
ram igerigi bireylere, bilmek istedikleri
seyler hakkinda yapilan, organize sis-
temli. ve gelistirilmis “yeniden su-
nug’'tur (s.66-67)

Gergek egitim ¢aligmasi, “A” tara-
findan “B”" ile diinya araciligiyla, her
iki tarafi da etkileyen ve her iki tarafa
da meydan okuyan, kendisi hakkinda
goriis ve fikir olusturmalarnini saglayan
bir diinya araciligiyla yapilir(s.67).
Gergek hiimanist egitimci ve gergek
devrimci igin eylemin nesnesi oteki in-
sanlarla birlikte degistirecekleri gergek-
liktir, oteki insanlar degil(s.68). Bir egi-
tim veya siyasi eylem programinin ige-
riginin orgiitlenmesinde ¢ikis noktasi.
bugiinkii varolussal somut durum olma-
hdir. ve halkin 6zlemlerini yansitmali-

dir(s.69). Bu somut durum iginde ctkin-
likle iletisim kurmak igin, egitimci de
siyaset¢i de halkin diigiincesinin, i¢inde
diyalektik olarak big¢imlendigi yapisal
kosullari anlamak zorundadir(s.70).
Halkin sahip oldugu diinya goriisiine
saygi duymayan bir egitim veya siyasi
eylem programindan hi¢ kimse olumlu
sonuglar umamaz. Béylesi bir program
kiiltiirel bir istiladan bagka birgey degil-
dir(s.69).

Egitimin program igerigini bulmak
istiyorsak, insanlara aracilik eden ger-
ceklige ve bu gergekligin egitimciler ve
halk tarafindan savunulan kavramglari-
na bakmaliyiz(s.70). Halkin “konusal
evreni” “halkin iiretken konulari”’nin

toplulugu-diye ifade ettigim seyin ince-

lenmesi ve 6zgiirlesme pratigi olarak
egitim diyalogunu baslatir(s.70). Fikir-
lerin, degerlerin, kavramlarin ve umut-
lann pek ¢ogunun, fakat aym zamanda
insanin tam insanlagsmasinin oniinii ke-
sen engellerin de, somut ifadesi o tarih-
sel donemin konularini olugturur(s.74).
Bu konularin bulundugu alan, insan-
diinya iligskisinden baskasi degildir. Bir
donemin karsilikh etkilesim igindeki
konularinin i¢ i¢e gegmis biitiinselligi o
¢agin “‘konusal evrenini” olustu-
rur(s.75). Konusal evrenin aragtinlma-
sinda diyaloggu egitimin dzgiirlegtirici
amacina uygun olarak incelemenin nes-
nesi insan degil, insanlarin gergekligi
anlattiklan diigiince-dili, bu gergekligi
idrak ettikleri diizeyler ve iginde iiret-
ken konularin bulundugu diinya hak-
kindaki goriigleridir(s.70).
Ogretmen-6grenci ve ogrenci ogret-

"menlerin, i¢ginde ayni nesne hakkinda

idraklarini birlegtirdikleri bir egitim
programinin gelistirilmesine temel sag-
lamasi amaglandig igin, aragtirmanin
(konusal arastirma) kendisi de eyleme
dayali olmalhdir(s.80). Bir arayis, idrak
ve dolayisiyla yaratim siireci olarak
aragtirma, arastirmacilarin sorunlarin
birbirlerine karsilikli niifus etme bigim-
lerini, anlamli konularin birbiriyle bag-
lantis1 iginde kesfetmeleri gerekir(s.80).
Gerek egitim ¢aligmasi, gerek onu des-
teklemek lizere tasarlanmig arastirma,
kelimenin etimolojik anlamiyla “sem-
patik” etkinlikler olmahdirlar(s.80).
Egitimci insanlara sunmak lizere bir
program hazirlayamayacag gibi, konu-
sal evreni aragtirmak isteyen aragtima-
c1 da kendisinin 6nceden belirledigi ha-
reket noktalanindan yola gikarak yol 1a-
rifeleri diizenleyemez(s.80). Problém
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tanimlayic1 yontemin program igerigi,
ogrencilerin iretken konulanmin bulun-
dugu diinyaya bakisiyla kurulur ve or-
giitlenir. Programin kapsami bu sekilde
siirekli genigler ve kendini yeniler.
Aragtirayla ifga edilen konusal evreni
disiplinler arasi bir ekip ¢aligmasiyla
inceleyen diyaloggu 68retmenin gorevi
bu konusal evreni, daha once kendile-
rinden edindigi insanlara’yeniden sun-
mak’tir- ve bunu da bir ders bigiminde
degil, bir problem olarak “yeniden sun-
mak’’tir(s.82).

Freire’in ciimleleri ile olusturulan bu
acgiklamalardan sonra, onun gelistirdigi
yonteme ornek olmasi ve yonteminin
temel kavramlarinin kullanimini da
yansitmasi niteligiyle ¢arpici olan, ye-
tiskin egitimine doniik bir plan hazirla-
ma ¢ahigmasinin Ozeti agagiya aktarila-
caktir. Bu yolla hem arastirma ve onun
egitsel iglevi, hem de Freire'in teknigi-
nin anlatilmig olacagini umuyoruz. S6-
zii edilen ¢aligmada, aragtirma yapila-
cak bolgenin belirlenmesinden sonra,
bolgeye iliskin, ikincil kaynaklardan 6n
bilgiler edinilir ve aragtirmanin ilk asa-
masi baslatilir.

Bu ilk agamada arastirmacilarin
onemli sayida bolge insanini aragtirma
amaclarim agiklayabilecekleri bir top-
lantiya ikna etmeleri gerekir. Katilanla-
rin aragtirma amag ve siireclerini onay-
lamalan saglanirsa, toplantiya katilan-
lar arasinda aragtirmacilara asistanlik
yapacak goniilliler bulunur. Bu goniil-
liillerin aragtirmanin her agsamisnda bu-
lunmalan ve aktif katilimlarinin saglan-
masi gerekir.

Bu arada arastirmacilar bolgeye zi-
yaretlerini yapmaya baglarlar. Ziyaret-
leri siiresince aragtirmacilar inceledikle-
ri bolgeye iliskin elestirel hedeflerini,
sanki “kod’u ¢oziilecek devasa, egsiz
ve canl bir “kod” ile karsi karsiyaymis
gibi saptarlar. Bolgeyi bir kapsam ola-
rak ele alirlar ve kendilerini etkileyen
kismi boyutlarim ele alarak “ayristir-

mak” iizere bolgeye ziyaret istiine zi-

yaret yaparlar(s.83).Hergeyi, goriiniigte
" 6nemsiz seyleri bile defterlerine kayde-
derler(s.83).Her gozlem ziyaretinden
sonra, aragtirmaci tiim ekibin tartigacagi
kisa bir rapor hazirlar(s.84).

Degerlendirme toplantilar1 yegane
canli kodun ¢dziimlenmesnde ikinci
asamayi temsil eder(s.84). Bolgenin
temsilcilerinin de katildig: bu degerlen-
dirme toplantilarinda, konular boliim-
lendigi ve yeniden birlestirildigi ol¢iide
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bolge insanlarin ektileyen temel ve
ikincil ¢eligkilerin 6ziine yaklagi-
lir(s.85). Esas olan bu celigkilerin 6zle-
rinin baslangigtaki kavranig tarzindan

yola ¢ikarak, bolge sakinlerinin bu ge- .

liskileri hangi diizeyde idrak ettigini
aragtirmaktir(s.85). Bu ¢eligkiler asil si-
nir konumlan igerirler, konulan iglerin-
de barindirirlar ve gorevlere isaret eder-
ler(s.85).

Celigkiler kiimesinin kavranmasiyla
sorgulamanin ikinci asamasi baglar.
Arastirmacilar konusal aragtirmada kul-
lanilacak kodlar gelistirmek iizere bu
celigkilerden bazilarim segeceklerdir.
Kodlamalar, yaptiklar elegtirel analiz-
de kod c¢oziiciilere aracilik eden nesne-
ler olduklar i¢in bu kodlarin hazirlan-
masinda alisilmis olandan farkh belirli
ilkeler yol gostermelidir(s.86). Birinci
ilke, bu kodlarin mutlaka konusah aras-
tirlan bireye agina durumlar canlandir-
masi, dolayisiyla (bireyin) bu durumu
kolayca tamyabilmesidir(s.86). Kodla-
malarin hazirlanmasinda yam 6lgiide
temel bir kosulda bunlarin konusal 6zii-
niin ne fazla agik ne de fazla esrarengiz
olmasidir(s.86, 87). Kodlamalar slogan
degildirler, idrak edilebilir nesnelerdir
ve kod ¢oziiciilerin elegtirel diigiincesi-
nin yoneltilmesi gereken meydan oku-
malar olusturmalidirlar(s.87). Kod ¢6z-
me siirecinde analizin birden ¢ok olasi-
higim sunmak i¢in kodlar “konusal yel-
pazeler” olarak diizenlenmelidirler.
Kod ¢oziiciiler kodlar iizerinde diigii-
niirken, kodlar bagka konulara dogru
acik olmahdir(s.87). Bu ag¢ikhik konular
ve kargithklar arasindaki diyalektik ilig-
kinin anlagilmasi igin elzemdir(s.87).

Bir kez kodlar hazirlandiktan ve
bunlarin tiim konusal yénleri disiplinler
arasi bir ekip tarafindan incelendikten
sonra arastirmacilar “konusal arastirma
gruplarinda” kod ¢oziimii diyaloglarina
baglamak iizere bolgeye geri donerek
aragtirmanin iigiincii agamasini baglatir-
lar. Onceki agamada hazirlanmig mal-
zemenin kodunun ¢o6ziildiigi bu tartig-
malar, disiplinler arasi ekip tarafindan
sonra yapilacak analiz i¢in teybe kayde-
dilir(s.89).

Kod ¢6zmenin tiim agamalarinda in-
sanlar diinyay1 nasil gordiiklerini -disa
vururlar. Ve insanlarin diinya hakkinda
diigsiinme ve diinyayla yiizlesme tarzla-
rinda, kaderci, dinamik yada duragan-
onlarnn iiretken konularim1 buluruz.
Uretken konuyu somut bigimde ifade
etmeyen bif grup-konularinin varolma-

dig1 bigiminde yorumlanabilirdi bu, ak-
sine gayet dramatik bir konuydu.Or-
nekler: Suskunluk konusu. Suskunluk
konusu, sinir durumlarin ezici giici
karsisinda bir sessiz kalma yapisinin
varligina isaret eder(s.78-79).

“Uretken konuyalnizca insan diinya
iligkisi icerisinde kavranabilir. Uretken
konuyu aragtirmak, insanin gergeklik
hakkinda diisiiniigiinii ve insanin prak-
sisini olusturan, gergeklik iizerindek:
eylemini sorgulamaktrr. Iste tam da bu
nedenle onerilen yontem, aragtirmacila-
rin ve halkin ortaklaga aragtirmacilar
olarak davranmasini-gerektirir. Insanlar
konularin arastirilmasi agisndan ne ka-
dar aktif tavir alirlarsa, gercekligi eles-
tirel algilamakta o denli derine inerler
ve bu konusallig: ifadelendirirken ger-
cekligi o denli sahiplenirler(s.79).

Gruplarla kod ¢6zme birkez tamam-
laninca, aragtirmanin son agamasi bag-
lar ve aragtirmacilar, bulgularini siste-
matik bir disiplinler arasi degerlendir-
meye tabi tutarlar(s.91). Kod ¢6zme sii-
recinde tartigilan tiim konularin bir lis-
tesi yapilir ve simflandirilir. Konusal si-
nirlamalar yapilir. Konusal sinirlama
tamamlaninca her uzman kendi konu-
sunun boliimlenmesi igin disiplinlerara-
s1 ekibe bir proje sunar. Sunulan bu
projelerin tartisilmasi yoluyla konusalin
acthm yapilir. Konusalin agilimi yapil-
di m1 bunu kodlama agamasi izler: Her
konu ve her konunun ifade edilisi igin
en uygun iletisim kanah segilir(s.92).
Konusal kodlandiktan sonra egitici
malzeme hazirlanir (fotograflar, slayt-
lar, afigler, okuma metinleri vb.) (s.93).
Ufak tefek tamitici el kitaplannin da ek-
lenmesi gereken egitici malzeme hazir-
laninca, ekip halka kendi konusalini
sunmaya hazirdir. Halktan gelen konu-
sal yine halka doner-mevduat yatirir gi-
bi yigilacak bilgiler olarak degil, ¢oziil-
meyi bekleyen problemler olarak(s.94).

Ozgiirlestirici bir egitim ¢aligmasi
agisindan, insanlarin kendilerinin ya da
arkadaslarinin ifadelerinde agik¢a ve ya
zimnen ortaya konan diigiince ve diinya
goriislerini tartigarak, diigiinceleri iize-
rinde egemenlik kurduklan duygusunu
gelistirneleri 6nemlidir. Bu egitim go-
riisli, kendi programini sunamayacagi,
bu programi halkla diyalog icinde ara-
masi gerektigi inancindan yola ¢iktigi
icin “ezilenlerin pedagojisi” giris islevi
goriir ve bu pedagojinin gelistirilmesine
ezilenlerin katilmasi garttir(s.95).

Freire’in kendi ciimlelerinden yarar-



lanarak ozetlemeye ¢alistigimiz diigiin-
ce ve yonteminin 6zgiinliigii tartigil-
maz. Diisiincelerin ¢agimiz radikal egi-
tum kuramlarnyla bir ¢ok ortak noktasi
bulunabilir kanimca ama, bu diisiince-
leni gelistirdigi teknikle tamamlamis ol-
masi onu rahathkla s6zii edilen kuram-
lardan ayirir. Yetigkin egitimine doniik
olan kuraminin, bu yoniiyle kalmayip
cok daha genis alanlara uygulanabilece-
gini sdylemek biz egitimciler igin zor
olmasa gerek, elbetteki geligtirilerek.

IV - DEVRIM VE
EGITIM
(Devrimci eylem kuram

olarak egitim)

Birinci boliimde Freire’in toplumsal
analizde kullandig1 temel kavramlan ve
yontemi iizerinde durmustuk. Bu bo-
liimde 6zellikle, kitabimin 2. ve 3. bolii-
miinde gelistirdigi egitim kuramini ken-
di deyimiyle kiiltiirel eylem kuramu ola-
rak yorumladig, bizim agimizdan ise
toplumsal devrim kuramim ele aldigi 4.
boliim iizennde duracagz.

Freire, bu-b6liimiin daha bagindan

Marks’in; Kapital’inin birinci cildinde

yaptig insan -hayvan karsilagtirmasina
dikkat ¢ekerek, insan ile hayvan arasin-
daki fark bize veriyor; insam hayvanan

ayrran, praksis bir varhk olmasidir(96). |

Devrim, lafazanlik ve aktivizm ile
gerceklesmez. Devrimci siiregte onder-
leri diigiinenler, ezilenleri yapanlar ola-
rak goremeyiz. Onderler, halks salt ey-
lem igin gerekli insanlar olarak gore-
mezler. Eger bdyle olacaksa, devrimci
onderler maniipiilasyona karsi olduklan
halde, halki maniipiile edenler olacak-
lardir(s.97).

Freire’a gore ezilenlerin praksisi,
egemen elitlerin praksisinin kargiti ola-
caktir(s.97). Burada sunu sorabiliriz,
eger devrimden kastedilen sosyalizm
ise (ki 6yledir), sosyalizm bir sistem
olarak salt kapitalizmin karsit1 degildir.
Diyalektik yontem agisindan diigiindii-
gilimiizde, sosyaliam sentezdir.

Onderler eger halk ile iligkilerinde
diyaloggu degiller ise egemenlerin ka-
rakter ozelliklerini benimsemiglerdir.
Freire gore bu onderler, gergek devrim-
ci degillerdir. Baganya ulagsalar dahi o
devrim ger¢ek devrim degildir; bunun
degeri siiphelidir(s.98).

Devrim bir birliktir, ezilenler bu sii-

rece idrak etmig olarak katilmaldir. -

Eger tersi olursa, devrim bir ozgiirles-
me olmayacaktir. Devrimci 6nder, bu
siire¢te maniipiilasyon, slogan, propa-
ganda ile halki yonlendirmeye ¢ahgirsa,
egemenlerden farkh konumda olmaya-
caktir. Halkla diyalog, “devrimin radi-
kal geregidir”’(s.99). Devrimin mesru-
lugu halkla diyaloga dayamir. Devrimde
halkla diyalogu zorunlu kilan neden ise
“iletisimsel bir varhk oldugu icin, ile-
tisimsiz gergekten insani olmayan bir
varlik olarak insanin ihtiyaci-
dir”’(s.99). Devrimde; halk da, 6nder
de gergeklik kargisinda birer doniistiirii-
cii aktorlerdir. Onlardan devrimci sii-
regte (eylem kuraminda) kargihikhi ileti-
sim i¢indeki aktorler diye bahsedebili-
riz (s100).

Devrim, devrimci onderler tarafin-
dan halk adina yapilmaz. Halk ile bir-
likte gergeklesebilir. Bu gergek bir da-
yamugma ile olur. Bu dayanigma siire-
cinde ezilenlerin “yiizlesme igin yeter-
li cesaretleri yoktur”(s.100). Bu ne-
denle kendi digindakilere “nesne mu-
amelesi yaparlar”(s.100). Aym sekil-
de diyalogtan da kopukturlar. Iste ger-
¢ek devrim bu insandigilagtiric1 olguyu
tersine gevirir(s.101). Devrimci siiregte
onder halk ile birlikte diigiinmeli-
dir(s.103).Bilimsel diisiinen ve devrim-
ci hilmanizma ile donanmig bir 6nder,
halki cahil olarak gérmez(s.104).

“Devrimin yeniligi eski ezen toplu-
mun iginden yaratilir’’(s.106). Bu bi-
raz Once bahsettigimiz sentez durumu-
dur. Freire agik¢a kendisine ters diis-
mektedir.

A)Diyalog karsiti eylem

kuramumn temel 6zellikleri

Diyalog karsiti eylem kuramu ile di-
yalogg¢u eylem kuramim karsilagtiran
Freire, diyalog kargit1 eylem kuraminin
ozelliklerini g6yle siraliyor:

1-Diyalog karsit1 eylem boyun eg-
dirme zorunlulugu igerir(s.108).

2-Ezen azinlik, ¢ogunluga boyun eg-
dirdikten sonra iktidarda kalmak igin
onlar1 bdliinmiis halde tutmak is-
ter(s.110).Ezilenleri bir biitiinliigiin ice-
risinde degil de tecrit edilmis odaklar
bigiminde ele alirlar. “Yore kalkinma-
s1” da bunun aracidrr, bu diisiinceye go-
re(s.111).

3-Maniipiilasyon aracilig: ile ege-
men elitler kitleleri, kendi hedeflerine
uyumlu kilmaya ¢ahgirlar(s.116).

“Halk bir ¢ok mit kullanilarak ma-
niipiile edilir. Bu manipiilasyon halk ile

egemen elitler arasinda anlagma ile ger-
ceklestirilir. Freire, bunun goriiniiste
kendisini sanki egemen ile ezilen ara-
sinda diyalog varmig gibi goziiktiigiinii
yazmaktadir. Gergekte ise bu durum di-
yalog degildir(s.116). Maniipiilasyonun
amaci, halki diigiinemez hale getirmek-
tir. Eger halk diisiinmeye baglarsa, yani
bulundugu durumu elestirel bir bigimde
ele alir ise, ezenler bu durumu ortadan
kaldirmak igin ellerinden gelen her tiir-
li baski yollarim1 denerler. Her tiirlii
baski aracini, bu elestirel bilinci(dev-
rimci biling, sinif bilinci) ortadan kal-
dirmak igin kullanirlar(s.118).

Halkin maniipiile edilmesi ¢ogu kez

-egemen elitler tarafindan gergeklestiri-

lir. Bazen ise bunun tam tersi olur.
Kendilerini onder olarak sunan, popii-
list onderler tarafindan gergeklestiri-
lir(s.118). Bu tip dnderlerin, devrime
higbir yaran yoktur(s.119).

Freire gore maniipiilasyon siireci
kendi iginde ¢eligkisiz degildir. Dev-
rimci 6nderler maniipiilasyonun kendi
icindeki geligkileri, ezilenlere bir prob-
lem olarak sunmak iizere kullanmali-
dir(s.120-121). Freire bu durumu séyle
6mekliyor; egemenler, “ezilenleri ken-
dileri icin biraz daha fazla yardim el-
de etmeyi uman birey gruplarina bo-
ler. Bununla birlikte bu durum
olumlu bir 6ge de igerir; yardim alan
bireyler gittikge daha fazlasim ister.
Yardim almayanlar, yardim alanla-
rin durumuna bakip hasede kapilir-
lar ve onar da yardim almak ister.
Egemen elitler, herkese yardim vere-
meyeceginden ezilenlerin huzursuz-
lugu artar”(s.120).

4-Diyalog karsit1 eylem, kargit gru-
bun kiiltiirel yapisina sizarak onu istila
eder. Kendi bakigini ona dayatir. Bu, is-
ter “giileryiizle”ister “kaba” bir bigimde
gergeklessin, Freire’a gore “siddet edi-
midir.”’(s.121).

Kiiltiirel istila siirecinde, istilacilar
eylemlerinin basarisi veya onu megru
kilmak igin teknoloji ve bilimi kullanr-
lar. Boylece istila edilen grubun, sinifin
kendine 6zgiin kiiltiirii bu 6zelliklerini
yitirir. Ezilenler, istilacilarin kiiltiiriinii
benimsemeye baslar(s.121). Onlara
ezenler, kendilerinin ne kadar zayif,
giigsiiz olduklarim1 benimsetmeye ¢ali-
sir(s.122).

Kiiltiirel istila aslinda egemenligin
bir arac1 olmaktan ¢ok, onun sonucu-
dur. Onceden planlanmis ve zorlama
icermesine karsin, ezen olmanin dogur-
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dugu bir sonugtur(s.122). Buna ragmen
tek basina ezilenin kiiltiiriinii yok ede-
mez. Bu nedenle ezilen, ikili bir karater
gosterir. Ezilenler ikiye boliinmiig var-
liklar halini alirlar(s.126).

Bu béliimde Freire, kiiltiir devrimine
Mao’nun bakigi ile bakiyor. Mao’da
kiiltiir devrimini iktidar aldiktan sonra-
ki bir siire¢ olarak gérmemisti. (Bkz.
Han Suyin, Sabah Tufam cilt I, s.75-
92) 4 Mayis 1919°daki devrimi kiiltiir
devrimi olarak adlandirmig ve 1949°da-
ki devrimi, bu devrimin zorunlu bir so-
nucu olarak gérmiistii.

Devrimci toplum kavraminin, iize-
rinde durulmasi gerekiyor. Freire’in
devrim yapan toplum yerine “‘devrim
toplumu” deyimini segmesi ¢ok yerinde
bir tespittir. Marksizm’in siirekli dev-
rim ve kiiltiir devrimi tezi bu deyim ile
daha net ifade edilmektedir.

Diyalog karsit1 kiiltiirel eylemi bu
sekilde ozetledikten sonra; Freire, dog-
rudan diyaloggu kiiltiirel eylem kurami-
na gegmiyor. Daha dnemli bir sorunu
ele aliyor. Devrimci 6nderlik grubunun
nasil olugtugu konusuna gegi-
yor.(s.130).

B) Devrimci 6nderligin olugumu

Oriderler genellikle daha 6ncesinde
egemenlerin sosyal kosullarim1 paylag-
mi§ insanlardan olusur. Bunlar daha
sonra, kendi siniflarimi terkederek ezi-
lenlerle dayanigsma igine girer. Bu giris,
samimi olabilecegi gibi tersi de olabi-
lir(s.130). Freire, bir kendini adama ve
sevgi durumu olarak goriiyor ve Gu-
evera’nin da kendisi gibi diisiindiigiinii
bir dipnotla belirtiyor(s.130).

Freire, onderlik grubunun olusumu-
nu bir ka¢ asama iginde ele aliyor. Bi-
rinci durumda ortaya-gikan onderlar.
egemenler ile ezilenler arasindaki kar-
sithiklan istenilen bi¢gimde kavraya-
maz(s.130). Dolayisiyla istemeyerek de
olsa halk ile ¢eligki i¢ine diiger-
ler(s.131). ikinci durumda ise, “onder-
ler, halkin duygusal ve neredeyse ani
destegini alirlar”(s.131). Bu diyalogcu
siire¢ devrim iktidara ulastikatan sonra
da devam eder. Boyece halk kendisinin
iktidara geldigine inanir, iktidarda oldu-
gunu bilir.(s.131). Bu paylagsma ani,
devrim 6nderin kendisinde bulundurdu-
gu miicadele ruhunu, cesareti, sevgiyi
ve gozii pekligi azaltmamalidir(s.131).
Bu paylasma ani, devrim onderin ken-
disinde bulundurdugu miicadele ruhu-
nu, cesareti , sevgiyi ve goziipekligi
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azaltmamalhdir(s.131).

Devrim siirecinde 6nderlerle halk
arasinda biitiinlesme gerceklesmez ise,
onderlerin maniipiilasyona bagvurmasi
tehlikesi ortaya ¢ikar. Kendilerini, or-
negin mesih gibi sunabilirler. Bu du-
rumda gergek bir devrimden sozedile-
mez(s.133).

Freire, devrimci onderligin olugumu-
na ve bazi dzelliklerine boylece degin-
dikten sonra devrimci Onderligin gorevi
icin sunlar yaziyor:

“Devrimci onderligin gorevi, (her
kosul altinda fakat 6zellikle burada
tamimlanan kosul altinda) eylem sira-
sinda bile, halkta giivensizlige yol
acan nedenleri ciddiyetle degerlen-
dirmektir. Bunun étesinde, halkla
birlesmenin gercek yollarini, halkin
kendisini ezen gercekligi elestirel ola-
rak kavrayabilmesi icin kendi kendi-
sine yardim etmesi i¢cin, ona yardimci
olmanin yollarini bulmahdir.”(s.133).

C)Diyalogcu eylem kuraminin

ilkeleri

Freire, diyaloggu eylem kuraminin il-
kelerini su sekilde siraliyor:

1-“Diyalogcu eylem kuraminda 6z-
neler diinyay: doniistiirmek icin igbir-
ligi icinde kargilagir’(s.134).

Isbirligi, yalnizca iletigim ile kurulur.
Diyalog bu isbirliginin temel aracidir.
Bu kurama gore halki fethetmek gerek-
miyor. Isbirligi, diyalog i¢inde olan 6z-
neleri, kendilerine meydan okuyan ger-
ceklik lizerinde problem olarak yeniden
tanimlamay: saglar.

2-Birligi 6zgiirlesme amaciyla ger-
ceklestirmek(s.138).

Onderler, ozgiirlesmeyi saglamak
amaciyla bitmez tikkenmez bigimde ez-
ilenlere kendilerini adamalidir(s.139).
Egemen elit devrimci onderlerin olagan
kosullar altinda 6rgiitlenmesine izin ver-
mez. Bu ger¢eklesmis olsaydi, kendisi
ile ¢elismis olurdu. Bunun diginda bir
bagka olurhsuzluk ise ezilenin benligin-
de olusan ikilik, onu bir tiir 6zgiirliik
korkag haline getiren sonut durumudur.
Bu olgu, egemenin par¢alama projesinin
liriiniidiir. Birlegtirmek ise ezilenin diya-
loggu eylem kuraminin zorunlu bir ko-
suludur(s.139).

Ezilenlerin Birligi, Freire’a gore mut-
laka bir sinif bilinci gerektirir. Bu aym
zamanda ezilen bir simf olmanin da bi-
lincinde olmaktir(s.140).

Devrimci siirecin dzgiirlesme igin
birlik olarak gelismesi, Freire’a gore,
kiiltiirel eylemi zorunlu kilmakta-

dir(s.141).

3-Diyaloggu eylem kavraminin zo-
runlu sonucu olarak ve ayrica diyalog
kargit1 eylem kavraminin maniipiilasyo-
nunu karg1 orgiitlenme, temel ilke niteli-
gini kazanmaktadir. Orgiitlenme, diya-
log karsiti eylem kuraminin denetimini
kirar ve ezilenleri bir birlik iginde tutar.
Ozgiirlesmenin ortak bir gorev oldugu
bilincini geligtirir, ona taniklik eder. Bu
taniklik, su 6zellikleri bagnnda tutar:

a)Tutarlilik, b)radikallesme, c)sevme
yiirekliligi(s.142). Sonug olarak bu 6zel-
likler, maniipiilasyonun yerini alan or-
gitlenmenin hedeflerine hizmet
eder(s.143).

Halki orgiitlemek bir doniigiim siire-
cidir. Gergek bir Ogrenme deneyimidir.
Ciinkii, halk bu siirecte dnderlerle birlik-
te diinyanin nasil adlandirilacagini 68-
renmeye baglar(s.143).

Diyaloggcu eylem kurami, orgiitlenme
siirecinde diizensizligi 6neren liberaliz-
mi ve onun otoriter anlayisini reddeder.
Onun yerine kendi otorite ve ozgiirliik
anlayigin1 koyar. Dolayisiyla Freire’'in
kuram1 otorite ve 6zgiirliigii birbirinden
kopmaz bir biitiinsellik i¢inde ele
alir(s.144). Dolayisiyla diyaloggu eylem
kuram otoriter degil ama otoriteye sa-
hip, dzgiir ama dizginsiz bir orgiitlen-
meyi savunmaz(s.144).

4-Kiiltiirel eylemin kendisi bilingli
veya bilingsiz aslinda 6zgiirlesmeye hiz-
met eder. Kendi i¢inde bir degisim ve
siireklilik diyalektigine sahiptir. Diya-
logcu eylem kurami, bu olguyu ortadan
kaldirrnadan, sosyal yapi iginde etkili
olan kiiltiirel eylemi, sosyal yapi ile olan
¢eliskilerinden arindirmaya caligir ve
Ozgiirlesmeye hizmet eder. Bu siire¢ bir
kiiltiirel sentez siirecidir. Burada ege-
men olan, 6gretme, aktarma, ve verme
degildir. Aksine halkla birlikte, halkin
diinyasin1 6grenmektir(s.145). Tarihsel
agidan bakildiginda ise kiiltiirel sentez
“egemen durumdaki yabancilagmig ve
yabancilagtirici kiiltiirii agmanin bir ara- "
cidir’’(s.146). Aynca bu 6zellikteki “her
gercek devrim, kiltir devrimi-
dir”’(s.146). :

Son olarak Freire, ¢caligmasinin
son satirlarinda sunlan sdylemektedir:
Nasil ezenler, ezmek i¢in bir ezme eyle-
mi kuramina ihtiya¢ duyuyorsa, ezilen-
ler de 6zgiir olamak igin bir eylem kura-
mina ihtiya¢ duyar”(s.148). Ve bu ku-
ram ancak halk ile birlikte, onun katih-
m1 ile gergeklestirilebilir. Halk, kendi
basina bir 6zgiirlestirici eylem kurami
geligtiremez.
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SERBEST PAZAR KOLELIGI - 2

Emperyalizm, Filipinler ve
Tayland’da seks endiistrisini
nasil gelistirdi

Bu yazi, ABD Devrimci Komdnist Partisi kitle
yayin organi haftalik “Revolutionary Worker”
(Devrimci Is¢i) gazetesinin 12 Kasim 1995
tarihli 831. sayisindan ¢evrilmistir.

rarasi girketler Tayland kadininin
uzun siireli bir goniillii fahigelik
gelenegine sahip oldugunu iddia edi-

Seks turizmine Onayak olan ulusla-

yorlar. Bu, biitiin diinyaya turist klavuz--

lar1, brosiirler ve intemet reklamlan va-
sitastya yayilan bir pezevenk yalamdir.
Bu, modern kapitalizmin Dogu Asya
kadinlarina yasatilan ¢irkin gergegi

gizlemek igin diigliniilmiig bir yalandur. .

Dogu Asya’da modern seks endiist-
risi, ABD hiikiimeti 60’larin sonu-
70’lerin baglarinda , Hindigin’i iggal et-
mek igin biiyiik bir ordu gonderdigi za-
man, Vietnam savaginin vahget ve ¢iirii-
mesi i¢inde dogdu. Savagin doruk nok-
tasinda yarim milyon ABD askeri Gii-
ney Vietnam iggal etti. Biiyiik bomba-
lama kampanyalan igin bolge iilkeleri
ABD hava iisleriyle dolduruldu. Tay-
land’daki yedi hava iissiine 40.000 ve
Filipinler’e 20.000 ABD askeri yerles-
tirildi.

ABD askerlerinin egemen olduklar
her yere, seks merkezleri, striptiz barla-
n ve masaj salonlan geklinde, ABD stili
seksiiel kolelik damgasim vurmaya bag-
ladi. Giineydogu Asya’da ABD istilasi-
na kadinlarin kolelestirilmesi ve toptan
irzlarina gegilmesi de eglik etti.

Vietnam’daki ABD iisleri, kendi si-
mirlar1 iginde resmi fuhug evleri kurdu-
lar ve gevre koylerden ev hizmetleri ve
seks i¢in kadinlar getirdiler. Vietnam’da

savagin sonuna dek, savag oncesi bu
kentin niifusundan daha fazla sayida
olan, yiizbinlerce kadin Saygon’da fahi-
selik yapmaya zorland1. Pek ¢ogu kir-
lardaki kurtariimig bolgelere yapilan
yogun ABD bombardimaninca kdyle-
rindeki yagamlarindan koparildi. On-
binlerce geng erkek ¢ocuk da ABD as-
kerlerinin cinsel ihtiyaglanni kargilama-
ya zorland1.

“R and R”nin her bir yih i¢in Tay-
land’a yetmig bin ABD askeri geldi.
Tayland'in Amerikan yanls: askeri hii-
kiimeti 6zel bir “eglence yasas1” bile ¢1-
kartarak, resmen sozde “kiralik eg ser-
visi”nin biiyiimesini destekledi. Bu ara-
da tiim bir sehir igin 10 saz kuliibe ve
yarim diizine kadindan olusan, Subic
Bay iissiiniin digindaki, Olongango
Kirmizi1 Fener Mahallesini degistiren
binlerce ABD askeri her giin Filipin-
ler’e ulagtyordu.

Kadin satis1 tam olarak bu savasin
bir *“yan iiriinii” degildi. Bu durum, sa-
vasin ne’ olduguna dair bir ornekti.
ABD giicleri fahigeligi “dogal” ve ug-
runa savagtiklan “ozgiirliigiin” bir gos-
tergesi olarak goriiyorlardi.

Aralannda kadin savasggilann da bu-
lundugu Vietnam’ i 6zgiirliik savag¢ilar
boylesi kadin satigina kesinlikle karsty-
dilar. ABD iislerinde ¢alismaya zorla-
nan pek ¢ok kadin-bilgi saglayarak ve
hatta zalimlen 6ldiirerek- gizlice 6zgiir-

liik giiglerine katildi. 1975 yilinda ABD
isgalcileri Vietnam’: terketmeye zorla-
ninca, Vietnam'da kadin ve ¢ocuklar fa-
higelikten kurtuldu. Yiiz binlerce ABD
scks kurbanina yeniden egitilmek ve
yasamlarini yeniden kurmak igin bir
sans verildi.

Bu arada, ABD’nin hala egemenlik
altinda tuttugu ¢evre iilkelerde, ozellik-
le de Filipinler ve Tayland’da, savag za-
mam seks endiistrisi sona ermedi. Hizla
genisledi. 1970’lerin ortalarina kadar,
Vietnam savag sona erdiginde, fahise-
lik yapan 800.000 Tayland’l: kadin ol-
dugu tahmin ediliyor. 1980’lerin ortala-
rina kadar, Filipinlerdeki ABD iisleri ci-
varindaki seks endiistrisi ¢evresinde
500 milyon dolar harcandi. Bar sahiple-
ri ve pezevenkler ordusu ABD savas
makinasi tarafindan yaratildi. Pezevenk

.sebekeleri, geng kizlar aramak i¢in, Do-
gu Asya’nin derinliklerinde aylak aylak

dolagtilar. Ezilen iilkelerin “kaynaklari-
n1” inceleyen, diinya ¢apindaki kapita-
list bankerler, seks endiistrisini daha
fazla milyonlar kazanmak igin bir firsat
olarak gordiiler.

SEKS TURIZMI:
EMPERYALIZMIN
HALKI SOMURMESI iCIN
DIGER BIR YOL

1970’ler ve 80’ler boyunca emper-
yalizm, pek ¢ok ligiincii diinya iilkesi
gibi, Tayland ve Filipinler’i gitgide da-
ha derin borg batagina ¢ekti. ABD yan-
lis1 diktatér Markos doneminde Filipin
Pesosu degerinin iigte ikisini kaybet-
ti.Yirmi y1l i¢inde iilkenin borglar1 500
milyon dolardan 26 milyar dolara yiik-
seldi. Bu sirada bir Maoist hareket bu
baskici yonetime kargt silahli miicade-
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leyi baglatt1.

Uluslararas: finans kapitalistlerin
(6zellikle de ABD’nin) yardimiyla, Mar-
kos rejimi “dengeyi” restore etmek igin
bir plan gelistirdi. Bu plan “fazla” iggii-
ciinii azaltmayi, “turizmi” geligtirmeyi,
“ihracat gelistirme bolgeleri” (EPZ) ya-
ratmay: ve iilkede sikiyonetimi zorla
yerlestirmeyi igeriyordu. Bu ¢oziim hal-
ki daha fazla ve karli somiirmenin olasi
biitiin yollarim igeriyordu. IMF ve Diin-
ya Bankasi, borglar, turizm ve EPZ’ler
icin “altyap1 gelismelerini” finanse etti.
The Nation “1975’e kadar, Diinya Ban-
kas1 gelismede kadinin roliiniin yeniden
orgiitlenmesi ve desteklenmesi ihtiyacim
savunurken bile, pek ¢ogu fuhus yeri
olan otellere istekle borg veriyordu” di-
ye yaziyor. Zengin yabancilara teklif
edilen temel ¢ekicilik kadinlarda.

MODERN SEKS TURIZMI

Seks turizmi Dogu Asya’da ulusal
gelirin resmi olarak planlanan kaynakla-
rindan biri oldu. Filipinler ve Tayland’da
fahigelik, sik1 sikiya polise, ABD ordu-
suna ve her bir iilkenin ABD destekli
ciiriimiig hiikiimetlerine bagh ¢ok genig
ve son derece orgiitlii bir genelev sistemi
gelistirdi. ABD 1959 6ncesi onyillarca,
Havana’y: ‘‘giinah’ sehri” olarak kullana-
rak, modem seks turizminin onciisii ol-
du.

Kesin, belgelenmig rakamlar bulmak

¢ok zordur. Bu seks ticareti dyle nefret -

uyandiran bir somiiriidiir ki, ondan ¢ikar
saglayanlar sergilenmeyi istemezler.
Ama bugiin Tayland’da kadn, kiigiik kiz
ve oglanlann satigindan, bankalarin, ha-
va alanlarinin, hiikiimet memurlannin,
polisin, tur operatérlerinin, gangsterle-
rin, devsiricilerin, otellerin, barlann ve
genelevlerin net kazanglan dahil olmak
iizere, bir yilda bu endiistrinin 4 milyar
dolar meydana getirdigi tahmin ediliyor
(The Humanist, Mart/Nisan 1995).

Bu kapitalist beslenme zincinnin te-
pesinde,-bu sistemin yarattig1 perisanlik-
tan kar saglayan, batli finans kapitalist-
leri vardr.

Bir Unesco aragtirmasi, iki milyon
Tayland’l1 kadinin fahige olarak calgtig-
m ve onlarin. 800.000 nin ¢ok geng ya da
¢ocuk oldugunu tahmin ediyor.

Tayland seks endiistrisi Oyle gelisti
ki, Tayland’1in kirsal alanlarinda kiz ¢o-
cugu kalmamaya bagladi. 1990°da bir
Tayland gazetesi, pezevenklerin daha
dogmadan 6nce, bir kaz ¢ocugu i¢in an-
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lagma yaptiklarim yazdi(New York Re-
view Of Books, 15 Kasim 1992). Hu-
man Rights Watch tarafindan 1993 ba-
hannda yapilan tahrmunlere gore, her yil
20.000 Birmanya’li kadin Tayland’a aki-
yor.
Su anda Tayland’da 50.000 genelev
vardir. Tegvik edici olan “seks turizmi-
nin” yiiksek kar oramidir. Alman dergisi
Spiegel(say1 42, 1989) 1978’de 18 mil-
yon erkegin seks turizmi igin iigiincii
diinya iilkelerine gittigini, sayinin 1988

Seks turizmi Dogu As-
ya’'da ulusal gelirin resmi
olarak planlanan kaynakla-
rindan biri oldu. Filipinler
ve Tayland’da fahiselik, siki
stkiya polise, ABD ordusu-
na ve her bir iilkenin ABD
destekli ¢lirtimiis hiikiimet-
lerine bagh ¢cok genis ve son
derece Orguitlii bir genelev
sistemi gelistirdi. ABD
1959 dncesi onyillarca, Ha-
vana'y “giinah gehri” ola-
rak kullanarak, modern seks
turizminin onciisii oldu.

yilinda iki katina ¢iktgimi yazdi. Diger
bir rapor seks turizminin Tayland’da ve
belki de Filipinler’de de, en biiyiik doviz
kazang yolu olarak goriildiigiinii tahmin
ediyor. Seks turizmi Sri Lanka, Fas,
Bahreyn ve Karaibler gibi iilkelerde
ekonomik bir role sahip.

Emperyalist iilkelerde, acentalar tari-
fe dis1 kirahik ugak ve otobiis rehberleri
de iceren “paket seks turlar” oneriyor-
lar. Yolcular Bat1 Alman tren istasyonla-
rinda onlarin reklamlanyla kargilagiyor-
lar. Intemnette detayli dosyalar Manila,
Kosta Rika, Bangkok ve diger yerlere
yonelik seks turlarinin reklamim yapi-
yorlar. Baz: biiyiik emperyalist girketler
iist diizey yoneticilere ddiil olarak seks
turlan oneriyorlar.

Seks turizmi, 6zellikle, agin derecede
yikici sonuglarindan dolayr emperyalist
iilkelerdeé yasadis: olan cinsel sapkinlik-
lan uygulamak igin olanaklar sunuyor.
Omegin, baz1 seks turlar: siibyancilara
(kiigiik oglan ve kizlarla yatmay: iste-

yenler) yoneliktir. Hem Filipinler hem
de Sri Lanka’daki kdyler diinyanin her
tarafinda uzmanhk merkezleri olarak
ilan edilirler.

Global seks endiistrisinde, AIDS kor-
kusu ve ezilen iilkelerdeki halk kitleleri-
nin yoksullugunca tegvik edilen, kiigiik
cocuklara yonelik talep hizla biiyiiyor.
Spiegel, 4 ile 15 yaslar1 arasindaki 10
milyon ¢ocugun fuhusa zorlandigim tah-
min ediyor. Onlar ii¢iincii diinyanin ke-
nar mahallelerinin yoksullugundan, kah-
redici bir gekilde emiliyorlar. Soylentile-
re bakilirsa, ¢ocuk fuhusu Vietnam,
Kambogya, Laos, Cin ve Dominik Cum-
huriyeti’nde gelisiyor.

ABD TARZI |
SEKS KOLELIGI
VIEINAM’A

GERIDONUYOR

ABD’ye karg1 Vietnam zaferinin fahi-
seligi ortadan kaldirmasindan 20 yil son-
ra, Vietnam’da seks koéleliginin hizla ya-
yihgim goérmek ozellikle kahredicidir.
ABD medyas: bu degigimi “serbest pa-
zar reformlan” olarak adlandinyor.

Vietnam’daki, Ho Chi Minh Sehri ¢o-
cuk hastanesi yoneticisi Dr. Duong Hoa,
“Japon-Hong Kong, Tayvan’l igadamla-
nmn yogun olarak geliginden sonra seks
ticareti artiyor” diyor (New York Times,
9 Nisan 1993). Bu artigin nedenlerinden
biri, miigterilerin AIDS tehlikesinin daha
az olduguna inanmalari, dolayisiyla
“seks turizminin” Bangkok ve Manila
gibi eski merkezlerden Vietnam gibi ye-
ni alanlara yonelmesidir.

Time Dergisi(21 Temmuz 1995) Ho
Chi Minh’de (daha dnce Saygon adim
tagiyordu) fahige sayisinin 10.000°den
50.000’e yiikseldigini yaziyor.

Bir*gocuk doktoru ve eski bir dzgiir-
lik savaggis: olan Dr. Hoa yabanci seks
tiiccarlarinca insanhiktan gikartilan ¢o-
cuklan da i¢eren durumlardaki artig1
New York Times’a goyle anlatti: “Bir
baba 12 yagindaki kiziyla geldi, kizin
yaralan kamyordu ve dogum yapms
gibi ywrtiklar vardy”.

Vietnam hiikiimetinin bu seks ticare-
tine bulagmas: yakin zamandaki bir
skandalla ortaya gikti. 1993’te bir gele-
neksel dans grubuna mensup kadinlar,
Vietnam hiikiimetince diizenlenen bir tur
biinyesinde Japonya’ya gittiler. Oraya
vannca, tur yoneticileri, geri donmeleri-
ne izin verilene dek, ii¢ ay boyunca ka-
dinlan fahigelige zorlad:.



cEvini

INSAN IHRACI

Seks turizmi bir yandan miigterileri
ezilen iilkelere getirirken, diger yandan
da modern kapitalist seks endiistrisi,
onlan diinyanin her yaninda bir mal gi-
bi tagiyarak, kadinlar1 aym iilkelerden
thrag ediyor.

Milyonlarca ¢aligan insan onlan agi-
n derecede diisiik iicretlerle ve en gii¢
kosullarda somiiren emperyalistlerce,
siirekli olarak, diinyanin her tarafina ta-
siiyorlar.

Bir ABD dergisi olan Nation, yakin-
larda (17 Nisan 1995) soyle yazdi:
~Yalnizca gegen yil 300.000’den fazla
Filipinli ig¢i gog etti, 1980’lerde bagla-
van trend devam ediyor. Go¢men ka-
dinlarin pek ¢ogu hizmetgidir. 75.000
Singapur’da, 50.000 Hong Kong’da,
40.000 Ingiltere’de, 80.000 Italya’da,
60.000 Ispanya’da, 20.000 Yunanis-
tan’da ve 750.000 Orta Dogu’da. Fili-
pinler Hiikiimeti bu kadinlan1 ‘Filipin-
ler ekonomisinin kahramanlar olarak
adlandinyor. Denizagin iilkelerde ¢ali-
san 3-4 milyon Filipinli’den her yil 6__
mllyar dolar kadar para Filipinler'e ge-
liyor. Bu, Filipinler halkinin yagaminm
siirdiirmesini saglayarak ve aralarinda
Diinya Bankasi ve IMF’nin de bulun-
dugu birikmis borglannin alacakhlanna
hiikiimetin yilda 1,8 milyar dolar faiz
odemesini miimkiin kilarak, Filipin-
ler'in batmamasina yardim ediyor.”

Filipinler bu kadin “ihracatinda”
diinyaya onderlik ediyor. Ve seks kole-
ligi de global ticarette ¢ok 6nemli bir
bilesendir. ABD destekli Filipinler hii-
kiimetinin bagkam eski general Ramos
sozlegsmeli kadin 1§gller1 “Filipinler
ekonomisinin kahramanlar1” diye ad-
landinrken, bu goriilebilecek en utang
verici ve ylacl somiiriiniin bir kismim
oviiyordu.

Cesitli kaynaklar Japon seks endiist-
nsinin 100.000 kliip ve bannda su anda
75.000 Filipinli'nin ¢aligtigin1 tahmin
ediyorlar. Diger Asya iilkelerinden,
ozellikle de Tayland’dan ve Giiney Ko-
re’den, yiizbinlerce kadin da bu tiir bir
somiirii i¢in Japonya’ya “ithal ediliyor-
lar”. Aym1 zamanda, diger pek ¢ok ka-
din da, ailesine yardim etmek i¢in, da-
ha yiiksek iicretli fabrika ya da ev isi
bulma umuduyla evlerinden ayriliyor-
lar. Filipinler’de kadin is¢ilerin ortala-
ma iicreti bir giinde 2,5 dolardir. Bu
kadinlar genellikle en sonunda seks ko-
leligine zorlaniyorlar (Chicago Tribune

17 Kasim 1991). Ev isleri i¢in Orta
Dogu’ya ihrag edilen Asyah kadinlann
yiizde 80’inin cinsel sarkinihga maruz
kaldiginin tahmin edildigini aktahyor.
Kadinlarin genelevlerde doviilerek
zorla alikonulmalan yaygindir. Genel-
likle pasaport ya da paralan verilmez.
Yataga zincirlenmis ya da “maymun
kafesleri” olarak adlandirilan genelev
hiicrelerine hapsedilmis kadinlarin ol-
dugu biliniyor. Bazilan, ailelerinin on-
larin yollayacag) paraya muhtag oldugu
ve eger koylerine geri donerlerse evle-
nemeyeceklerine inanarak, kendilerini
bu yagama mahkum hissediyorlar. Ci-
nayet ve intahar hikayeleri yaygindir.
Almanya ve Hollanda’da iistlenmis
olan bir pezevenk ¢etesi, Manila’da fa-
kir Filipinliler’i toplamak igin onlara
“folklorik dans¢1” olma sozii veren ar-
tist ajanslarimi kullandilar. Kibns’a ug-

‘tuktan ve alt1 aylik ¢aliyma izni aldik-

tan sonra, kadinlar kazanglarina “ugak
ticretini 6demek iizere” el konuldugu-
nu gordiiler. Almanya’ da Dussel-
dof’da geri doniig paralarim1 6demek
i¢in fahigelige zorlandilar. Kabul etme-
yenler doviildiiler ve zorla tecaviiz
edildiler. Daha sonra Isveg, Hollanda,
Belgika ve Almanya hiikiimetlerinin
verdigi gecici artist caliyma izinleriyle
Avrupa’nin dért bir yanindaki striptiz
kliiplerinde ¢aligtirildilar. S6ylenene
gore bu pezevenkler getesi, 1985-1991
yillan arasinda Latin Amerika, Asya ve
Dogu Avrupa’dan en“az 3.000 kadini
aglarina diigiirdii(Time, 21 Haziran
1995).

25 yaginda bir kadin olan Gun, Mart
1992°de Japonya’ya ulagtiktan sonra
yasadiklarim: §6yle yazdi: “Sauldigimu
anladim. Yagamim bir hayvaninki gi-
biydi. Ug defa sanldim. Patronuma eve
geri donmeme izin vermesi igin yalvar-
dim ama o benim ¢ok fazla borcum ol-
dugunu, geri 6demem gerektigini soy-
ledi. Her giin erkeklerle yatmak zorun-
da kaldim. Bana, eger kagarsam beni
bulup, beni de ailemi de odldiireceklen-
ni sdylediler’(Time 21 Temmuz 1995).

INSANLARIN
ACILARINDAN
ELDE EDILEN
MUAZZAM KARLAR

Kadin iizerindeki bu kapitalist tica-
retin her adiminda “simsarlar” tarafin-
dan muazzam karlar elde edilir: 400 ile
800 dolar aras: bir fiatla yerel simsar

tarafindan koylerinde satin alinan, oni-
ki, onii¢ yaslanndaki Tayland’h kizlar
daha sonra onlan Japon genelev veya
kliip sahiplerine 30.000 dolara kadar
satacak olan Japonya’daki dagitimciya
8000 ile 14000°¢ satilir. Bazen kadinlar
yaklagik 1.600 dolara kiralanirlar (Hu-
man Rights Watch / Asia 1995, Utne
Reader Ocak 1992, Kasim 1995).

Japonya’daki yedi Filipinli, evlerine
gondermeye baglayabilecekleri aylik
500 dolarlik iicretlerini almadan 6nce,
alt1 ay siireyle nasil kontrat tazminatla-
nni' 6demek zorunda kaldiklarini anlat-
tlar.

Her ay 250 Tayland’l1 kadin Tok-
yo’daki Tayland biiyikelgiligine gele-
rek seks koleliginden kurtulmaya ¢ali-
styor. Bu durumlarla ilgili simdiye ka-
dar hi¢ bir bar sahibi hakkinda kovus-
turma yapilmadi. Ve Japon polisi bir
¢ok kez bu kadinlan alarak, onlar suis-
timal edenlere geri teslim etti.

Pek ¢ok emperyalist iilke fazlasiyla,
Filipinli kadinlarin dolagimina bulas-
mugtir. Okinawa’daki ABD iisleri civa-
nndaki Kirmizi Fener Mahallesi kahre-
dici sekilde Filipinli kadinlar fahige
olarak ¢aligtirir.

Nation’un igaret ettigi gibi “hi¢ kim-
se, San Diego, Honolulu yada Jackson-
ville’deki askeri iisler yakinindaki
striptiz evleri ve yan-yasal genelevler-
de kag tane b6yle kadinin ¢ahstigini
hesaplamadi.”

Filipinli kadinlarin Avusturya, Al-
manya, Ispanya, Belgika ve Hollan-
da’da fahige olarak ¢alistiklar: bildirili-
yor. Onlar diinyanin her tarafinda * pos-
ta esleri” olarak sunuluyorlar, bazi gir-
ketler “otuz giinliik deneme evlilikleri”
bile teklif ediyor.

Her yil 19.000 Filipinli kadin, diger
iilkelerden erkeklerle -cogu agin dere-
cede suistimalle sonuglanan- evlilikler
yapiyorlar.

Seks endiistrisinin bir sonucu olarak
Dogu Asya’da tarihi bir AIDS salgim
yaratiliyor. Bugiin yalnizca Tayland’da
(60 milyon niifus iginde) 1,5 milyon
kigiye HIV viriisiiniin bulagtig1 tahmin
ediliyor. Seksiiel istismarlar ¢ogunlukla
doku yirtilmalarina yol agtigindan
ozellikle ¢ocuklar HIV énfeksiyonuna
hayli yatkinlar.

Seks endiistrisinin Filipinli bir eles-
tirmeni goyle soyliiyor: “Bugiin kolelik
iilkelerimizin ‘ekonomileriyle’ biitiin-
legmigtir.” (Chicago Tribune, 17 Kasim
1991).
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Tansel -Seving

art ay1 bir dizi etkinligi, eylemli-
Mligi igerisinde barindiran hare-

ketli bir ay biz kadinlar igin.
Ayni zamanda baharin mugtucusudur da.
8 Mart, Ocak Ayr'min ortalarindan tath
bir heyecanla baslar. Ik cemre diiger ka-
dinlarin yiiregine, etkinlikler hizlanir,
programlar, tartigmalar, kosusturmacalar,
izin, alan tesbiti, sanatgilar, sloganlar,
afigler, dovizler vb... Giinlerce, gece ge¢
saatlere kadar varan tartigmalar yapilir.
Bir kosusturmadir gider...
Bu yil 6zenle Kamu Emekgileri Sen-
dikalar1 Konfederasyonu (KESK) nun
kadin komisyonunun etkinliklerini izle-
meye, katilmaya c¢ahstik. Baslangicta ol-
dukg¢a umutluyduk. Ciinkii KESK kendi
“iginde yetkilerle donatilmig bir kadin
sekretaryasi kurmustu. Bu kamu sendi-
kalarindaki kadin emekgilerin sorunlari-
nin ¢oziimii ve kadin hareketine kazandi-
racag katkilar anlaminda olumlu bir giri-
simdi. Herseyin ilkinin eksiklikleri olur
diye diisiinerek, kurulan komisyonu, ¢ok
da demokratik olmamasina ragmen (ace-
mice ve diizensiz ¢aligmasini ilk olmasi-
na baglayarak) savunduk. Komisyonun
kurulmasi agamasinda tiim kamu sendi-
kalan subelerine ulagilamamasi ya da su-
belerde ¢alisan kadin arkadaglarimizin
duyarsiz kalmalan komisyonun iglevini
azaltti tabi. Bu agamada Egitim-Sen su-
belerinin kadin emekgileri ise komisyon
caligmalarina 6zenle katihm saghyorlar-
di. Sinirh sayida insanla ve gok az bir za-
man dilimine sigdinlmig bu ¢aligma bir
de “Diinya Emekg¢i Kadinlar Giinii” mii?
yoksa “Kadinlar Giinii”’mii? tartigmasini
da beraberinde getirince komisyon bir
siire iglevsiz kaldi. Ama kisa zaman dili-
minde bunu tartisarak ortak bir yaklagim
gelistirmek biraz zordu. Bu, tartigma sii-
recinde kadin komisyonunun ¢alismala-
rinda netlestirecegi ve ¢oziimlemesi ge-
reken bir tartigma aym1 zamanda. Yine
kadin komisyonunun bir eksikligi olarak
gorebildigimiz, 8 Mart’in en genis plat-
formlarca birlikte kutlanmasi, bu eylem-
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Gorduklerimiz,
Gormek Istediklerimiz...

lilik (ve daha sonraki eylemlilikler)oze-
linde tiim kadinlan birlegtirmek olmahy-
ken onyargili, kollektif ruhtan uzak bir
calisma anlayisi i¢inde hareket edildi, bu
girigimin onciiliigiinii yapmasi gerekir-
ken bunu yapmadi. EKB nin yapmig ol-
dugu cumartesi mitingine her ne kadar
hakli yanlar1 da olmus olsa katilmama
karan alirken, 6nyargili davranmilmigti.
Fakat bir siyasi partinin etkinlifine imza
koyarken aym yaklagim sunulmamuigtir.
Bizler igerigi itiban ile ilerici olan her
eyleme katilmak gibi bir zorunluluk sahi-
biyiz, bu devrimci ve demokrat olmanin
bir gerekliligi. :

6 Mart’ta yapilan kokteyl ise tam bir
olumsuzluktu. Tabandan ve kitleden gel-
meyen bir ¢alismanin somutlastig bir
basin toplantisi oldu. Yine biiyiik bir ek-
siklik olarak; gecen y1l Tiim Bel Sen su-
beleri tarafindan ¢ikartilan 8 Mart’a yo-
nelik bildiri dagitan Emindnii Belediyesi
cahsanlarindan 3’ii kadin 1 erkek 4 kisi-
nin bu bildiri yiiziinden igten atilmasi
olaymni, KESK kadin komisyonunun bu
8 Mart’ta giindeme getirmemesi, adinin
bile amlmamasi oldukga iiziiciiydii. Ken-
di sorunlanmiza ve haklanmiza sahip ¢i1-
kamuyorsak, nasil bir 8 Mart diisliiyoruz,
bu diisiiniilmesi gereken bir konu.

Ve 7 Mart’a geldigimizde tim bu
olumsuzluklarin yansimasi oraya tasin-
must1 sanki. Kadin kitlesinin sahiplenme-
digi, cogkunun olmadig bir basin agikla-
masi yapildi. Tiim bunlara ragmen umut-
luyduk, ertesi giin 8 Mart ¢ok giizel ol-
maliydi. KESK’in ve HADEP’in ortakla-
sa, dayanigma sunduklar1 bir 8 Mart
umulani verir diye diisiindiik. Alana gel-
digimizde, KESK’in pankartin1 aradik
ama bir tiirlii bulamadik. Bunun iizerine
aramay1 birakip, coskuya ve sloganlara
katilmay1 denedik. Ama yine olmadi.
Ciinkii yine bir 8 Mart’ta kadinlardan
¢ok erkekler vardi, yine onlarn sesi
kadinlarin sesini bastiriyordu. Yine
sokaklar onlarindi, bizim olan bu giin,
sloganlar bile onlarind... Yiiridiim...
Birka¢ kadin ciliz bir sesle birgeyler
sOylemeye calisiyorlardi: “Ozgiir top-
lum, 6zgiir kadin”, *Savas toplu tecaviiz-

diir’. Ama bir tiirlii erkeklerin seslerin-
den kendilerinin sesi duyulmadi.

Yine de sokakta olmanin, emekgi ka-
dinlarin sloganlarimi haykirmanin, ulusal
kimliginden dolay ezilen Kiirt kadim ile
birlikte “Yasasin halklarin kardegligi” di-
yebilmenin cogkusunu yasayarak mutlu
olduk. (Daha coskulu, daha yiirekli, grup
¢ikarlarindan, onyargilardan uzak 8
Martlar’in kutlanabilecegine olan inanci-
miz sonmiis degil).

Ertesi giin aym duyarhlik ve beklenti-
lerimizle bu kez de EKB’nin cumartesi
mitingine gittik. Yiiregimize akan bir
sloganla etkinlik alanina dogru adim-
larimizi siklastirdik. Slogan devam
ediyordu:

Ne istiyoruz?

Ozgiirliik

Ne zaman?

Hemen simdi

Vermeyecekler

Alacagiz!

Vermeyecekler

Alacagz!

Vermeyecekler

Alacagiz!

Ne giizel, ne inat¢1 bir slogan diye
diisiindiik. Peki ya kadinlar, talepleri i¢in
bu kadar 1srarh ve inat¢1 miyd: acaba?
Ne yapmiuslard1 ozgiirliikleri i¢in?... Bir
araya bile gelememislerdi! Mitingden
ayrilirken alanda ugusan bildiriler, pan-
kartlar, dovizler birakmigtik, bize ise
iisiiyen ellerimiz ve yiireklerimizle
hesaplasan beyinlerimiz kalmist1. Ne 6g-
renmigstik? Ya buraya getiremedik-
lerimiz; fabrikalarda, ev icinde, kara gar-
saflarindan ¢ikmayan kadinlarimiz...

Bir, “Diinya Emek¢i Kadinlar
Giinii”nii daha geride birakirken, kendini
agsmig, sorunlarinin bilincinde olan ve
sahiplenen bir kadin komisyonuyla, kay-
gilardan, onyargilardan uzak bir 8 Mart
gerceklestirmek dilegimiz.

Ozgiir kadnla, 6zgiir topluma...
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Gercekleri oldugundan farkh
gostermek mi, var olani
oldugu gibi kavramak mi?

Ozan VELI

er siyasi betimleme, bir bakig
Haglsma, bir ideolojik var olusa

dayanir. Diinyaya kii¢iik koh-
nemig penceresinden bakanlar, diin-
yay: bir kohnemis yigintidan ibaret
goriirler. Kurbaganin diinyay1 kuyu-
nun agzi kadar gormesi gibi. Her
Onerme, her siyasi tespit; bakig agila-
rinin ¢apina, derinligine, niteligine
gore bir gergek 6ze sahip olacagi ka-
bul gordiigiinde, olgular1 oldugundan
farkl gostererek, gizleyerek, garpita-
rak siyset yapmak; proleteryanin di-
yalektik tarihsel materyalist bakig
agisinia degil, kiigiik-burjuvazinin
metafizik yontemi, kaba materyalist
yorumuna dayanan 0zii iizerinde ge-
killenmedir.

I¢inde bulundugumuz tarihi kogul-
lar ve siireg, oldugu bigimiyle kavra-
namazsa, dogru bir politik perspektif
ortaya ¢ikarilamaz. Toplumsal kogul-
larin gerg¢ekliginden, kendi gergekli-
ginden bi haber olanlarin, diinyayi
kendi oturduklari tepeden ibaret san-
malar1 kaginilmazdir. Her yeni du-
rum yeni geligme kendisini ¢evrele-
yen kogullara uygunlugu, ona cevap
verebilmlemsi itibariyla dogruluk de-
recesini ortaya koyabilir.

Onciiniin, uzun miicadele tarihleri
bazinda kisa denilebilecek bir siirede
yasadig cesitlilikler, birer olgu boyu-
tunda iken, biitiin bu geligmelerin ig
iligkileri neden ve kosullarina, dogru
nesnel bir yaklagim gosterilemedi-
ginde, tekerriirden ibaret olacak
olumsuzluklar alternatiflerini var
edemeyecektir.

Toplumsal kosullarin 6zgiin duru-
mu, onderlik giicii gosterebilecek
olan onciiniin dikkat merkezine otur-
mak zorundadir. Fakat birakalim dig
toplumsal kogullar1 oldugu gibi kav-
ramayl, kendi gergekligini kavra-
maktan ¢ok uzak “Onderler” yigini,
kisa siirede gergeklerin boyutlu alt
list oluglar karsisinda gagkinlhktan kii-
ciik dillerini yutacak hale gelmigler-
dir. “Her sey benim”, “En iyisini
BEN yaparim” tiiriinden kii¢iik bur-
juva aydin kibirliliginin yanisira,
oturdugu tepeden Otesini goremeyen
sif koylii bilinemezciligi gibi idealist
yaklagimlar, kendi gergekligini ve
i¢inde bulundugu kosullar1 kavra-
maktan uzak olmus, ‘94 Nisan’inda
tamamlanan “kili¢ bende gii¢ bende
aymazlhigi, bunalimlann, dagilmala-
rin, kayiplarin, zayiflamalarin fiili
uygulamaya konuldugu zaman bag-
latmig ve kisa siirede i¢ine diigiilen
pozisyonda, sagkinligini acizlesmesi-
ne temel eylemigken; keskin zafer
naralanni aylarca siiren bunalimlarin
gercek sahiplerinin agzindan hayki-
ran ve “her gey buraya kadar artik
bunalim bitti” derken; yeni bir buna-
lim1 hatta bunalimin en biiyiigiinii
kendi “degerli” ¢abalariyla baglattig-
nin farkinda bile olmayan, yeniden
giindeme gelen ve giderek de biiyii-
yen /biiyiiyecek olan ayriliga, “yok

camim Sipka Gegidi’'nde igler yolun-

da. Ne ayniig1! Ayrilik falan yok!!?
Ug bes ‘suglulllar giiruhu’ arindi. Bu-
nun da adi1 dogal SELEKSIYON!”
diyen anlayiglarin, olgular: ¢arpita-
rak, goze batan mertekleri yok saya-
rak neyi kotaracagini merak etmiyo-

ruz. Ciinkii biz bu yaklagimlarin neyi
kotarmaya muktedir oldugunu daha
dogrusu olamadigini ¢ok iyi biliyo-
ruz. Yillarca siiren bunalimlarin, ¢al-
kantilarin gergek sahipleri yine bu
mantigin kendisidir.

Her duyarl taraftar, her iy1 niyetli
insan, simdi gozlerini biitiin dikkatle-
riyle “KP”nin gergekligine ¢evirmis,
“NE OLUYOR?” bu yillarca dogru,
en dogru olarak bildigimiz onciiye.
Her yeni gelismeye “BU DA NEY-
MIS, BUDA MI?” diyerek hayretle-
rini bilimsel sorgularinin 6niine gegi-
rerek sagakaliyor.

Oyle ya! Bir KP eger gercek nite-
ligine ulagabilmigse, beklenmeyen
bir y1gin gelismenin “sininf miicade-
lesidir” denilerek gegilemeyecegini
bilmek gerekir. “Sol tasfiyeciler” git-
ti, “TAMAM!”denildi. “Bunalimci-
lar” gitti, yine “TAMAM?” denildi.
Simdi de “suglular giiruhu” denilen
“licbes”ler gitti. Velhasil TAMAM isi
hala bitmedi. Sloganlar yine keskin.
Ajitasyonlar alabildigine yaldizli.
“TAMAM?” diyenlerin bir giin kendi-
leri iigbes kisi kalirlarsa hi¢ sagirma-
yin.

O zaman sagkinhig: bir tarafa bira-
kip, bilimsel sorgulayiciliga yonel-
mek, gercek bilimsel yontemi bulup
cikarmak, onu sahiplenmek, gergek
olmayan aldatmacalara kanmamak
gerekli olandr.

Isin gergekligi, pek oyle, TA-
MAM’larla gegistirilecek diizeyde
hafif degildir. Yasananlar bir kotiini-
yet- iyi niyet sorunu hi¢ degildir. Bu-
nu gorebilmek igin Oncelikle oncii
gercegini oldugu gibi kavramak ge-
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rekir. Ya da, o bu tepkiyle, su da su
tepkiyle, su sorunla deyip, sorunlar
kusa cevrilerek insanlar kandirilamaz.
Ideolojik savruluglanin yarattigy tika-
miklik, yine bu ger¢evede sorgulayici-
lik, aragtirma, kargilagtirma, kulak
verme, tanima istemleriyle ele alinip
¢oziimleyici olunmak istenmeyip, kii-
ciik burjuva dar goriigliiliigii, kestir-
meci, benmerkezci sekillenisiyle bigip
atma, silip siipiirme mantig1 giidiiliir-
se -ki bu giin de diin de olan buydu-
sonug bir vahim ¢ikmaz olur, yalnz-
lasma kaginilmaz olur.

Isin hamalligim1 can-kan bedeli yii-
riitenlerin, 6zellikle de bu kesimin is-
tem ve sOylemlerine kulak kapama,
onu bir kulak cizirtis1 derekesinde ele
alarak bu deger yaraticilarin omuzla-
rinda gorkemli “onder” pozlarn taki-
narak devrime partiye onderlik ede-
ceklerini sananlar, omuzlanna ¢iktik-
lar1 devrimin go6niillii hamallarim yi-
tirdiklerinde kendilerini yerde bula-
cak ve hemen apar topar yeni hamal-
lar arayacak ve iistelik bunu yaparken
de yine o en iist perdeden bulunmaz
“degerli kadrolar”, fikir babalar1 eda-
lariyla kendi kokusmug savruluglari-
na, oportiinist siyasalarina toz kon-
durmayacaklardir.

Bugiin her zamankinden daha fazla
gergekleri oldugu gibi ortaya koyma-
ya ihtiyag vardir. Bir boliinme sonrasi
(2. OPK’da gergeklesen) saflardaki
kopusun maddi zeminini géremeyen,
ondan da 6te, boyle bir kopusun olgu
olarak ortaya ¢iktig1 durumda gergek-
leri ters yiiéa ederek, hig¢bir sorun yok-
mug gibi ve iistelik, kopusun olasi bo-
yutlarin1 géremeyen, olani da gizleme
durumuna girerek, bir hayali “su¢”
listesi olugturarak, siyasal soysuzlag-
ma en u¢ noktaya vardirilarak; zayif-
l1ig1n ve acze diigmenin en bariz kamti
olan fiziki yok etmelere yonelerek,
“simif adina” siyaset yapanlarin, yarini
hangi gergeklik iizerinde ingaa ede-
cekleri agik degil midir?

Bolgelerin tavrim dahi birbirinden
gizleme geregi duyan mantiklarin, ne-
yi amagladig1 ve hangi bilim, kimin
bilimi adina hareket edecekleri bile
bilinirdi.

Dersim’de bir delegenin “Ne ayri-
g1, aynhk falan yok. Diger bolgeler-
de hig bir gey yok!” gibi sdylemlerde
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bulunmasi1 durumunda, defalarca kez,
icten istemlerimizle, “Bunu boyle
soylemen dogru degil. Kendini, kitle-
ni, Orgiitlii giiciinii yamltmadan bagka
bir sey degildir.” dedigimiz halde,
cok agik gergekleri dalii kabule ya-
nagmayan bu mantik sahipleri, ayri-
lanlann temsilcileriyle agik tarstisma
ortammu sonras! kendi disiplininde olup
tavir takinarak ayrilanlarin saflarina
gegen arkadaglardan bazilarina hala,
“ayrilik falan yok. Ug-bes kisiler sa-
dece” demesi lizerine, arkadas “insaf
edin burada sekiz-dokuz insan tavir
takind:. Siz hala Ug-bes edebiyan ya-
piryorsunuz”’ cevabimi almalariyla da

Yasamin nesnelliginden
dogan dogru dﬁ§ﬁnceler$/i-
ne yasamn kendisi icinde
maddi birer olguya doniig-
me giicti bulabilirler. En
zor olan giizergahta dahi,
yenilemeye, degistirmeye
muktedir olabilirler. Devri-
min onctiliigiinde, nitelikli
insan yetigtirme sorunu be-
lirleyici dgedir. Kitlenin de-
netimini tizerinde hissede-

 twalomer.

yetinmemigler, bu durum da onlarin
gercekleri olabildigine ters yiiz etme-
lerini engelleyememistir. Ciinkii olan
iizerinden degerlendirme yapma yeri-
ne, kafadakilere uygun hareket etmek
bu mantik sahiplerinin kendi ideolojik
gergekliklerini ifade eder.

Gergegi olgularda arama zahmeti-
ne katlanamayan bu akildaneler, ken-
di iitopik istemlerini gergek gibi yan-
sitmaya, bunu siyasi gergekliklerine
dayanak yapmaya ¢aligmaktadirlar.
Aym mantik sahipleri, 1 No’lu bolge
OPOQO’sunun tavrim diger bolgelerden
ve parti kitlesinden gizleme girigimle-
rinde de bulunmug ve gergeten kafa-
sinda gagaali bir giil bahgesi gibi ge-

killendirdigi diinyasini, tiim gergek-
liklere ragmen aleme kabul ettirmeye
girigmigtir.

Bu tiirden gayri ciddi, ve tamamen
kendi gergekliginden kopuk yakla-
simlarla ne yapilabilir? Gergekleri
gizlemek, kimi nereye kadar gotiiriir?
Bunun sonucunu yaklagik bir tahmin-
le ortaya koyabilmek zor degildir. Ve
bilinmelidirki, bu yaklagimlar ilk kez
ortaya ¢ikan da degildir. 94 Nisan
darbesi sonrasi da, parti gergekligini
alabildigine ¢arpitan, bir ¢ok yanliy
yonelimin ortaya ¢ikmasinda bizzat
esas belirleyici etken olan yine bu
yaklagim sahipleriydi. Gergekleri gar-
pitma, bu siire¢le de simirhi degildir.
Marksist-Leninis: ilan edilen merkez
komitelerin, en degerli icraatlar ola-
rak raporlarina gegirdikleri nokta nok-
tali (.....) “maddi kaynak imkanlari
yaratma” olaylarinin, nasil birer ide-
olojik yozlagma ve fiyasko oldugu ki-
sa zaman ge¢meden kendisini ele ver-
di. Biitiin bu pratiklerin sahipleri, ol-
gulan ters yiiz eden idealize olmusg
diigiin batakliginda ¢irpinanlardir.
Ciinkii, bilinmelidir ki, proleteryanin
hi¢ bir zaman yalana ihtiyac1 olma-
mugtir. Onun ideolojisi, olgularin ger-
cekligini oldugu gibi ortaya koymay:
gerektinr. Ve o, her duruma alternatif
¢oziimler iiretme ¢abasindadar.

Yapilan biitiin uygunsuzluklar, ¢iz-
gi adina yaftasini takinca, miibah gos-
teriliyor, olmasi gereken gergek de-
gerlerin istii killeniyor ve zamanla
bu, i¢inden ¢ikilmaz bir hal alarak da-
ha biiyiik sorunlann patlak vermesine
neden oluyordu. Orgiitiin bagrinda ve
onun onderlik yaptig1 orgiitlerde geli-
sen ufku genig sorgulayiciliklar, bag
egmezlilikler, yamanma ve dalkavuk-
lugu red edisler bir ¢irpida diigman
ilan edilerek , “agalar”in saltanatina

-uzanabilecek her tiirden tehlike savug-

turuluyordu boylece.

Yagsamin nesnelliginden dogan
dogru diisiinceler yine yagamin kendi-
si icinde maddi birer olguya doniigme
giicii bulabilirler. En zor olan giizer-
gahta dahi,. yenilemeye, degistirmeye
muktedir olabilirler. Devrimin oncii-
liigiinde, nitelikli insan yetigtirme so-
runu belirleyici 6gedir. Kitlenin dene-
timini ilizerinde hissedemeyen, ona
acik olamayan, onun elestiri giiciin-
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den korkanlar bu temel gerekliligi var
edemez. Devrimin goniillii ustalarim
var edemezler. Artik; yaldizhh sozler
arasina gizleyerek gergekleri, tarihi
gyutmaktan vaz gegilmelidir. Bu giin-
kii ayngimlarda da, yillarca devrimin
goniilli hammalligin1 yapan bireyle-
rin kopusu ardindan, yine gergekleri
ters yiiz eden ve herbirine gayri ciddi,
gayri siyasi gerekgeler yamayan ve
kendilerince, “ideolojik sorunlular”
grubu yaratarak kendilermi teselli
edenler, bir seyi akildan ¢ikarmamali-
dirlar ki, kitle ve pratik gergeklikler
bu tiirden aymazliklarla teselli olma-
yacaktir.

Evet ideolojik sorun basindan so-
nuna kadar var ve bu, yillar1 bulan
olumsuz gidigata olan tepkinin de
kaynag, ve yine devrim hamallannin
elestiri merkezinde olan sorunlardir.
“Yiice onderler” zahmet buyurup ya-
zilan, dile gelen elestirilere azicik ku-
lak verebilselerdi, diinyayr omuzlari-
mn iizerindeki pazar sepetinden ibaret
sanmasiydilar, belki bunu daha 6nce
azicik da olsa fark edebilirlerdi.

Simdi her gidene bir alikhik 6rnegi
gerekce yakistiranlar, her ne hikmetse
bir ka¢ yrl denetiminde veya berabe-
rinde ¢aligan her alt diizey kadro, iiye,
savagc tarafindan topa tutularak red
edilmis, bu biirokrat akildaneler biitiin
bunlardan da bir sonug ¢ikaramamig-
lardir. Yine her ne hikmetse, bir ¢ok
uygunsuz bireysel ¢ikarlar nedeniyle
binrine girenler, ve komiinistlik yafta-
siu da indirmeden birbirini en berbat
balgikla sivayanlar, bugiin bir agizdan
devrimin goniillii iggilerine, -ya da bir
dénem bu yoldaglann yogun ¢aligma-
lanna esprivari yakigtinlan parti katir-
larina- ver yansin ederken, hig de ger-
cekliklere dayanmayan bir yigin ya-
kistirma yapabiliyorlar. Ustelik bunlar
daglann yiiksek korunaklarim kendi-
lerine mesken edinen, hamallara un
‘tagitarak orada giivenle beslenen bu-
lunmaz “degerli” kadrolar ve onlarin
papaganlardir. Kitle i¢ine dahi inme-
vip, kendi korunmalarim1 6n plana
alan bu akildaneler, devrimin pratik
onciiliigiinden ve Maoizmden ve parti
ruhundan ve kollektivizmden ve bol-
sevik caligma tarzindan bahsedecek-
ler, BOSUNA! ARTIK BUNLAR
YUTULAMAZ! Bunca gelismenin
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yasandig1 ortamda, parti kitlesi bu-
nunla AVUNAMAZ! Kendinizi yo-
rup, enerjinizi boga harcamayin. Yine
gran tuvaletli, apoletli, sehir satolann-
dan, Munzur’un eteklerindeki savasi
yonetmek igin taktikler iiretmeye gali-
sin. Yine bu taktik belirlemelerinizle
iki ayhik savag¢iyr giildiiriirsiiniiz. Bu
da bir katkidir! Dostga bir hatirlatma
yapalim. Savagin sorunlan varoslar-
dan tozpembe goriiniir. Bunu akildan
glkarmaym Istediginiz gibi hareket
etmekte dzgiirsiiniiz ama bir seyi, se-
hitlerin kam iizerine edebiyat ve aji-
tasyon yaparken, ayaklar altina aldig:-
niz bu degerleri fazla incitmeyin.
dU§enler1n yasadig1 ¢agda, siz ticaret
igleriyle ugrasiyordunuz. Bunu yasa-
min hafizasindan silemezsiniz. Ve
diin sehit diigenlerin ¢ogu, sizin opor-
tiinist onderliklerinize kafa tutan de-
gerli insanlardi. Bunu da unutmayin.
Simdi bazi akildaneler, “aman kar-
desim bu da ne? Ben mi vardim sanki
o onderlikte” deyip ayaga firlayacak-
tir. Ama bu yeni yetme 1yl niyet gos-
terilerine deriz ki, elinde tuttugun
bayrak, bu yillarca partiyi bunalimdan
bunalima siiriikleyen akildane opor-
tiinistlerin bayragidir ve o akil

hocalaridir senin yolunu ¢izen. Ya da-

gercekleri bunca ters yiiz eden sen
isen, senin de oportiinist bir guzergah-
ta oldugunu belirtmekle yetinecegiz.
Cunku olgularda var olan gergeklik-
ler, goze mertek olacak durumdadir.
Biraz diigiin kafa sallamadan once!

Sunu bilince ¢ikarmak gerekir ki,
var olan durumlan somutlayamayan
bir bakig agisinin, dogru sonuglara
varabilmesi de olanakl degildir. Cok
uzag gorme yetisine sahip degilsek
bile, yakin ¢evremizi iyi gézlem-
lemek, onun ger¢ekligini onyargisiz,
oldugu gibi ortaya koyabilmek bilim
kargisinda diiriist olmanin da en temel
kistisidir. Tek ayak iizerinde her seye
vallah-billah sadakatleri gostermek,
tarihi misyonunu yerine-getirmek
demek degil, aksine tarih kargisinda
sug islemektir.

Bu giiniin tarihsel gorevi, gergek-
ligimizi oldugu gibi kavramak ve
yasamin ¢atigkilar1 iginden geligme
vaad eden enginlikleri bulup ¢ikar-
mak, ona omuz vermek gerekli olan-

dir. Siyasetimizi somut gerceklige
dayandirmak, toplumun iktisadi
kosullar1 bazinda sekillenen her tiir-
den ihtiyaglarim dogru tespit etmek,
ve toplumsal gergekligin her kesitini
tek hedefe yoneltebilecek giiglii 6n-
derlikleri bizzat onun 6zgiin pratigi
icinden sekillendirerek yetkinlegtir-
mek, halk savag1 esasina tabi olacak
tiim yan faaliyetleri biitiinlestirmek ve
gergek Maoist partiyi yeniden ingaa
etmektir. Kiigiik burjuva aydin kibir-
liligine, benmerkezci, biirokrat kafa
yapilarina, mengevizme, oportiinizme
karg1 yenilenme, yetkinlegsme ve
biiyiimeyi hedefleyerek orgiitlii
miicadeleye mutlaka ama mutlaka
katilmaktir. Bu giiniin tarihsel gorev-
leridir. :

Dogrular, hareketin yasalarina .
denk olandir. Tartigmaktan, elegtir-
mekten, elestirilmekten korkmadan
ama irade ve eylem birligini de her
seyin iizerinde tutarak miicadeleciligi
her alanda diri tutmak gii¢lii bir ¢ikis,
etkili bir ses olabilmek i¢in zorun-
ludur. Taraftarhikta, sempatizanlkta
aktif faallyetl zorunlu kilar.
Soziimiizii esirgemeden soyleyecek-
sek, igsimizi de biraz bu giice tabi kil-
maliyi1z. Bu devrim isteyen herkesin
mutlaka gozetmesi gereken esas yan-
dir.

Orgiitlenemeyen kitlelerin giiciin-
den bahsedilemez. Ve giice biiriine-
meyen yi1ginlar kendisini var edemez.

Gergekleri ters yiiz eden opor-
tiinistlere, bir kez de, O’nin adina gok
sey yamadiklar ve “¢izgi, program”
havariligi iginde dondurduklar: Ib-
rahim yoldas’in sdylemlerinden bir
kag ciimleyle hatirlatmada bulunalim:

“Arkadaglar, bunlar da agik ger-
ceklerdir. Ve kim bu agik gercekleri
red eder, bunlar: ortbas eder, bunlari

‘Onemsemez(se) o kimse diirlist ve

samimi bir sosyalist degildir.” (I K.
SY-15.24)

Evet, ilk soyleyecegimiz sey, var
olani oldugu gibi kavramadan onun
kargisinda agik ve 6n yargisiz ol-
madan dogru sonuglara varabilmek

olanakli olmayacaktir.
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24. yil vesilesiyle

Serdar CAKMAK

kuyucu, Katmandu’lu Budist'in,
OKonya i Mevlana’nin ideololojisi-

ni miizigine hakim lalinig olan Se-
zen Aksu’nun, bu yazida isi ne diye itiraz
edebilir. '

Bu senenin Nisan ayi,-Ibrahim Kay-
pakkaya’nin, Tiirkiye'de Maoist ekolii ku-
rusunun 24. yiidir. Kaypakkaya’nin, Ak-
su’nun dizelerinde dile getirdigi gibi, bir
pervane misali, 6lecegini bile bile “1518a”
yani, muharebeye kalkismasi, iskencehane
de bile, biitiin acilarina ragmen, devrime
ve devrimci kitlelere olan agkiyla, “yana
yana.raks” edecek kadar “divane” olmasi,
sahsen bana, bu sozlerin adeta Kaypakka-
ya i¢in yazilmig misralar oldugunu hatir-
latti. Sevgili Orugoglu’nun deyimi ile
“devrimin, ancak delilerin igi” oldugunu
teyit etti.

Yanls bir gelenek, her sene Kaypakka-
ya’nin eserinin yildoniimii vesilesi ile kla-
sik “kutlama” yapar. Biktinp, bezdirircesi-
ne hep aym seyleri bir kez daha terenniim
eder durur. Derginin gegen sayisinda an-
latmaya c¢aligtigim gibi, “sen, ben bizim
oglan”la simirh kalan, marjinal, ikon hali-
ne getirilmis bir Kaypakkaya’y1 oniimiize
cikartir. Halbuki, ne iilke gercekleri ne de
diinyanin su i¢inde bulundugumuz hali
boylesi bir terenniimii dinleme liiksiine sa-
hip degildir. Bilakis, sosyal pratik, bugiine
iliskin canl goriisler, tezler ve cevaplar ta-
lep etmektedir.Hey hat! Kaypakkaya’'nin
bizlere devrettigi siyasi-ideolojik miras, -
yazdiklan ve yazmadiklanyla, soyledikleri
ve sOylemedikleriyle- O’nun Maoist man-
tiginin siirekliligi devam ettirildigi taktir-
de, bugiinii tahlil etmeyc ve cevap verme-
ye muktedirdir.

O halde gelin, Kaypakkaya'rin teles-
kopu ile bugiiniin Tiirkiye’si tizesr:": bir
gezinelim. Gegmiste sdylenenleri, } uru,
i¢i bos terenniim etmeyi birakalim. Geg-
migte soylenenlerin biitiin canlihg: ile goz-
lerimizi ufka dikelim. iHasbel kader yeni
bir gelenegin baglamasina vesile olalim.

“OLCU SECIMLER DEGIL”

Son secimler, Tiirkiye’de genis halk yi1-

NISAN 1996

“Isiga ugar biitiin pervaneler
Oliime giderken ne sahaneler

Donerek aciyla, agkla su alemi

ginlarinin ciddi bir sekilde radikalizme
kaydiginin, halkin, katti surette Meclis’ten
higbir gey beklemediginin gostergesidir.
Se¢men kitlesinin %15’i su veya bu se-
bepten otiirii -ama ilk defa-ciddi oranda bu
%15’in igersinde, her bes kisiden biri se-
cimlere diizenden hognut olmadi igin,
bilerek ragbet gostermemistir- secimlere
katilmamugtir. Geri kalan %85’i, yiiz de
yiiz olarak baz alindig: taktirde, merkez
sag ve merkez sol partilere giden oylarin
toplami1%50 civarindadir. Geriye kalan
%50’ye yakin oylann biiyiik bir gogunlu-
gu -RP'ye verilen oylar da dahil- “protesto
oylar”dir. Buna bir de-segimlere katilma-
yan veya ‘katilamayan %15 de eklendigi
taktirde ortaya %65’lere varan bir rakam
¢ikmaktadir. Bugiin segmen oylanmn (RP
oylan hari¢) %45’i TBMM’de temsil edil-
mernektedir. Ve hepimizin malumu, koge
yazarlanmiz(!) bu durumu “felaket” ola-
rak telakki etmektedirler. Peki kimin igin
“felaket”? Miisadenizle bu rakamlarla do-
lu paragrafa Lenin’in meshur bir ciimlesi-
ni simdilik eklemekle yetinelim. “Yoneti-
lenler eskisi gibi yonetilmek istememek-
tedirler.”

Komprador Burjuvazi/Biirokrasi ve
Biiyiik Toprak Agalan’nin temsilcilerinin
bir kesimi %50 ile kendilerini zor bela
Meclis’e atabilmiglerdir. ANAP ve DYP
toplam %38 ile meclise yenilerek gelmis-
lerdir. Higbiri, diizeni yonetmeye goniillii
degildir. Biitiin pegrevlerine ragmen bu
yalanci pehlivanlarin higbirinin, “kestane-
leri atesten ¢ekmeye” ne pro ramlan ne
de giigleri vardir. “Zinde giiglefin” zoruyla
olusturulan ANAYOL koalisyonunun da-
ha simdiden ne kadar yasayacag yildizlar-
da yazihidir. O halde bu paragrafi da Le-
nin’in alintisinin devam ile noktalayalim.
“Yonetenler eskisi gibi yonetememekte-
dirler.”

Her iki paragrafin da sonunda gonder-
me yaptifimiz Lenin’in sozlerinin kesisti-
gi nokta hepimizin malumudur. Devrimci
Durum!

Kitlelerin es kaza ayaklamip da, “Oncii-
leri’ni arayip, “sizden izin almadan ayak-
landik, liitfedip su ayaklanmanin bagim
cekermisiniz” diye sorduklan taktirde,
“Onciiniin”"de “Haaaa.... evet! Artik dev-

Yana yana rakseder divaneler”

Sezen Aksu

rimci durum gelip kapiy! ¢almaktadir, ba-
na simdi onciiliik etmek diigti” dedigi
giinleri hi¢ bir zaman gdrmek nasip olma-
yacaktir. O halde Kaypakkaya'nin o muh-
tesem “‘subjektif” tabiriyle soyleyecek
olursak, “devimci durum miikem-
mel”dir. Dolayisiyla, 20 yasindaki Kay-
pakkaya’nin heniiz MDD’ci oldugu do-
nemde bile, soyledigi gibi “Olgii se¢imler
degil, giiclenen milli demokratik devrim
miicadelemizdir.”

Ancak, tarihsel kokleri Uluslararasi
Komiinist Hareket’de, 30°lu ve 40°h yilla-
ra tekabiil eden, Komintem’in “... fagizm
ile burjuva demokrasisi arasindaki ay-
rigim, ... bur juva diktatérligiiniin bu
iki bicimi arasindaki fark: mutlaklagtir-
ma ve fagizme karsi miicadeleyi strate-
jik bir agama yapmaya egilim gosteren
sekilde ele al”’dig: yanlig siyaset, bugiin
lic asag1 bes yukan biitiin devrimci giigler
tarafindan savunulmaktadir.(1) “Neden
parlamentodan taktiksel -zaten ne geldiyse
bagimiza bu taktiklerden geldi ya- olarak
yararlanmayalim” sorusunu sordurmakta-
dir. Karsi devrimci ikili taktik (yani devle-
tin geker ve kamgi politikasi) devrimci
gii¢leri legalizm minderine ¢ekmek igin
elinden geleni ardina koymamaktadir. Bu
durum, kaginilmaz olarak-bugiin iizerinde
durulmasa da, devrimci giiglerin. 70 yildir
hakim olduklar devleti yeniden sekillen-
dirmek isteyen Komprador Burjuvazi’nin
2. Cumhuriyetgi’lerine ideolojik olarak
kapiy: aralamala na yol agmaktadir. Ara-
daki ayrigim ¢izgisini (fagsizm meselesin-
de) gittik¢e asindirmaktadirlar. Diizene
“agk”1m agiktan beyan eden. esasen bagini
modem revizyonistlerin ve eski fokocula-
nn ¢ektigi, sosyal demokrathga soyunan
legal partiye gizliden gizliye agik olmakta-
dirlar. Kaypakkaya’'nin, “bir komiinist
hareket icin elbette iki gerici klikten bi-
rini tercih etmek soz konusu olmaz’ s6-
zii, iste burada gergek bir anlam ifade et-
mektedir. Hatta gene Kaypakkaya’'nin,
“Marksist-Leninist devlet teorisi acisin-
dan parlamento nedir’’ diye sorup, Le-
nin’e gonderme yaptigi yeni asagiya akta-
rarak daireyi tamamlayalim. “Belirli bir
siire icin parlamentoda halki, yénetici
sininfin hangi béliimiiniin ayaklar alti-
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alacagmna, ezecegine, donem dénem
karar vermek, sadece magruti parla-
menter monarsilerde degil, en demok-
ratik cumhriyetlerde de bur juva parla-
mentarizminin 6zii budur’(2)

YA PROLETARYANIN
KENDI KADERI?

Maalesef lilkemiz devrimci giiglerinin
sadece ve tek muzdanp olduklan konu le-
galizm ve parlementarizme duyduklan
gizli agkla simirh degildir. Revizyonizmin
sahte “komiinizmi”nin ¢6lemesinin ve 6z-
giil olarak Tiirkiye’de karsi devrimin sid-
deti ile birlikte gelen 80 kasirgasi ve Ote
vandan Kiirt milliyet¢iliginin giindemin
birinci sirasina firlamasi, devrimci giigle-
rin suur altindaki yanhs egilimleri -ulusal
ve dini etnisiteleri- yegertrigtir.

“Rusya’ da” diyor Stalin “kargi-devrim
donemi beraberinde sadece ‘gokgiiriiltiisii
ve simgek’ degil, fakat hareket iizerine ha-
val kinkhi ve birlesik giiclerde inangsiz-
bk getimmig bulunuyor. Onceleri, “aydinhk
gelecege” inanilmis ve bu nedenle hangi
millyetten olursa olsun birlik i¢inde miica-
dele edilmigti. Simdi ise diigiincelere kus-
ku sizdi ve ayngimlar basladi: ‘Herkes
kendi ulusal meclisine; herkes sadece
kendisine giivensin! Hergeyden once
*ulusal sorun’!”’(3)

80 sonrasiumn kitapgi raflannda neden
Marksist literatiiriin degil de, Hz. Ali ve
Hz. Muhammed kitaplanmn revagta oldu-
£u. simdi anlagilmaktadir. Zindan duvarla-
rmin ardinda zorla Istikla Mars’1 okutu-
Lanlann, Mustafa Kemal’in sahsinda bir
kez daha yeniden nasil “anti emperya-
iist”lik kesfettikleri, Ilhan Selguk’larla,
Oktay Ekgi’lerle ve hatta Emin Cdla-
san’larla nasil da birlikte, zaten yan sd-
mairge-yan feodal olan iilkeyi “bagimsiz”
dve yutturup, “vatan millet nidalan” at-
aklan, anlagilmaktadir. Gene, “aydinlik
#lecege” bir zamanlar inanmis olanlann
sandi, proletaryanin davasina sirt gevirip
“kendi ulusal meclisine” dogru seyir et-
mesi, anlagilmaktadir. Dolayisiyle, dev-
rmci kitleler iki tercih arasinda birakil-
mak istenmektedir: ““Ya biiyiik Tirk sove-
mzmini ya da Kiirt milliyetgiligini tercih
o

Miisade edilsin. Ve agik sozliiliigiimiiz
kxfen bagislansin ama, proletaryanin da
kendi kaderini tayin hakki vardir. Zira,
wlusal sorunun 6zii burjuvazi agisindan
It zaman bir pazar sorunu olmustur ve
boyle de olmaya devam etmektedir. An-
cak, proletarya agisindan ise mesele bir
“pazar” sorunu degildir ve dogasi geregi
olamaz. Proletarya agisindan ulusal soru-
mm, Ozii toprak sorunudur. Dolayisiyla da
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genig koylii kitlelerinin devrimci savag ile
coziilebilir. Oyleyse bugiin 6niimiizde du-
ran milli hareketin anatomisini nasil izah
edebiliriz?

“Her yandan sikigtirilan, ezilen ulusun
burjuvazisi”, diyor Stalin, “tabii harekete
gecer. Kendi halkina hitap eder ve kendi
ozel davasim biitiin halkin davasiymis gibi
gostererek biitiin avaziyla ‘vatan’ diye ba-
girmaya baglar. Kendi ‘vatandaglari’ ara-
sinda, ‘vatan’ igin bir ordu toplar ve
‘halk’ bu ¢agrilara her zaman kayitsiz
kalmaz. Burjuvazinin bayragi ¢evresinde
toplamir. Yukaridan gelen baski onu da
ezer ve hognutsuzluguna sebep olur. Ve ig-
te ulusal hareket boyle baglar” (4)

12 sene oncesine gittigimizde, “ulusal
hareketin boyle bagla”digim goriiriiz. An-
cak hareket, bagladig1 gibi kalmamigtir.
Dogal evrimlesmesi igerisinde yeni boyut-

‘lar kazanmigtir. Bu boyutlardan en belirgi-

ni, siyasi diizlem de hareketin liderliginin,
“ulusal ¢ikanm”, emperyalist metropollere
endekslenmig olmasidir. Boylece ezilen
ulusun biitiin gelecegi, Washington, Mos-
kova, Paris, Londra ve Bonn koridorlarin-
dan alinacak sinyallere endekslenmigtir.
Kaginilmaz olarak namlular, miizakere
masasina giden yolda, sadece ve sadece
bir santaj araci haline gelmistir. Simdi bu
ortamda, aralanndaki biitiin niians farkh-
hiklanna ragmen, 1. ve 2. Cumhuriyeltgisi,
takunyalisi, makosenlisi, komprador
“Marksist”i, “silahlar sussun” diyor. “Re-
alite”nin kabuliiyle mesgul oluyor. Ezilen
ulusun agzina bir parmak bal ¢almanin
yollanm anyor.

Kiirt milliyetciligi ise, “baris” diye ba-
ginyor. Kapisinda “stand by” denilip bek-
letilen Ankara’ya, ev sahibi IMF’nin efen-
dileri iizerinden kendi “imtiyaz1” igin
“bask: yapimasim1” talep ediyor. Yok ha-
yir, yardim dileniyor.

Iyi ama, halkin, onca akittif1 goz yas
ve kan, sarf ettifi muazzam enerji ve daha
da Snemlisi gelecegi ne olacak? Herkes
lafzim ¢ok ediyor ama, kimse igin adim
koymaya.yanasmiyor.

Burada Maoist eserinin 24. yilm kutla-
digimiz Kaypakkaya’nin, Haziran
1972'de kaleme aldig1 “Tiirkiye'de Milli
Mesele” adl yazisindaki engin goriiglere
bagvurmak zorundayiz. Soyle diyon Kay-
pakkaya:

“Herseyden 6nce sunu belirtelim ki,
milliyeti ne olussa olsun bilingli Tiirkiye
proletaryas: burjva milliyetgiliginin
bayrag altinda yer almayacaktir.” Sta-
lin yoldasin ifadesiyle:

‘Bilingli proletaryanin denenmis olan
kendi bayrag vardir ve onun, burjuvazinin
bayrag altinda safa girmesinin geregi ola-
maz.’

Ikinci olarak, milliyeti ne olursa olsun,
bilingli Tiirkiye proletaryasi is¢i ve koylii
yiginlarim kendi bayrag etrafinda topla-
maya ¢alisacak, biitiin emekg¢i simflarin si1-
nif miicadelesine onderlik edecektir. Tiir-
kiye devletini kendine temel alarak, Tiirki-
ye igindeki biitiin uluslardan isgileri ve
emekgileri ortak simf orgiitleri iginde bir-
lestirecektir.

Ugiingii olarak, milliyeti ne olursa, ol-
sun, bilingli Tiirkiye proletaryasi Kiirt mil-
li hareketinin Tiirk hakim simflarinin zul-
miine, zorbaligina ve imtiyazlarina yone-
len, her tiirlii milli baskinin kalmasini ve
milletlerin esitligini hedef alan genel de-
mokratik muhtevasim kesinlikle ve kayit-
si1z sartsiz destekleyecektir. '

Déordiincii olarak, milliyeti ne olursa
olsun, bilingli Tiirkiye proletaryasi, gesitli
milliyetlere mensup burjuvazi ve toprak
agalarinin kendi iistiinliikleri ve imtiyazla-
n igin yiiriittiikleri miicadelede tamamen
tarafsiz kalacaktir. Bilingli Tiirkiye prole-
taryasi, Kiirt millli hareketi i¢indeki Kiirt
milliyetgiligini giiclendirmeye yonelen
egilime asla destek olmayacaktir; burjuva
milliyetgiligine asla yardim etmeyecektir;
Kiirt burjuvalarinin ve toprak agalarinin
kendi iistiinliikleri ve imtiyazlan igin girig-
tikleri miicadeleyi kesinlikle destekleme-
yeceklerdir; yani, Kiirt milli hareketi igin-
deki genel demokratik muhtevay: destek-
lemekle yetinecek, onun 6tesine gegmeye-
cektir’.(5)

Bu satirlarin 1996 agisindan anlami
son derece agiktir. Sinif bilingli proletarya,
ezen ulusun burjuvazisinin “Sevr histeri-
si”ne kapilmayacak, ulusal bayraga saril-
mayacaktir. Dolayisiyla ezilen ulusun mii-
cadelesinin -yani, esit olmak ve milli bas-
kinin kalkmasim ve hatta ayn devlet kur-
ma hakkini(maalesef ezilen ulusun 6nde-
rliginin boylesi bir talebi de yoktur) iste-
mek seklindeki- demokratik muhtevasini,
kayitsiz sartsiz destekleyecektir. 1996’da
da “onun oOtesine gegmeyecektir”. Gene
aymu sinuf bilingli proletarya, ezilen ulusun
burjuvazinin kendi imtiyaz: igin girigtigi
diplomatik manevralan ve hatta gene aym
imtiyaz icin parlamentoya segilme girisi-
mini, iki kisi kalsa da desteklemeyecektir.

YENI] BIR 68 FIRTINASI
GELIYOR

Savagin biitiin ekonomik yiikiinii tag1-
maya maruz birakilan ve hatta savagin ce-
remesini caniyla, kaniyla ¢eken genis halk
yiginlannin “bitsin bu savag” arzusu anla-
silabilir. Ancak her seyden 6nemlisi, bu
arzunun hangi sinifin kulvarma akacag-
dir. Zira, “simdi bang” propagandasi ve
“ulusal mutabakat” devlet ve milli hareke-
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tin Onderliginden gelmektedir. Gelecekte,
ezilen ulusa mensup olan emekg¢i yiginla-
rimin “‘ulusal kimlik” sahibi olmalan, onla-
rin bagim goge degdimmeyecektir. Ileri kit-
leler, bunun derin tarihsel anlaminin far-
kindadirlar. Onun igindir ki, Kiirt kitleleri-
nin bagina musallat olan, “Lawrenc” Ismet
imset, ““Abdullah Ocalan Marksist degil-
dir. Kiit gengligini ise kontrol altinda tu-
tacak yegane onderdir” vari tespitleri bo-
suna yapmamaktadir.

Sorun, hakikaten emperyalistler ve ge-
rici hakim simiflar agisindan, devrimin fi-
seklerini kimin kontrol altinda tutacag so-
runudur. Zaten o yiizden, Korfez savag
sonrasi Saddam’1, Kisenger’in tabiri ile
“Seytan”, kontrolsiizliige tercih etmek zo-
rundaydik” diyerek Irak halkimin baginda
birakmadilar m1? Bagkan Mao’nun “diig-
man bildigi gibi, siz bildiginiz gibi sava-
sin” itirazlarina kulak asmayan, Filistin
gengliginin “Cadillac devrimcisi” dedigi,
Yaser Arafat’l, bu yiizden baga getimedi-
ler mi? PAC (Pan Africanist Cong-
ress)’nin devrimci milliyetgilerinin “her
beyaza bir kursun” itirazina, efendilerin-
den diistur alip, “her beyaza bir oy” diyen
» ANC’li Mandela’y: boyle iktidara getir-
mediler mi?

O halde sdylenecek tek soz kalmgtir.
Her zamankinden daha fazla, proletarya-
nin “bildigi gibi savagmasi” son derece za-
ruridir.

2000’e dort kala, diinya ¢ap.nda em-
peryalistler aras1 kartlar, pazar alanlarinin
yeniden taksimi igin karilmaktadir. Orta-
ma tamamiyle bir “belirsizlik hakimdir”.
Ve emperyalistler agisindan durum, soguk
savag donemine rahmet okutturacak kadar
tehlikelidir. Bir yandan emperyalistler, ba-
gimh ve ezilen iilkelerde, kukla rejimlerle
burjuva muhalifler arasinda “mutabakat”
yollarin1 ararken, 6te yandan ayn ezilen
ve bagimh iilkelerde, kendilerine meydan
okuyan devrimci ve komiinist silahli dire-
niglere topyekiin saldimmaktadirlar. Buna
ragmen gene de, iki ipin ucunu bir araya
getirme rahathgina sahip degillerdir. Ken-
di metropollerinde ise “cennet” donemi
son bulmugtur. Birakalim son yillarda em-
peryalist metropollerde vukuu bulan yok-
sul azinhklarin muhtesem ayaklanmalarim
bir tarafa, ormegin sadece “sosyal adale-
tin” diyar1 Almanya’da bile su anda issiz-
lik bes milyona varmis durumdadr.

Bu durum emperyalistler agisindan te-
laket ¢anlarimin ¢aldiginny habercisidir. Zi-
ra, “Globalizm, bugiin demokratik endiist-
ri iilkelerinde” diyor ABD ¢alilsma bakam
Robert Reich, “asag1 yukan bitkin ve sefil
bir alt sinif1 liretmektedir”. Bu “subjekti-
vizm” kokan mantig1, miisadenizle Kisin-
ger’in daha da “subjektif tahlili” ile ta-
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mamlayalim; “liberal kapitalizmimizin gi-
digatina dikkat etmezsek, komiinizm tehli-
kesinin yeniden baggdstermesine kimse
sasmasin”. Eee, bu diinyada emperyalist
olmak kolay degil. Dolayisiyla, emperya-
list diinyanin akil hocalanmn, onlarin has-
mu1 olduklarini sadece iddia eden *‘objek-
tif "¢ilere nazaran, son derece “subjektif”
olmalan kagimlmazdir.

Burjuva toplumsal ahlaki deger yargi-
lannin tiim diinya ¢apinda allak bullak ol-
dugu bir donemden gegiyoruz. Her sey bir
anda zittina doniigiiyor/ doniigebiliyor.
Tiirkiye’de 80 sonrasi, devrimci giiglerin
bekledigi 78’in 6zgiilliigiinde bir devrimci
durum giindeme gelmedi.

Devrimci durum beklenilenin tersine,
ani sigramalarla ve bir evvelki dalgaya
rahmet okutturacak denli geldi/geliyor.
Simdi, “tabusu olmayan”, pos biyikh dev-
rimci agbeylerinin deger yargilanm tak-
mayan, sag1 uzun ve hatta biyiksiz, kadinh
erkekli, bomt. gibi bir devrimci genglik
geliyor. Bayraginda “Isyan etmek megru-
dur!” yazili. (Evet, anarsistce olsa da) dii-
zenin on kiisur yildir dayatti@1 “Amerikan
yasam tarzi” yavag yavas bu genglik nez-
dinde miladin1 doldurmak iizere. Tipk1 50
sonlannin gengliginde oldugu gibi -ki ge-
ne o gengliktir ki, muhtesem 68 firtinasim
koparmigtir. Carter doneminin bag danig-
mani Zbigniev Brzezinski, “bugiiniin diin-
yasi gengliginin cn biiyiik sorunu hig¢ bir
idealinin olmamusidir” diyor. Damgman
bey, burada iilkemiz agisindan da, toplum-
sal patlarnanin saatli bombasina dikkat ce-
kiyor. Siiphesiz gelecek firina da devrim-
ci genglik tek ve belirleyici olmayacak.
Diizenin yeniden rektifikasyonu igin em-
peryalist mali sermayenin dayattig1 6zel-
lestirme, genis emek¢i yiginlan nezdinde
bir siirii “gok giiriiltiisiinii” beraberinde
getirecek. Komiinist bir diinya i¢in savag-
tigm sOyleyenlerin Kaypakkaya’'nin *“Le-
ninist ne yapmal1’ist” vasiyetine avdet et-
meleri, devrimci komiinist ¢aligma tarzi-
nin olmazsa olmaz kaidesidir. “Ibrahim
icin, bikip usanmadan propaganda, bikip
usanmadan tekrar, prensibine dort elle sa-
rilmak hayati 6nem tagiyordu. Bizim igin
tekrar olan, biktinci olan sey islenmemis
kitleler i¢in yeni ve ilgingti.”(6)

Gene de, yukanda bagindan beri izah
etmeye ¢ahistigimiz simf miicadelesinin bu
gelisimi kargisinda, Marksist-Leninist-
Maoist tahlillere nazaran, kitlelerin kendi-
ligindenciligine avdet eden, ve hayal ki-
nkligina ugrayan biitiin yoldaglarimizin,
bir kez daha Kaypakkaya’mn su sozlerini
gozden wrak tutmamalar1 gerekmektedir.
“Bakin arkadaglar bi dakka... bir durumu
anlayamiyorsunuz. Halkin ruhunun derin-
liginde yatan gergeklere bakin. Onun kag

bin yilik tarihi bir tecriibesi var. O dostu-
nu, diigmanint iyi biliyor. Giiven vermeyen
beceriksiz dostlarint acimasizca payliyor.
Bi:z eiimizde degnekle daglarda geziyor,
kéy koy propaganda yaptyoruz. Halkin,
biiyiik hasmi yenme konusunda bize he-
men giivenecegini mi saniyorsunuz? Bu
safdillik olur. Halkin destegi ve seferberli-
gi icin dogru goriis yetmiyor. Dogru gorii-
sin maddi gii¢ haline gelmesi, hasmi ciddi
sekilde ugraghrmas: gerekiyor. Yargilari-
nizt miinferit olaylara dayandirmayin.
Normal gartlarda sizi destekleyenler, sart-
larin amansizlaghgr zamanlarda size ayni
destegi vermeyebilirler. Bu onlarin sistemi
destekledikleri ve sizin davanmiza karg: ol-
duklar1 anlamina gelmez. Olgulara derin
ve genig bakin” (7).

Kaypakkaya’nin yaninda bir donem
yer alan ve daha o donemlerde saga dogru
savrulup olgulara derin ve genig bakma-
yanlar, simdi Ibrahim ekoliiniin i¢inde bu-
lundugu sorunlar firsat bilerek, “Teorinin
dogrulugu pratige uygulanabilir olmasiyla
olgiiliir” seklindeki rélativzmi koriikliiyor-
lar. “Bir sey dogruysa isler, dogru degilse
iglemez” tiirkiisiinii terenniim ediyorlar.
Her diigiince bir digeri kadar iyidir geklin-
deki genel rolativist tartigmaya biitiin ka-
pilan agiyorlar.

Amaglari, “Marksist” soylemle ¢elme
atarak, a¢gik kapidan Kaypakkaya’nin Ma-
oist hattini, 24 sene sonra Komprador
“Marksist”lerin oniine devirip, hep birlikte
tarihsel intikamlarin1 almaktir. Tipk:
1970’lerde devrimci militan Halkin Yolu
kadrolarina yaptiklan gibi. Kaypakkaya
ekoliine kargi, 1996’nin Nisan ve Ma-
y1s’ina boyle hazirlaniyorlar. Tutar m1 bu
revizyonist manevra? Bir 6lgiide evet!
Stalin’in zarih tabiriyle, “hayal kinkl-
£1”na ugramig, miizmin, artik iyilegeme-
yecek oranda “inangsizlik™ bag gostermis
olanlar da, bu manevra tutacaktir. Fakat,
Tiirkiye’nin iginde debelendigi tanhsel so-
runlar varhgim devam ettirdigi miiddetge,
Kaypakkaya’nin fikirlerinin sosyal tabam
agisindan bu manevra tutmayacaktir.
Marks’in dedigi gibi:

“Giil burada, burada raksetmeli-
sin!”

Dipnotlar:
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Toprak yakilarak,
bilin¢ yasaklanarak yok edilemez

Ozan VELI

gin olursa, direnis o kadar giiclii

olur” ger¢egi ne alemde acep top-
ragimizda. Zuliim edenin kamgilarinda sa-
kiyan direnigin dogrulugu hala ayaklar:
iizerine dikilemedi mi dersiniz! Ya da
ayaklan iizerine dikilen direnigin yoniinii
aydinlatan kiigiik 1g1ltilarin rengine diigen
tereddiitlerin, bir dikilmeyi zora kogmasi
midir yaganan.

Bir iilke diigiiniin ki, topragimin her ka-
rigina can yontulan kangmig, kan goletlen
nehir yataklarina boliinmiig; bir tek evin
vakiliginda olay goriiliirken, hig rivayetsiz
bes binin iizerinde kdyii mezrasi yakilmig
oluk oluk. 6bek obek siiriilmiis insan1 ka-
dinly, erkekli ¢ocuklu. Yazarlari, gazeteci-
leri yiirek yiirek kiyilmig. Ay adsiz, gece
pususuz yasayamaz olmus. Olimiin hangi
adla, hangi kilikla, hangi zamanda geleceg:
belli olmayan bekleyisler sarmig kullugu.
Toreler ¢ekincesiz deyilken artik, torensiz
gomiilmiig dliiller. Bombalann garapnel ya-
yimlarina tutunmug biitiin koyaklar. Yakil-
mi§ daglarin sinesindeki kara baharlan ka-
mksayamamig hi¢ bir yabani. Yilan dahi
igrenmig insanin yilan olanindan.

Bir iilke diiiiniin ki, ad1 bantlarla ka-
panmug sikica. Soylenmez olmug hig bir ez-
gi, yiireginde al renkler tagiyan. Ve bir iilke
ki, daglarinda yakamoz vakti. Zuliim 6yle-
sine vahsi ki, soylenemeyecek, yazilama-
yacak yikintilarla geliyor daglarimizin
eteklerine.

En modemn kapitalist gelismelerde dahi,
insani insana kole kilan iktisadi yasalar ve
onun uygulayicilan var oldukga, zuliim uy-
gulamadan kalkmaz. O sadece goriingiisii-
nii degistirir ve baski altinda tuttugu etkin-
liklerin pozisyonuna gore dozaj belirler.
Feodal despotizmle biitiinlegen emperyalist
siyaset en azgin zulmiin ifadesidir. Yikim-
lar ve kiyimlar onun adiyla 6zdestir.

Boylesi bir iilkede tarafsizlik olgusu
coktan gomiilmiistiir tarihin acimasiz yasa-
lanna. Taraf olmamak, her tiirden vahsetin
altina imzay: atmaktrr. Bu iilkede direnig
ve ihanet kutuplan ¢oktan belirginlegmis-
tir. Ortada tutunacak hig bir gii¢ kalmamg-
tir, adin1 insan olarak tutabilecek.

Binlerce koyii yakilan bir iilkeyi diigii-
niin. Onlarca film geridini bir arada hafiza-
lara kaydetmektir bu. Ama en silinmez ha-
fiza, gergekligin taa iginde resimlenen yii-
rek seritleridir.

66 Zulijm ne kadar vahsi, ne kadar az-

94’iin sonbaharinda Dersim koyleri ya-
kilmaya bagland, binlerce yakimdan sonra.
Toprak. yillar 6nce bagnni desen emmper-
yalist mengeeli botlann modern halini tani-
yordu hemen. Kokusu. fagizmi besleyen
biiyiik toprak sahipligi ve emek tacirligin-
den aliyordu 6ziinii. Ferman, aym babala-
rin modem saltanatlari igindi. Bu kez daha
modern ve daha hizh tutugturuluyordu ev-
ler. Uguverdi 38ler’e biitiin yagh hafizalar.
Bu toprak daha nice yangim besler bagrin-
da. Yakarak toprak yok edilebilinir mi?

Mercan Vadisi, karakola en yakin evler-
den baglanarak yakiliyordu. Biitiin kainat
canlisy, yer gok, tim namuslu insanlar ta-
nikt1 buna. Hem de bir daha hafizalarindan
silinmeyecek bir taniklikt1 bu. Zuliim hig
cekincesiz girmisti kapidan igeri. Gozalti-
lar. kayiplar, katliamlar sayillamayacak sa-
yilara vanyordu. Ve bir iilke bastan basa
ates ve barut kokuyordu.

Biitiin bunlara ragmen, ¢ocuklara uyu-
malart soylenecekti tank paletlerinde. Ve
aglamamasi istenecekti. Oysa, toprak ¢ok-
tan ategin ve demirin sevincini almigti bag-
rna. Bedeni garapnel pargalarinda ligme-
lenmig nice adsiz kahraman direnigin nin-
nileri egliginde uykuya durmugtu. Artik us-
landiramazdi zuliim sesini.

Vietnam’da fagizm ne idiyse, Kiirt cog-
rafyasinda da oydu. Istanbul varoslarinda
ne idiyse, Mercan Vadisi’nde, Sahverdi’de,
Isik Vuran'da da oydu. Evlerin yikimlarn-
dan tiitsiiler yiikselilyordu. Son soluklar:
bogulmus. Biitiin canlilar terk etmemigti
hala. Kopekler kiigiik seyirlerinde yiyordu
zulmiin adim, haki renkli general suratlara
kusmuklayarak kopekligini.

Ulkenin daglari tutunmustu yakamoz
vaktine bir kez. Kara duman salginlan kar
etmezdi. Toresi buydu doganin. Zuliim sid-
detinde kargitin1 da var edecekti. Bag kaldi-
n, bu giddetin ¢apinda biiyiiyecekti. Kiiltii-
riiyle, sekillenisiyle, diliyle koca bir iilke
gomiilemeyecekti sévenizmin derinligine.
Safaklar durulana kadar, toprak besleye-
cekti yanginlar1.

Dersim merkezinde bir ortaokulda 68-
retmenin biri, kabaran fagizan duygulariyla
ogrencilere; “Tirk olanlar parmak kaldir-
sin” der. Koca siniftan bir tek parmak kalk-
maz. “Bunlann hepsi Ermeni” diye gegirir
iginden 6gretmen. Bu arada ikinci kez;

“Peki Kiirt olanlar parmak kaldirsin™
der. Biitiin 6grencilerin elleri havadadir.
Ogretmen ¢ildinrcasina, yerinden firlayan
gozlerini, gocuklarm giiliiglerinden kagira-

rak, “Siz Kiirt degil, Tiirk’siiniiz” der. Ca-
balarinin boga gitmesini sindiremez bu 6g-
retmen ve onun gibiler. Bunlar séven ¢aba-
lar ve anlagilabilir iken, bizim kimi sosyal
sovenlerimiz de, Kiirt’lik ve proleterligi
bir tiirlii bagdastiramamakta, var olan reali-
teyi inkardan gelerek, “milliyetgilik” yafta-
sin hemen cebinden ¢ikarip, “proletarya”
adina “sus” ¢ekmektedirler.

Gergekler bununla da simirh degildir.
Kiirt cografyasinin i¢ kesimlerine girmek
i¢cin Dersim’den Bingdl’e dogru hareket
eden bir partizan birligi, koylerde toprak
devrimi propagandas: yapinca, koyliiler,
“toprag1 ne yapalm kirvem. Bakin toprak-
lar hep bos, alin siz igleyin, sizin olsun top-
rak” diye cevap vermeleri, bir gercegin ya-
lin, garpic ifadesinin dile getirilmesidir ay-
n1 zamanda.

Evet biz Kiirt proleterleri, tam hak esit-
ligi ¢ergevesinde diger milliyetlerden sinif-
dagslanimzla birlikte olmay: yegleriz. Milli-
yet olarak Kiirtligiimiiz, proleterligimizi
yadsimaz. Halkimizin seninle esit haklar
istemesine siipheyle yanagmanin anlama,
tam hak esitligine kargi duyulan bir goniil-
stizlik volmasin?

Bu giin her zamankinden daha fazla
Tiirk ve: gesitli milliyetlerden proletarya ve
halk ile biitiinlesmek, birlikte miicadele
cephelerini  giiglendirmek, birlegik
miicadele orgiitlerini yaratmak bir ihtiyag
olarak 'belirginlegmistir. Adinin dahi yasak-
landig:. bir iilkede yagamay: anlamant is-
tiyor toprak, gok, insan.

Ve bir iilkenin asi ¢ocuklari. Adi
yakam.oz vaktine durmug bir iilkenin. Sim-
di daha fazla kol kola, omuz omuza
yiiriimek zorunlu hale gelmistir. Kiirtliigi
yok siayarak hepsini Ermeni diye ilan eden
fagizrnce birileri kalkip “biz Ermeni’yiz.
Yillar- 6nce bizi katlettiginiz, siirdiigiiniiz
topraklar geri istiyoruz.” dese, herhalde
tiim IZrmeniler yok sayihp, hepsi Kiirt gos-
terilirdi.

Fiu giin gorev, iilkenin hafizlara kazinin
adirn silmek degil, onu proleter biling
ogesiyle biitiinlestirebilmek ve statiikonun
ilerisinde olan geliymelere omuz verebil-
me:ktir.

Bir kez daha bunu herkes anlamalidir
ki: Toprak yakilarak, biling yasak-
la.narak yok edilemez!
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Yeniden baslamak

Erhan MEYDAN

enilgi, dibe vurug ve dagilma
i Siire¢, kendimizi agmanin ve
daha iist bir diizeyde yeniden
olusturmanin zorunlulugunu ve kosul-
larini belirginlestirerek devam ediyor.
Diinyada ve iilkemizde yeni kipirda-
niglarin, arayis ve yonelimlerin ortaya
ciktigy; tartigma, elestiri ve koklii sor-
gulama ihtiyaglarinin kavranrnaya bag-
landig1 goriiliiyor. Ancak siireg, tii-
miiyle asilmanin ve tamam lanmanin
uzaginda. Devrimci ve sosyalistler ola-
rak daha heniiz, kendimizin ve sorun-
larimizin farkina varma agamasini ta-
mamlamis degiliz.

Dolayisiyla, siireci kavramaya bag-
layan herkesin, saglam bir yontem ve
perspektifle donanarak, ayn1 zeminde-
ki diger devrimci ve sosyalist giiclerle
iligki ve etkilesim iginde, siirece sorgu-
layici bir tarzda yiiklenmesi ve yeni
sentezler- formasyonlar olustutmaya
yonelmesi, biitiin aciliyetini ve ¢)nemi-
ni koruyor.

Evet, tarihsel olarak bir donem sona
erdi ve yeni bir donem basladi. Bu
noktada bir bunalimla kargi kargi ya ol-
dugumuz ve gegis siirecinde yasadigi-
miz tespitinin, altin1 ¢izmemiz gerek.
Sosyalist hareket bugiin, koklii bir ko-
pus siirecinde. Kopusg, ge¢migi yok
saymak degil, gecmis birikimi ye ni dii-
zeylere tasiyarak, kendimizi ve s tnirh-
liklarimizi agma zorunlulugumuz anla-
mina geliyor. Gegmise sorgulayu:i bir
bakis ve bugiiniin dogru bir kav rani-
styla, yeni diizeyler olugturulmasi ge-
rekiyor. Bu nedenle, ge¢gmis-bu giin-
gelecek bagintisinda tarihsel bir jers-
pektife sahip olmak, mevcut tiks.nik-
liklar asacak ve kendimizi yeni dii-
zeylerde yeniden olugturacak, bir yete-
nek ve yeterlilige ulasmak zorunda.yiz.
Burada, bu baglamda bir ka¢ nokiaya
isaret etmeye ¢alisgacagim.

SORUN ALANLARININ
BELIRLENMESI

Yeniden baslamak, bazilarnu rahat-
siz ediyor olsa da siirece derk diigen
bir ¢cagridir. Hem, ge¢mige sarilarax

varlhigini siirdiirme ¢abasinda olan ge-
lenekgiligin agilmasi1 bakimindan, hem
de yenilenme adina mevcut tikaniklik-
lardan hareketle, gelecegi inkar eden
ve bugiinii mutlaklastiran Yeni Sol’cu-
lugun mahkum edilmesi bakimindan,
boylesi bir anlayigla donanmak gereki-

-yor. Yani, hem “yeni”den, hem de

“baglamak”tan s6z eden bir anlayisla...

Burada meselenin bir bagka 6nemli
yani, yeniden baglamanin ne anlama
geldigiyle iligkili olarak ortaya ¢ikiyor.
Bu noktada, biitiin kapsam ve boyu-
tuyla sorunlan ortaya koymak, saglam
bir kavrayiga ulagmak zorunludur. Do-
layisiyla biitiinliiklii olarak sorun alan-
larinin belirlenmesi, yenilgi ve tikanik-
larin agiga ¢ikarilmasi, yiikiimliiliikle-
rin ortaya konulmasi gerekiyor. Boyle
bir kavrayisa ulasmadan sorunlarin bii-
tiinliiklii olarak agilmasi miimkiin ol-
mayacaktir.

Cogu zaman sorunun ortaya dogru
bir bicimde konulma ¢abasi, ¢dziim
arayislarindan daha belirleyici olabili-
yor. Kaldiki sorun alanlarinin belirlen-
mesi, ¢Oziim liretme siirecinin 6ncelik-
li bir agamasidir. Sorunu gérmeden ¢6-
ziim iiretemezsiniz. Ve sorunu ortaya
koyus bigiminiz, ulagacaginiz sonugla-
r1 belirleyecektir. Bu noktada sorunla-
mayl yapan 6znenin kavrayis tarzi ve
perspektifinin sinirhiliklariyla ilgili so-
runlarla kargilagiyoruz. Burada tartiga-
rak ve sorgulayarak netlesmek gereki-
yor. Sorunlarin yanhs ya da eksik ta-
nimlanmas: iiretilecek biitiin ¢6ziim-
lerde kendisini gosterecektir. Dolayi-
styla dogru bir tedavi igin, dogru bir
teshis zorunludur.

Bunun i¢in, karg1 kargiya oldugu-
muz sorunlarin 6znel ve nesnel boyu-
tunu, evrensel ve 6zgiil yiikiimliiliikle-
rini, dogru bir bicimde tanimlamak,
ortaya koymak durumundayiz. Dev-
rimci ve sosyalistler olarak ancak,
boylelikle enerji ve ¢abalarin dogru bir
tarzda kullanilmasim saglayabiliriz.
Cesitli gevrelerin bu noktada onemli
mesafeler katettikleri ve cesitli diizey-
lerde iiriinler ortaya koyduklar: bilini-
yor. Elestirel bir yaklagim gerekli ol-
makla birlikte, bunlar1 gézardi etmek
ve kiigiimsemek miimkiin degildir. Bu
zemindeki cevrelerle diisiinsel- politik

kargilikl1 etkilesimleri igeren iligkiler
gelistirmek gerekiyor. Bu, ayni zaman-
da, dar orgiit zihniyetinin asilmasi ve
ideolojik kaliplarin sinirlandinciligin-
dan kurtulmak bakimindan, bir 6n
adim olacaktir. Yeni sentezlerde bu ze-
min iizerinden gerceklesebilecektir an-
cak.

MARKSIZM’IN KRIZI

Yasadigimiz gegis siirecinde, karsi
karsiya oldugumuz sorunlar1 en dzlii
ifade eden kavram, krizdir. Mark-
sizm’in krizi. Bu tanimlama iizerine
cesitli yaklagimlar sé6zkonusu. Sorunu
yalnizca tek bir alanla sinirh ele alan-
lar, kendi diginda goérenler, boyle bir
krizden hi¢ bir bigcimde sozedilemeye-
cegini soyleyenler ve bu krizden hare-
ketle Marksizm Otesine gegenler, var.

Sorunu Marksizm’in biitiinselligiyle
iligkili olarak ortaya koymak, ancak
mutlaklagtirmadan agmay1 hedeflemek
gerekiyor. Teorik, ideolojik, politik
alanlarda ve bunlann biitiinliigiinde t1-
kanma ve pargalanmalar s6zkonusu.
Toplumsal ve bilimsel geligmelerden
kopma, diisiinsel iiretimsizlik, elestiri
ve sorgulamanin zayiflamasi sonucun-
da, bilim ile ideolojinin, teoriyle politi-
kanin birbirlerinin yerine idame edildi-
gini goriiyoruz. Bu durum tikanmikligy,
teoriyle pratik arasindaki ugurumu ve
dolayisiyla par¢alanmighgi derinlesti-
riyor. Her gegen giin eski anlayis ve
diisiinceler, yeni olgulari, yeni dene-
yim ve kosullar1 agiklamakta yetersiz
kalyor.

Krizin nedeni, varolan bilgi biriki-
minin, diigiincelerin ve kavrayis tarzi-
nin, mevcut sorunlarin agilmasinda ve
gelismelerin agiklanmasinda yetersiz
kalmasidir. Bunun tek bir alanla (6rne-
gin genel bir egilim olarak politikayla)
sinirlandinlmasi miimkiin olmadig: gi-
bi, buradan tarihsel bir son ¢ikarmak
da miimkiin degildir. Sorunu teorik.
ideolojik, pratik alanlarin biitiinliigiin-
de gormek ve bu baglamda koklii bir
yenilenmeyi hedeflemek, tek dogru tu-
tumdur. Teorik darlagma, ideolojik
merkezsizlik ve politik irade yoksunlu-
gu, ancak boylesi bir kavrayisla asila-

- bilir.
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Bugiin kriz agilmamistir. Aksine,
devrimci ve sosyalist hareketin genis
bir kesiminde, sorunlarin varliginin al-
gilanmasindan bile s6z edemiyoruz.
Oysa hig bir akim (Stalin, Mao, Trogki,
Enver Hoca ¢izgisinde) bu krizin, kendi
disinda oldugunu sdyleyebilecek du-
rumda degil. Teorik ve pratik olarak
Marksizmin biitiinselligini temsil eden
hi¢ bir ¢izgi yok. Dolayisiyla s6zkonu-
su akimlarin hig¢ birisi, tek bagina mev-
cut sorunlarin muhatabi degil. Kriz,
hepsini kapsayan bir tarihsellik igeri-
yor. Tek basina herhangi birinden hare-
ketle, bu krizin agilabilecegini ileri siir-
mek, anlamli goriinmiiyor bu bakim-
dan. Marksizm-i¢i biitiin akimlar, 6zgiil
deneyimler, teorik yorumlar, hem soru-
nun hem de ¢6ziimiin bir pargasi olduk-
larin1 gormek durumundadirlar. Teorik-
ideolojik-politik par¢alanmighgin asil-
masi ve biitiinselligin daha iist bir dii-
zeyde yeniden sentezlenebilmesi igin,
boylesi bir anlayis zorunludur. -

Sorunlarin giindeme getirdigi diinya-
sal boyuttaki sorumluluk ve gérevler,
devrimci ve sosyalistlerin 6niine her
seyden once evrensel bir ufka ve kavra-
yisa sahip olmayi, ihtiya¢ duyulan biri-
kim ve diigiince zenginligini geligtirme-
yi koymaktadir. Bunu, dar ideolojik
yaklagimlarla ve dar orgiitsel ihtiyaglar-
dan hareketle olugturmak miimkiin de-
gildir. Bu nedenle yasadigimiz yenilgi
ve tikanikliklarin, basarisizliklarinizin,
diinyasal dl¢ekli sorunlarin bir pargasi-
ni1 olusturdugunu gérmekte ¢ok zorlan-
dik. Yayin organlarina bakilirsa, bugiin
hala yasanilanlarin kendisini dogruladi-
gim diisiinenler hi¢ de az degildir!

Tiirkiye devrimci ve sosyalist hare-
keti, ortaya ¢iktig1 kosullarin ideolo jik-
orgiitsel belirleyiciliginden ve politik
ikliminden kurtulmay: bagsaramamuigtir.
Kalip¢1 ve tek yanl diisiince tarziyla,
agir bedeller 6denerek direnilmis olma-
sina ragmen, gelismelere goére yenile-
nememistir. Eksiklik ve hatalar giderek
yapisal zaaflara doniismiis, gelenekgi,
dogmatik ve yiizeysel egilimler egemen
hale gelmistir. Boylelikle diinyay: ve
iilkeyi dogru bir bigimde agiklama,
devrimci teoriye sahip olma, geligsmele-
ri anlama ve yiginlar1 orgiitlemede ba-
sarih olamamustir.

Gelinen noktay: (iilkemiz sosyalist
hareketi agisindan) iki olguyla 6zetle-
yebiliriz. Birincisi, devrimci teoriden
yoksunluktur. Ikincisi ise, kitlelerden
kopukluk. Bu iki olgu devrimci ve sos-
yalist hareketin yapisal zaaf1 durumun-
dadir. Dénemin ideolojik ve politik ik-
limi igerisinde olusan ve kisa zamanda

NiSAN 1996

Y0z FiKir

kendini mutlaklastiran orgiitsel vapila-
rin, bu zaaflardan kutulabilmesi miim-
kiin olmamistir. Kitlelerden ve teoriden
yoksun bir bi¢cimde bugiinlere gelinmis
olmasina ragmen, sosyalist hareket dar-
lagmak ve kendi diinyasina kapanmak
durumunda kalmistir.

Bugiin bir ¢ok orgiitsel yapinin, geg-
migi sorgulama ve agma ¢abasinda ola-
cag yerde, “gelenegimiz” sdylemiyle
kendini tekrar etmenin ideolojik savu-
nusunu yapmasi, bu noktada anlagilir-
dir. Geleneksel diisiince tarzi ve zihni-
yet yapisi, diin oldugu gibi bugiin de
gercekligi gormeyi sorunlu hale getiri-
yor. Kendimizi, iilke dzgiiliinii ve ev-
renselligi kavramak olanakli olmuyor.

PERSPEKTIF SORUNU

Yenilen ordularin ¢abuk dgrendigi

soylenir. Dogrudur. Ama yenilgiden -

dogru dersler gikarilir ve nedenleri asi-
labilirse. Yasanilan tarihsel deneyim ve
bugiinkii siire¢, bu bakimdan bizlere
ogretmen olabilir. Ancak, bagta da ifa-
de edildigi gibi, gegmisi asabilmek
i¢in, oncelikle sorunlan biitiin boyutuy-
la gormek ve kavramak gerekiyor. Ye-
nilgiyi géormeyen, tikanmanin tarihsel
ve teorik boyutunu anlamayanlarin, sii-
reci agamayacaklan ve yenilgiden 6gre-
nemeyecekleri agiktir. Bu noktada bir
kez daha iilkemizde ciddi bir gorme ve
kavrayis sorunu oldugunu belirtmek
gerekiyor.

Peki neden géremiyoruz? Bunu ni-
yetlerle agiklamak olanaksiz olduguna
gore, oncelikle ideolojik korliige igaret
etmemiz gerek. Ger¢ege bakip goreme-
me ya da tam olarak algilayamama du-

rumu, ciddi bir ideolojik bakis ve kav- .

rayis sorunuyla karsi karsiya oldugu-
muzu gosteriyor. Dolayisiyla oncelikli
olarak tespit edecegimiz sorun, “gor-
meyi 6grenmek”’tir.

“Bakar kor”liik diinyaya nasil bakil-
digiyla iligkilidir. Bu da ufkumuzun ve
bakig agimizin sinirlariyla. Bugiin, olay
ve olgulan degerlendinmekte, nesnel
sonuglar ¢ikarmakta ve siirecin biitiin-
liigii icinde kendimizi gormekte zorla-
nmiyoruz. Tek yanhlik, yiizeysellik ve
oznelcilik diisiince tarzimiza egemen
olmug durumda. Sezgilerimizi, teorik-
pratik sikintilarimizi tanimlayamiyo-
ruz. Bir seyler var iyi gitmedigini his-
settigimiz, anlamlandiramiyoruz. Dog-
rulardan ve yanliglardan emin degiliz,
agtklayamiyoruz. Cesaretsiz, iirkek ve
uzlagsmaciyiz.

Ancak, ahgilmig yaklasim bigimleri
ve bakis agilariyla diinyanin geldigi

noktayi, sorunlarimizi ve kendimizi
kavrayamayiz/ kavranamiyor. Yeni ol-
gulari, gecmisi ve gercekligi agik-
layabilmek i¢in, yontem ve perspek-
tifimizi gelistirmek, bakis agimizi
genisletmek zorundayiz. Burada Mark-
sist felsefenin gelistirilmesi sorunu
yakici bir aciliyetle 6niimiize dikiliyor.
Bunun igin bilimle ve felsefeyle barig-
mak, diisiinsel tartigmalarda s6z sahibi
olacak birikim ve zenginligi saglamak
ve farkl goriislerle siirekli hesaplagmak
durumundayiz. Marksizm’in, ¢agin
bilinci iizerinde yiikseldigi ve kendi
karsitlariyla miicadele igerisinde gelisip
giiclendigi unutulmamali. Bilim her
giin yeni sonuglara ulasiyor, yeni
yasalar ortaya koyuyor. Kuantum
fizigiyle tiim bilim ve diisiince alan-
larinda koklii altiist oluslar yasaniyor.
Klasik mantigin sinirlari, mekanik an-
layiglar, determinist yaklasimlar tiim-
den asiliyor. Diisiince alanindaki koklii
tartigmalar ve arayislar, dogrudan ya da
dolayh olarak bu zemin iizerinde ug
veriyor. Marksist felsefenin gelistiril-
mesi zorunlulugunun ve olanaginin, or-
taya ¢iktigi zemin de burasidir.

"Ayrica, bilimsel ve teknolojik gelis-
melerin, biitiin toplumsal ve politik
sonuglariyla birlikte ortaya konulmasi,
kapitalizmin yeni bir elestirisinin ger-
¢eklestirilmesi kaginilmaz bir 6nem
tasiyor. Marksizm’in uluglararasi
yiikiimliiliikler igceren teorik-ideolo jik-
politik agilimlarini saglanabilmesi,
boylesi iiretimler gerektirmektedir.
Cagdas bisimsel gelismelere, yeni ol-
gulara ve yeni diisiincelere yogunlas-
madan, bunlarla hesaplagmadan ve ay-
rica sinif miicadelesinin tarihsel
deneyimlerinin elestirel bir analizini
yapmadan, yeni agilimlar yapmak, ide-
olojik-orgiitsel yeni formasyonlar gelis-
tirmek olanakl degildir. Bu alanda
onemli yonelimler olmakla birlikte,
heniiz ihtiyag duyulanin gerisinde sey-
rediyoruz.

Tiim gegis siireci boyunca teorinin
merkezi bir onem tasidig1 ve tncelik
kazandig1 goriilmelidir. “Devrimci teori
olmadan, devrimci pratik olmaz”.
Teorinin devrimci tarzda ingasi ve
bunun pratiginin gergeklestirilmesi,
sosyalizmin.inanilabilir bir gelecek
tasartmi olarak diinyanin giindemine
yeniden girebilmesi i¢in, zorunludur.
Dolayisiyla, biitiin diisiince ve bilgi
birikimini 6ziimsemeyi hedefleyen,
giiglii bir aydinlanma hareketini 6rgiit-
lemeye, bu dogrultuda yeniden bas-
lamaya ihtiyacimiz var.
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Gercegin israrh arayicilig

Ozlem MERAL

Toplumsal gelisgmelere uygun i¢ ve

dis olgular, kendi mesrulugu igin-

de hareket eden tiim olugumlan
arastirmak ve incelemek bir zoruniuiun-
tur. Sinif miicadelesinin geligim seyri
icinde olusan teoriler. somut dutumlara
uygun olarak degisime ugrarlar. Bu degi-
sim, yeni siireglere uyumu da kendinde
i¢ssellestirmek zorundadir. Giine uygun
politikalarin belirlenip, yasama gegiril-
medigi bir ortam, dogmatizmden kendini
kurtaramaz.

Toplumiarnn tarihine baktigimiz za-
man, Onemli tarihsel siireglerde ortaya
¢ikan biiyiik toplumsal olaylar, iradi mii-
dahalelere gereksinme duynugtur. Her
simf kendi ideolojik-politik durusuna go-
re konumlanarak, varolan toplumsal
olaylara miidahaleyi gorev edindigi igin,
bu hasaplagmalar esnasinda sinifim or-
giitlii hale getiren gii¢, iktidara oturmaya
daha yakin hale gelmistir. iktidari cle ge-
ciren sinif, karakteri geregi diger sinif ve
tabakalar baski altina almaya devam et-
mistir. Proletarya da tarihteki roliiniin bi-
linciyle orgiitlii bir gii¢ olarak kiiciik bur-
juva ve diger ezilen halk yigmlarini ken-
di etrafinda toplayarak iktidara yiiriime-
nin zorunluluguna Komiin, Ekim ve Cin
deneyimleriyle ulagmstir.

Bugiin uluslararasi diizeyde yasanilan
gecici yenilginin, tiim diinyada yarattig
etkiden bizler de payimizi almaktayiz.
Egemen giicler. egemenliklerinin siireki-
ligini saglayan, teknik aygitlar1 kendi
diinya goriislerinin “dogrulugu”nu kamt-
lamak i¢in yaygin bir bi¢imde kullani-
yorlar. Ozellikle kitle iletigim araglanyla
evlerimize kadar girip “komiinizm ide-
olojisi bitti” propagandasiyla gelecege
duyulan biiyiik 6zlemi tuzla-buz etmeye
cahgiyorlar. Bu yogun ideolojik bombar-
diman altinda kitleleri kendi tarihlerinin
yaraticis: olarak yeniden ayaga dikmek

. hayli zor bir olaydir. Komiinistlere diisen
gorev; zorun basarilmasinda israr etmek
olmahdir. Bu 1srar kuru bir israrciligin
otesine tagmak zorundadir. Alinan yenil-
gilerin teorik agihimlar yapilmali ve ye-
nilginin kaynaklarini gizleyen sis perde-
leri agilmali, olumluluklar deger halince
getirilmeli, olumsuzluklar ayiklanmali.
Yenilgilere kaynaklik eden kogullarin
neler oldugu konusunda parti ve kitle
iligkisi boyutu ele alinmadan sorunlarin
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kaynagina inilemez. Geriye doniiglerin
yasandig iilkelerde. parti kitlelerden
koptuk¢a daha dogrusu biirokratlastik¢a
yonetsel yontemleri devreye sokraug ve
bir avug ayricahkh irncan tim kitleyi yo-
wwiir hale gelmigtir. Insan unsurunun ma-
nevi doygunlugu hesaba katilmadan “‘her
sey iretim igin” propagandasiyla insani
robotlagtirmiglardir.
Bugiin iilkemizde “iktidar perspekti-
fiyle donaniml” bir ¢ok siyasal yapilan-

'ma sinif miicadelesinden boy vermekte-

dir. Bunlar kitlelere ulasma yontemlerini
kullanirken kitlelerin sorunlarina yamt
verebilccek somut politikalar sunmakta
zorlaniyorlar. Olusturulan teorilerin kit-
lelerlc biitiinlegsmesi yeterince gercekle-
semedigi icin, maddi gii¢ olmaktan yok-
sun kalimyor. 72 geleneginin ¢eyrek
asirhk savagimi, kitleyle biitiinlesmeyi
saglayamamistir. Bu basanisizhigin fatu-
rasi hep “merkezi yonetimde” yer alanla-
rn “cizgiyi uygulayamamalarina” bag-
lanmigtir. En “yetkin” ve aym bigimde
kolay agiklama tarzlan da “dava adami”
olmama “feda ruhu”ndan yoksun olma
veya “pili bitmis” olma ile gecistirilmis-
tir. Styasal yaklagim tarzlan tarihsel ge-
lisme yasalarindan uzak kalinca 6znel
yaklagim kacinilmaz olarak gelip kapiya
dayanir.

Yenilenmenin gerekliligi artik tartig-
ma gotiirmez. Politik ¢oziimsiizliik sinif
miicadelesinin i¢inden gikar, yani siirece
miidahaleyle birlesen teorik agilimlar,
pratik yonelimin de Oniinii agar. Kargilik-
I etkilenme sonucu teori- pratik biitiinlii-
gii saglanmis olur. Gelenegin s1 suyun-
da yiizmenin, enginlere ulagmanin dniin-
de engel oldugu bilinciyle hareket ede-
rek, tarihsel ve toplumsal kosullari hesa-
ba katan biitiinluklii politikalann yagama
gecirilmesi bugiin igin elzemdir. Vanlan
sonun “koti” oldugu tesbiti sonugtur ve
bu sonug artik herkes tarafindan goriil-
miistiir. [ktidar hedefli bir dogrultu tesbi-
ti acil bir gorev olarak orta yerde dur-
maktadir. “Kutsanmig program™ artik
hi¢bir dikis kurtaramaz. Yenilenme ve
degisim zorunludur. Bunun gergeklesme-
si iginde yetkin bir araca gereksinme var-
dir. Amaca giden araci farkh fikirleri tar-
tismadan korkmamaliyiz. “Yiiz cigek”
esprisi ile yiiriitillen tartigma tarzimiz
“tartigma kliibii” anlayigindan farkli ol-
mahdir. Merkezilesmis bir yapidan yok-
sun hareket tarzi. bog bir “tartigma siire-
ci’ni agmam; olur. Teori pratik biitiinlii-

" bunu “devrim” ve

gii saglanmah yani hem tartisma, hem de
is yapma olay birlikte gergeklestirilmeli.

Genel kitleyi hedefleyen uygun politi-
kalar iiretilmezse, kitlelerden kopuk mar-
jinal bir grup olmanin 6tesine gegilmez.
Elbette oncii gii¢ iradi miidahaleden yok-
sun kendiligindenci bir hat izleyemez.
Izlemesi gereken yontem; kitlelerin so-
mut taleplerini, onlanin duygu ve diisiin-
celerini hesaba katan ve onlari iktidara
tagiyan plan ve programlar etrafinda
merkezi bir bigimde birlestirip iktidara
tasima olmahdir. Burda dikkat edilmesi
gereken onemli bir nokta, olugan aracin
bir amaca hizmet ettiginin bilince gikaril-
masidir. Yoksa araci amag kilan anlayig-
lara diigme tavr, bizi “gelenekten” kopa-
ramaz. “Hersey parti i¢in” siarimin yiik-
seldigi bir ortamda, yaratilan olumlu de-
gerlerin tiimii o partinin tasarrufunda de-
gilse kesinlikle olumsuzlanmaktadir. Bu
dar bakis agisiyla sakatlanmg zihniyetle-
rin ulastigi son; bizim degerlerimiz de-
yip, “cefye, pil, telsiz, daktilo” vb. seyler
icin “bilyilk paylasim” savaslan verecek
diizeye diisiilmekte ve insanlar bu malze-
meler yiiziinden yaralamp incitilmekte-
dir. Bu tiir olumsuzluklara diisen birey-
ler, kendileri igin birsey istemediklerini
“parti” icin yaptiklari-
m diisiindiiklerinden higbir rahatsizhk
duymamaktadirlar. Ciinkii yaptig1 her
sey “parti igin”dir, genelinsanlk ¢ikariy-
la “parti” ¢ikarim sorgulamaktan iirker.
Hatta olugturulan bazi despot yapilanma-
lar elestiri ve tartigma ortamini yok ettik-
len igin, uyanmaya baslayan kisi bunlan
dillendiremez ve yavag yavas ¢iiriimeye
baslar. Hi¢ umulmadik ortamlarda bu ¢ii-
riimiigliik patlayinca biiyiik bir sagkinlik
yasanir. Su¢ yapinin ¢iiriimiigliigiindiin
¢ok bireyin ciiriimiigliigiine yiiklenir.
Kendi bireyleriyle barigik olmayan bir
yapinin kitlelere umut olma sansi olmaz.

Evet, 1srarcilik kollektif bir olgudan
ayrn ele alinamaz. Gergek anlamda kol-
lektifin yagandig1 yerde, birey olabildi-
gince yetkin biridir. Sorunlar karsisinda
merkezilesmis bir iradeyle kendi iradesi-
ni “elestiri” ve “tartiyma ozgiirliigii”yle
yiikseltip, bunu “eylem birligi”’yle pekis-
tiren merkezilesmis bir yapinin bireyi,
saghkh bireydir. Ayni bigimde bdyle bir
partide saghkh bir partidir. Yasamla bii-
tinlesen 1srarcilif1 higbir arag karartma-
malidir. Aragtirma ve incelemede 1srarci-
lik gergegin arayicihgina tutkun olanlarin
isidir.



Yalan kisiligimi

Dursun YILDIZ

alan bir siginmadir, sugluluk duygusu
i kargisinda sigimlan bir kaynaktir. Insan-
larin kendilerini, kendi digindakilere
karg1 korumak, ¢ikarlarim belli bir siire de olsa
garanti altina almak igin sik stk bagvurduklan
bir yontemdir. Kisinin kendisine kargi olan gii-
vensizliginden kaynaklanan yalan olgusu bag-
kalarindan korkmanin da bir sonucudur. insan-
larin varolduklar gelisme gosterdikleri evreler-
den bu yana dogrulardan daha ¢ok yalan soyle-
dikleri bir gergekliktir.

Yalanlar, basitten karmagiga dogru bir ev-
rimsel agama gostermigtir. Dikey ve yatay dog-
rultularda giderek genigleme ve yayilma gos-
termiglerdir. Bireysel ve toplumsal yalanlarin
cokga goriildiigii bir yasam alamim paylasiyo-
ruz. Gergeklerin ve yalanlarin ig ige gelistigi,
kargi kargtya oldugu bir yarig sahasidir yagam.
Giiniimiizde de bu yarig farkh boyutlarda farkh
araglarla devam ediyor.

Yalanin bir tek nedeni olamaz. Cikarlarin
karmagiklagtig1 insan gereksinimlerinin farkli-
lagtig1 giiniimiizde bir gok nedeni vardir. Birey-
sel, sinifsal ve ulusal ve uluslararasi temellere
kadar uzanir. Yalanda gergek neden olarak tek
boyutluluk aranmaz. Cok boyutlu olarak ele al-
mak gerekir. Once hayvanlar avlamak igin ona
tuzak kurdular. Yanilsama yarattilar. Dogaya

karg1 yagam savagi veren insanin kendi dogalli-"

gindan kaynaklanan yalanlarin da-varhgindan
soz etmek lazim. Bunlara masum yalanlar da
diyebiliriz. Agkta ve sevgide oldugu gibi.
Bizim esas sorunumuz yukanda belirtttigi-
miz dogal gelisim halindeki masum yalanlar
degildir. Giiniimiizde ve tarihte sorun yaratan
yalanlar, toplumsal yalanlardir. Simfh toplum-
lardan bu yana somiirii ile birlikte at bagi git-
mektedir yalan. Somiiriiniin yogunlagtif1 her
toplumsal bigimde yalanlar da buna paralel
olarak kurumlagmglardir. Gerek devletler dii-
zeyinde gerekse bireysel diizeylerde belli
amaglar dogrultusunda yalanlardan yararlanilir.
Egemen giigler yalanlan, somiirii ve somiirgeci
sistemi ayakta tutmak igin sdylemeleri yam si-
ra kendileri de i¢inden ¢ikilamaz bir yamlsa-
manin igine girmiglerdir. Onca bataklik i¢inde
temiz kalmalar1 miimkiin mii? Gergi, gergegi
oldugu gibi degerlendirmek g¢ikarlanyla uyus-
madifx gibi donemsel ozellikler nedeniyle de
dogruyu bulmalar1 miimkiin olmamgtir. Dog-
ruyu sdyleyenler. Yasamlan boyunca gesitli
baskilarla kargi kargtya gelmiglerdir. “Dogruyu
soyleyen dokuz koyden kovulur” deyimi bosu-
na soylenmemistir. Ulkemizde ve diinyanin bir
¢ok yerinde gergegi savunanlann mezarlannda
bile rahat birakilmadigini goriiyoruz. $oyleki;
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Beyazitta Seyh Bedrettin’in mezar1 yerinden
kaldirld1. Pir Sultan Abdal’in heykeli saldiriya
ugradi ve yerinde pargalandi. Denizler’in me-

zarlan tahrip edildi. Yine aym gekilde ve aym

amagla cenazeler kagiriliyor, cesetler pargala-
myor. Dogruyu savunanlar 6ldiikleriyle kalmi-
yor, yalanlar cephesi, gergekler cephesinin dlii-
siinden de korkuyor. Diinyanin ibretle izledigi
ama sadece izledigi kelle kopamnalar, kulak
pargalamalar, cesetler iizerine basilarak resim
cektirmeler, “zafer” igaretleri yapmalar vb.
davramglarimin altinda gergeklerden korkan ya-
lan ve inkar olgusu yatmaktadir. Gergeklerin
ve dogrucularin tarihi giiniimiiziin egemenleri-
ni korkutuyor. Rahatsiz oluyorlar. Her yoniiyle
tarihlerine, diigiincelerine saldirihyor. Diisiin-
meleri, orgiitlenmeleri gergege egemen olmala-
n siirekli olarak engelleniyor. Ve nesnel ger-
ceklik iggal altindadir. Beyinler iggal altinda-
dir.

Tatihte ve giiniimiizde koleler, serfler, yok-
sul koyliiler, proleterler ve de sdmiirgelegmis
ulusun bireylerinde belirleyici zellik isgalciler
gibi diisiinmeleridir. [ste isgalciyi, kemirgeni,
talanciyi, barban ayakta tutan en onemli giig
ezilenin beyninde yaratilan imajdir. Bu imaj
yanlsarna yani yalan imajidir. Saptimalardir.
“Koélenin mutlulugudur”.

Volter’in gu iinlii goriisiiyle soylemek iste-
digimi daha iyi anlatabilecegime inanyorum:
“Bir iilkede 6zgiirliigiin en biiyiik diisman hal-
lerinden memnun olan kélelerdir.” Bu deyim
olayi gok giizel bir bigimde belirtmeye yetiyor.
Ve yine kdleci Roma doneminde dzgiirliikten
soz eden kole ve koleler diger koleler tarafin-
dan oldiiriilmiyorlar miydi? Bugiinkii halkimi-
zin, ailelerimizin davraniglarinda da o donemin
izlerini gormiiyor muyuz? “Karigma seyret.
Devlet tann gibidir.”

Masum yalanlar, simfh toplumlarda ideolo-
Ji haline geldiler. Hersey ondan sonra baslad.
Dinler, iitopyalar ve de bilimsel temellerdeki
tiim goriigler insanlara ideolojiler halinde sergi-
lenmektedir. Amacimiz, bilimsel temeli olan
gercege yakin, insanhigin kurtulusunu sagla-
yan, onlar1 yabancilagmanin tutsakligindan
kurtaran bilimsel ideolojiyi savunmaktir, ege-
men kilmaktir. Yabancilagma ¢emberinden
kurtulmanin belli bagh araglan olan ideoloji,
politjka, orgiitlenme ve miicadeleyi devreye
sokmak biz ezilenler igin bir zorunluluktur. Bu
nedenle once beyinleri iggalden kurtarmak ge-
rekiyor. Beyinlerimizin dogal gelisimlerinin en
bilyiik diismam resmi ideolojilerdir. Yaygin

diisiince ve davramg alskanliklandir. Diigiinme

yontemlerinin geligkin olmayisi, iitopyasiz bir
toplum olugumuz, durgun, kendi halinde dav-
raniglara sahip olugimuz gibi belirgin 6zellik-

den kovalim

lerimiz vardir. Bu 6zelliklerin i¢inde bireysel
ve toplumsal korku ruhumuza iligmigtir.Bugii-
ne kadar diinya yalanin iktidariyla oyaland. In-
sanlar oldiiriildii; uluslar, iilkeler talan edildi.
Her tiirlii vahget sergilendi. Her tiirlii renge gi-
rerek varhigini, Omriinii devam ettiren yalana
karg1 miicadele etmek bir sanat olmalidir.

Ekonomik, demokratik, ideolojik politik,
psikolojik, pedogojik ve felsefi boyutlarimn tii-
mel birliginden hareketle yola ¢ikilmalidir.
Parga ve biitiiniin birliginden hareketle olaylar
degerlendirilmeli, diin, bugiin ve yarinin diya-
lektik iligkisi yaratici bir gekilde uygulanmali-
dir. Yalanlarin her tiirli sablonculuguna kargi
bilimin yaraticihgiyla karg1 duruglar orgiitlen-
melidir.

iradi miidahaleleri zorunlu kilan kisilik ya-
pilarina ulagmak zorundayiz. Once kisilikte

-devrim. Once kisilikte degisme ve de orgiitlen-

me gerekmektedir. Yeni kisilik kendini ve tari-
hi sorgulamalidir. Kendini ve gevresini elestirel
siizgecten gecirnelidir. Diisiince ve davranig
birligini degisimin, ilerlemenin dogrultusunda
kullanmalidir. Bunu bilinen bir deyimle “Dii-
siince ve davramig birbirini biitiinlemelidir” di-
ye ifadelendirebiliriz. Tiirkiye ve diinya insan-
181, degisen, gelisen, yaratic, korkuyu ve yala-
mi def eden yeni kisilikle kurtulur.

Dogrulara, bilimsel hakikatlere varmamn
yolu 6nce kendimizden geger. Kisiligimizi iyi
¢oziimleyebilirsck gergekleri kendi kigiligimiz-
de somutlayabilirsek digimizdaki nesnel olgu-
lara daha iyi miidahale etme olanagina kavuga-
biliriz. I¢inde yasadigimiz toplumda yalanla,
ikiyiizliiliikle, bireysel ¢ikarlarla, duyarsizlikla
oriilmiis kigiliklere sahibiz. Giiniimiiziin her sa-
atinde kendimizi sorgulamaya kalkigtigimizda
her an ac1 gergeklerle kargilaginz. Zalimin zu-
liim garkinin acimasiz dislileri arasinda ezilen,
pargalanan insaliga ragmen kil kipirdamayan
insan kilikh varliklar oldugumuz ortaya ¢ikmi-
yor mu?

Yaratilan soylu degerleri bozuk para gibi
harcayan, mevcut degerlerin iizerine oturan.
rantgilardan oldugumuz aci gergegini nasil giz-
leyebiliriz? Igimizdeki yabanciy: defetmek de-
mek, korkuyu, kor inanglari, vurdumduymazh-
g1 kovmak demektir. Kemirgenligi, asalakl\
yok etmek demektir. Nasil yok edilebilir?
Hamle yaparak, bir adim da olsa ileri atilarak,
bedel ddeyerek degiserek degistirerek, doniige-
rek doniistiirerek, once kendi kisiligimizdeki
yalanci yabanc kisiligi kovmak gerekir. Bag-
kasinin yalanlarina karg verdigin miicadelede
bagarinin biricik kosulu kendi soyledigin,
yarattigin, davrandigin sahte kisilige kursun
stkmaktir. Kendi yalanim kendin yok et. Gerisi
pek de zor bir sey degildir.
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QEREKSIZ YAZ!

(iS BILDIGIN GiBi DEGIL! LUTFEN, GERGEGI SANDIGIN GERGEK ZANNETME!)

Yanilginin farkinda misin?

Dede DOGAN

elefonu kaldirdigimda biraz
T panikledim. Telefondaki ses

sadece “N’aber?” dedi. He-
men bir gerekge bulmak zorunda his-
settim kendimi... Bagladim igimin ¢ok
yorucu oldugunu anlatmaya... izin bi-
le alamiyordum! Ise erken geliyor-
dum. Geg ¢ikiyordum. Igyerinde yete-
rince eleman olmadigini, mecburen
biraz fedakarlik yaptigimi falan soyle-
dim. Ama telefon hattinin diger ucun-
daki kulak bunlar1 hi¢ duymuyordu.
Biliyordum. Korkuma neden olan so-
ru laf1 fazla uzatmama firsat verme-
den geldi:

“Kamil’le Fatma’ya s6z vermigsin,
hani yaz1 yazacaktin? Senin yazacagin
yazinin yeri aynldi, ama bog ¢ikacak!”

Arayan dergide ¢alisan Serdar’di.
Bahaneler siralamak igin ataga gec-
mem gerekiyordu!

“Dostum yaziyorum, yazi bir iki
giine kalmaz elinize geger!” dedim.

“Ben hatirlatayim da!”

Telefon konugmasi biraz daha siir-
dii; hal hatir fash paniklememe neden
olan talepten sonra gelmisti. Telefonu
kapattigimda uzun bir “uff!..” demek
zorunda kaldim. Oldukga yorucuydu,
heniiz bir satir olsun birgeyler yazma-
digimi soylemek!.. .

Arkadaglar 1srar etmis; “Diigiindii-
giinii yazsana!” demiglerdi. Diigiindii-
glimii yazmaya ¢aligacaktim da, dii-
stincelerim pek berrak degildi. Uzun
zamandir, yeni bir yayin ¢ikartmanin
umudunu yitirmigtim. Konu iizerine
de artik fazla diigiinmez olmugtum.

Son donemlerdeki diigiincelerimi
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de arkadaglarimla tartigmamigtim.

Kaygilarim vardi. Daha 6nce ya-
yinlanan yazilarimda, olur olmaz mii-
dahalelerle, degisiklik talepleriyle kar-
stlagmigtim. Yazdigim bir yazida dev-
letin fagist niteligini anlatirken, arka-
daglar her devlet sozciigiiniin bagina
“fagist” yazmig, anlatmaya c¢aligtigim
olgu hepten giime gitmisti. “Tiirkiye
Tiirklerindir” dercesine, “fagist devlet,
fagist devlettir” gibi bir anlatim ol-
mustu...

Yigintilardan olugan sozciiklerden
dolay: anlagibrligin yok olmaya bagla-
digin1 sdylememin hig¢ bir anlarm yok-
tu.

Yazdigim yazilarda degigtirmemi
istedikleri yerlerin de efe piife gelmez
yerlerden olmasi beni rahatsiz ediyor-
du. Degisiklikleri anlamadan talep
ediyorlardi. Derinlikli elegtiriler olmu-
yordu.

Kligelesmig sozciiklerle anlatmak
istemedigim baz1 olgulan kliselesen
beylik sozciiklerle anlatmiyorum diye,
“kiigiik burjuva” nitelemesiyle bile
kargilagmigtim!

Kaygiliydim! Ya bu dergide de bu
sorunlarla kargilagirsam! Bu kaygilar-
la yazmayi tasarladigim yazilarda he-
men otosansiir baghyordu...

Anlagilamiyordum. Yazdiklarimi
arkadaglara tek tek okuttugumda hig
anlagilmayan yan olmuyordu. Ama
neden bir engelle kargilagiyordum, an-
lamakta zorlamyordum.

Tartistyordum, buna ragmern yazila-
nmi kurtaramiyordum.

Uziiliiyordum. Yazdigim yazilan
severek yazmaz olmugtum.

Ertesi giin telefon eden bendim.

Kamil’i sordum. Yoktu, digan ¢ikmus.

“Geldiginde ona, goriigmek istedi-
gimi soyleyin” dedim. Fazla zaman
geemedi, aradh:

“Aloo! Moruk, gene sikintili mi-
sin?”

“Eh igte!”

“Dostum, seni iteklemesek birgey
yapugin yok! yaziy1 yazmadin anlagi-
lan!”

“Yazmak istedigim konularda ken-
dimi sikmaya baslamigim, konu segi-
minde sorun yasiyorum. Dogru diiriist
bir konu bulsam bile hemen bagka so-
runlar ¢ikiyor.”

“Bak yardimci olayim! Sen ne ko-
nusunda yazmak istiyorsan bana soy-
le, ben senin yerine yazayim ha! Ar-
mut pis agzima diig! Fazla naz agik
usandirir, senin soyleyecegin bir iki
satir lafin yararh olacagini diigiindiik,
diigiindiiklerini yazsana dedik, bu ka-
dar uzatma!”

“Kizma ya! Ben de uzatmak iste-
miyorum. Sikintilarimi anlatiyorum.
Diisiindiiglimiiz baz1 olgular1 arkadag
sohbetlerinde dile getiriyoruz, tartigi-
yoruz. Hos da oluyor. Sohbetlenmizde
zenginlestirdigimiz bir ¢ok olguyu ya-
z1ya doktiigiimiizde revizyonizmle bi-
le suglaniyoruz! Benim' sikintilarimin
baginda bu tiir geyler var!”

Telefonun 6biir ucundaki Kamil’in
birgeyler kanigtirdigini hissettim Sozii-
me miidahale etti.

“Bak” dedi, “Seninle konugmalan-
mizda not almigim, okuyorum dinle:
‘Belirli egilimleri ve orgiitleri temsil
eden haftalik ve aylik yayinlar sanal
bir kitle tabanina sesleniyorlar. Bu ya-
yinlarda biiyiik dlgiide tarihin kaginil-
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maz bir yonii oldugu tezine bagh ka-
lindig1 goriiliiyor. Her grup otekini
horlamakta ve belirgin bir fanatizm
yansitmaktadur.> Yasadigimiz memle-
kette bu tiir tespitlere ihtiyag var.”

“Ne zaman sOylemigim o sozii ya!
Ben soylemigsem dogru bir s6z etmi-
sim!” *‘Megolamanlig1 birak!”

“Tamam tamam! Ama dostum, ben
biraz da anlattiklarimizla kendimizi
ifade etmek gerektigini diigiiniiyo-
rum.”

Kamil devam etti:

“Bizim ¢ikaracagimiz dergide bu
tiir tespitler olacak. Bilimsel sosya-
lizm, dogmatik anlatimlarla ne kadar
ogretilebilir. Diger dergilerde zannet-
memizi istedikleni anlatimlarla okura
ne verebildiler. Bilimsel sosyalizmi,
idealist, basma kalip, gergeklikten
uzak ifadelerle nasil ogretebiliriz? Bu
agidan senin yazarsam elestinlinm di-
ye korktugun anlatimlara ihtiyag var.
Corbada senin de tuzun olsun istiyo-
ruz. Sosyalizm Ozgiirliik getirir. Biz de
yaza yaza Ozgiirlesecegiz! Yaz, ozgiir-
lestigini hissedeceksin.”

Telefonda tartigmanin tansiyonu
yiikseliyordi. Tam bu sirada, is arka-
daglanmdan birinin bir sorusuyla kar-
silagtim. Yamit vermemin yaninda, isi
yapmam da gerekiyordu. Kamil’e
“Seninle konugmaya biraz sonra de-
vam edelim!” dedim.

“Tamam!”

Konusmalarimiz iizerine diisiinerek
igimim bitirdim. Yaklagik yarim saat
sonra tekrar telefonda sohbete basla-
migtik. Kamil sordu:

“Ne diyorduk!”

“Siyasi dergilerde yeni bir sliiptan
bahsediyorduk.”

“Bak moruk! Demin konusurken
okudugum yazida gegen ‘sanal bir kit-
le taban1’ sozciiklerinin altim ¢izip,
‘sanal gerceklik nedir, aragtinlsin’ di-

_ye bir not yazmisim. Istersen yazaca-
gin yazinin konusu ‘sanal gergeklik’
olsun. Fena da olmaz.”

Ashina bakilirsa ben de ‘sanal ger-
ceklik’ konusunu merak ediyordum.
Onceleri sadece bilgisayar oyunlanyla
gercekmis gibi olan bir ortamda egle-

QEREKDIZ YAZI

nerek zaman oldiirmeyi amaglayan
durumu ifade eden kavram olarak dii-
stinliyordum. Daha sonra Marksist li-
teratiirde gegen ‘yamlsama’ sozciigii-
niin bir bagka ifadesi oldugunu diigiin-
meye bagladim. Bu andan itibaren de
ilgimi ¢ekmeye baslamigti. Ciinkii,
‘yeni diinya diizeni’ diye ifadelendiri-
len Amerikan emperyalizminin diin-
yaya egemenligini kabul ettirme tezi
gergekleri carpittigy gibi kavramlan da
carpitmay hedefliyordu. Bilmem kag
yildir ne menem birgey oldugunu bil-
digimiz ‘emperyalizm’ kavramini,
‘kiiresellesme’ ya da ingilizcesiyle
‘globallesme’ diye yutturmaya kalki-
yor, emperyalist politikalan sempatik-
lestirmenin yollann anyordu. Diinya-
nin diizensizligini bile ‘yeni diinya dii-
zeni’ adiyla ifadelendirerek yanilma-
miz isteniyordu.

‘Sanal gergeklik’ de boyle bir kav-
ramdi. Somut gergekleri gorebilmek
zaten giicken, bir de farkina ile varma-
digimiz baz1 6gretilme yontemleriyle
zannettegimiz bir diinya vardi. Emek-
ciler orada.yagiyordu! Ezilen halklar
orada yastyordu. Gergegi farkettigi za-
man bile bu gergeklikten kurtulmak
kolay olmuyordu!

Kafamdan bunlar ge¢meye baglad,,
“Valla bravo! ilgilenmeye deger bir
konu” dedim.

Telefon sohbeti bir siire sonra bitti.

‘Sanal gerceklik’ yasar olmugstum!
bulundugum ortamdan uzaklagms
dalgin dalgin geziniyor, ‘sanal gercek-
lik> kavramtm diigiiniiyordum. Artik
is bu kavram aragtirmaya kalmigti.

Sozliiklerden aragtirdim bulama-
dim. Gazete kupiirlerinden ‘sanal ger-
¢eklik kavramunin ingilizcesinin ‘vir-
tual reality’ oldugunu 6grendim, bas-
ka da bir bilgiye ulagamadim!

Ama aruk biliyordum, bilgisayarla
oynanan ‘sanal gerceklik oyunlan’ ye-
niydi ama ‘sanal gergeklik’ olgusu es-
kiydi, hem de ¢ok! Bildigimiz alavere
dalevere yontemiydi!

Sanal gergeklik; toplumlar, kurum-
lar, bireyler i¢in tuzaklarla dolu bir or-
tamda yagamak demekti! Bunu asip
somut gercekleri gorebilmek de gide-

rek giiclesiyordu! Emperyalist giigler,
diinyanin yeni diizenlerini kuruyor,
bozuyor, insanlar1 ordan oraya
savuruyordu!

Diinyanin tarihi, tipki sanal gergek-
lik oyunlar: gibi birileri tarafindan
programlamiyor ve hepimiz bu sanal
gercekligi sanki somut gergeklermis
gibi yagiyorduk!

Iletisim tekelleri sarlatanlan ‘dahi’
diye pazarlarken, gercekleri ‘med-
yum 'lardan dgreniyorduk! Zerre
kadar ekomomi bilgisi olmayan
‘ekonomi profesorlerini’, ekonomi
bakani yapiyor, bagbakan bile segiyor-
duk! Birileri istedi diye siyaseti, ah-
laki altiist edip riigveti, hirsizhig: kural
haline getiren kisileri ‘biiyiik devlet
adam1’ diye anabiliyorduk! Emege
diigman politikalar izleyen devlet
adamlarim ‘devrimci’ diye degerlen-
direbiliyorduk!

Kavramlarimizi sahiplenemiyor-
duk! ‘Devrimciligi’ bagkalarina veriy-
or, burjuvazinin bayrak yaptig1 kav-
ramlan, emekgiler bayrak yapiyordu.
‘Ozgiirlegsme’ miicadelesi vermek
gerekirken, ‘ozgiirliik’ i¢in miicadele
veriyorduk!

Bir zamanlar Tuncer ile muglak-
ligina dikkat ¢ektigimiz ‘ozgiirliik’
kavramim saatlerce tartigip ‘Ozgiirles-
me’ kavramin kagfetmistik. Bilinmez
bir kesif degildi ama biz o giin tespit
etmistik. O giin konugmalarda kalan
ve yazmak igin cesaretlenemedigimiz
bu tiir tespitlerin ¢ok 6nemli oldugunu
farkediyordum. Bu tespitleri bir daha
yazmak gerektigini diigiiniiyordum.
Sandigimiz gergeklikten kurtulup,
zannetmemizi istedikleri gerceklikten
siyrilmamiz,6zgiirlegsmemiz
gerekiyordu. Yoksa tek bagina ‘6zgiir-
lik’ kavramim tammlamanin pek bir
faydasi yoktu.

Yazacagim konu belli olmugtu!

Artik Serdar’la korkmadan sohbet
edebilirdim.

Kim demis dergide benim yaza-
cagim yazinin yeri bog kalir diye!
Bunlan diigiinerek bir siire sonra der-
ginin telefonunu ¢evirdim:

*“Alooovv! Serdar!...”
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Tiyatroda uzun yuruyus

H. Hilmi BULUNMAZ

argimizda, uzun yillardir somii-

B riiyle yelkenini sisiren burjuvazi

var. Tiirkiye tiyatrosuna yon ve-

rebilme becerisini gosteren burjuva

‘mantig), tepeden timaga tiyatroda ege-
menlik kurmug durumda denilebilinir...

Ozellikle 12 Eyliil fagizmi dncesi,
burjuvazi bir ¢ok konuda kendini degil,
temsilcilerini yada yagdanlklarini giin-
demde tutardl. Omekse politika konu-
sunda, hemen hemen hi¢ bir igin igeri-
sinde dolaysiz olarak bulunmazdi. Gii-
niimiizde Yeni Demokrasi Hareketi bag-
ta olmak iizere, burjuvazi politikanin
gobegine oturdu. Sozde sol soylemle
giindeme gelen bu devinim, Cem Boy-
ner gibi “bilyiik” burjuvalarin kaptanii-
ginda yiizen ¢agdisi gemidir. Yine dur-
duk yerde Sakip Sabanci “Kiirt Soru-
. nu”na yonelik politikalar iiretip giinde-
- me getirebiliyor. Oysa, daha Onceleri
:  bunlar pek 6ne ¢ikmaz, “temsilci”leri
giindemi belirlerdi...

Nasil ki, politikada bu tiirden bir
burjuva yonelimi varsa, sanatta da ben-
zeri yonelimler var... Ornekse “Diinya
Tiyatrolar Giinii”ne yonelik yaklagimlar
gelistirgeye baslayan burjuvazi, 1994
Yerel Se¢imlerini tam da Diinya Tiyat-
rolar Giinii olan 27 Mart’a denk diigiire-
bilmistir. Begyiiz civarinda iiyesi bulu-
nan parlamento, hi¢ bir 6ngériide bu-
lunmadan, anilan tarihte yerel se¢im ka-
rar1 aldigindan, Diinya Tiyatrolar Giinii
kutlanamamigtir. Ya tiim parlamenterler
aynmina varmamigtir ya da (yine) tiim
parlamenterler agiz birligi yaparak, o
giiniin an1lmasini engellemiglerdir...

Aradan iki yil ge¢mis ve 1996 yili-
nin Diinya Tiyatolar Giinii’'ne gelinmig-
tir. Gazeteleri agip baktigimizda, kiigiik
dilimizi yutmamiza neden olan bir ha-
ber ¢tkmistir: “Diinya Tiyawro Giinii bil-
dirisini bu yil, Istanbul Kiiltiir ve Sanat
Vakf1 Bagkani Sakir Eczacibasi hazirla-
dr’...

Bildirinin igerigi tamamiyla soyut,
anlagilmasi zor ve kargi-devrimcidir.
Bagislayiciliginiza siginarak metni ak-
tariyorum: “Her gece yiizlerce iilkede,
binlerce perde agan tiyatro... Insanligy,
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insanlarla insanlara anlatan tiyawo:.. In-
sanlar arasi simrlan tammayan tiyawo...
Insanin i¢ diinyasinin derinliklerini
aragtiran, insani insan yapan dugulari
agiklayan tiyatro... Insanin toplumsal ve
siyasal davraniglarini sorgulayan tiyat-
ro... Bagnazliga, tutuculuga, gericilige,
durgunluga kars1 ¢ikan tiyatro... Zaman
asimina ugramayan gercekleri dile geti-
ren, caglar iistii tiyawro... Sozii, diisiince-
yi, inanci yiicelten tiyatro... Insapin da-
ha yiiksek agamalara erigecegine inanan
tiyatro... Insanligin en karanhk giinle-
rinde bile perdelerini umuda, barisa,
sevgiye agan tiyawo... Tiyawro giinii, ti-
yatroculara, tiyatro yazarlarma, tiyatro-
severlere kutlu olsun...

Imdi, tek tek tiimceleri agimlamaya
¢aligalim: IIk tiimce herkesin kolaylikla
sOyleyebilecegi bir tiimce. ng bir 6zel-
llgl yok. Ikinci tiimcenin yine 6zgiinlii-
gii ve dogurganlig1 yok. Ugiincii tiimce
oldukga tehlikeli ve kars1 devrimci bir
yaklagim. Insanlar arasinda siir vardir,
bu sinir1 herkes tanimali ve ona gore si-
yasal tavir takinmalidir. Insanlar arasi
sinir1 kaldirabilmenin tek bir kogulu
vardir. O da sosyalist kavga... Dordiincii
tiimce de son derecede sakincali bir ta-
nimlamadir. Tamamiyla duygulara yo-
nelik olarak séylem durumuna getirilen
bu tiimce, bilincin dumura ugramasina
neden olabilir. Besinci tiimceye katil-
mamak elde degil, Ancak burada klasik
bir soru sorulabilir; Insanin toplumsal
ve siyasal davraniglarin1 hangi tiyatro
sorgulayacak?.. Burjuva tiyatrosu mu
devrimci tiyatro mu?.. Altinci tiimce de
tuzaklarla dolu... Bu tiimcenin “buy-
ruk”larin: yerine getirebilecek tiyawrosal
yapilanma var mi-iilkemizde?.. Yedinci
tiimcede bulunan ¢aglar iistii ne anlama
geliyor?.. Sekizinci tiimcede bulunan
s0z, diisiince ve inang, iiredim ilikileri-
ni sorgulayabilecek boyuta gelebilir mi?
Gelirse Eczacibagi Holding'in durumu
ne olur?.. Ardindan gelen tiimce, sanki
insanlik ¢ok yiiksek agamadaymis ya-
mlsamasi yaratiyor. Oysa basta Eczaci-
bag1 Holding olmak iizere, burjuvazinin
boyundurugunda emegini satan isgilerin
bir ¢ogu en alt insanlik degerlerinde de-
vinmek zorunda kaliyorlar. Insanligin

en karanlik giinlerinde perde agmak
dogru olsa da karanliklann neden olug-
tugunu sorgulamakta yarar var. En so-
nunda, tiyatroya kilomewrelerce uzakta
bulunan bir holding patronunun bizlere
(tiyatrocular, tiyawro yazarlan ve tiyatro-
severler) kutlamada bulunmasi en hafif
deyimle zavalliliktur...

Halkin sokaklarda kutladigi New-
roz’a karsi alanlarda Milli Nevruz kut-
lamalar1 yapan mantikla bu mantigin
hig bir fark: yoktur. Diinya Emekg¢i Ka-
dinlar Giinii’niin “emekgi” sozciigiin-
den rahatsiz olup da “Diinya Kadinlar
Giinii” diizenleyen “nigantas1 devrimci-
leri”nin diigiiniigiiyle bu diigiiniiy ayni-
dir. 1 Mayis giiniinde salt piknik yapil-
masin1 Oneren diigiinceyle bu diigiince
aynmdir. Emegin “kutsanmasi”nun digin-
da kutsanmalardan yana’olan her tiirden
kutsama/kutlama, tamamiyla kargi-dev-
rimcidir...

Peki iinlii soruyu bir kez daha
soralim: Ne yapmali?.. liemen, bugiin-
den tezi yok kollari/pagalar: sivayip,
karsit yapilanmalar olusturmaliyiz.
Pratikten kopmadan, kuramsal ve
segenek tiyatrosal olugumlar1 yagama
gegirmeliyiz. Emegi ve emekgileri
igeren kutlama giinlerini burjuvaziye
teslim etmemeli, direnmeliyiz...

Burjuvazinin tkanma noktasina gel-
digi tiyatro siirecine miidahalede bulun-
mali, kiigiik burjuva mantigiyla tiyat-
royu rehabilitasyon merkezi haline
sokan topluluklara karg1 tavir takin-
maliyiz. Ornekse, Kumpanya Sahnesi,
Bilsak Tiyawro Atolye, Sehir Tiyasrolan
Aragtirma Laboratuari, Tuncel Kurtiz
Tiyatrosu gibi, tiyatroyu burjuvazinin
kirli alanlarina taglyan sozde ilerici
tiyatrolara karg1 yogun-tepkiler goster-
meliyiz. leatrolann “bar kiiltiiri"yle
kirletilmesine gogiis germeli ve kur-
tulug savagimina hazir olmaliyiz...Bu
arada amat0r sozciigiiniin “‘gizem”ine
siginip yalapsap isgler yapan ve tiyat-
royu ciddiye almayan insanlara kargi
yaptunm uygulamaya ¢abalamaliyiz...

Hepinizin Newroz'u, Is¢i Bayramy,
Emek¢i Kadin Giinii ve Diinya Tiyat-
rolar Giinii 'nii kutlarim...
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Biz kazanacagiz

Uzerinde yasadifymiz topraklarda cumhuriyet tarihinin belki de en ¢alkantih done-
i yasanmaktadir. lktisadi parametreler tam bir ¢okiintiiyii tanimlamak da; ekonomik
zor siyasal zoru beraberinde getinnektedir.

Uluslararas: finans ¢evreleriyle girilen bagimhlik iligkisinde giindeme sokulan
“istikrar faketleri” pandoranin kutusu misali yoklugu, yoksullug, krizi arttinc: bir etki
}_\'apmakladlr.

Krizin yapisal bir 6zellik olmasi ve giinliik yasamin bir parcasi haline gelmesi her
ftirden tepkiyi, muhalefeti, hak talebini siddet yolu ile bastirma ve tahammiilsiizliik
olarak disavurmaktadir.

Yayginlagan infazlar, cezaevlerine yonelik saldirilar, kdy yakmalar, igkenceler,
yogun tutuklamalar aym politikanin benzer sonuglaridir. Son olarak Umraniye
lCczacvi’nde gerceklesen katliam ve pesinden basin emekgisi Metin GOKTEPE 'nin
katli egemenlerin kendi yasalarin1 dahi hice saydiklarinin en bariz 6rnekleridir.
Katliam sonrasinda biitiin isaret parmaklan devleti gostermis; devlet, yogun bir teshirle
{kars1 karstya kalmistir. Cok genis bir yelpazede viicut bulan ve anlam kazanan tepkiler
artik kalicilagtinlmali ve orgiitlii bir bigime sokularak daha sistemli kilinmahdir.
Katliamdan katliama taziye mesajlar1 veren veya sokaklarda boy gosterip geri ¢ek-
ilen; diizen swrlan igerisine hapsolmus, cdilgen bir giic olnaktan ¢ikip miicadeleyi
daha iradi bir zemine ¢ekmek ve siireklilik kazandirmak sartur. Anti-fasist giiglerin
miicadele birligini saglamak basarimin kosuludur. Ve bu giderek ortak tavir alma
refleksine doniismelidir. Tek tek olaylarda alinacak tutumlar kiicimsenmemeli, bun-
lann ihtiya¢ duyulan refleksi gelistirece3i ve adeta bir egzersiz iglevi gorecegi bilin-
melidir.

Sorunu METIN’in gazeteci kimligine indirgeyen yaklasimlar devletin kendini akla-
a operasyonuna gii¢ katar. Sorun daha ¢ok katledilenin kimligidir. Fasist devletin
buradaki rolii goriilmedigi siirece, katliamlar: ‘birkag kendini bilmez polisin igi” olarak
oOsterme demagojisi etkili olacaktir. Aym devletin emir komuta zinciri igerisinde karar,
ahp uyguladigi Umraniye katliami elcabuklugu ile gegistirilip ortbas edilmistir.

Resmi giiglerini demir ¢ubuklu, kalash bir bigimde tutsaklarin iizerine saldirtan ve
en devletim, istedigim yerde infaz yaparur” mesajini veren devlet simdi “temiz
ller”i oynayarak tepkileri manipiile etmeye ¢aligmaktadir.

Devrimci-demokrat kamuoyunun en hassas ve dikkatli olmasi gereken bir donem-
n gecmekteyiz. Sapla samam karigtirmadan; kimlerin dost kimlerin diigman, kim-
in insan kimlerin usak oldugunu dogru saptamak gerekiyor. “Vah vah ¢ok iiziildik”
rcesine haber yapan ve timsah gozlaslar1 doken TV kanallarinda maske erken diistii
e pesinden Metin’in ashnda “terdrist” oldugu senaryosunu sahneye koydular. Gergi
ar oldiirmeye, iskenceye yine de karsiydi(!) ama “objektif”’ olmak gerekiyordu!...
Haramilerin saltanati bu tiirden ¢anak yalayici kalemlere, medyanin her tiirden
ahtekarhgina her zaman ihtiya¢ duymustur. Bundan sonra da duyacaktir. Ancak
utulmalalidir ki, zorbanin halka karsi zaferi hef zaman i¢in bir pirus zaferidir; gergek
er halklarin, haramilerin saltanatim yiktig1 giin gerceklesecektir.

Egemenlerin cellat ruhlu usaklar: tutsak aldiklan devrimcilere yagama hakkin dahi
k gormekte ve yok etme provalar: yapmaktadir.

Muhtemel saldirilarin ve sindirme politikalarinin yeni ad1 rehabilitasyondur.
Sahtekarhigin, bireyciligin, kosedoniiciligiin, asalakhigin revagta oldugu kendi
izenlerinde rehabilitasyonun anlami; kimliksizlestirme, beyinleri bosaltma,

tlastirma ve sonugta kendilerine benzetmedit. Tutsaklarin bu kadar beton ve demir,
wigini arasinda nasil 6zgiir olabildigini, nasil mutlu olabildigini akillan almamakta;
yiireklerine korku diigmektedir.
Proje iizerine proje eskitmektedirler. Ancak sorunun proje isi olmadigim onlar dal
gﬁlyor. Onlar eskiyi, giirimekte olani, biz ise yeniyi, gelismekte olani temsil ediyoruz.
ar bir avug, biz milyonlariz. Ve gergekte asil onlarin rehabilitasyona ihtiyaci var.
Tabii sanslan kalirsa...

Mehmet YESILTEPE
Canakkale Ozel Tip Cezaevi

Merhaba arkadaglar

Derginizin ilk sayisi elime ulagti.
Dogrusunu sdylemek gerekirse, sizinde
iizerinde durdugunuz gibi diger dergi ve
gazetelerden oldukga farklh bir dergi. Ge-
rek kullandig dil, gerek yazilar igin agil-
mis olan kdgeler oldukga giizel. Umarn
acilmig olan bu koselerden okurlarimiz
yeterli derecede yararlanirlar.

Derginizde yer verilmesini istedigim
konular kisaca soyle; 1- ilk olarak tabi ki
ulusal sorun ve azinliklar sorunu iizerine
yazilar. Bu konuya yaklasimimz oldukg¢a
onemlidir. Ciinkii giiniimiizde Tiirkiye
sol hareketlerinin hemen higbiri bu konu-
ya yeterince dnem vermemekte hatta
giindeme bile getirmemektedir. Bu da ta-
bi ki sosyal-séven yaklagimin ta kendisi-
dir. Eger onlardan farkh oldugumuzu ka-
mtlamak istiyorsak bunu ortaya koymali-
yiz, yani koymalisiniz. Bugiin diizenin
piyonlar1 bile bu sorun hakkinda sayfa-
larca raporlar hazirlarken bizler neden
gereken 6nemi vermiyoruz? Halbuki bu
sorun burjuvazinin degil, devrimin ¢oze-
cegi bir sorundur ve devrim siirecinin bir
pargasidir. 2- lkinci olarak ta felsefe
iizerine yazilarin yogun bir sekilde yazil-
masinin gerekliligidir. insanlarimizin fel-
sefeyi giinlik yasamin, devrime ve halka
uyarlayabilmesi igin felsefeyi 6grenme-
leri ¢oziilmesi gereken bir sorundur. Ne
yazik ki insanlarimiz bu konuda oldukg¢a
yetersizdir. 3- Devrimci ve komiinist ha-
reket icindeki tartigmalarin miimkiin ol-
dugu kadar okuyucuya yansitilmasi ve
okuyucularinda bu tartigmalara dahil ol-
masi gerektigi kanmisindayim. Serdar
Cakmak’in bu konuda yazmug olduklari-
na sonuna kadar katiimaktayim. Ancak
tartisarak tabanla biitiinlesebilirsiniz.

Evet dostlar, kisaca onerilerim bunlar.
Yanlhiz derginizde kelimelerdc basim
hatalar1 var. Bu hata sizden kaynaklimi
bilmiyorum, ama diizelse fena olmaz.
Yayin hayatinizda basarilar dilerim.
Muzaffer Orugoglu ve Serdar Cakmak'in
yazmalari, 6zellikle Serdar Cakmak’in

yazmasi beni sevindirdi.
Emre / Canakkale
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Uzun Yiiriiyiis
emekcileri,
Merhaba;

Degerli dostlar derginizin ilk sayisin
bilyiik bir begeni ve dikkatle okudum.
Olduk¢a memnun oldugumu izninizlé
hemen belirtmek istiyorum.

Yaklagik olarak onsekiz aylik Buca
Kapal Cezaevi yagantimda, onlarca ¢ev-
renin yayin organinin yaminda ve hergiin
gelen, “sosyalist solun ajitasyon bom-
bardimam altinda boguldugumdan(!) do-
lay: Tiirkiye “sosyalist solu”nun yayinla-
rin1 agikgasi okumuyorum...

Bugiine degin anti-somiirgeci (giinkii
anti-somiirgeci ¢izgi ger¢ek anlamda
Kiirdistan’in askeri iggalden arindiriima-
sim1 Ongérmektedir) bir iki derginin di-
sindaki yayinlarin, pek ilgimi cektigi
sOylenemez. Aslinda iiziintii verici bir
durum arzetmekle beraber gergeklik de
bu. Ciimii, bu baylar, bilimsel bilgi iireti-
minden ¢ok “tabancaya bos ajitasyon

mermnilen siirmekten” ve gerilla dalka-
vuklugu yapmaktan otesine gegemiyor-
lar ve agikgasi bu kafayla da gegebile-
ceklerine olan inancim yitirmek iizere-
yim ne yazik ki...

Amaglarin ve araglann boylesine bir-
birine kangtnldig) bir ortamda, bilimsel
bilgi ve entellektiiel diizeyde yayin yap-
ma kaygisi tagiyan ve kitlelere siyasal bi-
ling tasima noktasinda hareket eden der-
suucl Kutlarim...

Sovyetler Birligi ve Dogu blokunun
¢okmesiyle beraber devrimci kadrolarda
baslayan kargasa ve saskinlik ortamu her
gegen giin kendisini yakici bir gekilde
ortaya koyuyor...

Ozellikle dikkat edilmesi gereken
nokta, diinyamizin ¢ok kutuplu merkez-
lerden, tek kutuplu merkeze evrildigi,
emperyalist-kapitalist sistemin yogun
olarak “sol” iizerindeki ideolojik ve her
tirden bomdardimani, radikal silahli mu-
halefetin iginin bogaltilmas: ve giderek
diizen simirlanna ¢ekip, legallestirme ve
ehlilestirme propagandalarinin biiyiik

OB . B BN B

bir titizliklikle ve incelikle uygulanmaya
caligildig1 boyle bir ortamda derginize
cok iy diigecegi asikar olup, yaratilan
devrimci degerlere tarihi materyalist di-
yalektikle ve militan bir kararhilikla sa-
vunacaginiza olan i inancim belirtmek is-
tiyorum.

Derginize iligkin olarak da, siyasal ve
ideolojik hattimzi oniimiizdeki sayilarda
daha da belirgin bir bigimde ortaya koy-
manizin ve kavramlan daha belirgin,
daha net (Kiirt Ulusunu”mu, “Kiirt Hal-
ki” m1 tariymasinin sizler agisindan en
azindan 1. Kaypakkaya’nin PDA’y: eles-
tirmesiyle sonuglanmig olmasim diler-
dik) kullanmanin yararh olacag: kanisin-
dayim. Ozellikle Tiirkiye ve Kiirdistan’a
bakig agimzi (siyasal - ekonomik) dgren-
mek istiyorum.

Bundan sonraki ¢aliymalarimzda size
bagarlar diler saygilar sunarim...

Jana GEL
Buca Cezaevi/ IZMIR
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EKMEK TERLERININ SEVGILISI

Bonecuk boncuk ekmek terlerinin
‘halka halka dizldigi
binlerce metrekarelik yerde
binlerce nasirh el vardi
binlerce de sevgili;
dilsiz ama cingar gikartan
simasiz ama kahkaha atan...
Eller oksardi korcesine
-gogiislerinin diigmelerini agip kaparken
sevgilinin
Nasil sevmezdi nasirh elleri?
Her'dokunusta gegerdi kendinden
Uretir ha iiretirlerdi birlikte.

Aho yaratan eller;
Anlayamadi
bilemedi
goremedi.
kutsallik kokuveren agki
Aldatihmighigin sokiilememesinden
¢ekinirdi nara yanmaktan
“Ben seninim sen de benimsin
Ureten biziz, biziz iireten” dediyse de
Sevgili
ellerin sagirhgim ici cizlayarak anladi...
Ama,sevisecekleri o kizil giinii
bekliyordu
bekliyorlardh...

Mehmet ERENLER/ istanbul

EFTELYA

Yasam kiskag i¢inde

Elimde huiziinler higkira higkira aglarken
Drisiiniityorum sensizligi Eftelya
Bilinmezligi aldatilmighg

Yagam kiskag icinde sevgili
Ellerimiz bombos
Kagrmsgsin elimizden taa uzaklara
Kaybolmus imgelerin aval aval dolagtig
Bir daha bizi hatirlamazcasina bir yerlere
Ucarcasina bir kelebek gibi kagmigsin

= Eftelya

Sehmuz /istanbul

Cizen: Giray, Bursa Ozel Tip Cezaevi

UZUN YOR NOT:

1-Arsivimizi gorsel malzeme ve yayin agisindan
giiclendirmek istiyoruz. Daha nitelikli ve oturmus
bir yayin ¢aligmasi i¢in ayrintili bir argiv sart ve
biz daha isin basindayiz. Bu anlamiyla arsiv
konusunda duyarliligin 6nemi biiytktiir,
dayanmismaya davaet ediyoruz.
2-Yiruttiigimiiz atik kagit kampanyamiza tiim
dostlanmizdan destek bekliyoruz. Biriktirdiginiz
kagitlar biiromuza getirerek veya bize haber verip
almamizi saglayarak kampanyarmiza yardimci ola-
bilirsiniz. Unutmayalim “karmeca sidiginin denize
faydas: var’dur.

NISAN 1996
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INTER YAYINLARI

{Adres: Ankara Cd. Fahrettin Kerim Gokay Vakfi Ishani No: 31/51 Cagaloglu/ IST. Tel: 5191616 ‘,

-Se¢me Eserler, 6 cilt, Lenin / 4.250.000 TL
-Materyalizm ve Ampriokritism(2 cilt birarada) Lenin/ 700.000 TL
-Kir Yoksullarina, Lenin/ 170.000 TL

-Ne Yapmali? Lenin/ 300.000 TL

-Bir Adim Ileri Iki Adim Geri, Lenin/ 380.000 TL

-Demokratik Devrimde

Sosyal Demokrasinin Iki Taktigi, Lenin/ 230.000 TL
-Emperyalizm Lenin/ 220.000 TL

-Devlet ve Devrim Lenin/ 270.000 TL

-Leninizm Nedir? 1. Defter(2.bask1) 50.000 TL

-Proleter Devrimin Teorisi 2.Defter/ 250.000 TL

-Proletarya Diktatorliigi 3.Defter/ 190.000 TL

-Sosyalist Insaanin Zaferi Ugruna Miicadele 4.Defter/ 250.000 TL
-Tarim ve Koyli Sorunu 5. Defter/ 280.000 TL

-Ulusal Sorun ve Sémiirge Sorunu 6.Defter/ 330.000 TL

-Proleter Devrimin stratejisi ve Taktigi 7.defter/ 190.000 TL
-Eserler, 16 cilt, Stalin/ 6.640.000 TL

-Diyalektik ve tarihsel materyalizm, Stalin/ 120.000 TL
-SBKP(B)deki sag sapma iizerine, Stalin/ 190.000 TL

-Muhalefet Uzerine, Stalin'Cilt 1 1921-kasim 1926/ 430.000TL
.Muhalefet iizerine, Stalin Cilt 2 Kasim 1926 -1927/ 430.000TL
-RKP(B) xu ve xi Parti Kongre Raporlary/ 190.000 TL

-SBKP(B) x1v. ve xv Parti Kongre Raporlary/ 290.000 TL

-SBKP(B) XVI. XVII. XVIII. Parti Kongre ' '

-Politik Ekonomi Ders Kitabi Cilt:2 (1955)/550.000 TL
-Sendikalar iizerine I Muharebe olarak Grev Losovsky/ 270.000 TL
-Sendikalar uizerine II Marks ve Sendikalar Losovsky/ 360.000 TL
-Orgiitlenme Uzerine Lenin - Stalin (4. bask1)/ 3000.000 TL
-Kadin ve Sosyalizm A. Bebel (Tam metin)/ 700.000 TL

-Kadin Sorunu Uzerine, MELS-Komintern ve C. Zetkin/ 470.000 TL
-Kadin Sorunu Uzerine Se¢me Yazilar, C. Zetkin/ 350.000 TL
-Lenin’den Anilar, N. Krupskaya (3 kitap birarada)) 670.000 TL
-Igte Lenin, N. Krupskaya/ 670.000 TL

-Bir¢ok Hayat Yasadim, A.Kollantai (otobiyografi)/ 670.000 TL
-Topragin Kizi1 Agnes Smedley/ 400.000 TL

-Cin Halkimin Savasi Agnes Smedley/ 400.000 TL

-Polemik (1963) (dokuz yorum)/ 800.000 TL

-Proletarya Diktatorliginin Tarihsel Deneyimleri/ 190.000 TL
-Fransiz Devriminin Kisa Tarihi A. Soboul/ 290.000 TL
-Anti-Semitizm ve Yahudi Sorunu I. Rennap/ 200.000 TL
-Yahudiligin Cokisi Otto Heller/ 420.000TL

-Selam Yasam Atesi Nikolai Ostrovski/ 320.000 TL

-Devrim Yillan-1905- S. Mstislavski (Tarihi Roman)/ 550.000 TL
-Uye misin?.. Uye miydin? H. Keil/ 400.000 TL

-Ozgiirliik, P. Wahléo (Roman)/ 370.000 TL

-Brecht'in Lai-Tu’su R. Berlau (Der. H. Bunge) (Biyografi)f 430.000TL
-Killari Yolunmug Maymun Giiney Dal (Roman)/ 400.000 TL

Raporlari/400.000 TL
-XIX:ve XX. Parti Kongre Raporlary/ 400. 000 TE

Dagltlm :CKK- Evrensel- [letisim (IL-PA)- Papiriis- Say- Sosyal- Belge Kitap Kliibii |
Ankara:Giincel Dagiuim- iletisim (IL-PA) Izmir: Devinim Kitabevi iletisim (IL- PA)
-Tarih Carpiticilar1 SSCB Enf. Biirosu - Stalin/320.000 Yurtdigi:Baris Buchhandlung - Solingen Str. 1 -

47166 Duisburg - Deutschland

-Politik Ekonomi Ders Kitab: Cilt:1 (1955)620.000TL

BULUNMAZ KULTUR MERKEZI Nazim Hikmet Sahnesi

14 NISAN 96 Aziz Nesin “Hazirol” oyun Saat 19.00

21 NISAN 96 Aziz Nesin “Hazirol” oyun Saat: 19.00

28 NISAN 96 Aziz Nesin “Hazirol” oyun Saat: 19.00
29 NISAN 96 Tiyatroda Estetik

Toplulugu, Saat:17.00 Giinesi Icenlerin Tiirkiisii

“NISAN AYI ETKINLIKLERI”

11N ISAN 96 Hiiseyin Hilmi Bulunmaz Tiyatroda Karakter Saat:19.00
12N ISAN 96 Bozlak Miizik Grubu(Aydin Devrim, DevrimCetinkayal1) Saat:19.00
13 NISAN 96 Insancil Okuma Tiyatrosu*Siileyman Sirr1 Kazdal-Sakl Saat: 19.00

15 NISAN 96 Berrin Tas Isiga Dogrulum Saat 19.00

16 NISAN 96 Afsar Timugin Cagdag Estetigin Sorunlar1 Saat: 19.00

17 NISAN 96 Kadir Yerci Bilim Yéntemi Saat: 19.00

18 NISAN 96 Hiiseyin Hilmi Bulunmaz Tiyatro ve Siir Saat: 19.00

19 NISAN 96 Asama Oyuncular1 “Gige” adli oyun Saat: 19.00

20 NISAN 96 Insancil Okuma Tiyatrosu - Metin Ilkin Promete Saat: 19.00

22 NISAN 96 Cengiz Giindogdu Aydinlanma Saat: 19.00

23 NISAN 96 Afsar Timugin Cagdas Estetigin Sorunlari Saat:19.00

24 NISAN 96 Kadir Yerci Bilim Yéntemi Saat: 19.00

25 NISAN 96 Tiyatroda Geri Zekalilik Boyutu Saat: 19.00

26 NISAN 96 Asama Oyunculan “Gige” oyun Saat: 19.00

27 NISAN 96 Insancil Okuma Tiyatrosu “Tas Bebek Aglamaz ki” / H.H. Bulunmaz Saat:19.00

30 NISAN 96 Afsar Timucin Cagdas Estetigin Sorunlar1 Saat:19.00
Her pazar/ saat: 12: Cocuk Oyunu, Saat:13.00 C.Giindogdu: Diigiince Yontemi,

Adres:Istiklal ed. Aznavur Pasaji 212/8 Galatasaray/Istanbul Tel: 251‘ 85 23 - 251 60 90

Saat:15.00 Akis Tiyatro
Katilim: 100.000 TL




GUNU GELDI

Kaygiyi yastik kilan sizler
yasamin issizhigini yatak yapanlar
belini yillarca dogrultmamis sizler

iyilige dokunmamis olanlar

Gunu geldi, ginu geldi
dinyanin yarasinda
Giiniu geldi,gunii geldi
insaat baslasin dunyada

Kardeslerim, ses cikarmamis olan sizler
evierinde bayram gormemisler
yureklerde acisi tasmis olanilar

herkesin yazisiz kagit gibi gordiigii....

Giini geldi, giini geldi
diinyanin yarasinda
Giiniu geldi,giini geldi
insaat baslasin dunyada

Nikos GATSOS
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