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)ERIN”DE DEGIL:

*Devlet i¢in gursun

atan”lann basbakan\ar-

digs, bin

ca onur\andml

“Derin” tartisma-
lar yvapip bir katlia-
min geri plana atil-
masina ve tim geils-
meleri komplo teori-
leriyle bezeyip elbir-
liglyle islenen bir ci-
nayetin gecistiril-
mesine tamk oluyo-
ruz. Bir gazeteclye
guvercin urkekligi
vasatanlar, simdi
de bir akbabamn
sinsilifine birun-
miig, bir cinaye-
tin etrafinda kan
kokan dalaslarim
yvapivorlar, Tum

asyona imza atan-

dirildigi ve

oper
janin odilien
urbaskanhgma ka-

cumh

dar gelmis bir zatin

“pana sagcilar cinayet

temezsi-

isliyor dedir

niz” dedigi bir cogral-

nne tar

yada, devieti
gmier kullandi@in

yont

degildir-

garmek ZOY

TAM KARSIMIZDA

bunlan yaparken vaslandiklan te-
mel argiimanlarsa vedi yiiz kiisur
wvilhik bir maziye ait, “anl sanl: res-
mi tezler'e dayamyor.

19 Ocak dncesinde mahkeme on-
lerinde lin¢ ayinleri dazenleyen-di-
zenleten millivetgi gevreler, devle-
tin resmi tarih tezlerini arkalarina
alarak halklar aras) dagmanh@ ko-
ritklerken sesini ¢ikarmayan ve ig-
ten ice memnunivet duyan burjuva
medyanin her tondaki temsilcileri,
Hrant Dink’in 6liimuyie birlikte tim-
sah ghzyaglan dokerek gorenleri ve
duyanlan sagirtacak bir aymazhk
ornefiyle tarihe gecmistir. Ne var
ki “Tiirkive Tiirklerindir™ fikrinin
temsilcilerinin cinayet sonras: ta-




kindiklar: tavnn gergek rengl-
nin anlasilmasi i¢in cok za-
man gecmesine gerek kalma-
di. Cenaze esnasinda atilan
“Hepimiz Hrantiz, hepimiz
Ermenlyiz” sloganlan, milli-
vetcillk Gzerine kurulu disiin
sistemlerinl rahatsiz etmis
olacak ki bir anda medya te-
kellerl ve gerici duzen parti-
lerl “hepimizin Turkodlu
Tirk oldugu™nu hatirlatma
yarigina glrdi.

Millivetgiligi dogru deger-

lendir-
memiz
gerekti-
gini, hat-
ta milli-
yetcileri
de anla-
mamiz
gerektl-
finl an-
latanlar
da oldu;
secgim
oncesi
milliyet-
cillk Nize-
rinden
prim
yapma-
- ya gal-
§Ip Ona
pozitif
ve nega-
tif paye-
ler blg-
meye ¢a-
liganlar
da. Ha-
yir efen-
diler!
Milliyet-
cilik ta-
rihsel
bir olgu olarak Ortagag ka-
ranhiiyla beraber tarihe go-
millmastiir. Ona ilericilik
misyonu bicenler, halklar
aras1 dugmanhktan beslenen
ve Kurulu dizenlerini millet
soylemi lizerinden var edebi-
len halk diismanlan olabilir-
ler ancak. Evet, eger milliyet-
cilige demokratik bir muhte-
va bigilecekse bu kesinlikle
hakim ulus milliyetciligi de-
gildir. Bizimk! gibi cok uluslu
dlkelerde hakim ulus milli-

yetciliginin ardina diisenle
devletin gericiliginin orta;
konumundakilerdir., Pozit
milliyetcilik gibl gerl soylen
lerle AKP'nin yaptig: ¢ikisla
yiikseldigi sdylenen milliye
cilik dalgasim arkasina alm
¢abasindan basgka bir sey d
gildir. MHP'yl bu kadar &fk:
lendiren ve “milliyetgilikt
bizden lvisi yok™ dedirten d
bunun telagidir,

“Hepimiz Ermeniyiz"

Damarlarindaki asil kan!
dviing duymayr dfireten b
diizenin, iki yiz bin insam
“Hepimiz Hrant'iz, hepim
Ermeniyiz™ demesl Kargisy
daki telas), sdz konusu Tarl
Islam sentezci yapmin zaal
ugramasindan duyulan ko
kudan kaynaklanmaktad:
Cenaze ginine kadar sah!
gozyas! doken gericiligin as
yizinin agiga cikmasi ¢!
atilan bu slogan, yeterll ¢
mustur. Onlar bu kadar pe
vasizlagtiran ve sinirlerh
hoplatan bir diger etken d
tabi ki uluslar aras) arenac
“Ermeni soykinmi" Gzerin
dbénen hesaplann devam e
mesidir. Daha once henz:
gerekgelerle “her yer Filisti
hepimiz Filistinliyiz" ve *he
yver Irak, hepimiz Irakliyy:
dedigimiz halde bir proble:
yasanmamisken; simdi kopz
firtina, tarihiyie yizlegsme b
cerisinl godsteremeyecek k
dar gericllesmis bir dizen:
tabularina dokunulmus olm
sindan kaynaklanmaktadir.

Gecerken deginelim: lleri
kitlelerin kendilerini ifac
ederkenki aidiyetlerl eger b
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emperyalist isgal s6z konusu
degilse ve ¢ok uluslu bir yapi-
da ezilen ulus konumunda
degilse ulus temelli olmarms-
tir. Fakat ayni kitlenin bir ulu-
sal haksizlik karsisindaki tav-
ri anlaminda kendilerinl o
ulusla dzdeglestirme egilimi,
elbette ki llerici bir tavirdir.
Eger bu topraklarda begikten
mezara kadar insanlara Tirk-
ligiiyle évinmeleri tembihle-
nip diger uluslar ve azinlk
milliyetler asafilamyorken,
yok sayilliyorken ve yok edili-
yorken; insanlar kalkip “bize
bictiginiz gomlegi kabul etmi-
yoruz" deyip “"Hepimiz Erme-
nlylz” diyebiliyorsa, bu ilerici
bir tavirdir. Onun diginda el-
bette ki gerek bu toprakiarda
gerekse de ditnvanin geri ka-
laminda aidiyetlikler simfsal
temellidir ve her tirden ulu-
sal ayrima ve ¢eligkiye naza-
ran daha da sivrilmis durum-
dadir.

Susurlukta ortaya cikan
liskllerden berl tartigihr olan
“derin deviet”in hi¢ de derin-
lerde olmadi@, bilakis devle-
tin en goz Gnindeki kurumla-
rinin icinde sistematik bir ge-
kilde gelistirildigl daha diin
Semdinli’de ortaya gikmusti.
Minferit bir olaymiscasina
kamuoyuna lanse edilen ilis-
kilerin defalarca giin yiiziine
¢tkmasina rafimen sorunu de-
rinlerde arayanlann piskinli-
gi anlagilirdir. "Devlet Igin
kursun atan"lann basbakan-
larca onurlandirildig), bin
operasyona Imza atanlarin
odillendirildigi ve cumhur-

bagkanhgina kadar gelmig bir
zatin “bana sagcilar cinayct
islivor dedirtemezsiniz” dedi-
gi bir cografyvada, devletin ne
thr yontemler kullandigini
gormek zor degildir. Derin
deviet tartismalan yaparak
amaglananin, artik giin yiizi-
ne cikmis bu iliskilerin en
azindan devlet igerisindeki
“Istenmeyen cetelegmelerin™
iizerine yikmak oldugu anla-
stimaktadir, Ancak sormazlar
mi Ozel Harp Daireleri'nin fa-
allyetieri ne |di diye? Jandar-
mamn Semdinli'deki ¢alisma
tarz salt oraya ait bir durum
mudur? Peki ya Erhan Tun-
cel’in ve benzeri sayisiz dev-
let icin kurgun atan-aturanla-
rin ortuli odenekle beslen-
dikleri gercegi ne olacak?
Cergek ¢ok agik: Sorun devle
tin derinliklerinde degil, ta
kendisinde!

Ortadogu'da Degisen Bir
Sey Yok

ABD emperyalizmi Orta-
dogu’da bildik oyunlarim
sahnelemeye devam ediyor.
ABD'nin igine girdigl ekono-
mik darbogaz, yapis1 geregi
onu daha da saldirgan kil-
yor. Cin'in ckonomik geligi-
minin ABD'nin kat kat dst{in-
de olmas ve ¢ikarlanimin ABD
ile ivice gatismasi: Rusya'nin,
ABD'nin Ortadogu planlanm
acik bir tavirla elegtirme tu-
tumuna paralel olarak Orta-
dogu tlkelerinl “ziyaret™ et-
mesi, Onimiizdeki siirecte
emperyalistler arasindaki da-
lagin yogunlagacagini goste-

riyor.

Saddam’in  asilmasindan
sonra Irak'ta yogunlasan ca-
tismalar ABD'nin “veni Irak
plamm” ortaya koyuyor. Ker-
kiuk referandumu ve Kuzey
Irak’taki geligmeler tiim Orta-
dogu'nun ondmilzdekl do-
nemde hareketli giinler geci-
receginin habercisi. “TBMM"
dekl gizli Kerkilk oturumu,
Tarkiye ve Irak arasinda pet-
rol alim ylziinden Kuzey
Irak polemiginin yasanmasi.
ABD’nin Kuzey Irak'taki aske-
ri guglerini yakin zamanda
cekecek olmasi, Kerkik “refe-
randumu™... ABD gidimin-
deki “Irak Kirdistan™mn Or-
tadogu projesi gergevesinde
mesrulagtirlacagim  soyle-
mek gi¢ degil. Irak'ta Si-Sun-
ni catismasmun yogunlasma-
s1; Filistin’'de HAMAS ve EL-
FETIH arasinda yvasanan ¢a
usmalarin Sii- Stiani causma-
sina doénustarilmeye calisil-
masi; iran'in Siileri ve "terd-
rit* destekledigi yoniinde
yansitilan gelismeler,
ABD'nin bir yandan direnisin
viikseldig@i zemini zayiflatma-
va cahstifimn diger vandan
muhteme! Iran saldirisimin
hazirhklarina iz verdiginin
gostergesidir,

Kaynayan Ortadogu ve fai-
li belli cinayetler ulkesi Tir-
kiye! Somiiriiniin her gegen
gin arttigl, halklar aras: dis-
manlhigin, §ovenizmin ve mil-
liyetcilik duygularmin geli-
sip/gelistirildigi su donemde
gelismeleri iyi degerlendire-
lim. 3




aklagik ikl yidir Oz
glir Ditstin sayfalann-
da ver verdigimiz
“Aydinhk Sorgular” kosemi-
zi 23-24 Arahk tarihlerinde
[stanbul'da Iki giinlitk bir
sempozyumla noktaladik.

karsilastigimiz tablo net bir
sekilde ortaya koydu. Ay-
dinhk Sorgular Sempozyu-
mu'nu tasarlarken "aydin
sorunu” tizerinde kesin bir
fikir birligine varilamayaca-
g ifade ettik. Dinyadaki

Yeni bir baslangicin en bl ve Gilkemizdeki devrimci du-

yilk ve en énemli halkasi rumun gerilerde seyrettigi,

simf hare

ketlerinin

Yasanan kismi aksakliklara ragmen  oynamasi
Sempozyum'un genel olarak olumlu  $°% ‘;";:ﬁ:
bir tablo ile sonug¢lanmast bizler | sikhikia
agisindan ‘yiizgicek' fikrinin pratikte ifleﬂne ei?
= L remedi-
buldugu kargiligt ve kavraylgimiza | g pic go
yon veren temel dligiincenin giicunu | nemden
bir kez daha kanmitlamistir gesLyn-
ruz. Boy-

lesi do-

olan Aydinlik Sorgular Sem- nemlerde Ozellikle “aydin-

pozyumu'nun codrafyamiz-
daki 6nemli sorunlardan bi-
rine isaret ettifini, sempoz-
vum dncesi ve sonrasinda

lar” cephesinde parcali bir
durusun olmas: kagimimaz
bir sonug olarak karsimizda
duruyor.

Sonuctan hareketle, ice-
risinden gectigimiz sdrec!
dogiru tahlil edeblimenin ve
giclerimizi bir arava getire-
rek biriktirmenin, yvarnm
pratik ayaffinda dnemli bir
adima tekabiil edecegini ra-
hathkla soyleyebiliriz.

Bilgi Meselesi Bilimsel
Bir Meseledir

Bizler bilgi meselesinin
bilimsel bir mesele oldugu-
nu didsiniyoruz. Bu alanda
en ufak bir kibirlilige yer ol
madifh gibi aslolanin algak
génillilik ve samimiyet ol
duguna inamyoruz. Bu ba-
kig agistyla clsimlesen prati-
gimiz Aydinhk Sorgular
Sempozyumu'na yon veren
temel yonelimimizi olugtur-
du. *Aydin sorunu” tizerin-
de kesin sonuclara varla-
mayacafni ifade ederken,
sempozyumla birlikte bir ta-
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kim sevierin daha canh tartis-
laca@ini ve bu hareketiiligin yve-
ni bir baglangica yol agacafim
on goruyorduk. “Yiz gigek a¢-
s yiiz ditgtince akimm birbiriy-
le yangsin” fadesinin dogru -
kirlerin nasil filizlendigini ber-
rak bir sekilde ortaya koydugu-
na lnaniyoruz. Dolayisiyla fark-
I fikirlerin kendini dzglirce ifa-
de edebildigl, fikirlerin birbiriy-
le simirsiz “catishfi” alanlarin
ilerlemeye katkh sundugunu

E_?

unutmamak gerekir, Bundan
dogru “Aydinbk Sorgular Sem-
pozyumu™nda olabildigince
fakh yaklagimlan bir araya ge-
tirmeye ¢ahstk. Olaylara ob-
jektif vaklasabilmenin ve billm-
sel calisma metodolojisini ha-
yata gecirebilmenin "olmazsa
olmaz" oldufu kamsindayiz.
Aks! tavir ve pratiklerin, bilgi-
nin dogma olarak alglanmasin-
dan 6te bir seve hizmet etme-
yecedini, insanhgn tarihsel de-

nevimleri defalarca ispatiad
Tarihin derinliklerinden stzil-
lGp gelen bu miras omuzlarim-
za ciddl bir sorumluluk yvikia-
yor. Sorumluluklanmzin bilin-
cinde olma ve ona gore hare-
ket edebilme her tirlil dogma-
ya ve vanhga kars) amansiz bir
milcadeleyi gerektirivor. “Ay-
dinlik Sergular” bu catismanin
filizlendigi alanlardan biridir.
Gelisime ve ileriye dogru atilan
ufacik bir adimun dahi bir yigin
bos teoriden daha lyl oldugu-
nu deneyimlerimizden 63ren-
meye devam ediyoruz. Birbirl-
mize karg: 6n yvargilar besleye-
rek ya da birbirimizi ¢esitll ya-
kistirmalarla suclayarak bir
araya gelmekten Kacinarak de-
@il; bilimsel bir sekilde olaylan
tartigarak dogrulara ulasmanin
zeminini gliclendirmeve hlz-
met etmeliviz. Aydinhk Sorgu-
lar Sempozyumu'nun dogru
tarzin ve fikirlerin zeminini
giiclendirmede dnemli bir mis-
yonu yerine getirdiginl soyle-
yebiliriz. Sempozyumda ko-
nusmact olarak yer alan gair,
vazar ve akademisyenlerimiz
sunumlarm ve hangi oturum-
da konusacakianm kendi ira-
deleriyle tayin etti, Baylesi bir
vaklagimin daha zengin tartis-
malara vol acacagina inanivo-
ruz. Ki oturumlarda kendini
gosteren canli tartismalar bu-
nun en giizel drnedi olarak yan-
sicdi. Bu canhlikla gecen otu-
rumiara dinleyici clarak katilan
dostlanimzin yogun ilgisi, ko-
nusmact ve dinleyiciler arasiu-
da karsilikl bir etkilegim yarat-
ti. “Aydin sorununun” cograf-
yarmzda yasanan onemli so-
runlardan birl oldugunu sem-
pozyumun iki ginunde otu-
rumlara olan ilgiden anlamak
mumkiin. Tarthl Darphane Bi-
nalan'nin sogukluguna ragmen
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aksamin ge¢ saatlerine kadar
oturumlan ilgiyle izleven ciddi
bir potansiyelin olmas) sem-
pozyumun hedefine ulashgnin
temel gostergest olarak algilan-
malidir, Oturumlara iki saat gi-
bi kisa bir zaman diliminin ay-
rilmasi suphesiz konu baslik-
larimin butiinlitkli olarak de-
ferlendirmesine imkan tam-
mad:. Boylesi onemli ve yakics
baghklar: iki saat gibi kisith
bir zamanda doyurucu bir ge-
kilde irdelemenin momkiin ol-
mayacagun biliyorduk. Fakat
temel disiincemiz ilk adim
saghkh bir zeminde Oorebil-
mektl. Dolayistyla "Aydinhk
Sorgular Sempozyumu” bir
sonug degil; baslangi¢ olarak
alglanmalidir. Kimi oturumla-
rimizda konugmacilanmizin
oturum st bashgin yeterince
irdelememesi eksiklik olarak
vansivanlanmz arasindayd.
Ayrica sempozyum dncesinde
katiimeilarimzla birlikte sem-
pozyuma iliskin canli tartisma
ortamlannin yvaratilamamasi
konusundaki eksikligimizi,
dogru bir zeminde bilince ¢i-
karmak gerekir. Bu alanda bi-
zim de ilk ciddi deneyimimiz
olmasindan dogru kimi acemi-
liklerimiz kismi aksakliklarin
vasanmasina yol acti, Fakat
vaganan eksikler sempozyu-
mun biitiinéind etkileyecek bir
boyuta ulagmadi, Yasanan kis-
mi aksakhklara ragmen sem-
pozyumun genel olarak olum-
lu bir tablovla sonuclanmass,
bizler agisindan yiiz cigek fik-
rinin pratikte bulduu karsih-
@ ve kavrayigimiza yon veren
temel distincenin giicin(l bir
kez daha kamtlamustar,
Bitiin Yenilikier Somut

Pratikte Sinanmahdir

Bilgli meselesinin bilimselli-
gine inananlar dogmatik bir
tarz ve Gslubu benimsemezler,
Dolayisiyla yvanhis ve eksik fikir-
lerin ancak uzun vadede, dog-
ru bir pratik icerisinde degise-
bilecegini akildan ¢ikarmamak
gerekir. Herkesin goruslerini
rahathkla ifade edebilmesi,
elestiri-0zelestiri mekanizmasi-
mn lavikiyla Isletilebilmesi,
dogru bir tartigma kiltiiriniin
yakalanabilmesiyle birlikte ka-
tihmcilara Xarg takinilan esnek
tavnn “Aydinhk Sorgular Sem-
pozyumu"yla yakalanan en bik-
yik kazanimiarimz oldugunu
dilgtintiyoruz,

Oturumliarda birbirinden
farkli yaklagimlarin kendisini
gostermesi yliz cicegin zengin-
lig51 olarak algilanmali ve bir po-
tada birlesebilme egilimini gos-
termelidir, Aydinhk Sorgular
Sempozyumu'nun birlikte ig
vapma egilimini kuvvetlendir-
digini sempozyum sonrasi aldi-
@imiz tepkilerden anhyoruz.
Béylesi bir etkinin sempozyu-
mun durdugu zeminle yakin bir
ilgisi var. Her trla on yargidan
uzak, farkh goriglere taham-
mul edebilen adimlann, genele
kazandiracagim unutmamak
gerekir. Hatalanna ve zaaflan-
na korkuyla yaklaganlar gelece-
gl dzgurlestiremez Bulundugu
zeminin dogruluguna ve bilim-
selligine inananlar, fikir tartig-
malanndan ve farkh yaklagim-
lardan kaginmazlar, Aksine bu
zeminl kuvvetlendirmeve ¢al-
sirlar, Ozgir Dugiin Kolekti-
fi'nin bulundugu zemini kavra-
yi51 bu dogrultudadar.

Sempozyuma katian batin
konusmaci ve dinleyici dostla-
rimizin heyecani, bizlerl gele-
cek adina umutlandiran en
dnemii veriler arasindadir, Bu
heyecan canh tutabilmek ve

llerl tagimak giniin sorumlu-
luklar: arasmdadir. Yasamun
pratiginde sinanmayan hig bir
adimin kalict olmayacagina
inanan Ozgilr Ditglin Kolekeifi,
sempozyumlia cisimlesen ha-
reket tarzinin yasamla birlesti-
rilmesi gerektiginin altim
Onemle ¢izmeyi kendine gorev
saymaktadir. Sempozyumu
baglangi¢ olarak algllamam-
zin temel nedenl burada gizli-
dir. Canka pratik, bilginin de-
nup kalmasun dnler. Dolayr-
siyla somut gelismeler Igeri-
sinde venilenen ve gelisen bil-
ginin, genelin ¢ikarlaryla orti-
gen bir zeminde olacafina ina-
miyoruz. Dogru tespitler vap-
mak tek basma veterli degil-
dir. Bu tespitieri ve dogrulan
pratikte sinama, dogrulugunu
gdzlemleme yannin aydinlan-
masinda onemli adimlardan
birini olusturacaktir. Yarmn
pratik aya@im Oormeyl hedefle
yen Aydinhik Sorgular Sempoz-
yumu'nu bu dogrultuda atil-
mig olumlu bir adim olarak al-
gilamak gerekir.

flk adim basariyla drmede
emedi gecen biutiin dostlarimi-
za bir kez daha yiirekten tesek-
kiir ediyoruz. Ozgiir Diagiin Ko-
lektifi olarak biitun duyarh ke-
simierl lleriye dogru atillnus bu
aduma Katki sunmaya davet
ediyoruz. Onerileriniz ve yak-
lagumlarimz pratigimize yon
verecek temel kistaslanmz
arasinda bulunmaktadwr. Ik
acdimuni athi@innz bu pratidi bir-
likte bityiitmek icin her tirli
gerl ve eksik yaklasimlan ken-
dimizden vikmaya baglayvarak;
degigtirmeye ve donigtirme:
ye caginyoruz.J

0ZGUR DUSUN KOLEKTIFI
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KATILIMCILARIN GOZUYLE
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AYDINLIK SORGULAR

SEMPOZYUMU

- OMER LEVENTOGLU -

Aydinhik Sorgular Sem-
pozyumu, hi¢bir geyi becere-
mediyse, “aydin” dedigimiz
cemiyet erbaplanmn yekpa-
re “ilerici” bir dusunsel kabi-
livete sahip olmadigim agifa
¢ikardi. Beri yandan aydinla-
nn, kendl kastlan icinde de
bir yigin farkh yaklagima sa-
hip olduklanim gozlemledik.
Genel gecer bir fikir olarak
“Aydin devrimcidir” geklin-
deki yargimin da yargilanabi-
lecedi agiga gikts. Cinki sem-

pozyumla birlikte aydinlarin,
kendilerl igin vehmedilen
parlak devrimel fikirlere sa-
hip olsalar bile bu kabiliyet-
lerini toplumsal muhalefetin
hizmetine sunmak i¢in kendi-
liklerinden her zaman iyi yii-
rekli bir gayret tagimadiklan
kamtlandi,

Gercekte ‘“aydin™in  bir
toplumsal rolil vardir ve as-
linda o, “kendisi olarak™ bu
rold oynamaya devam edi-
yor. Esas olan, muhalefet
giiclerinin, vani isyana ve
miidahaleye ihtiyaci olanla-
rin, bu cenahy harekete gegir

mek icin zorlamas1 ve bunu
devrimsel bir dinamige do-
nitstirmesidir. Ozgilr Digin
Kolektifi, saninnm bunu ger-
¢eklestirmek Uzere nasil Dbir
cabanin gerekli oldufu konu-
sunda Anemli bir deneyimi
ortaya gikarcs. Bbylece her-
kes kendini gordt: aydinlar
kendilerini sorguladi. Muha-
lefetin coskusuna sahit ol-
duk, bu coskunun “avdinTlan
rahatsiz, huzursuz etme po
tansivell tasicdi@im fark ettik:
Bu tiirden faaliyetler ne ka-
dar devam ederse potansivel
o kadar acifia ¢ikar; boylece




rahatsizhk harekete, huzur-
suzluk dretime déniisebilir;
hatta bunun embriyon halin-
de gimdiden basgladifini tah-
min etmek zor degildir,

Kamimca bundan sonra,
artik aydinlarla ligill bir sey-
ler yapmak yerine, aydinlarin
bir seyler yapabilecedi kasin-
ma noktalanna turnak gegir-
mek gerekir. Onlarin yazma-
lanna, egitim programlarina
katilmalarina, sanatsal iire-
timlerini gergeklestirmeler)
ve sunmalanna, yaratimlar-
n  degerlendirebilecekleri
degerlendirme alanlannin,
zeminlerinin a¢ilmasina ihti-
yag vardir. Bunun i¢in dergi
bir zemindir, baska meckan-
lar, olanaklar da acilabilir, Bu
shzunu ettigim zeminlerin
neler olabilecegi biraz pratik-
le ve toplumsal muhbalefet di-
namifinin aktid1 mecralarla
ilgili bir sorundur.

- FUAT ERCAN -

Oncelikle soran ve sorgula-
yan bir tarzin gelismesine va-
pilan tim katkilann anlaml
oldugunu diisiiniyorum.

Aydinlik Sorgular Sempoz-
yumu'nda:

a) Farkh kesimleri/dis(n-
celeri temsil eden ve bu an-
lamda aydin olma halini tagi-
yan insanlann toplantiya da-
vet edilmesl anlamh bir hare-
ket.. Farkh dusuncelerden
uzak durmadan ama ayni se-
kilde bu disincelerle tartis-
mak Aydin sorgular ama sor-
gularken de anlamaya calisin
yerlegiklestirir.

b) Toplantida sol/muhalif
gruplann;

ba) Sadece "Gtekine” yone-
lik elegtiri egilimini biraz da
olsun kendine ve,

bb) Kendi icindeki farkhlas-
malara/fraksiyon gruplara ve

“daha da dnemlisi

bc) Kendi tarihsel gegcmisi-
ni yaratict bir sekilde sorgula-
masma yonelik egilim az da
meyletmesi anlamliyds.

<) Diger yandan aydin yi-
celtme ile aydina kiifiir arasin-
daki gerilimli cizgivi daha nes-
nel ve daha saglikli bir zemine
oturtmasi/oturmaya ¢alismasi
anlamh olacaktir. Ozellikle so-
lun elitist ve aydin sever tavr)-
na ybnelik bir elegtirel bakis:
gerceklestirmesi gerekir,

Sempozyum yukanda isa-
ret ettigim yonelimleri tagidi@
dlcide anlamlh ve daha da
Onemlisi bu egilimleri gelecek
etkinliklerde daha bir belirle-
vici hale getirmesi ise birlikte-
ligin anlamhl sonucu olacak

- CENGIZ GUNDOGDU -

Aydinkk sorgular sempoz-
yumuna katilan dinleyiciler-
den edindigim lzlenimler gu:
Sempozyum dinleyenler agi-
sindan biling agic1 olmus.
Elestirl olarak da su soylendi
bana Daha az konugmaciyla
konular derinlemesine alina-
bilinirdl Ayrica bir anda g ki-
§l yerine bir kigi konugabilirdl.

Aydinlanma sorununda te-
mel sorun suradadir. SHzgeli-
mi aydinlanmig bir toplumda
kimse Dilipak't okumaz, Beka-
roglu'nu dinlemez, Gazeteler,

televizyonlar kapanir. Bir so-
run da sudur. Bdylesi sempoz-
yumlar aydmlanmayi bir so-
run olarak belirler. Sizin di-
zenledidiniz sempozyumda bu
belirlendi. Ama “nasil avdinla-
nacaksin” sorusu yanitsiz kal-
ch,

Insan nasil aydinlanacak
sorusuna hemen yanit verme-
meli. Bu sempozyumlar ola-
naklar zorlanarak belirli iller-
de verilmeli. Aydinlanma so-
run olarak belirlendikten son-
ra, nasil bir aydinlanma soru-
nu, dyle samyorum kendiligin-
den giindeme getirilecektir.
Bu sunum icin dnemlidir. Ay-
dinlanma bir kiginin “ben ay-
dinlandim, gel seni aydinlata-
yim” sorunu degildir. Once ki-
sl kendisinin ayvdinlanmad:g-
ni, belirll tabularia bilincinin
sakatlandifim kabul etmelidir.
Ondan sonra birey soracaktir
su soruyu: Peki ben nasil ay-
dinlanacagim. Bunu saglamak
igin aydmlanma sempozyums-
larinda kurumsal bilgiden cok,
aydinlanmamis insanm pratik-
leri giindeme getirilmelidir.
Sézgelimi, aydinlanmams in-
samn suyu nasil icer, kadina
nasil davramu, kizdiginda ne
yapar? Aydinlanmamus bir in-
san 24 saati nasil gecirir?

Pratiklerin incelenmesi, hi¢
kusku yok bir kigiyi kzdirabi-
lir. Bu yizden de sempozyum-
dan aynlanlar da olabilir. Ama
kalanlar saglam bir sekilde bu
eylemi gotOreceklerdir,

Aydinlanma bir anlamda |
insanin kendisiyle ylizlegmesi-
dir. Once bu saglanmall. Ya-
ziinQ degistirmek isteyenlerle
“nasil bir aydinlanma” soru-
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suyla yola distilmelidir.
- ENDER HELVACIOGLU -

Bir genclik toplulugunun,
“aydin® ve “aydinlanma” me-
selesini kafaya takarak bu ko-
nuda tartigmalar yapmasi ve
tikir iretmesi, takdir edilecek
bir ¢aba. Aynca iic yuz-dort
yuz genc¢ insanin Sempozyu-
ma gelmesi ve aktif olarak tar-
tigmasi da olumlu bir durum.
Bu nedenle etkinliginize olum-
lu yaklasiyorum ve sizlerl Xut-
luyorum. Fakat onemli olan
konusmacilanin degil; slzlerin
ve dinleyicilerin degerlendir-
mesi. Ben de onlart merak adi-
yorum.

Sohbetlerimizde de belirt-
mistim, bir elestirimi tekrarla-
mak istivorum: Bu tir etkinlik-
lerin, hele genclere yonelikse,
egitime yonelik ydn( agir bas-
mali. Bu durumda egitmenle-
rin, yanl konugmacilarin segi-
mi Oonem kazanmvor. "Her ke-
simden konugmaci olsun, tar-
tigma olsun” yaklagimu verine,
dinleyicilere dogru disunce-
lerin aktanimasimin saglanma-

s1 yaklagimi benimsenmell. O

konugmacilar, zaten her yer-
de konusuyorlar ve yaziyor-
lar; distncelerinl agiklama
konusunda bir dertleri yok.
Sempozvumun konusmaciian,
bu perspektifle daha Ozenll
segilebilirdi, Sizierin belirli fi-
kirleriniz ve net yaklagimlari-
mz var. Bu yaklagimlar dogrul-
tusunda konuyu acacak ve de-
rinlestirecek, tas (stune tas
koyacak konusmacilara agirhik
vermek daha dogruvdu. Bu
konuda bir zaaf gordiim. Ama
samrim bundan sonraki etkin-
liklerinizde daha sistemil ve
hedefli cahigmalar vapacaksi-
niz. Her tarla katkiyr vermeye
hazir oldugumu tekrar belirte-
vim. Simdilik bu kadar; nasil
olsa sohbet ederiz yine.

- YUKSEL AKKAYA -

Olduk¢a basanli, dnemil
bir sempozyum olarak deger-
lendiriyorum. Hem konusma-
cilar hem de katimcilar agi-
sindan bakidifinda S6nemll
bir katillim oldudu gdze carpi-
yor. Aydimin tilkendi@l, simf

le bagim kopardia
bir dénemde boylesi
bir sempozyum, bir
uyan olarak deger-
lendirilebilecegi gibi
bir aravig olarak da
degerlendirilmelidir.
Bu tiir sempozyum-
lar geleneksellestiri-
lerek, her wil bir ko-
nuyu isleyen sem-
pozyum serisine do-
niistirilebilir. Sem-
pozyumdaki sunus-
lar bir kitap/kitapgik
olarak yvayvinlanabilir.

- CAKIR CEYHAN SUVARI -

Oncelikle bayle giizel bir
organizasyonu gerceklestiren
Ozgir DUsOn Kolektifi'ne te-
sekkiir ediyorum. Aydinhk
Sorgular Sempozyumu farkh
bakis -agilarina hatta farkh
dinya goriiglerine sahip In-
sanlarim bulugturuldugu ve
sadece konusmacilann degil;
dinleyictlerin de “"aydin” sc-
rumluluguyla sempozyumu
renklendirdigi bir etkinlik ok
du. Sempozyvum bu yoniiyle,
belli bir anlayisin kend! kitle-
sine ezber tekrarlatan klasik
bir etkinligi olmadiq: gibl ay-
din sorunundan kimlik soru-
nuna, tarth yaziaihgindan Kiirt
sorununa kadar oldukga genis
bir alanm tartisiimasina ola-
nak sunmusg, hatta tarihsel
olarak solun kendisiyle yiiz-
lesmesine de vesile olmustur,
Sempozyumun diger bir ayre
cahg da secilen mekanin hem
vikilan bir devletin en dnemll
kurumlarnndan birl olmas:
hem de yerine kurulan venl




deviete tamikhk etmesi sebe-
bivle olduk¢a anlamliydi Bi-
namun soguk, eski ve yikik hali
yasadiklanm Ozetler giblydi,
Son olarak, mekanmn yenl sa-
kinleri olan kedilerin, iilke ve
diinya sorunlanna karsi du-
yarl olan aydinlardan ve onla-
nn fikirlerinden “korkmadan”
rahatlikla ortada gezinmeleri-
nin “birilerine” de érek olma-
s1 umuduyla. ..

- ABDURRAHMAN DILIPAK -

Dogru yonde ileri dogru
atilmug bir adimd. Belki bu fo-
rummlan kitlelere mesa) verme
geklinde degil de bir ortak akil
arama toplantisi geklinde yap-
mak daha mu faydah olur diye
dusiinlivorum.

Belki konusma Ozetlerl da-
ha once alinabilirdi. Blr de bu
tiir cahigmalann belll bir gin-
demle belli perivotlarda yapil-
mas) gerekir. Bana gore gun-
dem ¢ok yogundu.

Bu tiir toplant: bantlannin,
ses ve goruntn text olarak ka-
tilimeilara ulagtirarak belki
vorumlamasi, elestirmesi iste-
nebilir ve bu suregte ortak
tebligler ve ayrihk noktalan
tespit edllerek bu aynhk nok-
talarimin nasil telif edilecegi
tizerinde veni minl forumiar
diizenlenebilir. Yani bir top-
lantida nihai bir sonuca ulag-
mak degil; bir siireg canh tutu-
larak ¢ozim yonunde ileriene-
bilir. Aksi halde séylemler slo-
ganik ve bildiri seklinde olu-
yor. :

Bir de iddla sahiplerinin id-
dialan gergeklestiginde, orta-

ya ¢ikabilecek muhtemel so-
runlara kars: alternatif ¢oziim
dnerilerinin ne oldugunu sor-
mak gerek. Yani ihtimal, mali-
yet ve risk analizleri yapiima-
mis bir iddia igi bos bir slo-
gandan bagka bir gey degildir.
Sonucta yarah bir dinvada
yagryoruz. Gelecege Iliskin ha-
val kurmak da gizel; ama bu
gantn sorumluluklarim Hrgat-
lerken metot ne olacak? Sure-
cl nasil igletecefdiz.

- ADIL OKAY -

Avdmnlik sorgular sempoz-
yumunda konusmamda dile
getirdidim gib! Gzellikle farkh
siyasal yelpazeden insanlan
bir arava getinnek bash bas:-
na bir bagsandir, Bu basan si-
ze aittir. Elbette verim hemen
alinmaz. Ama ben, benden
farkh diisinen konugmacila-
rin goruglerinden vararlandi-
Zim soyleyebilirim. En azin-
dan onlan anlamak babinda.
Umit ederim onlar da benim
konugmamdan ve konuya ba-
kis agimdan yararlanmiglar-
dir. Neoliberalizmin zaferini
ilan ettigi, insanlann tek tip-
lestigl, aydinlann “u" déniga
yaptii gunimiizde, insanlara
karanh@in egemenlifini gos-
termek ve dusiintip sorgula-
malanm saglamak odevimiz-
dir. Sizin ¢aligmaniz ve sem-
pozyum bu amaca hizmet ct-
mistir. Elbette her taraftan
postmodern saldinmn geldigi
Tiirkiye'de, aydiniar sosyal
izolasyondan korkup karanli-
fa saklanmaya baglamaktadir-
lar. Yani devlet veya tekel ay-
dint olmayan gercek aydinla-

rin savisi her gecen gun azal-
maktadir. Bir cok avdin nere-
de oldugunun farkina varma-
makta. sosyal izolasyona da-
yvanamamakta ve giiclliniin sa-
fina yonelmektedir. Bu anlam-
da aydin Ozelligi tagiyan bilgi
miihendislerine bu tir calig-
malar uvan niteligi tasimakta-
dir. Heniiz tamamuyla yitirme-
digimiz, kalemlerini yani ruh-
lannm egemenlerin hizmetine
sunmayan; ama emek cephe-
sinde de ver almayan bu In-
sanlan itmek yerine sarsmak
ve aydim tavrimi hatirlatmak
gerekmektedir. Dizenledigl-
niz sempozyum bu amaca hiz-
met etmistir. Bundan sonra da
bu cabgmalarin devaminda
varar vardir.

Sempozyvumdan dnce size
sundugum 6 sayfahk tebligde
ve sempozyumdaki konus-
mamda bu konudaki ditgiince-
lerimi aynntih olarak islemis-
tim.

Sizi tekrar kutluyor, cahs-
malarimzda basanlar diliyo-
rum.

- YUCEL DEMIRER -

Degerli arkadaglar, bir kez
daha bu kadar vetkin bir top-
lant: diizenlediginiz igin teb-
rik ve tesekkilrlerimi iletirim.
Tiirkive devrimci hareketinin
icinden gectii sikintih dé-
nemde, kendisini farkl durusg
ve faallyet alanlan iginde ta-
rif edenlerin goras alip ver-
mesini son derece olumlu
buldum. Gerek aydin sorunu-
nu tartistirdi@: ve gerekse
farkhi seslere yer verdigdi igin
sempozyumun hem bu alan-
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da ve hem de daha genls é1-
cekte bir yan vana durus ah-
lakin oturtmada onemli bir
verl olduguna (ve olacagina)
Inamyorum. Sekter elestirile-
rin sonug¢ Gretmeyen kurulu-
gu yerine, farkh obekler ve
tarzlar arasinda kanal acici
bir iglevi olan bu gibl toplan-
tilarin strdiriilmest, diyvalek-
tik elestiri ve yenilenme slire-
cinin de onemli bir bllesenl
olacaktir.

Dikkat cekmek istedigim
noktalardan ilki, bu toplanti-
larin surekliliginin saglana-
rak Tarkiye devrimci hareke-
ti icinde ekslkligl mithis bir
bicimde hissedilen kurumsal-
lasma ve sistemli diisiinme
kanallar olusturma siirecine
katkidz bulunulmasidir.

- AZIZ KONUKMAN -

Sempozyum &ncesi igin
sunlar sdylenebilir: Secilen te-
malar ¢ok yerinde idi; ancak
temalarn isleyecek katihmeila-
nn seciminin aym sekilde iyi
vapildifim ileri siirebilmek
pek miomkiin degil. Ayrica ba-
zt katihmallann birkag otu-
rumda yer almas:, farkh tema-
larda farkh ddstinenierin kati-
limel olarak izlenllmesi plana-
@um daha bastan engellemis
oldu. Toplantiys diizenlevenle-
rin bunu éngdérememis olmas:
onemli bir cksiklik olmustur.

Bir diger eksikllk, oturum-
larin hig¢birisinde Kemallist,
sosyal demokrat (ben harl¢)
aydinfanin yver almamis olma-
sidir, Davet edilip de davete
icap edilmediyse bu da izle-
venlere duyurulmaliyds. Orne-

gin boyle bir katilim saglan-
maksizin Kilrt sorununun tar-
tigmava agilmas: buyik bir ek-
siklik olmustur. Sempozyum
sonrast igin gu tespitler yapi-
labilir: Tespitierim ikinci gan-
kit izlenimlerime (¢linkii isleri-
min yogunlugu nedenivle sem-
pozyuma ancak ikinci giin ka-
ulabildim} dayamyor. Sem-
pozyum oncesiyle ilgili deger-
lendirmelerimin ve elestirileri-
min ne kadar isabetli oldugu
ne yank ki ortaya ¢ikmigtir.
Ozellikle ilk oturumdaki tartig-
malar, aydmbk sorgulardan zl-
vade katihmcilardan farkll bir
ideolojik konumda bulunan
bir kisim aydina yonelik on-
yar@lann sergilendigi tartig-
malardan 6teye gecememistir.
Ustelik onlann olmadi@ bir
ortamda bu tir bir suglamaya
bagvurulmas: bir tir vargisiz
infaz olmustur, Bu oturumda-
ki tartismalarin digindakl di-
ger oturumlardaki tartigmalar
hem son derece dazeyll olmus
hem de katilmcilann ve |zle-
venlerin venl sorular sormasi-
mn ve yeni tartisma alanlan
acmasimn yolunu  agmigtir.
Soziinii ettigimiz eksiklikler
bir tarafa birakildiginda, sem-
pozyumun son derece basarili
oldugunu sdyleyebiliriz.

- SIBEL OZBUDUN -
- TEMEL DEMIRER -

UMUT ETMEKLE YETINME-
DEN, UMUDU YARATMAK!

“Altin kural,
altin kurallarin
var olimadigidir.”

Eksikleri, “fazlalari"vla “"Aydin-
hk Sorgular Sempozyumu”,
olumle bir girigimdi... Orgit-
lenmesi, performanst cok Iyly-
di...

“Sempozyum™un geride kaldigh
koordinatlarda, S. Kierkega-
ard"in, “Yasam, gerlye bakarak
aniasihr; lleriyve bakarak yasa-
mr,"” soziind durmadan anumm-
samamn yararh oldugunu, hi¢
mi hi¢ unutmamak gerekiyor...
Olumliu bir girisimdi, bulus-
maydh denilebilecek “Sempoz-
yum’”, kimileri icin “sonug¢”ken,
kimiler! [¢in de bir "basglangic”
olarak algilanmvor...

Ancak kanimizca her [kisi de
degil; "Sempozyum” bir “so-
nu¢” degil, olsa olsa bir vesi-
le..

“Baglangic™ mu? Kesinlikle de-
gil, ama olabilir...

Burada “soru(n), “olabilir™ de-
nilenin nasil yapilacagina, re-
alize edilece@gine miindemic-
tir...

Bir sozlukteki, “Aydin: Esas
olarak zihinsel ¢aligma yapan
bireylenn olugturdugu toplum-
sal grup...” tanumlamasimn he-
men ardindan “Kapitalist top-
lumda, Aydinlar'in biiyiik kesi-
mi, burjuvaziye hizmet etme
durumundadir...” notunun di-
stilmesini gerektiren “aydin”
ya da “aydin sorunu”nda; “so-
ru(n)lan” ¢oéziimleyerek vol al-
mak hi¢ kolay olmadig gibi,
umuldugundan da  “so-
ru(mlu”dur...

Ozellikle Can Yiicel'in, “... bir
eksigl vardr ama ne?/ Kokusu
yoktu, kokusu!/ Toprag yoktu,/
Yapra@ yoktu,/ Bir Ise varadig
voktul/ Mibarek. yart kKaranhk
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bir hapishane/ avlusuna ya-
gan/ Tam bir yanaydm yag-
muruydu,” dizelerinde ifade
edildigi bicimiyle karakterize
olan mevcut “soru(n)”; verill
kosullardaki statiikoya iliskin
“evlem(sizlik” ya da “taraf(siz-
hk) veya “olma(ma)k" noktala-
rinda dughmlenmektedir...

O hélde; "baglangic™in, “olabi-
lir" kihnmas:; 1) "eylem(sizlik",
ii) “taraf(sizhk), i) ‘ol
ma(ma)k" noktalanndaki kér
diigtimleri cozmekle mamkin-
dir...

“Neden” mi?

Yanst kabilinden nakledelim:
Marshall Berman, “Insanlarin
yasadiklan hakkinda hicbir fik-
rimiz olmazsa, o insanlan bir-
lestirecek fikirler de (ireteme-
viz elbet. Insanlan gordikleri,
hissettiklerl, diinyayi dene-
vimledikleri halleriyle tamma-
sim bilmedikten sonra, ne ken-
dilerinl tammalan ne de dan-
yay1 degistirmeleri yolunda
hi¢bir faydamiz dokunmaz on-
lara. Sokagi okumay: bilmedik-
ten sonra, Kapital'i hatmetmis
olmak neye yarar?” derken;
Ahmet inam ekler: “Kendinden
baslayarak, adun adum genlgle-
yen halkalarla yasar aydin.
Belki bu yakinhk halkalannmn
en uzagl diusmanlannn bulun-
dugu halkadir...”

Aydin kendisiyle lliskisinden
bellidir... Aydin kendisivle na-
sil yagsadigina bakarak anlaya-
bilecegimiz bir kisidir..."”
Bunlar boyleyken; evet, evet 1.
1. Rousseau'nun, “insan dzgiir
olarak dogar; ama her yerde
zincirlenir,” formuliindeki ger-
cek, insan(liX)in hala gindem
maddesivken; emekten yana

duran angaje-muhalif-organik
aydimmn; Oscar Wilde'n, “Dii-
siince diye amlmaya bile deg-
mez, tehlikeli olmayan bir di-
slince™; Goethe'nin, “Cesaret-
le ortayva konan digunceler,
oyun tahtasina siirillen taglar
gibldir; kimlabilirler, ama ka-
zamlacak bir oyun baglamig-
tir.," sozlerini unutmayip,
umutla hayata gecirmes| ge-
rekivor...

Umut ¢ok onemlidir; elhette
stzanl ettigimiz umut, Glray
Oz'tn alum Ozenle izdigl
“eyiemli bir umuttur”. Clnkd
evlemsiz umut ashnda umut
olmaz. Ne insan olur. ne
umut. Insan bastan ayaBa
umut ve evlemdir. Oturup et-
rafi seyrederek umut biiyQtd-
lemez,

Zaten bu dinyada ne kadar
umut varsa aym zamanda o
kadar da karamsarhk vardir.
ikisi i¢ ige geclyor, ikisini bir-
birinden ayiran sey, umudu
one ¢ikaran tabil ki eylem, ey-
lemll umut.

Evlemin anlam ¢ok genistir,
Yazi vazmaktan tutun sokaga
kadar, orgiutlalugan bin bir
bigimine kadar genis bir alan-
dir. Ve bitin bunlar olma-
dan, birbiriyle i¢ i¢e gecme-
den, iimiklenmeden, birbiriy-
le badasmadan sonug ahna-
maz. Daha dofrusu kigitk kii-
¢lik umutlar yaratilamaz, bizi
gelecege tagiyacak, ruhumu-
zu karartmayacak sonuclar
bile alinamaz...

Hele hele “kirresellesme” neo-
liberal vahsctinin, Insanlar-
daki karamsarhd artirdi@1 ya
da Forbes dergisinin 400 En
Zengin Amerikah (2006) liste-

sindeki kolektif servetinin tu-
tan 1.25 trilyon dolar oldugu;
veya ditnyadaki her 6 Kigiden
birinin acken, Turkiye'de ise -
resmi verilere gore- 580 bin
kisgi achk simn alunda yagad)-
§1 kogullardak! kara gergekle-
re yaslanan karamsarliga rag-
men umut tikenmivor, tike-
tilemiyor...

Ancak, Eric Hobsbawm'in,
‘Kisa XX. Yazyil Tarihi'nde
ifade ettigi gibi, “Dunyamiz
hem disa hem ige dofru inf-
lak etme tehlikesiyle karsi
karsivadir”...

Bu tehlike ve Imkan(lar) sin-
rinda umut her zaman Karam-
sarhkla i¢ ice. Karamsarlikla

umut arasindaki gelgitin
enerjisi ise eylemden, eylemli
disiinceden gecer.

Onun I¢in aydim olmaktan ey-
lemeye ydneltmek gereki-
yor...

Maksim Gorki'nin, 1804'de
kaleme aldi@n “Yazhkcilar®
baghkl yapitinda, donek libe-
rallere karg gercek demokrat
aydin tipine lliskin vurgulan-
n1 unutmadan, simdl yapiima-
si1 gereken ise, “Aydinhik Sor-
gular Sempozyumu” girigimi-
nin geride kaldii koordinat-
larda, olumlu girigime iliskin
umut etmekle yetinmeden,
umudu varatmaktir... 3

1. Bernard Shaw.

2. Felsefe Sozlogh, Ivan Fro-
lov Yonetiminde Bilimler
Akademisi, Turkgesi: Azlz Ca-
lislar, 2'incl baski, Cem Yay.,
1997, 5.31-32.




oA ~ Ozgur DisGn Ocak-Subat/ 2007

. ZP =

Hrant Dink cinayetinin
ardindan

Alttan Gelen Haykinisin Sorguladigt Gercekler -1-

rant Dink'in cenazesin-
Hde vasananlar, toplu-

mun tim gozeneklerin-
den fiskiran kokla deglsim ar-
zusunu, sivaset sahnesinin or-
tasina getirip yerlegtirmistir
2007 Tarkiye'sinde tamk oldu-
gumuz esasinda, i¢inde Erme-
ni soykinmimt da barindiran
bitiin bir paradigmann iflas:-
dir. Burada iki ana grup, -para-
digmamn geleneksel savunu-
cular: ie rejimi veniden reor-
ganize etmeye calisanlar- kar-
s1 karsiva durmaktadiriar. Y-
ginlarin "Hepimiz Ermeniyiz"
havkinsi, bu ikl grubun catg-
masina malzeme edilmeye ¢a-
hisilmaktachir. Adeta Lkdleler,
kdle sahipleri arasinda tercih
yapmaya zorlanmaktadir. Hal-

Emrah Cilasun

buki siyaset sahnesinin kendi
dinami@l vardwr. Ve bu dina-
mik bize iki grubun disinda bir
iicincisiiniin oldugunu gos-
termektedir. Kimilerinin hosu-
na gitmese de bu icunci
grup, halktir

19 Ocak’tan bu yana yazi-
lanlar, soylenenler ve yapilan-
lar, hakikaten her agidan iza-
ha muhtactir. Barikatn iki ta-
rafi vardir. Rejimin gelenekcl-
leri lle onu reorganize etmek
Isteyenler o tarafta; kole ol
mak istemeyip veni bir dunya
arzulayanlar bu taraftadir. Bu
vazi, Hrant Dink clnayeti once-
si ve sonrasinda, butin taral-
larin ne dedigine ne yaptigina
tarihin mercedinden bakarak

serinkanhca, gecmigle bugin
arasinda paralellikler kurma-
ya cahigmaktadir.

Mesru Refleks

Hrant Dink'in cenazesinde
yiz binlerin hep bir afizdan
"Hepimiz Ermenlyiz” diye hay-
kirmasi, rejimi gigmndan ¢
kartmistir. Ust yapimn témil-
nii; 80 kilsur ylhk editimi, ge-
lenedi, gorenedl ve on vargla-
rn agiktan sorgulayan bu hay-
king, Cetin Altan"in deyimi ile

kendlirk ve inanciyla dviniap

durma avuntusunun kapah
¢cembert i¢ine hapsedilmis bir
Islam iilkesinde. hem rastian-
madik hem de beklenmedik
bir manzaradir. "(1)
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Vaktlyle ittihat ve Terakki
Firkasi agisindan "Ermeni Me-
selesi”, 1915'deki soykinmla
tamamen hallolmugtu. $imdi,
92 sene sonra buyiak bir ¢o-
dunlugy Ermeni milliyetine
mensup olmavan bu insan se-
linin, "Hepimiz Ermeniyiz” di-
ve haykirmas) neyin nesi idi?
Kimdi bunlar?

Bu iilkede sabahtan aksa-
ma kadar taciz edilen, tecavil-
ze ugrayan, oldirillen, soyun-
masina da drtlinmesine de er-
kek tarafindan karar verilen
kadinlar m? "Beyaz Turk-
ler'ln kifur ettigi, asaguad-
&, hor gordugi varos gencli-

i mi? Ozgirce digiinmesine ¥

tahammiil edilemeyen ya-
zarlar ve entelektieller mi?
Hakim mezhep tarafindan
yillardir horlanan, asaifila-
nan Aleviler mi? Ermeni ulu-
sunun akibeti ile tehdit edl-
len Kurt millett mi? Cinsel
tercihilerinden otiirii chstala-
nan, hor gorilen egcinseller,
travestiler mi? Zorla etnik
kikenleri unutturulmaya ¢a-
Iisilan bitan diger azinhklar
m? Yoksa 12 Eyll lle gker-
tidigl sbéylenen halkin dev-
rimci giglert mi? "Hepimiz

ifadesidir”. (abg) (2)

Hrant Dink cinaveti, soyki-
rim dedilse bile rejimin kin-
ma tabii tuttugu bitin bu
gruplan (aznlk, uyruk, bas-
ka sosyal grup) birlestirmis-
tir. Ortak bir savunma reflek-
si varatmmstir. Bu mesru ref-
leksin demagojive gelir hic-
bir yam yoktur. Zira, tim ge-
rici rejimlerde oldufiu gibl
Tarkiye'de de hakim simfla-
rin czilenleri, "bdl- pargala-
yonet” politikas) lle somiir-
digi bir gergektir, "Ne mutiu
Tiurktim diyene" sozleri lle

Ermeniyiz® diye haykiran, S

bunlardan hangisl idi? Ben-

ce, hepsi. Cankét "soykirm”
diyor Dadrian, "olaganisti yr-
kicl, kitlesel bir suctur ve bir
azimlik, bir uyruk veya bir bag-
ka sosyal grup olarak kivas ka-
bul edilemez édl¢ide zayif ve
bundan &tiiril ¢cabuk incinebi-
lir hedef gruba karsi dstin
giclerin nidfuzunu gerektirir.
Bu baglamda, her geyin Gte-
sinde soykinm, c<ebri gicin
avantajlanindan yararlanan
belll kurumlann varh@ ve kul-
larmmu He kogullandinlan top-
lanmis ve esgudamiil gucun

Nihal Atsiz'in

4 Mawvis
1941'de kaleme aldign su sa-
tirlar arasinda ne fark vardir?

"Yagmur Oglum!

"Bugiin tam bir buguk ya-
sindasin. Vasiyetnameyi bi-
tirdim, kapatiyorum. Sana bir
resmimi yadigar clarak bira-
kiyorum. Ogltlerimi tut, iyi
bir Tark ol.

"Komunizm blze digman
bir meslektir. Bunu |yl belle,
Yahudiler butiin milletlerin
gizli dasmamdir. Ruslar, Cin-
liler, Acemler, Yunanhiar ta-

“"' 3.

rihi diigmanlanmuzdir,

"Bulgarlar, Almanlar, Ital-
yanlar, ingilizler, Fransizlar,
Araplar, Sirplar, Hirvatlar, ls-
panyollar, Portekizliler, Ro-
menler yeni dusmanlarimiz-
dir.

"Japonlar, Afganhlar ve
Amerikaltlar vann ki dis-
manlanmizdir. "Ermeniler,
Kartler, Cerkezler, Abazalar,
Bosnaklar, Arnavutlar, Po-
maklar, Lazlar, Lezgiler, Gar-
cliler, Cegenler iger(de)ki
ditlsmanlarimzdir.

"Bu kadar cok dugmanla
carpismak icin ivi hazirlan-
mali.

"Tann yardimcin olsun!

Acar ama bir o kadar da
sercektir. Nice nesiller, bu
ve buna benzer wker egitim-
den gecmemis midir? Turk
olmayan etnik kokenleri,
‘Hain Ermen!’, "Gavur Yu-
nan”, "Kuyvruklu Kirt”, "Pis
Cingene”, "Moskof Cerkes"...
gibi asagilamalarla hedef
alan bu irkgl, soven soyle-
min sorumlusu kimdir? "Ki-
ulbaslar” ve "Kara Fatmalar”
dive Alevl ve Siinni mezhe-
binden ezilenleri birbirlerine
diisiirenler kimlerdir? "Bur-
sah i..dir", "Kayserill ucka-
aitcicdir’, "lzmir'den adam
cikmaz" gibi asa@ilamalarla,
bolgeciligi ve ayrimcilig kim-
ler kdraklemistir? Tam bu
irkeilifin, sovenligin ve ay-
nmcikigin yillardir cerabat
kesesinde birlkmekte oldugu
bilinmiyor mu? Bu duruma
eninde sonunda, "yeter artik”
denilecekti. Hrant Dink cina-
yetinin beraberinde getirdigi
ofke seli, "Hepimiz Ermeni-
yiz" dive haykirarak bu cera-
hat kesesinl patlatmstir, Fa-
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kat biliyoruz ki bu ygmnsal
kendiliginden tepki, icerden
ve disardan ¢embere alin-
maktachr. Cembere almak is-
teyenler, birbirlerini aratma-
yacak derecede ezilenler! da-
ha da kdélelegtirme derdinde-
dirler. Ayrica her ikisinin de
tarihi gegmisleri, Ermeni soy-
kirimu da dahil olmak tzere,
katlyen temiz degildir. Kaba-
rik bir sug dosyasina sahip-
tirler. Bu durumun hafife ge-
lir vam yoktur.

Rejim Ve Medya

Internetteki sitesinin mo-
nisinde Ermeni soykirnmi-
nin "yalan" olduunu belgele-
me ¢abasindaki Genel Kur-
may'in, Baskani'mn agzindan
19 Ocak 2007'de, “"Hrant
Dink'e sikilan kursunlann ay-
ni zamanda Tirkiye've sikil-
dig@” seklindeki icazet, ertesi
ginki Hurriyet gazetesine
"Bunu Yapan Vatan Haini®
mangetini attirtimstir. Fakat
buradakl en &nemli husus,
rejimin ulvi gikarlanimn her
seyin fzerinde oldugudur.
Oncelikli mesele rejimin
prestijidir. Bir Ermeni'nin ol
dariilmesi, bu prestijin zede-
lenmesine neden olmamal:-
dir(?). Hrant Dink’in cenazesl,
rejimin makyajina malzeme
olarak kullamimak istenmisg-
tir. Mesela 24 Ocak tarihli
Cumhuriyet gazetesinin bas-
vazisina gore: "Cinayetten
sonra -gorugleri ne olursa ol-
sun- oldirdlen gazeteclye
halk, Iktidar, muhalefet, dev-
let, sivil ve asker kesimler
topyekiin  sahip  c¢ikoug-
lar"dir. Devamla, "act olay @l-
kemizde fikir OzgorlQgine
saygil, etnik ayrimciliga kar-
sit bir toplum ve devlet daya-
nigmasim sergilemls” ve cok

stkiir(!) bir dizi "Avrupa il
kesinden daha Gzgurlikci ve
cagdas bir profil ¢izmigtir
Tirkiye"denilmektedir (abg).
Kiml medya kuruluslarimin
"Hepimiz Ermeniyiz” slogani-
m haykiran wiginlan, sahte
bir sekilde giklere ¢ikartmasi
lse "sekere batinims kurgun-
lar"s hatirlatmaktadir. Logola-
1 bayraktan gecilmeyen bu
medya aparatlanmmn, yillardir
vaptiklari soven, irkci ve sek-
sist yayinlarin mirekkebl, bel-
leklerde daha kurumamishr
Kimilerinin ise sadete gelip
"Hepimiz Ermeniyiz” haykin-
siny, "ifratla tefrit arasinda '
bocalama olarak nitelendir-
mesi, rejimin de, "hoggorisii-
nin” bir suun oldugunu hatir-
latmaktadir (4).

Cengiz Candar ise 24 Ocak
tarihll yazisinda, "Amerikan
Bilyiikelgisi Ross Wilson ile ki-
yafetinden solcu bir Turk ol-
dugu izleniminl veren delikan-
I birka¢ metre arayla, Avrupa
Parlamentosu'nun Insan Hak-
lart Komisyonu Bagkam Fran-
1z ile Hollandali Joost Lagen-
dijk, Alman Claudia Roth, Cem
Ozdemir, Vural Oger, aralann-
da. 6nlerinde, arkalannda yag
h kadinlar, esnaftan isimsiz-
ler, isten kiran memurlar, 6%
rencllerle bir arada yOriiyor-
lar. Bu ne mukemmel bir insan
harman. En onde Hrant gidi-
yor. Biz, arkasindan "(5).

Timsahlarn Gozyaslan

1915'de Ermeni milletine
timsah gozyaslan ddkenlerin
bugtin, emperyalist ¢ikarlarin-
dan otiir{l, Tark rejimine kars
bir santaj olarak Ermeni soy-
kirm fle ilgili yasa tasanmi
sailayip durmalarn, Hrant
Dink’in cenazesinde, yigmla-
rin éniine gegme bedbahhigin-

da bulunmalan, bir yaniyla ta-
rihe ¢alim atma girisimidir. Di-
ger bir yamyla da tehdit ettik-
lerl ayni rejimin milliyetgilik
ve wkabkla ezdigi yifinlan,
kendi amaclan igin manuple
etme ¢abasidir.

Tarihe ¢ahim atma girigimi-
dir; ¢inkii ABD'li komiinist
John Reed'in sozleri, 1915'de
kimin ne yaptigim belgelemek-
tedir,

"Su anda, aghk ¢eken Erme-
nilere yardim kampanyasinm
baginda olan M. Cleveland-
Dog, Tirklerin Ermenistan’da-
ki kiyiciliklars Gizerine cafcail
makaleleri ile yeterince tanin-
migtir, sahip oldugu dnemli
bakir madenlerindeki binlerce
isciyl sikilmadan somirdr ve
bir grev soz konusu oldugun-
da da Tarklerin Ermenilere
yvaptig: gibi sangilerle Igcileri-
ni isten attinr, Iste bu adam
bunca gunahina ragmen Ame-
rikan toplumunun IklyQzla in-
san sevgisine acindinct soz-
ciiklerie basvurur.

Tark kivicih@ina karg tutu-
mu nedeniyle yifinla insan
Amerika'ya karg: fyi duygular
beslemistir, Ama acaba onlar
Amerika'min bu bildirgelerinin
disinda neler yaptigin biliyor-
lar m1? Hig bir gey bilmlyorlar.
Ben 1915'te istanbul’da bulun-
dum; Amerikali misyonerjerin
o zaman Tirklerden buyuk i+
karlan oldugu igin Turk kiyici-
g ciddl bir bigimde kKina-
maktan kagindikianm billyo-
rum. Kendisi de bir milyoner
olan ve Amerika'da binlerce
Isclyi sédmiiren Amerikan bil-
yikelgisi M, Strauss tam Er-
meni halkim goc ettirmeyi
dnerdi ve bu projenin gergek-
legmesi igin de bliyilik bir para
dokecek kadar lleri gitti; ama
elbette ki asil amac Amerl-




ka'da sanayide c¢alistirilacak
Ermeni isgiiciine sahip olmak
ve bu gekilde M, Strauss ve
benzerlerinin sonug¢ olarak
bankadaki hesaplarnm kabar-
tacak ucuz isguciini sagla-
mak'(6).

"Huylu huyundan vazgec-
mez” derler. Bu "uygar" dey-
letlerin 1979'da, Iran’da Sah
devrilirken alillarinda, ne Er-
menl sovkirum ne de aya@
¢iplaklarin dertleri vardi, Bila-
kis, "koleler isyan ederse
aman Turkive'dekl rejim ne
olacak™ diye tutusmuslard:. 12
Eyitil'de digmeye kimler bas-
ti? 12 Eylal'dn, yukanda saydi-
@imiz azinbiklan, uyruklan,
sosyal gruplar, velhasi devri-
mi ve devrimcileri, vok etme-
ye calistigs kanh bir gercektir.
Simdi, jeostratejik ¢cikarlardan
AOthira, Turk hakim simiflan lle
aralarindaki gecici thtilafi ba-
hane edip biyiik bir piskinlik
ve ikiyaizliliklie Hrant Dink'in
tabutunun arkasinda durup
adeta. "size lazim olan demok-
rasinin yegane garantori bi-
ziz" mesa) vermeleri, tarthin
bir ironisi olsa gerek. 92 sene
sonra, Ermeni soylunm vasa-
sina bu denli angaje olmalan
baska nevle a¢iklanabilir?

Tarih Yap-Boz Tahtas

Degildir

Ermeni soykirim hakkinda
yapulan tartigmalar, yiritilen
polemikler, her seyden evvel
hangi bakis agisivla vapilmak-
tachir? Kim, nevi, nasil ne gekil-
de ve nereye kadar sdylemek-
te ve kabul etmektedir? Konu-
nun uzmaniarmm, buginkd
ortarmn olugreasinda paylan
nedir? "Hayir soykinm olma-
di” diyen resmi tarihgl lle
"evet oldu® deyip ardina

"ama" ekleyenlerin ortak pay-
dasi nerededir? Onca toz du-
man icersinde kollanmak wve
kotanlmak istenen nedir?
Yoksa, her iki tarih¢l grubu da
hakim ulusun soykinm mesu-
llyetini hafifletmeye mi cahs-
maktadir?

Tarihi bir haksizhdn kanh
icraati olan Ermeni soykinmin
tartigildi@ yerde, butiin bir
Tiirk sovenizmini ve wkethd-
my; {elsefesind, Ideolojisini, kiil-
tarand, velhasi] bunlarnn tze-
rinde sekillenen devlet gelene-
gini sorgulamayan her tarih
vazimy, 1smarlama olmaktan
Oteye gidemez. Mesela, Halil
Berktay'in Mustaia Kemal'in
ve Cumhuriyet'in “elinin temiz
oldugunu ve Ermeni tehcirini
ve Ermenilere reva goriilen
eziyeti savunan tek bir deme-
cinin olmadigii™(7) (abg¢) id-
dia edip Ermeni soykirimmun
faturasim sadece, Talat, Enver
ve Cemal Pasalara ¢ikartmasi,
hem bir tarih carmticiligi hem
de rejimin aklanmas: gabasi-
dir. Halbuki 21 Subat 1921'de
Public Ledger-Philadelphia
muhabirinin sorularina verdi-
g yazli demecinde, Mustafa
Kemal'in sozleri yorum yapil-
mayacak kadar agiktir:

“Ingiltere’nin sulh zamanin-
da ve harp sahasindan uzak
olarak Irlanda'ya reva gordi-
gl muameleye hemen hemen
kayitsiz bir sekilde bakan din-
va efkan, Ermeni ahalinin teh-
cirl hususunda almaya mec-
bur kaldiimiz karar igin bize
karg: hakh bir ithamda bulu-
namaz.

"Bize kars yapilmus olan if-
tiralarin aksine, tehclr edilmis
olanlar hayattadir ve bunlar-
dan ekserisi sayet ltilaf Dey-
letleri bizi tekrar harp etmeye
zorlamasa idi evlerine don-

miig olurlardi. ” (8).

Mustafa Kemal'ln bu kendi
hattindaki tutarhhfina rag-
men Taner Akcam'in, Ermeni
soykimmm, Mustafa Kemal'in
agzindan "utang vericl” olarak
tanimlamava calismas: nasil
agiklanabilir?(9) Hakikaten
Akcam’in kendisini "revizyo-
nist tarthci"(10) clarak tarif
etmesi yerindedir, Fakat tarih
de yaz-boz tahtas degildir.
Hele hele 1914- 1918 willann-
dan bahsederken tarihginin
agzina, emperyalizin kavrami-
m zinhar, almamasi, bilakis
emperyalizmin, somaQrgeler-
deki politikalanna deginirken
‘zalimane, adaletsiz, Insan
haklanm ayaklar altina alan
politika"(11) diye bahsetmesl
-tarlh¢llik bir yana-, kisinin an-
cak "revizyonist" olmasi ile
agiklanabllir. Dolayisivla bu
tarih carpiticiligimin "Hepimiz
Ermeniyiz" diye baykiran yi-
#inlarla bir ve aym goriilmesi
ne mimkindir ne de kabul
edilebllir.

Talat Paga’dan Ganlmadze
Rejimin "Vasitalan”

Hrant Dink'e kars: rejim ta-
rafindan estirilen teror, tarih-
sel bir mirasin Gruniidiir. Tat-
Ii-sert konugmalarin i ice geg-
tigi sohbet ortamlannda vapr
lan tehditler, kir etmez ise
"nusk lle uslanmayani etmeli
tektir, tektir lle uslanmayamn
hakk kétektir" politikas), Os-
manh'dan ginimize, rejimin
muhaliflerine kars: daima uy-
guladi@n bir devlet gelenegi-
dir. Mesela 1914 kiginda, gayri
resmi bir bulusina esnasinda,
Osmanli meclisindeki Ermeni
mebuslarini “sayet bu sefer de
tembihlerimizi dinlemez ve
harici kuvvetlerle bize bask
tatbik etmeye devam ederse-
niz gene aynisi olacak <hicbir




maddi netice alamayacaksi
niz. Bllakis, bilmiyvor musunuz
ki her sevi sona erdirmek icin
emrimize amade binbir tirlil
vasita var'(12) diyve tehdit
eden Talat Paga'mn sdzlerini,
simdilik bir tarafa not ediniz.
Hemen altma da Subat
2004'de, "Hrant bey. siz tecrii-
beli bir gazetecisiniz. Daha
dikkatll haber yapmaniz ge-
rekmez mi? Sonra bdyle ha-
berlere ne gerek var’ Bakin
ortalik nasil allak bullak oldu.
Hayir, biz sizi biliyoruz: ama
sokaktaki adam ne bilsin? Bu
tiir haberleri baska bir niyetle
vapiyorsunuz sanabilir... Ama
bakin iste sokakiar ne gibi In-
sanlaria dolu. Ru tiir haberle-
re daha dikkat etmek gerek
mez mi"(13) diyen Istanbul
Vali Yardimcaisimin sdzlerinl
yazimz. Bunlarin arasinda bir
fark var mudir? Her iki Ornek
de tehdlt lcermivor mu?
Hrant Dink'in 26 Subat
2004’de, Agos gazetesinin
ondne gelen MHP'lilerin "Ya
sev va terk et”. "Kahrolsun
ASALA", "Bir gece ansizin ge-
lebiliriz" sloganlar: ile taciz
edilmesi ve aym gosteride, Is-
tanbul Ulkil Ocaklan Il Baska-
m Levent Temiz'in yaptifa ko-
nugmada, "Hrant Dink, bun-
dan sonra biltiin Sfkemizin ve
nefretimizin hedefidir, hedefi-
mizdir"(14) seklindeki tehdidi,
Talat Paga'nin "emrimize ama-
de binbir tiirlll vasita var" soz-
lerini ¢agristirmiyor mu? ltti-
hatci gelenegin Gzerinde sekil-
lenen rejlmin "vasita'lan, siip-
hesiz, MHP ve onun gibi baska
fagist ve irkgy partilerle simirh
degildir. Hamit Bozarslan'in
belirttigi gibi, "kriz anlarnda
deviet, ancak kendl disindaki
aktirlere de zor kullanma se-
lahivetinl tamyarak; vani zor

araclan @zerindeki tekelinden
vazgecerek ve hegemonya
sentaksimi bun aktorleri de
mesrulastiracak bir sekilde
genigleterek varhfim devam
ettireblimektedir "(15). Tirki-
ve'nin tarihi, Bozarslan'in yap-
tif tespitin sayisiz Grnekleri
ile doludur.

Burada Iki misalin verilme-
si yerinde olacaktir. Mustafa
Kemal'in 25 Mawvis 1919'da,
Havza'daTopal Osman'a, "Is-
tanbul hilkiimetinden aksine
emir gelmis olsa bile sen, gene
Pontusgularla milcadeleye de-
vam edecek ve bunlann tenki-
linde bulunacaksin. Isine sa-
kin ola ki nihayet verme, bila-
kis iz ver"(16) sozleri ile
Ogin Samast'in bir kahraman
edasiyla Mustafa Kemal'in
“vatan toprag kutsaldir, kade-
rine terk edilemez" sdzlerinin
oninde poz vermesi, aym
devlet geleneginin devamdir.
O nedenle "derin devletin™ su-
rada burada aranmas: kadar
anlamsiz bir sey olabilir mi?
Dikkatleri bu noktamn Gzerin-
de yogunlagtirmak, kafa kansg-
tirmaktan bagka ne lge varar?
Oysa, devletin kendisinin za-
ten, yeterince derin oldugunu
bilmeyen kalmig undir? Blz
Talat Paga’min bahsettigi "va-
sitalar™ ele alip incelemeye
devam edelim. O
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SALDIRILAR, FASIZM VE
ANTI-FASIST MUCADELE

ir ideoloji diasuniin, ken-
Bdlsl chsinda her seye ve

herkese diigman... IrkQ,
sovenist, is¢l simfinin ve emek-
ci halkin cellad... insanhk tari-
hinin en karanhk, kanl-zalim
dinemlerinin miman.,. Hitler,
Mussolini, Pinochet.., Gaz oda-
lart, katliamlar, sovkinmlar...
Hangi maskeyl takarsa taksin
hangi volla iktidara gelirse gel-
sin Oziinden taviz vermeyen,
kendist disindakilerin tutarl,
azgin dilsmani.,. Dimitrov'un
deyimiyle “Empervalizm ve
proleter devrimler caginda ka-
pitalist burjuvazinin (lkemiz-
de komprador burjuvazi ve
toprak aZalarinin) simf egemen-
liginin ve diktatdrlOginin bo-
linmez bir kism": Sovenizmin,
gericiligin, emperyalizmin  ‘yil-
dizlt' terbrell diktatorliaganun
ideolojisi, yani fagizm...

Ozi) hep aym olan fasizmin
bu cofirafya da aldiip sekil ise
Kemalist askeri fasist diktator-
lGkttir, TC'nin kurulusundan
guniunize kadar komprador

burjuvazi ve biyiik toprak aga-
lanmin diktatoriagi olarak ge-
killenmis deviet bicimidir. Dd-
nemsel degil; stireklidir. Kema-
list devrim ‘demokratik cumhu-
riyet' maskesini parlamento
aracihigtyla kullanarak 6zind
glzlemeye cahysa da halklar
tizerindeki somilrti ve ko poll-
tikalanm dzinden taviz verme-
den pratiklestirdi-pratiklestiri-
yor. Fagist diktatorluk donem
donem halklann kargisma yu-
ziindeki parlamento maskesini
cikararak gkmistir. 27 Mayss,
12 Mart, 12 Eyliil, 28 Subat...
Belki de bundan delaw fagizm,
Kemalizm'in 6zund goremeyen-
lerce ya bu dénemlere indirge-
nir ya da buralardan baslatilir.
Kemalizm'le gobek bagim kese-
meyenler, TC'nin kurulusuna
hikim olan simfsal doku ve
onun yukaridan asa@iya sekille-
nen ideolojisi olan fasizme de
mokratiklik maskesini takma
pegindeler. Ozellikle AB siire-
clyle birlikte degdigtirilen yasa-
lar, kimilerince bityilk bir cog-

kuyla karsilandi. Nasil sevin-
mez ki Insan demokratiklesivo-
ruz(T). Sonunda AB emperyaliz-
mi voluyla demokrasiyi ithal et-
tik. Kimi cevreler bu stirecl oy-
le abart1 ki tilkeyi ‘demokrasi’
cenneti ilan etmeye vardirdilar,

TC'de devietin niteligi askeri
fasist diktatorliktir. Kurulu-
sundan gintmize kadar da bu
niteligi degismemistir. Bu nite-
lik farkh uluslara mensup halk-
lar (zerinde asimilasyon, sove-
nizm, wkcihkla: is¢iler ve diger
emekci siuflar (izerinde azgn-
ca somirusivie agga ¢ikarken;
bu niteligin sekillendirdigi sis-
temin koruyucusu ve omurgas:
ise ordudur. AB siirecinde tarti-
gilan konulardan biri de ordu
nun konumu oldu-oluyor. Isik
hiziyia dedistirilen yasalar bagi-
miz dondirdd, ne oluyordu,
Yullardir bu yasalarla ‘demokra-
tik hukuk devleti’ olan TC, anla-
silan daha da demokratiklegi
yor, eksikliklerini tamambyor-
du. Coskuyla karsilanan degi-
sikliler arasindan en ¢ok alkig-




lananlardan biri de MGK sekre-

terinin sivillestirilmesi oldu. Su
bir gercek ki devletin niteligini
ve ordunun bu nitelikteki konu-
munu dogru koyamayanlar agi-
sindan bile ordu, bu demokrasi
cenneti olma yolundaki tlkede
cehennemden bir parca gibi
duruyer. Ordunun cehennem-
den bir parca konumu bu degi-
siklikie cennete yakisir bir hale
gelmis olmah ki bazlan ¢okga
sevindi. AB yvolunda bu ve bu-
na benzer degisikliklerin etki-
siyle coskunca sevinenlere
sbyle bir haber versek: 'MGK
kaldinidi’ ne tepki verirler aca-
ba? Yapilan bu degisikliklerle
TC'nin kurulusundan ginamii-
ze hakim olan anlayis dedismis
mi olacak? AB emperyalizmi
yolunda ordunun konumu ve
yasa degisikleri noktasinda ¢ok
sey sOylendi, sOylenmeye de
devam ediliyor. Bu siirecte sis-
teme alternatif olma ideasim
tasivan kimi ¢cevrelerin dahi ka-
falanimin kanstigina taniklik et-
tik. Bu noktada sozu Prof. Dr.
Mithat Sancar ‘a birakalim: *Si-
lahli kuvvetlerin siyasetteki gi-
ci azalmadi. Zaten hukukun
bir Olkedeki gercekligi donis-

tiirme giicll cok abartilmamals-
dir. Kanun ve anayasa vaparak
Tirkiye'nin veya bagka bir ul-
kenin siyasi gercekliginin degi-
secegine Inanmak safliktr”,
Evet, TC'nin siyasi gercekligi,
kurulusundan gilinumiize Ke-
malist askeri fasist deviet me-
kanizmasina sahip olmasidir.
Ordu sitemin  koruyvucusu,
omurgasidir. AB emperyalizmi-
nin dayatmasiyla Ulkenin vari
somirge yvapisiii daha da pe-
kigtiren yasa deglsikiikleriyle,
var olan Ulke gerceklifinin de-
gigecedini sanmak gergekten
safhiktir, Burada diger bir nok-
ta ise fasizmin parlamento
maskesivle ‘bakin demokrasi
var sizin sectiginiz hilkiimet
oluyor’ masalim anlatmasidir.
Oysa biz biliyoruz ki bu {ilkede
hilkiimet devlet ayrum var.
Sancar bu aynm igin: "Halk
oyunun halkin taleplerinin
kontrol altinda tutulmasimn
bir yontemidir® divor. Secim-
lerle parlamentoda ¢odunlugu
kazanan hiilkiimet olur. Erdo-
gan'mn itirafiyla hitkimet olur;
ancak lktidar olamaz. Clnka
TC'de devletin Oz fagist dikta-
torliktar, Parlamento bu dzin

maskesidir sadece. Yine San-
car ordunun bu Ulkedeki Ozel
konumu noktasinda su deger.
lendirmelerde bulunuyor: ‘Tiir-
kiye'de ordunun gugla bir ven
vardir. Ki bu durum siyasi tark
hinden bagimsiz diisiintlemez.
Genelkurmay ben Ozerkim..,
Bagimsiz bir deviet giicil ola-
rak ve devieti temsll eden bir
gli¢ olarak gerektiginde biitiin
kurumlara kars ben politikas:
belirlerim, dayatinm  di-
yor"{A.U Kamu Hukuku Hoca
s1, Radikal 18 Arahk 2(06). Pe-
ki, bahsedilen bu gerekliligin
gereklerl, Genelkurmayca
(TSK) hangi zamanlarda verine
getirilmigtir? 27 Mays, 12
Mart, 12 Evliil, 28 Subat (acikca
goriinenler sadece). Faslzm bu
ddnemlerde parlamento mas-
kesine de gerek duymadan 6z
- sekli bir yekviicut halklara
saldmrya gecmigtir. Halklarin
hakh micadelesi daha vahsice
bastinlimg, katliamlar gercek-
lestirilmisti. Iste kimilerince bu
maskesiz donemlere indirge-
nen fagizm, bu ulkede sirekli-
dir; donemsel degildir. lzleye-
ceginiz politik hat bu gercekli-
gin farkindalib@yla sekillen-
mek zorundadir. Iste bu farkin-
dalihk 1si@nda, son dénemde
yasanan fagist saldinlar ve
alinmas: gereken tavir iizerine
durmakta fayda var. TC'nin bu
niteligl goz ardi edildiginde, va-
sanan saldinlar karsisinda al-
nacak tavir bulamiklagacakur.
Ulkedeki fagizmi birkag fasist
cetenin saldinsina indirgedigi-
mizde, asil olam gozden kagir-
mus$ olacadiz. Bu da dodiru ola-,
mayan politikalann belirlen-
mesinl beraberinde getirecek-
tir. Gergeklik ortada, buradan
harcket edecegiz.
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Saldiran Devlettir, Fagizmdir

Fagizm, halklar Qizerinde her
tarla baskiyr uygularken aynca
bol pargala yonet taktigini sik-
¢a kullamr. Milllyetci soven
duygulan koriikleyerek halkiar
arasindaki dil, din, kiltir, ulus
farkhliklarmi kullanarak (tek
dil, tek din, tek millet) ayakta
kalmaya calisir. Dimitrov bu
durumu "Fagizm, ideolo)l ala-
nminda en bagta milliyetgilik ve
sovenlzm fikirlerinden yarar-
lanmakta, bulundugu memle-
ketin iscllerinl baska memle
ketierin igcilerine karsi dig-
manca duygular asilamaya,
ozellikle igsizleri yanltmaya
cabalamakta, halkn baska halk-
lara kars kiskirtmak, millivetci,
sovenist duygulan korfikleye
rek ve isci simbimin ancak kom-
su llkelere ait bolge ve toprak-
larin iggal volu ile durumunu
diizeleceginl llerl siirmekte, yr-
ginlarin dikkatinl I¢ sorunlar-
dan dis sorunlar (zerine gek-
meye cahsmaktadir”, Ulkemiz-
de yasamlanlara baktifimizda
TC'nin bu dzelliginin son siireg-
te daha da belirginlestigini go-
riivoruz. Mersin'deki bayrak
provakosvonuyla tlkeye yayi-
lan sovenist dalga, tlkenin bir-
cok yerinde ling girigimleriyle
daha da azginlagtinldi-azginiag-
tnlmaya da devam ediliyor.
Ttm bunlar yasamrken deviet
erkamin lleri gelenleri, fasist
viizlerini gizleme geregi duy-
madan ‘halkmmizm hakh tepki
sidir’ deyip vasananlan onavia-
di. Toplu ling kampanyalanyla
fasist kafatasg zihniyet, halklar
izerinde azgmn saldinlar planla-
varak hak alma mucadelesini
sindirmek, bogmak istivor. AB
volunda degistirilen yasalarmn
etkisivie demokratiklestik di-
yenlerin yiizlerine ise 301

madde, TMK tokat gibi carpt.
Kendisi disindaki herkese dis-
man bir sistemin yasalarla de-
mokratiklegecegini  diigtinen-
ler, bugin tek tek hayal kinkl-
fina ugruyor, Bu topraklarda
demokrasinin devrim sorunu
oldugunu goremeyenler, gor-
mek istemeyenler fagizmin az-
ainlash@ donemlerde tikamp
kaliyor,

Ling kulturiiniin yayginlagti-
ridi@ bu dbnemin bir baska
alana yansimasi, ozellikle uni-
versitelerde vofunlagan fagist
saldinlar oluyor. Fagizm, ¢ete-
lerini sokaklara salarak toplu-
mun dinamik kesimlerinden
olan genclige saldirarak toplu-
ma mesaj veriyor. Polis esligin-
de satirli, sopah, silahh saldin-
larla bir¢ok devrimci-demok-
rat-yurtsever ogrenci agir sekil-
de yaralamrken: diger yandan
sorusturma ve tutuklama tero-
rivle topyek(n bir saldinmn
da genclik ayag hayata gegirill-
Yyor.

Kaynaginda fagizm olan bu
salchirilar, Kirt halk: fizerinde
imha ve inkér politikalanyla az-
ginlagiyor. Milliyetgi duygulan
sermave olarak kullanan fa-
slzm, Kiirt ulusunun her tiri
talebini daha fazla saldinyla
vanithvor, Semdinll olayinda
ortaya ¢ikanlar, derin deviet
tartigmalanm alevlendirirken
ve Erdogan “ucu nereye gider-
se gitsin sonuna kadar gidece-
@iz" agiklamasiyla kabadayihge
ni konugtururken, ¢ok gegme-
den ~zaten agikdr olunan-ucun
devletin Hzine degdigi ortaya
¢ikl. Yagananlar, Biyiikamt'in
‘ivi cocuklan'min Isiydi. Erdo-
gan’in gidecegl son durak bura-
siydi. “Demokrasi”, “hukuk
devleti”, “hukukun tistinldga”
siylemleriyle halkin bilinci g

gal edilerek masallar anlatib-
yor. Simdi veni bir masal bul-
musa benzivorlar: Smur Otesi
operasyon. Kerkik elden gidi-
yor(T). Halkin igte yoksullukla
cebellesti@i, Iscilerin memurla-
rin scfalet ficretine mahktm
edildigi, koylinin IMF politika-
lanyla tiretimsiz birakilip yok-
sullastinidif gercekligi, halklar
arasinda kin ve digmanhk ya-
ratilarak unutturuimaya ¢alise-
liyor, TC'nin kurulusundan bu-
giine Kiirt ulusu lizerinde uygu-
lachi asimilasyon ve yok etme
politikas:, hiz kesmeden de-
vam edivor: Bir ulusu Tiirkles-
tirmek amaciyla her tiirli zuk-
mil yapan fagizm, emperyalist-
lerin ¢ikarini temsil ederken sa-
cdikhifimdan taviz vermeden,
Kiirtlerin kargina kafatasq ka-
baday) yuzuyle ¢kiyor. Simr
Otesl operasyon igin ABD em-
pervalizmden izin koparma pe-
sinde olan TC, halklar arasina
kin ve dasmanlik ekip milliyet-
¢i, sovenist duygulan kullana-
rak hedef sagirtma pesinde. Ob-
kedeki bu tablonun diger bir
yvaniysa yaklasan Cumhurbag-
kank@ secimleri ve genel se-
cimler nedenivie klikler arasi
dalasin hizlandhih gercekligidir.
Bu dalasta gerginlesen ortam,
faglzme daha rahat manevralar
yapma olanaf tamyor. Klikler
arasi dalagin halklara yansima-
siysa daha fazla govenizm ve
fasist saldinlar oluyor. “En iyi
milliyet¢i benim” yansi, halkla-
n bol-parcala-yonet sinsiligiyle
Suriyor.

Universiteler Ve Alinmasi
Gereken Tawvir
Bu yansuma alanlaridan bi-
i olan fniversitelerde yaganan
devlet destekll, planh, prog-
ramh, sivii-fasist saldinlar, di-




ur Dasun Ocak-Subat/ 24 007

zenin bu alanlarda olasi dev-

rimci gelismelerl daha basinda
denetim altina almak, kountrol
etmek. sagci-solcu, lalk-antl la-
ik caugmas: seklinde lanse
edip hedef sagirtmak, dagmk-
lik, korku ve panik ortam: vara-
tip gencligi esas olan simif mi-
cadelesinden uzaklastirmak,
milcadeleyl kendl zeminine ge-
kip etkisizlestirmek ve var olan
gelismeleri daha bagindan bu
zeminde bofmaya ¢aligmak Is-
temesinin bir senucudur, Yasa-
nan saldirilar bu ¢cer¢evede ele
ahnmali, anti-fagist micadele
orgitlenmelidir. Bu miicadele
top yvekun bir mitcadeledir. En
genls kitlelere ulagmak, yasa-
nan saldirtlarda somutlasan fa-
sizmi teshir etmek, kendisi di-
sinda her seve-herkese dis-
man olan fasizme kars: genis
bir cephe kurmak zorunludur.
Odrencllerin dz &rgitliltiikleri
ve kendiliginden hareketleri
birlegtivilmelidir.

Devletin Gniversiteler Gze-
rindeki politikalanndan biri de
saga-solcu catymas: gorantd-
sl olusturup polisi Gniversite-
ve rahatca yerlegtirip en ufak
bir gahigmay: -kalttrel, sanatsal
calismalar- bile engellemektir.
Bu politikarun bircok Guniversi-
tede uygulandifina tamkiik edi-
yoruz. Sureg sayle lsletiliyor:
Devrimcei faaliyetin gorece ileri
oldugu, fagistlerin aciktan faali-
vet yaritemedigi kampuslarda,
digandan desteklenen birkag
fagist aracihgivla ise baglan-
yor. Ortamu provoke edilip sal-
arsolcu gatismas) gorantiisii
varatilarak; okul, polis abluka-
sina alinmaya baslanyor. DG-
zen, kapikullanm korumak icin
seferber olurken diger vandan
da bu gerginlesen ortamin,
kendi amacy dogrultusunda se-
killenmesi igin azami gayret
sarf ediyor. Iste bu noktada

dikkatli olmak, devrimci-tutarh
politikalar ve pratik hat izlemek
gerekiyor. Boyle durumlarda
sistemi her yonuyle teghir et-
mek, oynadig oyunu bosa gika-
np teshirini yaparak yiiziindeki
hakem maskesinl yirtmak gere-
kiyor. Okullanmuzda bunun yo-
lunun gemi§ odrenci kitlelerini
harekete gecirmekten gectigi
aciktir. Ulkede fasizmin ne anla-
ma geldigini kavrayamayanlar
ya da lugatlarinda fagizm diye
bir sey olmayanlar, anti-fagist
mucadeleyl sivil fagistlerle c¢a-
tisma noktasina indirgeyip sig
vaklagimlar sergilevebilivoriar
"Burada verilecek mucadelede
sadece cesaret yeterll degildir,
hu cesaret y@inlar arasinda ¢a-
hsmalarda ve fagizme kasi so-
mut miicadeleyle kaynastinl-
makl ve béylece bu alanlarda
hissedilir sonuglar elde edilme-
lidir" (Dinitroy). Saldiran kim.-
dir, bunu kyi bilmeliyiz. Hedefin
muglaklagtiriimasina izin ver-
memeliviz. Bu bir simf miicade-
lesidir ve kuganiimasi gereken
biling budur. Devrimciler kan
davas) pesinde kogan kabada-
wilar degildirler. Alanlarmmzda
anti-fasist milcadeleyi drerken
devrimei tarzdan taviz verilme-
mesi oldukga dnemlidir. Bu tar-
zin kitleler karsisinda sinanaca-
@ noktalardan biri de irkgi kafa-
tas¢r zehirle Xirletilmig, ancak
kisa ve orta vadede tarafsizlag-
trilabilinecek, kemiklesmemis
kigliere karsi takinacadumz tu-
tumdur. Kendisi digmdakl her-
kese dilsman, Insanlk dis1 bir
disinceden etkilenmis olanla-
nn, insanbfn insanilegme mi-
cadelesinde rehber alinan ide-
oloji kargisinda savunabilecedi
hicbir sey yoktur. Boylesi sii-
reclerde kendine givenle, 6zel-
likle tarafsizlastinlabilinecek
unsurlaria c¢ekinmeden iletisi-
me gecilmell, onlaria tartigilabi-
linmelidir, Dogru bir uslup ve

tarzda uygulayacagimz bu
yontem kitlelerin givenini ka-
zanma acisindan da Gnemlidir,
Yanhs fiili yonelimler, karg ta-
rafin isine gelecektir, Ozellikle
sagcrsolcu gatismast seklinde
yansittikian olaylar karsisinda
uvanik olunmahdir. Yasananla-
rin sagcr-solcu catigmas degil;
fagist saldirilar oldugu kitlelere
anlatilmahkdw., Bu yapilirken
provakasyonlar bosa cikartik
mahdir. Boyle zamanlarda fa-
sizm, ¢etelerini salarken hakem
roliine biriinir, iyi polis-iyi
deviet oyunu oynar. Bu oyun
bozuimahdir,

Tim bunlardan hareketle,
vasanan Saldinlarin bir bati-
nin parcasi oldugu asikardir,
Bu, biitiniin Gniversiteler aya-
gindaki butiinlik icinde de bir
parcadir. A¢ilan sorusturma-
larla onlarca dgrenciye cezalar
yaadirthirken; artik en kacuk fa-
aliyete dahi izin verilmiyor.
Okullar kiglalan andinyor. Sis-
temin kendisine kalifiye sie
man devsirdigi bu yerlerde,
‘sorun Ckaranlan’ istemedid
ortada. 'Buras: okul sivaset ye-
ri degil' sdylemleriyle tople-
mun en dinamik kesiml olan
genclik izerinden mesaj verili-
yor. “Akall: olun; akilh olmazsa-
mz satirlarla dogranir, zindan-
lara atilir, Hrant Dink gibi kur-
sunlamirsimz’. Ama ne gidenler
unutuldu ne kalanlar micade-
lelerint birakti Bu iilkede halk-
lann cetladim ivi biliyoruz, Co-
rum'dan, Marag'tan, Sivas'tan,
Gaziden, Gecekondulardan, 19
Aralik’tan... Saldiran fagizmdir;
vani devletin kendisidir. Anti-
fagist mucadele ortiliirken akak
lardan gQikanlmamas: gereken
budur. Burjuva-feodal fagist
diktatorligin tim saldirdanna
en ivi cevap ancak, anti-emper-
valist, anti-fagist, antl-fecdal
mucadele yikseltilerek verile-
bilir, 3




Okur-yazarlann kaleminden

DEDEM AGOP MACARYAN

KARDESIM HRANT DINK

nadolu'nun iicra kasaba-
Asmda okstiz bir adamd

dedem. Balarc: ustasinin
opluydu; kardesi Fransizea 0%
retmeniydi. Ailesinden higbiri
Kalmarsgte. Hepsi 1515%te bilin-
meyen bir yolculuga cikanhip
yok edilmigti. Ismi degistirilip
Muslumanlastinilmisti,
1915’ten sonra “iyi gocuklar”
icin dedem artik oteki degildi;
“bizden™ birl olmustu. O hep
ovindigiimiz mermerin par-
calanndan birlydi yvanl. Fakat
bu “bélunmez buatanlik”,
Agop'un, arkadaglanyla icki ic-
tiginde “seni gidi donme Erme-
ni” diye baglayan naralarla da-
yak yemesine yine de engel ola-
miyordu,

Agop hep oglu olmasin is-
temisti. Babaannem ise tum
umutlarim séndirircesine si-
rekli kiz cocugu doguruyordu.
Sonunda on kiz denemesinden
sonra bir erkek dogurabilmigti.
Artik soy devam edebilecekti.
Feodalitenin Iginde yvogrulmus
kimliksiz bir Insanin elinde ka-
lan son sllah olan erkek cocuk,
nihayet gelmisti. Agop ailesini
digiinsel anlamda kasaba si-

nirlanimin disina  ¢ikartmayw
amachvordu, Kizlanna keman
dersleri aldirivor, onlann iyi
yetismesi icin de elinden gele-
ni yapryordu, Agop kendi kimli-
Sinden ailesi dahil Kimseye siz
etmese de oZlunun bliylimes!-
ni beklivordu.

Dedem kasabanin en yvete-
nekli kigilerinden birivdi. Cok
ivi duvar ustasi ve nalbantts,
Tahtakurularimin eksik olmade-
o fakat Anadolu Insanin ko-
nukseverligiyle islenmis bir ha-
i vardi, Kahrindan m icer bl
linmez; ama rakiyt ¢ok severdi,
Geng yagta topraga kangts de-
dem. Hi¢ tammadnn onu. Yu-
karda yazdiklarim ondan kalan
bir nitfus kagidhiyla birlikte de-
demin yegenim dedigi Anado-
[ulu Ermeni bir koministin an:-
lanndan Ibarettir. Toprad bol
olsun.

Gegmiginin silindigini kabul-
lenmek, hep sessiz ve korkak
olmak bizimkilerin ortak kaderi
olmugtur, Kifiir 6znesi olmak,
nefretle anilmak olagan seyler-
dir bizim I¢in. Bizler, acilanma
kendi igimizde yasayarak, kim-
senin aglamamizi duymadigh

Aras MAC;

verlerde afmtiar vakarak uzun
senelerdir Anadolu'da yagayan
halkin ¢ocuklarniyiz. Donmiis
Ermeniler("} ne tam Ermeni ola-
bilmistir ne de Tark. Arada si-
kigrmsizdir. Kaltirsdziok acis
benligimizin derinlerine isle-
mistir. Anadolu'daki sultanhgin
kaldinhgiyla olusan resmi gorii-
siin, kendi ulus bilincini Erme-
niler iizerinden insa etmes!,
bizleri lyice ice kapanmava it-
mistir. Egemenlere gore kendi-
mizl shrekll lilkeye potansiyel
disman, asagbk bir ulus ola-
rak gérmemiz lazimdir. Boyle
gorirsek bizi ¢ok seveceklerl-
ne inandinlmgizdr, Sanki Ana-
dolu'nun yoksullugu ve ezilmis-
118ini bir sorumlu ararcasina bi-
ze vermislerdir. Bizler uzun se-
nelerdir bu yukle ve kimlik bu-
nahmiyla arada derede vasa-
maya muhtac edlidik.

Gegmisi olmayan insanlar
kokstiz agaglara benzerler. Bu
insanlar yirminci yuzyilda bes-
lendikleri bir kok olmadi@ igin
yvasamlanini modernitenin ku-
cagina atrmglardhir. Alle bityik-
lerime gore kbksuz vasamayi
tercih ederek unutmaliydim

-
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gecmigi. Eder unutmazsam ha-
yatta olanlan da kaybederdim.
Solcu/kominist/sosyalist ol
mamam lazzndi, ConklG hem
Ermeni hem solcu olmak en
tehlikeli seylerdi bu dlkede.
Derken bu puslu ortamin iger-
sinde Hrant yetigti. Susturul-
mus bir toplurmu konusturmay
ve Kardeslik kdprasanil tekrar
kurmay amaclamist,, Bir gaze-
te kurdu ve bogazimiza diglm-
lenmis acilan, sdze ve yaziya
doktii. Akh ve vicdam birlegtir-
misti. Yetigtigt sivasi gelenek
sayesinde ve hala gocuk kala-
bilmis yitregiyvle tek bagina gik-
tt koca devletlunun karsisma.
Anadolulu olmakla gurur duyu-
vordu. [ki halkin milliyetgilert
ne Inat, kardeghgi savundu.
Farkli olmamn bir arada yasa-
maya engel olmadigim dustini-
vordu. Tehditlere inat “hazir
cennetlere” gitmemekte direns
yordu, Uzaktan gazel okuyarak
Icinde yasadiimz cehenne-
min degigtirilemeyecegini bili-
yordu. Bu toprakiardaki atala-
rirmzn izini strdi: vagam bo-
vunca. Bu halklann sadece bir-
birini bogazlamadi@m, uzun
yillarin kardeglifini unutturma-
mamiz gerektidinl diighnilyor-
du. Resmi tarth yazimmna karst
-asil devrimel olan- gergekligin
ortaya ¢ikanlmas) gerektigini
savunuyordu. Toplumcularin
da kendi resm! tarih anlayigla-
nnin bir ézelestirisini vermele-
ri gerektigini distiniyordu,
Kimlik ve simifsal micadelenin
ancak birlikte verildigi zaman
baganya ulagacagim irdeliyor-
du.

Hrant kardesim senin Oli-
mun bize gegmigin ne kadar
dnemli oldugunu ogrettl. Geg-
mis resmi tarih yazmndan
¢ok farkliydr Kuracagimiz gele-
cefimiz, gecmisin sorgulanma-

sindan geclyordu. Bireysel an-
lamda, kimligimizi ve fikirleri-
mizi diyvalektik bir etkilesime
sokmahydik Foplumsal anlam-
da, farkhliklan eriterek degil:
onlan dzimseyerek yenl bir k-
ke karmalrydik. Empati kurma-
hyd: halklanmiz. Ustamn deyi-
miyle “baska uluslar: ezen ulus-
lar Ozgilr olamaz”lard.

Solun pragmatiklesmesinin
en hilyiik sebeplerinden biridir
vicdan sahibi olamamak, Giin-
lik politik qikarlar, dogruyu
soylememizi her engelleyigin-
de, kuracagmmz yeni diinyadan
bir par¢a almaktadir ashinda.
Yenl Insana vurulan her fayda-
c1ve rasyonel zincir bizleri bir-
birimize yabancilagtirmakta-
dir. Iste Hrant. Aydinhk Sorgu-
lar Sempozyumu'ndaki konus-
masinda bizlere bunu hatirlat-
must. Avdin Insanlar sadece
bilgisayar olmamahydilar. Ay-
dinlar, kendi toplumsal yarala-
rinin (stiine cesaretle gitmeliy-
diler. Hrant'a gore kilclimsedi-
gimiz, ikinci plana athimz ay-
rintilarda gizliymis megerse bi-
lim, agk ve devrim. Kimlik soru-
nuna bakarken, teklik ve butun-
ligin ancak kendi igindeki
farkhiliklan dzimsemeyle
mumkiin olacagim bize goster-
mistir. Yoksa farkh olana bir
sus bitkisl veya itaat etmesi ge-
reken bir nesne olarak bakarak
kendi soven duygulanmzi top-
lumcu disilnceye adapte ede-
meyiz. Hrant bu bakis agisiyla
insanlarin toplumcu gorusleri
ve kimlikleri arasinda bir tercih
yapmamasi, ikisini de birlikte
yagatmasi gerektiini bizlere
ofutliyordu.

Topraklanindan koparihp,
saga sola sacildii ve kalanlan-
mn da kimliksiziegtirildigi bir
halka empati kurmak ¢ok zor
olmasa gerek. Bu halkin acisim

hafifletecek ey o acimn payla-
stimasidir. O ac1 paylasilirsa bu
toprakiann gercek sahibinin:
onu somiiren ve yozlashiran
egemenlerin olmadif, farklh
kimliklerine ragmen Anadolu
halklanmn oldugu gorilecek-
tir. Hrant hep bunlan gergek-
Jestirecek blr miicadele hatts
mn olusmas) igin didinmisiir.
Egemenler Hrant'a iste bu yoz-
den katlanamadilar. Hrant'in
bu toprakiarda kardeslig ya-
ratma amaci rahatsiz ediyordu
onlari. Yok edilmeliydi. Yok et-
tiklerini sandilar; ama binlerce
Hrant filizl oluguyor bugiunler-
de. Bunu cenazende hissettim.

Sevgili kardegim, binlerce
Hrant oluguyor ama sen yok
sun. Senin fiziken aramizda ol
mamanda sorumlulugu Gzerk
mizde hissediyoruz. Bazilary
nin gbrevi katliam yapmaktir.
Onlan biz iyi taninz. Vatan bo-
l0nilyor nidalariyla nice yigitle
rimizi gomdik topraga. Biz se
ninle veterince dayanisamadik
kardesim. Senl yalmiz biraktik
Hayat bosluk kabul etmivordu
Ulkedekl kriz ve issizlik top-
lumcularin mildahalesi olma
dan ancak impenlik ve fagizim
doguruyordu. Bu fagizm kendi
ni ulusalaltk adinda kamufle
ederken; bizler kendl dilimizi
veterince ortaya koyamadik
Halkimiz: fagistlerin eline ver
dik. Artik onlan bu karanhiktar
¢ikarma zamam gelmistir. On
larin putlarm yikacagiz.

Simdi yice dogamn icinde
dostun ve yoldasin Armenal
[le birlikte rahat uyu kardesim
Ona sbyle de kardesim: “Bi
zimkiler bayraklarina daha bi
siki sarildilar. Yureklerlyle bi
lingleriyle dogayi ve insanhig
sarsmaya dofiru emin adimlar
la yurilyorlar”. Topragm bo
olsun! 3
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BARAKADAN GECEKONDUYA, GECEKONDUDAN APARTMANA

TURKIYE’'DE KENTLESMENIN EKONOMI

- POLITIGI

usen Keles (2002:568),
R ulkemizde gecekondu-

lagmanin tarihim g
farkhh doneme ayinr. 1960’lara
kadar olan ve voksul allelerin
"masum” barmma gereksinim-
lerinl kendl gii¢ ve olanaklar
ve ufak tefek yarchmlarla kar-
silama c¢ahalant ve genellikle
gecekondu sahiplerinin kendi
oturduklan, Kkiralamadiklar:
birinei ddnemdir. lkinci do-
nem, 1960-70 wllarim kapsa-
yan ve genellikle gecekondu
sahibinin emeginden vararla-
mlarak yapilan; ancak kirayva

9.

veriime oram yliksek olan bir
konut sistemini getirmistir.
Gecekondu sahibl kendl ge-
reksinimlerinden arta kalamm
kiraya vermektedir. Uciinci
donem ise 1570 ve 1980'ler-
den sonrasini igeren ve gece-
k¥ondu yapim sidrecinin tama-
men ticarilesmis, voksul kitle
icin arsa saglayip yap gereg-
lerini bulan ve gecekondu ya-
pisimt yaparak bunlar satisa
sunan ‘“gecekondu firmala-
ri"mn turedigi bir dénemdir.
1970'lere gelindiginde kir-
dan kente go¢ edenlerin kent-

le ekonomik, sosyal ve kilti-
rel yonden biitGnlegme sorun-
lan hala ¢oziilememistir. Aile
bitinlesmede en bilylik arac:
kurum olarak islev gorse de
ekonomik alt yapidaki diizen-
slz geligim lle patronaj iliskile-
re dayali sosyal kiimelenmeler
kirdan devrahnan feodal ka-
rakterin ¢ozahmesini engelie-
mistir. llerl kapitalist Ulkeler-
de kentlesme, sanayi kampus-
larina ulagimin daha Kolay ol-
masi agisindan c¢aliganlann
belirli mekanlarda toplasmasi-
m zorunlu kifan ve bunun so-




nucunda apartmanlagmaya gi-
den bir egilim tagirken, bu su-
re¢ Turklye gibl az geligmis
bagimh ilkelerde “bagimli
kentlesme" bigiminde kendini
gOstermistir. O donem, drgit-
0 ve farkhlagmis iliskiler te
melinden yiikselen toplumlar-
dan farkh olarak Tarkiye'nin
"orgitlesememis” ya da “az
farkhlasmig” yapisi, metropo-
litan kent cevrelerinde Mii-
beccel Kiray'in “sacaklanma®
seklinde tarif ettil yerlegme
sekillerinl gindeme getirmis-
tir. Fiziki kent planalann “yag
lekesi” olarak gordikleri kav-
ram, kentlegme siirecinde ¢e-
gitli dinamiklerin formel-en-
formel iliski aglanyla olugtur-
duklan ve yasallagmay1 hedef-
ledikleri patronaj lliskilerle
anlam kazanmigtir (akt. Erder,
2006:22).

Patronaj iligkiler, toprak-

tan kopan koéylilerin kente
gi¢ ettikten sonra Kendl etki-

lesim kahplarim degistirip
kentte bir yagam stratejisi
olugturmasi ve siirdlrmesi
dogrultusunda kullandiklan
blr sistemdir. “Patron-yanag-
ma™ biciminde ve yuz yiize
olan bu iligkiler, baimh olan
taraiin korunmasini, refahin
ve giivenliginin patron tarafin-
dan saflanmasma davalidir.
Kargilikli; ama bagiml ve esit-
siz bir iligkidir. Patron bu ko-
ruma karsisinda ekonomik
hizmet ve emek talebinde bu-
lunur. ik zamanlardaki bu
patronaj iligkiler I alamnda
ve gecekondu yapimi soru-
nunda belirgin bir rol oynar.
Zamanla bu temelde yirillyen
patronaj iligkilerin boyutlan
biylimils ve iglevleri farkhlag-
mistir. Gecekondu yapiminda
onemll rollere sahip yerlesl-

len yerlerin tecrabeli onderle-
rl, patronaj iligkilerin ¢ekirde-
ginl olusgturmuslardur.
1970'lerde aruk bu iligkiler si-
yasal partilere evrilmigtir. Si-
yasal kiltirin tabamim olug-
turan kentsel menfaat lobileri,
patronaj lligkileri etnik ve din-
sel tutuculukla biitfinlestire-
rek yeni milcadele ve sosyal
pozisyon alanlart ortaya ¢ikar-
muslardir, 1950'lerde gelenler
etnik farkhih@n ve dinsel mo-
tiflerin farkinda degillerdi. Kur-
dan gelen alt tabaklar Gst si-
milari zorlayan etkiye sahipti.
Bu kirsal etkl gruplan patro-
naj iligki kaliplan ile, once aile
sonra hemsericilik miinase-
betleri dofrultusunda enteg-
rasyon sitrecinde miicadeleve
girdiler. Cok partili hayata ge-
¢is ve ardindan kitle partileri-
nin kentte siyasal nicellik ka-
zanmak I¢cin voruttikleri po-
pllist politikalar patronaj ilis-
kilere cklenen yenl unsurlar
oldular. Bu iligkiler, 1970 on-
cesi belirll gruplann gehir ha-
yatina uyumu igin (is bulma
vs. gibi) siyasal Islam gemsi-
yesi altinda toplanmigtir. An-
cak siyasal Istam Igerisindeki
cemaatler ve diger tip drgit-
lenmeler bu siirecte fazla goze
carpmayacaktir. Asil belirgic
olan 1970 sonrasi yiikselen
“sol™ muhalefettir. Kentteki yi.
filmamn ve diglanmigh@in sl
yasal olarak sola kaymasi her
ne kadar politik agidan dném
Il yonlere isaret etse de gece
kondularin yerlesiminde ayn
tarz izlenmistir. Kentsel doku




icerisinde belirli yogunlagma
adaciklan yva da “kurtanlmig
bolgeler’ (sag ve solda da)
olusturulmustur (Kiray, 2003,
I81.185). Ancak siyasal farkl-
Ik olsa da dziinde yine patro-
naj iliskiler kullamilmigtir,
1980 Asker! darbesl lle sol, et-
kisini baz1 yerlerde korusa da
(istanbul'da Armutly, 1 Mayis
Mahallesi, Alibeykoy gibi; An-
kara'da Tuzlucawvir gibi vb)
¢ogunlukla yitirmigtir. Bu
alanlardaki etkinin devam et-
mesi, o verlesim yerinin olug-
masina énderlik eden sivasal
giiciin patronaj iligkileri de
kontrol altina almis olmasi,
aym etnik yapt ya da hemserl-
cllik baflaminda sosyal kom-
pozisyonu Korumug olmass,
onemli bir noktadir. 1980 son-
rasy gecekondu alanlanndaki
patronaj islikler, genis anlam-
da siyasal partiler ideolojik ve
dar ceperde de tarikatlar ge-
nel olarak patronaj iligkileri
yonetmislerdir. 1990'lardza Re-
fah Partisi'nin bilviimesinde
gecmisten Xalan bu [ligkilerin
rol biaytktir,
Gecekondulasma, kent ile
koy arasinda bir kdprii olarak
gelisirken ayni zamanda ken-
dine 6zga ozdeksel niteliklerl
olan bir kiltdr de varattids
soylenebilir. Kentlerin koyles-
mesinde olsun veya az gelis-
mis {lkelere dzgu kentlesme-
de olsun Keles (2002:565)"in
ifadesi ile her haliikarda bir
"gecekondu kQltOrd" ortaya
cikmgtir. Toplumsal degisme-
nin bir sancis1 olarak sekille-

nen bu kiltiir esasinda bildigi-
miz “arabesk kiltiirQl” de ige-
ren ve temelde twoplumsa! dig-
lanmughga karst bir tepki ola-
rak geligsen; ama hem kentin
hem kinn ozelliklerinl tasiyan
melez ve karmasik yasam bich-
mi olarak geligmistir, Hemse-
rilige dayah kiimelenme ve
zincirleme goc ile ekonomik
alt yapisizhik, carpik ekonomik
biyiime gibi bircok faktir bu
kulttirun bigcimleniginde rol
oynanustir. Ancak dikkat edil-
mesi gereken yon, 19707erde
gecekondunun bir diglan alam
olarak gorildiginin her ba-
kimdan ortava giktugid. Ge-
cekonduda yagayan insania-
rnn ezilmeleri, Ikincl simf va-
tandas muamelesi gérmelerin-
den dolayr yakinmalan, “ara-
besk kilt{irti” aracilifyla ken-
dini disa vurmustur. Kongar,
Altindag'da vaptig: arastirma-
sma bagh olarak bélgede otu-
ranlarin ¢ocuk bahcgesi, saghk
ocag@l gibi birgok hizmetlere
sahlp olmawvi arzuladiklaring,
“Ikinct sinif vatandag muame-
les|” gérmek Istemediklerini
sovlemektedir (Kongar'dan
akt. Frman 2004).
Gecekondulasma gellsime
gore i¢ politikada da degisim
gostermistir. 1970'lere kadar
agirhkh olarak sag partilere
egilim varken [970'lerden
sonra sol partilere egilim ¢lz-
gisi gorulmistur. Ancak ozel-
likle 1945-1960 arasinda sekil-
lenen ama sonrasinda popi-
list bir politika haline gelecek
olan, gerek parlamentonun ve

gerekse yerel yonetimlerin ge-
cekondu olgusu Kkarsisinda
ozendliricl ve koruyucu tutum-
lar, bu amagla yapilan toplu
tapu dafitim torenleri ve ge-
cekondu aflan carpik “kKacgak
vapilanma™yr yureklendirmis-
tir. Secimler dncesi gecekon-
du yapimndaki artiglar, bu
politikanun sosyal bir ritieli
halihi almistir. Politikacilann
gecekondu sorunlarmin siire-
genlesmesindeki roli yalmz
bu yiareklendirme ile sirh
kalmarmsg, bolgelerin, vol, su,
elekirik, kanalizasyon, park,
okul, otobils gibi tiirld kentsel
gerexsinim hizmetlerinin kar-
silanmasinda ve bu bolgeler-
de yvasayaniar arasinda avrim-
lar yapildigh gorulmistir
(hem sivasal egilim hem einik
kdken bu aynmn kriteri ol
mustur)- (Keles, 2002:567).
Planh kalkinma donemlerinde
de gecekondu sorunu genel
olarak verel yonetimlere ha-
vale edilmistir. Batinlakla bir
plan ¢izilmemistir. Highirinde
de konut sorununa ve gece-
konduya Ozel bir dnem verll-
memistir. 3. Bes Yillik Kalkin-
ma Plani’nda 6zellikle, ekono-
mik kalkinmayla birlikte bu
sorunun da agilacag disunce-
si hikimdir ve kentlesme so-
runu tali olarak buna bagh gé-
rilmigtir,

Populist politikalarnn hem
sivasi hem de ideolojik olarak
onemll iglevieri vardh. Siyasi
acidan politikacilara “memur
secmen” saghyordu. Bu politi-
ka giinimiizde karakter degis-




tirerck devam etmektedir.
1960'1arda ve 1970'lerde gece-
kondularin hukuki dayanakla-
rina gore bir korku araci ha-
linde kullamlan himayecilik;
artik gunimiizde bu Konut
alaninda oturan yoksullara ve-
rilen yiyecek, yakit gibi yar-
dimlarla yeniden tirctilmekte
dir. Mellh Gokgek gecmigten
gelen bu politikanin gintmuz-
dekl en iyi temsiicilerinden-
dir. Ikincl nokta ideolofiktir.
Hiristivanlann olim veya ce-
sitli sekillerde ilkeden surill-
meleri ile ardinda kalan arazi-
lerin ve devlet arazilerinin ye-
niden dafiifimi konusunda
milllyet¢ilikle drtiigen bir poli-
tika izleniyordu. Devlet seg-
kinler! kamu arazilerinin sati-
sim kapitalist plyasaya birak-
maktan ¢ok, halkin kamu ara-
zisini milk edinmesinl sagla-
yan himayecilik (aflar vs. lle)
ve belirll toplumsal gruplara
peskes cekme ile ulus-deviet
ideolojisinl halka dayandirma
amac1 gadayordu. Topragin
ilk zamanlarda ticaret digi bi-
rakilmas) ve a¢ikca metalagti-
rilmasi yoniindeki bir girisim,
yeni devletin mesruivetinin
erozyonu anlamina gelebile-
cekti (Keyder, 2000:177).
1960-1980 aras: ekonomik do-
nitsime paralel geligen gi¢ ve
sehir merkezlerinin yakimnda
bulunan deviete ait toprakla-
rin zerinde viklesen gece-
kondulagma, Keyder
(2001:321)'In ifadesi lle Os-
manh toplumsal kurulugunun
yvol acti@i bir sonuctu: Hiiki-
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metlerin toprak isgallerini bir
cldu-bittlye getirip secim dn-
cesi aflarla bu slreci onayla-
malari, sanayilesme stratejisi-
nin ayrilmaz bir parcas: olan
“igerme (inclusion)” politika-
simn bir sonucuydu.,

KENTLESME SURECINDE SER-
MAYE BIRIKIMI VE DEVLETIN
ROLU

Kapitalizm esas olarak bir
toplumsal iligki bigimi ve ser-
maye birikimi siirecldir. Kapi-
talist devietin nesnel konumu
da sermave birikim siirecin-
deki aldi@ gekle baghdir. Ka-
pitalizmin gelisimi strecinde
sermaye birikimi farkli bi¢im-
ler aldifindan dolaw1 farkh si-
mf koalisyonlan meydana ge-
lebilir ve tktidan ele gegirebl-
lir. Dolayisiyla devlet ne
“aracg” ne de "bagimsiz" bir
pozisyondadir. Onun roli ka-
pitalist birikim kosullarim
saglama ve koruma gorevidir
(Giilalp,1993). 1980'lere kadar
devletin simflar arasindaki ko-
numu, sermaye birikimin en
iyl sekilde saglanmasiydl,
1960 darbesi, 12 Mart Muhts-
rasi ve 1980 askeri darbesine
uzanan dénem sermeye biriki-
mil ve diinya ekonomisindeki
gelisim lle kentlerdeki yi@ilan
niifus arasindaki celigkilerin
artik uzlaymaz noktaya tir-
mandiklan zamanlarda siste-
me uygulanan “by-pass”lardi.

Siyasal rejimdeki kopus-
lar/darbeler, onceki hitkime-
tin ortaya koydugu ekonomi
politikalannin kesintiye ugra-

mast icin defil devam icin ¢a-
ba gdstermistir. Buradakl ko-
pus, toplumsal katmanlagma
bigimi lle sermaye birikiminin
emperyalist konjonktiirie na-
sil blitOnlesecegine dair ol
mugtur. Sermaye birikiminin
giivenligini saglayan devletin
varhigi, toplumdan ne di¢iide
bu surece yonelik fayda sagla-
nacagina yonelik bir dizenle
me olmustur. 1960 darbesin-
den sonra toplumsahn sekille
nigl sdzde “orgutlalak” ve ika-
meckkalkinmac: suml ittifak
olurken; 1980 sonras: ise simi-
sal érgitlilign ezilenler aley-
hine pargalayan ve bir onceki
dénemdeki simf ittifakom da
bozan blr tutum gelismistir.
Her donusumde de emperya-
list bagimhihik pekigtirilmis,
veni bagimliik kodlan ve top-
lumsal sekilleniglere zemin
hazirtanmistir. Her I¢e doniis,
gerek ilke iginde gerekse di-
der emperyalist illkelerde ser-
mayenin kendisinl toparlama-
s1 ve sermave birikimini veni
bir tarzda ve yeni toplumsal
tabakada yenlden ingasina go-
re olmustur.

fthal lkameci Sanayilegme ve
Gecekondu

1960'lardan sonra etkili
olan “Ithal lkameci Sanayiles-
me”, bu dénemin politik hava-
siia ve gecekondulagma olgu-
sunun devlet-sistem ve tretim
bicimi arasindaki iliskiye de
belirgin bir gekilde renginl
vermistir,

Ikincl Paylagim Savasi son-




rasinda lleri kapitalist alkeler-
de Keynesci ve refah devletgi
politikalar uygulanmirken; az
gelismis ve kapitalist iilkelere
bagunh yasayan cevre iilke-
lerde “Ithal Ikameci Sanayiles-
me stratejisi uvgulamvordu.
Bu durum dinya ekonomisl-
nin isleyls kurallanyla gellg-
miyordu.

1960'lardaki dontisimiin
altinda, 17. yiizyila dayanan
kiigitk burjuva pazar ideoloji-
sl ve uluslararas: baglantili
sanayi burjuvazisi arasindaki
kinlma yativordu. Bu donem-
de artik birikim strecinin !
deviet eliyle dizenlenmesi !
(Keyder, 2001:197), gereki- 1
yordu ki bu Demokrat Part
hiukiimetine birakilmayacak
kadar Omemli bir dontsiim §
olacakti. 1961 darbesinden
sonra yeni bir sermaye bik-
rim siirecine girildi ve benlm-
senen kalkinma modeli ulus-
lararas: sermaye birikimiyle !
de Ortdsiiyordu.

[thal ikamecl sanayilesme;
yurt disindan ithal edilmek 1
durumunda olan mallarin
yurt iginde uretilmesini sagla-
yvarak disanya bagimhiliktan
kurtulmak suretiyvle kalkinma-
v1 dGngoren bir politika bigi-
miydi. Mamul mal ithalatim
azaltmak icin ulusal sanayinin
biyiimesini tesvik etmeyl
amaclayan bir stratejidir ve
ithal mallarin yasaklanmasina
davanmr (www.econo-
mist.com.tr). [thal lkameci
strate)l, bu ddnemin kentles-
me siirecinde sermaye biri

Kim bicimine de rengini veri-
yordu. Ancak en onemli rol
devlete diisiivordu,

1980 &ncesi donemin en
buyiik aktdri devlettir, Dev-
let, toplumdaki simiflar arasin-
da beliren [liskilerde hakem
roll oynamaktayd: veé uzlagts-
nciydr. Devlet, gecekondu
arazilerinin halka enformel
yolla ya da aflaria dagitilma-
siyvla bir “veniden dafitim me-

~"Gecekondu bolgelenndel

'hemsencdlge dayalt kume-l

.pmm devletin yapsatclhk,

.aracdlgryla halkin yeniden.
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kanizmas:" gelistirmis, bunu
fthal lkameci stratcjiyle bi-
tunlestirerek toplumun hangi
kesimlerinin refah diizeylerini
ne hizla gelistirebileceklerini
de belirleme gibi bir misyon
Ustlenmisti (Isik ve Pinarciog-
1u,2001). Simflar aras: bir uz-
lagma bigimi ve bir rant iligki-
si olan “yapsatglik” bu strate-
jinin en onemli gostergesiydl,

Popalist simif ittifakimin kucdk
bir ornegi olan yapsatcilik, ¢1-
karlan cok farkh olan gruplan
bir araya getirmig; ancak her
ne kadar yoksullar da bu si-
recten istifade etse de kaza-
mmb ¢ikan rant¢ sinof ile orta
simf olmustur. Kente bu bare-
sik yerlesimler, hem kirda bi-
rakilmayan toprak miulkiveti
hem de ketin ¢evresinde dev-
let mulkiyetinin genig olmug
olmasiun yukarda dile getir-
digimiz strateji ile de butun-
1 lesmesinde hayat buluyordu.
Gecekondululann  devletin

' resmi olmayan bu tavrina
'lenme ile gelenekselci ya-: ¥

karst “merhamet” dilemelerl
simifsal celigkinin devletten
1 zivade toplum igindeki farkh
unsurlara kanalize edilmesin-
de Onemli rol oynuyvordu.

i Yitkselen drgltliligin, dev-

letin bu.siirecteki rolini iyl
! okuyamamasi 1 Mawis Mahal-
lesi direnigi disinda colmasi
geren reaksiyonlarin verile-
I memesine yol agiyordu. Lo-
kal gecekondu direnisleri di-
smda toprak milkiyetinin ye-
nlden dagitim politikasina al-
ternatif bir politika tretilemi-
vordu. Devietin disaridan gir-
dileri engelleyerek orta sif
sisirmesi ile gecekondu alan-
larina yerlesenlerin gelecegin
orta simf olmalan- arasinda
uzun vadeli bir politik bagm-
hk iligkisl kurulduZu agiktir.
Gecekondu bolgelerinde hem-
sericilige dayah kiimelenme °
ile gelenekselci vapimin devle-
tin yapsat¢ihik aracth@iyla hal-
ki yenlden bagimhihgim sag-




Ozglir Dusin  Ocak-Subat/

lamas:, buglin s6z konusu
verlesim alanlarinin apartina-
na doniisiip muhafazakar sos-
val taban olmalannda en bi-
yuk rolii oynamigtir,

Diger taraftan gozden ka1
nimamas: gereken nokta; ge-
cekondulagma siireclieri ile
ekonomik stireclerin birbirine
paralel ve birbirini besleyve-
cek sekilde tezahtr etmis ol
masidir. Bugiinkil toplu ko-
nutlarin ve yeni rant alanlari-
nin aitinda da ge¢cmis donem-
den devralinan bu politik
strate}i vatmaktadir. ithal lka-
meci stratejinin ice donik
iretim ve toketim mantidt bu
donemde iscllerin tcretlerin-
de de gorell bir yikselisi ge-
tirmistir. Hem bu strateji hem
de orgatlu mucadelenin kaza-
mm: bu sonucu deogursa da
Tork burjuvasimn titketim
mallarina ragbetinl hizlandir-
mis ve artik devietin kontro-
liinde Turk komprador burju-
va siif) sermaye birikimi ag1-
sindan olgunlugunu tamamla-
mistir. Gecekondu nitfusu ve
gecekondulann itk ortaya ¢ik-
nklarn zaman gozlenen marjl-
nal konumlar: zamanla degis-
mis, hem dretim hem de tiike-
tim alanlarindaki katihimlan
ile gecekondululann ekono-
mik olarak toplumia biatinles-
tikieri, ancak kentll kesim ta-
rafindan sosyo-kdltirel bo-
yutta kabul gormedikleri g6-
rulmigtiir, Diger taraftan ge-
cekondu halkimn kentle cko-
nomik biitGinlegmesi, sundu-
gu ucuz ve orglitsiz is gici

ile ve kentli kesimden diglan-
masiu telafl etmek Igin satin
almaya yoneldigi tiketim mai-
lan yoluyla olmustur (Senya-
pili"dan akt. Erman, 2004).

Ekonomik bltanlesmede
dnemli diger nokta gecekon-
dulularin kendi konutlarina
kira vermeyip ev Igi tilkketim
mallarima bu fcretl transfer
etmeleri, bu verlesim anlanna
elektrik, yol, su yapilarak vine
bir ekonomik tiketim ortami
yaratilmasi, genel stratejin en
bariz gorungileridir, KOC un,
SABANCI'min ev esyasi/bevaz
egyaya dayali olarak bllylime-
sinde eviere getirilen elektri-
gin, suyun onemli Dir paw
vardir. Yine édnemli bir goster-
ge de “¢ek.yat” denilen ve gé¢
eden kalabalik ailelerin aym
evde kalmasim kolaylastiran
ev odakh tliketim esyalanmn
bu dénemde yayginlagmasi
ve en onemlisi de 16 scktori
harekete geciren ingaat seXto-
rinin yapsat¢ihkla bilylimes)
burjuva smifinin en gok bes-
lendigi kaynaklardi.

Devlet bahsettigimiz si-
recte uzlastiric: rol oynuyor-
du ve konut sorununu enfor-
mel slireglere birakiyordu, Bu
donemde hangi sermaye gev-
relerinin karli ¢ikhi@ o done-
mim tiketim maddeleri ihti-
yacindan anlagiimaktadir, Bir
sonraki stireg ise dnceki do-
nemin Ittifakim bozan ve
1970’lerin sonunda meydana
gelen dilnya petrol krizl, do-
viz krizi ve veni liberal politi-
kalann stratejisi ile karstlagili-

vordu. Artik sermaye birikimi
jthal Ikamecilik sirecinde ol-
gunlugunu yasamus, tarkh bir
uretim-tilketim modeli ihtiya-
cina girmisti. Dunyadakl do-
nistmin sanciss. Torkiye'ye
askeri fagist darbe ile atlatil-
maya cahsilacakti. Bu sdrece
gelecek sayimzda devam
edecegiz. O
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Eylal gecmisten
1 2 ginitmuze surekli

tartisila gelen blr
konu. Devrimci hareketin,
gelinen buginkl durumu-
nun, kimi zaman sorumiusu
kimi zaman da gunah keci-
si... Her tartismada, bugiin
tartisahirken 12 Eyiial amil-
madan gecilmez. Eger diin,
bugin ve gelecek tartigili-
yorsa 12 Eylil Askeri dar-
besi unutulmaz,

Amacimiz burada dev-
rimcl hareketin geldigl nok-
tayi tartismak degil. Her ne
kadar deginilmesl cok ge-
rekli oisa da bu kadar tart:-
sithp da ¢bHzialemeyen bir
konuya tekrardan deginil-
meyecektir. Fakat hareke-
tin ve alginin 12 Eylil'de
kaldig bir devrimci anlays
yasanmakta olan tikanma-
nin da basamagi olmuyor
mu acaba?

Bu kadar tartisilan bir
konu olmasina ragmen 12
Eyliil stirecini yaratan asil
olgularin tartigilmadan ge-
cildigi, tabiri caizse “lize-
rinden atlandi@y™ da ayn
bir gercekllk. Kimi durum-

larda bu gercekligi birkag
generalin kendi kigisel ha-
reketine baglamak gib!
idealist bakis acilarina dii-
silebillyor. Nasil ki Alman
fasizmini sadece Hitler,
[talyan fagizmini Mussolo-
ni‘'nin kendi kigisel ¢ikar ve
amaclanyla degerlendire-
mez isek; 12 Eylil sarecini
de birkag¢ Milli Birllk Koml-
tesi Oyesi generalin kendi
kigisel disunusglerl ve
amacianyla aciklayamayz.
Boyle bir diisiinis yukanda
da belirttigimiz gibi ide-
alizmin ta kendisi olur ki
bizi net sonuclara ve simf-
sal temelde bir bakis acisi-
na goéttirmez.

Her olay: yaratan bir ne-
denselllgin var oldugu da-
sindlarse, olay ve algulari
ele alhirken neden-sonug
iligkisinl gbz dnane alarak
degderlendirmede bulunma-
miz gerekir. Sadece ezilen
ve sdmirilen emekgl kitle-
ler acisindan degil; egemen
smiflar agisindan da durum
aynidir, Her durum, olay ve
olguyu degerlendirirken
onu yaratan, ortaya cika-

ran maddi gergekligli gz
arcdh edemeyiz. Bunun tersi
bir durumda 12 Eylil ger-
¢ekliginl ve egemen simiflar
acisindan gerekliligini tam
olarak ortayva kovamawviz.
Iste bu noktada “12 Eylal'n
yvaratan ve egemen simiflay
agisindan onu artik olmaz-
sa olmaz haline getiren ne-
denler nelerdir?” sorusuna
cevap aramaya calisacadiz,

12 Eylal'a analiz ederken
bir tilkede yasanan her top-
lumsal, sivasal-kiltirel
play ve olguda oldugu gibi
onu igsel ve digsal nedenle-
riyle degerlendirecegiz. Bu
baglamda; Glkenin kendi ig
nedenselliklerivle ve onun-
la beraber hem isbhirlikgl
sermaye hem de emekci
kitleler acisindan paralel
bir sirec izieyen dissal
dilnya gercekliginden baka-
rak 12 EylOl't hazirlayan
strecl anlamaya calisaca-
§1z. Cankd yasanilan sareci
tek bagina dlke simirlan
Igerisindeki gergekllkle de-
gerlendirmek, dar bir bakis
acist olacaktir, Bu noktada
dinyadaki siyasal konjonk-




tiriin de degerlendirilmesi
gerekmektedir. Parca-bi-
tiin iliskisinin ve batiniin
Tarkiye parcasina yanst-
masi, gerek sermaye suuf-
lar1 agismdan gerekse de
emekci simif ve gugler aci-
sindan degerlendirilmeli-
dir. Stirecin emperyalizmin
70'li yillarda vasadig: derin
ekonomik kriz stireci oidu-
gu ve Ostline soguk savas
denilen; sosyalist maskeli
biirokratik-revizyonist dev-
letlerle emperyalist Glkeler
arasmda ¢eligki ve dunyay!
veniden paylagma temelin-
de bir miicadele doneml ol-
dugu unutulmamalidir.
70'li yillar ve sonrasinda
diinya dlgeginde, ozellikle
de empervalist-kapltalist
diinya sisteminde neo-libe-
ral ekonomi politikalan
giindeme girmigtir. Bu hiz-
It degisim siirecinin onun
bir pargas: olan Tiirkive'ye
her alanda vansimas: ol
mugtur ve bundan sonra da
olacaktir. Hele ki emperya-
lizme bagimli yari-somiirge
bir ilkeden bahsediyorsak,
emperyalist-kapitalist diin-
ya sistemindeki yaganilan-
Jarin, ekonomik-sosyal-si-
yasal-kitlttire! alanlarda al-
kede vansimasint bulma-
mast s6z konusu bile ola-
maz.

1970°1i yillarda emperya-
list-kapitalist sistem don-
gilsel, yapisal kriz dénem-
lerinden birisinl yagamak-
tadir. Emperyallst-kapita-
list sistem bu siregten gik-
mak I¢in dianya dlglistinde
kapitalist somoriyu yeni
sartlara gore duzenleyen
yeni yollar arayigina gir-
mistir. lkinci Emperyalist
Paylagim Savas) sonrasi

giuglenen ve yenl yeni cog-
rafyalarda yayginlagan sos-
yalist devietlerin korku-
suyla kalkmmac:, sosyal
devietgi Keynes politikala-
r1 kapitalist sisteme kendi-
sini dayvatmstir. Dayatmak
zorunda da birakmsstir.
Cunkil emekgi Kitleler agi-
sindan giiclenen sosyalist
bir iktidar drnegi alternatif
bir sistem olarak van: bas-
larinda durmaktadir. Bera-
berinde de bir biitiin emek-
¢l yiginlanin sémiiriye kar-
s1 hak arama miicadeleleri,
emperyalist-kapitalist dlke-
lerde de ciddl bir ivme Ka-
zanmstir. Ghglenen simif
hareketi bu ulkelerin sis-
temlerinl derinden sars-
maktadir. “Emperyalist ka-
pitalist sistem yapisal bo-
zukluklarindan kaynakls ik-
tisadi- sosyal bunalimlar
yasamig, bu krizleri asma
adina sistemin en onemll
kar unsuru isc¢inin arti-de-
ger somiiriisti hedef alin-
mistir, Kapitalist sistemin
liberal politikalar1 1929°1a
iflas etmis ve dinyada s0s-
yalizmin varhfi bu siste-
min sahiplerinl epey telag-
landirmig, sosyalizmin tiim
diinyada yaratud etklyl
kirmak i¢in Keynesyen po-
litikalar: vyguianmugtir, Bu
politikalar devletin yapi-
sinda buyik degisimlere
yol acmis ve en danemli
ozellifi sadece asayis ve
adaletten sorumln olan
devletin; sosyal glivenlik,
egitim, saghk, ulastirma,
haberlesme, madencilik ve
alt yap: sektdrlerinde biz-
zat faalivette bulunarak
“Jandarma devlet"ten,
“sosyal devlet” niteligine
dénfismesidir.”(1) Bu nok-

tada; tek tek kapitalist-em-
pervalist ulkeler disinda
neredeyse bir buttin dinya
siyasalinda siireg; kimi [de-
olojik yanhglhiklar ve sap-
malar bir yana brakihirsa
sol-sosyalist harcketlerin
ciddi bir lvme kazandif,
ulusal ve sosyal kurtulus
miicadelelerinin dinya ge-
nelinde yikselisine devam
ettigi bir siregtir. Emper-
valist iilkeler hem kendi si-
vasal cogralyalarinda hem
de somiirdilkleri somirge
ve yary somilrge ilkelerde
giiglenen ulusal kurtulus
ve simf hareketleriyle bas
etmek durumunda kalmig-
tir. Dinya di¢eginde Il. Em-
peryalist Paylagim Sava-
si'ndan sonra baslayan
sosyalist hareketin yiikscli-
si, oOzellikle Dogu Blo-
ku'nun ytkilmasiyla sona
ermistir diveblliriz.
Uluslararas: tekelci ser-
maye acisindan ise 70'In
derin ekonomik buhran sG-
rect, sermaye simflarina,
yukarida da belirttigimiz
gibi yeni ekonomik bir ya-
pilanmaya gldilmesl yo:
niinde kapr aralamigtir,
Sermaye kendi dogas) gere
gl daha fazla kar ve bu te
melde daha fazla sdmirt
arayisina girmekte gecik
memistir. Ozellikle de Do
gu Bloku'nun yiKilmas) ye
ni ekonomi politikalarimis
azginca uygulanmasindz
sermaye siniflarina digsa
ve kolaylastinc bir etker
varatmistir. Bu yenl do
nem:; neo-liberal ekonom
politikalarinda ifadesin
bulmugtur. “ Kapitaliz
min 1970'de yagadignr krl;
ve Dogu Bloku'nun ¢ékme
st Yen! liberal politikalar




Gretilmesine neden olmus-
tur.”(2)

Kavramlarin éniine yeni
takilari koymak onlarin
ozunil degistirmez. Serma-
ve acisindan ozellikle de
ldeolojik manipilasyon
amaciyla bu kavram yamil-
samalarimin strekli kulla-
mildig bir gercekliktir. *Ye-
ni Diinya Dizeni”, *Yeni Li-
beralizm”, “Kiresellesme”,
“Globalizm™ gibl kavramlar
emekgi kitleler acisindan
somuriiniin yenl bicimler
kazanmasindan baska bir
anlam tagimazlar. Amacg;
degisen dinya sartlanina
Gz2gl yeni sGmaria strateji-
lerinin uygulanmasidir. An-
lagilacafnt gibi 6z: igci ve
bir bitlin emekgi simflar-
dan daha fazla arti-deger
sOmirasaduar. “Kapitalist-
ler donghsel olarak girdigi
Krizlerden ¢ikmak I¢in im-
ha ve yikim politikalar: uy-
gularlar. Bu politikalar: da
“yenillk” ve “reform™ diye
sunarlar. GlUniumuzde dil-
lendirilen “Kiresellesme”
ve “ Globalizm" tam da bu-
na denk duasmektedir. Bu
politikalar, isci simfinmin
kolellk kosullarimin agirlas-
tirilmas) (ficretlerin digi.
ritlmesi, isten c¢ikarmalar,
kitlesel igsizlik, calisma keo-
sullarimin afirlagtiniimasi
vb.) sermayenin_ uluslar
arasi hareketinin dntndeki
her tarla semirlamanin kal-
diritlmas: ozelligini tasir ve
sermayenin merkezilesme-
yogunlagma siirecinin
ontndeki engellerin temiz-
lenmesi amacina hizmet
eder." (3) Iste 70'li yillarla
beraber yasanmaya basla-
nan tam da budur. Neo-li-
beralizm politikalanivia

uluslar aras) sermave diin-
ya bitiiniinde azginca bir
saldiriya girigmigtir. Emek-
¢i sintflarin tlhm haklarini
ve kazamimlarint bir bir or-
tadan Kkaldirmaya basla-
mistir. Bu sfire¢ emperya-
lizmin yenl kavramsal bu-
luglaniyla(?) (slz buna din-
ya halkiarimin ideolojlk ola-
rak yamlsamaya ugratilma-
sidir diyebilirsiniz) bugiin
de devam etmektedir. Or-
nedin; kendi emperyalist
polltikalarr geregi Irak"
barbarca isgal edenlierin
buna “Demokrasi Harekat:™
diyeblimeleri gibi...

Dinya &lcegine durum
bu lken Tirkiye'de de slya-
sal mlcadele ciddi bir ha-
reketlilik icerisindedir.
60'h yillarda baglayvan siya-
sal hareketlilik, 71 askerl
darbeslyle kisa bir kesinti-
ve ugramig, 74-75'1i willar-
da tekrardan ylkselise geg-
mistir. Darbe oncesi gln-
lerde Turkive'de sosval
kurtulus bilinci ve hareketi
giin gectikce yayginlasmis-
tir. Tirkiye o dénem adim
adim bir i¢ savas déneme-
cine gelmistir. Halk kitlele-
rinin ekonomik temeldeki
ve devaminda bununla bir-
likte gelen siyasal talepleri
toplumsal yapida s:ikhikla
ifade edilmeye baglanmis-
tir. Doguda Kirt ulusal kur-
tulug bilinci ve yarattiklar
orgiutienmeleri giclenmis,
is¢i sintfinda bir uyams ve
miicadele hareketliligl goz-
lemlenmigtir. Ogrenci
gencligin ekonomlk, de-
mokratik-akademik mica-
delesi 71 darbesl sonrasin-
da 74-75°li wyilarla tekrar-
dan kendini ciddi anlamda
hissettirmeye baglamistir,

Egemen sinmiflar a¢isindan
en onemlisl ve tehlikeli ola-
n1 ise bu ekonomik temel-

deki istemlerin devrimci
goris ve istemler dogrultu-
sunda siyasal-sinifsal bir
hatta girmeye baslamasi-
dir. Cinku salt ekonomik-
demokratik yvani kisaca re-
formist temeide kalan ta-
leplerin sistem icine alinip
eritilmesi, sisteme vedek-
lenmesi kolay iken devrim-
ci siyasal taleplerin kendi-
ne kars1 aciktan bir simf
savagimina yol acgacagini,
kendi tarihlerinden de ¢ok
iyl bllmektedirler. Burada
bir parentez agahm. Bugi-
niun halk kahraman ve di-
nin 12 Eylil mimarlarin-
dan Bulent Ecevit’in oyna-
digr rol, bu baglamda cok
ivi “anlasilabilir. Karaog-
lan"in egemen giicler ve on-
larin sinifsal Iktidarlarinin
emekei yifinlara karsi ko-
runmasindaki sol(!) misyo-
nu, cok lyi degerlendiril-
melidir, Ozellikle de onu 12
Evliil sonrasinda bile hala
solcu, demokrat, reformist
olarak goren sol cevreler
acisindan. Ama sol hareke-
ti biinyesinde eritememis,
kendi Igerisine alip ehliles-
tirme roliinu bir anlamda
geregince yerine getireme-
mis olan aym Karaoglan,
bu sefer 12 Eylal askeri
darbesinin mimarlarindan
birisi clarak kargimiza cik-
migtir. Yine anh sanh halk
kahramanmmzin Subat kri-
zinde Kemal Dervis'i Eko-
nomiden Sorumlu Deviet
Bakani yapmasinin halk¢ili-
fiyla olan iligkisi iyl goril-
melidir. Nasil ki Ozal 80
darbesi sonras: neo-liberal
ekonomi politikalarini uy-




gulamak tzere Dilnya Ban-
kast'ndan ithal edildiyse,
Subat krizi sonrasinda da
Dervis bizzat Bililent Ecevit
aracihgiyla Dinya Banka-
si'ndan ithal edilmistir. Po-
litikalann aymbg: sanivo-
ruz hig¢ de sasirtici olmasa
gerek. Cunkil politikalarin
uygulayicilannin ayn sinif-
sal temelden ve cikarlar-
dan beslendigl ortadadir.
Ve devamia; 17 Eyliil asker|
darhesi sonrasinda Tiirk-
Is'in kapatiimamas) da dev-
letin ig¢i stmfina ve onun
sendikal anlayisina yonelik
yaklasimim ortaya koymak-
tadir. Bugiin Tark-Is kendi-
sine bigllen bu rold layikiy-
la da yerlne getirmektedir.

Konumuza tekrardan dine-
cek olursak; 80 dncesi glinler-
de kominist ve devrimcl &r-
gutlerin kitle tabam ve Srgit-
laliikieri glin gectikge guclen-
mis, bu durum egemen simf
cephesinde telas varatius, 12
Evial'li giinlere yaklasildigin-
da devrimei sivasal hareket
70l wyillarda baslayan silahh
sivasal bir hareket olma nok-
tasinda kitlesellesmeye basla-
migtir. “Devrimci-demokrat
gruplar, kendi aralarinda sayi-
siz parcaya bolunmas olmala-
rina ragme;, dnemli bir glig ko-
numundaydilar. Gandemi et-
kiliyorlardi. Dolayisiyvia deviet
ve diizen acisindan dnemli bir
kriz etkeni konumundaydilar.
Fagistlere kars: verilen muca-
dele mahalle ve kdvlere kadar
genislemis, belll bir toplumsal
tabana oturmustu. Bu anlam-
da bir¢cok sol grup, cok istik-
rarh ve érgutla olmasa da bel-
II bir silahli gice de sahipti.
Belki de bu sllahh gia¢ deviet
Igin ciddi bir tehdit degildi.
Ancak yine de dnemliydi."(4)

M. Can Yuce'nin de belirtti-
&i gibi silahli muhalefet bel-
ki ¢ok ciddi bir gi¢ degildl;
ama ciddi bir giice doniis-
me potansivelini de binye-
sinde tasiyordu. Hem de ki-
sa bir zaman diliminde bu
boyutta guglendigi dusiini-
irse... Bu nedenler bir bii-
tin olarak degerlendirildi-
ginde 12 Evlul strecini va-
ratan gercekliklerdir. Fakat
tek basina 12 Eylial askeri
fagist darbesini degerlen-
dirmek a¢isindan yeterli de-
gildir,

Konuyu biraz acgacak
olursak; 12 Eylal sirecini
icsel ve digsal etkenlerle
birlikte ele almak gerektigi-
ni yukarida da belirtmigtik.
Empervalizmin veni ekono-
mi politikalan, az-geligmis
Glkelere yonelik veni agi-
hmlar getirlyor ve bu az-ge-
lismis Ulke ekonomllerine,
igbirlik¢ileri aracihgivia ve-
ni misyonlar yikliyvordu.
Ozellikle, bu iilkelerin ser-
maye gruplarmin, uluslara-
rast tekellerin 1970’lerde
baglayan yenl yapisal degl-
simine uyum saglamas: ge-
rckiyordu. Siirecin tarihsel
olarak da gelisimini daha
iyl anlayabiimemiz agisin-
dan asagidakl alinuyr oldu-
gu gibi aktaralim.*Tuarkiye-
Kuzey Kurdistan agisindan
kuresel ticaret ve vatirm
anlasmalarimin ilk temeli
ise 1979 vilinda Tokvo Ra-
undu ile atildi, Bu GATT an-
lagmalar: ile neo-leberal po-
litikalara uygun “ozellegtir-
melerin hizlandirilmas:1 ve
devletin kiiciilmesi” gibi ka-
rarlann ilk adim: olusturul-
du. GATT anlagmalarn dog-
rultusunda devlet isletme-
leri hizla ktgaltilecek, sag-

hEk, egitim ve tarim gibi te-
mel alanlardaki destekler
azaltilacak ulkeler Ozelles-
tirmelere hazir hale getiri-
lecek; vavas vavas devletin
ekonomiden anlamadidina,
kamu sisteminin kéta oldu-
guna toplum Inandirnlacak-
ti. 24 Ocak 1980 kararlan
olarak bilinen, kisaca kaza-
nilmis biitin haklann gasp:
diye nitelenen kararlar bu-
rada verilen sbzlerdi...”(5)
Bu anlamda da 12 Eyldl;
Tarkiye'deki sermaye cev-
relerinin neo-liberal politi-
kalara ayak uydurabilmesi-
nin zorunlulugudur. Zaten
emperyalizme baZimh dlke
ekonomilerinin ve bu tlke-
lerin igbirhkci para babala-
nnin emperyalist sistemin
ekonomi politikalarina ve
bu politikalardaki degisim-
lere ayak uydurmamasi dii-
sunilemez, Boéyle bir du-
rum, komprador simiflarin
kendi-varhk nedeninl ve ko-
sulunu ortadan kaldirir, Ay-
rica, bdyle bir gercekligin
yvasanabileceginl  disian-
mek; emperyalist-kapitalist
ekonomi-politiginin lgleyis
yvasalarimi  anlamamaktir,
Yenl-séomurgecilik kosulla-
rinda emperyalizm ve yerli
isbirlikgilert arasindaki
ekonomik temeldekl 1liskl,
her ikisini de var eden ve
edecek olandir. Ekonomik
temelde bu iligkiyi sagla-
mak yeni-somiirge ulkeler-
de gerek siizde parlamenter
demokrasivle veva askeri
darbelerle gerekse de ba-
zen birini bazen digerini
kullanarak gerceklestirilir.
Buna -Tirkiye've benzer
olarak- Latin Amerika’da sik
sik yasanan dencyimleri or-
nek gosterebiliriz. O




COK BILEN Mi AYDIN,

COK CESUR OLAN MI?

esekkirler! Son toplanti-

l yva katildh@mda bugiin
en biyvitk {izGntdm niye
sabahtan katilmadifim oldu.
Ciinkii hakikaten aydin kavra-
mu uzerinde dénen tartigmala-
nn zengin tartismalar oldugu-
nu dosiiniyorum. Ashnda bi-
raz daha katilsaydim onlar Uze-
rinden bir seyler sdyleyvebilir-
dim diye simdi kend! kendime
hayiflanryorum. Ama aydin
kavramunin bu kadar ciddi bir
kavram oldugunu disinmiivo-
rum; her seyden once bunu
sdyleveyim size. Cinkil kendi
kendime biraz dénce sunu da
dedim: Aydinin kargih@ nedir?
Aydin olmayan yurttas hangl
si? Aydmlar var da aydin olma-
yan kim? Cok bilen mi aydm,
gok cesur olan mi aydin? Cok
ivi analiz, sentez yapabilen mi
aydin? Cok ivi aydin olmanin si-
navi, dl¢itii nedir? Hakikaten
felsefi anlamda ¢ok tartigabilir-
siniz. Ama pratik anlamda bu-
nun karsihi@ina istedifiniz an

burun kivirabilirsiniz, dudak
bitkebilirsiniz. Clnki bazen
gok cesur olabilirsiniz. Bu sizi
bir aydin olarak gosterebilir o
kadar; ama karanhk sevler soy-
layorsunuzdur ki toplumun ca-
nina okuyorsunuzdur. Cok ce-
sursunuzdur; ama degilsiniz.
Sartrel okudum “aydin ¢a-
gindan sorumiudur” diyor. Pe-
ki, Tarkiye'deki aydinlann du-
rumianna bakarsak, biz gad-
mizdan sorumluyuz noktasin-
da kalarak aydin olabilir miyiz?
Yoksa ger¢ek sorumsuzlugu-
muzu yani ¢agimmz ve cagimiz-
dan dnceki stirece iliskin tzeri-
mize diisen sorumiulugu yeri-
ne getirmedigimiz I¢in aydin
sayilablliviz miyiz ortaya gikar.
Bence aydinin bir tek dogru,
dirist, bir sinavi vardir. Térki-
ye'de aydin ve taril lligkisine
bakudmiz zaman bosa gitme-
yecek seyler ¢ok soylenebilir,
Biraz 6nce ig¢i simfindan bah-
settik, Isci simfimin felsefesin-
den, Is¢i olmanin aydin olma-




-

nin ne oldugundan bahsettik.
Ama sunu sovleyebilirim; Tiir-
kiye'de aydin olmayan asil ay-
dinlar Tiirkiye solu igerisinde-
ki avdinlar olmugtur. Tarih s1-
navimi cle alirsak eger, Fikret
Baskaya'lara kadar, Ismail Be-
sikgilere kadar Tark Solu i¢eri-
sinde aydin olma vashina haiz -
tabi bazilarn tenzih edivorum-
ozellikle blr dénemin TIKKO'
su icerisinde tarihi gercek an-
lamda analiz edebilen saflam
insanlar cikmustir. Ama Turk
Solu igerisinde Itiraf etmeliyiz
ki aydin olmamn o sitavindan
buyik gogunlugu gegmemigtir,
Tabl tarih dedigimizde, beni
gordagiintizde tarih sadece Er-
menl tarihinden mutesekkil bir
tarih degildir. Ben sadece Er-
meni tarthinden mutesekkil bir
SINav sSorusu sormayacagim.

Ve sinavi da sadece buradan
yapmayacagim. Ama simav so-
rularindan bir tanesini eger be-
nim soruma aywmrsak: Tark so-
lu ve Tiark aydinlan bu sinav-
dan, bu sorudan bitinGyle
cakiuglardir. Biraz dnce sevgi-
li Ercan'in verdigi Nazim Hik-
met de ¢caknmugtir. Bakimz ben
size bir gey sovleyeyim: Nazim
Kurtulus Savas1 iizerine des-
tanlar yazdi. Kuva- Millive {(ize-
rine destanlar yazdi. Nazim'in
TKP Igerisinde en yakin arka-
daslars Ermeni yoldaslanyd:.
Hatta Moskova'da Ermenis-
tan'dan gelen yoldaslanylaydi.
Vedat agabeyle de bir gan otu-
rup konustuk. Sasirdik. Nazim
1915 doneminde, Kurtulus Sa-
vasi doneminde olanlar: bilmi-
yor muydu? Milli Kurtulus sa-
vagi denilen olgunun ashnda
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bu dlkede yasavan halklara
kars: verilmiy bir savag oldu-
gunu bilmiyor muydu? Bir tek
satira rastlayamazsimiz. Onca
kitlliyesinin icerisinde sadece
bir yerinde - tarihten defiil o
da- bir slirinde, Bakkal Karabe-
la'dan bahseder. Sadece bir
yerinde olmus bitmig, Peki,
TKP ‘ye bakhgimiz zaman
TKP'nin en Ust seviyelerinde
merkez komitelerinde yer al-
nus Insanlann arkadaglan, yol-
daslar Ermeni sorununa vakif
degiller miydi? Nive bu konu-
lar; vani tarith konusulmad, ni-
ve o donemler de iki cift laf
ediimedi. yazilmadi? Aydin ve
tarth denildigi zaman ben size
Tarkiye'nin pratiginden bagka
bir sey anlatamam. Bu pratik,
bu kadar acik bir pratik. Onu
konusalim.

‘Aydin Sadece Cagindan
Sorumlu Degildir;
Tarihinden Sorumludur’

Aydin tarihinden sorumlu-
dur. Sadece ¢agindan sorumiu
degildir. Hele hele boyle bir
dlkede yasiyorsak! TC tama-
men yeni bir birey, yeni bir ta-
rih, yeni bir kiiltlir ve o tarih
ve kiiltiiriin harmanladif yeni
bir zihnivet ve hatta aniforma
tek bir forma, tek bir kiyafet
tek bir kimlik yaratamaya ca-
hsti. Bir teklik ve onun topla-
munda Tirkltk diye bir kimligi
aldi ve biitlin yurttaglarma da-
yatti Tirkiye sojlu bu teklik
icerinde “Ne geredi var canun
ayriliklanmizin, bizim bir tane
sorunumuz var; isc¢l sinifinin
scrunu. Biz bu sorunu bitirir-
sek zaten baska sorunlar kal-
mayvacak” diyve tarihine bak-
mamay1 bir maske ile perdele-
mis ise o zaman Turkiye ay-
dinlar kendi tarihlerini ne ka-




dar dogru sorguladilar? Sor-
gulamadilar, Ve bunun aydin
olmamn en énemli sinawi ol
dugunu lzin verin ben belirte-
yim. Besikciye ve Bagkaya'va
tesekkir edlyorum. Tiirkiyve
de ilk kez sorun Kiirt sorunu
olmaktan ¢ikti. Gergek anlam-
da Besikgi ve Paradigmanin I-
lasin’da da Baskava, Ermeni
Sorununu bu ilkenin inga edil-
mis o biiyilk binasimn teme-
linde yattifim gosterdl, gin
yiizine ¢kardi. Arkasindan
bugin artik en azindan sorgu-
lanmaya, konusulmaya bas-
land.

Biraz tnceki oturumdaki
konusmalarda bahsedilen ay-
din olmak; solcu olmak ve Isgi
simifina ait olmaktir gibi sapta-
malarin ve kavramlarin igi
dolmadik¢a inamin higbir an-
lamtan kalmaz. Bunu da hayat
ve pratlk ¢ok net gosterir. Ben
bunu alkislanmas: icin ya da
solu kenara atmak icinde soOy-
lemivorum. Sonug¢ta ben so-
lun igerisinden gelen birisi-
yim. Ama Isterseniz itiral ede-
bilirim bunu size. Bize kimlik-
lerimin ne kadar bos seyler ol-
dugunu, Ggreten ve dayatan
da solun sekter zihniyetinin
kendisidir. Bize aynihiii sol da-
yatt, sekter sol dayatti. Oysa
keske aydin olabilseydik ve
“hayir farkh olmak daha Ivi bir
sey" diyebilseydik. Niye aym
olacagiz diyebilseydik. Haywr
diyemedik. Ben TIKKO Igine
girerken arkadaglanima -Allah
rahmet eylesin, topragi bol ol-
sun- Orhan BAKIR ve Step-
han'la beraber adlanmizi de-
gistirdik. Orhan Bakirin ad
Armenak’ti, Murat'in ad: Step-
han'di. Ben Hrant'tim. Ama
TIKKO'ya girerken rahat cali-
sabilelim, arkadaslarnimiza
uyum gosterebilelim ve bagi-
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miza bir sey gelirse Ermeni
toplumunun basgina bir sey
gelmesin isimlerimizi degistir-
dik. Armenak Orhan oldu, ben
Firat oldum, Stephan Murat
oldu. Distiniin ne kadar yilice
bir dava icin, ideal i¢in, ne Ka-
dar dnemli bir sey igin kendl-
mizi, aidivetimizi bir kenara
itebilivorduk. Unutabiliyor-
duk! Ve biz bunu yaparken bu-
nu bize ashinda birileri dayats-
yordu. Sol dayatiyordu. Digti-
nin farkhhk igerisinde biz ra-
hat olabliseydik, farkh yani
devletin bize dayatmis oldugu
teklik kimligi igerisinde hap-
solmarmus olsaydik ve bu tek-
lik icerisinde simf mucadelesk
ni sumrh tutmamis olsaydik;
bence Turkive bugin coktan
sinif miicadelesinde daha ileri
noktalara taginmis olurdu di-
vorum. Ve size agik¢a gunu
soylityorum: Tlrkiye'de siuf
mucadelesi venilgive ugdradiy-
sa kimlik miicadelesini bir ke-
nara Oteledigl icin ugramugtir,
Bunu agik¢a itiraf ediyorum!
Eger Turkiye igci siufi Kendl
icindeki kimliklere sahip ¢ik-
saydl, farkhltklarnna sahip ¢ik-
sayd, bu yenllgiye ugramazdu.
En azindan 12 Eylal'de, 12
Mart'ta bu kadar biyik yenil-
gller almazdi. Ama gelin gériin
ki o kadar dayatmaya, o kadar
aldanmava karsin bizim ken-
dimizin aldanmasina karsin
bize dayatilan tek kimlik, tek-
lik tutmadi. Bu dikis tutmad
ve sonunda patlad. Simdi i¢l
nizden ¢ikacak birileri der ki
vaganan biitin sorunlann te
mell simfsaldir. Solcu arkada-
sim, tamam bunu biliyorum
ve bu ciimleye ben yenl bir
cumle daha ekliyorum: Bugin
bu tlkede yasanan buatin so-
runlanin etrafinda donup do-
lastifh temel sorun kimlik kar-

masasidir. Ve Tirkiye'deki
yurttaglar bu kimlik sorununu
gozmeden, kend! gonildaslk-
lanvla o ortak kKimligi yeniden
hissetmeden hicbir diger so-
runun ¢ozumi mimkin olma-
yacaktir, Hatta sumfsal soru-
nun ¢ozami mimkiin olmaya-
caktir.

‘Devlet Bocalamriyor;
Clinkil Deviet Tarthini

Cok lyi Biltyor’

Kimlik sorunu deyince bu-
radan ¢ok net olarak Kirt so-
rununa gegebiliriz. Bugin
Kirt sorununun Tlrklye'de
yagamig oldugu bitiin boyut-
lar, size ok agik soyleyeyim
gegmiste Ermenllerin bu top-
raklarda yagamis oldugu soru-
nun, siirecin ve o boyutun ay-
misidir, Size Ermenice terci-
meler ah yapip getirebilsem,
makaleler, gazete makalele-
ri... 1910, 8l 127, 13'la,
15')i yillarda makaleler yazil-
musg. Herkes; aydinlar soruna
yveniden mildahale ediyor. “Su
sovle olmasin, bu boyle olsun,
iste birlik..” Osmanh harekete
geclyor. Devietten hak talep
edlyorlar. Deviet “evet” diyor;
vermiyor. Verir gibi gbéziko-
vor, yapmiyor. Birileri digan-
dan midahale ediyor. Aym
seyler yvasamyor. Ve eger o
makaleleri tercume etsem ve
yvavinlasam hi¢cbiriniz onlarnn
yiiz sene dnce yayinlanmg ol-
dugunu anlamazsimz. O kadar
her sey birbirine benziyor
ki..., Ama Tirkiye tarihiyle
gercek anlamda hesaplagma-
di@ icin bugun Kirt sorunu
icerisinde bunaliyor ve bocali-
yor. Bocalamayan tek bir kisi
var, bir tek kesim var; o da dev-
let. Toplum bocaliyor; ¢linki
toplum tarihini bilmiyor. Dev-




giir Dilsiin_ Ocak-Subat/ 20¢

let bocalamuyor, ¢ankid deviet
tarihini ¢ok Iyt bilivor ve gec-
migte edinmis oldugu basari-
min aymisini bugin devam ettir-
meye ¢alisiyor; aym yuklemler-
le, aym siireclerie. Ama toplum
bunun farkinda degil. Clinkil ta-
rihini bilmiyor. Eger tarihini bi-
liyor olsayd:, bugin bu soru-
nun altindan kalkmas: onun
icin cok daha kolay olacakt: di-
ve digliniiyorum.

Ne sdylevebilirim bilmiyo-
rum! Ben buraya solu elestir-
mek icin inanm gelmedim. Hig
bdyle bir niyetim voktu; ama
biraz énce dinledigim konular-
da gordisiim kadanvia eger
biraz katkun olacaksa bir arka-
dasumizin sdyiedigi gibl ben de
degisik bir cigek olacaksam bu
bahcede, farkh bir c¢icek ola-
caksam, yiiz ¢igegi bu bahgede
gormeye ve kabul etmeye ha-
zirsamz §oyle soyleyeyim: Ar-
kadaslar aidiyetlerimiz; yani
devletin bizden sakinmaya ca-
hstigy bizim gerceX Kimlikleri-
miz ¢ok dnemil. Blr zenginligl-
miz bizim. Eger o kimliklerimi-
zin farkina varabilir, o zenginli-
gimizi ortaya kovabilir ve fark-
lihklanmizdan eger bir birlik
olusturabilirsek Kirt sorunu-
nu da diger sorunlan da ¢oze-
riz. Ama hala sol terminoloji
bugiin ulusaleillann, cumhuri-
vetgilerin her gérdiklerinde
bana soyledikleri "Ah Hrant'c1-
@im! Ashnda biz kardesiz yal
Bizim ¢ocuklugumuzda bbyle
soruniar mi vardh ya? Biz kom-
suyduk; ne ghzel vasiyorduk
bakkalda degil mi? Hi¢gbir soru-
numuz yoktu. Ne var simdi
boyle ben Ermenlyim falan de-
gil mi?". Hayir, o gliniin bedeli-
ni odiyoruz. Cok iyi yvasadif-
miz giinlerin bedelini Hdiyo-
ruz. Cinkil o sizin “gok iyi
komsular” gibi yasadigimz, bi-

zim Ermenilerin ne giizel kofte-
ler, pilakiler yaptigi glinler, “ne
gizel komsuluk yaptigumz o
tath giinler”, siz tath zanneder-
ken cok acr giinlerdi. Biz birer
birer eksiliyorduk. Ama karde-
siz aymyiz diyenler, farklihikla-
rnm  kaybettiklerinin farkinda
bile olamiyerlardl. Cumhuriyve-
tin baglarindan bahsediyorum,
Osmanh donemine girmiyo-
rum. Buraya tarih tartismaya
gelmedim. Ama Lozan tutanak-
lanna bakarsamz gorlrstiniiz
300 bin Ermeni vardi. O zaman
butiin Turkive'nin nitfusu 13
milyondu, Biitiin Tarkive'nin
nitfusu bugiin 70 milyona ulas-
11; Ermenilerin sayis) 50 bine
dusti, Neydi sorun, cinsel bo-
zukluk mu vardi? Bu halk ¢o-
galmiyordu. Hawyir, onlar da
bugin 1,5 milyon olmahyda
Ama deviletin o aymilagtirma
politikasina toplum kendini ¢
kadar ¢ok adapte edip kaptirdi
ki, farkhhklanm o kadar ¢ok
gormezden geldi ki... Buna
Tiarkive'deki simf miicadeles|
vapanlarn da biyik katkisi ok
mustur. Ben bugin bunu sby-
lemek Icin buraya gelmedim.
Zannediyorum vaktimi burada
tamamlamg vaziyetteyim.

‘Vicdam Olmayan
Aydin Olamaz’

Bir ka¢ dakika ile bitireyim.
Tarih dnemli arkadaslar. Resml
tarih ligkisl ve aydin lligkisine
baktifimiz zaman, ashinda ben
tarihgilik denilen bir meslegin
entelektiiel ve ¢ok 6nemh bir
bilim dal oldugunu da dusin-
miyorum. Nedir ki tarih¢inin
yapaca@i sey? O zaman su
onemlidir: Resmi devlet icin
resmli tarihci onemiidir. Clink{
yeni bir tarih insa edecektir; o
inga ettigi tarihi getirip kendi

yurttaginin Kimligine oturta-
caktir ve onu (niforma olarak
glydirecektir, O zaman resmi
tarih¢i devlet icin Gnemlidir.
Ama onun disinda tarihcilik ta-
rih vazmak gibi bir kavram za-
ten vok. Tarihi, toplum ve olay-
lar kendileri yazar. Tarih¢inin
yapabileced bir sey vok Tarih-
¢l okur, anlamaya ve anlatma-
ya ¢alisir. Bu acadan baktigimiz
zaman ¢ok gikir Torkiye'de
son zamanlarda —elbette son
15 yrh soylayorum- sol igerisin-
de de Misliman kesimler igeri-
sinde de bakin size sdyleyeyim
onlar sol falan degil dindar ke-
sim icerisinde hatta liberal ke-
simler igerisinde de hakikaten
de artk tarihe dofiru durist
bakmaya ve anlamayva calsan
insanlar var. Bir aydinin mu-
hakkak sahip olmas: gereken
olmazsa olmaz bir tek silal
vardir. Bu, sadece akil degildir.
Bazen ¢ok akil da gerckmez.
Clnkil aydin, bazen mantik
karmasasi yapip diz mantkla
¢ok rahat anlayacagimiz seyle
ri karmasik mantik igerisinde
anlagilmaz kilan adamdir. Aym
zamanda Turkive'de bunun or-
negdi cok. Bazen siradan halkin
diiz ve basit manti@n olaylan
¢ok daha iyi kavrayabilir ve ba-
zen halk, kendi aydinindan cok
daha aydindir. O agdan bakn-
gimz zaman ¢ok basit bir bakig
gibi gorebilir; ama ister karma-
gtk mantikla ister diiz mantikia
yorumlayan insanlar olsun is-
ter siradan halk olsun aydinm
olmazsa olmaz bir tek sllal
vardir: Vicdandir. Vicdan: ol-
mayan aydin olamaz. Vicdani-
m ortaya koyarak meselelere
ve olaylara bakmayan, sadece
aklina givenen ve akhyvla
problematikler ¢ozmeye cali-
san aydin olamaz. Benim nez-
rimde olamaz O ¢ok iyi bir




. T e 0}

r Diigiin Ocak-Subat 2007

computer olabilir bir bilgisa-
var olabilir; ama aydin ola-
maz. Aydimun olmanin vazge-
¢cllmez olmazsa olmaz kosulu
vicdandir. Tarihine ve bugine
bakarken 1915te olanlara ka-
vitsiz kaliyorsa eger; bugiin
Behi¢ Asciya da kayitsiz kalr.
Tesekktr ediyorum!

Hrant Dink'in Dinleyicilerden
Gelen Sorulara Yanitlan:

Soru 1) Kisisel dzglrlik-
ler vs. standartiara geime-
miz gercekten gidip gelip
kimlik tzerine mi kilitieni-
yor?

Soru 2) Bir milyon Erme—
ni Tarkler tarafindan soyki- «
nma ugramig mdir, ugra-
maris mudir? Litfen bu so- ¢
ruyu cevap verin,

hukuk¢u arkadaglanm Ercan
burada; saninm onun gozin-
den kacmamustir. Dikkat eder
301. maddeye bakarsamz 301.
maddede ortada Iste: Devietin
kurumlarnim asag@lamakla yo-
kumli bir maddedir. Agirhikh
olarak somut kurumlar vardir,
Bagbakanlik, guvenlik giicler,
cumhurbaskam, ordu- deviet-
meclis o somut kurumlarin va-
mnda bir de Torklik. Cinki
devletin goziinde o kimlik, so-

Birinci soruyu soran arka- _ ' ‘

dasimun yani her gey kimlik
iizerinde mi gidip geliyor ve
miicadele o acidan my ele
alinmal sorusunu degerien-
dirmek Istivorum. Ben sizin

o kavgimiza katihyorum as- 5 ¥ — — _W - -ﬁ

hnda. Bu, Tiirkiye'de bir yan-
dan devletin en biiyuk kaygis:,
bir yandan devieti olugturan
kurumiarin ve hatta toplumun
da en biiyviik kavgisidir. Ctinki)
toplum da parcalanmaktan
korkuyor. $oyle bir korku var:
Deviet kendi yaratmig oldugu
tek kimlig o kadar ukvi, o kadar
kutsal, o kadar da kurumsal bir
noktaya tagidi ki, o kimlix yiki-
hirsa deviet wikilacak zannedi-
yor. Bu kaygi cok acik bir kayg.
Size sunu soyliyorum: Belki
dikkatinizden kagmistir; ama

mut bir kurum, Devletin direk-
lerinden birisidir, Meclis nasi
direkse, nasil sttunsa basgba-
kanlik, ordu ve kimlik de bir s{i-
tundur. Onlar wikilirsa devlet
wikiir(D. Bu kaygivi anlamak
mimkiin. Onun igin ben sunu
iddia edenlerden hirisiyim ve
bunu genellikle disan gittigim-
de Ermenilere soyliyorum:
Turkiye'de devletin yikilmasin,
devietin kimliginin yikilmasini
o kadar ¢ok arzu etmeyin, Dev-
let yikilirsa kendi temeline yr-
kilmaz;, sagina soluna yikilir.

Ben bu kimlik konusundaki
hassasiyete katilanlardan biri-
yvim. Ama yikilmasim degil; bu
kimligin degismesini talep edi-
yorum ben. Benim yapmaya ¢a-
histigim budur. Bu kimlik tek bir
uniform ve fukaraligin alt taba-
kasicir, Fukarah@n gelip kosko-
ca zengin bir farkiibklar manzu-
mesine dayatilmasidir, Bu kim-
ligl bizim zenginlestirmemiz la-
zim. Tekligi, “bir"leri dontistir-
memiz lazim. Toplumsal tzlep-
lerden hareketle nasil bu l-
kede yenl| bir anayasa ve is-
tedigimiz bu anayasamn na-
sil i¢ dinamiklerin taleplerin-
den fiskiran bir anayasa ol-
masint istiyorsak; disardain
=~ dayatilan ya da Ormek alinan
bir anayasa Istemivorsak bu
<| Istedigimiz anayasanin bu-

tin kimliklerimizin farkhili-
gindaki zenginligi gormesi
lazzm. Cunka her sey buna
bagh. Farklihif: zenginlik ola-
rak alglivorsaniz, ona gore
artik wyurttaslarinizi yaratir-
simz. Eger tehlike olarak al-
yvorsamz; ona gore hareket
edersiniz. Simdi sorun bura-

- da: Hrant DINK'in Ermeni

farkhhigiu zenginlik olarak
alacak! Yok camm ne geregi
var, buradan maraza ¢ikar!
Su Kortler simdi aradan ay-
rilir, biraz versen blraz daha
fazlasim alir diye digunurler, O
kaygillan mu gadecegiz? Sorun
burada artik. Alevi sorunu da
Misliman kesimin tiirban so-
runu da bir kimlik sorunudur,
Ve iddia edivorum; Turki-
yve'nin yasadigy biitiin sorun-
lar kimllk sorunun etrafinda
donen ve hatta i¢ine bigak gi-
bi saplanan sorunlardir. Bu ,
agidan bakt@miz zaman sev-
gili arkadagim sizin Ik sorunu-
za cevap verlyorum: Bireysel
haklar acisindan baktbifumiz za-
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man standartlann yikseltilme-
st dedigimiz jey, yine orada
farkhh@in mevcudivetini gerek-
tirir. Her farkh kesim I¢ln stan-
dartlar farkh bir sey onerir ve
her farkhhkta bir kimlik vardir,
bir doku vardir, Eger standart-
lardan kastimiz Insan hakian
gercevesinde aymlagmaksa; in-
san haklanmn séyledigi bu de-
gildir. Bize dayattiia bu degil!
Ben burada bunu soylerken si-
mifsal mucadeleyl hi¢c yabana
atmiyorum, Sizin bahsettiginiz
aibl sumf ve Kimlix savasin as-
linda beraber yiiriimesi gerek-
tigini dustniyorum. Bir kimlik
mucadelesi simf mucadelesin-
den bafimsiz yuriyemez. Ama
bir sinif miicadeles: asla ve as-
la kimlik mucadelesinden kor-
kamaz; onu golgeleyemez, yok
sayamaz, bir kenara atamaz.
Tirkiye'de de dinyada da ar-
tik bu boyle; bunu artik sol i¢-
sellestirmeli. Kendi meveudi-
yetinin temel bir parcast say-
mali. Aidiyvetten ve EKimlikten
kastim da sadece etnik kimlik
degil. Kadin kimligl, homosek-
stiel kim§i@i. cinsel kimlik hatta
ve hatta cevreci kimlifiniz...
Ama sunu yapamayiz yani ¢ev-
reci olmak ¢ok onemli bir sey.
Evet, cevreci olup bugiin doga-
v1 koruvacaksamz; fakat soyk-
nm denilen, insan: ve dogaw
birlikte yok eden, birakin insa-
m ve dogay o topraklarda va-
samig bir uygarhi yok eden ta-
rihsel bir yaganmighga ve ya-
sanacak olanlara da sirf cevre-
ci oldufunuz icin kayitsiz kala-
mazsiniz. Boyle bir sey olmaz,
Bakin soykinm nedir? Zooloji
felsefesi sovkinmin ne demek
oldugunu c¢ok Iyvi tamimlar.
Eger bir canh varh@ kendi can-
I varkik alamindan alr; onun
varhik alamiyla iligkisini keser-
seniz -isterseniz onu altin

ucaklarla ahp bagka topraklara
goturun, gilizel saksilar Icerk
sinde alin evinizin en guzel ye-
rine gitiiréin ya da o canl hay-
vancafiz ahn bilmem kendi or-
maninda ditnvanin en biyvik
Amazon ormanianna gothriine
o hep olecektir ve hep kendi
vasadigh alana bakacaktur Tip-
ki bir ay cekirdegi cicegi gibi
vuziinit hep oraya donecektir.
Clinkd onun varhk alam, sades
ce o topragin varlfh degildir.
Bir gecmistir! Yerin dibine inen
ve aynm zamanda daha vukart-
va, goklere uzanan bir kadim-
fiktir. Uygarhk denilen sey bu-
dur zaten. O uygarhfn ve stan-
dartlann Igerisinde aldivetsiz-
dir, farkinda olmazsanez. Kiirt-
ler vumurtayi baska bicimde
ver, Ermeniler baska bi¢cimde
yer, ikisi de yumurta yer. Ama
o, derinlikten gelen ¢ok farkh
bir zenginliktir. Buna bakmak
lazim.

‘Agn Dag Bir Yukseklik Degil;
Derinliktir’

Simd! béyle baktigimiz za-
man Ermenl halk: icin de sizin
sorunuza gelivorum arkada-
sim; “Soykirim m dedil mi"ye?
Ben Tirk kardeslerimie konu-
surken onlan Ozmemek igin
dikkat ediyorum, hatta ania-
maya ¢aligiyorum. Cankt bili-
yorum, siz vl bir insansinz,
slz soykimmlara kargs bir In-
sansiniz, olmamasi gerektigini
dugiiniyorsunuz. Sizin atalar-
mzin da yapmanus olmasmi
arzu ediyorsunuz. Ben buna
empatl yapabilivorum ve aca-
ba soykirim kelimesine girme-
den nasil anlatinm olan biteni,
buna bakiyorum. Ama hana bu
soykinm mydi, degil miydi di-
ye admi sorarsaniz ben kendi-
mi Inkar etmem! Tarthimi in-
kar etmem. Tabl SOYKIRIM-

DIR. Bakin ‘neden'lerine, 'n
¢in'lerine girmivorum. Nede
lerinde sizin hakh olacagin
noktalar olabilir, Sizin anlama
istediginiz, alglamak istedig
niz benim hakl olabilecegis
nedenler olabilir. Sonucu ac
sindan baktigim zaman sun
gorityorum: Bir halk 4000 yald:
bu topraklarda yasiyor. Jevri
cilik agisindan size soylinyc
rum. inanilmaz bir uygarhk v
ratmis. Anadolu'da kendi y:
rattigs uygarhikta, yenin dibir
deki suyu daglara tirmandi
mis. Bilen arkadaslar bilir .
bélgeyi 100 sene 6ncesinin i
tograflarindan. Yedi dilde k¢
lejler varatoms. Caliskan, irel
ken, topragivia verlesik bi
halk, Anadolunun motor gii
lerinden biri. Siz bu halk su ve
ya bu nedenle aliyorsunuz d:
gitsyorsunuz ve artik yok. Yar
canh bir toplumu kendi can
varlik alanmmndan ahyorsunus:
ne yapiyorsunuz; baska bir ye
re gbtiirdyorsunuz. Dz manty
ve karmagstk mantuk Kavramin
anlattim size. Bir ayvdin olaral
baktig@imiz zaman birakin ka
magik mantigi diz mantikl
baktiginiz zaman nedir bu? B:
sonug nedir? Uzginim; am:
bir sovkinmdir. Onun icin Ex
meniler Agn Da@'na bakarlar
Yiizleri doner Amerika'dan
Avustralya'dan, bilmem nere
den Agn Da@’'na bakariar, Evle
rinde Agn Da@'mn resml var
dir. Niye? Adam gitmis Avus
tralya'da, Amerika'da, Losan
geles’da standartlar i¢erisind:
yvagiyor. Rahat, zengin ve guze
standartiar icinde yasiyor
Ama gdzii hala Agn'da. Niye
Cinki Agn onun icin bir yiik
seklik degil: bir derinliktir
Kdk. ..

Tegekkir edivorum. O




EZBERCILIK

)

zber. bir sdzii, bir yaziy1 vb. higbir ek-
E sigi bulunmaksizin ammsamak ve

akilda tutmak isidir. Ezber bilgide
“hen”, dolayisiyla bireysellik yoktur. Zihin,
bilglyl bir sabit disk gibi yalmzca kopyalar.
Sabit diskin kopyaladigimin ne oldugunu bil-
memesi gibi zihin de ezber bilgisinl kavra-
maksizin saklar. Giindelik dilde buldugu-
muz iginde “ezber” gecen deyimlerin ¢ogu
olumsuz anlam tagir. SOzgelimi ezbere is
gdrmek, gerekll Incelemeyl vapmadan i§
yapmaktir. Ezbere konusmak, gercegi bil-
meden, dogru mu yanhg m diye aragtirma-

(
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dan bir sey Qzerinde s0z soylemektir. Dola-
visiyla, dilsel bakimdan, halkin yillann de-
neyimiyle edindigi ortak kavrayista ezber
hos karsilanmaz,

Ezbercilifin toplumsal olarak yaygin ol-
masin one ¢ikan nedenlerden birisi egitim
sistemidir. lk&gretim ¢aglarindan ylksek
ogretime kadar, Ogretim anlayi§i Kavramaya
dedll; akilda tutmaya neden olur. Okul once-
sl cocugun dogal egilimlerl olan soru sorma
ve merak etme, okul 6gretimi boyunca kiri-
hr, Okul efitimi soru soruldugunda gerekll
cevabi veren, bunun disina ¢ikmayan oto-
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mat ogrenciler yetigtirmeye
yoneliktir. Ezbere dgrenilen
bilgl, yaraticihg kisitlayan,
kisiyi bir ornekte bhigimle-
yen, bireysel yetilerin gelig-
mesini korelten, yaraticihf
engelleyen bilgidir. Tarihte
dnemll isler yapmis bircok
kimsenin erken yasta okul-
dan aynlarak kendi kendile-
rini yetirmis olmalan, okul
dgretiminden uzak kaldikla-
n siirece yaraticihiklarinin
oniiniin agldigimn kamitidar,

Ezber bilgisi sOreklillgl
clan bir bilgi turii degildir.
Cindemde oldugu sirece
akilda durur, amlmaz olma-
ya basladig1 anda siliklesir,
bir zaman sonra vok olur.
Ezber bilgide anlama vok-
tur; valmzca bigimsel bir
tekrar vardir. Ezberciligin
toplumsal kdkenlerinden bir
baskas: geleneklerdir. Gele-
nekler, ¢ogu kez zamamn
gereksinimlerine goére yo-
rumlanmak yerine sorgusuz
tekrarlanir. Onlann Icerikle-
ri degil; bicimsel olarak ya-
sanmalari énemsenir. Bun-
larin yani stra din egitimi de
ezberciligi kérikler. Dinsel
ifadelerde anlama olmayin-
ca, okunulanin kiglyl etkile-
me gucu artar. Hahzlar, bir-
ka¢ yillik bir caligmayla bir
kelimesini bhile anlamadan
bir eseri basindan sonuna
kadar ezberleyebilir. Ne ol-
dugunu bilmedikleri metin-
ferli okuduklarinda, hafizla-
rin hiisu i¢cinde kendilerin-
den gectikler! cok stk gori-
lur,

Ezber bilgisinin zarari,
onun kigide igreti durmasiy-
la ilgilidir. Ezber bilgl yasa-
ma yedirtilemeyen bilgidir.
Bllgl, kigisel yagama islemi-
yvor ve toplumsal vasamdak!
uzantisindan yoksun ele al-
myorsa, kigi uzerinde vapic
etkide bulunmaz. i¢sellesti-
g odlgude yarar saglar. Dil-
stinme ve sorgulama olmak-
s1zin ezbere 6grenilmis biigi
yol gostermez.

Devrimci de toplumun bir

@@C@Q”@@@(ﬁ@iﬁ

- Devrimct,

- kimsedir. Dogmalan,
yvanhs fikirleri, gerici
iktidarlan strekli de-
virmeye cahgir. Dii-
slinceleri cogkun bir
irmak gibi sdrekli

- akar. Ezberci Ise du-
ragandir. Ezber bilgi-
de, bilgisi ele alinan

| Gizerine derinlikli ¢&-

! ziimleme yoktur.

parc¢as: olduguna gore: top-
lumda ezbercilige neden
olan etmenler onu da etki-
ler. Ancak kendi belirleye-
medigl kogullar Icinde olma-
st onun ezberci olmasini
hakh ¢ikarir mi? Bir devrim-
¢i ezbercl olamaz, ezber bo-
zucu olmalidir. Mantigin en
temel ilkesi cekismezlik ilke-
sidir. Buna gore blr sey hem
kendisi hem degili olamaz.

Devrimcilik ve ezbercilik bu
baglamda kapsamlar1 geregi
yvan yana gelmeyecek iki

kavramdir. Devrimel, devi-
ren kimsedir. Dogmalari,
vanhs fikirleri, gerici ikti-
darlan surekli devirmeye
calisir. Diigiinceleri coskun
bir irmak gibi siirekll akar.
Ezberci Ise duragandir. Ez-
ber bilgide, bilgisl ele alinan
nzerine derinlikli ¢oziimle-
me yoktur. Ezberlenen bilgi
mekaniktir. Geligtiritebilir
bir biit{in olmaktan ote, tek-
rara davanir. Her durumu
belirli bir kabulden hareket-
le aciklamaya kalkistig Igin
venl olanaklart  gbzards
eder. Ezberde bir anlam var-
sa bile bu anlam: ortaya ¢i-
karan kosullarin degisip de-
gismedigine bakilmaz. Dev-
rimci olagan diiginiigin di-
sma ¢ikar, Bitmek tiikenmek
bilmeven bilme istegivle ya-
mip tutusur. Geleneksel ka-
hiplan, kuramlan sentezie-
yvip bir Ust evreye tasimasini
bilir, Ezbercl kendlsini ve ne
oldugunu bilmedigl bir te-
mele yerlegtirir; devrimci
ise temellerini sorgulayarak
kend! kurar.

Devrimcinin ezberci ola-
rak nitelenmesinin bir nede-
ni, onun komiinist ustalarin
agzindan, hesabini vermek-
sizin konugmasidir, Ustalar
kendi kuramlarini gercekles-
tirirken, taklit etmek ya da.
kopyalamak yerlné her za-
man Ozglin kosullan evren-
sel ilkeler dogrultusunda
yorumlamislardir, Kendile-
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rinden Onceki teorilere Oz-
sel olarak bagh kalip olayla-
r1 teorlye uydurmak yerine,
olayvlardan yenl teoriler or-
taya koymuglardir. Bunu ya-
parken tekll olaylar Igindeki
genelligl, bu olaylar iginde
neyin gecicl neyin kalic1 ol-
dugunu saptamislardir. Boy-
le oldugu slrece teoriyle
gerceklik arasmmda strekll
bir karsilikhlik kurulur.
Devrimcl, olaylara déngi-
sel bir tavir yerine evrimsel
bir tavirla yaklasmalidir.
Déngiisel tavir bllinenler-
den yola c¢ikarak olaylar
cevresinde gezinir, hicbir
zaman olaylarin icine gire-
mez. Dongiisel tavirda teori-
leri gelistirmek yerine varo-
lan teori duruma yapigtir-
hir. Evrimsel tavir Ise olavia-
rin Icine girerek, onlan yeni
baglantifardan yeniden ku-
rar. Bir teoride yaratilmas:-
na, hazurlanmasina katkida
bulunulmayan bilgiler alin-
dig1 zaman, teori ile yvasam
arasinda karsibk gelme so-
runu ortaya ¢ikar. Ogreni-
len, yasamilan toplumun di-
linden anlatilamiyor ve yo-
rumlanamiyorsa etkin bir
fikre donusmez.
Devrimciligin ezbercilik
ile yan vana gelemez oldu-
gunu dile getirdik: ancak ote
vandan devrimci soylemler-
deki ezberciligi reddetmek
de olanaksiz. Oyleyse bir
arada olmamas: gereken bu
iki olgu nasil bir arada olabl-
livor? Hemen belirtilmeli ki
“devrimcl ezberci™ Kkiginin

ivi niyetinden kuskumuz
yok. O, gercekten devrim
davasina gonulden bagh ola-
bilir, bunun i¢in bedeller
Sdemeye hazirdir, Gdemigtir
de, Ancak buradaki sorun,
kokenlerine inmek yerine,
akis halinde olan devrimcl
dgretinin belirli bir dénem
belirli bir verde ortaya ¢i-
kan Ogretisinl mutlaklastir-
maktir. Boylelikie, farkinda
olunmadan devrimci Ggreti-
lere zarar da verilir. Bu du-
rum en tipik bigimde bir us-
tadan yapilan ahntimin bil-
tundeki anlami gdzden kagi-
nildiginda olur, Ustamin ge-
nel dgretisine gore alinti ya-
pilan bolimin anlamimin
degerlendiriimemesinin ya-
m sira ilgili kisoin kendi
iginde blle baglantis: kaginl-
diginda ortaya bambaska
anlamlar ¢ikar. Asil sorun
bu sanal anlam benimsendi-
ginde, diinyayi buraya sig-
dirmaya c¢ahgirken yagamr,
Teori diinyayt kargilamadi-
findan, yva diinyamin bir bo-
laméi gormezlikten gelinir
ya da olup biten kavranila-
maz,

Ezbere konusmak, yasam-
dan kagmak anlamina gelir.
Bu farkinda olunmayan bir
kacistir. Ezber konusan birl-
ne sorsaniz, o valmzca diin-
yvayl aciklamaya galigmakta-
dir. Oysa dinyayla yOzleg-
me cesaretini gosteremedi-
ginin bilinmesi gerekir. Ger-
cekligin goz ard: edilmesi
gelisimi engeller. Cok yogun
entelektiiel etkinligin oldu-

gu fakat disinsel gelisim
anlaminda bir arpa boyu yol
alinmayan skolastik dinem-
de, hemen her tartigma ger-
ceklife yiz gevrilerek kutsal
metinler Gzerinden yapildi
Kutsal meatinlerde her seyi
aciklayan hakikatlerin oldu-
gu ileri surillerek, ele alinan
bir konu gergeklige gidil-
meksizin havada ugusan du-
suncelerle yorumlandi, Bu
skolastik tavrin, devrimci
de olmast hakh gorilemez.
Devrimci yuziinil gerceklige
dénmeden, varolan teorlyi
gelistirmeden, tartigmalan
yalmzea baglam ¢ogu za-
man kagirilmig ahintilar tze-
rinden vaptiginda dogmatiz-
me ditsmesi ka¢cimnilmaz olur.
Dergilerde sayfalar dolusu
yapilan teorik tartigmalarin
zemini, hayatin deneyleriyle
ve sorunianyla biitinlegme-
den, ustalardan yapilan alin-
tilar olsa neye yarar?

Yasadigimiz cogralya ve
tim dinya hizla degismek-
te, yillarin birlktirdigi so-
runlarin yammna her geg¢en
guni yenller! ekienmekte.
Hemen her seyin amansiz
bir devinim icinde oldugu
bir ¢cagda kestirme konuga-
rak, beylik soylemlerin, slo-
ganlarin arkasina siinarak
cagi vorumiamak, cagin di-
sinda kalma sonucunu dogu-
rur. Biitiin ortaya konulma-
va ¢ahisilanlann sonucu ye-
ni diinyvaya veni teori gerek-
tigi dedil; var olan teorinin
beslenerek dogru kullanil-
masidir. O




RESMI IDEOLOJININ
EGITIM ANLAYISI VE

Genel Olarak Egitim Anlayig

‘nin  kurulusundan
I ‘ giinimilze kadar
izledigi politikala-

rin tamarmna hakim olan ania-
nig egitim sisteminin her kade-
mesinde de hakim olmug, egl-
tim politikas: bu anlays dogrul-
tusunda gekillendirilmistir, -
kGgretimin birinci sinifindan
baslayarak, yiksek ofrenime
kadar egitimin icerigi bu temel
anlayis cercevesinde dolduruk
mustur. Burjuva feodal sistem-
de komprador burjuvazi ile
toprak agalan simfi sosyal da-
vanakhifinda yukaridan asagiya
sekillenen Kemalizm, tek dif,
tek din, tek millet bakis a¢1s1m

.. LLAR

egitim sisteminin temel sag
ayaklan kabul ederek, kiglyl va-
tamn milletinl sever hale getir-
me fasist milliyet¢i bir egitim
sisteminl havata gecClrmigtir.
Hayata gegirilen bu efitim sis-
temini genel olarak yapilan egi-
tim tanmmiyla acmaya ¢cahigahim.
Genel olarak egitim “koklerin-
den koparlmadan, dallarm Jar-
madan ¢ocuklan genglerl yetig-
tirme sQrecidir.”(1) Oysa resmi
ideolojide egitim: Turklestir-
mek, Sinnilestirmek, érgitsilz-
lestirmek amaci doZrultusunda
planlannustir. Tek millet vards;
dyleyse Kiirtleri, Ermenileri,
Cerkezleri etnik kokenlerinden
koparmak gerekir. Tek din var-
dy; Siinnilik enun diginda diger

inamslara ver yoktu, bu iilkenin
%99'u  Misliman'dr  (Siin-
ni'ydi).Orgiitlenmek  yasakty;
verill olam sorgulamak havat
yorumlayip anlamak ve onu de-
gistirmek Icin yapilacaklar da-
ha bagindan engellenmeliydi.
Bunlan havata gecirmenin ek
bette ki en ideal volu egitimdl,
TC'nin kuruluguna rengini ve-
ren anlayisin ¢gitim alamndaki
bu yansumastyla olusan egitim
sisteml “evrensel pedagojik i
keler butunligine bugtne ka
dar hicbir sekilde uyum goster-
memigtir. Editim stirecleri res-
mi ideolojinin halklara empo-
ze ediimesinin en belirgin ara-
c1 olmasimin Otesinde bir var-

hk gostermemigtir"(1).




Yarn somiirge olma gergekli-
finin bir sonucu olarak da Tark
egitim sistemi bagindan itiba-
ren emperyvalizmin etkisinde-
dir. "Geng Cumhuriyet” egitim
alanumi dizenlerken kendisine
yvardimer olmas: l¢in 1924 yilin-
da Columbia Universitesi’nden
John DEWEY'| Turkiye've geti-
riyor. Amerikalilanin, Kiz:lderi-
liler ve kole clarak ¢ahstinlan
slyahiler Gzerinde uyguladig:
“islahlagtirma” editim progra-
minin aynisi, bizzat M. Kemal
tarafindan ¢agrilan bu kisi ara-
cigivla Turkive-Kuzey Kiirdis-
tan cografyasinda vasavan
halklann “egitimi” igin alinvor.
Bu noktada J. DEWEY'IN egitim
alamindaki belli bagh goriigleri-
ne bakip bunu egitim sistemin-
dekl somutlagmasim Inceledi-
gimizde Tiirk egitim sistemini
daha iyi anlayacagmmuiz kamsin-
dayz.

J. DEWEY: “ls¢i kendisine
doga tarahindan verllen vete-
neklere uygun bicimde cahs-
masini ddrenmelidir® ve “In-
sanlarm bazilan ast bazilan ise
{isttir. Herkes kendi etkinligiy-
le yetecek sekilde egitiimelldir™
diyor, Yanl DEWEY gercek ve
hakikat, is¢f siufnm, halkiarn
elinde olmamahdir' diyor. Ege-
menler sonsuza kadar egemen-
itklerinl stirdiirecek. Isgl tsclli-
gini bilmell, somiirtye boyun
egmeli ve egemenlerce bu dog-
rultuda egitilmelidir. Insanlar
yaratihsglar: geregi belll konum-
larda bulunurlar. Bu konumla-
rin digina ¢ikalamaz Bu neden-
le konumlan geregince egitil-
melidirler. Yani patrona daha
fazla kar etmenin yontemi 8-
retilirken; halka, patronu nasil
zengin edeblleceg] Ogretilmell-
dir. Dewey bu egitim sistemine
“cennet” demektedir. Yani ona
gore somirit yok, sif yok,

devrim yok... Bu anlavisi, M.
Kemal'in *TC'de smiflar yok-
tr” tespitine ne denll uyumlu
degil mi? Swuf yoksa egitim bu
“yokluk”" olusumuna uygun ta-
sarlanmali, igerigi bayle doldu-
rulmaliydi, Ancak simf vok der-
ken bunun gergeklikle uzaktan
vakindan alakasi olmadigimn
farkindahifiyla gercegin ve ha-
kikatin halklarin eline gegme-
mest Icin tim Snlemler de alims-
vor. Zira gercek ve hakikat
halklarin éine gectiginde “simif
yok" safsatasi yerie bir olacak,
bilin¢lenen halk egemenlikleri-
ni sarsacakti. Dogruyu tekelle-
rine alanlar, e3itim sistemini
resml dogrulanyla sekillendiri-
yor, bbylece beyinler iggal edi-
livordu.

Yine J. Dewey'e gdre okul
“sekillenmis havatn taklit edil-
digit yerdir®, Peki, neye gire se-
kllenmis va da kimin sekillen-
dirdigi hayat? Sorgulanmadan
ezberletilen bu sgekillenis, ki-
min hizmetindeydi?

Bu dlkede havat, buriuva-
feodal sistemn tarafindan sekil-
lendirilmektedir. Yar somiir-
ge-van feodal gercekliginden
hareketle yukandaki sorulann,
sckillenmis bu hayatin resmi
ideolojisi olan Kemalizm'in di-
zayn ettifi editim sistemindekl
cevaplanna bakalim. Sekillen-
mis hayat ortada, dyleyse okul,
burjuva-feodal egemenligin
strdiriimesini dgretmellydl.
Yine tek dil, tek din, tek millet
fasist anlayisivla Kirtler, Erme-
niler, Cerkezler Turklestirilme-
li. Stinnilik diginda kalan inams
bigimleri yok edilmeliydi ve bu
dogrultuda egitim verilmeliydi.
Tom bunlar Tirk egitim siste-
minin her hticresine yerlestiril-
mistir. "Ne mutlu Tirkum diye-
ne, Tlrkin Tark'ten baska dos-
tu yoktur, muhta¢ oldugun

kudret damarlanndaki asil kan-
da mevcuttur, kahraman irki-
ma..." Bu egitim anlayistvla ha-
yat taklit ettirilir. Her gun yapi-
lan térenlerle gocuklara resmi
ideolo)l empoze edilir (1). Zira
verili olan odur. Yazinin basin-
da da belirttidimiz gibl editim
sisteml tepeden urnaga bu
dogrultuda gekillendiriimistir,
Insamn en teme insanilesme
kriterlerinden biri olan disin-
me-sorgulama sureglerini hige
sayan bu sistemle yetigtirilen
¢cocuklann ve genclerin beyin-
leri baskasimin hizmetindeki
metalasmus bilgiyle isgal edilip
somirgelegtirilmektedir. Bur-
juvafeodal sistem resmi ide-
olojivle beyinleri iggal ederek
gelecegini, halklann gelecedin-
den calp garantive alma pesin-
dedir.

Tark e@itim sisteminin bu
genel panoramasi i¢inde hakim
anlavisin en azginca uyvgulama
laboratuariarindan biri ise Ya-
tl fikégretim Balge Okullan
(YIBOYydir. Son siiregte vasa-
nan birtakim olaylaria ginde-
me gelen YIBO'lar Hzel olarak
izerinde duracagimz okullar
olacak.

YIBO'LAR
Ve Egitim Sistemindeki Yeri

YiBO'lar 1962 wilinda 222
sayil [ikégretim ve Temel Egi-
tim Kanunu'na gore hazirla-
nan Balge Okullan Yénetmeli-
gi'min birinci maddesindeki
“gesitli sebeplerle hentiz bir {l-
kokul agiimarms olup birbiri-
ne yakin birka¢ kdyiin bulun.
dugu yerlerde veya evierl ve
ev gruplan dagimk olan koy- -
lerde, yatuh [Ikdgretim okullan
agilir" hokm@ geregince aqil-
maya baslanmugtir (2). Fakat
yatil devlet okullarimin temeli
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eskilere dayamr, Yatih itkokul-
dan 1926'da ¢:kanlan 789 sayi-
i Maarif Teskilatina dair ka-
nunda soz ediimektedir. Bu
nedenle 1962 yilinda aciimala-
rina karsin TC'nin editim anla-
visinin  bir aya@ olarak
1926'dan beri pratiklesmeyi
beklediklerini sdyleyebiliriz.
Ky enstitilerinin ismet Ind-
nii'niin iznlyle artk Islevini ta-
mamladifl gerekcesiyle kapa-
tilmas: sonrasinda olusan
bosluk, YIBO'LAR aracihfiyla
kapatiimaya ¢absiimistir. Olu-
san boslugu kapatirken bu
okullann kuruluguna kaynak-
lik eden anlayis TC'nin kurulu-
suna hakim olan anlayisin ay-
rusidir, Buna deginmeden on-
ce resmi kurulus gerekgelerin-
den ikisinl aktarmakta fayda

var.
YIBO'LAR

“Nitfusu dagimk olan verleri
Olretmene ve okula kavusgtur-
mak. Belli kovlerde Tirk dilini
ve killtiiriinii yayma faallyetine
vardimer olmak”. Bunlara ben-
zer bir dizi amag gadillerek ku-
rulan YIBO'larnin bu gbriindr
amaclarmdan bagka elbette
bagka amaclan da vard.. Resmi
ideoloji ¢ercevesinde sekille-
nen editim sisteminde YiBO'la-
rin Hzgln bir yeri varchr. Yatili
bitlge okullar:, kdy enstituleri-
nin- kapatilmasi sonrasinda
devietin lleri karakollar misyo-
nunu (dstlenmis okullardir. Bu
okullar aracih@iyla resmi ide-
oloji tabana vayimaya cahsil-
maktadir, Fikirsel kaynagina
geemeden dnce bu ckullar hak-
kinda kisa birkag bilgi vermek-
te fayda var. 2006-2007 egitim
ogretim yili bagindaki verilere
gbre 301 YIBO'da 4 bin 440
derslikte toplam 136 bin 6gren-
¢l egitim goriiyor ve bu 301
okulun 178 tanesi Dogu ve Gii-

neydofu'da bulunuyor. Nor-
mal sartlar altinda kurulug ge-
rekcelerindeki nifusun dagink
olma durumuyla uyum igerisin-
de gorunmekte. Ancak gercek-
te Kemalizm'in ta en basindan
ortaya koydugu anlayisin bu
daghm belirledigl isin arkasi-
na bakildi@inda hemen anlagil-
yor. Bu okullarin Dogu ve Git
neydogu'da  yogunlagmas,
Kiirt halks fizerindeki yok say-
ma ve Tarklestirme anlayigimn
bir yansimasichr, tesadQf dedil
dir. Oncesinde degindigimiz gi-
bl bu okullar her ne kadar 1962
vilinda kurulmus olsalar da te-
melleri TC'nin temellerindeki
sekillenistedir. YIBOlara kadar
bu misyonu baska araglar ve
okullar yerine getirirken, Yi-
B('laria bu misyon daha siste-
matik hale getirlimigtir. Esas
olarak Kurt g¢ocuklannm ve
yoksul alle gocuklanmn alma
rak editildikleri birer ehlilegtir-
me ve asimilasyon merkezlen
olan YIBO'lar, fagist-gerici egi
tim sisteminin en berrak go-
riintilsiini sergilemektedirler.
7 Arahk 1936 tarihinde [¢is-
leri Bakam Sukril Kaya bas
kanhginda toplanan Umumi
Miifettisler Konferansi'nda ko-
nusan Birinci Umumi Mufettis
Abidin Ozmen; “Kiirtler asimi-
le edilm:eli” divor ve sunu dne-
rivor: “Tirk toplumu i¢inde
kaynatmak istenilen Kurtlere
Tiirk¢e Ogretmek. Bunun igin
de kdy cocuklarnin okuyacak-
lart kdy okullart kurmak gere-
kir. Bunun I¢in yemesi koyiin-
de koylistiniin, anasimn, ba-
basimin yediginden aynimak,
yata@ini basit tahta kerevetini
kendllerine temin ettirmek su-
retiyle devsirme ile kdy ¢o-
cuklarim alip yatuli mektepler
kurmak icap eder”. Yine I¢isle-
rl bakani $iikra Kaya, Bagba-

kan Ismet Inéni'yve sundugu
raporda "Dersimde agilacak
okullarda Dersimiiler'e aslen
Tirk olduklanni ogretmek ge-
rekivor™ diyor. Ismet Inénii ise
M. Kemal'e sundugu bir rapor-
da, “Kurtlesmis ve kolayca
Tirklige donecek vyerleri
okutmak, hatta Kiirtiere Tiirk-
¢e ogreterek Turklige cekmek
i¢in ilkdgrenim ve onun Iyl ho-
calar ¢ok miesir vasitadu”
divor (3).

Iste 1962 yibindan bu yana
bahsedilen bu islevi, tizerine
digti@l kismu itibari ile Yl-
BO'lar yerine getirivor. Resmi
ideolojinin damarlarinda asil
kan tasimayvanlara asil kan
pompalama iglevinl yerine ge-
tiren YIBO'lar, burjuva-dfeodal
sistemin tim oOzelliklerini ve
Hzellikle de wrkgr- fagist yamin
tasimaktadirlar, Kendisinden
olmayani yok sayan bu anla-
y13, sadece Kiart ulusuna yo-
nellk degil; bu cogratyada va-
sayan diger azinhk milletlere
mensup olanlar {izerinde de
aym politikayl havata gegiri-
vor. lsmet BERKAN 21 Ocak’'ta
Radikal gazetesinde yavimla-
nan yazisinda sunlar aktan-
yor: “Ermeni ¢ocuklar beden
egitimi dersi igin kar altinda
bah¢edeler ve &3retmenleri
onlara bir mars sdyletiyor;
‘Hog gellsler ola Mustafa Ke-
mal Paga’. Karsgidaki binamn
camindan dehset i¢inde lzii-
yoruz. Toplama kampt mi okul
mu belll degil”. Evet, okullar
resml ideolojinin toplama
kamplaridir. YIBO'LAR da en
nitelikll olanlan belki de. Bu
okullarda Tiirkge'ye cok dHnem
verilir. Tek dil anlayigimn pra-
tiklesme merkezleridirler. Pe-
ki, neden dile bu denll dnem
verilir. Clinkil ana dilin yitiril-
mesi kigilerde erozyona yol
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acar ve boylece bir kimlik yok
edilir (1). Kimliksizlesen ¢o-
cuk gelecegine sahip ¢ikamaz;
gecmisl Iskdl edilmis, ¢alin-
mustir, Kisla mantiginda sekil-
lenmis okullar alan YIBOlar-
da okuyan dgrencilerin psiko-
lojileri bozulmakta ve sosyal
hayata dahil olmakta oldukga
zorluk cekmektiedirler. Son si-
recte gindeme gelen sorunlar
birer sonugtur ve ustelik bur-
juva medyann istahim Kabart-
tig1 I¢in haber degeri bulan ko-
nulardir. Kurulusundan giinii-
muze bu ve buna benzer olay-
lann sik¢a yagandif biliniyor.
Bilmeyen birilerl varsa o da
bu okuliann fikir babalaridir.

Egitim-Sen’in YIBO'larda
okuvan ogrenciler (zerinde
yaptigi aragtirmada ortaya ¢
kanlar, bu okullann ortaya ko-
nulus felsefesinin sonuclarim
gostermesi acisindan onemli.

Aragtirmaya gore; YIBO 6
rencilerinde fazlaca ezilmislik
psikalojisl wvar. Ogrenciler
kendllerinl degersiz hisset-
mekte ve ciddi sosyallesme
sorunlari  vagsamaktadiriar.
Ogrenciler 6gretmeni riitheli,
kendisini vasifsiz bir asker
olarak gormektedir. Yatakha-
neler kogus olarak adlandinl-
maktadir. Ozellikle direncile-
re Tirk -Islam sentezi empo-
ze edilmektedir.

Yine benzer sonuglar ve-
ren bir arastirmada MEE mi-
saviri Kellecioglu tarafindan
vapilmis, Sonuclan Ise soyle:
YIBO'da okuyan éfirencilerin,
yuz ifadelerinde sogukluk, ge-
lecek kaygis). Emre itaatin be-
lirgin olmas:, cdilgen davra-
miglar gibi 6zelllkler gbsterdigl
goralmektedir,

Bu sonuglar da gosteriyor ki
resmi ideolojinin burjuva-feo-

dal egitim sistemi, kimliksizle-
sen kendlsine ve topluma ya-
bancilagan bireyler yetistiri-
yor. YIBO'lar adeta bu tipoloji-
ye uygun bireyierin ¢ikti;y bi-
rer fabrika kenumundadir. Bu
okullarin TC e@itim sisteminde-
ki yerl, dzellikle Kirt ulusunun
yok sayma politikalarnnin egi-
timde asimilasyon olarak ik
cut buldugu okullar olmasi ag-
sindan dnemlidir, Daha Turkce
konugmayl tam olarak ogren-
meden Tirk olmanin ne denli
“gurur duyulacak bir meziyet"
oldugu bu okullarda kigla disip-
liniyle empoze ediliyor. Bu irk-
¢i-fasist anlavistan baska bir
sey degildir. Burada sunu vur-
gulamakta da yvarar var: Kiirt
ulusu {izerindeki asimilasyon
amach politikalarin hayata geg-
mesl, YIBO'lann bir dzellidi
iken; diger bir dzelligt de yok-
sul aile ¢ocuklarimn cekildigi
okullar olmasidir. Burjuvafeo-
dal sistemle en derin celigkiler
yasayan halk cocuklan, daha
basindan beyinleri somirge-
lestirilerek geleceksizlestirili-
vorlar. Kendisine, toplumuna
ve gegmigine yvabancilagan bi-
reylerin sorgulamayan, elegtir-
meyen, verili olanin digina gika-
mayan sekilleniste, sistemle
olan ¢eliskisini bilince gikarma-
s1 engelleniyor. Beyinler daha
¢ocuk yasta Kirletiliyor. Okul-
larda sistem kolluk giicleri ara-
cih@iyla dagitn@ bildirllerde
“terdristler beyninizl yikamava
gelecekler. Aman kanmayin!™
derken aslinda TC egitim siste-
minin beyinleri nasil kirlettigini
ve ancak “terdristlerin bu kir-
lenmisligi temizleyebileceginl
itiraf etrnektedir. Burjuva-feo-
dal sistem zehri lle lkokuldan
yiksek okula kadar kirlettigi
bevinlerl sdmurgelestirerek
egemenligini surdiirmek isti-

vor. Bu onlann Igl; halk ¢cocuk-
lanni alip beyinlerini kirletmek.
“Siniflar yok bu dilkede, esitsiz-
lik. somiri bunlanin hepsi uy-
durma biz tek milletiz. Kilrtleri,
Lazlan, Ermeniler! Artik ne
mutlu size ki Turksiiniz" de
mek onlann yuzyllardir siire-
gelen gelenegi. Biylece ege-
menliklerini sonsuz kilacaklar,
Ancak biz biliyoruz ki simfli
toplumlarda simiflar dstd hichir
sey yoktur. Egitim sistemi de
burjuvadfeodal sistemin hizme-
tindedir. Bu tlke halklarinin en
kiick hak alma miicadelesi
kargisina fagizmle cikan ege-
menler, efendileri karsisinda
ise sadik birer kdpek gibiler.
Tark halkina damarlarindaki
asil kanla mutlu olmay: bahse-
den lagizm, bununla en ¢ok
Tark halkmm kandirip somurt
aglarim yayginlastinyor. lste
tam da burada kendisi disinda-
ki herkese disman olan bu an-
layisla sonuna kadar miicadele
etmek gerekiyor. Esit, parasiz
bilimsel ana dilde, halk icin egi-
tim i¢in Yeni Demokrasi miica-
delesini yukseltmemiz gereki-
yor. 3

Yaralamlan Kaynaklar:
1- Ozgilirlesmeye Pedagojik Ba-
kig: A Dursun YILDIZ
2- AU Egitim Yonetimi ve Tefti-
5 Yiksek Lisans Programu, Y-
BO, Ali Tagtan, EZitimde kalite
yaklagimlarn ders! adevi-Dog.
Dr. H. Huseyin Aksoy
3 Ugur Mumcu-Kurt Dosyas)
4- Yalmzh@n okullar-AR. Gér.
Levent Eraslan
5- Koy enstitileri ve arka plam
— Omer Aybar Bilimin Oncali-
gande Egitim Dergisi, Nisan
2002
6- BIA haber merkezi —Kemal
Ozmen




ogumuzda ismi duyu-

lunca bile nedent belir-

slz karkulann belirdigi
ifadeler vardir va. igte, nedeni
belirsiz bir korkuyla yaklagtifi-
miz, Oteki yuziimizdur “¢inge-
neler”, Cogunlukla korku, kimi
zaman "tebessiim’... Yetmis iki
buguk milletin bugugunu olus-
turur onlar, Kimilerine goére
"[brahim pevgambere” kadar
uzamir tarihleri. Oysa “oteki-
nin" tarihidir onlarinki. Buguk-
lara hapsedilen bir halkin tari-
hi. Tamamlanmamg bir yvaz@-
mn., Gormezden gelinen, hor-
lanan, asagilanan... Hangi cog-
rafyada olursa olsun ortak bir
valmzlidin catistdir vatanlan.

Hep aym yalmzhk, aym yaban-
cilik calar kapilann. Kalabalik-
lar Igerisinde yalmizhifa itilen,
sistemlesmis bir on yargimn
kaderldir onlara sunulan. Ye-
mekierl venmez onlann, "kiz"
alinmaz, dostluk kurulmaz, is
verilmez... Dedik ya yetmiy iki-
nin bucugudur onlar. Hangi
yiizyldan kalma bir yangindir
bu? Hangl tamamlanmams ya-
ranin sancisi?

Rircok kaynaga gdre “cinge-
ne’lerin vatam Hindistan ola-
rak kabul edilir. Achk, kurakhk,
savas gibi nedenlerden dolay
yizyllar Snce Hindistan'dan
goc ettiklerine inambr. O gin
bu gindir dinyamn dort bir
yamnda varhklarim sturdorr-
ler. Hintdran dil gurubunun

YCZAMGZ: &

kollarmmdan biri olan Romanli
dilini konugurlar, Bu gin farkh
lehgeleri olmakla birlikte Ro-
mani elliden fazla Glkede konu-
sulmaktadir. Fakat ifade edi-
lenlerin hepsi "teorlk” dizlem-
dedir, kesinlesmis bir veri yok-
tur. Zira “gingene”lerin cogu
vasadikian {lkelerin dillerini
konugur. Kiiltarleri bulunduk-
lan: cografyamin kaltaruyle pa-
ralellik ghsterir. Saphesiz bun-
larin nedenlerini “gingeneler”
tzerinde yogunlasan baskilar-
la birlikte ele aldipymizda sag-
likh sonuglara varabiliriz.
Cingeneler ilk kez 1505'de fr-
landa'da ve 1514'te Ingiltere'de
nofus kayitianna gegirildiler,
Ayni tarihlerde Avrupa’nin bir-
cok ilkesinde gezgin, calgici




ve faicilardan olugan bazi go-
cebe topluluklarin kayitlanna
rastlanir. Fakat hangl cograf-
vada olursa olsun “gingene-
ler"in basindan bask ve zuliim
eksik olmamigtir. Gicebe ya-
sam tarziari yverlesik olan hal-
kin yasayisindan farkh oldugu
Igin ¢ogu zaman hirsizlik, co-
cuk kagirma gibi suclamalara
maruz kaldilar. Farkhliklar
zenginlegmenin ve geligmenin
degil; siddetin gerekgesi ola-
rak gecti tarih sayfalarina.
1554te, Ingiltere'de; Cingene
oldugu séylenen herhangi biri-
nin asiimasi isten bile degildi
Ortacag Romanya'sinda bir
“¢cingene” bir domuz fivatina
alimip satibrdi. 18, yuzyihn egi-
gindeyken Romanya'da hala
600 bin kolelestirilmis “¢inge-
ne” bulunuyordu. Bu uygula-
manmn Romanyva'da "son” bul-
mas1 18687 bulur. 18, yuzyilda
Prusya'da, on sekiz vagim gec-
mis “cingeneler” sadece siir-
dirdiikleri gezginci vasam tar-
21 nedeniyle “vargilanmadan”
asihyordu. Fransa'da ise bii-
tiin ¢ingeneler kirek mahku.
muydu, 2. Emperyalist Payla-
$im Savagt swrasinda gingene-
ler de Nazi fasizeni tarafindan
buyik bir kivima ugrads. Yak-
lagik 500 bin ¢ingene "dogus-
tan suclu oldukiar ve asaln
irktan” olduklan gerekcesivle
Macaristan, Polonya ve Cekos-
lovakya'daki Nazi kamplann-
da katledildi. Bizim cografva-
miza yansiyanlar da bu ornek-
lerden farkh degil. Aym balas
agistyla harmanlanan benzer
pratikler.

Bu cerceveden bakildigin-
da, cingenelerin tarihine, dili-
ne ve kultirane iliskin kesin
verilerin olmayis) anlamland:-
rilabilir. Cingeneler, Gizerlerin-
de vogunlagan bask: ve sidde-

tin dozajum azaltmak I¢in ya-
sadiklart cografyanin dilinl ve
killtiirund  "benimsemisler-
dir". Avym durum Aleviler,
Kiirtler, Ermeniler ve daha
bircok kesim icin de gecerl|
dedil mi? Halklarin birbirine
dusmanlastiriidigi cografya-
larda 6teki yilziimiz var olma-
ya devam edecck. Oysa zama-
m gelmedi mi bu utang duvar-
larm Kaldirmamn? Zamansiz-
ca hayatimiza sokulan bu le-
keyl geldigl zamana gonder-
menin vakti degil midir? Hepi-
mizden blr parca var onlarin
tarihinde. Onlann tarihinde
baghyor kendi tarihimize vol-
culuk. "Tarih"” diyor birileri ve
“tahrif” ediyorlar distunimi-
zG. Duslerimizi 6zgtr kilahm.
Her tiirla 6n yargidan siynhp
birbirimizi tammak ic¢in adun
atalim. Bovle buyayecek dis-
lerimiz ve boyle yazilacak in-
sanh@in altin ca@. Ne cingene
ne Tirk ne Kiirt ne de... Cinge-
nelerin yiizlerinden eksik ol-
mayan gliliglerini, calgilarin-

dan yokselen ezgilerivlie bir-
lestirerek, halk olma bilinciyle
kusanip kardeslik tadinda ya-
rinlara yviiriimek icin vasadik-
lanim bir de “dteki ytuziimiiz"
den dinleyelim.

SORULAR

I) Kendinize ¢ingene den-
mesinden rahatsiz oluyor mu-
sunuz? Etnik kimliginizi nasil
adlandimyorsunuz?

2) Toplumun c¢ingenelere
Kars: yaklasmmim nasil deger-
lendirfyorsunuz? Ne gibi so-
runlaria karsiiagivorsunuz?

3) Bu sorunlann kaynag
sizce nelerdir?

Poyraz YONTEN

1) Bana pek fazla denmiyor.
Ama sOylendi8! zaman rahat-
siz oluyorum. Hatta dévilyo-
rum. Iran Horasan'dan gelme
Tiirk boyundan ayriima Tiirk-
meniz. QOlmayan seyi soyledik-
leri i¢in ¢ingene demelerinden




rahatsiz oluyorum. Kendi ego-
larimi tatmin etmek icin sOylQ-
yorlar.

2) Birincisi biz gingene de-
giliz, ama ¢ingene diyorlar.
Cemevlerinden Onceden kor-
kuyorlardi. Cemevl olmadig
Icin evde cem yapryorlardl.
Bunu da yobaz insanlar fligkl-
ye girildiginl zannedlyor ayin
yapiyorlar dlye adlandinyor-
lardi. Is imkam vermiyorlar.
Bize cingene goziyle baktikla-
n i¢in dighvorlar,

3 Toplumumuzun okuma-
mig olmasi, cahil kalmas, kiil-
tiirine ve etnik kdkenine sa-
hip ¢ikmamasidir. Ayrica geg-
misten gelen karalamalar ve
dayatmalardir.

Hasan CEBI
1) Hayir rahatsiz olmuyo-
rum. Ben ¢ingeneyim neden
kendimi inkar edeyim. Bize
dyle diyenler kendinden utan-
sin, [nsanlar bizden korkuyor;
sanki ne yapiyoruz?
2) Bizden tiksinivorlar. Bi-

ze pls diyorlar. Sanki biz onlar

gibi glvinemivoruz, yikanarmu-
yoruz, Her giin banyo yapiyo-
ruz. ls anyoruz; ¢ingeneviz di-
ye vermiyvorlar. Elektrik fatu-
rasini vatirmaya gotiirdugo-
miizde swraya giriyoruz insan-
lar bizden kagsyorlar. Bilmiyo-
rum ne yapiyoruz onlara

3J) Devietin bize sahip ¢ik-
mamastdir. Bir de bizim insan-
larmn kot isler yapmasindan-
dir. Bazilant hirsizhik yapiyor.
Herkese o gozle bakiliyor. Oy-
le degiliz.

Ayge BULUT
1) Rahatsiz oluyorum. Bizi
asagihiyorlar, kictk gortivor-
lar, Biz de Insamz.
2) Bize hirsiz diyorlar; her
verden kovuyorlar.
3) Annemiz babamz bizi
okutmuyor, Sokaga hrakiyor.
Biz de cahil kahyoruz.

Zeytin ZIL
1) Aslinda rahatsiz olmuyo-
ruz; ama ¢ingenelere kotil goz-

le bakild:g: i¢in rahatsiz oluyo-
ruz. Blz de insamz. Vergimizi,
clektrik ve suyumuzu verlyo-
ruz, Ama bizl deviet dighyor.
Su¢ devietin, Basbakana o ka-
dar oy verdik; ¢ikip hi¢ bizim
l¢in konusmadi.

2) Bizden korkuyorlar. Bi-
raz bizde de suc¢ var. Cahiliz,
millete nasil davranacagumzi
bilmiyoruz Onun i¢in onlara
acayip gelivoruz. Bize ig ver-
mivoriar. Biz de karmmzi do-
yurmak i¢in ¢aliyoruz.

3) Cahiliz, annemiz baba-
miz bizl okutmuyor. Devlet sa-
hip ¢cikmivor.

Hilseyin KARABULUT

1) Hayir, biz bu devlette ya-
styoruz. Vergimizi veriyoruz,
Bizim de her seyde hakkimz
var.

2Z) Toplum hakll, Sug hem
bizde hem devlette. Bizi dish-
yorlar, is vermiyorlar.

3) Devlet bizden bahsetmi-
yor. Biz de kolay para kazan-
maya c¢ahsiyoruz. Battaniye
satiyoruz, lnrsizhik yvapiyoruz,
Is vermeyince biz de bunlan
yapiyoruz n'apahim.

Bayram KUZU

1) Yok. Biz de Insamz, san-
ki biz bu tulke icin bir sey yap-
mivoruz. Diger Insaniann ver-
digi seylerl devlet bizden de
aliyor, biz de veriyoruz. De-
mek ki biz de bu devlette vanz
ve bizim de her yerde hakk:-
INiZ var,

Z) Ya toplum cahil ya biz
cahiliz. Hadl biz okumadik, ca-
hil kaldik: onlar okudu da ne
oldu? Onlar bizden cahil. Bize
is vermiyorlar insan yerine
koymuyorlar.

3) Cahillik, igsizlik, kiiltiir-
stizlik... O
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YETKIN MUHENDISLIK (/)

eksenli neo-liberal
ABsaJdmlardan olan
“Mesleki Yeterlilk™,

tlkemiz genclifini sermayenin ih-
tivaglanna gore ucuz is gica hali-
ne getirivor. Somutta ise editim
alaninda sozlesmeli ogretmenlik,
mithendislik-mimarhk alamnda
vetkin mithendislik, hukuk ala-
rnda stajer avukathk, saghk ala-
ninda aile hekimlifii olarak kendi-
ni gosterivor. Bu neoliberal ddé-
nusimler hitkiimet ve kimi mes-
lek odalan arasinda pastadan
pay kapma savasma da neden
cluyor elbette. “Yuksek dgretim
disindaki egitim programian lle
edinilen mesleklerl™ Kapsavacag@
sdylenen Calisma ve Sosyal Gik-
venlik Bakanhfinea hazirlanan
Mesleki Yeterlilik Kurumu Kanu-
nu Tasansi'na mihendis, mimar
ve sehir plancilannm da dahil
edilmek istenmesi TMMOB'U ha-
rekete gecirivor. Bu andan itiba-
ren yaygarayr koparan TMMOB,
bu isi kaptirmama ¢abasina giri-
vor. Mesleki Yeterlilik Kuru-
mu'nu bir saldin olarak gormeye-
rek, muhendis, mimar ve sehir
plancilannm bu kapsamin digin-
da tutulmasi gerektigini ve bu
hakkin TMMOB'un oldugunu,
tim diinyada meslek ici belgelen-
dirme ve egitimin meslek Orgiitle-
rince yapildigim bu  agdan
TMMOB un yetkilerinin budands-
g sdyliyor (TMMOE Birlik Ha-
berlert Biltenl, Hazlran-Temmuz
2006, s. 49).

2000 yihinda TMMOB Llzman
Mithendis ve Uzman Mimar Bel-
ge Yonetmeiginin ¢ikanldgim,
2003 yilindaki TMMOR Il Kurulta-
yinda “yetkin mithendisligin, kali-
tell ve givenilir hizmet kanusun-
daki cabalann olumlu bir sonu-
cu” olarak gérildigind, 2004 yi
Aralik ayinda TMMOB Meslek il
Egitim ve Belgelendirme Yonet-
mellginin cikanldi@im digindr-
sek TMMORB'nin “yetkinlik mev-
zusunda” ne kadar da hevesli ok
dufunu gorebliiriz.

2005"te kendisine bagh odala-
ra génderdigi vazilarda TMMOB,
odalara calisma alanlanm belirle-
melerini, yvetkin muhendislik ¢a-
hsmalanna baglamalan gerektigi-
ni, bunu vapmayvan odalann veri-
ne TMMOB’un bu isi iistlenecegi-
ni belirtivor.

Eylul 2006'da Mesieki Yeterdi-
ik Kurumu Kanunu Kapsa-
mi'ndan mithendislik, mimarhic
tabiplik, dig hekimlig, ebelik, ec-
zacilik, veterinerlik meslekleri ¢
kanliyor ve en az lisans diizeyin-
de egitim gerektiren ve sektdre
girisl vasayla duzenlenmis olan
meslekler kapsam chisinda tutulu-
vor.

Eyliyl 2006'da TMMOB Ingaat
Mithendisleri Odas Yetkin Insaat
Mithendishgi Yonetmeligi Resmi
Gazete'de yaymlaniyor. Bdylece
yetkinllikle kastedllenler yonet-
melikie somut bir hal aliyor, Yet-
kinlik bu anlamda kendini net ola-
rak Ingaat Mihendisleri Odas:

“Haydi sevgili miihendisler ¢ekingenligi brrakip kollar: sivaywn.”™ *

(IMO) ydnetmeliginde ghsterdid
igin konu bu yonetmelik referans
alnarak agklanmava cahigilacak-
tur; ancak bu saldm belirtildigi gi-
bi tiim TMMOB'a bagh odalarn
eninde sonunda giindemine gele-
cektir, hatta Peyzaj Mimarlan
Odasi (PMO), benzer bir uygula-
mayr hasiralt ederek kabul et-
mis, inceltiimis soylemlerle bu
anlamda gerekli degisiklikieri
vapoustr bile,

IMO Yetkin Insaat Mithendisl-
¢ Yonetmelig, yetkin ingaat mir
hendisi tansmum su gekilde vap-
maktachr: “Meslegin temel kav
ramlan ve uygulama ilkelerine
hakimiveti ve meslek deneyimi
van sira, kisiligi ve etik anlayisi
ile belli bir olguniuk diizeyine
erigmis oldugunu kanitlayarak
Yetkin Mithendis Belgesi almaya
hak kazanmis olan ingaat mdihen-
disi"dir.

Yetkin muhendislidin géndillil-
Kik temelinde ele ahnmas: da da-
ha ik maddede, yaranlmak iste-
nen kafa kangikhi ve iyimser tab-
loyu Ifade etmektedir. Cok agiktir
ki yetkinlifin flerleyen agamalan
achktokluk ayrimina ulasacak ve
bu gonullilik ashnda “zorunlu-
luk” olarzk yeni mezunlann karge
sina gikacaktir.

Yetkin Insaat Mithendisligine
bagvuru kosullan ise cldukca giv
lang: "Basit ve nitelikli zimmet, ir-
tikap, rigvet, hirsizlik, dolandir-
clik, sahtecilik, emniveti suisti-
mal ve hiledi iffas gibi ytiz kizartica,




seref ve haysiyeti kinc suctan ve-
va resmi ihale ve alim satimlara
fesat kanstrma sucundan hir
kiirn giymemis olmak”, Etik konu-
sunda ne kadar da hassas olin-
dugu ortada(l}. Demirelin ve Er-
bakan'm da mubendis oldugunu
unutmayahm. Kosullar arasinda
en ¢ok tartsilan, bir yetkin mi-
hendis yaminda en az 5 yl sfirey-
le yapilacak olan staj, Bu staj, bi-
ciml, suresi, hatta yalmzca stajin
kendisl bile yetkinlik/uzmanlhk
tartismalarma karst gkmak igin
yeterlidir bile. Avukathk stahn-
dan bu stajin nasl olacagini da
tahmin edebillyoruz

Oncelikle staj ile egitim sireci
yine uzanldikea nzahlyor ve si-
recin belirleyicisi olan piyasa ko-
sullart yine kargmmza gikiyor.
Cunku yetkinlik icin bu siregte
IMO'nun diizenleyecegi (ki IMO
hu anlamda kurs/ders vb.ni ke
sinlikle reddediyor, ancak Mes-
lek: Ict Strekli E@itim Merkezleri
{MISEM) ile bunun altyapisi 6rik
layor, siireg isletiliyor) ve kurslar
lle olusan rekabet ortam kizga-
cak. yine olan emekgi ¢ocuklarn-
na olacaktir, O sertifika, bu belge
pesinde kosturan mezunlar hem
zaman hem de para kaybina ug-
rayacaktir. Ustellk bu siire zarhn-
da ogrenim kredisi, ulasim indiri-

mi vb. olmayan ve sosyal haklar-
dan muaf kalan “milhendisler” -
unutmadan 2006 yanndan iiba-
ren diplomalardan unvaniann
kaldinlarak mezun olunan prog-
ramm yazldifim ekleyelim- bir
de yaninda ¢ahstid yetkin mi-
hendisin somiiriisiine maruz Ka-
lacakur. Yetkin mithendis, gozu-
nin ustinde kasm var devip staj
suresini yok sayabilir, her tirli
projevi stajyere cizdirip kendi Im-
zasuu atabilir, 5, yilda kapmnn
Onime koyabilir,., Boylece “si-
rekli staj” donemi baglayabilir.
Tim bunlann olmamasi I¢in hig-
bir neden vok. Zaten su halde bl
le mezarda emeklilik sdz konusu
iken mihendislermimariar me-
zarda is sahibi olacaklar. Aynca
yine ¢ok dnemli noktalardan bir
de vonetmelifin bu sireci ozel
sektorde tanimlarken, kamu sek-
toriunde tanuimsiz birakmasidr.
Diyelim ki mezun stal stiresini ka-
zas1z belasiz atlatti; bu durumda
da yonetmellk bagvuru icin ge-
rekli belgeleri soyle siraliyor:

- Smav iicreti makbuzu,

- Meslekteki baghca ¢alismala-
nni dzetleyen dzet bigi formu,

- Bir yetkin mihendisten ald-
@, adayin mithendislik yetenekie-
ri yam sira etik anlayigim da de-

gerlendiren kapal ve imzah zarf-
ta verilmis referans mektuba,

- Adaymi daha once yapugi
mihendislik uygulamalan arasin-
dan uygun gordada calismasio
dzetleyen kendl Hzgun katkilann
dzellikle belirtti@l bir rapor.

250 YTL olan smav dcreti,
kimlerin yetkin mihendis olabile
cefini de agklamaktadir. Bu dc-
ret asgari iicretin yansindan bile
coktur(l)

Sinav konusunda ise yonet-
melikte “...belirtiimis olan xonu-
larda diizenlenen iki yazih smava
katithiriar. Yazh smaviarda, temel
ilke ve kavramlann ozitmsenmis
olup olmadiim ve adavin mir-
hendislik problemlerine genel
yaklasimini  belirlemeve vonelik
sorular sorulur. Coktan segmeli
sorulardan olusan smaviar, Yet-
kin Mithendislik Kurulu tarafin-
dan olusturulan sinav kurullan
tarafindan dizenlenir ve deger-
lendirilir.” denilmektedir. Yine bu
madde de pek cok tarbismaya ge-
bedir. Temel ilke ve kavramlan
sorgulayan sinavin yetkinkik/uz-
manlik iddias) endlise vericidir.

“Deneyimii® 2 tniversite {iye-
si, 3 oda yoneticisl, 4 "deneyimii
mithendis" ve 1 “gok tist dizey”
biirokrat mithendisten olugan,
timi yetkin mithendis olan ve
girey stiresi dort yil olan kurulun
guvenilirligi de yine endise veric
bir durumdur, IMO bunu “sinav
kurulu ve Yetkin Mihendislik Ku-
rulunun taraisiz davranacagin-
dan kusku duyulmayacak kadar
ghvenilir kisilerden olugturulma-
sma gahgilmgtir” diverek agikh-
yor. Ne kadar da bilimsel bir yak-
lagim ({f).

Sinavi kazanamayan aday an-
cak 1 tam wil sonra bagvuruda
bulunabiiyor. Bu 1 wil da yine ta-
mmsiz kahyor. Sinav sonucuna
itiraz etmekte Oyie kolay degil
¢imkii bu is Icin de yveniden sinav
icreti tutannda bir har(a)g yatr
nimasi gerekiyor ve itraz kabul
edilmezse, bu ticret geri de Gden-
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Yetkin mithendisligin strdi-
rilmesi icin ise aidahn diizenli
odenmesi, dzha dnce belirtilen
cezalann ainmamis olunmast, ti¢
vl boyunca yapdan islerin rapor
olarak Yetkin Milhendislik Kuru-
luna verflmis olmas: ve ¢ yil bo-
yunca Yetkin Mihendislik Kure-
lu tarafindan belirlenecek, krk
saatten az olmayan bir meslekte
gellsmeve vinellk kars, seminer,
konferans, calistay ve benzeri et-
linliklere katilmis olduunu bel
gelemek gerekmektedir. Gordl
dign gibi bir kere vetkin mithen-
dis olunmakia da “kurtulunmu
yor', dzelde yeal mezun Ingaat
mithendislerinin, genelde de tom
mithendis, mimar, sehir plancila-
nn nasil bir smiiriive siirikle-
necekieri, ucuz isgiicil haline ge-
lecekleri ki bugiin icinde zaten
durum yeterince kitiyken- apa-
¢ik ortadadir. Muthendisleri bilim
Insami obmaktan ¢ikaran bu du-
rum, onlan vetkinlestirerek pat-
ron haline getirecektir, Miihen-
disler arasinda rekabeti gelistirip
kastlagmayr arttiracaktr. Degi-
sen IS tanmum ve esneklesme ile
orgatdligu hedef alinan calisa-
mn, son yasalaria birlikte artarak
vagam hakk da elinden alinmaya
gahgiimaktachr. Ornegin IMO'nun
web sayfasinda yer alan su acik-
lamalarda hem Gslup hem de ige-
vk acisindan dalga geger bir tav-
nn gostergesidir: “Yetkin Miihen-
disik, “Mh.", “Y. Mah." gibi bir
derece degildir; bir yetki veya bir
Ustiiniik de degildir. Olsa olsa bir
ayricaliknr. Uyelerinde baz ozel-
likler arayan bir kulilp Gyeligidir
belkt; valmzca 100 metreyi 12 sa-
niyenin altinda kogabilenler tye-
lige kabul eden bir atletizm kuli-
bt gibt bir kulaban tyeligi... Oyle
bir kulilp ki eger biri bu nitelikte
bir atlet anyorsa, bu kuliibe bag-
vurarak kolayca ulagir istedigine,
Ancak, bu dereceyi ya da daha
Ivisinl yapabilen herkesin de bu
kulibe tye olmasi gerekmez;

eger 9.5 saniyede kogabiliyorsa-

nz, nerede olsamz arayanlar ge-
lip sizi buluriar™ “Yetkin mithen-
dis olmak bana ne kazandinr?
Sorusu tzerine ise: “Somut para-
sal kazan¢ anlamnda, su sirada
highir sey kazandirmaz; belki bir
avnicalik, bir sayginhk kazandinr,
dzguveninizin gelismesine bir
katkda bulunur, o kadar. Ancak,
sistem yerlestikge ve yetkin mi-
hendis, “aranan miihendis” olma-
va bagladik¢a (ki cesith cevreler
bu yondeki gereksinimlerini gim-
diden dile getirmektedirler), bu
belgenin size mithendislik paza-
nnda gecerlilig olan dnemli bir
degger kazandiracag kuskusuz-
dur.” denilmektedir.

Onursal Yetkin Mihendislik
toreninde Ise IMO Baskan Taner
Yizgec, “Yetkin Miahendisligin,
insaat mithendisligi mesleginin
vizyonunu degistirecegini, qgr
acacagn, esitsizligi ortadan kal-
diracafim, Yetkin Ingaat Milthen-
disligl kavrammn ingaat mithen-
disligi uygulamalanmn etkinlesti-
rilmesi, uygulamada toplum ya-
ranmin gézetilmesl ve giivenilir
hizmet verilmesi olarak 6zetlene-
bilecegini” siyliyor. Bu agqidan
meslek Orgutlerinin de geldigi
nokta oldukca kay@ wvericidir.
Halktan giderek kopan, kendi I¢
kavga ve tartismalan lle sure
ce/halkin gindemine miidahil ol
mann ¢ok uzaginda kalan, bir
kavgaga takilip koca bir gecekon-
du hallanin micadelesini umur-
samayan oda orgutiilikler ile
kars: karsiyayiz. Elbette TMMOB
icinde mubalif odalar mevcuttur
ve muhalif kisiler de ¢oktur; an-
cax bunlar odalann &grenci ko-
misyonlan gibi susturuimaya ¢a-
hsiimaktadir. “Zaten deviet yapa-
cak, ban biz yapalim™ diye yetkin-
lik igini iistlenen TMMOB, hemen
hemen her biilteninde, mitingin-
de emekten yana tavoiny?) ballan-
dira ballandira anlatmaya da de-
vam ediyor. En son 14 Ekim An-
kara Mitingi'nde sivasal lktidan
uyaran(?} TMMOB Yodnetim Ku-
ruiu Bagkam Mehmet Soganc,

Lidbnan'dan Fransa Meclisi'ne,
kiiresel kapitalizmden, Kirt soru-
nuna kadar pek ¢ok konuya degi-
nirken, mitingin “gayrd mesmu”
gundemi ise yetkinlik tarhismala-
ny:.

Ozellikle 1999 Marmara Dep-
reml ile giindeme gelen ve vasif
siz/niteliksiz mithendislife son
veriimesi amaciyla ortaya cikan-
lan bu yetkinlik tarbgmalan hi-
kiimetin ve odalarin samimiyet-
sizlifini de apacik ortaya koy-
maktadir. 4 vilda alinan egitimie
dedil de gidilen kurs/seminer vh.
ile mi yetkinlk kazamlacaktr?
Deprem sonras: yasananlar, mi-
hendislik egitiminin degil; dogru-
dan rant ve ¢ikar hesaplanmn so-
nucudur. Ayrica en lyimser haliy-
le dahi Konya siirecten degil; so-
nugtan vaklagmak vine ¢ozim-
siiziiigii dayatacaktr,

Aniagilaca@ gibl yetkinlik/uz-
manhk tartismalar daha uzun st
re universite gencliginin ginde-
minde olacaktir. 24 Ocak’la basla-
yan bu saldin dalgasi AB' ye
uyumn, herkese is imkam vb. saf-
satalarla halka yutturulmaya,
emekel cocuklan Ise ucuz Igglch
haline getirilmeye calisiimakta-
dir. Cogu mithendislik- mimarhk
fakiiltesindeki d@renciler baglan-
na orilen ¢oraptan habersizdir-
ler. Bu agudan yapilacak bilgilen-
dirmeler, forumlar ile hazrlana-
cak bildiri ve brogider sirece
hazirlanma ve siireci kargilama
noktasinda dnemll olacaktir. Ki-
mi odalarda bu stire¢ huzl bir ge-
kilde isletilip, kagla gz arsinda
yetkinlik iginin i¢inden ¢illalmaya,
kimdlerinde ise slirece yayilarak
rehavet ortammin yaratlmasina
ve tepkilerin hafifletiimesine cal-
stlacaktir.

*www.imo.org tr'den almmistir,
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eviet lglerini gizli sakh bi-
Dcimde cekip cevirebilen-

ler, deviete biitiintiyle ha-
kim olurlar. Savasta diismana
tuzak kurduklant gibl bangsta
yurttaglara tuzak kurarlar. Ses-
siz kalmanin ¢offu zaman devie-
tin yararina olduguna kimse Ik-
na edemez; ama devietin sessiz
kalinmazsa var olamayacagin
da kimse kamtlayamaz. Birisine
kayitsiz gartsiz Respublicay”
teslim etmek, sonra da Szglrl-
i koruyabilmek imkansizdir ve
dnemsiz bir kotiligi ok bliylk
bir kotilikle engellemek iste-
mek deldiliktir. Mutlak glice g0z
dikenler hep ayni nakarats tuttu-
rurlar; siyasl bir tirin ikan
devlet islerinin gizlice goriilme-
simi gerektirirmig,.. Bu tir ko-
nusmalar, bir yarar OrtGst alu-
na sokulunca da toplumu gide-
rek daha bir kdlelige ulastiririar
(Politik Incelemeler BSpinoza,
1632-1677).

~TVCRESAS

BIR BASKI VE
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@ MEKTUPL

@ {OLARAK DEVLET

= SULEYMAN YILMAZ BULDURUC

AR RS

1 No'lu F Tipi Cezaevi C-10-95 Tekirdag

Marksizm'in actifl ufukta
devietin belirdigi moment, sinif-
lann ekonoml, ideoloji ve politi-
kalarinin toplam etkisiyle ve
ekonominin belirleyiciliinden
olustugu saptamasiyia baglanti-
hidir. Uretim tarzndaki sinif ile
toplumsal formasyondaki siuf
arasindaki ayrimu izlersek deviet
toplumsal formasyon dizevin-
de, toplumsal {lretim tarznin
helideyiciliginde ele alinmahdir.
Devletin yapsal biitiini ile iligki-
si simiflarin belirleniminin dolay-
It sonucudur. Bu anlamda alt ya-
pi-lst yap iliskisinde devietin
yeri aist yapdir, Deviet, temelini
aldif (iretim tarz yolu ve dola-
yistyla siufsallik aracih@iyla be-
lirlenir ve politik diizeyde niteli-
ginl kazamr, Yine simiflann belir-
lenitnindek! ekonomik ve ideolo-
jik faktorlerin etkileri ve ckono-
minin belirleyiciligi devletin ya-
pisinda ickindir

Spinoza'mm 17.yy'da ortaya

atuin felsefi temeldeki devietin
giziiligl ile (gt ifadeler. Mark-
sizm'in teorik stzgecinden geci-
rilecektir. Gizlilikx bu anlamda
bir olumsallik mi1 voksa devletin
deviet olarak zorunlu pratikie-
rinden birisi midir? Tarihsel bir
kurum olarak devletin ele alm-
masinda simfsalhk 6n kabul ola-
rak tartisma disidir. Ve tekil dev-
let degil; genel olarak politlk dix
zeyde beliren devlet konu bahis
edilmigtir:

1.1- Devlet bir catisma alan-
dir. Toplumsal retim tarzinda
beliren siniflarin ve bu simfiar
arasindaki catismanin bir salgis:
olarak deviet, simf catismasimN
viiriititlmesinde siif geligkileri-
ni kugatir, sistemlestirir ve onla-
ra hitkmeder

1.2- Egemen siniflann iktidar-
larim kullanmalan Igin drgatien
misy bir giig olarak devlet Grgith
sinif milcadelesi diginda dogi-
nitlemez. Egemen simflar ile ezl-
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len sinuflar arasinda biriken, yo-
gunlasan miicadele devietin ta-
rihsel karakterini olusturur. Di-
ger yandan egemen sl kliklerd
arasinda, ezilen simiflara hik-
metme miicadelesini surdiriir.

1.3- Egemen stonflar ile ezilen
sinflar arasindaki sinif miicade-
lesi ve cegemen simf Kikieri ara-
sindaki hakimiyet mucadelesi,
devletl blr savas alans olarak ku-
rar. Bu noktada Clousewltc'in
“savag sadece politikamn baska
araclarla uygulanmasidir” belir-
lemesinl tersine gevirirsek siva-
set de savasin bagka araclarla
uygulanmasidir. Bir savas alam
olarak guglerin konumiams: tGze-
rinden igleyen sivaset de taraflar
arsinda, iradeyi kabul ettirme
micadelesivle causmanin karak-
terini ortaya koyar,

1.4- Siyaset adiyla ylriitilen
iktidar milcadelesi boglukta, ha-
vada asih durmaz. Belirli bir top-
lumsal formasyonda, belirli lis-
kiler icinde konumianan glgler
arachiftyla surdartltr, Siyasal
bir kurum olarak cevlet, catis-
mann esas yonuni belirleyen
egemen siiflarn maddi ¢ikarla-
nmn korunmasi ve ezilen siullar
azerindek! tahakkomlérin de-
vam ettirlimesidir. Egemen suui
kiiklert arasindaki catisma bu an-
lamiyla esas ydn degildir.

2.1- Her Iktidar, mutiak giici
kontro! altinda tutma amacina
yonelir.

2.2- Egemen sinflann tim k-
tidar pratigi, guciin sinirsiz kulla-
nimi amaciyla paralel geligir. An-
cak ezilen siiflarn devlete ickin
varlid, onlann istemlerinin kar-
sisina somut gercek olarak diki-
lir. Tim hukuksal Gst yap: ve Ik-
tidar kullamminda egemen sinif-
lann sinirlandimlmas, politik dii-
zeyde egemen siniflar ile ezilen
sunflar arasindaki micadelenin
uretim tarzi icerisinde belirlen-
mesinden kaynakianir.

2.3 Egemen sinif kliklerinin
deviet iktidanm ele gecirme yo-
niinde kendi aralannda verdikle-

ri miicadelelerde, ezilen siflar
taraf olmaya ve egemen simifla-
nin bir kligine ya da teki kligine
eklemlenmeye yénlendirilirler.
Ezilen simiflar esas olarak kendi
uzerlerinde ylritilen iktidar
micedelesinde egemen s
kliklerinden herhangl birlnin ya-
mnda yer almaya yonlendirilir,

2.4 Devlet tktidan Ozerine vi-
riitdilen micadele, ideolojik bir
boyutu igerir. Devietin iktidar
aygiti olarak somutlagan yam bir
gizemlilegtirilmeye ufrar ve
“herkesin devlet!”, “"koruyuca
devlet”, “tum topluma egit mesa-
fede olan deviet” ifadeleriyle, ¢a-
tigmal yap1 gozlerden uzaklagt-
rilir, Devietin toplum karsisimda
saklanmaya caligtlan esas “giz",
simif mocadelesinin yiiritaime-
sinde egemen simflarn Grguti
oldugu “giz'idir. Egemen simf
ideolojisi, tam topiumu kugatma
altina alma egilimindedir,

2.5- Kabul mekanizmas); dev-
let pratikierinin, sapma ve nor-
mal igleyiglerinin butiniinin ez
ien smmiflarca sahlpleniimesini
saglama amacina yonellktlr. Ta-
rihsel sireg icersinde kabul me-
kanizmalan farkl ekiemlenmeler
ve yenlden uretimle surekli ko-
rulur; madd! yagamun belirleyici-
ligivie sistemlesir. Devletin, ken-
di sonunu getirecek milcadele-
nin tim ¢atismalardan guglene-
rek ¢cikmasinda bu mekanizmala-
nn énemli bir rola vardir.

3.1- Gizlilik, deviette somutla-
san egemen similann mutiak gt-
ce yonelik egilimierinl ve pratik-
lerini drter. Burada gizlilik, “dev-
let sirn” olarak hukuksal tist-ya-
p tarafindan normatifligin igeri-
sine yedirilen temele sahip oldu-
du gibi vasal smirdann &tesine
gecen anal sisteme ickin olan
“sir” da olabilir.

3.2- Her sir, iktidann belirll
pratiklerinin -gizlenmesi anlami-
na gelir. Devietin esas pratidi,
ezilen siniflar Uzerindeki egemen
smif iktidanmin strekliligini sag-
lamaktir. Ezilen simflann miica-

deleler! giiciin muthak kullanume-
m sirladi@ oranda, egemen $i-
miflar iktidarlanm sirdiirmek
Igin kullandiklan araglarin ve
lekniklerin bir kismindan “fera-
gat etmek” zorunda kalabifirler.
Ancak bu gorunugteki “feragat”,
smirlandinlan gicln pratikleri-
nin gizlilik ortisa aitinda yirg-
tuimesini ve gozlerden uzaklagti-
nimasim getirir.

3.3- Deviet orgitinin esas
konumlamsgi, bir savas orgiitn
konumlamgidir, Catigmanin vo-
gunlash@ donemlerde kullanilan
yontemler ve araclarla ¢catisma
dizeyinin azaldiyn donemlerde
kullanilan yontemler ve araclar
avn degildir.

34 Mutlak giiciin kullammn
amacina gore kurulan deviet,
egemen smiflarin kendilerini ko-
numlandirdii savas dilzenine
gore dilgman tammlamas: yapar.
Siirecin Ik bagindan sonuna dek,
tanimlanan bu palitik ve yapisal
diigmana yonelik pratikler, 6n-
lemleri planlar. Bu pratikler ve
stratejiler, esas olarak diigman
tammlamasmnin her devlette so-
mutlagtif ezilen sinsflara kars
“gizlidir”. Uygulanan iktidar pra-
tiginde gag ne oranda yogun kul-
lanilirsa gizlilik o oranda yaygin-
dir.

3.5 Egemen suuf Klikleri ara-
s$indaki iktidar mdcadelesinde
de gizlilik ve sirdar devreye girer.
Blr anlamda Xlikler arsindaki
miicadele, deviet drgitiintn sir-
lanna sahip olma mucadelesidir.
Ancak kllk mcadeleleri, iktidar
alaninda bosluk olusturur, Ik-
dar igin yuritilen micadelede
egemen sif klikleri, ezilenlere
yinelik yurattikler] ortak mica-
delenin araclarmn ve yontemie-
rinin bir kismim kargilikh olarak
ifsa ederler. Farkl nitelikieki ca- .
tigmalar devlet egemenlig altin-
da devam ederken; ona esas ka-
rakterini veren cahsmanm siir-
diriiimesine ve tannmasina da
malzeme sunar. O
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zun zamanlar gecti bas-
I |lang|<;ta nerdeydik ne
lle qikmustik, nasil ¢ik-
muistik, en dnemlisi ne icin k-
mistik? $imdl yolun bilmem
neresinde baslangigta akildan
gecen bitan clmlelerin, ide-
allerin, dahas: elmak istedigi-
miz yerin neresindeyiz? Tabu-
lan bir bir vikmaya galisirken
kendimizi yvolun bir verlerin-
de unpamustuk. Ulke igin dog-
ru olanlar bunlar derken bas-
langigta yola  qiktigimiz
‘ben’in tabularina takilmistik
Simir Qstine simr gizdik. Bo-
gulduk ayrintilarda, Oyle ki sa-
pindaydi, ¢oplindeydl derken
toplamin bir bitiin oldugunu
unuttuk. Koca bir iilkeyl 5z-
giirlestirmek icin yola Qikuk,
tek tek tutsaklagtirdik, tek tek
tutuklagtirdik dzglirlestikge. .
Kapihp giderken ginlerin
igine artk manasindan bile
uzaklagtirmisti bizi bu gitmek.
Koril koriine gitmek vardi
akilda, net olan tek bir hikaye
ve gitmek .. Sorgulamay bile
hirakmustik. akla yatkin her
duruma gire bir dogru gevi-

rip cevirip kullamyorduk.
Uretmekten, ditzeltmekten zi-
yade her duruma uyacak por-
tatif bir dogru ediniyorduk.
Birl bir scy soyleyecek olsa,
burada soylenmigl var her-
hangi bir elestir! Igin hazirda
bekleyeni var, biri olmazsa
dbiira  siraya konulmusu
var...
‘Ben’ olmaktan giderek
uzaklastik. Ben olmak bencil
olmak miydi? lyl bir ben ol-
mak bencillik miydi? Arinmak,
birikmek... Once kendini kur-
tarmakia baslamiyor muydu,
kendl I¢indeki c¢eliskilerden
kurtulmakla, zaaflan yeniek-
le, eksikieri tamamlamakla
baglamiyor muydu ‘ben’ ol
mak? Kendi benligimizle bi-
tin olmak degil mi insanlaria
bitiinlitk saglayabilmek? Bir
filkevle bittln olmak degil mi
kendimizle bitan olabilmek?
i¢ geligkilerimizden kurtul-
madan, i¢ sesimizl duymadan
bastirarak, ¢eligkilerin asttnd
orterek nasil bir butin olu-
nur? Daha kendl i¢imizdeki
ucurumlan dindirmeden igi-

mizdeki mesafe her giin biraz
daha buyurken nasil bir bu-
tinlitk bu? Otesi kendimizi
kandirmak, sfirliklemek degil
mi? Akilda su gotiirmez dog-
rular, yani kahplar bir bagka-
simn ugurumlarmt dindirebi-
lir miydi? Bir alkenin ugurum-
larim kapatilabilir miydi? Bu
llerleyis ne kadar gavenli ne
kadar saghkliydi? Dahasi ken-
di ucurumlarimzia bir Glke-
nin ucurumlarim kapatmaya
calismak bizi yine doniip do-
lasip o ucurumlara cikarma-
vacak miydi? Kendi ucurumla-
nmiza yenilmeyecek miyvdik?
Tastamam kabul gormig, ama
benimsenmemis, butinlegme-
mis su gotOrmez dogrular..
Benimsemekle baghyordu her
sey ‘ben’ iginde... Uzun uzun
acarak, kapatarak, uzatarak
her yamindan bakarak; daha-
s1 belki de en dnemlisi anla-
varak...

Yol almak neydi? Mesafe
kat etmek; bir yerden bir ye
re ulasmak, bir yerde statii sa-
hibi olmak miyd1? Nasil deger-
lendirir bir insan kendisini?




Degerlendirirken baslangicta
buradaydim, simdi burada...
Yapilan is insamn gostergesi
midir? Yani bir insam tammak
igin yaptifn ise bakmak yeterli
midir? Kendimizden kopmak,
uzaklagmak, yabancilagmak
muydi bedeli bir yolun?

Kendi dogru bildigimiz ne
varsa yola karigrmigli, ayrsan
bir bilgi degil; bilinen ve olma-
si gereken bir bilgi vard: akle-
mizda. Degismek, dedistirmek
icin ¢rkilan yola dedismls: ama
giderek vola benzemisg, gide-
rek farkhihiklarmmzi, farkinda-
klarimizi unutmugtuk, Her
sey ‘ben’de bitiyordu, ‘ben’i
koruyabilmek de 'ben’l kurta-
rabllmek de. Digiimleri, ol
mazlhiklan agabilmenin, ikilem-
de kalinca dogru karar verebil-
menin tek volu kendinden
uzaklagsmamak, kendimizie
arayl cok agmamakt halbuki...
Gegen zaman birikmekle, ka-
lan zaman ise biriktirdiklerimi-
z7i titketmekle gececek. Mesa-
feleri buytttiik¢e icten I¢e bi-
riktirdigimiz icten ige Imha
edecek bizil

Yol' alabilmenin tek yolu
icimizdeki mesafeyl kapatma-
y1 6grenmek. Kagarak, bastira-
rak, mesafelerde bogularak ne
kendi icimizdeki ‘ben'i ne de
bagka bir "ben'i kurtarablliriz.
Duruma uygun hale getirmek-
ten, biriktirmekten ziyade,
portatif bir hale getirmeden:
yani sorunlardan, sorulardan
kagmacan olaylar ve insanlar
karsisinda kaliplarla degil;
portatif dogrularia degil; ¢&-
zimleyici ve alternatif yollarla
icimizdeki mesafeyi kKapatma-
b, ¢ehskilerimizi gidermeliyiz,
Ancak boyle bir bagka insanin
geligkilerini kapatabilir, ancak
boyle bir ‘yol’ olablliriz. O
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Elveda CABUK
(Ogrenci-19)

1) Ben ¢ok ahlaksizca deger-
lendiriyorum. Bence de In-
sanhk dig). Hanl belli bir yaga
kadar oraya emanet ediliyor
cocuklar; yamilmiyorsam 18
yagina kadar. Bu dinimizde
emanete ihanet etmek gibi
bir sey de var biliyorsunuz.

Bir nevi oyle oluyor. Pek bir
yorum  getiremeyecegim;
ama tasvip ettigim bir sey
degil.

2) Insanlik dis1 bu olaylar.

3J) Bence kesinlikle var. Me-
sela ben de su anda internet
almayr disuniyorum. Hanli
belli sitelere samrim sifre ko-
nuluyormug. Geg¢en haber-
lerde dinlemistim; yanhs ha-

.'
"\. -
-.-

tirlamiyorsam Oyle bir sey
vard:. Ya ben diiginiiyorum
da bu interneti amag digi kul-
lananlari, bu adamlar chat-
ten ahyor ve genelde biliyor-
lar MSN adresinizi. Ama bu
sckilde yazigmalara falan
ben de cok rastladim. Insan-
larin ve toplumun yani bizim
ahlaki degerlerimizi biliyor-
sunuz. Her gseyle kargilagiyo-




ruz. Bltln bu olanlar i¢ine
bastininmghgin bir nevi disa
vurumu. Bence bunda aile-
nin pay1 var. Cocuklan yetis-
tiremiyorlar; cinsel acidan
achk var insanlarda. Bence
her seyin kayna@ toplumdan
cok ailelerin,

4) Acikcas) pek fazla yeterll
bulmuyorum.

5) Su an disincem) net ola-
rak size anlatamiyorum. As-
Iinda aklimdan gecen bir cok
sey var; kelimelere dokemi-
yorum. Hayir degil; kesinlik-
le degil. En son mesela 17 ay-
hk bebege tecaviiz ettiler.
Mesela bu olaydan ceza an-
laminda hig bir gey ¢ikmadi.
Yok annesinin psikolojik du-
rumuymusg, falanmg fillan-
mus. Bence annesi de suglu.
Ya zaten bir annenin psikolo-
jik durumu bozuk olsa bile
¢ocuguna sahip ¢ikar, korur
kollar. Bu olayr duydugumda
oturup agladim. Onu duyun-
ca acayip kot bir seydi ya!
Cok kbtii bir sey. Bir an ken-
di kardegimi koydum onun
verine; ¢ildiracak gibi ol-
dum. Mesela genelevieri var.
Madem bir seyler hissedi-
yorsunuz Ihtiyacimz var; o
anda ihtiyacimz1 gidermeniz
gerekir. Hanl bunu da ¢cocuk-
ta denemeyin; yani o ¢ocu-
gun giinahi ne mesela? O ¢o-
cugun gelecegi karardi O ¢co-
cukcagizin psikolojik ve fizik-
sel durumu yani her seyi ka-
rard);; gelecegl yok bence.
Gelecegi yok artik onun. Kim
kurabilir ki artik ona gelece-
g1? Alleler de deviet de sug-
lu. Bence devlet Insanlari

idare edemiyor. Herkes ken-
di gikarlan pesinde. Mesela
basa geclyorlar; baga gecme-
den bircok sey soyleniyor.
Basa gectikten sonra cevreyi
diizenleyip yapabilirsin; ama
daha ¢ok bence toplumu
egitmek icin bir ey yapmak
lazim. Tamam cevre onemil;
ama toplum ve insan olma-
diktan sonra neye yarar ki
cevre?

Filiz KAYA
(Tiyatrocu-24)

1) Bence rezalet. Cofiu za-
man memleketimizde yaga-
nan olaylan cahilli§imize ve-
rivoruz; ama avukatlann,
doktorlarin olmasi da cahil-
lik anlamina gelmiyor. Bu bi-
ze has bir sapikhikta degil;
dinyamn her yerinde yaga-
myor. Bilmiyorum sapikhk
diye adlandinyorum sadece.
2) Milletimizin cinsellige kar-
g1 olan doyumsuziugu mu?
Yoksa can sikintist m? Ya-
sam mucadelesindeki buna-
limi m biimiyorum. Ama bu
tarz seylerin ne kadar ciddi-
ye ahndi@im da anlamig dedi-
lim. Olaylarin fazla gizli ka-
pakh yapimadi@ da ortada
ve ¢ogu zaman da damgikh
doviig gibi gelivor bana. Yani
korunmas: gereken insanla-
nn olaylarda parmaklarinin
olmas) ve bunun iyl ya da k-
tii ticari amaglar i¢in kullan-
mast sdz konusu olmustu.
Anladifim kadariyla degis-
mesi gerekir; ama bu kadar
insanmin nasil degigecegi hak-
kinda biigim yok.

3) Séyledim, bilmiyorum.
Herhalde insanlarin yasam
sartlannin degismesiyle mil-
letin psikolojisi de dagildi.
Bilmiyorum tam olarak; agin
sapikhk, dengesizlik, karsi-
sindakine deger vermeme
durumu var. Haklkaten alip
nereyve sokarsan nasil bir
terbiye verirsen ver olmaya-
cak. Ne vapacagz temizlifi
bilmivorum; tam bir fikrim
yok agik¢as:

4) Haywr bilmiyorum.

5) Ceza. Qoo! Ceza, onu ben
bagtan yazacafun: ama beni
pek tinlamayacaklar. Cezala-
rin higbiri caydiric: degil; ce-
zalan yeniden gozden gecir-
melerini istiyorum, Buradan
yetkililere seslenivorum.

Hasan CICEK
(Isci-23)

1) Valla bana gore bilingsiz.
Milletin bu bilingsiz anlayig-
nin kotitye gittigini dusuno-
yorum.

2) Buna bir tedbir almalan la-
zim. Bir de bizim kendi geng-
lerimizden de kaynaklamyor.
Sadece devlet degil; bizim
milietimiz cahil Zaten her-
kes bos vermeye baglamis.
3) Var tabii ki. Artik her yer-
de porno siteleri var; inter-
nette olsun televizyonda ol-
sun bu tip seyler var, Milletin
hep kafasim ykivorlar. Tele-
vizyon ve internete simr ko-
yulmasi lazim.

4) Bana kalirsa pek yeterli
degil.

5) Cezalar bana gore caydin-
c1 degil; aileler de pek ¢ocuk-




lariyla ilgilenmiyor. Zaten
yurtlarda da o kadar gaven-
ik oldugunu doaginmiyo-
rum. Cezalar caydirici degil;
kiiclik sevier bunlar.

Ozcan KANSU
(Asker-21)

1) Cok Igreng degerlendiriyo-
rum; mide bulandinci.

2) O da aym sekilde berbat.
3) Bence var tabii ki. Once ai-
le ortam etkili. Aile ortamin-
da anneler babalar ilgilenme-
dikce cocuklar farkh seylere
kafa yoruyorlar, Cafirmz: ya-
ni bu giini: ve geleced dusi-
nitrsek daha kotit olabilir,

4) Yeterll degil; ginki her
verde sokak ¢ocuklari var.
Hic veterli dedil; yetmez ya-
ni.

5) Daha dikkatli olsunlar,
{izerinde daha da dursunlar,
gorevlerini daha lyl yapsin-
lar. Bence hi¢ caydirici degil.
Her sey sozde var; ama icra-
at yok.

Duygu DIVANCI
(Ofirenci-20)

1) Eee simdl §oyle dustni-
yorum. Cocuklarin sahipsiz
olduklarini  dastniiyorlar.
Daha kdtl durumlara yol
agilmamasi gerekiyor. Bir an
once bunlara bir care bul-
mak gerckiyor diye digiini-
yorum. Sonugta glzel degil;
hos davramsiar sergilenmi-
yor.

2) Valla yurtta kalmadi@m
i¢in bilmiyorum. Yani burasi
da aym digertyle. Hemen he-

men higbir fark yok.

3) Vardir bence. Cinkii ben
toplumumuzda ailelerin ¢o-
cuklaniyla fazla llgilenmedi
gini disimtyorum. Allelerin
de egditim seviyelerinin di-
siik olmasindan kaynaklana-
bilir. Cocuklara yeterince ilgl
gosterilmiyor. Demek ki egi-
tim yeterli gelmiyor. Kisilik-
lerl oturmamis insanlarnn.
Oturtturulmasi gerekiyor;
egitim bilingli yapilmal.

4) Hayir bulmuyorum; hicbir
sekilde yeterli degildir.

5) Dedigim gibi aileler ilgilen-
miyor fazla ya da yeterli gel-
miyor, ligilenseler de sonug-
ta gocuklar daha farkh bir
cevrede oluyorlar. Ortam
bozuk, gorityoruz. Hayir,
caydiricr degil. Cok ciddi va-
kalarda hapis ve para cezasi
caydirici degil.

Sule YAMAN
(Ogrenci-18)

1) Yani ne diyebilirim Kki?
Bunlar ¢ok berbat seyler. Ok
mamas! gereken durumlar.
Ne biliyim kii¢iik yastaki co-
cuklarin durumlar ve maruz
kaldiklar1 olaylar ortada.
Toplum degisti; toplum ¢ok
kot bir yere dogru gidiyor

2) Bence artik yatil: okullar
kaldirtimah. Zaten devlet
okullaninda da dogru diizgin
bir giivenlik ortami saglan-
muyor. Mesela bizim okulu-
muz daha once mahalle ara-
sinda bir yerdeydl. Mahalle-
de kavgalar, dovisler, bicak-
lama olaylar:, okulumuzun
camlannm dagitmalar cok
oluyordu O sirada iceride

bir dgrenci olsa, Gdrencinin
basmna gelse beyin zedelen-
se, bir sey olsa kim nc diye-
bilir ki? Bilmiyorum ¢ok kot{l
seyler. Daha givenli bir or-
tam gelistirilmes! lazim

3) Tabi soyle diveyim: Once-
den boyle geyleri kiicik ¢o-
cuklar degil; ancak buylik in-
sanlar bilirdi. Bu tarz olayla-
r televizyonda gosteriyor-
lar, ¢ocuklar da izliyor ve
ozeniyorlar. Sigaray1 da boy-
le esrari da boyle ¢ocuk por-
nosu da bdoyle bence. Ekrana
da getirilmemeli. Bir an 6nce
bu sorun ¢oziilmelidir.

4) Yeterli bulmuyorum. Ye-
terli degil kesinlikle.

5) Ya simdi bliyiiklerimiz ge-
nellikle gerlye doniik dusi-
nityorlar. Yeni teknolojiye ve
venilikiere gore diusunemi-
vorlar. Eskiden kendileri na-
sil yasadiysa simdi de genc-
lerin aym yasayacagm: digii-
nuyorlar, $imdl ¢ok cahilce
seyler yapiyorlar. lzin wver-
memelerl gereken seylere
izin veriyorlar. [zin vermeleri
gereken yerde de izin vermi-
yorlar. Cocuk ne yapiyor, gi-
dip gizlice daha kot geyler
yapiyorlar. Cocuk yasta ne
oluyor? Hoglarina gidiyor ve
¢ekicl geliyor bazi seyler.
Ben de daha ¢ocuk yasta sa-
yihrim. 18 yasindayim ve giz-
i yapilan seyler hosuma gi-
diyor. Sigara, uyugturucu ve
porno konularinda cezalar

yeterli dedil.

Emre GECER
(Ogirenci-25)

1) Simdi ihmalkarhk, bagibos~
luk, ilgisizlik her ey var.
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2) Bilmiyorum. Hi¢ yurtta kal-
madim ki. Haberlerde de gor-
medim

3) Diinyada bir¢ok Gilke yapi-
yor. Mesela Belglka ¢ok yapi-
yor. Onlar cabucak kapisinmn
oninil stpiirGiyor. Yani onla-
rin yapthd@ olmamas: gereken
seyler de Tirkive'de daha
farkh yansitiliyor

4) Yeterll degil bu. Deviet yo-
netiyor mu?

5) Aileler okula c¢ocuklarim
veriyorlar; ondan sonra da il
gilenmiyorlar. Nasisa yurtta
diyorlar. Yurda giveniyorlar.
Suclu bunlar bence. Cezalan-
dinlmiyor, caydiricihk yok.
Ben olsam ling ederim. Ki-
¢lik ¢ocufa tecaviiz ediyor-
lar, nasil bir zihniyet bu?

Oguzhan TEKIN
(Damgman-23)

1) Bu olanlar tamamen egi-
timsizlikten bence ve egitim
sistemindeki sorunlara bagl.
Yurtlardaki durum tamamen
egitimsizlik ve sorumsuzluk-
tan kaynakl. Tecaviz falan
bunlar toplumun gok dejene-
re oldugunu gosteriyor. Ara-
da bozulmalar var. Bunun il-
laki dinle falan degil; direkt
yonetenlerle alakasi var, Bo-
zuklugun sebebi bu bence,

2) Bu yine aym seye, egitime
cikiyor. Clnktl vonetimdekl
kisilerin kendilerinde bozuk-
luk var. Barindirdiklan insan-
larin sokaga birakildiklarinda
(vani 18 yaginda bence 18 ya-
sinda birakilmalar: da dogru
degil) neler olabilecegini kes-
tirilemiyor. Yas gurubu

Onemll.

3) Bu kesinlikle cezalandirma
sistemiyle coziulmeli. Devle-
tin kendi vatandasina sahip
¢ikmamasinm bir sonucu, Bu
yizden egitimli Insanlar da
cocuk pornosuna egilim gos-
terivor. Bu durum daha ¢ok
ailesel tatminsizlik ve bozuk-
luktan gelen bir durum.

4) Yeterll degll; ¢linkii bu ko-
nularda hi¢cbir sey yapmiyor-
lar. Yasalar ¢ok sinirh ve me-
tinler ayni. Bu konuya egilmi-
yorlar.

5) Yurtlar, Cocuk Esirgeme
Kurumu'ndakiler zaten dig-
kiinler. Aileden destek ala-
mayanlar ve bundan yoksun
olanlar oralarda. Devlet, aile
egitimi ve ailedeki bozulma-
lardan kaynaklaniyvor. Ayris-
maya ve parcalanmaya ¢ok
misait bir toplumuz. Gere-
ken daha fazla birlik olmak,
Ozgirlngimiizl ve disiince-
mizl savunmak. Onun (zerin-
den egitim toparlandiginda
bu sorunlar diizelecektir. Bu-
nun disginda cezalandirma
anlaminda gorebildigim bir
sey yok

Adem MEHMETOGLU
(Ogrenci-20)

1) Malatya ve Sanhurfa yurt-
larinda patlak veren olaylar
cgitimsiz insanlarin gorev-
lendirilmesi sonucu meyda-
na gelmistir. Bu olaylar ve
oradaki insanlarin o anasiz-
babasiz ¢cocuklara vapti@ zu-
limler gelecegimizi korelt-
mektedir

2) Egitimsiz ve belli bir sevi-
veye gelmeden 80'li willarda

sadece ilkokullise egitiml al-
mig insanlar yatih okul ve
vurtlarda gorev alyorlar,
Ac¢ik¢as) onlardan modern
bir davramis beklemek yer-
sizdir. Onlardan beklenen de
tam olarak da bu yasananlar-
dir yani.

3) Bu konunun ahlaki oldugu-
nu zannetmiyorum. Tarki-
ye'de bastinlmig duygularla
yelisen cocuklanmizda gele-
cekte doktor da olsalar ahla-
ki bozukluklar olacaktir. Bu
yetistirilmeyle iigill bir sey.
Hepimiz bask: altinda yetig-
tik; bazi seyler! konugamama
yapamama godistune sahl-
biz.

4) Havir, vetersiz buluyorum,
Daha fazla bir seylerin vapil-
mas:t lazim. Tirkiye'de ozel
okullar kolejler ya da yatili
okullarda olsun teknolojinin
gerekleri yapiimal. Biz buna
sahibiz. Bilgisayvar caginda
vasiyoruz. Cok egitimlii insan-
larimiz buralarda goreviendi-
rilerck egitimin kapasitesi ve
yatrim artirilabilinir, Gele-
cegimiz kurtarilabilir.

5) Gereken cezalar verilmeli-
dir. Ozellikle Malatya'daki
olaylar korkunc¢tu. Ben Ma-
latyaltyun. Herhangi bir gey
yokmus gibi serbest birakil-
di. Bu insanlar geri dondu-
giinde yine topluma aym za-
ran vereceklerdir. Aile ve
yetkililer birleserek soruna
ortak ¢oziimler bulmahdir.
Konferanslar yapithp herkes
bilgilendirilmeli, bu sorun gi-
derilmelidir. Bence asilmaz
bir sorun degil O
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EGITIMIN NIiTELIGi VE LISELI

GENCLiGIN SORUNLARI

omariicl simfiann ege-
S menlik alanlarnnt genis-

letmek ve sureklilikierini
saglamak igin gelistirdikleri
politikalann Ik uygulama
alanlarindan birl de egitim
kurumlaridir. Bunun nedenini
Fichte'den verecegimiz or-
nekle aciklayahim: “Bizim
onerdigimiz milll editimi ev-
rensel olarak uygulayan dev-
let, icine yenl bir geng nesil
dahil oldugu andan itibaren,
dzel bir orduya hi¢ gereksi-
nim duymayacaktir. Clinkil o
zamana dek elinde olmayan
bir orduya sahip olacaktir”™.
Herhalde Fichte, egitime har-
canan paranin dolayh olarak
milli savunmaya harcandigim
dogtinmektedir. Buradan da,
geligtirilen politikalann, ne-
den i1k olarak egitim kurumla-
n tuzerinde denendigini gor-
mek mimkundir. Dogal ola-
rak sistemin dislinmeyen,
sorgulamayan insan yaratma
¢abasindan nasibini ilk alan
liseli- yitksek Odrenim gencli-
gi ve bir bitin olarak halk
gencligidir,

Son zamanlarda haber
gindemlerine konu olan ve
gazete sayfalarinda yer alan
genglik haberler! bircok kesi-
mi “saskina” ¢evirmis olacak
ki olaylar konusulmakta,
gencler yargilanmakta. Sonug¢
olarak kargimiza ¢ikan olayla-
rin, nedenlerine inmeden
dogrulara varilamayacagina
inaruyoruz. Ki en saghkh olan
da budur. Bugiin egitim ku-
rumlarimin nasil bir nitelige
sahip oldugunu biliyoruz. Bu
kurumlarda “egitime” tabi tu-
tulan genclifin durumunu ve
toplum i¢erisindeki misyonu-
nu tahmin etmek zor olmasa
gerek.

Efitimin Niteligi

Her hangi bir cografyada
egitimin niteligi dlkenin sos-
yo-ckonomik yapisindan ba-
gimsiz degerlendirilemez. Ul
kenin sosyo-ekonomik yapis
o (lkenin editim kurumlarna
da kendi niteligini verir/ver-
mek zorundadir. Yan feodal
yari somurge Qlke gercekligi
var olan egitim sistemini de

sekillendirmektedir. Ulkemiz-
de egitim burjuva-feodal bir
karakter tagr.

Ekonomik olarak emperya-
lizme gobekten bagh olan l-
kemizde, sanayinin geligimi
bagimlr bir sekilde olmakta-
dir. Yanl komprador bir rota-
da seyretmekte. Bu olgu geg-
misten giniimize ve gelecege
uzanan bir slireci ifade eder.
Bu siire¢ igerisinde; egitimde
kalitenin olmadig, 6grencile-
rin yaraticthfozmn bilingli ve
sistemli bir sekilde koreltildi-
& bir ¢cok uygulamaya tamk
oluruz Egitimdeki belirsizlik-
ler, is olanaklanmn darhi ve
en onemlisi Glkemizin emper-
yalist devletiere olan ekono-
mik bagimhih@ “beyin go¢i-
nil" yayginlagtirmistir. Em-
peryalistlere ve onlann yerli
ugaklarina “yetigmis” eleman
yetistirme kaygis: egitim ku-
rumlarninin temel hedefleri
arasinda yer almaktadir, D~
siinmeyen, iretmeyen, sorgu-
lamayan: aksine yalnizca veri-
len igi yapan “nitelikli” mo-
dern kdleler yetigtirme burju-
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va feodal egitim sisteminin
varhk gerekcesidir. Dolayisiy-
la, zorunlu “din™ dersleri,
“kiz” ve erkek okullan bu ya-
pinin parcalari olarak algilan-
mahdir.

Egitimin diger bir niteligi
de goven clmasidir. Egitim
sisteminin Kiart, Ermeni, Yu-
nan ve diger azinhk milliyet-
lere digmanhg! ilkokuldan
baglayarak vermesi, “damar-
larimizda asil bir kanin dolas-
g nin surekli tekrar edilme-
si, digerlerinin “kanmn bo-
zuk oldugunun ve asil olmads
gimin" vurgulanmasi, ana dil-
de egitim goyle dursun ana
dillerinde konusanlann ceza-
landinlmas: gibl drnekler egi-
timin goven niteligini goster-
mektedir

Boyle bir egitim sistemin-
de yetisen bireylerin ruh hal-
lerinin, niteliklerinin, degisim
ve donbsghmlerinin nasil ol
dugunu kavramak zor olmasa
gerek. Asla aragtirmayan,
soylenenlere kafa sallayan,
bireysel yasayan, hayatin si-
naviara endeksleyen bir
genglik tipolojisi yaratilmaya
cahsilmstir,

Burjuva basimin magazin-
sel boyutunu 6n plana gikara-
rak haber yaptifn liselerdeki
olaylarin arkasinda, sistemin
kendisi yatmaktadir. Medya-
da verilen haberler, diziler ve
yvangma programlarnyla geng-
lik Gizerinde sOrekli bir etkl
varaulmakta ve sonrasinda
da meydana gelen kavgalann,
esrar-eroin kullaniminin, maf-
va tarz) davramslann artma-
simin arkasindaki sebepler
gorilimeden direkt olarak
kurbanlarin secilmesi siste-
min politikasimin nasil oldu-
gunu gostermektedir. Bu so-
runlara s6ziim ona kameralar
koyarak, yasaklamalar getire-

rek tedbirler almaya c¢ahsil-
maktadir. Ve boylellkle asi
sorunlar yani bugtn verilen
egitimin dzi ve kalite(siz)ligi
maskelenmektedir. CGelinen
asamada liselerde yiikselen
siddet olaylan, kismen dev-
rimei demokrat Ggrencileri
de igine alacak kadar genigle-
mis durumdadir,

Devrimcilerin okul i¢inde
birbirleriyle olan iligkilerin is-
tenen tarzda olmamasi, si-
rekli basit sebeplerden dola-
y1 atigmalarin yaganmasi, sis-
temin ekmegine yag suruyor.
Bu kavga ve siddet ortamin-
dan siynilamaz ve okul igeri-
sinde farkh politik kampanya-
lar orgiitlevemezsek sistemin
yaratmaya ¢ahgtifi ve bityik
oranda da basanh oldugu
genclik profilini vikmakta ba-
sarih olamayiz. Yine, gerici
ve soven dalgalanmalarin li-
seleri “getelestirdigi” bir si-
recte devrimcilerin okul i¢in-
deki davramislaninin, dersler-
deki basanlannn, arkadasla-
riyla olan iligskilerinin ne de-
rece dnem arz ettigini bilme-
nin ve bu dogrultuda hareket
etmenin &nemini kavramak
gerekivor, Esrarin, eroinin,
¢etelesmenin, kavgalann bu
kadar yogunlagtig bir streg-
te olanlara dur demek icin da-
ha ¢ok 6rgitlil olmak gereki-
yor. Sistemin bizi her yonden
kusatan saldinlarina karst en
giizel yanits bu gekilde vermis
oluruz.

Bilinen su ki egemen smif-
lar distinmenin ve sorgula-
manin zararh oldugunu genc-
lige dayatmak istivor. Ancak
bizler i¢in belirleyicl olan bu
dayatmalanna kars: gelistir-
digimiz reflekslerdir. Bugiin
liselerde esrar var, fuhus var,
¢cetelesme var ve sistemin sa-
vunuculugunu vapan Xesim-
ler var. Kiicik burjuva karak-

terinden kaynakl cazip olan,
#6ze hos geleni benimseme-
ve ahskin olan liseli genclik.
ayni zamanda orgutlenmeye,
degismeye ve dontismeye bir
o kadar da agiktir. Igte tam da
bu noktada gérev bizlere dils
mektedir.

Hepimiz uyusturucunun,
cetelesmenin ve apolitize ol-
manin bizler! gotirecegl mec-
ray: billyoruz. “Bilmek yap-
maktir" kavrayisindan hare-
ketle bilince ¢ikarth@miz bu
saldinlarin genglik Gzerinde-
ki etkisini, sistemin aglan
arasinda cebellesen ve kendi-
ni arayan orgutli-orgiatsiz
genclige anlatmak, onlan bu
olaylar {izerinden degistirip
dontistirmek ve kendi alter-
natiflerimizle  &rgiitlenme
alanlart yaratmak gibi bir so-
rumiuiugumuz var, Bu so-
rumluluklarimz: bilince gika-
np liseli gengligin politik on-
derligini yapmak ve bu dog-
rultuda yeni demokratik egi-
tim modell glarumz pratik fa-
allvetlerimizle ormek varhk
yokluk meselesidir. Ya gericl,
goven egitim sistemi igerisin-
de bencil ve sorgulamayan
bireyler olacagiz ya da yeni
demokratik egitim modelini
kendimize rehber alip teori-
mizi yasamin pratigiyle bu-
lugturarak “yeni Insan” yarat-
ma miicadelemizi vilkseltece-
giz. Ozglr bir dinya, bagim-
g1z bir {ilke ve yen! Insan
olugturma yolunda, sorumlu-
luk bilinciyle hareket edip,
aydinhk ve umut dolu gianler
igin milcadeleye sarilmamn;
degigmenin, donismenin ve
DONUSTURMENIN  zamani-
dir. O - 3
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Uzun sokaklar boyunca tag yolar:1 déven
gocuklann giplak ayaklan arasinda ot koku-
su biterdl. Yilarin k6hnemis eski tag ces-
meleri, bugilin daha bir gur akiyordu ¢ocuk-
larin sevincine katihrken. Cigekler kogsun,
daglarda yasam cogsun der gibi caginyor-
du gegmigine uzak yollari. Cocuklarin oyun-
lanyla yasanas: bir {itopya gibi geliyor as-
falt sokaklarda yagsam. Topra@ derin uyku-
sundan uyandirird: bir dell yagmur; gollere
ve denizlere kavusma istegi ile. “Haydl,
kalk!” diyor ciselerken deli vagmur bu sus-
kun kentlerde. Bak gocuklar oyuncaklar
firetiyor toprakla suyun birlesiminden.
“Belki yarin bu sesler ve renkler olmaya-
cak” divor bizlere. Cabuk kosmalisin artik,
gocuk olmahisin. Camurla, suyla oynamali-
sin, yarina kalmayacak bu digleri tagumali-
sin kentlere, sehirlere... Yolculuklara cik-
malisin ve gitmelisin. Oyle dzlemelisin gb¢

ettigin yerlerl ve yasatmahsin ¢ocuk bakis-
lanini. Yagsama dair her geyi ¢ocuk diiglerle
biiyiitmelisin diyor.

Dell yagmur daha bir deli yagard: bu va-
kit sehrin sokaklarina. Afir yorgun bedeni-
ni tagiyamazken giizel fahise kadin, bedeni-
ni yikardi bu vakit sokak 1giklan altinda. Bir
deli sarki sdylerdi ve kimseler duymazdi
onu. Bir dell yagmur, bir deli sarki ve ¢o-
cuktur fahigeler caddelerc akarken. Guzel,
deli sark:, fahise ve gocuk... Deli yagmur

daha bir dell yvagardi. Daha oyun oynama-
yacak yagtadir bu kentin vitrin camlannda
yoksul ¢ocuklar, Biylitmeyin gocuklar:, bi-
viitmeyin der deli bir sarkisiyla fahige ka-
din. Sokak 1sikhlan altinda dans ederken
daha bir giizeldir, daha bir cocuktur. Gézle-
rl)le bakarken hayata daha bir yorgundur

Giinesli giizel bir giinde sokaklara clkarsm ev-
de sikihirsin da. Ne yapsan iginin karamsarhifi-
ni atamazsin i¢inden. Cildirasin gelir. Bagr-
mak istersin, kemak dokmek... Ama o sirada
bir kahkaha duyarsin. Agiz dolusu gulen bir
cocuk kahkahasi. Bakarsin etrafina goremez-
sin kimseyi. Ama o kahkaha icindeki karamsar-
I abr gotiriir uzaklara. Sonra dugiiniirsan
¢ocuklan, onlann gllisiini “onlar gildiginde
dilnya daha giizel bir yer olacak™ dersin. Ama
cocuklar o kadar sansh degiller bu diinyada.




Her zaman boyle afiz dolusu giillemez ¢ocuk-
lar. lzin vermezler gocuklarin gilmesine
dinyanin sdzde bans(?) getiren akbabalar:.
Irak’a bans getirirler; oysa oradaki cocuklar
gulmez. Filistin’de cocuklar giulmez. Afri-
ka'da cocuklar gilmez. Cunku oli ¢ocuklar
giilemezler. Cunki tek derdi somirmek olan
sistem izin vermez buna. Ama ¢ocuklann giil-
mesi sistemin umurunda degildir ki; onun tek
amaci somiurmektir. Ne kadar cok ¢ocuk dlisi
o kadar sdmiiril demek onlar igin. Kapitalizm-
de gocuklar ne kadar dlirse, ne kadar sakat ka-
lirsa ve ne kadar a¢ kalirsa o lilkeye o kadar
bans(!) gelmis olur. Diin Japonya'ya geldl ba-
ns(?), sonra Afrikaya bugin de Filistin ve
frak’a... Bakahm kapitalist sistemin akbabalar
yann nereye bang(l) gbtirecekler, Fakat kapi-
talist sistem sadece ¢ocuklar oldirip sakat bi-
rakmakla kalmaz. Bizim gibi az gelismis ulke-
lerde farkh yiizlerini de gosterirler. Mesela co-
cuklar trafik 1siklannda mendil satarlar mini-

cik elleri titreyerek, Kimisi evcilik oynayacal
yasta evinin kadim olur, Kimisi térelere kur-
ban edilir. Almir, satilir. Kimisi tecaviize ugrar
17 ayhkken. Kimisi sermave olur icki masala-
nnda. Kisaca Glkemde gllmekten bagka her
$eyl yapar bizim cocuklanmiz. Cankt bu sis-
tem izin vermez gitlmesine cocukiarin. Ama
cocuklann gilmesini isteyenler de vardir bu
tilkede. Cocuklann bir giliigtl i¢in hapse atnhr
onlar, Cocuklarm bir gulust i¢in 6lar onlar. Za-
ten verilen kavgada ¢ocuklarin bir giilisd icin
degil midir? Bu kavga sadece onlann kavgasi
olmamahdir oysa. Bu senin, benim, hepimizin
kavgasi olmahdir. Bu kavga hepimizindir. Bu
kavga cocuklar igin verilen kavgadir. Bu kavga
halklann kurtulugu icin verilen kavgadir.

Hadi sarsil, kendine gel dostum! Bu kavgaya
inan. Inan ¢linki “gocuklar guldiiginde danya
daha gﬁzel bir yer olacaktir™,
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Trafik

Ve sokaklar senlenir, insanlar olir...

akar, insanlar aglar... Yeni yagmis karda tav-

san izini takip ederken bir avel, bir gerilla
grubu kdye iner o gece... Bir kiz intihar
eder Batman'da, Frankfurt havaalaninda
sevgilisini yolcular bir digeri. Aci ¢ekilir
gunlerce, uykusuzluk... Uykusuz kalir Narn-
bergli de Cizreli de... Ayn tatda acir goéz ka-
paklari... Ve ayn istahla acikinz hepimiz.
Soframiz ne kadar satafathiysa, o kadar bi-
yik bir hisimla halinin altina streriz Ceza-

yir'in, havaalaninin, Batman'in dykiilerini,

Oysa biz, insan olugumuzun cn kesin kamti

olan éykillerimiz kuytulara diigmesin diye
yazanz. Yazdik¢a algilariz insam, yazdikca
hissederlz, yazdikga seviniriz, yazdikga de-
rinlegir ufkumuz. Yazdik¢a ¢ogahr, yazdikga
birikiriz... Yazdikca biliriz ki insana duyarh
olunmadan agk olunmuyor, degilse devrim
de amacsizlagiyor. Bu ytzden “oykit" adini
takaniz insan hallerinin en giizel betimine.

Oykiisii olmayanin, kurgusu olmayanin dev-

rlm dn§(me ku;kuyla baknnz o yuzden...
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