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KOMTUNARCA

Geligmelerin giderek hizlandig
bir donemdeyiz. Diinya diizeni be-
lirsizlige ve gatigmalara dogru yo6-
neldigi bugiin, 6zellikle Balkanlar
ve Kafkasya'da kigkirtilan bolgesel
catigmalar, Ttiirkiye'yi diger bolge
tilkelerini de icine gekecek de-
recede irmanma gosterdi. Icerde
ise Newroz kutlamalariyla birlikte
baglatilan topyekiin saldir ve sivil
halka yonelmis kitlesel kiyimlarla
Kiirt ulusunun Kurtulus mii-
cadelesi yeni bir doneme girdi. Bu
sayimizda bolgemizde yaganan ge-
lismeleri yakindan etkileyen em-
peryalist sistem igindeki ge-
lismeleri, yeni boyutlariyla ele alip
tizerinde duruluyor.

Diger dnemli bir gelisme de iger-
de yasandi. 14 y1l sonra ilk defa
alanlarda ve serbest kutlanan 1
Mayis eylemleriydi. Yeni hiikiimet
uygulamalariyla 6zellikle gerileme
siirecine giren devrimci dalganin
dinamik ve gelecek vaad eden ni-
tiligiyle cogkulu kutlanmasi oldu.
Devrim cephesinde gelecek igin
umut vaadeden nitelikteydi.
Ancak 1 Mayis bu gerileme sii-
recini tersine geviremedigi ger-
geginin de altinu gizelim.

Bu sayimizda, gelecek sa-
yillarimizda da devam edecek
olan, Sosyalist Parti'nin elestirisini
baslatmis bulunuyoruz. Yine solda
diger 6nemli bir gelisme de TKP/
ML DABK ve Merkez (konferans)
kanatlar1 arasinda saglanan bir-
liktir. Komiinarlarin bu birlik ka-
rar1 hakkindaki degerlendirmesini
bulacaksiniz.




__GUNDEM
EMPERYALISTLER ARASI CELISME ICINDE

TURKIYE’NIN YERi VE KURDISTAN

Yasanan bu durum lgegicid;‘r. Kiirt Uulusal Hareketinin hakli davas: elbette bu tip yenilgi-
lerden dersler alarak gelisecektir.Devrimci siyasetlerin Karatzlmqsz, diigman kampin szlyase nin
ve gticlerinin dogru vranmasina baghdur ve tek tek iilkelerdeki durum diinyadaki gehismelere
dogrudan baglidur.

Geligmelerin giderek hizlandif1 bir dénemdeyiz.
Diinya diizeni belirsizlife ve ¢atigmalara dogru yo-
neldigi bugiin, 6zellikle Balkanlar ve Kafkasya'da
kigkirtilan bolgesel ¢atigmalar, Tiirkiye'yi ve difer
bolge iilkelerini icine cekerek trmanma gosterdi.
Igerde ise Newroz kutlamalariyla birlikte baglatilan
topyekiin saldir1 ve sivil halka yonelmis kitlesel ki-
yimlar oldu. PKK'nin heniiz olgunlagmayan mevzi
catigmasina zamansiz girmesi, Demirel Hiikiimetine
"zafer"lerini ilan etme firsati verdi. Tiirk ordusunun
bu pirus zaferi, Kiirdistan ulusal kurtulug miicadelesi
igin bir taktik yenilgidir.

* Botan-Behtinan Savag Hiikiimeti hedefini koyan
ve savagi daha iist bir agamaya ulagirmak isteyen
PKK Onderliginin taktik hesaplari yanlhg gikti. New-
roz Oncesi yapug ¢eligik agiklamalarla siyasi belir-
sizlik i¢inde bulunan PKK kurmaymnin baglattig yar
silahl1 kitle hareketi kanh sekilde bastirildi ve gehir-
lerde siiren ¢atigmalarmn ardindan silahh giigler kirla-
ra ¢ekilmek zorunda kaldi. Sehirlerin ve kilit nokta-
larda kontrollerini yeniden pekigtiren Tiirk ordusu
moral kazand: ve buralarda askeri insiyatifte yeniden
istiinliik sagladi. Sehirlere kaymig bulunan miicade-
lenin merkezi yeniden kirlara gekildi.

Silahli hareketin, moral iistiinliigiinii ve kontroliin
diigmana gegmesi sonucunu doguran, bu taktik baga-
rsizhgmn sebepleri tizerinde ayrintih durmak ge-
rek. Bu sebeplerin arasinda diigmamin taktik olarak
kiictimsenirken stratejik olarak Snemsenmesi, kendi
giiciinii ve kitlenin durumunun abartilmasi, yada en
ileri bolgelerin durumuna ve ordada ileri insanlarin
durumuna gore degerlendirmelerin biitiine mal edil-
mesi, Tiirkiye devrimci hareketinde ve kitlelerde bag-
layan gerilemenin, Hiikiimetin sagladifi ulusal ve
uluslararasi destegin dikkate alinmamasi, vb. gibi ha-
talara igaret etmek istiyoruz. Bagarinin sarhogluguyla
diigtiikleri subjektivizm, uygun olmadigi halde ko-
sullan zorlamaya girdi. Aslinda belirsizlik ve siyaset-
31azhgm egemen oldugu bir durum ortaya ¢ikti sonun-

Tiirk egemenleri i¢in beklenenden de kolay olan
bu bagaridan sonra zafer ilanlan elbette propaganda
agirlikhidir; ama Kiirt ulusal hareketinin belirsizlik
i¢inde kaybettigi Newroz, diger cephelerde de fiitur-

suzca saldinlar i¢in cesaret ve noral iistiinliigii verdi.

Demirel Hiikiimeti'nin diplomatik cephedeki sal-
dinlan, Amerikan destegini de arkasina alarak Suri-
ye'ye yonelterek, PKK'nin yasaklanmasim ve Liib-
nan'daki kamplarimin kapatilmasim saglaci. Bu
hiikiimetin Newroz'la baglayan topyekiin saldinsinda
kazandif1 bir diger mevzi oldu. PKK'nmin Bekaa'dan
¢ikarilmas: Amerikan yonetiminin Suriye tizerindeki
tehditleriyle biiyiik olgiide elde edilmigtir. Uluslara-
ras1 alanda, Tiirk ordusunun sivil Kiirt halkina kars:
silah kullanmasimi Alman emperyalistlerinin silah
ambargosu uygulamasi ve diger AT iilkelerini tavn-
na ortak etme gabasi bagarih olamadi. Almanlarin bu
tavriin alunda Amerikan Alman rekabetinin bir he-
saplagmasi yatiyordu.

Tiirkiye devrimci hareketinde yaganan gerileme
Kiirdistan'daki hareketi zayiflatan 6nemli unsurlar-
dan biridir, Newroz'la birlikte Kiirdistan'da yiin ha-
reketinde baglayan gerileme Tiirk yonetiminin rahat-
lamasina ve Newroz Oncesi hazirhiklar: yapilan
Batiyr da kapsayacak Savag Hali uygulamalan ve
darbe stiylentileri kesilmig oldu. Hiikiimet durumu
bu anlamyla kontrol altina aldu.

Yaganan bu durum elbette gegicidir. Kiirt ulusal
hareketinin hakli davas: elbette bu tip yenilgilerden
dersler alarak geligecektir.Devrimci siyasetlerin ya-
ratilmasi, diigman kampin siyasetinin ve gii¢lerinin
dogru kavranmasina baghdir ve tek tek iilkelerdeki
durum diinyadaki gelismelere dogrudan baghdir. Bu
agidan yeni uluslararasi gii¢ durumunu ve buna daya-
nan diizenlemelere yeniden bakmak gerekmektedir.

Devrimci politikalarin son kiiresel degisiklikle-
rin ve bunun bir ;&rgasn olarak Tiirk hiikiimetinin ye-
ni yerinin dogru belirlenerek siyasi bir bakig agisinin
kazamimasi Snemlidir.

EMPERYALIST LERARASII&ELI ME
ICINDE TURKIYE'NIN YERI VE ONEMI

SB'nin diinya hegemonyasi igin rekabetten cekil-
mesi ABD'yi diinyamn tek siiper giicii durumuna ge-
tirdi. Ozellikle Kdrfez Savagi ile diinya jandarmaligi-
m iistlenen Amerika'nin askeri tistiinliigiinii zirveye
¢ikardi. Saldirganhfim ve yayilmaciligim Libya'ya
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karg1 uyguladigfi ambargo ile siyasal alandada devam
ettirmeye ve kendisine kafa tutanlan hizaya getirme-
ye c¢aligmaktadir. Askeri distiinliigiinii kullanarak
diinyanin ekonomik diimenini de ele gegirmek iste-
yen Amerika, bagta petrol blgeleri olmak iizere diin-
ya pazarlarin kontroliinde tutmak, liderligini devam
ettirmek istegini agiktan dile getirdi, Amerika statii-
konun bozulmasim kesinlikle istemiyor ve bolgesel
sorunlarin halledilmesini ve bolgesel savaglarin ve
sorunlarin ¢oziilerek mevcut siyasal yapimn korun-
masini 6ngoriiyordu. Yeni diinya diizeni, Amerikan
iistiinliigiiniin formiile edilmesiydi. Avrupali emper-
yalistler bu durum kargisinda yeni politikalar ve ted-
birler aldilar. Ozellikle Avrupa birliginin pekistiril-
mesi ve NATO'dan ayn bir askeri giiciin
olugturulmasi ve ekonomik gﬂflerine uygun askeri
giiclerini olugturmayla bagladilar. Amerikanin bu-
yurdugu yeni diinya diizenini bozan ve emperyalist-
leraras: celigmelerin agikca gorildiigii bolgesel sa-
vaglar eski Sovyetler Birlifi'ni olugturan
Cumburiyetler arasinda ve Yugoslavya'da statiikoyu
degistirmeye ytnelen milli gatigmalarda emperyalist
rebaket biitiin giddetiyle yansidi. Fakat Avrupali em-

ist iilkeler ile Amerika arasindaki rekabetin
asil alami Ortadogu idir. Tiirkiye Ortadogu,
Balkanlar ve Kafkasya'da kilit bir rol oynamaktadir.
Amerika, Ortadogu'daki ¢ikarlarim Israil ve Tiirkiye
dayanarak korumay: siirdiiriirken, Balkanlar'da ve
tzellikle Kafkasya ve Ortaasya cumhuriyetlerinde
Tiirkiye aracilifiyla etkinligini siirdiirmek ve yaygin-
lagtirmaktadir. Bolgesel gelismelerde ve i¢ gelisme-
lerde bu duruma uygun siyasetler izlenmektedir.
Ozellikle Kiirdistan bu bolgeninin siyasal giindemi-
nede bu gelismelerin orta yerinde bulunmaktadir. Ge-
ligmeleri daha etrafl: bakalim..

ORTADOGU PETROLLERI UZERINDE
AMANSIZ REKABET

Emperyalistlerin, Ortadogu petrollerine iligkin
yiiriittiikleri rekabetin kendi aralarinda yol agti1 ¢a-
tigmalar, yani emperyalistler arasi gelismeler ve pa-
zar dalagmasi kendisini agiktan gistermeye bagladi.
Bag ¢atigmanin ekseni esas olarak Korfez savagindan
sonra neredeyse tek bagina Ortadogu petrollerine ha-
kim hale gelen ABD ile Avrupali emperyalistler ara-
sinda siiriiyor.

Korfez Savagi ve onu izleyen geligmelerle ABD
ortadogu petrolleri iizerinde tek bagina nemli bir ha-
kimiyet sagladi. Aynca ittifak giiclerini de saglam-
lagtirch. Ancak diger yandan Ortadogu petrollerine
¢ok daha bagimh Avrupali emperyalist giigler ve Ja-
ponya ABD'nin Ortadogu petrolleri iizerindeki yeni
hakimiyetine higte sevinmediler. Bu hognutsuzluk
cesitli sekillerde defalarca dile getirildi. Dig petrole
bagimhilik siirdiikge-ki siirecektir. Bu geligme gide-
rek keskinlesme egilimi gosterecek. ABD halihazir-
daki pozisyonunu muhafaza etmek igin bolgedeki
mevcut statilkoyu korumaya gabalarken, difer em-
peryalist giicler (AT ve Japonya) daha aktif bir zemi-
ne kayacak ve mevcut giicler statiikosuna kars: ¢ika-

caklardir. Son derece istikrarsiz olan Ortadogu'da
ABD'nin tek bagina mevcut statiikkoyu koruyup mu-
hafaza etmesi higte Oyle kolay olmayacaktir.
ABD'nin Ortadogu petrollerine korumak igin elde
tuttugu miittefiklerinin durumu da keza ayni. Israil
bu miittefikler i¢inde belki de grece en istikrarli ola-
n1. Fakat orada da Filistin sorunu ayakbagi. ABD Is-
rail iligkileri, Filistin sorunundan otiiri ABD'nin
Arap diinyasindaki dosyalariyla olan iligkilerini gol-
geliyor. Bu bakimdan ABD bu 6nemli miittefigini Fi-
listin sorununda masaya oturmaya zorlayarak Arap
diinyas ile bu konuda var olan ¢eligmesini notralize
etmeye ¢aligmaktadir.

Benzer politika ABD'nin Ortadogu'daki diger sa-
dik miittefigi Tiirkiye acisindan giindemdedyr. Tiirki-
ye'de Kiirt sorunu sistemi sarsan bir boyut#ulagmis-
tr. Tirkiye iizerinden dafilan SB'nin Tiirki
cumhuriyetlerine ulagmak isteyen ABD agisindan
Tiirkiye'nin istikrarsiz bir yapi arz etmesi arzulanma-
maktadir. dstikrarsiz bir Tﬂrldﬁfk Orudogu;t;la
ABD'nin petrol larina da ili . Bu
balqmdanpz“BD%ns sorum?r?gg cbz%%am—

_ken, Kiirt sorununu da Tiirkiye'de kiiltiirel haklar ger-

cevesinde gegici de olsa bir ¢oziime (!) baglanmasini
istemektedir. ABD'nin Ortadogu'daki gzdeleri her
haliikarda Tiirkiye ve Israil'dir. Bunlara petrol iire-
timlerinden dolay1 gegici olarak difer Arap devletleri
eklense de gergeklik budur. Tiirkiye'de Kiirt sorunu-
nu, Israil'e iligkin olarakta Filistin sorununu kiiltiirel
haklar gergevesinde ¢ozebilirse ABD Ortadogu'da
petroller iizerinde ve Orta Asya'daki dagilan Sovyet
cumhuriyetleri iizerinde kendi menfaatleri i¢in arzu-
ladig1 imtiyazlari saglayip statiikoyu koruyabilecegi-
ne inanmaktadir. ABD'nin planlar1 bundan ibaret. Bu
planlar gercevesinde Tiirkiye'de Kiirtlerin paymna dii-
sen hiikiimet eliyle belli kiiltiirel haklarin verilerek
radikal kurtuluggu ¢izginin tasfiyesidir. Nitekim yeni
hiikiimet bu plam uygulamaya sokmug bulunmakta-
dir. : .

Ancak, ABD'nin Ortadogu petrolleri, Balkanlar
ve dagilan Sovyet Cumhuriyetleri konusunda kendi
menfaatleri i¢in yiiriirliige soktugu bu planlara diger
emperyalistlerin evet demesi biraz zor goziikiiyor.
Ozellikle Avrupali emperyalistler ABD'nin petroller
iizerinde hakimiyitine yol agacak bu planlara pek si-
cak bakmayacaklardir. Zira Kiirt sorunu baglaminda
ABD ile Bati Avrupali emperyalistler arasinda bir
yangmanin siidrmekte oldugu gézden kagmyor. Pet-
rol ihtiyaglanni kargilamak i¢in Bati Avrupali emper-
yalist gii¢ler, Ortadogu'da ABD'nin kapatmasi konu-
munda olan devletlere kendi ¢ikarlanm kabul
ettirmek ig¢in Kiirt sorununu bir gekilde kullanmaya
¢aligacaklardir. AT ile Tiirkiye arasinda cereyan
eden gerginliklerin kaynagina indigimizde de, bu ge-
ligmeleri gbriiyoruz. Mewroz olaylanim katip eden
giinlerdre Almanya'min hemen tepki gostermesi ve
Tiirkiye'yi hedef tahtasina koymasinin altinda ayatan
gergek de buydu. Kiirdistan kozunu Tiirkiye'nin ta-
mamen Amerikan kontroliine girigini engellemeye
yonelik bir tavir olarak geligtirdi. Tiirkiye Digigleri
Bakant'nin bir giinliik gazeteye verdigi demegte Al-
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man emperyalistleri ile Tiirkiye arasinda son zaman-
larda olugan gerginliin keza bu temelde agiklamig-
tir. 19 Aralik 1991 tarihli Milliyet gazetesinde Hik-
met Cetin'in gu sozleri aktariimaktadr.

"Tiirk-Alman iligkilerinde yasanan soguklugun
nedenleri i¢in ileri siiriilen goriiglerde Tiirkiye'nin
Irak't bombalamas, Tiirkiye'de insan haklarimn ihlal
edildigi, Ankara'nin iki Almanya'min birlegmesinde
yeterince katkida bulunmadif: iddialari var. Bence
bunlar bahane. Ortada agiklanmayan ¢ok daha bagka
faktorler var."

Bu faktorlerden birini Korfez Savagi sirasinda
Tiirk yetkililerinin Almanya'y1 suglayici beyanlari
olarak goren Cetin, digerini ise gyle agikliyor:

"Almanya giiclendi ve Ortadogu ile Korlez'de nii-
fuz sahibi olmak istiyor. Bu baglamda Tiirkiye'nin
ABD'ye uyum i¢inde bir politika yiiriitmesi, Alman-
larin 6niinde bir engel gibi goriiliiyor olabilir."

Kisaca Ozetleyip sylersek biitiin emperyalist
giiglerin Kiirt sorunu kargisinda Tiirkiye'ye ani tavr
takinmayacaklari, Kiirt ulusal giiglerine ¢ikarlarin-
dan Otiirii farkl tutum iginde olacaklar: bellidir.

Emperyalistler arasindaki bu geligmeler uluslara-
ras1 diizeyde Kiirt sorununa farkl yaklagimlar: giin-
deme getirecektir. Nitekim son bir iki yillik geligme-
ler izlendiginde bunu  goriiyoruz. ABD,
Ortadogu'daki sadik miittefigi Tiirkiye'yi kizdirp,
Ortadogu, Kafkaslar ve Ortaasya planlarini tehlikeye
sokmamak i¢in Kiirt sorununa oldukga temkinli yak-
lagmaktadir. Buna karg1 AT gorece daha aktif bir po-
litika izlemektedir. Son Avrupa parlamentosunun
Tiirkiye'nin Giiney Kiirdistan'a diizenledigi simr Ote-
si saldirtya karg: aldif: karar bu bakimdan Snemlidir.
Keza Almanya'nin Tiirkiye'ye hibe ettigi silahlarin
Kiirt ulusal kurtuluggularina kargi kullanilmamas te-
minat1 istemesi, 1992 yili i¢in 6ngoriilen 25 milyon
marklik askeri yardimu bloke etmesi, silah ambargo-
suvs. hep bu geligmelerin iiriinii.

Ancak suras! agiktir ki ABD Kiirt sorunu konu-
sunda B. Avrupali emperyalistlerce sikigtiralacaktir.
Ve bu sikigtirma etkisini direkt Tiirkiye tizerinde gos-
terecektir, Diger yandan B. Avrupali emperyalistler
Kiirt sorunu ile yakindan ilgilenmeye bagladikga,
ABD'nin mecut politikasim siirdiirmesi gii¢legecek-
tir. Ciinkii, Bati Avrupali emperyalistler Kiirt sorunu
ile ilgilenip Tiirkiye'yi sikigtirdikga ABD'nin politi-
kasi da catallagacaktir. S6yleki efer ABD, salt Avru-
pali emperyalist giiglerin_Tiirkiye'yi demokrasi, in-
san haklani ve Kiirt sorunundan otiirii elegtiren
politikalarina karg: tutum alir, sadik miittefigi Tiirki-
ye'yi koruma yolunu tutarsa bu durum ABD'yi Kiirt
sorunundan uzaklagtiracak, Kiirt ulusal gii¢lerinin
Bati Avrupah emperyalistlere yanagmalarina yol
acacaktir. Diger yandan Kiirt sorununda hamiligi B.
Avrupali emperyalistlere kaptirmamak i¢in aktif po-
litika giittiikge de, sadik miittefigi Tiirkiye ile arasi
gerginlegecektir. Ankara ile Amerika'nin Kiirt politi-
kasi konusunda tam bir uyumluluklari yoktur.
ABD'nin bu konuda gonliinde yatan Kiirdistan Tiir-
kiye aracilifiyla kontrol etmek istegidir. Ozal'in di-
linden ifade edilen Kiirtlerin tavizler verilerek, hatta

federasyon bile diigiiniilerek kontrol edilmesi, Giiney
Kiirdistan'in Tiirkiye baglanmasi diigiincesi Ameri-
ka'mn Onerdigi siyaselttir. Ancak Tiirk hiikiimetince
bu politika kabul edilmemistir. Bu faktorler dikkate
alindiginda ABD Kiirt sorununda orta bir yol izleye-
cek ne fazla ileri giderek Tiirkiye ile iligkilerini ger- -
ginlestirecek, ne de fazla geride kalip Kiirt sorununda
hamiligi Batt Avrupali emperyalistlere kaptiracak.
Ama bu denge politikasmin her zaman istenilen dii-
zeyde siirdiiriilmesi giictiir. Kiirt sorununun gerisin-
de ABD parmag: arayanlarin degerlendirmeleri bu
bakimdan da gergeklikien uzakur, Giinlimiiziin mev-
cut giigler dengesi gercevesinde olay degerlendirilir-
se, ABD, Kiirt sorununu sadik miittefegi Tiirkiye'nin
¢ikarlarina ve istemlerine uygun olarak ele alacaktir.
Zira en azindan bugiinkii ortamda ABD'nin yayilma-
c1 planlan ile Tirkiye'nin ¢ikarlari birbirine Snemli
noktalarda denk diigiiyor.

Tiirkiye tizerinden, Ortadogu, Balkanlar ve Orta-
asya planlari yiiriiten ABD'nin Tiirkiye'nin istemleri-
nin tersine bir politika geligtirmesi gimdilik o kadar
kolay degil.

B. Avrupali emperyalistler agisindan ise durum
tamamen farkhidir. Kendi devlet ¢ikarlarindan ¢ok
ABD'nin gikarlarini savunmay: ¢niine koymug bir
Tiirkiye B. Avrupali emperyalistler i¢in uygun bir ze-
mine getirmek i¢in baski yolunun deneyeceklerdir.
Kiirt ulusal giicleri uluslararas iligkilerinde bu ¢als-
malara dikkat etmek ona gore taktik iligkiler ve itti-
faklar geligtirmek durumundadirlar. Fakat su da bi-
linmelidir ki hi¢ bir emperyalist giig, ne ABD ne de
B. Avrupali emperyalistler bugiin bélge sirlarinin
degistirilmesinden yana degiller. Dolayis: ile bolge
statikosunun degigmesini zorlayacak geligmelere
hep beraber karg1 olacaklardir. Ama buna da mutlak
goziiyle bakmamak lazim. Ciinkii bunu belirleyecek
olan yine emperyalistlerarasi ¢celigmelerin siireg igin-
de alacagi boyut olacak. Mesela Yugoslavya soru-
nunda bunu gordiik. ABD kargi ¢ikarken AT ve
bagta da Almanya Slovenya ve Hirvatistan'in bagim-
sizhifim kabul edip desteklediler. Bosna Hersek'te
tersi yaklagimlarla kargilagiyoruz. ABD miisliiman
halkin hamilifine soyunurken Almanlar Sirplardan
yana tavir almaya bagladilar.

Tiirkiye emperyalistler aras: ¢elismelerden kay-
naklanan Kiirt sorununa degigik yaklagimlarin far-
kinda ve kendi agisindan bunu engellemek istiyor.
Ozellikle B. Avrupali emperyalistlerin, ABD ile Or-
tadogu konusundaki ¢ikar ¢elismelerinde Kiirt sonu-
nuna gosterdikleri yakmnh@ Onlemeye cahigiyor.
Ama Tiirkiye'nin Ortadogu'da hem ABD'nin gézde-
si olarak kalmaya c¢aligmasi ve hem de Avrupali em-
peryalisteri Tiirkiye'ye kargi tarafsizlagtirmas: zor.
Tiirkiye'nin B. Avrupah devletleri ile agmazlar1 de-
vam edecektir. Tiirkiye, bolgesel ¢ikarlar: ve iran ile
olanrekabeti ABD'nin giiciine ihtiyac: vardir. Tiirki-
ye dig politikasinda Amerika'min agirlik kazanmasi
ve bunun bagta Almanya olmak iizere Avrupalt em-
peryalistlerce tepkiyle kargilanmasi bundandir. Tiir-
kiye emperyalistler arasindaki yeni rekabel ortamin-
da ABD'nin yaminda agirhgimi koyuyor. l




1 MAYIS COSKUYIA KUTLANDI

1 Mays'da devrimci, demokrat gevrelerin ortaklasa is yapmalarinin giizelligini
yagadik. Ortak ¢aligmalar: daha da ileriye gotiirmek genel bir 6zlem. Emekgile-
rin bizlerden bekledigjide ortak ¢caligmalar: geligtirmemizdir.

Uzun bir tarihsel donemecten bugiine ser-
mayenin ve emegin 6zel bir onem verdigi giin
olmustur 1 mayis. Her iki kesim ayni1 anda kar-
g1 kargiya bulunmakta gegmis ve gelecegi dii-
giinmektedir. Miithig bir olay, igice bulunan
ama, karg kargiya olan bir yogunlagma. Ezen,
sOmiiren ve yaglanan sistemin sahipleri, sozcii-
leri yok olmanin agirh$ altinda ezilip hirgin-
lagsmakta. Ezilen, somiiriilen "yerde karinca, su
da balik, havada kuslar kadar" olanlar; kin ve
nefretle bugiiniine bakip degismenin ve degis-
tirmenin heyecanim yagamakta.

Diinya proletaryas: ve ezilen halklan; kolko-
la girerek emegin 6zgurliigiini, ezilen halkla-
rnn bagimsizhigin haykiriyorlar ve haykirdi-
lar. Ancak acida olsa su gergegi kabul etmek
zorunda kahyoruz. Diinya da ve tlkemiz de,
emegin haykigir, yaganan yogun tecriibenin
gurligiini bir stiredir ifade etmedigi gibi bu 1
Mayis'da da ifade edemedi.

Diinya emek cephesi bugiin dagimk ve
Ogtitsiiz durumdadir. Bunun sonucudur ki,
emekgiler, yagam kargisindaki etkinligini ser-
maye kargisinda ortaya koyamadi. Siiphesiz
ki, emek cephesinin bu daginik vaziyeti gegici-
dir. Ancak bu gegici durumun kahredici ger-
cekligini gérmezlikten gelemeyiz. Insanhk tari-
hinin kaginilmaz akis1 icinde bazi bogluklarin
yarathig1 gerilemeler olmugtur, bugiin olanda
budur. Ancak bu kisa donemlerin biiyiitiillmesi-
nin ne kadar aldatict oldugunu tarih bize hep
gosterdi ve tekrar tekrar gosterecektir. Burnu-
nun ucunu géremeyen korlerle aramizda derin
farkhhik da buradadir. Bayragimiz Gizerinde le-
keleri bir bir temizleyerek ayaga kalkacagiz ve
1 Mayislar'da emegin kizil bayragim yine gon-
dere gekecegiz. Bu basit bikr inamg degil tari-
hin bir zorunlulugudur.

Dogru olan yapildi.

Uzun bir aradan sonra egemen siniflar yeni-
den 1 Mayis'in alanlardan kutlanmasina mida-

hale etmek zorunda kaldilar. Gegen yillara go-
re nispeten genis kitenin katihmiyla 1 Mayis'in
alanlara tagimmmasi kogullarin 6tesinde dogru
bir politikanin eseri oldu. Egemen smiflar bir
stiredir devrimci kesimi, anarsist, terdrist ve
demokrasiden yana degilmig gibi gdstermek
igin 6zel gaba sarfetmektedir. Demirel'in koalis-
yon hiikiimeti demokrasi qigirtkanlify devam
ettirmekte ve kitleleri yanina ¢gekmek igin galig-
masini stirdiiriiyor.

Baglangicta kitleleri onemli beklentiler igine
sokan hiikiimet, yeni politikalarla siireyi azalt-
ma gayretindedir. Hiikiimetin soyledigi ve
yaptginin agiga ¢ikarilmasi elindeki silahin ge-
kip alinmasina baghdir. Bunun yolu, ¢evresini
daraltmaktan gegiyor. Hiikiimet “demokrasiyi
biitiin kurum ve kuruluglaniyla igletme ¢aba
ve gayret”i iginde oldugunu ancak “bunu iste-
meyen gevrelerce engellenmeye ¢ahgildigi”nin
bangir bangir propagandasim yapmakta. Stip-
hesiz bizleri ilgilendiren onlarin soyledikleri
degil, kitlelerin soylenenleri nasil algiladigidir.
Ornegin hiikiimetin Kiirdistan'da kan dékiil-
mesinden yana olmadiim séylemesi hi¢ mi hig
onemli degil. Ama kitlelerin buna inanip inan-
madi$ ¢ok dnemlidir. Hiikiimetin bu sahtekar-
hgm agiga gikarmak, ulusal hareketi batiya ta-
stmanin en giizel yolu oldugu gibi Tirk
sOvenizminin Oniine gegmeninde, ulusal sava-
gin kitlelerin gézimde megrulugunun yaygin-
lagmasini da temel bir unsurdur. Bu yaklagim-
dan hareketle alanlarda kutlanmasim isteyen
biitiin gevrelerin yasal siirlan zorlayarak mey-
danlara gikilmasim savunmak dogru bir sapta-
madir.

14 y1l aradan sonra devrimci giiglerin, 1 Ma-
y1s'in alanlarda serbest kutlanmasinda 1srar et-
meleri hiikiimeti ve devleti rahatsiz etti. O sa-
lonlarin digina gtkilmamasi yéniinde yogun
propaganda yaparken, "salonlara hayir" diyen
6nemli bir kesimin oldugunu biliyordu. Bu du-
rumda ya devletin istemine uygun salon top-
lantilarina hapis olacaksin ya da korsan goteri-
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ci olacaksin ikilemine sokmak istedi. Devrimci,
demokrat giiglerin birinci segenege hayr diye-
cegi bagtan biliniyordu. O zaman ikinci segene-
gi dayatmak gerekiyordu. Oyle bir dayatma ki;
alan diyenleri 1 Mayis'a kadar yogun bir teror-
le hirpala, giiciinii b6l ve parcala sonrada bir
avug diye teghir et! Bunun sonucudur ki yapi-
lan biitiin faaliyetler engellenmek istendi. Afig,
bildiri vb. dagitiminda yiizlerce insan gozalt-
na alind1. Ama, devletin yaptirmak istegi degil,
biz yapmak istedigimizi yaptik, bu ¢ok ¢nem-
liydi.

1 Mayis'in Salonlara Hapsedilmesine
Hayir Diyenler !

1 Mayis'in salonlarda kutlanmasina hayir
diyenlerin, biiyiik ¢cogunlugunun ayni merkez-
lerde toplanmasi emek cephesinde 6nemli bir
adim. 1 Mayis kutlamalarinda iki anlayis ve iki
gevre temel ayrimi olugturdu.

Birincisi emegin diigmani olan Turk-ls,
Hak-ls ve emegin sermaye gatigmasini uzlag-
tirmak isteyen ama esasta sermayeden yana ta-
vir belirleyen DISK . Bu kesim ig¢i simfimin
sessiz ve duyarsiz kahiginin verdigi bir rahat-
likla 1 Mayis'in "birlik miicadele ve dayanig-
ma" ruhuna tamamen ters davranacaklarini
agikladilar ve davrandilar.

Ikincisi 1 Mayis'n diinya proletaryas: ve
ezilen halklarin birlik, miicadele ve dayanigma
guniidiir diye savunan ve sahiplenenler. Bu ke-
si, memur sendikalarindan isci sendika subele-
rine, devrimci Orgiitlerden demokratik kitle Or-
giitlerine, HEP'ten Sosyalist Parti'ye uzanan bir
yelpaze.

1 Mayis 6ncesi Istanbul'da yiiriitiilen tartig-
ma ve faaliyetler 2. kesimi tamamen kapsama-
d1. 19 dergi gevresinin ortaklaga yuriittigii faa-
liyet bir program dahilinde; imza kampanyasi 1
Mayis'in kutlanmas: igin orgiitlenme yapilmasi
yoniinde ¢agn, bildiri, afig vb. faaliyetiyle de-
vam etti. Dergiler platformun Istanbul Sendika-
lar platformu ile diyaloga gegmesi ve hazirhk-
larin bir kismimin ortaklaga yapilmasi ve ortak
kutlanmasi yoniinde diigiincenin gtkmasi iki
kesimi birlegtirdi. Dergiler platformu, sendika-
larla beraber yiirime karan ve sendikalarin
olumlu cevabi miting izini igin bagvuruyu sen-
dikalara birakmasini giindeme getirdi ve dog-
ruydu. SP'nin miting igin bagvuru yapacag ve
alanlarda kutlanmasi yoniinde tavir belirledi-
gin dergiler platforumunda farkh yaklagimlar-

dan otiiru SP'ye gagn yapilamad.

Komiin; bu 1 Mayis'da ayrim noktasinin
alanlara evet diyen ve demeyenler bigciminde
saptamigh. Bu durun da Sosyalist Parti'lede
iligkiye gecilmesi dogru olacakti ve bunu sa-
vunduk. Alanlara gitkmak isteyenleri kendi igin-
de bolmek dogru degildi. SP bugiin emek cep-
hesindedir. Tutarsizhklarinin gétiirecegi yeri
goriip bugiin herseyi ile hayir demek egyanin
tabiatina aykir1. Kaldi ki SP'ye yaklagimlar bu-
glinden ziyade dine iligkindir. Diiniin hesabi-
n1 sormaya terediitstiz evet. Ancak burdan ha-
reketle bugiiniine bakmadan yapilacak iglerin
niteligi ne olursa olsun hayr demek dogru de-
gil!

SP'yi igin basinda diginda tutmak SP'nin
firsatphigina hazirladi. Sendikalar platformu-
nun hantalign sonucu, miting igin bagvuru
geg kalindi. Dergiler platformu sendikalarla or-
tak hareket etme karariyla zaten izin bagvuru-
sunu sendikalara birakmigti. Sendikalar bag-
vuruyu yaptginda SP bagvuruyu yapms

sonucu bekliyordu. Sendikalar bagvuruyu yap-

tiginda verilen cevapta; SP'nin bagvuru yapti-

g1, 6nceligin onlarda oldugu soylenmigti. Der- -

giler platformununda "SP ile gorigiilsiin"
demesi lizerine sendikalar SP'ye giderek bag-
vurunuzu ¢ekin boylece éniimiiz agilmig ola-
caktir" dnerisine "kaygilan oldugu” gerekgeyle
olumlu yaklagmadi. Miting izninin resmileg-
mesi ile SP'ye verilmesi sendika platformu ve
dergiler platformunda bir dalgalanma yaratt.
Miicadele, Devrimci Miicadele kesin gelmeye-
cekleri yoniinde goriis belirtirken Devrimci
Proletarya kararsizlik icinde net tavir belirle-
medi. Ama gelmeme yoniinde diigiinceleri
agirhktaydi. Sonugta Miicadele ve Devrimci
Proletarya Gaziosman Paga'ya geldiler. Bu ge-
ligmelere kisiaca deginmemizin nedeni, bagtan
beri SP'yi digta tutalim goriigiine kargilik
SP'nin de iginde yeraldi§ ortak bir tertip komi-
tesi olugturuldu. Mitinge katilan gevrelerden
ikisi hari¢ komitede (Miicadele disipline uyaca-
gim ancak komiteye iradeyi vermedigini belirt-
ti) kendini ifade etti. Bizlerin son ana kadar gi-
dip gitmeyecegimizin netlestiriimemesi, SP'nin
Gaziosman Paga'ya yonelik yogun propagan-
dasi ile birlegince SP mitingi yapiyor, bizlerde
gidip kahliyoruz bigiminde durum yarath.
Bundan 6tiirii toplumun baz: kesimlerinde gel-
mek isteyipte gelmeyen insanlar oldu. Katilma
karariyla yapilan basin agiklamasi ve propa-
ganda sonucu SP mitingi olmadig anlatilmig
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olmasina kargihk SP golgesi silinemedi. Bu du-
rumda SP'nin firsatgih$ demek yetmiyor. Bag-

tan firsatg1 tutum ve davraniglarinin 6niine ge- -

gecek tavir almak gerekiyordu. Oniine
gecmenin kalic1 yolu da "ben daha uyanik ola-
yim"dan gecmiyor. Saptanan politikanin ya-
samla biitiinlegtirilmesi esas alinmakla oluyor.
Ki “alan” diyen kesimin biiyiik cogunlugunun
ath sloganlarda ortakhik vardi. Hergeye rag-
men alan diyen kesimin aym1 merkezden top-
lanmasi bagariydi. Daha belirgin bagariysa ezi-
ci gogunlugu ortak bir organizasyon iginde
toparlanmig olmasiydi.

SP Olanla Olmasini Istedigi Seyi
Birbirine Karigtiriyor.

SP ig¢i simifimin bu 1 Mayis'ta farkh gevrele-
rin bir araya gelmesinde merkezi rol oynadi,
birlegtirici, yapigtirnicr gorevi tistlendigini soy-
lityor. Sosyalist Parti"nin tespiti gergeklige ters
iradeciligi yansitiyor. Sendikalar atil durumda
kalmiglardir. Neden nigin atil durumda kaldik-
lar1 ayr1 bir tarisma. Ama 1 Mayis kutlamala-
rinda SP'nin iddia ettigi gibi merkezi rolii ist-
lenmedikleri bir gergek. Bir kere Istanbul'da
olugsan sendikalar platformu zamamn da bira-
raya gelememigtir. Bir araya geldikten sonra ne
olmas: gereken atakhifi gostererek kendilerini
ve siyasi gevreleri bir araya toplayamamiglar-
dir. SP'nin miting iznini almasiyla birlikte bo-
liinmeden tavir almak igin yeni bir tartigma ya-
gamig ancak son anda karar almigtir. 1 Mays
Oncesinde sendikalarn neler yaptigina bakma-
dan kutlamalann merkezine sendikalar1 otur-
tup pohpohculuk yapmanin lizumu yok. Esa-
sinda SP igin merkezine kendini koydugu
kesin. Bunu agiktan sdylemek pek iglerine gel-
miyor olacak ki, birinci planda sendikalar, ikin-
ci planda da biziz demektedir. Ortak hareket
ederek giiglerin bir merkezde toplanilmasinda
sendikalar olumlu bir rolii iistlenmigdir. SP' ig-
¢i smifinin iginde bulundugu durumu abarta-
rak bir dizi tespitlerde bulunmug ve propag-
gandasina temel almighr. Ajitasyon gergekleri
gizlemek icin degil varolam ustaca anlatmayi
gerektirir. Bugiin kendimizin oldugu gibi isci
sinifininda eligtiriye ihtiyac vardir.

Eylem Birligini Geligtirip
Yayginlagtiralim,

1 Mayis'da devrimci, demokrat gevrelerin

ortaklaga is yapmalarinin giizelligini yagadik.
Ortak galigmalan daha da ileriye gotirmek ge-
nel bir 6zlem. Emekgilerin bizlerden bekledigi-
de ortak galigmalar: geligtirmemizdir.

Birlikte hareket etmenin tabiki bazi zorlukla-
n olacakt ve oldu da. Burada 6nemli olan, or-
taklaga yapilacaklarin devrimci, demokrat giic-
lerce ileri bir boyutta savunuluyor olmasidir.
Devrimci giiglerin birbirine kars: sol sekter tu-
tumlan bir olgiide kinlmig durumdadir. Bu-
glin heniiz yeterlice parlamayan ama gelecegi
olan, aramizdaki farkhihklarn kavram ve soy-
lemlerden gikarip yagam kargisinda tutumlar-
dan aramaya baglamasidir. Birligi zedeleyen
olumsuz yaklagimlar agisindan belirtmekte
fayda var: 1 Mayis mitinginde, SP'nin genel
bagkam Dogu Peringek'in konugmas: sirassin-
da bazi devrimci orgtitlerin, “hainlere stz hak-
k1 yok, ajan, igbirlikgi vb." alehte sloganlarinin
atilmasi, halk giiglerinin birligine zarar verecek
cinstendir. Siyasi orgiitlerin niteligini belirleyen
simf miicadelesindeki yeri ve iglevidir. Halk
giiclerinin birligine bugiin daha 6zel bir 6nem
vermek zorundayiz. Devrimci demokrat giicle-
genelin bir istemi haline gelmigtir. Emekgilerin
bizlerden bekledigi de budur. Kimsenin ideolo-
jik siyasi farkhhin yok saymasini istemiyoruz,
ancak hem farkh diigiiniip hem de birarada yii-
riimenin zorunlu oldugunu séyliiyoruz.

1 Mayis caligmalarinin bizlere birkere daha
gosterdigi gibi, kars1 kargiya oldugumuz zor-
luklann iistesinde gelmenin en énemnli aracla-
rnndan biri halk giiglerinin birligidir. Tiirk-
govenist dalganin Oniine gegmek, Kiirt ulusal
hareketini Tiirk ig¢i ve egmekgilerince layikiy-
la destegini saglamak, Tiirk devletinin kiirdis-
tan da sirdirdigu kirli savaga karsi durup,
ulusal hareketin temsilcileriyle masaya oturma-
sin1 istemek, Kiirt ulusunun 6zgiir iradesini sa-
vunarak referandumu Tiirk devletine dayat-
mak is¢i smifi ve emekgilerin ekonomik,
demokratik faaliyetlerini Orgiitleyip harekete
gecirmek, cagdas sendikacihk adiyla ortaya
atilip, emekgilerin sermaye giidiimiinde kalma-
smin yeni bigim ve arag lanna tavir almak, ya
benim ¢izdigim smurlar iginde kalirsin ya da
oliirsiin diye ifade edebileceegimiz fagist dev-
let teroriine kars: eylem birligini geligtirelim.
Bunun igin, halk giiglerinin merkezi olarak or-
ganize olmasi gerekiyor ve onlimiizde gorev
olarak duruyor.®
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ULUSAL AYAKLANMALAR
TARIHSEL iLERLEYiSi HIZLANDIRIYOR

Muzaffer ORUCOGLU

Diinyamn arka ve 6n bahgesinde, ezilen uluslarin ayaga kalkmalarn, gele-
cek agisindan iyidir. Ulusal sorunun olmadig yerde, ulusal kipirdamg ve
bagkaldiri olmaz. Zevke, esnemeye ve tath tath kaginmaya dayanan ayaklan-
malan masallarda bile zor buluruz. Hakli temele dayanan her ulusal miica-
dele, siuf miicadelesini kig uykusundan uyandirmanin bir 6n adimudir.

Diisiig, ytikseligin i¢inde palazlamir, Yiikseligin zirvesi, diigligiin baglang:-
adir. Tiim 6nder siniflar, kendi sonlarimin tohumunu, kendi ytikseligleri
iginde filizlendirirler. Bugiinkii ulusal hareketlere ¢ogunlukla burjuvazi 6n-
derlik ediyor. Burjuvazinin 6nderlik ettigi ulusal sorunun tamamen degil
ama esasta (devlet ‘bagimsizh@r’ seklinde) ¢oziildiigii yerlerde, simf sorunu
on plana gegecektir. Hi¢ merak etmeyin, giintimiiziin bir¢ok ulusal hareketi-
ne onderlik eden boylesi bir serefe nail olan burjuvazi, simif miicadelesinin
arenasinda agilan gladyator kapisimi aralama serefine de bizzat nail olacak-
tir. Bir farkla ki, bu sefer gladyatoriin kargisinda gladyatorii degil, "zamam-
mizin kahramam" burjuvaziyi gorecegiz.

Bir hareket hakkinda tavir belirlerken, 6nce o harekete bakmaliy1z. Hakh
mi, degil mi? Bu, igin asil yamdir. Aymin, kaplanin ya da kurdun, o hareket
hakkindaki diigiince ve tavirlan igin ikincil yaridir. Bu genelde boyledir. Ba-
zilan, gerefsiz, miiptezel ve de zorba ayin o hareket hakkindaki tavrina ba-
karak belirliyorlar tavirlarini. Bazilar ise ormanin sinsi jandarmasi, kaplanin
tavirlanina bakmakla yetiniyorlar. Tabi kutsal kitaplara ya da babalarn isa-
ret parmagina bakarak tavir belirleyenlerin sayisi da az degildir. Ashinda
sorun, ikiger kulak,. ikiger gtz ve de ikiger burun deliginden ibaret olan kel-
lenin ciddiye alinmamasinda, mevcut olgunun esas alinmamasindadir.

Hirvatistan silaha m1 sarilmug? Hirvatistan'a bakacaksin ilkin. O'nun, sila-
ha sariliginin nedenlerine egileceksin. Eger bu nedenler, hakh nedenlerse,
hareketin dnderligi, miicadele bigimleri ve taktikleri ne olursa olsun, o hare-
ket hakhdir. Desteklenip desteklenmemesi sorununa gelince... Sorularin ala-
nimi genigletirsin. Hareketin zamanlanigi; yol agacag sonuglar; bagka ¢oziim
yollari; Aymun, Kurdun ve Kaplamn tavirlar; tabi birde bunlarin dostlarimin
ve digmanlarinin tavirlan vs vs.. Her hakh hareket mutlaka desteklenir diye
bir kural yoktur. Eglerden birisine sdyle diyebiliriz. Senin boganma hakkim
her gart alinda savunuyoruz. Bu hakkin uygulanmasini, yani boganmasin
da savunuyoruz, ama simdi degil. $imdi aynlirsan, bu ayrihigim destekle-
meyecegiz. Bununla birlikte ayrilmani zorla engellemeye kalkiganlara karg:
da miicadele edecegiz. Desteklemesek bile, ezilen uluslarin ayrilmalarina,
ayrilma haklarim kullanmalarina, her zaman saygih olmak zorundayiz. Sart-
lara gore tavir belirleriz. $oyle de diyebiliriz. Aynlma hakkimin su anda uy-
gulanmasini dogru buluyoruz. Ayrilman gereklidir ve seni destekleyecegiz.

Gok uluslu devletlerde her zaman bir egemen ulus, bir biiyiik ulus, bir
agabey ulus var olagelmigtir. Insanh@in gelmis gegmis en demokratik devle-
ti olan Ekim Devrimi devletinde bile, biiyiik ulus, egemen ulus, agabey ulus
kiiltiiniin kalintilar: vardi. Stalin'in, metal ve maden isgilerininkini andiran,
o muhtesem, magrur proleter ruhunda, Korkung Ivan'dan, Biiyiik Petro'dan,
Kutuzov'dan hi¢ mi renkler, cizgiler yoktu? Hig bir gey saf degildir. Safliga
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inanmaktan daha biiyiik bir saflik var mudir? Mutlak dogru, mutlak giizel
diye bir gey var mu? Sorun, ideal olmak degil, ideale yakin olmaktir.

Teori, pratikten gikar ve hig bir zaman, pratige oldugu gibi, bire bir uygu-
lanamaz. Pratige uygulanan hig bir teori, "Iste ben, tam da buyum!" gighgim
atamamugtir. Organik hayatin yasalari, onu saran maddi diinyamn yasala-
niyla siirekli  bir catigma herciimerci igindedir. Teoriyi yapan, organik haya-
tin en geligmis harika yaratig olan insandir. Maddi diinya, organik diinyaya
her zaman sunu soyledi: "Sen olsan da, olmasan da ben degigiyorum, ve seni
degistiriyorum. Beni degistiriyorsun. Ama bendeki degigimi hizlandirmak
istiyorsan, bendeki gergegi yakalamak zorundasin. Benim ruhumu kavra,
kendi ruhunun yasalarim bana dayatma.” Bu, toplum ile tarih, siuf ile top-
lum, birey ile simf arasindaki iligkiler igin de gegerli degil midir? Mazdek ve
O'nun temsil ettigi giigler, 'biitiin mallar ortaktir' gianim (siz buna teorisini
deyin), kinim yakan, ¢iigin bir isyan kilic haline getirdiler. Tarihin ve toplu-
mun o giinkii demir yasalari, bu dayatmay reddetti. »

Cok uluslu devletlerde tam hak egitligi nasil uygularr?

Bundan ilkin egemen uluslarm birligi anlagilmahdir. Her ulus, kendi
yagam tarz, kendi yolu, kendi kaderi hakkinda 6zgiirce karar verme ve ka-
ran uygulama hakkina sahip olmahidir. Ozgiir uluslarin demokratik birligi-
dir bu. Birligi olugturan uluslardan herhangi birisi veya ¢ogunlugu, her-
nangi bir ulusun yiiriidiigii yol, yagsam tarz, igisleri ve kaderi konusunda
karar ve icra hakkina sahip degildir. Marksist teorinin, ¢ok uluslu devletler-
de yada birliklerde, tam hak esitliginden anladig ilkin budur. Gelgelelim
ki, uygulamada teorinin ruhunu pek goremiyoruz. Herhangi bir ulus hak-
kinda, Bolgevik partisi merkez komitesinden yada Milliyetler komiserligin-
den gikan karar, sozkonusu ulusunhalk meclisinden ya da Kominist Partisi
merkez komitesinden gikan karardan daha etkin, daha agirhikh ve tayin
edici oluyor. Lenin donemi de dahil, Sovyetler'de herhangi bir ulus, 'Ben
sosyalist yolda yiiriimek istemiyorum. Ayrilip kendi dalgama bakmak isti-
yorum' deseydi gercekten ayrilabilir miydi? Finlandiya'ya (ki bu ilkenin
ozel bir konumu vardh) gosterilen tolerans, bir Ukrayna'ya yada Azerbay-
can'a gosterilebilir miydi? Pek sanmiyorum. Stalin, Sovyet simirindaki, niifu-
su bilmem kagtan daha az olan kiigiik uluslarin ayrilma hakkina karg: giki-
yordu. Ciinkii diyordu, bunlar kiigiiktiir, ayrilirsa emperyalistler kapar.
Tibet, Cin Halk Cumhuriyetinden ayrihbilir miydi? Macaristan'a ge¢ miida-
hale ettigi igin Sovyetleri elestiren bir Cin, Tibet'lilerin aynlma istegini nasil
kargilardi. Mao Zedung, sonralan ok degisti, Lenin kadar engin ve tolerans-
h bir adam oldu, bilgelesti. Ayrilmak isteyen bir Tibet'e, Lenin'in Finlilere
yaklagh gibi yaklagir muydi acaba? Tibet, Finlandiya olmadig igin sanmu-
yorum.

Sovyetlerde, Cin‘de ve diger devrim iilkelerinde, uygulamanmn boyle ol-
masimin nedenleri iizerinde her marksistin durmas) gerekiyor. Devrimin,
patriarkal geleneginin giigli oldugu geri iilkelerde ortaya gikmasi ve bu ge-
lenegin etkilerinden tamamen siyrilamamasidir nedenlerden birisi. Modern
Sovyet devleti, kag asirhk kocamig Rus devletinin, i¢ ve dig siyasetinden,
davramg hattindan, mizacindan hig kugku yok ki, 6zde ve temelde koptu.
Onun 6zde ve bigimde bir inkan olarak ortaya gikti. Ama her kokli, rakidal
inkar, ipltisim ve 'safligint’, kendisini doguran gartlanin olgunlugundan alir.
Olgunlugun zirvesinden figkiran devrimler, kendi zitlarinin 6zelliklerini si-
nelerinde daha az barindinrlar. Saflifa daha yakin olurlar. Savag, Rus tarihi-
nin, rahmini harlanmug gatal kihcinin ucuyla zorladi. Topraga diigen devrim
bebeginin qighg, yeryiizii igin siirpriz oldu. Lenin ve Trogki'nin diginda,
devrimin kurmay (ebesi) bile, dofumun ne zaman olacag konusunda ber-
rak degildi.

Devrim, hig bir demokrasi gelenegine, mirasina sahip degildi. Otokrasi
Rusya'sinin, amansiz karanhg), geriligi ve vahgetiyle cepegevre kugatlmigt.
Bunu emperyalist kugatma izledi. Aqllga ve giplakhiga dayanan devrim,
miithig bir savunma psikozuna girdi. Hig bir getin savunma, ii¢ sey olmaksi-
zin, en genis birlik, merkeziyetgilik ve demir disiplin olmaksizin ayakta ka-
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lamazdi. Devrim, emperyalist kugatmayi bu ii¢ 6geyle kirdi. Emperyalizm,
kendisini vuran bu ii¢ dgenin, devrimi de vurduunu ¢ok sonralar kavradi.
Gergekten de, devrimci DEMOKRASI, SARSILMAZ BIRLIK - MERKEZI-
YETCILIK VE DEMIR DISIPLIN kartalinim pengesinde mecalsizlesti. Otesin-
den giinegin yiikseldigi parlak ufuk cizgisini acayip bir giiruh, gogsii madal-
yalarla panayira donen, asik siirath bir demir biirokrasi giiruhu tuttu. Artik
igte hig bir muhalefet, uzun émiirli olamaz, dikis tuturamazdi. Artik hig bir
cumhuriyet, ayrilma krizlerine girip de, sarsilmaz Sovyet Birligini emperya-
lizmin kargisinda zayif diigliremezdi. Tanklarin giremeyecegi hig bir yer
yoktu. Yeter ki Merkez isaretini versin. Artik ok uluslu devletin ordusu,
tiim uluslann degil agabey ulusun ordusudur. Uveylik siirecine girilmistir,
giki gikan paparay yer. Artik, "Allalum sen biiyiiksiin" ¢agina girilmigtir. Ve
bismillah sarttir.

Kagimilmaz hatalart, kaginabilinir hatalardan ayirmahyiz. Bolgeviklerin
hatalarin énemli bir boliimii birinci tiire giriyor.

Sovyetlerde ve Dogu Avrupa'da ulusgnn yekinip ayaga kalkmalar iyi
oldu. Ulusal tam hak esitligi konusunda, eskiye nazaran gimdi daha iyiler.
Heniiz, tam hak esitligi temelinde, egemen devletlerin demokratik birligi
gergeklegmis degil. Bu yonde sadece bir adim atilmugtir. Sovyetlerin, tam
hak esitligi temelinde, egemen devletlerin bir burjuva demokratik birligi ha-
line gelmesi olanaksiz degil ama haylice getin bir igtir. Su andaki birlik, ege-
men Rus ulusunun, diger uyruk uluslarin burjuvazisine verilmis énemli ta-
vizler sayesinde varhgim sirdiiren anti-demokratik bir birliktir. Boylesi bir
birlige bati burjuvazisi de ruhsat vermigtir. Baltik uluslarimin ayrnhgs, onla-
rin Ruslara olan derin, deva bulmaz milli huzumetlerinden ve giivensizlikle-
rinden kaynaklandi. Hitler'in amansiz baskis1 ve tehditi altinda kalan bu
uluslar, kendilerini bir nevi "ehveni gerin” kollarina atmig durumdaydilar.
Tank paletleriyle gergeklegen nikahlar (kulaklar: ginlasin Viginski'nin) sag-
likli ve uzun omiirlii olamazlar. Onlarn ayrilmalan iyi oldu. Bu kiigiik tilke-
lerin bagnindan, artik ulusal siarlar ve can sesleri yiikselmeyecek eskisi gibi.
Proletarya ile burjuvazi yiiz yiize kald.

Biz, devletlerin, tam hak esitligi temelinde, kendi aralannda goniillii ola-
rak gergeklestirdikleri demokratik birliklerden yanayiz. Bu, proletaryanin ve
halklarin yakinlagmasin, kaynagmasini beraberinde getirir. Cok daha
biiytik, birlegik yigin érgiitlerinin dogmasim kolaylaghrir. Dogal asimilasyo-
nu hizlandinir. Zoraki birliklere kargiyiz. Bu tip birlikler cagimizda, iiretici
giiclerin 6zgiirce gelismesini engelliyor. Dogal asimilasyonun en biiyiik en-
geli olan zoraki asimilasyonu beraberinde getiriyor.

Kapitalizm sartlarinda, iktisaden geligmemis zayif uluslann ya da devlet-
lerin, kendi aralarinda, uzun 6miirli, demokratik birlikler gergeklegtirmeleri
hayaldir. Bagimlihk, ortagag ve gerilik prangalanindan kurtulmaksizin bu
miimkiin degildir. Bunu ancak, bu iilkelerin iktidara gecen devrimci prole-
taryalan gergeklestirebilirler. Bati tilkelerinde ise bu, devrim olmadan, dogal
geligim seyri iginde, gergeklegme siirecindedir. Uretici giiclerin devasa bo-
yutlarda geligmesi, daha biiyiik birliklerin gergeklegsmesini zorluyor. Serma-
ye geligtikce, kendi ruhunu, engelsizligi, birlesmeyi ve 'enternasyonalizmi'
daha ¢ok dayatiyor. Avrupada oldugu gibi.

Ulus ve uluslar gergeginin oldugu bir diinyada, ulusal sorun, degisik
bigim ve tonlarda, her zaman var olacaktir. Sosyalizmin, diinyamn gok
biiyiik bir boliimiinde iktidar oldugu, kapitalizmin ise kugsatma altina girdi-
gi bir zamanda bile var olacaktir. Sosyalizmin ne oldugunu kavrayamayan-
lar ancak, sosyalist bir diinyada ulusal sorunun olmayacagim soyleyebilir-
ler. Sosyalist devletler, 6zellikle de biiyiiklerle kiigiikler arasindaki ve gok
uluslu sosyalist devletler icindeki geligkilerin kapsamim ve karekterini anla-
mayanlar ancak, sosyalist bir diinyada ulusal sorunun tamamen ortadan
kalkacagin soyleyebilirler. Giiniimiiz uluslarn ayaklanmasi, insanh ulu-
sal sorunlarin olmadi1 ulussuz bir diinyada yaklagtirmaya hizmet ediyor.
llerleyigi gormeliyiz.
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BiRLIK SURECINDE BUYUK ADIM

Komiinarlarin bu birlik kararin: sevingle kargiladigin ve destekledigini soylemek istiyo-
ruz. Bu bagarili ve drnek anlagma igin her iki tarafi ve ozellikle de bu birligin gergek mimart

olan tabani kuluyoruz

Ali DERVIS

TKP/ML DABK ve Merkez kanatlan arasinda
siiren birlik goriigmeleri sonuglandi. Yayinlanan ortak
bildirgeyle TKP/ML'nin bu iki giici, drgiitsel olarak
birlegtiklerini ilan ettiler. Komiinarlarin bu birlik kara-
nm sevingle kargiladifim ve destekledigini sdylemek
istiyoruz. Bu baganlh ve 6rnek anlagma igin her iki ta-
rafi ve ozellikle de bu birliin gercek miman olan ta-
bani kuluyoruz. Parti taraftarlart ve ¢ervesinde seving
yaratan birlik kararina sevinmeyen bazi insanlarinda
bulundugunu biliyoruz. Bunlarin béliicii girigimlerinin
sonugsuz kalacagini umariz. Atilan bu tarihsel adimin
siirdiiriilmesi ve saglam bir ¢izgi halinde zihinlerde yer
etmesine dnem vermek gerekir. Bu birlik komiinar ha-
reketi, Tiirkiye ve Kiirdistan devrimci hareketi agisin-
dan bir kazanimdur.

1. Birlik karan, dagilmis durumdaki ML'lerin bir-
lesme siirecinde atilmig 6nemli bir adimdir. Bu diger
ML giicleri de icine alarak genigleyecegi daha uzun ve
kapsamh bir siirecin baglangic adimidir. Bu adim, bu
iki kanat arasindaki aynlifin nitelifine uygun olarak
sadece orgiitsel olma ozelligindedir. Fakat bundan 6te
anlam, siyasal sorunlarin ve aynliklarin tartigilmas: ve
doniigtiirmenin dniindeki en biiyiik engelin agilmig ol-
masidir. Orgiitsel ayrilik siyasal aynliklan ikinci konu-
ma diigiiriiyor ve dikkatleri dar ¢rgiitsel sorunlan igine
hapsediyordu. Bir bakima hareketin siyasal gelismesi-
nin dniinde bu piiriiz kalkmig oldu. Bu birlik trgiitsel
giiclenmeyi saglamaya hizmet edebilir. Ama siyasal ve
ideolojik acidan pek bir degisiklik yaratmaz. Her iki
kanadin yagadi@ siyasal ¢ikmaz daha da aguhik kaza-
nacakur. Bu ¢ikmaz, daha ileri siyasal agama ile agila-
bilir ki, bu Komiinarlarinda ulagdii noktadir,

2. Merkez ve DABK kanatlarinin birlegmesi. bir
anlamda toplumsal gelismenin dayattifi zorunlulgun
ifadesidir. Bugiine kadar taraflarin birbirine agir sdzler
sarfettigi bu iki ML kanadin siiriincemede kalmig birli-
i kaginilmazd ve ertelenemez duruma gelmigtir, Sinif
miicadelesinde dnciiniin birligi yoneticilerin niyetlerin-
den bagimsiz olarak gercelesecek zorunlu kogullardan
biridir. Sorun bir tercihler sorunu degildir. lktidar mii-
cadelesi ig¢i simfinin bagarist birligini saglamasina
dogrudan baghdwr, Birlik olmasim becerememis bir
Oncii giig, ¢ikarlanmi savundugu simifi ve halka birles-

tirmeye muktedir olamaz. Egemen gerici sistem, boyle
bir tnderlik altinda ezilenlerin olusturduklan giiglii bir
birlikle ancak yikilabilir. §imdi gecikmig bigimiyle ba-
gsarilan bu birlikten ders almak ve dnciiniin birligi igin,
sorunu kendiliindencilige birakma degil, bilingli ola-
rak ele almak gerekir. Oncil giiglerin dogru bir siyaset
izlemesi bu siireci daha da hizlandirarak zaman ve
enerjinin  dogru yola kanalize edilmesi agisindan
onemlidir. DABK ve Merkez kanattan arkadaglarin iz-
ledikleri yanls siyasetler giiglerin bu siire iginde ayn
tutulmasina yol agmugtir. Bugiin gelinen noktamn siya-
sal anlamim kayvramak biling diizeyine ¢tkarmak gere-
kir. Geligmenin 6niine gegmek zorunluluk olunca siya-
set degistirmekle degil, hatalardan dersler ¢ikanp
bunlanin kosullar1 defistermede bir arag haline getir-
mekle olur.

3. Birlik karar ile DABK ve Merkez kanatlar, bir-
lik siyasetlerinde bugiine kadar diigtiikleri yanhgh#
zimnen kabul etmis oluyorlar. Bu arkadaglar,. alisik ol-
dugumuz eski tutumlartyla (bu ortitk bigimde kabul et-
tikleri) hatalarun yeniden getirip ikinci MK'ya fatura
ederlerse, kendi hatalarini gizleme yolunu segerlerse, o
zaman boliinmeye yol agan hatali tutumdan kopamaz-
lar. Bu boliinmenin temelinde yatan anlayiglarin anla-
silmasi ve diizeltilmesi gerekir, Yani temele inmeleri
ve hastah$ kaynafindan kurutmalant gerekir, DABK
ve Merkez kanadin hatali birlik siyasetlerinin temelin-
de, Mao'nun tgrettiklerinin kavranmamig olmasi, Parti
iki ¢izgi miicadelesinin benimsememeleri yatiyor. Fel-
sefede ve siyasette eksik olan temel budur, Bu temel-
den kaynaklanan DABK'1n sol sekler siyaseti ayrilia
yol agarken, merkezci ve anti-demokratik nygulamaya
doniigerek bir bagka bolinmeyi yaratt (*} Birlik kara-
rinin ardindan sorunun gegmis kokenleriyle birlikte ele
alan bir degerlendirme yapmak ve bu hatali tutumu
kaynaginda kurutmak gerekir.

4, Birlik karan almak onemlidir. Fakat asil 6nemli
olan birligi devam ettirebilmek ve yeni boliinmeler ya-
ratmamakur. Bunun igin her arkadasa sorumluluklar
diiger ama belirleyici olan tnderligin siyasetidir. On-
derlik parti yagami ve birligine iligkin dogru siyasete
sahip olmassa, zamansiz ve gereksiz boliinmeler kagi-
mimaz olur. Birlifin korunmas: tnderlikten beklenir.
Parti birlifinin temel unsuru demokrasidir. Demokra-
tik merkeziyeigilik parti i¢i miicadelenin engellenmesi
degil. diizenlenmesinin adidir. Merkez kanat yonetici-
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leri tzellikle i¢ demokrasi pek sevmiyor ve ilkesel bir
sapma i¢indedir. Tabandan gelen elegtirilerin, 6zellikle
merkeze gelen elestirilerin hiddetle bastiriimas: yanlig-
tir. Sabirhi inisiyatifi bastinlmamalidir. Aynca her
elestiri yanlig olamaz. Yonetimin hatalarindan arinma-
s1igin taban tarafindan bazen silkelenmesi gerekir.

Birlik siyaseti konusunda TKP/ML'nin her iki ka-
nadi yanhs anlayiglara sahiptirler. Metafizik kavrayis-
lanin kaynaklik yapug: bu hatal siyasetler agilmadan
birligin devami saflanamaz. Birlik saglamirken, ayn-
Iiklara yol agan bu hatali politikalarin diizeltilmesi ile
birlik daha da giiglendirilmis olacakur. Kald:i ki bu
yanlis anlayiglar sadece Onciiniin birligi simrh degil,
sinfin birlifi ve halk giiclerinin birligi gibi temel alan-
lan da kapsar. Komiinarlar bagindan beri bu ii¢ alanda
birlik konusunda onerdikleri dogru siyasetler benim-
senmedi. Geldigimiz noktada komiinarlarin birlik siya-
seti gelismeler tarafindan dogrulanmis ve degisik dev-
rimci cevreler tarafindan da daha ¢ok kabul cdilir
duruma gelmistir. Onciiniin birligine iligkin siyaseti-
miz ve siif birligine (DISK'in yeniden agilmasina)
iligkin siyasetimizi tnceki sayilanmizda agiklamigtik.
Tekrarlarsak, birlik kurmak énemlidir. Ve birligi koru-
mak icin dofru bir siyasete sahip olmak gerekir.
DABK ve Merkez kanat, parti i¢i ¢izgi miicadelesi
bagta olmak iizere birlik sorunlarim, bagka ifadeyle de-
mokrasi sorunlarini yeniden gozden gegirmeleri gerek-
tiine inaniyor ve Oneriyoruz.

5. Ortak ag¢iklamalarinda, oncii giigleri degerlendi-
rirken her iki kanat dar bakig agilarim sergiliyorlar.
Birbirlerini Onciiniin giicii olarak degerlendirirken,
kendilerinin diginda ve ozelliklede komiinarlan bu
giiciin bir pargas: olarak degerlendirmiyorlar. Biz kisa
stire iginde de boyle bir degerlendirmeyi yapabilecek-
lerini de beklemiyoruz. Ciinkii boylesi bir degerlendir-
me muhafakaz siyasetin terkedilmesi anlamma gele-
cektir.

Mesele kimin kimi nasil degerlendirdiginin diginda
her kesim, kendi niteligini sahip oldugu program: ile
kendisi belirler. Komiinarlar'in TKP/ML'nin bu iki gii-
ciiniit ML gii¢leri arasinda deerlendirmesinin temel
nedeni, bu Partinin sahip oldufu azami programim
paylagmasindan ve Mao'nun ML hazinesine katkilarim
ideolojik rehber olarak kabul etmesindedir. 1. Kaypak-
kaya'nin degerlendirmesinde goriiglerimizi agikca be-
lirttik. Ve dedik ki bir harckete nitelifini veren onun
burjuva demokratik gorevler igin neler 6nerdigi degil,
yani asgari programma gore degil, azami programina
gore degerlerdimek gerck. Bu bakimdan TKP/ML ko-
keninden gelmeyen pek ¢ok arkadaginda bu nitelige
sahip oldufunu ve dnciiniin birliginin anlaminin, sos-
yalizm ve komiinizm perspektifinde birlesen kesimle-
rin birligini oldugunu belirtelim. TKP/ML dogru bir si-
yasetle bu kesimler ig¢in cekim merkezi haline
gelebilirdi. Beklentiler 3. konferansla birlikte boga
g1kt ve yeni boliinmelerle dagimikhik iyice artti.

Merkez ve DABK kanatlarinin ML ve Ibrahim'i as-
gari program ve silahli miicadele diizeyine indirgemis-
lerdir. Hatia daha da geriye giderek 11 ilke diizeyine

indirgemiglerdir. Bu yanhistir. Ibrahim'in asgari prog-
ram Onerisi Tiickive ve Kiirdistan ger¢egine uymuyor
ve uymadid iginde hayat bulamiyor, kitlesellesemiyor.
Ayrica Ibrahim donemi kosullani ile tamamen farkh
olan bazi giiniimiiz kosullarindaki taktik meselelerde
bile, eski tespitlerde direnen giiniimiiz kogullarint he-
saba katmayan dar dogmatik anlayg hareketin ihtiyag-
larina cevap veremez. Bunu zamanla kavrayacak ve
kavramak zorunda kalacaklardir. Siyasal ve asgari
programdaki ayrihklarimiz birlige doniismiis olacaktir.
Orgiitsel birlik bunun devam olacaktir.

6. Komiinarlar birlik istiyor. Cikigimizdan itibaren
birlik konusunda yapacagima hayale kapilmayan bir
siyaset izledik. BirliZe giden siirecin uzun siirecegini
ve herseyden Once siyasal anlayiglarin degismesine
baglt oldufunu biliyoruz. Aramizdaki ayrihiklar prog-
rama ve iilke kogullarinmn tamamen farkh bir degerlen-
dirmesine dayanan strateji ve taktik belirlemelere sahi-
biz. Biitiin bunlardan daha ¢nemli olan ise yukarda
igaret cttifimiz gibi hala bu arkadaglar tarafindan re-
vizyonist sapma olarak degerlendiriliyoruz. Bu yakla-
sim degistifinde, yani birlesecebilecek ML gii¢ olarak
goriilmeye baglandifimizda, o zaman birlige kapi agil-
maya baslamis olacak. Su anda kapilarni tamamen yii-
zimiize kapatlmigken, hayaller kurmamiz dogru de-
sildir. Tek sorun bizim birlik istememiz degil. karg:
tarafin bunu kabul eder hale gelmesidir. Daha 6nce
yaptiitmiz birlik cagrisina verilen cevap, "kendinizi
feshedin ve revizyonist diigiincelerinizden dolay: 6ze-
lestiri verip bireyler olarak gelin" tiiriindendi. Bu birlik
cagns: degil, siyasal goriiglerimizi terketmeye ¢afny-
di. Biz birlikien yanayiz, teslimiyetten yana degiliz.
Bunu birlik adina kabul etmeyi kimse bizden bekleye-
mez. Parti i¢i demokrasinin olmadi1 yerde birlikten
stzetmek teslimiyelcilikle ayni anlama gelir. Birlik so-
rununa yaklagimlar: "aymilar aym yerde, aynilar ayn
yerde" seklinde ifade ettikleri, Parti icinde iki gizginin
varliini gormeyen yikici anlayigin ifadesidir bu. Ar-
kadaglarin degismeye ihtiyaglan var ve bu zamanla
olacaktir.

Sonug olarak birlik kagimlmazdir, ancak bigimi ve
zamam gelismeler tarafindan belirlenecektir. Biz bu
siireci olumlu yonde etkilememin siyasal elestiri ve
tartigmalardan gectigini biliyoruz. Gergekler inatgidir.
Arkadaglarimizi bu noktaya getiren gelismeler, onlar
daha ileri siyasal sonuglara gotiirecektir.

Biz birlik hedefimizi ve bu dogrultudaki gabamizin
yamsira hig birlik olmayacakmig gibi ¢aligmamizi siir-
diirmeye devam edecefiz.

(*) Savet i¢c demokrasi uygulansayd: bu béliinme,
yapilan tasfiyelere ragmen olmazdi. I¢ demokrasiye
son verilip, muhalafetin farkl diigiinceleri parti iiyele-
rine bile ulagtirilamaymnca, birligin temel kosulu orta-
dan kaldirilmig oldu. Kendilerine dayatilan politik mii-
cadeleden digtalanma tavrim geri ¢evirip sivasal
miicadeleye katilmanin kalan tek yolunu farkl bir ya-
pilanma olarak ¢ikma yolunu se¢mek zorunda kaldi-
lar.
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SUPHI'DEN kAYPAKKAYA'YA

.VE ORA

GUNUMUZE Kl.lRT SORUNU

Tongug GULEG

Tiirkiye sol hareketinin, Suphi'den sonraki
onemli bir sigrama noktasim temsil eden 1. Kay-
pakkaya'nin Kiirt meselesinde ortaya koydugu
tezler, esasta olumlu olmasina ragmen; yine de bu
gortiglerde, Kiirdistan'in mevcut gergekligiyle geli-
sen gesitli sorunlan mevcuttu.

Stiphesiz ki Kaypakkaya'nin yasadig1 ve teori-
sini olugturdugu dénemin Kiirdistan ile giinimii-
ziin Kiirdistan1 ¢ok farkli konumdadir. Celigkinin
aldign vaziyet birbiriyle kiyaslanamaz durumda-
dir. Ve bu baglamda da mevcut objektif durum,
Kaypakkaya'nin hataya diigebilmesi agisindan be-
lirli bir baddi zemin yaratiyordu ve nitekim de
oOyle oldu.

Kaypakkaya kendi déneminin Kiirdistamm
dogru ve hakh olarak soyle degerlendiriyordu.

"Tiirkiye'de Kiirt milli hareketi, hentiz ayrilma
talebini agikga formiile etmis degildir. Bugiin Kiirt
milli hareketinin agikga formiile ettigi talepler,
Kiirt¢enin okuma, yazma ve konugmada serbest
birakilmasi, radyoda kiirtge yaymnlar yapilmasi
"milli kiiltiir"iin (gercekte Kiirt burjuva toprak
agalarinin kiiltiiriiniin) serbestge yayilmasin kos-
tekleyen engellerin kaldirilmas: asimilasyon politi-
kasina son verilmesi. Kiirtce egitim yapan okulla-
rm olmas;, kendi kaderini tayin hakkinin
taminmas1 vb..dir. Yukanda saycdigimiz gegitli ne-
denler Kiirt milli hareketinin bizzat ayrilma talebi-
ni agikga formiile etmesine engel olmaktadir. Kiirt
halkimn degil ama 'Kiirt milletinin kendi kaderini
tayin igin' miicadele ettigini sdylemek bu sebeple
hig degilse bugiin dogru degildir. Biz bunu soyler-
ken Kiirt burjuva ve kiigiik toprak agalan arasin-
daki giiclii aynlma arzusunuda gozden uzak tut-
muyoruz. Fakat bu istek milli hareketin agik bir
talebi haline gelmemistir diyoruz." (1)

Kaypakkaya, o donem bdyle bir seyir izleyen
Kiirt Milli hareketinin gelecekte ok daha farkh bo-
yutlar alabilecegini gérmiig ve climlesini hakh ola-
rak soyle devam ettirmigti;

“Bugiin Kiirt Milli harekitinin ayrilmay agiktan
formiile etmemisg olmasi, yarinda etmeyecegi anla-
mina gelmez"

Iste, Kaypakkaya'min o giin "yarin" dedigi giin-

ler goktan gelip catmugtir ve biz tam da bugtinleri
yagamaktayiz. Bu baglamda da o giin igin bir traje-
di olarak degerlendirilebilecegimiz seylerin bu-
glinkii tekrarinda alcag isimlendirme komedi ola-
caktr. Ve ne yazikki gerek Tirkiye sol
hareketindeki bazi orgiitler ve gerekse de Kaypak-
kaya'nin takipgisi oldugunu soyleyen muhafaza-
kar-dogmatik kanat bugiin israrla bu komediyi oy-
namaya devam etmektedirler.

Simdi sorunu daha iyi kavrayabilmek agisin-
dan bu noktalar tizerinde teker teker durmaya gali-
salm.

KURDISTAN'DA BAS CELiSKi SORUNU

Genel olarak celismeler sorununu, 6zel olarak
ta Kiirdistan'daki ¢elismeler ve bag geliski sorunu-
nu kavrayip dogru ¢oziim onerilerinde bulunabil-
memiz igin materyalist diyalektik diigiince tarzin-
dan hareket etmemiz gerekir. Gerek dogada,
gerekse de toplumda olsun, biitiin geylerin siirekli
olarak yasadif alt tist oluglar, hareketin bir bigi-
minden diger bigimine gegme, vb. vb. gibi durum-
larin tiimii, seylerin bagrinda tagidiklan geligkile-
rin sonucudur.

Celigkiler objektiftir ve tek tek insanlar ya da
insan gruplar tarafindan icat edilemezler. Bu bag-
lamda gerek diinyadaki evrensel olan geligkiler ve
gerese de Kiirdistan'in kendine 6zgi 6zgiil geligki-
leri baz1 gok bilmiglerce icat edilen geyler degildir.
Bu celigkiler biz olsakta olmasak ta varolan seyler-
dir. Bizim bu geligkilerle olan iligkimize gelince,
sorun yontem'de diigiimlenir. Biz onerdigimiz
yontemle bu geliskiye miidahale eder ve onu ¢oz-
meye ve diger geligkilerinde ¢oziimii igin elverigli
kosullarin olugsmasina gahsiriz.

Bagkan Mao'nun "farkh geligkiler farkh yontem-
lerle ¢oziiliir" bigiminde tnli bir deyimi vardir.
Bundan dolayr da g¢oziim yontemindeki tekgilik
bizi onemli agmazlara gotiirtir ve gotiirdiide.

Kiirdistan gibi bir tilkenin varhg, bunun parga-
lanmighg ve Tiirkiye'de kalan boliimiin Tiirk ege-
men giigleri tarafindan baski ve tahakkiim altinda
tutulmas: vb. vb. gibi bir dizi sorun, Tiirkiye Kiir-
distanina Ornegin bir Yunanistan'dan veya bir
Azerbaycan'dan ¢ok daha farkhi sorunlar yani ge-
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ligkiler yiiklemigtir. Celigkiler olayin sonuglandir.
Bu geligkileri var eden ise mevcut statiiniin kendi-
sidir. Bu statii devam ettigi siirece, biitiin bu gelig-
kiler var olmaya devam edecektir.

Mevcut gergeklik boylesine ortada olmasma
ragmen ne yazikki gerek bazi sol gevreler ve gerek-
se de gelenekten gelen dogmatik arkadaglarimiz
bu sorunu bir tiirlii kavrayamuyorlar. Hele dogma-

tiklerimiz, sirf [brahim Kaypakkaya'y: elegtirmek-
ten kaginmak igin dyle ilging teoriler tiretiyorlar ki
giilmemek elde degil.

Dogmatiklerimiz, sebep ve sonug iligkilerinde
icine grdikleri gtkmazm kagimilmaz bir sonucu ola-
rak, bugtinkii Kiirdistan gercegini PKK'mn miica-
delesiyle izah ediyorlar. Siiphesiz ki biz ne
PKK'min miicadelesini ve ne de bu miicadelenin
kitleler tizerinde yaratt@ etkiyi inkar etmiyor
bunu tarigmak bile istemiyoruz. Bizim tartigip
acgikca cevap istedigimiz nokta. Kiirt Ulusu ile
Tiirk egemenleri arasindaki geligkiyi yaratan
PKK'da dahil diger orgiitlenmeler midir? Yoksa
tersine biitiin bu orglitlenmeleri var eden Kiirt
ulusu ile Tiirk egemenleri arasindaki celigme
midir? Yani sebep hangisidir?

Hergeyden once boiyle bir geligki olmasayds
Kiirt Ulusu ve onun gesitli simflan, Tirk egemen-
lerine kargi miicadele yiiriitmenin araglar olan bu
tiir orglitlenmelere ihtiyag dahi duymayacaklard:.
Bu igin a. b. ¢.'sidir. Ayrica hangi geligki objektifti?
Arkadaglarimizin her geyi PKK ile izah eden tavir-
lar, bu konuda nasil bir felsefi sapma iginde ol-
duklarini saninm gostermeye yetmektedir.

Arkadaglanmizin iddialarimin siyasal sonucu-
na gelince durum goyledir; PKK olmasaydi ve boy-
lesine radikal miicadele yiiriitilmeseydi Kiirt
ulusu ile Tirk egemenleri arasindaki geligki diye
bir geligki olmayacakt (!) Bu iradeciliktir. Ve bu
tavr materyalist felsefe ile alakasi da yoktur.

Tiirkiye ve K. Kiirdistaru bir tek Asgari prog-
ram iginde ele alan ve ¢oziim 6nerilerinde bulunan
Kaypakkaya, siraladifi baghca geligkiler igerisinde
Kiirt Ulusu ile Tirk egemenleri arasindaki bir ge-
ligkiden, birakalim bag celigki diye bahsetmeyi bag-
Iica geligkilerdren biri olarak dahi bahsetmedi. He-

imiz ok iyi bilmekteyiz ki herhangi bir geligkinin
z1 donemlerde basg geligki haline gelebilmesi igin,
onun herseyden once baghca geligkilerden biri ola-
rak goriilmesi gerekir. Kaypakkaya'min buradan
baglayan hatasi onu sonugta Kiirdistan'daki bag ge-
ligkinin yanhsg tespit edilmesine gotirdii.

Kaypakkaya ile baglayan bu hatali tutum, daha
sonraki donemlerde TKP /ML saflarinda gesitli tar-
tigmalarayol agmugsa da sorun bir biitiin olarak bi-
lince qikarihp diizeltiimemis ve uzun yillar devam
etmig ve halende dogmatiklerimiz tarafindan
devam ettirilmektedir.

Bu geligki ftizerinde yiiriitillen ilk tarbgma
TKP/ML'nin 1. konferansinda olmugtur. Yiiriti-
len tartigma bu konuda ancak gu sonuca varabil-

mistir.

"Konferans milli gelismenin 6nemli bir geligme
oldugu goriigiinde birlesmig;ancak bunun baghca
geligmeler iginde yer ahp almayacagn aragtinl-
masini kabul etmistir." (2)

Yine Yine ayni tartigma TKP/ML'nin 2. konfe-
ransinda giindeme gelmig ve konferans bu konuda
bir sonuca varamams ancak MK'ya bu konuda so-
runu araghrma gorevini vermistir.

Milli geligki konusunda en iyi tartigma esas ola-
rak 3. konferans oncesinde ve sonrasinda olmus-
tur. M-L kadrolar TKP/ML tarihinin gegmisten
giniimiize uzanan miicadelesinin ve siyasal go-
riglerinin bir biitiin muhasebesini yaparken bu so-
runu da sorgulamus ve gerek bu yazida ifade edi-
len ve gereksede Komiin'iin gikan ilk saywsinda
ortaya konan goriigler dogrultusunda miicadele
yuriitmiiglerdir.

Fakat ne yazikki 3. konferansta da bu konuda
sonuca varillamamig yine MK'ya sorunu aragtirp
sonuglandirma gorevi verilmigtir. Bir donem go-
riiglerimizden etkilenen veya onun basina altinda
kalan MK cesitli yazilarninda bu konuda bazi olum-
lu geyler sdylemigse de sorunun iginden gikama-
mig ve tarigmayi bir dahiki konferansta sonuglan-
dirmaya birakmugtir. Yakin dénemde yapildig
ilan edilen 4. konferans ise; bu goriigleri "sosya-
lizm cilah inceltilmig milliyetgilik olarak” degerlen-
dirmig ve reddetmigtir.

Dogmatiklerimizin TKP/ML saflarmda yiirii-
tillen ve varilan bazi olumlu yaklagimlardan bu ge-
kilde geriye donmeleri iiziicidiir. Kiirdistanin
biitiin bu yaln gergegine ragmen boyle sonuglara
varmak hakim ulus miliyetciliginin etkisinde kal-
maktan geger ve bunun Kaypakkaya'cihkla da ala-
kasi yoktur.

Bu konudaki goriiglerimizi "inceltilmig milliyet-
gilik" olarak  degerlendiren = muhafazakar-
dogmatik kanadin "kahnlagtinlmig" teorilerine
gore Kiirdistan'da milli geligkinin bag geligki olabil-
mesi igin Kiirdistan'in iggal edilmesi gerekirmis.
(Sanki gimdi isgal yokta. Komiin) $imdi bu sorun
tizerinde durahm.

Ezilen, bagimh tilkelerin herhangi bir emFerya-
list gii, ya da yine bagimh bir tlke tarafindan
isgal edilmesi halinde iggale ugrayan tilkede milli
sorunun on plana gegecegi ve diger biitiin geligki-
leri etki alanina ¢ekecegi marksist bilimin en temel
tezlerinden biridir. Ve uluslararas: proletarya ya-
sadif onlarca tecriibeyle bu konuda 6nemli bir de-
neyime sahiptir.

Cin'den yada herhangi bagka bir tilkenin dene-
yiminden bolca bahseden ve aktarmalar yapan
muhafazakar kanat ciddi derecede miizdarip ol-
dugu dogmatik diiglince tarzinin dogal bir sonucu
olarak, ne yazikki Kiirdistan'in en basit gergegini

~dahi goremiyor. Ve o, bu konuda da hastahgn ne

oldugunu bilmeden bol bol regete yazan kotii heki-
mi andinyor. Arkadaglanmuz, Kiirdistan'da sanki
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su an bir iggal yokmug gibi. Milli geligkiden bahse-
debilmek icin herhangi bir iggalin olmasim bekli-
yorlar. Yani bu arkadaglanimiza ve de benzer dii-
glince tarzina sahip olanlara gore herhangi bir
emperyalist giiciin, yada Iran, Irak vb. gibi bélge-
nin gerici devletlerinin tanklannin ve askerlerinin
K. Kiirdistan topraklarinda dolagmasi lazzim ki
buna isgal denebilsin. Aym geyi K. Kiirdistan'da
Tiirk devleti yaparsa buna iggal denmez? Ciinkii
boyle bir uygulama Tiirk devletinin "dogal hakki-
dir" ve bu "dogal hak" ayni gekilde Iran Kiirdis-
taninda mollalar rejimine Giiney Kiirdistan'da
Saddam rejimine ve de Suriye Kiirdistan'mda
Esad rejimine tanmmig olan bir haktr. Ve bu
"dogal hakkin" gignenmesi de ancak bagkasina ait
olan bir parcaya el uzatmakla miimkunduir. (!)

Toplumsal sorunlan boyle gifte standarth yak-
lagimlarla gzmeye ¢aligan higbir kafa baganh ola-
maz. Bu diigiince tarzina sahip olan biitiin giiglere
sunu sormak istiyorum; Tirk egemenlerinin K.
Kiirdistan iggal altinda tuttuklarindan bahsede-
bilmek igin bugiinkii uygulamalardan farkh olarak
daha nelerin olmas: gerekir? Kibns'taki iggal, Kiir-
distan'daki iggalden daha mi vahim bir durumda
sizce? Kibns'im iggal alonda oldugunu sdyliiyorsu-
nuzda, Kiirdistan i¢in niye soylemiyorsunuz? Bun-
larin cevab verilmedir.

Kiirdistan'in, parcalanmighgm ve her parganin
su an bagimh bulundugu egemen ulus ve onun
hakim giiglerince baski, tahakkiim ve iggali alinda
tutuldugunu ve Kiirdistan'in bu yapidan kurtula-
bilmesi iginde her parcanin, éncelikle kendi iggal
altinda tutan giice kargi miicadele yiiriitmesi ge-
rektifini  kavramayan bir kafa, soruna dogru
¢oziim onerilerinde bulunamaz. Bunu gesitli so-
runlara yaklagimlarda gordiik ve daha da gorece-

z.

Ornegin Korfez Savagi doneminde, bu manti-
gin sahiplerinin onerdikleri taktiklerin proletarya-
nm bilimiyle alakasmin olmadigim hepimiz gor-
diik. Irak, Irak Kiirdistanim hesaba katmadan bir
biitiin olarak ele alip degerlendirenlerin Kiirtlere
nasil teslimiyet cagnlarinda bulunduklarna tark
olduk. Emperyalist giiglerin Irak'a fiili saldin du-
rumunda elbetteki Irak halk: ve proletaryas: agi-
sindan yeni bir durum ortaya gtkmigti. Ve emper-
yalist iggale karsi bir gorev giindeme gelmigti.
Ama ya Irak Kiirdistan i¢in durum neydi? Zaten
yillardir iggal altinda olan bir tilkede iggal tehlikesi
diye bir geyden bahsetmek sagma degil miydi?
Peki bu yeni durum Irak Kiirdistan'ma ne getir-
migti? Isgalci giiciin degigebilme ihtimalini. Bu da
bag diigman tespitinde Irak Kiirdistan'imin dikkate

almas gereken bir durumda hepsi o kadar. :

§ Peringek son "Kiirdistan somiirgedir tezi
gikmazda" baghkh makalesinde bir¢ok sorun tize-
rinde durmus ve kendince Onerilerde bulunmus-
tur. Aslinda bu yazida iizerinde durulmas: gere-
ken en temel nokta (ki bu zaten yazimin temel

mantigidir) sudur;

"Kiirtler tizerindeki ulusal tahakkiimiin temel
diregi emperyalizmdir.”

" Her parga kendisini somiiren somiirgeciyle
savagacak teori bunu gerektiriyor. Bu teoride ezi-
len bir ulusun biitiin pargalarinda varolan ortak
damar bulunamiyor. Bu nedenle ortak bir strateji
icin bir ip ucu da yok"

"Somiirge teorisin savunanlarin bir kesimi Kor-
fez Krizinde cepheyi 'Saddam fagizmine' dondiiler
ve ABD emperyalizmiyle aym "Bati uygarhg ve
demokrasi' safinda yer aldiklann ilan etmekten ge-
kinmediler” (3)

Soziim ona ¢ok "keskin Mao'cu" olan Peringek,
burada her parganin kendine 6zgii geligkileri, bag-
geligkisi, bag diigman v. gibi biitlin kavramlan ve
temel prensipleri bir yana birakmug ve ortak bir
damar bulma peginden kogmugtur. Buldugu icat
ise emperyalizmdir. Peringek'e gore Kiirt ulusu
biitiin pargalarinda emperyalizme karg: doviigiirse
ortak bir strateji yaratmig ve bir an 6ncede kurtul-
mus olur. lyi ama bu emperyalizm nerede?..

PKK, Tiirkiye Kiirdistan'ma girdiginde Tirk
devletiyle, yada Irak veya Iran'daki bir Kiirt 6rgii-
tii burada ilk etapta bu devletler kars: kargiya gel-
mektedir. Ya da bu parcalarda bagimsiziik igin
ayaga kalkan halk, oncelikle bu devletlerin ordu
ve polis giigleriyle kars: kargtya gelmektedir. Ha-
yatn gergegi budur ve Kiirt ulusu bu tecriibeyi
yuizyillanin miicadelesi ve deneyimi sonucu kazan-
mghr,

Ayirca Peringek'in soyut bir sekilde bahsettigi
emperyalizm, somutta tamda bu pargalardaki ge-
rici devletlerde ifadesini bulmaktadir. Ve bu dev-
letlere karg: yiiriitiilen miicadeleler aym zamanda
emperyalizme karg yiiriitillen miicadelelerdir. Pe-
ringek'in, emperyalizmi bolgedeki gerici fagist dev-
letlerden ayn ele almas: ve "ulusal tahakkiimiin
temel diregi" olarak gosterip hedefi emperyalizme
yoneltmesi ve bu baglamda da bolge devletlerinin
yillardir Kiirdistan'da yaptklarindan onlan so-
rumlu tutmamasi, ashinda onun 20 y1l 6ncesinden
beri sahip oldugu goriiglerdir. Ve Kirdistan'm bu-
giinkii gercegi kargisinda ashnda iflas eden bir
teori varsa o da hergeyden 6nce Peringek'in teorisi-
dir.

Peringek'te, "Kiirt ulusu ile Tirk egemenleri
arasindaki geligkinin bag geliski olmas: bir yana,
onda boyle bir geligki tespiti hig yoktur. O, biitiin
meseleyi Kuzey-Giiney ¢eligkisi ekseninde ele al-
makta ve bir "Giiney Ulkesi” olan Kiirdistanin yine
aym gekilde "Giiye iilkeleri" olan bolgedeki gerici
devletlerle ugrasmas: yerine Kuzey ile ugragmasi-
nm onermektedir. Onun "emperyalizme kargi mii-
cadele” dedigi sey objektif gerceklikten ve somut
geligkilerden soyut ne idiigii belirsiz bir miicadele-
dir. Béyle teori olmaz. Ve bu yontemlede, Kiirtler
arasinda ortak bir damar bulunup "federal emekgi
Kiirt cumhuriyeti" hayatta kurulamaz.
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PROLETARYANIN
KURDISTAN'DAKI GOREVLERI

Kaypakkaya'min ikinci hatasi, yukanda da be-
lirttigimiz gibi bas celigki anlayisindan kaynakla-
nan gorevler sorununda kendisini gostermektedir.
Bilindigi gibi Kaypakkaya, Tiirkiye ve K. Kiirdis-
tan diye bir aynma gitmeksizin tek asgari prog-
ramdan hareket etmis ve feodalizmle halk yigmnla-
r arasindaki geligkinin bag geliski oldugunu ve
biitiin diger gorevlerin bu geliskiye bagh olarak ¢o-
ziilecegini belirtmistir. Devrimin demokratik go-
revlerinin 6nde oldugu bu yapida, milli gérevinin
ise ancak Tiirkiye'ye herhangi bir saldinn déonemin-
de giindeme gelecegini belirtmisti.

Kaypakkaya'nin bu 6nerisinde, deminde belirt-
tigimiz gibi yanhs bir bas celigki tespiti vardir.
Hergeyden 6nce Tiirkiye ve K. Kiirdistan gibi iki
ayn toplumsal yapilanmay bir biitiin olarak ele
almak ve boyle program olugturmak hatahdir.
Kaypakkaya'nin "feodalizmle halk yiginlan arasin-
daki geligkiyi bag celiski" olarak tespit etmesinde
bile en biiyiik etken, yine Kiirdistanin geri toplum-
sal yapis1 olmustur. Bu goriisiin ispatlanmasi icin
verilen drmeklemelerin tiimii bugiinde dahil hep
Kiirdistan tizerinedir. Oysa biz ¢ok iyi bilmekteyiz
ki iggal alinda tutulan bir tilkede proletaryanin ve
halkin en 6nde gelen gorevi kendi bagimsizhgim
saglamaktir. Bagimsizhk miicadelesini ytiriitiip
kazanamayan bir halk, kendi kimligine sahip ola-
mayan bir halk demokratik kazanimlarda higbir
kayda deger bagary1 kazanamaz.

Kiirdistan'in yarni-feodal iktisadi yapis1 giiphe-
sizki burada demokratik halk devrimini zorunlu
kilmaktadir. Ama devrimin izleyecegi seyir, mili
demokratik halk devrimi olacaktr. Ve biitiin so-
runlar bu siirecin halkalarinda teker teker ele ah-
nip goziilecektir. Devrimin birinci agamasinda
gorev; lilkenin, Tiirk egemenlerinin baskisi ve ta-
hakkimiinden kurtarilmasidir. Bunun iginde mii-
cadelenin asil hedefi, bag diigman olan Tiirk Dev-
leti'dir.

Kiirdistan'in bugiin iginden ge¢mekte oldugu
toplumsal siireg, simf bilingli proletarya ulusal-
demokratik miicadele gorevini ytiklemektedir.
Bunu kavramayan bir kafa, dogru ¢oziim onerile-
rinde bulunamaz ve bagariya ulasamaz. Bugiin so-
kaklara dokiiliip "bagimsizhik" sloganlan haykiran
bir halka, yok senin sorunun dncelikle "toprak me-
selesidir" demek, ben acim diye feryat eden birine,
yok "senin sinirlerin bozuk", "biraz uyusan iyi ola-
cak" demek kadar komiktir.

Bizi "Kiirt milliyetciliginden etkilenen" yada
"inceltilmig milliyetci goriigler” savunan bir kesim
olarak degerlendiren giiglerin tiimiiniin hareket
noktasi, bizim ulusal miicadele gorevini istlenmis
olmamuzdir. Bu ¢ok proleter giiclere gore, proletar-
ya ulusal miicadele degil, simfsal miicadele yiirii-

tiirmiis (1)

Eger bazi kavramlan yerli yersiz degilde, ne
anladigimiz1 agikga ortaya koyarak kullanirsak sa-
ninm daha iyi anlaginz. Burjuva ideologlan gec-
migte Marks'a simf miicadelesini sen yarattin diye
bir ithamda bulunduklarinda, Marks, bunun ve
ezilen diye simflara boliindiigii koleci donemden
beri devam ettifini kendisinin ise yalmzca prole-
tarya ile burjuvazi arasindaki simif miicadelesinin
proletarya diktatorliigii ile sonuglanmas: gerekti-
gini, soyledigini belirtir.

Toplumda simflar oldugu miiddetce bunlar
arasindaki miicadeleler kaginilmaz olarak var ola-
caktir. Her siif hakimiyetini saglamak igin bir di-
gerine kargt miicadele yiiriiteccktir. Bu gegmigte
oldugu gibigiiniimiizde de boyledir ve gelecekte
de boyle olacaktir. Bu baglamda simiflar, miicade-
lerini nasil ve ne bigimde yiiriitiirlerse ytiriitsiinler
bunlarson ¢éziimlemede simif miicadeleleridirler
ve insanlik tarihinin simf miicadeleleri tarihi olma-
s1 gercegi de buradan gelir.

Bu genel yaklagim isiginda Kiirdistan'a geldigi-
mizde. En milliyetgi bir Orgiitiin ylriittigi bir mii-
cadele bile simif miicadelesidir. Hangi simifi temsil
ediyorsa o sifin miicadelesidir. PKK'min ulusala
bir Orgiit olmasi, onun yiiriittigii miicadelenin
smf miicadelesi olmadifimi demektir? Higte
degil. Ozal'm, Demirel'ine, Erbakan'ina ve oradan
en komiinistine kadar, biitiin siflarin ve onlann
temsilcileri  Orgiitlerin  yiiriittiigli miicadelenin
timii siaf miicadelesidir. Bu miicadele iginde yer
alan giiglerin fasist, demokrat, ulusalcy, liberal, ko-
miinist vb. vb. olmasi onlarin iginden gegilen top-
lumsal siirecte oynadiklan rol ve sahip olduklan
program sorunudur. Bu anlamda belirli bir tarih-
sel donemde ¢ok farkh diigiinen iki gliclin veya
daha fazlasinin belirli bir miicadeleyi birlikte yii-
ritmeleri onlar1 hemen aynilaghrmaz. Tarih
bunun 6rnekleriyle dopdoludur.

Konumuzla direk ilintili oldugu icin yu ornegi
vermek istiyorum; Ornegin Cin'in Kuzey bolgesi-
nin Japon emperyalistleri tarafindan isgal edilmesi
iizerine o doneme kadar kiyasiya bir miicadele
iginde olan CKP ve Gomindang, isgale kars: 8 yil-
lik bir siire boyunca birlikte miicadele yiirtitmiig-
tiir. Baginda Bagkan Mao'nun bulundugu CKP'nin
ulusal bir miicadele gorevini Gstlenip ytiriitmesi
CKP'nin smif miicadelesini birakip milliyetgi bir
parti oldugu scklinde degerlendirilebilinir mi? El-
bette hayir. CKP o donemde de komiinistti. Yada
bagka bir sekilde Gomindang, CKP ile ittifak yapt
diye komitinist oldu denebilir mi? Tabii ki hayr.
Ama ikisini bir araya getiren ortak bir nokta vardi.
Neydi bu? Ulkenin iggaline kargi olmak. Ama bun-
lar1 birbirinden ayiran temel noktada vardi. Peki
bu neydi? Ayn, ayr programlara sahip olmak!

Japonya'ya karst yuriitillen ulusal miicadele-
nin, simf miicadelesi ile olan alakasi sorununda
bakin Mao neler soyliiyor:
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"Uzun siireli bir igbirligiyle uzun bir savag: siir-
diimek yada bagka bir deyigle simif miicadelesini
Japonya'ya karsi bugiinkii milli miicadeleye tabii
kilmak; Birlesik cephenin temel ilkesi iste budur.
Bu ilkeye uygun olarak, partilerin ve siniflarn ba-
gimsiz niteligi ve onlarn birlesik cephe igindeki
bagimsizhik ve inisiyatifleri korunmal, temel hak-
lan igbirligi ve birlik ugruna feda edilmemeli, tam
tersine belirli sinurlar iginde siki sikiya savanulma-
hidir. Igbirligi ancak bu sekilde ilerletilebilir ve as-
Iinda herhangi bir igbirligi ancak boyle miimkiin
olabilir. Aksi takdirde igbirligi birbirinin iginde eri-
meye doniigiir ve birlesik cephe ister istemez feda
edilmis olur. Milli nitelikli bir miicadele iginde
simif miicadelesi, milli miicadele bigimini ahr; bu
da ikisi arasindaki ozdesligi gosterir. Bir yandan,
belirli bir tarihi donem boyunca gesitli simflann si-
yasi ve iktisadi taleplerinin igbirligini bozacak nite-
likte olmamas: gerekir; diger yandan milli miica-
delenin talepleri (Japonya'ya kars: direnme geregi)
biitiin sinif miicadelesinin ¢ikis noktas: olmahdir.
Dolayisiyla birlesik cephe iginde birlik ile bagim-
sizhk arasinda ve milli miicadele ile siif miicade-
lesi arasinda 6zdeglik vardir. (4)

Kiirt drgiitleri bir yana, Tiirkiye sol hareketinde
yer alan orgtitlerin hemen hepsi hakh olarak goyle
diyorlar. Tiirkiye herhangi bir gii¢ tarafindan iggal
edildiginde milli geliski on plana geger ve iggale
karg1 miicadele gorevi esas gorev olur. Bu dogru-
dur ve bizde boyle diigiintiyoruz. (K. Kiirdistan
harig Tiirkiye kesimi igin) Peki bugiin bizi "miliyet-
¢i olmakla”, simf miicadelesi degilde ulusal miica-
dele yiiriitmek ve bu anlamda ulusala olmakla
suglayan orgiitler yarm boyle bir durumda hangi
konumda olacaklar?

Ne onlar o giin birer burjuva milliyetgisi ola-
caklar, nede bugiin Kiirdistan'da ulusal kurtulug
miicadelesini yiiriitmeyi gorev olarak oniine
koyan biz ve bizim gibi digiinen gtigler burjuva

+ milliyetgisidir. Bizimne oldugumuz konusunda

bir sonuca varmak isteyen kisi yada orgiit bu ko-
nuda hergeyden 6nce bizim genel progranunmuza
bakmak zorundadir.

Ulusal miicadele ile simf miicadelesi arasindaki
iligki meselesinde tizerinde durmak istedigimiz bir
bagka nokta ise burjuva demokratik sorunlar igin-
de segmeciliktir. Bizim ulusal sorunda ortaya koy-
dugumuz gorigleri "sosyalizm cilah, inceltilmig
miliyetcilik” olarak degerlendiren muhafazakar
kanat, kendi konumunu burjuva demokratik so-
runlar olan toprak sorunu, demokrasi sorunu, ba-
gimsizlik sorunu ve ulusal sorun igindeki pozisyo-
nuna gore belirlemektedir. Bu arkadaglara gore
eger toprak sorununu gérev olarak éne almigsan
iyi bir komiinist, ulusal sorunu yada ulusal miica-
deleyi almigsan milliyetgisin. Sorunlara boyle yak-
lagmak sagmadir. Cuinkii yukanda siraladigimiz
sorunlarin tiimii, burjuva demokratik sorunlardir.
Ama ne yazikki biz bunlan ¢6zmeden bagka yerle-

re varamayiz.

O halde bunlar iginde segmeci davranip kendi-
ne komiinist bir bagkasina bagka bir nitelendirme-
de bulunamazsmn. Tiirkiye ve K. Kiirdistan'in mev-
cut geliskileri, bu burjuva demokratik sorunlardan
birini bir alanda, digerini ise bir bagka alanda 6ne
gikarmigtir. Bize ragmen bu boyledir. O halde
sorun, bu gorevleri listlenmek ve miicadelesini yti-
riitmektir.

Tiirkiye ve K. Kiirdistan'daki mecut durum ve
geligkilerin birbirilerinden ayr 6zellikler gosteren
yapisi, devrim poreletaryaya her iki alan igin ayrn
ayn programlar olugturmayi zorunlu kilmaktadir.
Her iki bolgede demokratik devrim siirecinde ol-
masma ragmen, Kiirdistan'da bu siirecin milli
yonii, Turkiye'de ise demokratik yonii dndedir.
Devrimin ilk asamasinin ve dogal olarakta gorev-
lerinin bu durumu sapla samanin bir birine karig-
tinlmast misali bir tek asgari programla ¢oziile-
mez. Farkh geligkiler, farkh yontemlerle ¢oziilmek
zorundadir.

Tiirkiye ve K. Kiirdistan'daki devrim siiregleri-
nin birbirinden ayn 6zellikler gosteren bu yapis,
ozelliklede aymi hedefe yonelmesi baglaminda
giiglii bir birliktelik olugturmaktadir. Gerek Tiirki-
ye'deki demokrasi miicadelesinin ve gereksede
Kiirdistan'daki ulusal miicadelenin asil hedefi TC.
devletidir. [ste tamda bu durum, bu iki alanda mii-
cadele yiiriiten giicleri miithig derecede birbirine
yaklagtirmaktadir. Bu kagmmilmaz bir zorunluluk-
tur.

Ve burada kargimiza Orgiit sorunu gikmakta-
dir. Komiin daha gkisindan itibaren bu sorunun
émemini bilince gikarmig ve bu konudaki goriigle-
rini ortaya koymustur. Burada bir kez daha belirt-
mekte fayda goriiyoruz. Bize gore orgiitlenme her
iki bolgede bagimsiz partilerin orgiitlenmesi olma-
hdir. Bu iki kardes parti arasindasik igbirligini ko-
ordine eden ve iki tarafin MK'lan tarafindan atan- -
mig tyelerden olugan bir koordinasyon komitesi
olmalidir. Orgiitlenmenin bugiin almasi gereken
bigim budur. Proletarya elbette drgiitsel alanda da
birlikten yanadir. Bu birligin bigimi kogullara gore
bigim alir. Proletarya partileri arasindaki birlik ide-
olojik ve siyasidir. Diinya proletaryasmn gikarlari-
ni bulunduklan alanlarda gelistirme gorevleriyle
kargi kargiyadirlar. Orgiitsel ayrihk bu gikarlarin
gerceklesmesi i¢in yerel kogularin farkhibfindan
gelmektedir. Bunu anlamayanlar, orgiitlenmenin
bir bigimini, oda kendilerinin olugturduklar bigi-
mi mutlak lagtrma egilimindedirler. Orgiit amag
degil, sadece bir aragtir.

Devam edecek

DIPNOT

1. l. Kaypakkaya Segme Yazilar sf: 235-236
2. Komiinistsayn 1 sf: 99

3.Teorisay1 23  sf: 11-12-13

4. Mao Zedung cilt2 sf: 218
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TURKIYE SOLUNUN DERINLESEN KRiZi,

KURT SORUNU VE SOSYALIST TUTUM

Tiirkiye sosyalistleri, kendi varolug nedenleri olarak on gordiikleri somut gerceklere daya-
narak kendilerini Tiirkiye nin devrimci sosyalistleri olarak yeniden ve somut sekilde tanimla-

malar1 gerekliligini gerceklestirmelidirler ve dolay
u ile ayrimlarini ve hem de Kiirt ulusal

Kiirt solu

H/151 {'a Tiirkiye sosyalistleri olarak, hem
itine kargi enternasyonalist plandaki

garevlerini somut olarak ortaya koyarak kendilerini bu anlamyla da yeniden tanimlamalar:

ve gekillendirmeleri gerekmektedir.
K. TURK

1980'lerin ikinci yarisindan giintimiize degin, T.
Kiirdistan'inda, giderek ivme kazanan ve Kitlesellegen
Kiirt ulusal hareketi. 6zellikle son yillarda. TC. devle-
tinin hem i¢ hem de dig politikasina damgasim vuran
ana faktorlerden birisi haline gelmistir. '92 Nevroz 6n-
cesi ve sonrast siirecte, TC Devleti ve hiikiimetinin
sergilediBi pratik, politik ve diplomatik tavirlar bunun
en garpict kamtlarim olugturmaktadir. Ki Tiirkiye so-
lunun agmazlanmmn bagladigs noktalar tam da bu nok-
talardir. :

Ote yandan, Kiirt ulusal hareketinin gosterdigi ge-
lisim seyri, Tiirkiye Solu agisindan hem yeni olanak-
lar ve hem de biiyiik agmazlar ortaya ¢ikarmigtir. Ne
var ki TDH'ne mensup hig¢ bir érgiitlenme. bu olanak-
lardan, bugiine degin hakkiyla yararlanmasini becere-
memigtir. Tersine, Kiirt Ulusal Harcketi geligtikge,
- Tiirk golunun yasadig kriz derinlesmektedir.

Bunda, Tiirk solunun iginde kivramp durdugu ide-
olojik-teorik kaos ve veya igine saplandifi dogmatik
taglagma ile yilginlik ve gok boyutlu ¢oziilmenin, do-
layistyla dogru halkalan yakalayip kitlelerle sajhkl
bir diyalog gelistirerek pratife yiiklenmeyi bagarama-
masimn tayin edici 6nemde rolii olmustur.

Tiirkiye solu, 12 Eyliil yenilgisinden dogru dersler
¢ikaramadif ve yasadif siirecin bir yeni evresinde
kendisini yeniden iiretemedigi i¢in, ne yenilgisinin ya-
rattifi tahribatlan giderebildi, dolayisiyla ne de Kiirt
ulusal hareketine paralel olarak Tiirkiye'de kitlesel bir
gii¢ haline gelme becerisini giisterebildi.

Bunda, yukanda dikkat ¢ekilen ve solun kendinde
ickin olan eksiklik ve hastaliklarin yamsira, 12 Eyliil
cuntast ve varislerinin emekgi yifmlarin bilincinde
yaratif egemen ideolojik manipiilasyon ile toplum-
sal kimlikle yol agtif1 deformasyon sola karsi giiven-
sizlik, yilginlik, bezginlik umutsuzluk, kadercilik ken-
dine giivensizlik. giicliiye kélece tapmma vb. gibi bir
dizi faktoriinde ¢cok nemli rolii olmustur.

Ki; Dogu Avrupa ve eski Soyvetler Birlifi'nde ya-
sanan ve "Dogu Bloku"nun tarihten silinmesine yol
agan gelxsmcler ve bu gellsmclere dayal olarak hiz
kazandinlan "sosyalizm 6ldi"”, "marksizm iflas etti"
yollu gerici-emperyalist propaganda‘ Tiirkiye solunun
icine sikistirtldigs tecrit ¢emberini daha da daraltti,
Yeni bir anlim yapabilme olanaklarini, énemli 6lgii-
de, daha da sinirlad.

On yili agkm bir donemdir kitlelerden kopuk ola-
rak yagsamak: dolayisiyla saghkl ve yeni baglar gelig-
tirememek, daha '80 6ncesi yillarda u¢ veren ve cunta
doneminde carpict olarak kendini agifa vurmaya basg-
layan yozlagma ve ciiriime giderek hizlandi. Yerini
duyarsizhga, sorumsuzluga kendi kabuguna ¢ekilme
ve saflardan tiimiiyle uzaklasmaya birakti. Bu durum,
birgok sol siyasal grubun silinmesine. kalanlarinda

marjinallesmesine yol agti. Ancak, bugiin 6Gyle bir

noktaya gelindi ki, varhimni su veya bu bi¢imde siir-
diiren gruplar, marjinallik siminindan tiimiiyle ¢6ziilme
ve yokolusa dogru siiriiklenmektedir. Kimileri bunu
felaket tellalif1 olarak niteleyecektir. Ancak, ne yazik
ki bu aci bir gercektir, Gergekleri yadsimak, bugiine
kadar oldugu gibi yarinda kimseye bir yarar saglama-
yacaktir. Ki gergekler goriiliip bilince ¢ikanlmadik¢a
o gergeklerin istesinden gelinemez, yani o gergekler
devrimci tarzda degigtirilip doniitiirilemez.

Siirecin geligimine kosut olarak, eger TDH, Kiirt
ulusal hareketi ve Tiirkiye emekgi halkinin kendiligin-
denci miicadelesi kargisinda, kendisine dogru bir po-
zisyona kazandinp. dogru tutumlar takimnabilseydi ve
aym zamanda miicadelenin kenidisine dayattifi go-
revieri nispeten yerine getirebilseydi. Ki bu kesim,
aym zamanda, Turkiye'li difer genig calisan kesimler
ve igsiz yiginlarinda biriken miicadele potansiyelini
harekete gecirici bir dinamik haline gelebilirdi. Ve
dolayisiyla, Tiirk ve Kiirt halklarimin kardegligi, degi-
sik milliyetlerden iggilerin kendi simifsal ¢ikarlan ug-
runda yiiriittikleri miicadele icinde ve bu esnada tesis
edilen birlik temeli iizerinde geligtirilip maddi ve
somut bir olgu haline getirilebilirdi. Dolayisiyla, boy-
lelikle ulusal miicadele ile demokratik bir gériiniim
kazanan simf miicadelesi, aym kanalda birlegtirilerek
daha gii¢lii ve etkin bir bigimde. ortak diigmana karg
seferber edilebilirdi. Ancak bu, esasen diinde kalan
bir gercekliktir.

Keza, tzellikle de toplumsal ve politik siireglere
iligkin dogrularin gorecelifi ve deigkenligi hem daha
belirgin ve hem de var olduklan zaman ve mekan
baglamiyla daha bir yakin ve dolayimsiz bagnt: igin-
dedir. Dolayisiyla sosyolojik ve politik dogrular, iiret-
tikleri o belirli kogullar i¢inde ele alinip degerlendiri-
lebilecegi gibi. yine aym o kosullar iginde
gecerlidirler. Ve iiretildikleri zaman ve mekan bagla-
minda/siiregte meydana gelen gelisme ve dedismelere
kosut olarak, degisime ugramak yani pratifin siizge-
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cinden gegirilerek yeniden ve yeniden iiretilmek zo-
rundadirlar. Bu anlamda bugiin bizi diiniin dogrularin-
dan c¢ok bugiiniin dogrulan ilgilendirir. Ki gelecefie
iligkin dofru ve saghkh ongorilerin temelini tegkil
eden onlardur.

Genelde Tiirkiye solu ve 6zelde Tiirkiye sosyaliz-
minin iginde kavrandig ve giderek derinlesen krizden
kurtulabilme yodliunun baslangici yasamlan gergekli-
i dogru sekilde kavramak ve bu gergekligin ‘sirlarint'
desifre edebilmekten gecer. Buradan hareketle, ger-
ceklifin biitiinsel bilegenlerine dayah gekilde ve dev-
rimci dOnu;umcu-slmfsalhk perspektifiyle kendisini
yeniden tammlayip-iiretmekten dolayisiyla yeni te-
meller iizerinde solda yeni bir birlik olusturmaktan
geger. Ki, Kiirt politikasi, bu yeniden gegen tammla-
manm biitiinsel bilegenlerinden sadece birisini olug-
turmaktir,

Ancak bugiin gelinen agamada, Tiirkiye'li sosya-
listler ve Tiirk solu acisindan, Kiirt sorunu konusunda
dogru tavir takinmak yagsamsal bir 6nem tagimaktadur.
Zira kendini yeniden tammlama gorevinin en canalici
noktasi, yeniden tamimlanmas: kaginilmaz bir zaruret
haline Tirkiye marksist hareketiyle yani Tiirkiye sos-
yalistleri ile Kiirt sorunu arasindaki baglantinin dogru
kurulmasinda diifiimlenmektedir. Tiirkiye'li marksist-
ler, egier bu diigiimii iyi atamazlarsa, sonlan pek par-
lak olacaga benzememektedir.

Keza, kargilikli olarak silahlarin konustugu bir or-
tamda "demokratik” yollar ve bang i¢inde "demokra-
si"nini hizmetlerinden "yararlanmak”, adeta simdiden
bir. cephe gerisi haline getirilmek istenen Tiirkiye'de
de ¢ok biiyiik olgiide ortadan kalkacaktir. Kugkusuz,
bu Tiirk stven-milliyetgiligi korosuna katilan ve s6-
miirgecilifin diimen suyuna giren "solcu"lar icin ge-
gerli olmayacaktir.

Boylesi bir gelisme halen esas olarak dergicilik ve
dernekgilik gergevesinin pek Otesine gegemeyen, ye-
digi tertrist damgasindan bir tiirlii kendini kurtarama-
yan ve gittikge kitlelerden daha fazla ortadan kalmasi-
m beraberinde getirecektir. Boylesi bir geligmeden
sakinmanin yolu, hi¢ kuskusuz deve kusu misali kafa-
y1 kuma sokmak ve veya politikasizlif1 ve kendiligin-
denciligi politika haline getirmek degildir. Bu tehlike-
yi, bertaraf edebilmenin yolu, hic kusku yok ki,
Tiirkiye ¢aligan sinifiyla siki, saglhikli ve yaygin bag-
lar geligtirebilmek. dolayisiyla kitlesellegmekien
geger. 4
Tiirkiye'li sosyalistler, efer kigkirtilan olast bir
Kiirt-Tiirk ¢atigmasinda, dodru bir ideolojik-politik
rota izleyemezler ve kendilerini kigkirtmalar ve bunla-
rn ardinda yatan gergekleri su yiiziine varmakta elve-
rigli bir pozisyona oturtamazlarsa, maddi varliklar si-
linip gitme riskiyle yiiz yiize kalacaf gibi, sosyalist
ideolojinin etkisizlestirilmigligi daha da katmerlegip
boyutlanacaktir.

Bu tehlikeyi bertaraf etmek agisindan anahtar igle-
vi gorecek nokta, Kiirt sorunun ¢6ziimiine iligkin Tiir-
kiye halkina somut ve gergekgi dneriler getirip benim-
semelerin 6n ayak olmaya tckabiil eder. Olasi bir
emekgi halkla biitiinlesebilmek icin, ideolojik-politik
ve pratik agilimlar yapmak ve somut adimlar atabil-
mekten geger.

Kisacasi, agik olan bir sey varsa, o da oncelikle
Tiirk solunun bugiin bulundugu politik-pratik pozis-

yondan, yani Kiirt ulusal hareketi ve kendilifindenci
15ci-emekgi hareketinin gakgakcilifni yapan IZIC{ICI
pozisyonundan kurtulmakuir, Buquvaﬂnm kitle

benimsettigi “sosyalistlik egittir teroristliktir" imajm
ortadan kaldirmakur, Sziin 6zii; bunun icinde Tirki-
ye sosyalistleri, kendi varolug nedenleri olarak 6n gor-
diikleri somut gergeklere dayanarak kendilerini Tiirki-
ye'nin devrimci sosyalistleri olarak yeniden ve somut
sekilde tamimlamalan gereklilifini gerceklestirmeli-
dirler ve dolayisiyla Tiirkiye sosyalistleri olarak, hem
Kiirt solu ile aynimlarini ve hem de Kiirt ulusal hare-
kitine karst enternasyonalist plandaki goérevlerini
somut olarak ortaya koyarak kendilerini bu anlamiyla
da yeniden tammlamalan ve gekillendirmeleri gerek-

mektedir.
Bu anlamda, Tiirkiye'li sosyalistler, ideolojik-

" politik planda bilinen ve her zaman giindemde olan

genel gorevlerinin yamsira (UKKTH Tiirk séven mil-
liyetgiligine kargt miicadele vb. gibi) aym zamanda
bunlan yasanan siire¢le kaynastrip somut politikalar
ve taktikler iiretme goreviyle de kars: karsiyadirlar.

Bu agidan, bugiin gelinen agamada, Tiirkiye'li sos-
yalistler agisindan dogru politika ve taktik gudur; TC.
devletini Kiirt halkima kars: yiinittiifii 6zel savagtan
vazgegirip Kiirt ulusal hareketininde fakto temsilcile-
riyle goriigme masasina oturtmaya zorlamaktir. Yani
bazi HEP kokeni millekvekilleri ve PKK tarafindan
dnerilen sartlarda bir ategkese zorlamakur. Ve sagla-
nan ateskesin akabinde, taraflarin kendi goriiglerini
serbestce ve sinirsiz sekilde ve aym zamanda egit ko-
sullarda dile getirecekleri bir ortamda gerekli ve ye-
terli hazirhklar tamamlandiktan sonra Kiirt sorununa,
Kiirt halkinin kendisinin ¢oziime baglayacag bir refe-
randuma gitmeyi savunmak ve TC egemenlerini buna
zorlamakuir,

Bunun iginde, Tiirkiye emekgilerine, hem Tiirki-
ye'de demokratik geligmenin 6niiniih agilmas: ve hem
de Kiirt sorunun bariggi bir yoldan goziilebilmesinin
tek yolunun bu oldugunu benimsetmek igin yogun bir
¢aba sarfetmek gerekmektedir. Ve ancak bu ytnde
saglanan basanlara kosut olarak kitlelerden alinacak
destek ile referandum yaptinma bir bigcimde egemen
simiflara dayatilabilir.

TC devleti tarafindan kigkirtilan  Kiirt-Tiirk ana
eksenli bir i savag olasihgma karsi, takimlacak dogru
tavra gelince, bu tavir bu savagi, emekgilerin birbirle-
rini bogazlayacaklari anlamsiz ve haksiz bir savag ol-
maktan ¢ikanp. emekgi halklarimiz ile TC egemenleri
arasinda bir i¢ savaga doniigtiirmek olacaktir. Ve daha
bugiinden boyle bir perspektifle hareket edilmelidir.

Kiirt halki, kendi ulusal benligine kavustugu ve
kendi ulusal kimligine kavugtugu olgiide. kendi hakh
davasmna sahip ¢cikmaktadir. Ve kendi kurtulugunu
gergeklestirmek icin TC egemenleri kargisina dikil-
mektedir. Tiirkiye halkinn, (kiirt halkinin miicadele-
sini de Ornek alarak) aym geyi koparabilmesi, hem
bu savagin sonucunu, hemde tarihin akigim kokli ge-
kilde degigtirecektir. Yani bu iki mazlum halkin bir-
lesik miicadelesi. hem Ortadofu ve Kafkasya ve
hemde devrimci diinya 6lgeginde, kokli dedigimle-
rin baglangict olan yeni devrimci gelismelerin yara-
tlmasina tayin edici 6nemde katkilarda bulunacak-
tr. Diinya devriminin gii¢lii bir manivelas: haline
geleceklerdir. l
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YENI DEMOKRAT
YAZARA CEVAP

Ali DERVIS

Yeni Demokrasi'nin 42. Sayisinda, M. Zeki
Yildiz imzasiyla bir yaz1 yaymlandi. Dergi yo-
netmeni, bu yaziy: sunus boliimiinde okuyucu-
suna goyle tamtiyor: “Komiin dergisinde 4.
Konferans'm sonuglarmi degerlendiren Ali
Dervig'e yamittir bu! Muhatap aldik!”

Siyaset artik boyle bobiirlenmelerle yapih-
maya baglandi. Bizi “muhatap alma”lan biiyiik
bir tevazu 6rnegi olarak sunan arkadaglara te-
sekkiir ederiz, ancak arkadaglarimizin anlaya-
madiklar1 gey, “muhatap olabilme”dir. Evet
asil 6nemli olan ve yapmalan gereken budur.
Bu ise, bobiirlenme ile degil izlenen siyaset ve
yapilan igle olur.

“Okuyun” diye salik verilen s6z konusu ya-
z1ya gelince, bu yazi, arkadaslarin sevdigi ifa-
deyle “muhatap” olabilmenin ¢ok gerisinde;
politik micadelenin bayagilagtinldig bir
“cevap”tir. Siyasal elestiri adina kigisel saldin-
lar ve yalan, hep cirkinlik olarak sahiplerini ya-
ralad1. Cevap dedikleri yazinin biiyiik bir boli-
mii bu yontemlerle yapilmus kigisel saldindan
ibarettir. Araya serpigtirdikleri s6ziim ona siya-
sal degerlendirmeler ise elestirilerimizi dogru-
layan birer itiraf niteliginden ileriye gitmi-
yor Kiifiirleri iizerinde hig durmayacagiz. Buna
kargilik tartigmay1 siyasal zeminde tutmaya
bugiine kadar yaptigimiz gibi devam edecegiz.
Elegtirilerimizi kisilerin zayifhiklan iizerine
kurmay1 hep reddettik. Onemli olan bu arka-
daglanin kisisel kusurlari degil, onlarin hareke-
ti yanhg yone sevkeden siyasal gizgileridir.

lIk olarak cevap yaz, ahsilmig “miilteci”
edebiyat: ve kisisel saldinidan ibarettir.Pek ¢ok
sefer tekrarladiklar ahsilmig sozleri bilmem
kaginai kez yenilemeye devam etmis yazar. Si-
yasi miicadele adina suyunu c¢ikardiklar1 bu
yalan ve kiifiirlere yeniden sarilmalarinin asil

sebebi, ideolojik ve siyasal agidan -ozellikle
4 Konferans'tan sonra- diigtiikleri savunulmasi
imkansiz durumdur. Evet, icinde bulunduklar
siyasi ¢tkmazi “korkakhik” ve “yurtdisi” edebi-
yat ile perdelenmek istiyorlar. Yillardir siyaset
yerine gelip yattiklar1 mevzi hep bu oldu.

Bugitinlere ¢ok daha getin kogullarindan ge-
cerek geldik. Gegtigimiz 12 Eyliil déneminin so-
nuglarindan biri, devrimci militanlarm onemli
oOlglide profesyonel politikay: birakarak geri ce-
kilmesi ve orgitlerden ¢ekilmesi oldu. Devrim-
ci saflarda hala devam eden bu geri gekilme
egilimi, sizin gostermek istediginiz gibi yurtdi-
ginin sorunu degil tersine tlke igindeki dev-
rimci Orglitlenmenin bir sorunudur. Gerileme
ve Orgilitsiizlesme egilimleri, dagda, fabrikada,
okulda ve cezaevlerinde yaganan ve bugiinde
hala ayni gekilde etkisini siirdtiren bir olgudur.
Ortada bu gergek varken ve gevremiz Orgiitli
caligmayr birakmig eskinin ileri kadrosuyla
cevrilmigken, yurtdisimi éne gikarmaniz yan-
hgtir. Tersine yurtdigindaki geri ¢ekilme egili-
mi Tirkiye'den beslenmigtir. Siyasal miicadele
icinde umutsuzluga kapilmig siyasal cizgide
bulaniklagmis pekgok kadro, aktif politik mii-
cadelenin digima gikmughir. Biitiin mesele yurt-
digina gikan bazi ileri kadrolarin gerilemesi ve
orgltlii miicadeleden gekilmesiyse, bunun se-
bebi yurtdisi degil, gectigimiz donemin ozelik-
leri ve daha da 6nemlisi siyasal gizgideki yan-
hglanmizda aramak gerekir. Sorun Dbasit
“korkaklik” edebiyatiyla agiklanamaz. Kapiku-
le'den giris yapanlan ML olarak tamimlayan
basit cografyact mantik, ideolojik ve siyasal ge-
lismeleri kavrayamaz, nihayetinde kavrayama-
digin1 da gosterdi. Simif miicadelesinde gerile-
me sadece glnimiiziin sonucu degil simf
miicadelesi siirecinde onun kopmaz bir pargasi
olarak siirekli kargilasacagimiz bir olgu olarak
var olacakhtir.
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Siyasal miicadele iginde bireylerin gelisimle-
ri, ileri ile gerinin miicadelesi ve birbirine do-
niigmesidir. Yani kargitlarin birligidir. Bireyle-
rin, kadrolarin vb. her insanin gosterdigi ve
gosterecegi gelisme zitlarin birligi ve miicade-
lesiyle agiklanabilir.

Baz1 insanlarda gelismenin surekh ileriye,
digerlerinde ise geriye dogru oldugunu ve ola-
cagini kimse iddia edemez. Istisnasiz her insan-
da, ileri ve geriye dogru gelismeleri iginde
tasir ve yagar, ki bunlar igige ve stirekli miica-
dele halinde bulunurlar. Bireylerin gelismesin-
de belirleyici olan i¢ miicadeledir. Diger yan-
dan olgunun kogullara bagh geligmesini
unutmamak gerekir. Bu siireg bir yandan insa-
ni geriye, eskiyle baglanim yeniden kurmaya
¢eken yani ile diger yandan insam ileriye, yeni-
nin yaratilmasinda fedakarhklarda bulunmaya
sefkeden yam arasinda miicadeledir. Bu miica-
dele iginde bir yan agirhk kazamr ve belirleyici
olur. Yine kararsizhik durumu da bu gatisma-
nin bir bicimidir. Bu bakimdan ileri sorumlu-
luklar almig ve biitiin enerjisiyle caligmaya ka-
tilan kadronun hep boyle ilerde kalacagim
digtinmek ve mutlaklagtirmak ne élgiide yan-
hig ise, aym gekilde gerilemig durumda olan bi-
rinin hep boyle kalacagini varsaymak ve bunla-
rn devrim  giglerini, hep  arkadan

seyredeceklerini diiginmek de o olgiide yanhs

olur. Bugiin miicadelenin en 6n saflarinda olan
biri gelecekte gerileyebilecegi gibi, aym gekil-
de bugiin igin gerilemis durumda olan birinin
yarin On saflara gegmesi pekala miimkiindr.
Onciiniin yapmasi gereken, hata yapanlan kii-
¢umsemek yada cahilligin 6zelligi olan kibirli-
lik icinde ezmeye galigmak olmamahdir; aksi-
ne, gerileyen, zayiflayan ve sallantih durumlar
yasayan arkadaslarina destek eli uzatmasi ve
onlarin i¢ miicadelelerinde zayifliklarini agma-
larinda yardim etmesidir. Hatalarin diizeltilme-
sinde ve iki ¢izgi miicadelesinin ele alnmasin-
da Maocu yontem bu olmugtur. Hedefimiz,
olumsuzun olumluya, hatalann dogru olana,
geri olani ileriye doniigtiirmektir. Bizim temel
siyasetimiz insanlan ilerletmek ve miicadeleye
daha aktif ve sorumlu diizeylerde gekmektir.
Bugiin hem kendi saflarimizda ve gerekse digi-
mizda gerilemis durumdakilere yaklagimimiz
budur. Her tiirlii reformist ve teslimiyetci izgi-
ye karg1 amansiz siyasi miicadele ile birlegtiril-
mis, elestirici destekle kendilerini asma firsat-
lant yaratir. Elegtirinin hedefi kazanmaktr,
yanhg olanin kavranip dogruya donigmektir.
Ezmek degil! Yeni demokrat onderlik, hem

pragmatizmi ve hem de sekter tutumu ile yan-
hg bir gizgidedir.

Yeni demokrat yazarin manti§ metafizik ve
dardir. "Sol" subjektivistler, diinyay1 ve gelis-
meleri hep kendilerinden baslatirlar ve bu du-
rumu da mutlak, degismez durum olarak kav-
rarlar. Fakat hayat somuttur ve hareketin
yasalar1 acimasiz igler. Boyleleri, ne oldugunu
anlamadan kendilerin, kiigimsediklerinin de
gerisinde bulurlar. Kiigiik daglan ben yarathim
diyenlerin sonlarmn hiisranla noktalanmasi or-
nekleri oldukca fazladir, ki boyleleri ¢ogunluk-
la insani degerlerini de kaybederek sadece geri-
lemekle yetinmez ama tam kargiya gegerler.
Gerilemek utanilacak durum degil agilmas: ge-
reken bir hatadir. Komiinistlerin de gerileyebi-
lecegini ve bunu sahip olduklar bilimsel yon-
temle agacaklarini, agtiklarin biliyoruz.

Sonug olarak, simif miicadelesi uzun sireli-
dir ve konumlarim kisa vadeli yalanlar dayan-
dirarak korumak isteyenlerin omiirleri uzun
siirmez. Bugiine kadar ayakta kalan yalmzca
gergekler oldu, gerisi hatirlanmaya bile degme-
yecek basitlikler olarak sahiplerini utandirdi.
Bu bakimdan “siyaset” adina yiiriitiilen bu
basit saldinlar(6zellikle sahsima y&nelenler)
uzerinde durmayi gereksiz goriiyorum. Biz ha-
tasiz degil, hatalarim1 devrimci tarzda agmasini
bilen devrimcileriz. Devrimci kitleler hipimizi
de tanir. “Agir illegalite kogullan” kimseyi giz-
lemeye yetmez

Demokrasi ve Merkeziyetcilik
Ikinci olarak cevap yazi, demokratik merke-

ziyetcilik ve teorik konularda,ortalama seviye-
nin gok gerisinde bir kavrayiga sahip. Yazi'min

- bu yonleriyle ciddiye almacak bir tarafi yok. O,

tam da kendisini dverken suglarim ortaya do-
kiiyor. Mesela 4. Konferans tarigmalarinin si-
nirh tutulduguna “dogrudur” dedikten sonra,
“bdaz1 ileri sempatizanlar1 tartigmaya kat-
tik“larimi syleyerek durumunu kurtarmaya ga-
higiyor. Ama bunu yaparken kendisini ele veri-
yor ve tartigma siirecinde, MK'min keyfi gifte
standartimin uyguladigim agiga vuruyor. Or-
gutli ileri sempatizanlarin bazilan tartigma sii-
recine katilirken biiyiik cofunlugun geligme-
lerden haberi olmuyor. Bu itiraflarindan sonra,
Orgiitlii kesimi tartisma siirecine katmama ge-
rekgelerini, “agir illegal kosullar”in varhgina
baglama durumuna dusiiyor. Anlagilan gartlar
bazilar igin uygun iken, digerleri igin higte el-
verigli degil! Buna inanan yada kanan olur mu,
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sanmiyorum. Ozellikle ileri siirdiikleri gerekge,
hatalarim gizleme tavrim agiga vuruyor. Bugii-
nin kogullan gergekten orgutli kesimi tartig-
maya katmayacak kadar agir mi? Tabi Tirki-
ye'nin (ve yurtdisimn!kogullarim siz, “agir
illegal kogullar” olarak degerlendirebilirsiniz,
ama, bugiin mecut olan kosullar gegmige gore
agir degil daha uygun oldugu gercektir. Dev-
rimci durumda kiyas gétiirmeyen ilerleme, yi1-
gmsal destek ve fasist saldirlarda gerileme,
hareket alanindaki nispi rahatlama, sahip olu-
nan yeni kazanimlar vb. vb. (Sorunu devletin
baskisi ise bu daha uzun siire var olacaktir.) ko-
sullarda, durumu daha da kotii gosteremezsi-
niz. Bugiiniin nispeten daha elverigli kogullar
altinda ve yurtdisinda, tartismay: orgiitlii kesi-
min diginda ¢ok dar bir cevre i¢ine hapsedigi-
nizin gergek sebebi “agir illegal” kogullar de-
gildir. Bu wuyduruk gerek¢enin ardina
siginmaniz ve yoldaglarimizi aldatma yolunu
se¢meniz, sahibi oldugunuz anlayis ve pratigi
savunamiyacak durumda olmamzdan gelmek-
tedir. Sorun, hicte “agir illegal kosullar”in var-
hg degildir. Gergekte olan,kitle denetiminden
korkmamz, tartismalardan korkmamz ve de-
mokrasiyi, parti hayatim bozan bir unsur ola-
rak gormenizdir. Bu anlayigimzin temelinde
anlayisa sahip olmaniz yahyor. Siyasi kararlari
kendi yoldaslarimizdan gizli almamzin ldeolo-
jik temeli budur. Bu anlayisimizi agiktan savun-
ma cesaretiniz yoksa, bari “agir illigal kogul-
lar” gibi bir gerek¢enin ardina gizlenmeye
calisarak kendinizi giiliing duruma sokmayin.
Yaptgmiz dogruysa savunun, yanhs ise 0ze-
legtiri ile diizeltin.

Diger yandan, Siz hala bugiiniin ge¢mis za-
manlara gore ¢ok daha uygun kosullarinda bir
tartigmay1 oOrgiitleyemeyecek durumdaysamz,
bu kadar ¢viinmenizin anlam ne? Ve yine nasil
oluyorda, hala en “cesur” ve “sonuna kadar tek
ML” onderlik olarak kalabiliyorsunuz? Sizin,
surekli kotillemeye cahshfimz 2.MK, 12 Eyliil
fagizminin agir sartlarinda is yapt ve tartig-
may1 Orgitlii sempatizanlara kadar basariyla
indirmisti.

Meselenin 6zii, gegen yazimda da belirtti-
gim gibi ideolojik ve siyaset sorunlardaki hata-
larmizdan geliyor. TKP/ML'min orgiit igi de-
mokrasi anlayigindaki degisikliklerden
geliyor. Ekipgiliginizden kaynaklaniyor. Yoksa
sartlarin  “zorlugu” gibi sahte gerekgelerden
degil. Parti i¢ci demokrasi anlayiginin nasil de-
gistigini su ifadeden de anlamak miimkiin.

Soyle sdyleniyor:

“En alttaki sempatizan bile goriiglerini en
iiste kadar, yani MK'ya kadar ulagtinr. Bu,
TKP/ML'nin Tiirkiye'de bagkaca da bir orgii-
tiinde olmayan en ileri proleter demokrasi il-
kesidir.” (s.55)

Alt organlarin, goriiglerini MK'ya ulagtira-
bilmesini bulunmaz bir demokrasi nimeti ola-
rak sunan harika anhyigsa ne denebilir ki!!
Bunu idam fermam gibi boyunlarina kendileri
aswyorlar. Boylesine demokrasi denmez biirok-
ratlarin litfu denir. En gerici burjuva partilerin-
de bile iyeler goruglerini Parti yonetimine
“arz” edebilirler. Sorun kararlarin olugturulma-
sia katilmadir. Oy hakki olmasa bile s6z hak-
kinin bu konuda kendisine verilip verilmedigi
sorunudur. Parti ici demokrasiyi bu sekilde
sunmak ve birde “bunun bagka orgiitlerde bu-
lunmadigr” iddiasinda bulunmak, hafif ifade-
siyle sagkinliktir. Parti igi demokrasi ve de-
mokratik merkeziyetciligin anlamim  béyle
basit garpitmalara bagvurarak saptirmak iste-
yen yazar nihayetinde, soyledigimizi dogrula-
yan agiklamalarda bulunmaya devam ediyor ve
diyorki:

“ML partilerde, partinin kaderini tayin
eden sempatizanlar degil iliyelerdir. Partinin
programini belirleyen iiyelerdir.”

Dedikten sonra asil 6nemli olan parti tiyele-
rinin tartigmasidir diyor ve bununda gergek-
lestigini soylityor. Hatirlatmak agisindan tek-
rar sOylemeliyim ki, yonelttigimiz elestiride
konferans tartismalarinin parti tiyeleriyle sinir-
I tutuldugunu belirtmis ve bunun TKP/ML'de
gelenek haline gelen uygulamalara ters diigtii-
giinii soylemistik. Az sayidaki parti tiyelerinin
disinda, faaliyetin ve orgiitlenmenin temel un-
suru ileri-sempatizan orgiitlenmesidir ve Parti
organlarinda orgiitlii , ama hala parti tiyesi ol-
mayan bu arkadaslar Parti TiizGigiine uymak
zorundadirlar. Goriiglerini orgiit birimlerinin
disinda agtklayamadiklan icin orgiitsel kanal-
lar hari¢ tarbisma ve kararlarin olugturulma-
sinda katilmanin bagkaca aracina sahip degil-
ler. Bu durum daha énceleri yani 3.MK oncesi,
Konferans hazirhk tartismalarida da dabhil
biitiin i¢ tartigmalara katilma hakk: taninarak
¢oziilmusgtii. Ancak 3.MK ile durum degisti ve
parti orgiitlerinin sorumluluklart verilen bu ar-
kadaslar, 4 Konferans hazirhklarinda tartigma
dig tutuldular. 3.MK'nin orgiitledigi 4. Konfe-
rans hazirhklarinda bu gelenek terkedilerek fa-
aliyetin agir yiikiinii omuzlayan bu genis kesi-
mi tarhgmadan ve olup bitenlerden habersiz
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birakmigtir. Bu 3.MK'nin ve devami dnderligin
sahip oldugu anlayigtan kaynaklandigni belirt-
tigimiz uygulama, yeni demokrat arkadagimiz
tarafindan gekinerek kabul etmistir. Cevap yazi
soyle diyor:

"Konferans ya da Kongre tartigmalarinin
en alta kadar uzanmasi kotii bir gey degil.
TKP/ML bunu zaman zaman yapmi§ ve yap-
maktadir. Ancak her kosulda bunu yapmak
miimkiin olmaz. Ayrica bunun yapilmamasi
"anti-demokratik" degildir."

Tartigmay: Orgiitleyen mantik budur ve bu
derece agik olan bu anlayigtan sonra “agr ille-
galite kogullan” gerekgesi yapmacik bir gerek-
ce olarak giiliing kaliyor. Basta, “konferansin
en alta kadar uzanmasi” ifadesiyle sorunu
muglaklaghriyor yazar. Burda tarigma konu-
su olan Orgiitsiiz kesime, yada her taraftarim
diyeni tarbgma stlirecine alma gibi bir Gneri
yada durum s6z konusu-degildir. Bu bakimdan
“en alta kadar” ifadesi, muglakhk yaratmaya
yonelik bilingli segilmigtir. Tartigilan, orgitli
kesimin, yani Orgiit sorumlulugunu yiiklenen
ve Orgiithi kesimin gogunlugunu saglayan bu
militanlar, kararlarin olusturuldugu demokra-
tik siirece katilmasim saglanip saglanamayaca-
gidir. TKP/ML'de 3.Konferansa kadar bu ya-
pimigtir, yani sempatizanlar oy haklarinin
digindaki haklara sahip olmuslardir. Yazar ha-
tali tutumda israr ederek gelenegi sozciikler
arasma sikigtirilmig ince carpitmalarla saptir-
maya calisiyor. TKP/ML iginde, tartismanin
sinin. Orgtitlii tiim  kesimleri kapsamasina,
“TKP/ML bunu zaman zaman yapmigtir”
demek tamamen yanhstr. Dogru olamn,
bunun “zaman zaman” degilsiirekli bir uygu-
lama ve bir hak olugudur. 3.MK onderligine
kadar hep boyle gelmistir. Bu aynca Tiiziige
uygundur. Gorevleri Tiziik tarafindan belirti-
len bu kesimin, Tiiziikte belirtilen haklara da
(oy hakki diginda) sahip olmalar gerekir. Bu
bakimdan tartigmalan “en alta kadar” -ki bun-
dan orgiitlii kesimi anhyoruz- indirmesi “fay-
dal bir gsey” degil zorunlu bir seydir. Bu tar-
tigma siirecine katilmayan insanlar, fikirlerini
bagka taraflarda agikladiklar1 zaman, disiplin-
sizlikten ve tiiziige aykinhktan atilabiliyorlar-
sa, 0 zaman bu insanlann goriglerini agiklaya-
caklar1 yada tartigma ve karar olusturmada
s0z haklar1 olmayacak midir? Eger bu arkadag-
lardan tiiziikteki gorevlerine gore hareket etme-
leri bekleniyorsa o zaman bu gorevlerden dola-
y1 dogan haklara da belirli dlgiilerde sahip
olmalan gerekir. Biz, yeni 6nderligin gorugleri-

nin ve uygulamalarimin yabancaisi degiliz. Bu
arkadaglar biitiin kosullarin uygun oldugu
yerlerde Parti iyelerinin digindakilere tartig-
ma yaym organi Parti Birligi'nin sayilarin ver-
meyerek tarigmadan diglamig ve arkasindan
da kendi aralarindaki yazigmalarmi yasakla-
mig, polisiye yontemlerle mektuplarim gizli
okuyarak, goriglerini agikladiklan igin Orgt-
ten atmigtir. Bu meghur anliyig, parti hayatim
etkisi altina almigtir. Sorun anlayisin degisti-
rilmesi olayidir, i¢ demokrasinin rafa kaldiril-
masidir. Bu anti-demokratik uygulamay1 hep
“illegalite” kogullarina baghyarak hakhhk ka-
zandirmaya cahgiyorlar. Soyle yiziyorlar:

"Ozellikle illegalite kogullarinda merkezi-
yetgiligin agir basmasi komiinist bir partide
yadirganmaz. Bu devrim sonrasinda tersine
doner. Demokrasi daha agir basar.Bunun ter-
sini sdylemek komiinist partilerindeki de-
mokratik merkeziyetciligi revize etmektir."

Bu ciimleleriyle, anlayiglarinin biitiin dzel-
liklerini ve parti yasamin diizenleyen demok-
ratik merkeziyetcilik ilkesini nasil tahrif ettikle-
rini  ortaya  dokiyorlar. Ik basta,
merkeziyetcilik ile demokrasi birbirlerini digta-
lamaz ve zayiflatmazlar. Demokrasi basibos-
luk degil merkeziyetciligi giiclendirilmesinin
bigimidir, ayn gekilde merkeziyetcilik demok-
rasiyle igerik kazanir ve onun iizerinde yiiksele-
bilir. Bunlar1 birbirinden koparamazsimz.
Yazar mekanik mantigiyla, orgiit ici demokrasi-
yi “devrim sonrasi”na erteleyebiliyor. Demok-
rasi ve merkeziyetciligin bu sekilde devrime
baglanmasi asil revizyonizm olandir; ve mark-
sizmin reddettigi bir anlayigtir. Klasiklerde, de-
mokrasinin veya merkeziyetciligin bazi donem-
lerde agirhik kazanabilecegi durumlara igaret
edilmis olmasi burda bize yutturulmak istenen-
den farkhdir. Tersine devrimi basarmak igin
bizim demokrasiyi canli tutmamiz gerekir. De-
mokrasi olmadan demokratik merkeziyetcilik
diigliniilemez. Bunun adi biirokratik merkezi-
yetcilik olur. Bu proleter demokrasi agisindan
tayin edici 6dneme sahiptir. Sorunlann agilma-
sinda, onderligin biirokratik = yozlagmasina
kargi, parti iktidarinin yeni burjuvalara kars:
korunmasi agisindan tabanin denetimine ve in-
siyatifine ihtiyacimiz vardir. Tabanin denetimi-
nin“iglemesini zorunlu olarak degil de “fayda-
" degerlendiren cevap yazi, devrim Oncesi ve
sonrasini da mekanik tarzda ayirmig oluyor.
Konferans donemlerinde bile demokrasi ikinci
planda olacak, merkeziyetcilik her dénem birin-
ci planda.. Bu arkadaslann gizgisi boyle. lgin
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- maghir. Parti iginde ‘ba-

ash ise daha Once belirttigimiz biirokratlarn ta-
Gizgi miicadelesine yaklagimlarindaki revizyo-
nist sapmalaridir. Gelenek degisti dediklerinde
de bu olumlu gelenegin, yani i¢ demokrasinin
ve ¢ogunlugun iradesinin Parti yonetimine yan-
simasi geleneginin yikiligini ilan ediyorlardi.

Onderliklerin Degerlendirilmesi
Ve Cifte Standart

Ugiincii olarak cevap yazi, “Onderlikler
sahip olduklan cizgiye gore degerlendirilir.”
diye baglik attiktan sonra, altinda 3.MK'nin giz-
gisine yonelttigimiz elegtiriler gormezlikten ge-
linerek, degerlendirmesi ideolojik ve siyasi ciz-
ginin diginda yapiyor. Soyle soyliyor:

“Parti 12 Eyliil yenilgisinin yaralarim1 sar-
migsa, bunu 3.MK oOnderligi sayesinde yap-

arkadaglann bolicilagiine yine bu arkadaglar
ve yazarimiz tarafindan yazilan mektuplarda
hak verilmigti. (Yazar yayinladiklar mektupla-
r unutmug gortniyor). Ancak 2.MK'y1n ML
yapan bu igleri bagsardigindan degil, fakat, ide-
olojik alanda IK'min gizgisini derinlegtirdigi,
Mao Zedung'un bilimsel fikirlerine ve Kiiltiir
devriminin kazamimlarina sahiplenerek reviz-
yonist akima kargi bagariyla miicadele edip
TKP/ML'yi diinya capinda sayili birkag orgiit-
ten biri haline getirdigi i¢in, TKP/ML'nin ideo-
lojik hattini ve azami programini YDH'ne kargi
bagariyla savundugu ve derinlestirdigi igin
ML'dir. Biz 2.MK'nin sol subjektif ve dogmatik
hatalarimin elegtirisini yapip onun bu yamni
eligtirirken ideolojik bakimdan sahip oldugu
ML tutuma sahip gikiyoruz.

3.MK yonetimi, TKP/ML'nin en zayif done-
mini ifade eder. ldeolojik ve programatik go-
rigleri bu onderlik al-

ngc1  miicadele esas’
kum edilmigse, bu, 3.
MK onderligi sayesinde
olmugtur. 2.MK revizyo-
nizmi partiyi bdélerek
gerilla giiclerini dagit-
mig, ama 3.MK onderli-
gi sayesinde yeniden
devrimci silahh giigler

el ot alosl taah: Kiirtlere ozgiirlitk siarimt reddeden yeni

y gorug TKPIML énderliginin, bu hatasini diizeltme
yerine kavramlari karigtirma ve halk ile ulus
kavramlar: arasindaki farki, sinifsal baski ile
ulusal baski arasindaki farki bulandirarak
kurtulmaya ¢aligmasi, sapmayi bilingli yapti-
g1 ve Partiyi politik hattindan saptirmada bi-
lingli 1srar ettigi anlamina gelir.

tinda carpitilmaya
baglandi. Pratik alan-
da simif miicadelesinin
resmen digmna gikaril-
di ve g¢ok ovindigi
silahli  miicadeledeki
basarisizhgim da
Bolge komitesinin sir-
tina yikmaya cahsgti.
3.MK gecen sayimizda

olusmussa ” :

Yazarimizin tzerinde durmay: pek sevme-
digi bu konuda, bu kisa gegigtirmelerle ML ¢iz-
ginin ne oldugu ortaya gikiyor: Buna gore, 1)
yenilginin yaralarim1 sarmak, 2) “bariga miica-
delenin” bazi donemler esas olabilecegini red-
detmis olmak, 3) yeniden silahl giigler olus-
turmak. Iste bunlar, 3.MK'y1 IK'dan buyana
“sonuna kadar tek ML 6nderlik” olarak deger-
lendirmenin sayilan Olgiileridir. Bu sayilanlar
ML bir onderligi digerlerinden ayirmaya yeter
mi?

Cevap yazida sergilenen bu gerekgeler,
3.MK'y1 ML kilmaya yetmiyor. Ayrica bir 6n-
derligin ideolojik ve siyasal cizgisinin ok
kuguk ve tali birer parcalar olan bu konularda
2.MK, halefinden ¢ok daha bagarh ve yetenek-
liydi. 22 MK'nin "barigcr miicadele bazi donem-
ler 6ne gikar" seklindeki degerlendirmesinin
diginda sOylenenlerden ¢ok daha Gnemlilerini
bagarmigtir. 1k basta, TKP/ML'nin silahh bir-
liklerinin olugturulmas: ve gerilla faaliyetinin
baglaticisidir. "Gerilla giiclerini dagitmis” sug-
lamas: basit bir uydurmadir, ayrica DABK'a

da siraladigimiz temel
konularda TKP/ML'nin programindan kop-
mugtur. Bu noktalarda yonelttigimiz elestirile-
re cevap verecegine yazar yukarda aktardif-
miz basit gerekgeleri siraliyor ve bununla
4. Konferansin nasil da dogru bir karar aldigim
ispatlamaya cahgiyor. Satirlarmin devaminda
da yine Partinin temel programin farkina var-
madan reddediyor. Milli sorunda digtiikleri
hatali tavn diizeltecegine iyice yoldan gikiyor.
Bakin "sonuna kadar tek ML" arkadagimiz
neler yaziyor...

Sosyal $ovenizmin Cikmaz:

Dordiincii olarak, teorik sorunlar tizerinde
ettigi laflarla daha biiytik ¢amlar deviriyorlar.
Yine arkadagimizin “Kiirtlere 6zgurliik” giar-
nin konferans belgelerinden “gikarilarak” red-
dedilmesini savunma gabasi, giderek sapmaya
dontigtiyor. Bakin su sozlere:

“Kim kimin i¢in ozgiirliik istiyor, dzgiirlii-
gii gaspedilen sadece Kiirt halka midir? Tiirk
halk: ve cegitli milliyetlere mensup halk yi-
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ginlan 6zgiir miidiir? Sadece Kiirt halkinin
ozgiirliigii  savunulurken diger halklarin
Ozgiir oldugu kile olmadig, dzgiirliige ihtiyag
duymadigi imajinin sorumlulugunu dervigler
dergahi yiiklenebilir. Ancak proletarya parti-
sinin bdyle bir sorumsuzluk gostermesi diigii-
niilemez.”(sf.58)

Iste sonuna kadar ML olan énderlerimizin
soyledikleri!

Siradan insanlarin artik bilincine vardif
kavramlari, bir 6nderlige anlatmak insana zor
geliyor. Hele birde bu 6nderlerin, bu kavramla-
rin agthp netlesmesini ve anlagilmasim sagla-
yan |. Kaypakkaya'nin kurdugu parti adina ha-
reket edenler olunca... Yukardaki ifadelerden
de anlayacagimz gibi arkadaslar ne soyleyecek-
lerini sagirmig durumdadirlar. “Kim kimin
icin Ozgurlik istiyor” saskinlik ifadesinden an-
lagildig gibi, sorunu kavramadig yada kavra-
mazhktan geldigini gosteriyor. Ulusun ozgir-
ligi ile halkin Ozglirlagi kavramlarim bilingli
olarak birbirlerine kanigtirip, kafa bulandirma-
ya gahgtklan anlagiliyor. “Kiirtlere Ozgiirlik”
slogani ile “Kiirt Halkina Ozgiirliik” slogam bir
ve aym geyleri mi ifade ediyor? Hayir, bunlar
tamamen farkhdir ve biri ulusal talebi, digeri
ise simfsal talebi dile getirmektedir. Bu iki slo-
gam bir ve aym gey olarak gostermek isteyen
yeni onderlik, Dogu Peringek'in artik terkettigi
ve tarihe mal olmug eski govenist hileye yeni-
den bag vuruyor. Kiirt halkimin bir ulusal 6z-
gurligii ve birde simifsal ozgiirligi sorunlan
var.Bu kavramlarin muhtevas: tamamen farkh-
dir. Turk halkimin maruz kalmadi ulusal bas-
kiya Kiirtler ve diger siyasal haklar gaspedil-
mig biitiin halklar maruz kahyorlar. Sadece
Kirtlere degil, diger butiin azinhiklann 6zgtir-
liik talepleri desteklenmeden ve savunulmadan
enternasyonalist olunamaz. Ama Tiirk ulusu
kendi devletine ve siyasal haklarina sahip oldu-
gu gibi diger azinhiklarin dzglrkalagini yani
devlet kurma hakkim zorla gaspetmistir. Soru-
nu ulusal niteligini karartip simifsal talep olarak
gostermek kot niyet tiriint olan bilingli bir tu-
tumdur.

Kiirtlere 6zgirlik gianm reddeden yeni
TKP/ML onderliginin, bu hatasim1 diizeltme
yerine kavramlan kanigtirma ve halk ile ulus
kavramlan arasindaki farki, simifsal baski ile
ulusal baski arasindaki farki bulandrarak kur-
tulmaya galismasi, sapmay1 bilingli yaptu@ ve
Partiyi politik hattindan saptirmada bilingli
israr ettigi anlamina gelir.

Hatalarimi diizelteceklerine, ona kihf giydir-

meye cahsiyorlar. Neymis, “diger halklarin ...
Ozgiir olduklarimi ve 6zgiirlige ihtiyag duyma-
diklan imaji” yaratilirmig, ve “proleterya parti-
sinin boyle bir sorumsuzluk gostermesi diigi-
niilemez”mig, vb. vb. Bu utang verici
gerekgenin elle tutulur neresi var? Oziirii kaba-
hatinden biiyiik dedikleri sey budur. Gortldii-
gi gibi smifsal sorun ile ulusal sorun bilerek
karigtirhyor. Bu satirlan okuyanlara soruyo-
rum: “Kiirtlere Ozgurlik” gian anldiginda
diger halklarin 6zgurliige ihtiyag duymadiklar
anlam1 mi qikar? Eger boyle bir anlam q1kanllr-
sa bundan gikan sonug “Kiirtlere Ozgiirliik” gi-
armi belgelerden gikarmak m1 yada diger halk-
lar igin de aym istemi sgiarlashrmak m
gerekir? Elbette dogru olan ikincisidir. Yeni 6n-
derligin bunu bilmemesi diigtiniilemez. Onlar
bu garpitmada bilerek 1srar ediyorlar ve doniil-
mez bir yola giriyorlar. Hirginlagip kigisel sal-
dinlarla meselenin 6ziinii gizlemeye ¢ahsiyor-
lar. Ogzelestiriden kagmak istedik¢e bataga
saplaniyorlar. Bu tavirlaniyla bizim yeni 6nder-
lige yonelttigimiz elegtirilerin isabetli oldugu-
nu kamtlamig oluyorlar. Kiirtler farkh saldiri-
lar ve siyasal kisitlamalarla karg kargiyadirlar.
Halkahk adma ulusal baskiy1 gizlemeye ¢ali-
san bu ¢irkin anlayigin diizeltilmesi ancak dii-
rist bir 6zelestiriyle miimkiin olabilir. Ama siz,
onaylanmig “sonuna kadar ML tek onderli-
gi”nizin, ideolojik ve siyasal alanda yapti ha-
talarin 6zelegtirisinden kagindig gibi kaginma-
ya devam ediyorsunuz.

Bu konuda uzunca bir elegtiri ve degerlen-
dirme yapmanin yeri yoktur. Zira, |. Kaypakka-
ya daha Aydinlik revizyonistlerinin sosyal
goven politikasim elegtirdigi yazisinda bu ko-
nularda demagojileri ciiriitiip gévenizmin ger-
cek yuzini agga gkarmigh. Kirt halk: ile
Kiirt ulusunun aym ey olmadigimi ve ulusun
Ozgurligi ile halkin dzgurliguniin aym geyler
olmadigin, ve ulusal kurtulugu halkin kurtu-
luguna baglayarak ashnda ezilen ulusun hakla-
ri inkar ettigini hakh olarak yazmigt. lbra-
him'in elestirilerinin timi  yeni demokrat
onderlik igin de gegerlidir.

Yeni merkez bu sozde cevap yazisiyla ifla-
st ilan etmigtir. Aym zamanda elestirileri-
mizin isabetli oldugunu ve bu onderligin
TKP/ML'nin ruhunu ve niteligini yansitmadi-
gm bir kez daha ortaya koymugtur. Biz arka-
daglara 6zelestiriden kormamalarim1 ve hata-
larim tabanin da elestirisiyle yeniden gézden
gecermeye ve hatalarim agmaya davet ediyo-
ruz.l
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SOSVALSTPARTI ELESIR

iy o

ANTi EMPERYALIZM VE 3 DUNYA TEORISi

Diinya Poreleter Devriminin hedefi olan emperyalizmin ve ugaklarimin gerici
diinyast ve onlara kars1 miicadelenin giiglerini olugturan yeninin diinyasint hangi
gticler olugturuyor? Boyle bir belirleme, hi¢ bir bulanikliga meydan vermeyecek sekil-
de tesbiti zorunlu olan bir olgudur. Agik kafayla yiiriimek, gericilige kuyruk olmamak

icin sarttir.

Ismail ONUR

Smif igbirlikgisi, modern revizyonist karekterli
Ug Diinya Teorisi'nin Sosyalist Parti menseli
agiklamasi tizerinde kisaca durahim. (*)

Deniliyorki:

“Ug Diinya Teorisi'nin iki ana saptamas: var.
Birincisi diinyadaki bascelismenin emperya-
lizm ile ezilen milliyetler arasinda oldugudur.
ikinci ana saptamasi, emperyalist iilkelerinde
iki kategoriye ayrilmasidir. Gergekten 1970'lerin
diinyasina bakiyoruz. Diinya hegemonyas: iddia-
sinda olan iki biiytlik siiper emperyalist var.

“...Bunun diginda kalan geligmis tlkeler ise
diinya hegimonyasina kalkisabilecek gtice sahip
degnldx

...Iki siiper devlet, ikinci sinif emperyalistle-
nde denetim altina aliyorlard: ve onlar iizerin-
dede bir hegemonya ve paylasim ve miicadele-
leri veriyorlardi.

“Ashnda Ug Diinya Teorisinin mantigini ilk
kez lenin ortaya koydu. Lenin Avrupa’da dev-
rim ihtimali ortadan kalkinca, net bir sekilde
diinyada bagg¢elismenin ezen-ezilen milletler
arasinda oldugunu sodylemigtir “(Teori,11-12,
$.57-58, abg)

Ug Diinya Teorisi'nin tim kétiliiklerini gizle-
yememis olsada Dogu Peringek, bu modern re-

vizyonist teoriyi soziimona kabul ettirebilmek
igin, onun “masumane” bir agiklamasim yapnug-
tir. Yer, yerde carpitmalardan medet umulmusg-
tur. Oncelikle carpitmalar tizerinde duralim

Dogu “UDT mantigim ilk kez Leninin ortaya
koydugu”nu gerekgelendirirken Leninde “ diin-
yada bas celismenin ezen ezilen milletler arasin-
da oldugunu soylemistir” sozlerini 6rnek ver-
mektedir. Agikcas: anlatilmak istenen sudur : Ug
diinya teorisi emperyalizmle ezilen milletler ara-
sindaki celigkinin bas celigki olarak tespit edil-
mesinin adidir(!).

UDT bu mudur? bu olsayd hig bir sorun yok-
tu.

Gergekten bugiinde, ekim devriminden sonra
bazi donemler harig (ikinci paylagim savag: sira-
s1 gibi , kisa dénem oncesi ve benzeri gibi) em-
peryalizmle ezilen halklar anindaki gelisme bag
¢elisme idi. Diinya devriminin firtina merkezleri
somirge- yar: somiirgelerdi. Emperyalizmin en
zayif halkalan buralardi. Ne varki , ti¢ diinya te-
orisi igte bu gerceklerin tespit edilmesi demek
degildir ve yine o higte , emperyalistler aras: ilig-
kilerin tahlili veya en biiylik emperyalist gticler,
ikinci derecede biiylik emperyalistler ve digerle-
rinin ortaya konulmas1 gibi, Diigman kampin
dogru bir analizide degildi.

Gii¢ yogunluklarinin tahlili, ezen- ezilen ulus-
lar ayrimu tabiki yapilmahdir. kimsenin bu yapil-

28 KOMUN




mamahdir dedigi yok. Ama ii¢ Diinya Teorisi bu
degildir. :

Gergekten “lkinc diinya” olarak adlandirilan
emperyalistler ve 6zelliklede bunlar igindeki In-
giltere -Fransa Almanya Japonya gibi diger bii-
yiik emperyalistler, hegemonya iddiasindan vaz-
m ge¢mislerdi? ve gergekten “Iki siiper gii¢" ile
bunlar arasindaki geligme, II. Diinya’nin “hege-
monyanin hedefi segilmesi”, “paylagimin hede-
fi” olmas1 mu idi? Emperyalist devletlerin kendi
aralarindaki gelisme, Emperyalizmle ezilen ulus
ve halklar, Burjuvazi- Proletarya geligmeleri gibi
emperyalist diinya sisteminin baglica geligmele-
rinden biridir.

Bu ¢elismenin 6zii, emperyalistlerin birbirleri-
ni somiirgelestirmesi, birbirlerini boyundurluk
altinda tutmas: degildir. Ozii sémiirgelerin yeni-
den paylagilmasi1 somiirti aglarnini genigletilme-
si, pazar kapma yangdir.

Diinyamin paylagilmasi1 emperyalizmle birlikte
her ne kadar tamamlanmg idiyse kapanmams-
ti. Yeniden paylagim kavgas: yine stirmektedir.
Emperyalist savaga gotiiren nedenlerin en temel
olanindan biri de budur. Dogu Peringek’in bah-
settigi donem, ABD ve Rus sosyal emperyalistleri
gercekte one gikan en biiyilik emperyalist glicler-
dir. Fakat hicte onun soyledigi gibi, diger biiyiik
emperyalist giicler (Almanya, Fransa, Ingiltere,
Japonya vb) hegemonya miicadelesinden vazgeg-
mig degillerdi. Bu emperyalizmin dogasina ters-
tir. ABD ve Rusya ile yangta nisbeten daha geri
pozisyonda olmalari, onlarin hegemonya kavga-
sidan gekildikleri, “bu iddiadan vazgectikleri”
anlamina gelmez ve askeri siyasi gli¢ agsindan
ABD ve Rusya’ya nazaran goreli daha geri du-
rumlan onlarn “denetimi” altinda girdikleri ve
ABD’ye Rusya’nin “hegemonya” ve “paylagim
hedefi” olduklan anlamina ise hi¢ gelmez!

Boyle gosterildiginde, ABD-Rusya ile bunlar
arasindaki catigma diigman sistemler arasindaki
gatigma olarak goriilmez. Ezen ezilen ¢atigmasi-
olarak sunulur. Dogu Peringek’in yaptifida za-
ten budur. Ug Diinya Teorisini ele alirken gercegi
daha yakindan gorecegiz.

Diger meseleye gelince, Ug Diinya Teorisi em-
peryalizmle ezilen halklar arasindaki celigkiyi
degil, iki stiper devlet ile somiirticlisii ve sémii-
riilesi dahil Il. Diinya yine somiirticiisti ve somii-
riileni ile birlikte IIl. Diinya arasindaki gelismeyi
esas aliyordu. Yani geligmenin emperyalizm kut-
bu iki siiper devleti 6zelliklede Rusya’yy; ezilen
kutbu ise emperyalistlerin digerleri somiirge yan
somiirgelerin gerici fagist devletleri ve halklarim
igeriyordu.
~9imdi Dogu Peringek’in eksik ifade ettigi
UDT’sinin genel cergevesine gegebiliriz. Kokleri

Kruggev-Brejnev-Li $iao $i gibilerin teorilerine
dayansa da, bu teorinin bilinen gekliyle biitiin-
ikl ifadesi ilk kez, 10 Nisan 1974 yihnda Bir-
lesmig Milletler 6zel oturumunda Deng Siao
Ping’in konugmasiyla resmen giindeme gelmis-
tir. Konugmaya bakalim:

“Uluslaras: iligkilerdeki degisiklige bakildi-
ginda bugtin diinyada birbiriyle hem iligki halin-
de olan hemde gelisen ti¢ kisim, ii¢ diinya oldu-
gu.. ABD ve Sovyetler Birligi birinci diinyay:
meydana getirmektedir. ... Bagkalarina karg: zu-
liim uygulamada &zellikle kendisine sosyalizm
yaftasini asan siiper gii¢ one ¢ikiyor.”

“Ikinci Diinya” tilkeleri igin gunlar deniyor.

“Cesitli dlgilerde su veya bu giliclin denetim
tehdit ve zorbahg altindadir. Bunlar su veya bu
olgiilerde siiper giiglerin boyunduruk ve deneti-
minden kurtulmak, milli bagimsizhk ve egemen-
liklerini korumak istiyorlar.

“Geligmekter olan tilkelerin ¢ogu somiirgecili-
gin ve emperyalizmin bask: ve siimiirtisii alinda
inlemigtir. Onlar diinya tarihinin tekerlegini
ileri dondiiren itici giictiir. Onlar somiirgecili-
ge, emperyalizme ve fakat oncelikle siiper giic-
lere karg: miicadelenin temel giiciidiir.

“..Bir¢ok iigiincii diinya iilkesi ve halklan
uzun bir miicadele sonucu siyasi bagimsizlik-
larim1 kazanabildiklerine gore onlar bu temelde
... tutarli bir miicadele ile egitsizlik, denetim ve
somiiriiye dayanan uluslararas: iktisadi iligki-
leride kdkten degistirebilirler.

“Emperyalistler ve 6zellikle stuper giigler biz
gelismekte olan tlkelerin birligimizi sabote et-
mek istiyorlar.” (abg)

CKP XI. kongresinde ise bu teori Huao Kua-
Feng’in agiklamasiyla resmilestirildi. Ozetle soy-
lenenler gsunlardi.

“Cin tiglincti diinyaya mensup gelismekte olan
bir sosyalist tilkedir. Asya, Afrika Latin Amerika
diger bolgelerin gelismekte olan tilkeleriyle sim-
siki saf tutuyoruz.

“Onlarn devlet egemenligini koruma... miica-
delesini destekliyoruz.

“Avrupa lilkeleri ve Japonya gibi 2. Diinya tl-
kelerin stiper devletlerin denetimlerine, tehdikle-
rine, zorbalhiklarina karsi miicadelelerini destek-
liyoruz.  Onlarm..  birlegme  ¢abalarmm
destekliyoruz.”(Ckp XI Kongre belgeleri s. 58.59)

3 Diinya teorisinin genel bazi unsurlann 6zet-
leyelim...

A) Diinya ti¢ kisma ayrnilmigtir. Bunlar

1) Iki siiper devletin I. Diinyasi,

2) Devleti ve halka ile birlikte tiim tigiincii Diin-
ya,

3) Yine devleti ve halklan ile 2. Diinya..

B) Devletleri v e halklan ile beraber 3. Diinya
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devrimin temel glictidiir.

C) Devleti ve Halklan ile beraber 2. Diinya ka-
zanmlmas: gereken miittefiktir.

D) II. Diinya siyasi olarak bagimsizdir. Bu
devletler aym temeldeki miicadele ile uluslarara-
s1 iktisadi iligkilerde koklii olarak degistirilebi-
lir.

UDT’si “yeni sartlar” safsatas: altinda, Mark-
sizm- Leninizm’in ilkelerini reddediyordu. Oysa
konjoktiirdeki baz1 farkliliklara ragmen, ne cag
degigmigti, nede emperyalizm nitelik farkhhk
gostermigti,

Fakat buna ragmen Proleter Diinya Devrimi
stratejisinin, teorisi ve programmmin yerine Ug
Diinya Teorisi gegiriliyordu. Bazilarinin iddiala-
rimin aksine bu diplomatik taktik bir siyaset de-
gil, Diinya devrim stratejisi olarak goriiliyordu.
Ne deniliyordu?

“UDT'si taktik ve diplomatik gerekgelerle ileri
suriilmedi. Bu tahlil dogrudan dogruya diinya
stratejisinden dogdu ve diinya devrimi igin
stratejik oneme sahiptir”(Pekin Review mayis
76)

CKP XI. Kongre raporu ayn anlayis: goyle ifa-
de ediyordu.

“Boylelikle ¢ogalan diinyadaki stratejik durum
tizerine bu bilimsel genel hiikiim ortaya ¢ikarl-
dr”

Dogu Peringek’te ayni anlayig, “emperyalizm
olduk¢a bu mantikta olacaktir” belirlemesiyle
zaten savunmaktadir. Demekki, UDT’si her han-
gi bir konjoktiiriin, aktiiel durumun tahlilinden,
CKP’nin dig siyasetinden, diplomasisinden orta-
ya gikan bir siyaset degil, revizyonist bir strateji,
teori, program ve taktik biitiinselligidir.

UC DUNYA TEORISI, URETIC! GUCLER
TEORISINI SAVUNUYOR.

Ug Diinya Teorisinin diinya teorisinin tahlili;
gugcler arasindaki iligki ve geligkinin ortaya ko-
nulmasim degil nerelerde hangi simflann ikti-
darda oldugunu énemsemeyen, sorunlan tilkele-
rin tiretici gliclerininin geligkinlik derecesiyle ele
alan, tiretici guigler teorisi savunuculugudur.

Marksist- Leninistler, soruna boyle yaklasa-
mazlar. Nerede hangi siniflar iktidardadir mese-
lesi, “zengin-yoksul” belirlemeleriyle atlanamaz.
O giiniinde, bugtliniinde diinyasina bakarken 6n-
celikle tesbit edilmesi gereken sey sudur.

Diinya Poreleter Devriminin hedefi olan em-
peryalizmin ve ugaklarmin gerici diinyas: ve on-
lara karg1 miicadelenin giiclerini olugturan yeni-
nin diinyasim hangi giicler olugturuyor? Boyle
bir belirleme, hig bir bulanikliga meydan verme-

yecek sekilde tesbiti zorunlu olan bir olgudur.
Ak kafayla ylirimek, gericilige kuyruk olma-
mak igin sarttir. Dost ve diigmanlar, bu tesbitten
gikar, devrim ve kargi devrim cephesi boylee
berrak bir gekilde ortaya konabilir. Soruna simf
kriteriyle degil, tiretici giiclerin geligme seviyesi-
nin derecesi olarak ele alanlar, bunu anlayanu-
yorlar. Onlarin izledikleri yol, marksizm-
leninizmin yolu degildir. Marks bu noktada ¢ok
agikbir:

“Cagimiz burjuvazinin ¢a@ sif ¢elismelerini
basitlegtirmigtir. Biitiin toplum ..iki biiytlik diig-

man  kampa.. bolinmektedir.  Burjuvazi-
proletarya” (Komiinist manifesto)
Lenin’de bunu;

“Bugiin diinyada iki diinya vardir. Eski ¢ik-
maz sokaga girmis olan ... kapitalizmin dtinyas:
ve gelisen yeni diinya” (Lenin Eserler Alm. S. 33.
13)

Demek ki Dunya karg: devrim ve devrim cep-
hesinin tesbitinde kriter UDT’si savunucularinin
yaphg gibi zenginlik-yoksulluk veya az gelis-
mig-cok gelismiglik degildir. Kriter Dogu arka-
daga ters de gelse, sinifsaldir. Cografi mevzi ya
da tlilke kavramuyla bunu anlatmak zordur. “Do-
gu-Bat1”", “Asya Avrupa” gibi tammlamalarda
Lenin ve Mao'nun dile getirdigi, “ezen ezilen
milletler” kavranmni, bazilar1 bogyere kendileri-
ne dayanak yapiyorlar. Burada ger¢ektende em-
peryalist tilkelerle, ezilen tlkeler ayrmm ortaya
konulmaktadir. Ug Diinya Teonsymlcnmn yak-
lagimlarimin ise bununla hicbir iligkisi yoktur.

Ug diinya Teorisi savunuculan, emperyalist
duinya sisteminin baghca geligmelerini, sadece 1.
Diinya ve ozellikle Rusya ile diger biitiin tlkele-
rin proletaryasi, emekgileri ile beraber egemenle-
ri arasindaki celismeye indirgemekle proleter
dilinya devrimini sakatlamaktadirlar.

a) Ezilen halklarm yerli egemenleri ve emper-
yalistlere kar$i demokratik devrim miicadelesini
reddetmektedirler.

b) Kapitalist-emperyalist tilkelerde burjuvazi-
proletarya gelismesinin ¢o6zim yolu olan sosya-
list devrimi yadsimaktadirlar. Kabul ettikleri
sey, proleter diinya devriminin bu iki bilegeni
degil, kiminle hangi menfaatler igin olursa, olsun
Rusya’ya (simdi ABD’ye) kafa tutabilmeydi.

Diinya emperyalist sisteminin baghca gelisme-
lerini ve dolayisiyla bunlarin her bir bélgede,
proletaryaya yiikledigi gorevi anlamazsamz, ta-
biiki devrimden vazgegerdiniz. UDT'nde bu ba-
riz gergekle karg: karsiyayiz.

“lkinci Diinya” denilen emperyalist devletler-
de, egemen tekelci sermaye ile kendi proletaryas:
ve diinyanmin ezilen halklar1 arasindaki geligme
sahi ne oldu? Bu iilkelerdeki burjuvazi-

30 KOMUN




proletarya gelismesi havayamu ugtu? Ug Diinya
Teoricileri bu gelismeyi askiya almakla bura pro-
leterlerinin 6ntine simf miicadelesinden vazgeg-
me segenegini koyuyarlar. “lkinci diinya”daki
burjuvazi - poreletarya geligmesini de aym gekil-
de athyorlar.

Aym mantik “Ugiincii Diinya” olarak adlandi-
rilan yerlerdede aynen devam etmektedir.

Bu diinyaya, emperyalizminin ugagi devletler-
le 0 zaman sosyalist olan Cin ve Arnavutluk'ta,
diger gticlerle birlikte dahil edilmektedir. Peki
bu;

a) Bu iilkelerdeki gerici-fagist devletlerle halk
arasmdaki ¢eligmeyi yadsimiyor mu?

b) O dénemin sosyalist tilkeleri bu gerici dev-
letlerle aym safa konmuyor mu? O zamanki sos-
yalizm ile kapitalizm arasindaki geligkiyi atlanu-
yor mu? (Bu geligki simdi yoktur.)

Ug Diinya Teorisi emperyalist diinya sistemi-
nin baghca ¢eligmelerini, bir tek iki stiper devlet
ve diger tam dilinya aras1 gelisme sepetine koy-
makla, devrimin degil, devrime kargi miicadele-
nin teorisi ve stratejisini yapryordu.

Ug diinya Teorisi savunuculari, simflar iistii
kavramlari, siniflarla esitlemekte, tilkedeki bi-
tiin smuflarin gikarlarini ortak gosterme yalamm
yaymaktadirlar. Ulkeyi, iktidar ve ona karg: olan
siniflara ayirmadigim zaman ne yaparsin? O za-
man egemen ve ezileniyle birlikte tiim kesimi ay-
m guvala koyarsin..

Emperyalizmin ugag siniflar1 ezilen simflarla
bir gostermek devrimcilik midir? Ezilen sunflara,
devrimin hedefi olan giigleri dost gostermenin
devrimcilikle ilgisi olamaz. Tarihin carkin ileriye
dondiiren, ezen ve ezileniyle “3. Diinya” degil,
ezilen halklar ve diinya proletaryasidir.

Proleter Diinya devriminin hedeflerine karg:
miicadelenin dnciisti, diinya proletaryasi, temel
giicti halklardir. Ug Diinya'nin gcncxlcnm halk-
larla beraber diinya devrimin temel giicii goster-
mek smif miicadelesini garpitmadir. Ug Diinya
Teorisi gerck “II” gerek “Ill. Diinya” dedigi tilke-
. lerdeki emekgilerle egemenler arasindaki gelig-
meyi gozlerden saklayip, “ezilen denetim altin-
daki tilkeler” tesbitiyle biitlin gosteriyor.

Peki gergek durum nedir?

EMPERYALISTLER DEVRIMIN
DOSTU DEGIL DUSMANIDIRLAR

II. Diinya olarak adlandirilan tlkeler ikinci de-
recede bliylik emperyalist giicleri igermektedir.
Emperyalist iktidarla bu tilkeler proletaryas: ara-
sindaki gelisme, merkezine I. Diinya ozellikle
Rusya’yr koymus Ug Diinya Teorisi agisindan
pek o kadar 6nemli degildir.”Il. Diinya” proletar-

yasi sosyalist devrim miicadelesinden vazgeqgme-
li.

Kendi burjuvazisiyle birlikte kendi tlkelerini
kontrol altinda tutan, egemenligine, boyundurlu-
guna olan “I. Diinya”ya karg1 ulusal gikarlarim,
bagimsizhiklarim korumayi savunmahdirlar.

Ulusal sorun bu biiyiik emperyalist devletlerde
goktan tarihe kangnmugtir. Buralarda, proletarya-
ya anayurt savunmasi gorevini yiiklemek sosyal
sovenliktir. Bu tlkelerde ulusal qikarlar, emper-
yalist qkarlardirSorun stirdiiriilen kavganin
Oztinii neyin olugturdugudur. “Il. Dinya”nmn L.
Diinya ile kavgasinin, celigmelerinin 6ziind
ezen-ezilen millet catigmas: mu olugturuyor? “IL.
Diinya”nm “l. Diinya”ya tutumlarmn temelini
yabanc boyundurluga, zulme kargi miicadele
olarak gostermek gergegi tahrif etmektedir. Cok
agiktir ki, bu kavganin temelini, pazarlarn yeni-
den paylagilmas: olugturmaktadir. Boyle bir du-
rumda anayurt savunmas: emekgilerin burjuva
¢ikarlara feda edilmesi, aldatlmasidir. Her kav-
ganin temelinde bir siyaset yatar. Bahis konusu
kavga, emperyalist siyaseti ifade etmektedir. Ma-
li sermayenin kendi icindeki gikar gahigmasimi
igermektedir. II. Diinya denilen yerlerde, “benim
tilkem benim ulusal gikarlannm” “benim ulusal
bayragim” emperyalist burjuvazinin kuyrugun-
dan yiirtiyen darkafah sosyal yurtseverlerin giar-
laridir. ML'ler soruna boyle degil, diinya prole-
ter devriminin hazirlamg1 ve yaplamginda
benim katkim agisindan bakarlar. Ulusal gikarlar
velvelesiyle, uzlagmaz smif geligmelerini goélge-
lemeye ¢ahgan burjuvazinin yalanmim agiga qika-
rirlar. Proletaryanin kizil sancagmn yuksclhrler

Ug Dunya Teoricilerinin yaptig ise, gerici bur-
yuvazinin yaninda saf tutugtur. “Il. Dinya” igin
soyledikleri “bu iilkeler siiper giiclerin boyun-
durugundan kurtulmak, milli bagimsizhk ve
gemenliklerini korumak” i¢in miicadeleye dair
sozlerinin anlam ve ispatladig: gergek bellidir.

UDT’sinin mantig cmperyahstler aras1 gelig-
melerden yararlanmak devrim igin olusturdugu
firsatlar degerlendirmek degil, taraflardan dige-
rine nazaran nisbeten daha geri alaniyla birles-
mek, kuyruk siyaseti izlemektir.

Emperyalizm déneminde serbest rekabetgi ge-

ligme, yerini tekelci kapitalist birliklere birak-

migti. Yerytiziinde paylagilmanug, finans kapi-
talin  agmma  diigmemis toprak pargasi
kalmanugti. Emperyalizm oncesi sermaye, so-
muirgelerini engelsiz genigletebiliyordu. lsgal
edilmemig bolgeleri “kendine maledebildigi sti-
rece serbest ticaret ve serbest rekabet olanakli”
idi. (lenin)

Tekellerin ortaya gikmas: ve hakim hale gelme-
si ile birlikte eski serbest rekabet olanaksiz hale
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geldi. Diinyanin yeniden paylagilmas: artik es-
kisi gibi bir dereceye kadar “sakin” nisbeten yu-
mugak yollarla gerceklegtirilemezdi. Emperya-
list savaglar bu gercegi ispatlamaktadir.
Emperyalistleri, kendi iglerindeki geligkileri sa-
vas yoluyla gecicide olsa ¢dzme noktasina goti-
ren gercegi emperyalizmin egit olmayan sigra-
mal  geligme yasasindan ayn  olarak
diiginemeyiz. Bu yasa geregi bazi emperyalist-
ler, 6ne gikmaktadirlar. Bu 6ne qikis siddetli
kavgalar zemininde ytikselir.

Diinya niifusunun biiyiik gogunlugunu cehen-
nem kosullarina mahkum eden, somiirge-yan
somiirgeleri boyundurugu altinda tutan mali ser-
mayenin kendi ganimetlerini paylagmak igin stir-
diirdiikleri kendi aralarindaki kavgayi, yabana
“zulme bagkaldir1" “milli bagimsizhi) koruma”
olarak gostermek, devrime elveda demektir. El-
veda demeseydi, program-teori-stratejisinin mer-
kezine egemenler aras1 gatigmada nispeten geri
olanlarin paylarinin arttinlmasin1  koymazda.
Emperyalizm ve Proleter Devrimler caginda em-
peryalist sistemin derinlegen baslhica gelismeleri-
nin, proletarya devrimi ve Ulusal kurtulug miica-
delesi igin yaratig elverigli kogullara devrimle
miidahaleyi merkeze almahyiz.

Emperyalist diinya sistemi eskinin aksine Diin-
ya Kars1 devrim cephesinin zincirinin gu veya bu
ulkede en zayif noktalanm somiirge, yan-
somurgeler meydana getiriyor. Proleter Diinya
Devrimi 6ncelikle bu halkalarin koparilmas: sey-
ri izliyor. Stiphesiz Asya- Afrika- Latin Amerika
kadar derinlik gostermesede kapitalist tilkelerde-
de sistemin geligmeleri Sosyalist Devrim kavga-
sina yol agiyor.

Diinya Proleter devrimi baglica iki birlesen-
den olugur. Bunlar

a) Somiirge- yan somiirge tlkelerdeki Ulusal
Demokratik Devrim

b) Kapitalist-emperyalist iilkelerindeki Sosya-
list Devrim

Nitelik ve zaman agsindan, gorevler bagnti-
sinda birbirlerinden farkh olan stireglerin sonucu
olan bu iki 6ge aym zamanda Proleter Diinya
Devrimi ortak hedefinde birlegirler.

IL. Diinya’da sosyalist devrim miicadelesini ta-
til eden Ug Diinya Teorisi, somirge ve yan so-
miirgelerde de milli ve demokratik devrimi tatil
etme noktasina gelmistir.

Ug Diinya Teorisi, bu zayif halkalanin emper-
yalizmden kopanlmasi, ortagag kalntilarimn
tasfiye edilmesi, emperyalizmin sosyal dayanak-
lan olan yerli egemen giiglerin iktidarlarma son
verilmesini glindemine almuyor. Gilindemi em-
peryalistlerle “Uglincii Diinya” egmenleri arasin-
daki geligmerle simirh..

UG DUNYA TEORIS!
YEN! SOMURGELERIN KARSI DEVRIMCI
IKTIDARLARINI DEVRIMC! GOSTERIYOR

“IL. Diinya’ya yaklagimda oldugu gibi, “Ugiin-
cti Diinya”mn ele ahniginda da, komprador bur-
juvazi ve toprakagalar devleti ile halklar arasin-
daki celisme gizlenmig, iilke kavraminn
arkasina yatlarak egemen giiglerle,emekgilerin
cikarlarn butiinmiig seklinde gosterilerek, simf
cikarlan zit olan bu gligler aym: sepete konul-
muglardir. Daha 6nce sdyledigimiz gibi emper-
yalizmle halklar arasindaki gelisme, “3.Diinya”
ile iki stiper devlet ve ozellikle de Rusya ile bu
tilkeler arasindaki geligkiye indirgenmigtir. Boy-
lelikle “II. Diinya” denilen emperyalistlerin bu
tilkelerdeki somiiriisti ve yayilmaciligi yadsin-
mugtir. Devrim-karg: devrim arasimndaki ayrinu
hem uluslararas1 ve hem de ulusal boyutta bu-
gunki “kuzey-giliney gelisme’sinde de yapildig:
(biz adina degil bu kavramla gercegin bulandinl-
masina, bu kavramla mesrulagtinnlmak istenen
smuf igbirlikgisi siyasetin oziine karsiyiz.) gibi,
bulandirilnug, agik-secik olan sinirlar kaldiril-
mustir. Bunlar, tlke-devlet-halk kavramlarinin
igerikleri saptirilarak yapilmaya galigilmaktadir.
Su veya bu toplumdaki simiflarin kargibkh ilig-
kilerinin ele ahinmas: ve bu toplumlarin digerle-
riyle olan iligkilerinin incelenmesi temelinde ele
alinmadig icin marksist yoldan gikilmugtir.

Ulke, ulusun yagadig: toprak pargasidir. Ulus
ise yekpare bir biitiin degil ezen-ezileni ile birlik-
te tiimii kapsayan bir toplumsal kategoridir. Du-
rum bdyle olduguna gore bu-kategorideki simf
iligkileri ortaya konulmadan, lilke kavramu ile
karsit siniflarin gikarlan hep aynigmug gibi nasil
bir guvala konulabilir?

Devlet agisindan bakalim. Devlet bir simf veya
siiflarin iktidandar. Ister burjuva, ister proletar-
yanin olsun bu silah toplumun tiim giiclerini
kapsamaz. Devletin kimin elinde olduguna bak-
maksizin yeni somiirgelerdeki gerici-fagist dika-
torliikleri, buralarin halklanyla aym cephede
gostermek, Ug Diinyii Teorisinin marifetidir

Bu marifet oyle bir noktaya gikanihyorki, bu
devletler halklanyla beraber tarihin tekerlegini
ileriye geviren “devrimin itici glici” misyonuyla
taltif ediliyorlar.

“Ug Diinya” iilkelerindeki devletlerin, emper-
yalist somiirtiden biraz daha fazla pay olmak igin
efendileriyle olan celismeleri ve buradan kay-
naklanan kargi tavarlan anti emperyalistlik de-
gildir. Yiizlerini gizlemek ig¢in Mao maskesi kul-
lanan Ug DiinyaTeorisi savunuculan eger
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Mao'yu bir nebze Ogrenselerdi, yeni somiirgeler-
deki komprador-burjuvazi ve biiyiik toprakaga-
larinin emperyalizme gobekten bagh olduklan-
ni, varliklanm ve devletlerini onlar aracihfyla
stirdiiklerini gorebilirlerdi. Ve yine bunlarn anti
emperyalist miicadeleninin mevzisi degil, aksine
hedefi oldugunu kavrarlardwr. Usaklarn, efendi-
leri emperyalistlerle olan anlagmazhgmn niteli-
gine bakmadan, anti emperyalistlikle nitelendiril-
meleri soruna yine devrim penceresinden
yaklagilmadigim gostermektedir.

Daha éncede gordiigiimiiz gibi, Ug Diinya Teo-
risi, burada da kendisini ezen-ezilen giiclere gore
degil, egemenler aras1 gatigmalara gore ayarh-
yor. Yerli egemenlerin bayrag altina giriyor. Pro-
letaryanin buna ihtiyaa yoktur, onun denenmis
saglam-bagimsiz kendi kiz1l sancag vardir.

Ug Diinya Teoricilerini, “Ill. Diinya”da gerici
cepheye kuyruk olmaya gotiiren nedenlerden bi-
ri de bu tilkelerdeki egemen giiglerin ve onlarin
gerici-fagist devletlerinin “bagimsiz” olduklan
seklindeki hatal: tesbitleridir. Soyle diyorlardy;

“Geligmekte olan ¢ok sayida tlke, somiirgeci-
lik ve emperyalizm tarafindan uzun siire somiirii
ve baskr altinda tutulmugtur. Bunlarin hepsi
simdi siyasi bagimsizliklarina kavustuktan
sonra somiirgeciligin kalintilarimi tasfiye et-
mek, milli ekonomilerini gelistirmek ve milli
bagimsizliklarim1 pekigtirmek tarihi goreviyle
kars1 karsiyadir.” (Pekin Rundshau S. 28/75
syf: 7) '

Birlegmis Milletler konugmasinda daha once-
de aktardiimz gibi Deng Siao Ping'de soyle
buyuruyordu.

“Birgok iigiincii diinya iilkesi ve halklann
uzun bir miicadele sonucu siyasi bagimsizhk-
larim1 kazanabildiklerine gore onlar bu temel-
de...tutarli bir miicadele ile esitsizlik, denetim
ve somiiriiye dayanan uluslararas: iligkileri de
kikten degistirebilirler ve milli ekonomileri-
nin geligmesi igin gerekli sartlan yaratabilir-
ler”

- Tezleri 6zetleyelim.

1. Uglincii Diinya tilkeleri siyasi olarak bagim-
sizdirlar.

2. Aym temeldeki miicadele ile onlar somuri-
cli-egitsizlik denetime dayanan uluslararasi ilig-
kileri degistirebilir, milli ekonomilerini kurup,
geligtirebilirler.

Gergekler boyle midir? Birde onlara bakalim...

Milli Demokratik Devrim’e gereksinim kalma-
dan, Ill. Diinya’da gergek siyasi bagimsizhk ve
milli ekonomi yaratilamaz. Ug Diinya Teorisi De-
mokratik devrime gerek olmadan da, bunlarin
kazanilabilecegini ve kazamldigmm soyliyor.
Oysa bu iilkeler emperyalizm-komprador kapita-

lizm-feodalizm engeliyle kars: kargiyadirlar. Bu
tilkeler, emperyalizme bagimh ve gerici-fagist ik-
tidarlarin hiikiim siirdiigii gercegi ile karg: kar-
styadirlar. Durum boyle oldugu halde, onlar ba-
gimsiz gostermek nasil mimkiin  olmaktadir?
Siyasi bagimsizhklarim1 kazanmg, ve aym yolla
iktisadi olarak da bagimsiz olabiliyorlarsa, artik

buralarda demokratik devrim bog bir slogan ol-

maz mi? Anti emperyalist miicadelinin buralarda
ne anlamu var ki? Ug Diinya Teorisine gore bu-
nun anlam emperyalizmi ve yerli ugaklarini tas-
fiye etmek degil, “kazanmig siyasi-ekonomik
bagimsizhigin" iki siiper devlete kargi korunma-
sidir. Dogu Peringek’in teorisi de budur. “Milli
Demokratik Devrim” “anti emperyalist miicade-
le”, sadece lafi edilen bos bir sdzclige dontigti-
riilmiigtiir. Demokratik Devrim ve anti emperya-
list miicadele rafa kaldirilmug, ezilenlerin kaderi
yerli egemenlerin, efendilerinden biraz daha ki-
nntilar koparmalarina baglanmugtir. Deng Siao
Ping zaten bunu “ortak bir kaderi paylasiyo-
ruz” seklinde agiktan itiraf etmektedir.

Lenin emperyalizmi ele alirken goyle diyordu..

“Bu cagin dzellikleri baglica ulkelerin, yalnizca
somiirge sahipleri ve somiirge tlkeler olarak iki
ana grup halinde toplanmasi degildir; goriintigte
siyasal bagimsizhiklarina sahipmig gibi olan ama.
gercekte mali ve diplomatik bir bagimhihgin ag
icine diigmiig, degigik bagiml tilke bigimleri de
var.” (Lenin Emperyalizm sf: 103 sol yaynlari)

Yani sizin bagimsiz gosterdiginiz tilkelerdeki
siyasi bagimsizhigin sadece “goriintigte” ve “ge-
kilde” kaldigin, gergekten de her alanda bir ba-
gimhhk oldugunu vurguluyordu.

Emperyalistler somiirge politikalarinin gikma-
za girmesiyle kargi, karsiya gelmiglerdi. Ulusal
kurtulug hareketlerinin ciddi tehditi alindaydi-
lar. Ezilen milletleri yatigtirmak soziimona Gik-
mazdan kurtulmak igin, sozde bagimsiz devlet-
ler ad1 altinda bigimi degigmis ama her yonli
kendilerini bagimh devletlere nza gosterdiler.
Emperyalizmin bu yeni somiirgecilik politikasi-
nin Leninist emperyalizm tahlillerinde bolca teg-
hiri vardir. Lenin bu gerceklerden yola gikarak
yeni somiirgelerde “hala yerine getirilecek ge-
nel (ulusal) gorevleri, yani demokratik gorevle-
ri, yabanc1 baskiyr yikma gorevleri vardir” di-
yordu. Bu gorevleri gozecek olan ise Demokratik
Devrimdir. Ug Diinya Teoricileri bu Leninist yak-
lasima ne diyorlar? Evet diyorlarsa bu tilkeleri
neden bagimsiz.gosteriyorlar? bagimsiz goster-
diklerine gore buralarda milli Demokratik Devri-
min ne anlan var?

Ug Diinya Teorisi Dogu Peringek’in sdyledigi-
nin aksine emperyalizm gergegini kavramak de-
gil tahrif etmektir. Proleter Diinya Devrimini ger-
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geklegtirmenin degil yapilmamast gerektiginin
teorisidir. Ulusal Kurtulug Miicadelelerinden
vazge¢menin teorisidir.

Oyle ya yerli egemenler siyasi bagimsizhg ka-
zamyor, milli ekonomiyi inga edebiliyorlard.
Milli bagimsizhig koruma merkezi gorevinin ye-
rine getirilmesi igin 6ne stirtilen “milli birlik” si-
yasetinin nedeni de bu idi.

Bu yolla Deng Siao Ping’in dedigine gore

“egitsizlik, denetim ve somiiriiye dayanan ulus-
lararas: iligkiler kokten defistirilebilinir” di.
Oyleyse demokratik ve sosyalist devrimlerle hig-
te ihtiyag yoktu!

Bu teori Dogu Peringek’in soyledigi gibi hicte
Mao’nin degil, ama gergektende Krusgev'in, Ka-
utsky’nin Berngtein’in ve Gorbagov’un teorisidir.

3 DUNYA TEORISI
MODERN REVIZYONIST BIR TEORIDIR

Kruggev, yeni somtirgelerin bagimsiz oldugu-
nu sdyleyerek, ulusal kurtulus savaglarmin ge-
reksizligini anlabmyor muydu? O bu iilkelerin
emperyalistlerle olan iligkilerinin bagimhhg
icermedigini sadece bazi mali esitsizliklerin ol-
dugunu sdyleyerek bunlarinda “barg icinde ge-
¢ig" stratejisiyle halledilebilinecegini belirtmiyor-
muydu. Emperyalizmin “artik bir giddet ve
gericilik egilimi” olmaktan gkt sdylenerck,
siddetin yerini bangql egilimli yayilmanin aldi-
g1 sdylenmiyor muydu. Tim bunlardan otirii
banggl bir yansla emperyalizmin tistesinden
gelinebilecegi siddete dayah devrime gerek ol-
madig, leninist devlet devrim tahlillerinin artik
anlamm yitirdiginin teorisi yapihyordu. Mao,
bu modern revizyonist tezleri giddetle mahkum
etti. 1960l yallar bu konularda siiren amansiz bir
ideolojik kavga le gegti. 1957-1960 deklerasyonla-
r, 1963 polemiklerinde ve sonraki belgelerde
bunlari gorebilirsiniz. Dogu Peringek gerceklerin
tim bu ¢iplakligina karst Ug Dinya Teorisini
Mao’ya-Lenin’e malediyor. Gergekler kabul edil-
meselerde gergektirler. Bir gergekte sudur ki, Ug
Diinyt Teorisinin Mao ile degil, ama krugcev’le
akrabah$ vardir. Deng Siao Ping’in Mao ile de-
gil ama Krugcev’le yoldas oldugu bir bagka ger-
cektir. “sosyal Emperyalizm” tesbitinden vazgeg-
mekle Deng Siao Ping, Dogu peringek’in dedigi
gibi Ug Diinya Teorisinden vazgecmedi. Rus em-
peryalizmiyle biiyiik devlet gikarlarmdan kay-
naklanan ve modern revizyonist Cin iktidarinn
Rusya ile olan anlagmazhgmi tathya bagladi.
“Rusya emperyalist degil” teorisiyle Deng Rus-
ya’min modern revizyonistleriyle ideolojik birligi-
ni daha da pekigtirdi. Zaten oteden beri aym

“sosyalizm” anlayigim1 savunuyorlardi.

“Sosyalizm smmfsiz toplumdur”, “proletarya
diktatorligii alinda devrimi devam ettirme, si-
mf miicadelesi bir uydurmacadir” “gorev simf
miicadelesi degil daha ileri bir teknoloji daha ki-
z1l uzmanlar icin tretici giicleri geligtirmektir”
benzeri teoriler iki kesimin modern revizyonistle-
rinin ortak teorileriydi. Biiylik Proleter Kiiltiir
Devrimi diigmanhg iki kesiminde ortak karekte-
riydi.

Ug Diinya Teorisi Peringek’in bog yere carpat-
maya, gizlemeye galigmasima ragmen Berngte-
in’lerin, Kautsky’'lerin teorisidir. Tedrici reform-
larla devrime gereksinim kalmadan
emperyalizmin altedilebilecegi, emperyalizmin
karekterinin degistigi, devrimlere gerek kalma-
dig teorileri Mao’nun degil, ama Kautsky’lerin,
Berngtein’lerin teorileridir.

Ug Diinya Teorisi, Gorbagov’larin teorisidir!
Onun “diinya tlkeleri arasinda karsilikli bagim-
ik olugtu gikarlar uyustu” seklindeki teorisi-

‘ne, li¢ diinya’alarn yeni somitirge halki ve ege-

menlerini ¢ikarlari aymynus anlayisindan yola
Gikip birlestirmeye ¢aligmakla can veriyorlar.

Ezeni-ezileni ile bir iki emperyalist hari¢ tiim
emperyalistleri, usaklanm, halklan birlestirme
stratejisiyle Gorbagov’culugun en iyi savunucu-
lugunu yapiyorlar.

Yeni somiirgelerde milli demokratik, kapitalist
emperyalist tilkelerde sosyalist devrimi daha
dogrusu Proleter Diinya Devrimin reddeden an-
layiglariyla, (yukanda gostermeye cahstik.) Ug
dinya’cilar, “devrimler ¢ag: kapand:” diyen Gor-
bagov’la aym mevzide duruyorlar. “ortak Avru-
pa Evi“ni savunan ve onun bir parcas1 olmaya
can atan Gorbagov'un onciilleri Deng Siao
Ping’lerdi, onun gibi bilciimle Ug Diinya Teoris-
yenleriydi. $oyle diyorlardi.

“Biz Bati Avrupa’min birligini destekliyoruz.
ve Bati Avrupa’min giiglenmesini memnunlukla
karsihyoruz.” (Pekin Rundschau S. 42/1976 sf:
13)

Emperyalistleraras: giig iligkilerindeki denge-
sizligi tahlil etmek, nispeten daha geri olan em-
peryalistlerin desteklenmesi igin yapilmaz. Ra-
kiplerine kargi su veya bu emperyalist birlik
desteklenmez. Ug Diinya‘ailar bunu yapiyorlar.
Bu mantik simdiki durumda ABD’ye kars:1 Ja-
ponya, Almanya, Fransa destekciligine gotiirtir.
Degigik kutuplagmalara giden bugliniin diinya-
sinda hali hazirda ABD o6ne gkmigsada
,ekonomisi alarm zilleri ¢almaktadir. Japon-
ya,Almanya emperyalistleri pusuda ve giicleri ar-
tiyor.Emperyalistler aras1 geligkilerde saf tutan
Ug Diinyacilara Lenin soyle diyor.

“Iki emperyalist giig ele alahm. Biri Afrika’nin
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dortte tgline digeri... dortte birine sahip olsun.
Modern demokrasinin gorevi ne..hakim ola-
nin...nede dtekini ... desteklemektir.

“Modern demokrasi ancak higbir emperyalist
burjuvazinin kuyruguna takilmadif zaman...
her iilkede emperyalist burjuvazinin yenilgisini
istedigi zaman, kendi kendine sadik kalmg ola-
caktir.” (lenin Eserler c.21 sf. 132. 133 Almanca
Baskis)

Bati Avrupa Birligi konusunda 1915'lerde Le-
nin sunlara igsaret ediyordu.

“Kapitalizm sartlarinda Avrupa Birligi somir-
gelerin paylagilmas: konusunda bir anlagmadan
oOte birsey olmaz.” (Lenin Eserler c.21 sf: 344 Al-
manca)

Avrupa Birligi Bati Avrupa emperyalistlerinin
¢ikarlann garantiye almanin bir yoludur. Prole-
tarya agisindan bu birligin getirdigi hicbir men-
faat yoktur. ML'ler boyle birlikleri desteklemez,
ne anlama geldigini ortaya koyar, teshir ederler.

Ug Diinya Teorisinin bir bagka carpitmasida
yeni somiirgelerdeki emperyalist usag giiglerin
gerici-fagist iktidarlarini milli burjuva iktidarlar
olarak gosterme safsatasidir.

Emperyalizm ve proleter devrimler caginda
milli burjuva onderlikli hareketler gegici olarak
iktidar olsada, uzun siire ayakta kalamazlar. Em-
peryalist diinya sistemi igerisinde bunlar kendi
baglarina bagimsiz bir yol tutturamazlar. Suriye,
Libya, Irak gibi Dogu Peringek’in Milli burjuva
devletler olarak degerlendirdigi yerlerin gergegi
nedir? Suriye, Irak daha diine kadar siyasi-askeri
mali olarak Rusya kontroliindeydiler. Mali alan-
da diger emperyalistlerlede 6nemli bagimhlikla-
11 vardl.

Bu iilkelerde, baz1 donemler, emperyalistlerin
denge tuturmasi, iktidardaki giiglerin birilerine
yaslanarak, digerinden pay koparma, somiiri
paymi arttirma biciminde tutumlar almasina yol
agmighir. Bu durumda bakip bu tlkelerin bagim-
s1z oldugunu sdylemek dogru degildir. bu tilke-
lerde milli burjuva iktidarlar ¢oktan emperyaliz-
me teslim oldular. Mao soyle diyor;

“Emperyalizm olime gitmektedir. Yagamak
igin somiirgelere her zamankinden daha ¢ok ihti-
yaa vardir. Bu yilizden emperyalizm herhangi
bir somiirge veya yansomiirge tilkede burjuvazi-
nin diktatorligl alinda kapitalist bir toplum ku-
rulmasina izin veremez.” (Mao Segme Eser C. 2)

Kastedilen bagimsiz kapitalist bir toplumdur.
Finans kapital kogullarinda, rekabetgi kapitalizm
donemindeki gibi, sermayenin ulusal pazarlar bi-
¢iminde ayakta kalamayisinin nedeni, emperya-
lizm gercegi kavramirsa, kolaylikla anlagilabilir
birgeydir.

Dogu Peringek’te glinlimiiz diinyasinda, mali

sermayeden bagimsiz yagsayan ve uzun siredir
boyle yagsanug olan milli burjuva iktidarlardan
bahsetmektedir.

ANTI-EMPERYALIST OLMAK !

Sayin Peringek kendilerinin ti¢ diinya teorisin-
den kaynaklanan hatalarmna (korfez savagindaki
tavirlaniyla v.b) yonelttigimiz hakh elestirileri
sbziimona etkisiz kilmak igin bizim anti emper-
yalizmi sosyalizme indirgedigimiz, Milli Demok-
ratik Devrimi anlayamadigimz, onu sosyalist
devrimle kangtirdigimz suglamalarina sarh-

or.

4 Eger anti emperyalizm: emperyalistleraras
kavgada biri yaminda yer almaksa, emperyalistle-
rin ugaklarin somiiriiden aldiklan pay: biraz
fazlalaghrmak igin efendilerine kars1 yaptiklan
sozde “anti-emperyalist” miicadele, ashnda em-
peryalist cephenin kendi i¢ sorunlan cergevesin-
de gelisir. Komprador burjuvazinin geligkileri ve
itirazlan, emperyalizmin varhigina yonelik degil-
dir. Tersine bu varh$ kollayip devam ettirmek
igin gayret eder. Biz bu cins “anti emperyalistler-
den” emperyalizme karsi miicadele cephesi
olugturma girigimlerinin, emperyalizmi gerilet-
me yerine ikame edecegi ve anti-emperyalist ha-
reketi stirekli oyalamaya ve hedeften saptirmaya
gotireceginin bilincindeyiz. Biz somiirge, yan
somiirgelerde milli demokratik devrimleri redde-
den, bunun yerine, emperyalistlerin bazilar1 ve
bu tilke egemenleriyle birlesmeyi 6neren, boyle-
likle simif farkhiliklarimi yok sayan “anti emper-
yalistler"den degiliz. Biz, tarihi yaratan biricik
guciin halk oldugu gergeginin yerine, “Il. Diin-
ya” emperyalistleriyle, “IIL Dﬁnya’nm" karg1
devrimci iktidarlanm oturtan “anti emperyalist-
ler"den degiliz. Kisacas: biz, anti emperyalistlik
degil anti emperyalistcililik oynayan Ug diinya
teoricilerinin, tezlerinin igerdigi “anti emperya-
listler”den hi¢ mi hi¢ degiliz! Fakat yazimizda
genel yonleriyle vurgulamaya gahsbgimz, Ug
Diinya Teorisinin emperyalizm ve gericilik kuy-

-rukgusu tezlerine getirdigimiz elestirilere “bun-

lar anti emperyalizmi athyor” bigiminde karg:
cikihirsa susacak halimiz yok...

Liitfen! birbirimizi anlayahm!.. Hiddetlenip sa-
ga-sola saldirmanin hi¢ anlam yok! Kim ne soy-
liyorsa, ortadadir. Devrimci proletarya ve ezilen-
ler kimlerin neleri anlattifim kavrayacak ve simif
cikarlar temelinde hareket edebilecek kabiliyeti
kazancaklardir. Biz, bizim gibi tilkeler devrimi
agisindan neleri diyoruz? Dogu Peringek neleri
soylemek istiyor? Biz gercek anti emperyalistligi
ama saywn Peringek, bunun sadece bir karikatiirti
olan anti emperyalistciligi savunuyor. Once neler
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diyoruz, ona bakalim.
EMPERYALIZM VE DEVRIM

Emperyalizm finans kapital egemenli§i ve te-
kellerin 6ne ciktig, sermaye ihracimin baga gegti-
gi, finans kapitalin diinya topraklarimn biitiinii-
ni paylagh@i, diinyanin ezen-ezilen milletler
bi¢iminde ayrildig gerceklerini kapsamaktadir.

Emperyalist sistem, sosyalist devrimlerle de-
mokratik devrimleri proleter diinya devrimi cep-
hesi iginde birlestirdi.

Marks ve Engels’le mevcut olan, demokratik
devrimde proletaryamin bagimsiz rolii, Lenin’de
devrimde proletaryanin demokratik devrimde
hegemonyasmin gerekliligi noktasina gikanld.
Burada, bu iilkelerde, proletarya ve koyhiltigiin
devrimci iktidan gian qikti. Bizim gibi tilkelerde
emperyalizmin ugaklanida devrimin hedefidir.
Bunlardan bagka, birde ulusal kapitalizm vardir,
bunlar ilk etapta devrimin hedefi degil miittefigi-
dir. Bu devrimin sosyalist degil, burjuva-
demokratik karekterli olmasmm dogal sonucu-
dur.

Demokratik devrim karakteri geregi genel ola-
rak kapitalizme sermayeye karg1 degil emperya-
lizme onlarin igbirlikgilerine kars:1 bir pozisyon-
dadir. Onun kiiglik burjuvazi, koylilikle
gecicide olsa bir irade birligi vardir.

Bizim gibi iilkelerde, egemen giicler, emperya-
lizm ugag kompradorlar ve biiytik toprak sahip-
leridir. Devrim dogas: geregi bu simiflarada yo-
nelir.  Somiiriiciiler salt bu  giiglerden
olugsmasada, devrimimizin oncelikli hedefleri
bunlardir. Emperyalizme bagimh tilkelerde em-
peryalizme bagmlilik iligkilerine son vermek
onlarin toplumsal dayanaklan olan bu giiclere
karg1 miicadeleden gegmektedir.

Ve yine feodal kalintilara kargi miicadele dev-
rimimizin Onemli unsurlarindan biridir. Diger
bir gergek, fagist diktatorliik altindaki tilkemizde
anti feodal-anti emperyalist miicadelenin aym
zamanda anti fagist veya politik ozglirliklerin
kazamlmas), demokrasi miicadelesi ile ayn1 ka-
raktere sahip oldugudur. Burjuva-demokratik
gorevler atlanarak bizde proletarya devrimine
gecis olanaksizdir. Demokrasi bizde devrim so-
runudur. Ozgiirliigiin kazanmlmas1 komprador
burjuva ve biiyiik toprak sahiplerinin egemenli-
gine son verme ve demokratik halk iktidarinin
kurulmasin gerektirir.

Bahsettigimiz bu demokrasinin gtigleri, prole-
tarya koyhilik kiigiik burjuvazi ve milli burjuva-
zinin sol kanadidir. Emperyalizm ve ugaklari
devrimin hedefidir. Karg1 devrim kutbunda yer
alan bu giigler arasindaki stirtiigmelerin anlanu-

n1, daha once kisaca izah etmeye galigmigtik.
Usaklarin, efendilerine karsi tutumlarinin ne-
den anti emperyalizm olmadifm ortaya koy-
mugtuk. Bunu sdylerken, higbir kogulda komp-
rador burjuvazi ve toprakagalarmmn “anti
emperyalist rol “oynamayacaklan” bicimindeki
s1g diiglincelere sahip olmadigimizida belirte-
lim. Fakat burada yine bunun bazi kosullarda
olabileceginin altim o6zellikle ¢izmek istiyoruz.
Dogu Peringek’in yaklagiminda atlanan iste alti-
ni gizmek istedigimiz kosullar sozcligtidiir. Dev-
rimci, demokrat, anti emperyalist degil, bizzat bu
miicadelenin diismani, dolayisiyla hedefi olan
komprador burjuva ve biiyiik toprak agalarnm
baz tarihsel kosullarda anti emperyalist bir rol
oynamalarim1 anti emperyalistlikle karigtirma-
mahyiz. Ornegin Ingiltere usag: Can Kay Sek
Japon iggali doneminde isgale kars: tutum aldi-
g1 kesitlerde, gudiikte olsa anti-iggalci, nispeten
ileri bir rol eynuyordu. Kendisi, emperyalist usa-
g1 olsa da, o dénem Cin’i isgal eden somut bir
gl¢ sozkonusuydu. Emperyalizme kargi miica-
dele o somutta dncelikle Japonya’ya kargt miica-
dele noktasinda yogunlagiyordu. Ingiltere uga-
g1 Can Kay Sek’in gerici menfaatleri iginde olsa
bile aldig anti Japon tutum, onun niyetinden,
iradesinden bagimsiz olarak ileri bir role sahipti.
Komiinistler elbette bunu gérmezlikten gelemez-
lerdi. Can Kay Sek’in gerici-halk diismam karek-
terini gbzard1 etmeden, o kesitle, dis ¢elismele-
rin bag celisme olmas1 gerceginde geregi olarak
onunla bir yere kadar gegici anlagmalara girdiler.
Biz boyle durumlan reddetmiyoruz. II. Diinya
Savaginda fagist mihraka karg:1 diger bazi em-
peryalistlerle yapilan gecici anlagmalanida (yapi-
lan diger hatalara ragmen) kavriyoruz. Yine bu-
glin Kiirdistan'da yasadigimuz gibi ittifaklarin
muhtevada farklilasmasi, Ulusal hareketin igin-
de bulundugu 6zgiil durumun bir sonucudur.

Dikkat gekmeden gegmek istemedigimiz sey,
sozkonusu kogullarda oynanan bu rolden yola
¢ikip onlarim anti emperyalist bir nitelige sahip
olduklan ya da olabilecekleri saplantisina diig-
mektir. Emperyalizmin ugaklari, efendilerinin
dolayh hakimiyet siirdiirdiikleri yeni sdmiirgeci-
lik kogullarinda emperyalist somiirtiden belli bir
pay alrlar. Emperyalistlerden dogrudan hakimi-
yetleri, ya da somiirgecilik kosullarinda bu pay1
yitireceklerini bilirler. Béyle durumlarda efendi-
lerine kafa tutuglarin1 dogru degerlendirmek ge-
rekir.

Milli burjuvazinin tutumu ise farkhdir. Kendisi
somiirticti bir simf olsada, emperyalizmin ve
usaklarimin baskis1 altindadir. Gelismesi, bunlar
tarafindan engellenmektedir. Dolayisiyla tiim ka-
rarsizlik ve kaypakligna ragmen anti emperya-
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list bir nitelige sahiptir. Peringek’in dedigi gibi,
hicte anti emperyalizmi meta ekonomisinin digi-
na gikmakla egitlemiyoruz. Proleter-sosyalist de-
gil, burjuva-demokrat karakterli bu miicadeleni-
nin muhtevasim1 ve boyle bir miicadelenin
giiclerini ¢ok iyi biliyoruz. En tutarh anti emper-
yalist tutuma komiinistler sahip olsada, bu miica-
delenin giicleri, sadece ML'ler ve proletarya de-
gildir. Koylihik, kiiglik burjuvazi ve milli
burjuvazinin sol kanadi yeni somiirgelerde em-
peryalizme ve usaklarina kargi yeni demokratik
devrim miicadelesinin gelip-gecici; taktikdegil,
stratejik miittefikleridirler.

Dogu Peringek’in kanigtirdigr sey; “III Diinya”
dedigi tilkelerdeki yerli egemenleri haketmedik-
leri halde, bu miittefiklerin yerine koymadir. Bu
yanilgisinin temelinde, onlar, diinya devriminin
gugleri arasina yerlestiren, Ug¢ Diinya Teorisi
olugturmaktadir. Yeni somiirgelerdeki emperya-
lizm ugaklarmmi, Sun Yat-Sen‘lerle kangtirmak-
tan vazgecilmelidir!.. Yeni somiirgelerin Sun Yat
Sen’leri, tarihi olarak ileri bir davamn savunucu-
landir. Bagimsizlifin savucularidir. Sun Yat-
Sen'’ler, yeni somiirgelerde emperyalist usaklari-
nin degil, devrimci burjuvazinin temsilcisidirler.
Onlar burjuva ttopyalara, sonugta gerici diinya
gorigline sahip olsalarda, emperyalizme ve
usaklarina kars: bir tutum igerisindedirler. Yeni
demokratik devrimin miicadele giiclerinden biri-
dirler. Bu gergegi yadsiyan Trogkist sol gevezeli-
gi reddediyoruz. Ama yar somiirge tlkelerin
Yuah Sih Kay’larnmi emperyalist ugaklarini, Sun
Yat-Sen'lerle kamghiran sayin Peringek gamuru
bize atsada, kendisi demokratik devrimi kavra-
nuyor.

Emperyalizmin usag: yerli egemenleri, devri-
min hedefi olmaktan gikaran ve hele hele; emper-
yalizmin dolayh denetimindeki yar1 somiirgeler-
de bas hedef olan bu giicleri emperyalizme kars:
miicadele cephesinin bir unsuru olarak degerlen-
diren bir demokratik devrimden yana degiliz.

“Emperyalist tilkelerin burjuvazileri ile siyasal
bagimsizhigim kazanmis ezilen tilkelerin burju-
vazileri arasinda bir gelisme vardir. Bu geligme
kaginilmaz olarak politika sahnesine yansir. Ama
ezilen iilkelerin baginda bazen diktatorhikler bu-
lunur” (Teori 11. 12. 26 abg)

Siyasal bagumsizlik degil ama her yonli em-
peryalist dolayl bagimlihgin sosyal dayanaklan
olan yeni somiirge tilke burjuvalarimin emperya-
listlerle olan geligmesi anti emperyalizm degil,
efendilerden biraz daha fazla pay alma kavgasim
icerir... Duygusal degiliz. Emperyalizm noktasin-
da tutum ahsta, kriterimiz; diktator olup olma-
malar1 degil emperyalizme kars: hangi mevzide
oluglaridir. Emekgilere baskilarina, emekgiler

tizerindeki diktatorliiklerine diisman olsakta,
emperyalizme kargi miicadele mevzisinde iseler,
bunlan bu noktada destekler, ittifak giicii olarak
bakanz..

Yani birilerinin anti emperyalist olup olmadi-
g belirlerken, biz: “Meta ekonomisinin akigina
cikmaya “ 8lgiit olarak gormiiyoruz.

Kriterimiz,Emperyalizme kargi mi, degil mi
sorusudur. Peringek’le bu noktaya kadar beraber
goziiksekte, Ozde, birbirimizle tamamuyla zit
noktalardayiz. Ciinkii o; Usaklarin efendileriyle
paylarmmi arttirmak igin girigtigi catigmay: da
anti emperyalizm goriiyor gu yada bu emperya-
listin usagimn bir bagka emperyaliste tutumunu
da anti emperyalistlik olarak degerlendiriyor.
Emperyalizmin ugag1 yerli egemenlerle efendile-
ri arasindaki celismeyi emperyalizmle Halk ge-
ligmesiyle kangtinyor.

Kisacas:1 kars1 devrimin kendi igindeki gatig-
malarin karakterini anlayamuiyor. biz tim bu
noktalarda Sayin Peringek’e tamamuyla kargiyiz.

Emperyalizm’e karg1 olan simiflar (bir tek sini-
fi degil) gercekten gikarlamn ve geligmeleri em-
peryalizm tarafindan engellenenler ve ona ger-
cekten diisman olanlar gergevesiyle giziyoruz!

Bu gergevede, varhklarim emperyalizme bor
¢lu olanlarm yeri yoktur... “3. Diinya”min ege-
menleri tamda boyledirler....

Gergekten Komiin mii yoksa Peringek mi anti
emperyalizmi Sosyalizmle esitliyor?...

Komiiniin degil, ama Peringek’in pozisyonu
budur!...

Ashnda Peringek anti emperyalizmle de degil,
sosyalizmi, anti ABD'cilikle esitliyor..

Gegmiste Sosyal emperyalizmin usag olarak
ve sosyal fagist olarak degerlendirdigi Vietnam;
Kiiba agalan “ Sovyetler'in piyasac kapitalizme
kapag atmasi ile yalmz kaldilar. Revizyonist
burjuvazinin gorbagov’cu degil, muhafazakar ka-
nadmin temsilcisi Brejnev’cilikte direnen bu ke-
simlerin anti ABD'ciligi, Peringek tarafindan “an-
ti emperyalist” liginde otesinde, sosyalizmle
taltif edildi. Demekki sosyalizmi savunma adina,
anti emperyalistligi'de degil, Anti ABD’ciligi
bayrak yapmak birilerinin Sosyalist degerlendi-
rilmesi igin yetiyor. Sosyalizmi birakalm anti
ABDrcilige anti emperyalistlige indirgeyen yakla-
simlarada kargiyiz.

Ne anti emperyalizm ve nede onlarin, mallari-

na kars1 olmak sosyalistlik i¢in higmi hi¢ yetmez.
Ve hatta biz; gergek bir Demokratik Halk ikti-
dan, ve proletarya Diktatorligiinii savunmay:
da marksist leninist olmanimn yeterli 6lgtitii olarak
gormiiyoruz, gormedik.
Proleterya Diktatorliigiinii savunmay, bir ge-
gis donemi olan tiim Sosyalizm dénemi boyunca
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burjuvazi-proletarya arasindaki gelismeden kay-
naklanan simif miicadelesini her alanda stirdiir-
me zorunlulugunu gérme noktasina gikarmayan,
Proleterya iktidari aliinda devrimi devam ettir-
me gercegini anlamayan, gereklerini yerine geti-
ermeyenler M. L. olamazlar. Marksizm- Leni-
nizm’'in Mao Zedung ile ulagtig yeni nitel
seviyesini yakalamayanlarn giizergahi: M L {ize-
rine ne kadar yemin etselerde (!) sosyalizm degil-
dir..

YENI DEMOKRATIK DEVRIM

Komiin, Dogu Peringek’in sugladig: gibi, Diin-
ya gergeklerinden kopmuyor.. O, bu gergeklere
daha derinden vakif olmaya, Diinyay1 degistir-
me miicadelesinde, Diinya Komiinist Hareketi-
nin deneylerinden gikarilan zengin derslerle ileri-
ye atilmaya cahsiyor. ML  gilizergahta
ytriimesini bildikge Komiin’tin 6nii agiktir, ama
saptiginda onun sonuda tabiiki gtkmaz olacaktir.
Anahtar sorun ¢izgi sorunudur. Cikisiyla birlik-
te formiile ettigi ML cizgi temelindebaz1 prob-
lemlerine hatalarmma ragmen yiiriimeye galigan
Komiin, kendi icindede amansiz iki ¢izgi miica-
delesi gercegiyle siirekli kars: kargiya olacaktir.
Komiinarlar bunun hem bilincinde ve hemde ge-
reklerini yerine getirecek kapasitededirler. Ko-
miin gizgisinde, Dogu Peringek’in soyledigi gibi;
Demokratik Devrimi Sosyalist Devrimle karigti-
ran, Demokratik Devrime Sosyalist devrim go-
revlerini ytlikleyen kargasa yoktur. Hele, hele
higte bazilarinin sdyledigi gibi komiin: somtirge-
yan somiirgelerde sosyalizme-simfsiz topluma
gidigin zorunlu durag: olan “Demokratik Dev-
rim’i atlama” anlayigina hig sahip degildir. Teo-
riyi, diger konularin yamsira, Lenisit devrim 6g-
retisi noktasindaki katkilaryla da zenginlegen
Mao Zedungun yeni demokratik devrim anlay1-
sin savundugumuzu herkes gibi Dogu Perin-
cek’te bilir..

Bilmesine bilir ama Komiin’e sahip olmadig
su yakigtirmalan da yapishrmaktan geri dur-
maz.

“Komiin’lin tutumu bugiinkii gergeginden de
kopmustur.

“...Milli Demokratik Devrim, ekonomik planda
bakildig1 zaman meta ekonosiminin digina gik-
muyor.

“..MDD'in kendi progranmu anti-kapitalist de-
gildir. Komiin temel kavrayiglara hakim degil,
bir girpida sosyalizme de degil, komiinizme atla-
ma anlayis1 gikiyor.” (Teori 11. 12 sf: 34)

Komiin boyle anlayiglara sahip degildir. so-
miirge-yan somuirge tilkelerde devrimin bag he-
defleri emperyalizm ve onlarnn yerli usaklandir.

Devrim bu iilkelerde oncelikle genel olarak kg)i-
talizme, kapitalist 6zel miilkiyete yonelmez. On-
celikle emperyalizm ve ugaklarin hedef alir.

Devrimin proleter sosyalist degil Burjuva de-
mokratik karakterli olmasinin nedeni de budur.

Bu devrim ekonomik alanda emperyalistlerin,
ugaklarinin miilkiyetini sermayesini millilegtir-
sede 6zel kapitalist girigimleri, zengin koylii eko-
nomisini vb. hemen basta ortadan kaldir-
maz.Hatta tali de olsa bir yamyla milli
kapitalizmle barg iginde, milli sanayinin geligti-
rilmesinde tecriibesinden yararlanir. Sosyalizme
gegisin On gartlanm yaratmak igin, bunu yap-
mak zorunluluguyla karg: kargiyadir.

MDD; kapitalizme genelde bayrak acan, anti
kapitalist program temelinde yiikselen, burjuva-
ziyi blittin kesimleriyle hedef alan bir devrimmisg
gibi degerlendirme darkafahihgina sahiplerin,
Trogkist anlayigina Komiin bagindan beri kargi-
dir.

Fakat Komiin'lin Yeni demokratik Devrim an-
layig1; devri gegmis eski tiirden Burjuva Demok-
ratik Devrimler gibi de degildir..

' Mao'nun, Yeni Demokratik devrim anlayis: da
bu gergege dayamir.. Emperyalizme karg: gkma-
s1, eski tipte kapitalist bir toplum ve burjuva dik-
tatorlik yaratmay: degil, Proletarya onderligin-
de biittin devrimci smflarin iktidan olan, isgi-
koyli temel ittifaki tizerinde yiikselen Yeni De-
mokratik Halk iktidarim yaratmaya ¢ahgmas: ile
Yeni Demokratik Devrim, diinya proleter-
sosyalist devriminin bir parcasidir.

Mao’cu Yeni Demokratik devrim ilk baslarda;
emperyalizm ve usaklanm alt etme ve buradan
kaynaklanan gorevlerin tistesinden gelme, hede-
fine sahip olsa da onun perspektifi bununla sinir-
I1 degildir. Nihai perspektif, sosyalizm ve komii-
nizmdir. Proletarya demokratik Halk Iktidarinda
cakihp, kalmak icin degil durmaksizin sosyaliz-
me gegmek ve komiinizme yol alma perspektifiy-
le Yeni Demokratik Devrim’e onderlik eder. Pers-
pektifinde sosyalizmi komiinizm olmayanlarn;
Demokratik Devrim’den sonra, “ig bitti” gorev
“Demokratik lktidar. Yeni Demokratik Iktisad:
saglamlagtirmaktir” seklindeki anlayislar, dev-
rimci proletaryaya yabanadir. Proletarya bu yan
yol devrimciligini reddeder.

Demokratik gorevleri atlamaz, gereklerini ta-
manuyla yerine getirir. Ama o bunu yan yolda
kazigh cakip durma perspektifiyle degil sosyaliz-
me-komiinizme gitmenin zorunlu bir hazirhg
perspektifiyle ele ahr. Li Sia Si'ler gibi “ig bitti”
“hergey yolunda” demez. Sosyalist devrim hede-
fini gosterir, komiinizme vermek icin devrime
devam eder. :

Peringek’in, “Ezilen ilke gergeklerini kavraya-
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muyorlar, proletarya disinda anti emperyalist si-
nmif gormiiyorlar, MDD'i sosyalist devrim’le ka-
nigtinyorlar, koyliintin, ezilen milletlerin diinya-
simm1 kavrayamuyorlar” tiiriinden uzayp giden
elegtirilerinin dayamksizhgi, Komiin'lin ¢izgisi-
ni bilenler igin sir degildir. Yazimmuzda da gerge-
gin ne oldugunu bir kez daha ortaya koymaya
caligtik..

Sosyalist Parti ve Peringek, “ezilen tilke” vb.
gerekeeleri dayanak yaparak bu (lkelerdeki
komprador’lan, bliytik toprak agalarim anti em-
peryalist cepheye dahil ediyor. Bunu kabul etme-
digimiz icinde, bizleri proletarya diginda anti
emperyalist simf gérmedigimiz, onun diginda
bir anti emperyalizm tammadiimz bi¢iminde
bos yere sugluyor..

KUZEY-GUNEY CELISMESI

“Ezilen Milletler” gergegini bulandiran Sosya-
list parti ve Peringek’tir. “Kuzey-Giiney geligme-
si” teorisiyle emperyalizm ile ezilen halklar ara-
sindaki geligme taminmaz hale getirilmektedir.
Biz kavranmina degil bu teorinin 6ziine kargiyiz.
Lenin “Asya-avrupa”, “Dogu Bati kavramlarim
kulanirlarken, Peringek ve sosyalist Parti'nin
yaptigr gibi yerli egemenlerle ezilenleri, karg:
devrim ile devrimi bir biitiin olarak gostermiyor-
lard1. Ezen ve ezilenleri, dost ile diigmanlar ber-
rak¢a vurguluyorlardi.. Sosyalist Parti’ye gelince
o yeni somiirgelerdeki emperyalizmin dayanak-
lanim yani yerli egemenleri “Giiney” adi alinda
aym saftaynuglar gibi gostermektedir. Emperya-
lizmle ezilen halklar arasindaki gelismeyi bulan-
dinyorlar dedigimizde anlattifimiz budur. Bu
¢elismenin, halklar kutbuna “Kuzey-giiney celis-
mesi” tesbitiyle yerlestirilmek istenen egemenle-
rin bu mevzide degil ama karg1 devrim safinda
olduklarinin altini bir kez daha cizelim..

Sosyalist Parti emperyalizmin “gliney”e yani
yan somiirgelere yonelik politikasin soyle agik-
liyorlar.

“Guiney ezilen tilkelerin iktidarlar1 ya boyun
egdirilmeli, tamamen teslim alinmah ya da (bu
saldinya kars1 gikarlarsa) ortadan kaldirilmali-
dirlar.” (Eylem 8. Sf. 9 abg)

Ug Diinya teorisin yan somiirgelerdeki iktidar-
lan bagimsiz, milli burjuva iktidarlar olarak gos-
teren anlagiymi ele alnugtik.. Bu teoriden kopa-
madigr  icin  Sosyalist Parti'de rotay:
sasirmaktadir. Gergek sudur ki, bu ulkelerdeki
iktidarlara zaten boyun egdirilmistir. Bu iktidar-
lar teslim alinmugtir. Emperyalizmin dayanaklar:
olan sozkonusu iktidarlar1 emperyalizme karsi
miicadele giicii gostermek dogru degildir.

Korfez krizi doneminde, Irak’in tutumu vesile-

siyle Dogu Peringek iktidarlanyla birlikte III.
diinya’ya su rolii bigiyordu.

“Bu olgu emperyalizme karg: halk devrimleri-
nin ve tgiincti diinya tiklerinin bir manevra alam
oldugunu, emperyalizme kargi miicadele edebi-
leceklerini ve bagarilar kazanabileceklerini goste-
rir.” (Yiiz Yil 3 sf: 20)

Burada sorun “Ill. Diinya” denilen {ilkelerde
ezilenlerin emperyalizme kargi miicadelede ba-
sanlar kazanabileceklerin bu iilke topraklarimin
geligkilerin derinliginden 6tirii devrim igin son
derece elverigli objektif kogullar ihtiva ettiklerin-
den degil, yerli egemenlere bigilen misyonun ger-
cegi ifade etmedigindedir.

Hasan Yalgin yerli egemenlere bigilen misyonu
daha da agarak soyle diyordu.

“Yoksullar diinyasimin bir pargas: (....) Tiirki-
ye'nin éniinde bag dik gerefli bir tiglincii dlinya
tilkesi olmak firsat1 duruyor” (Yiizyil 6 sf: 7)

Egemeni-ezileni ile birlikte Tiirkiye'yi emekgi-
ler diinyasimin bir parcasi olarak gostermek,
Devrimci Proleter simf bakigina degil Uglincti
Diinya Teorisine mahsustur. Emperyalizme kar-
s1 “bagp dik, gserefli” bir miicadeleyi proletarya
ve ezilen halklar yiritiyorlar, yiritebilirler.
Yerli egemenlerden boyle bir miicadele beklemek
bos bir hiilyadir.

Tirkiye’den ezeni czileni ile birlikte gerefli bir
miicadele beklemek “Kuzey-Giiney gelismesi te-
orisi” ile uyumludur. Tiirkiye egemenlerinin em-
peryalist ugag karekterini, karg1 devrimci niteli-
gini gorenler ise onlardan “gerefli” tutum
gostermelerini beklemeyeceklerdir. Siniflararas:
iligki ve celigkilerden devrim kargisindaki yerle-
rinden degil, Kuzey’limi, Giiney’limi gibi nereli
olduklarindan bakarak meseleleri ¢ozmek,
ML’lerin mantig1 olamaz. Proletarya gibi burju-
vazide enternasyonal bir simiftir. Kuzey denilen
emperyalistler, sadece yerkiirenin o bolgesinde
yagamuyor. “Giliney”de de yagiyorlar. “Gi-
ney”deki iktidarlar tizerinden varoluyorlar. Gii-
ney’in Bush’lan1 olan, Demirel, Ozal, Miibarek,
Esaflar1 emekgilerle beraber aym kaba koymak-
tan vazgecmelidir. Cikarlar: birbirine temelde zit
olan siiflar1 gorelim. Kuzey-Giiney teorileriyle
bunlar biitiinmiis gostermek emekgilerin bilinci-
ni karartmaya hizmet eder. Korfez krizi done-
minde Sosyalist Parti bizat genel bagkanlan Ferit
llsever aracihiiyla su gagriy1 yapiyordu.

“Dig geligmelerin siddetlenmesi i¢ giiglerin ye-
niden mevzilenmesine yol agiyor” denilerek, em-
peryalizme karst miicadele cephesinin giigleri
ilan ediliyordu.

“Ozal kligi diginda tiim anti emperyalist anti
militarist ve demokratik gtigler” (Yiizyil 6)

Yani Demirel’'li, Ecevit'li, Inénii'li, Tiirkes'li,
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Erbakan’l cephe!..

THKP’nin “milli birlik” siyaseti bu seferde Sos-
yalist Parti tarafindan savunuluyordu. Savunul-
mamas igin higbiri neden yok.. Ciinkii TIKP'de,
Sosyalist Parti’de isaret ettigimiz siyasetlerin
kaynagim olugturan ti¢ Diinya Teorisini savun-
mada srarhdir Ug¢ Diinya Teorisi, “Ill. Diin-
ya”mn gerici iktidarlarin1 hedef degil, dost ola-
rak goriyordu. Onlan da yoksullar diinyasinn
bir pargas: ilan ediyordu. 3 Diinya Teorisinin bir
unsuru olan “Kuzey-giiney gelismesi” ile Sosya-
list Parti’de bunu ispatlamaya caligiyor. Sorunla-
ra sif bilinci ile degil hangi cografyada yasan-

diga kriteriyle bakilmasini isteyen
Peringek’in.....tek devrimci gikig budur.” (Yiizyil
3 sf: 19)

Bu, soruna, emperyalizme kars: miicadele agi-
sindan bakmay: ifade etmez. Emperyalizme kar-
$1 miicadeleyi, komprador emekgisiyle ayn rafa
koyan bir anlayig saghkl ifade edemez. Devrim-
ci simf bilinci proleter enternasyonalist yaklagim
tutarh olan “Giiney bilinci”ne higte gerek yok-
tur..

Ezen-ezilen milletler gergeginin goriilmesi igin
devrimci sif bakisi yeterlidir. Giiney bilincinin
yapmak istedigi ise, Ugiincii Diinya'mn kars:
devrimci iktidarlanima devrimin mevzisi goster-
mektir.

Ug Diinya Teorisinin elestirisinde bu anlayigin
sakathgim ve neden reddedilmesi gerektigini ge-
nel yonleriyle de olsa ortaya koymaya gahstik..
Dogu Peringek ne kadar red ederse etsin
TIKP'nin de, Sosyalist Parti‘ninde hatalarimn
kaynagim1 UC Diinya Teorisi olugturmaktadir.
Sosyalist parti olumsuz gelenekten kopmamakta
direniyor. Arzumuz, arkadaglarin bu hatalarm
agmalandir. Elegtiride amacimz, hatalan gos-
termek, agilmasina yardimc: olmaktir.

Oniimiizdeki sayilarda Sosyalist Parti’nin yan-
g buldugumuz baz temel konulardaki gortigle-
rinin elegtirisini siirdiirecegiz. B

(*) Uluslararas: komiinist hareket iginde ve iilkemizde

21 Orgiitler ve kigiler, Deng‘ci Ug Diinya Teorisi'ni
kars: devrimci olarak degerlendirip redderken, bu teo-
riyi farkly bir icerikle sahiplenmektedirler. Ozellikle Fi
lipin ve Peru Komiinist Partileri gibi devrimcei mniica-
delede bagarilar kazanmig parttlcrm savundugu Ug
Diinya anlayist Dengci teoriden 6z itibariyle farkli-
dur. Avdxnl:k grubunun ve onun devam olarak Sosya-
list Parti, Dengci Ug Diinya Teorisi‘nin takipcisi ve
savunucusu  olduklarmdan elestirilerimizin hedefi
bunlardir. Bizce bu teorinin gergek oziinii anlamayan
arkadaglarin, anlayiglart yanhgtir. Ancak bu iki anla-
y1g arasinda Oz itibariyle farklilik vardar.
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21 MAYIS"TA KARADENIZ'E
NARTLAR'DAN iKi CELENK

Insanlan vatanlanindan sokilp atabilirsiniz; ancak,
vatanlarini kalplerinden ¢ikaramazsiniz.

29 Arahk 1890, 350 Amerikan yerlisinin Vounded
Knee (Yaralh Diz)de katledildigi giindiir. "Beyaz
adam gelir; biz oliiriiz" diyen kizilderililer. beyazlarla
uzun yillar egitliksiz bir savasa tutugtular ve bu katli-
amdan sonra yenilgiyi kabullenip "rezervasyon" adi
verilen ¢orak bolgelere yerlestirildiler. Artik her 29
Aralik'ta kizilderililer atalarinin topraklarinda yine at
kogturuyor ve bugiinii hiiziinle aniyorlar.

Mayis'in 21'i gogumuz icin baharin herhangi bir gii-
niidiir. Hicbir farklihf: yoktur. Cerkez halki iginse
bilyiik bir yikimin hauralari, Mayis'im bu giizel za-
manlarinin iginde sessiz agitlar yakar,

Farkh niifus yoBunluklaninda, diinyamin birgok iil-
kesinde yagsamaya zorlanmg Cerkezler igin; 21 Ma-
y1s dnemli bir giindiir. (x) Sicak denizlere inme ve so-
nucunda "Diinya Imparatorlugu” kurma
ideolojisindeki Carhik Rusyast ile savasan Kuzey Kaf-
kasya'mn otokton halki Cerkezler, 21 Mayis 1884'ii
bir déniim noktas: olarak anarlar. Bu tarihten itibaren
Cerkezler'in (6zellikle Abaza, Adige ve Ubihlar'in)
¢ok biiyiik bir bolimii anavatan Kuzey Kafkasya'y:
terk etmeye bagladi. Yolculuk Osmanli Imparatorlugu
topraklarina dogru ve bilyiik oranda Karadeniz tizerin-
den yapildi.

Balkanlardan Arap ¢tllerine kadar dagitilan bu in-
sanlar, gerek yolculuk sirasinda. gerekse yerlestiril-
dikleri bolgelerde afitlar yakilacak 6lgiide dliimler ya-
sadilar. Korkung bir yikima ugradilar.

1877-1878 Osmanli-Rus Savagi'nda da "politika
bilmezliklerinin" bir kez daha kurbani olup, bu sefer-
de Balkanlar'dan siriildiller; kotii adam oldular. Ku-
zey Kafkasya'da kalanlar ise 6zerk cumhuriyet ve bol-
gelerde varliklarim siirdiirdiiler.

Bugiin, Tirkiye'de yagayan 6 milyon, Kuzey Kaf-
kasya'daki 5 milyon Cerkez, 21 mayis'ta Karadeniz'e
hiiziinlii iki ¢elenk birakiyor. Ve "diinya Kiiltiir Moza-
yifi" iginde diger halklar kadar -ne eksik ne fazla- yer-
lerini almak istiyorlar.

Cerkez halki kimseden gefkat beklemiyor. Demok-
rasi, daha fazla demokrasi istiyor bu insanlar. Hem
anavatanlarinda hem de siirgiindcki kardegleri tek ¢a-
renin "gercek demokrasi” oldugunun bilincini tagiyor-
lar.

(x) 21 Mayis 1864'den beri Scrkezler anavatanlan Kuzey
Kafkasya diginda bagta Tiirkiye Urdiin ve Suriye olmak iizere,
Israil, Irak, Misir, Yugoslavya, Almanya, Hollanda, Ingiltere ve

ABD gibi pekgok iilkede varhklanm siirdiirmeye gabalamakta-
dirlar.

Istanbul Kafkas Kiltiir Dernegi |
Yaym Komisyonu Adina

Yasar GUVEN




Kirdistan Demokratik Partisi Lideri

MESUD BARZANI'YE BES SORU

Kiirtler Kuzey Irak'ta dzgiirliiklerini kutluyorlar, Bu barig ne kadar siirer
acaba?

Kiirdistan'nin bu durumunu bir y1l daha korumas: igin elimizden geleni ya-
pacagiz. Ancak Birlesmis Milletlerin bunun igin burada kalmalar: gart.
Gozlemciler geri gekilir gekilmez Irak birlikleri tekrar burada olacaklardar.
Buda katliam ve yrkimin yeniden baglamasi: demektir. Birlesmis milletlerin
vakaletinin kesinlikle uzatilmasi lazim tabiiki Kiirdistan iin politik bir ¢6-
ziim kesinlesene dek.

2 Saddam ile kotii tecriibelerinize ragmen neden tekrar otonomi goriigme-
leri yapryorsunuz?

Ciinkii bagka segenegimiz yokta ondan. Biz Irak'in toprak biitiinkigiinii teh-
likeye sokmak istemiyoruz. Otonomi goriigmeleri yaptifimiz ve bagimsiz-
hk istemedigimiz miiddetce merkezi yonetimi kabul ediyoruz demektir.
Kiirtlerin kendi kaderlerini tayin etmeleri haklandir, ancak buna siddetle
ulagamayacagiz. Almanya yada Sovyet halklarindaki gibi bizim iginde ola-
naklar ¢ikarsa bunlara tabiiki sanlacagz,

3 Saddam devirmek i¢in Irak'taki muhalefetle her tiirlii kooperasyona kar-
§1 misiniz?

Irak muhalefeti, yani Siiler ve tiim digerleri ile goriigiiyoruz ve iligkilerimiz
arkadagcadir. Ancak altin1 gizerek sunu belirtmek isterim: Kiirtler kendile-
rini muhalefetin Saddam' kendi gikarlar igin devirmelerinin aract durumu-
na sokmayacaklardir. Her ortak igin bizim davamiz acisindan getirecekleri
onceden agik olmasi lazim. {

4 "Kurtarilmg bir Kiirdistan'in" Tiirkiye ve Iran'daki Kiirtler i¢in anlam
nedir?

Biitiin kiirtlerin otonomi haklan vardir, ancak 6zellikle su an bunu giddetle
saglamaktan kaginmak lazim, bu bizi de tehlikeye sokar. Tiirkiye'nin segim-
lerimize telagh bir reaksiyon gostermesini anlayamiyoruz. Biz Tiirkiye'nin
bizdeki demokrasiyi desteklemesini bekliyoruz, bizi sabote etmesini degil.
Ayrnica PKK da sunu kabullenmek zorunda: Eger Tiirk ordusuna karg: mii-
cadele ediyorsa bunu kendi topraklarinda yapsinlar, bizde degil. PKK'nin
eylemleri, Tiirklerin bizim tilkemize saldirmasina davetiye gikariyor.

5 Kiirdistan'in i¢ giivenliginin saglanmasi i¢in pegmergeler birlestirilecek-
ler mi?

Biitiin Kiirt partileri ortak cahgma anlagmas: imzaladilar. Kiirt hareketinin
parcalanmasini hele hele su an kaldiramay1z. Aymis1 Pegsmergeler icin de
gegerlidir. Pesmergeler belli bir kumandanlik altina sokulacaktir. Segimin
ana hedefi kendimizi organize etmekti. Daha profésyonel yap: ve insanlara
ihtiyacimz var.

Barzani ile bu goriigmeyi yapan Sibylle Hamann - Erbil
20 Mayis 1992 KURIER (Avnsturya ‘da yayinlanan giinliik gazete) ‘den tercume
edilinigtir
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ZAFER PERU HALKININ OLACAKTIR!

Asagdaki yazi, 16 Mayts 1992 Cumartesi giinii Isvi grenin Ziirich $ehrinde Peru Konsoloslugu dniinde,
Perulu devrimcilerle Isvicreli, Latin Amerika, Tiirkiye ve Kiirdistanli devrimciler tarafindan gerceklestirilen,
“Peru Komiinist Partisi’yle Dayanigma, Savagesirlerine Karg1 Siirdiilen Kanlt Saldirilarin Durdurulinast
Igin Kamuoyu Olusturma” gosterisinde yapilan konugma metninin gevirisidir. KOMUN okurlarinin ve TUR-
KIYE- K URDISTAN Devrimci Demokratik Kamuoyunun bilgilendirilinesi amacini tagimaktadir.

PERU'DA DEVLET, ORDUSU VE
POLISIYLE, LIMA SEHRINDEKI
"KASTRO KASTRO"
HAPISHANESINE SALDIRDI

Peru'nun mesru olmayan devlet bagkam fa-
gist Fujimori, giivenlik giigleri ordu ve polisin
yardimiyla bagkent Lima'min yambaginda,
Kanto Grande'deki "Miguel Kastro Kastro" hapis-
hanesinde tutuklu bulunan savas esirlerini imhe
etti. Halk savagimn 1s1ldayan bir mevzisi haline
gelen bu hapishanede, entellektiiel, devrimci sa-
vasgilar ve (PKP) Peru Komiinist Partisinin
tiyesi kadin ve erkek savagqilar tutuklu bulunu-
yorlardi. Emperyalizmin usag: Fujimori'nin ha-
pishanelerindeki savag esirlerine karg1 uyguladi-
g1 yoketme saldinlan ta Ekim 1981'den beri
devam etmektedir. Fujimori ve ordunun bu katli-
amlara gerekge olarak ileriye siirdiikleri sey ise,
Alan Garcia Perezin Fagist yonetimin 1986 yilin-
da 300 savag esirini katlettigi donemde ileri sii-
riillen geylerin aymsidir. Fujimori ve gerici gii-
venlik giicleri zaten goktan beri anayasa disi
karekterlerini agia vurmusg ve fagist ytizlerini
gostermiglerdir.

L. YUKSEK GUVENLIK HAPISHANESI
"KASTRO KASTRO" KATLIAMININ
KRONOLOJisi

Asker ve polislerden olugan gerici kolluk
kuvvetleri 6 Mayis 1992 giinii akgamu "Kastro
Kastro" hapishanesini kugatma altina almaya
bagladilar. Ve aymi geceb 1A kadinlar kogusunu
ele gecirmeyi denediler. Bir helikopter destegin-
de ve 1500 kigiden olugan gerici kolluk kuvvetle-
rinin bu saldins1 20 saat stirmugtiir. 7 May1s
1992 pergembe giinii Peru Igigleri Bakani, kadin-
lar kogusuna yapilan saldinyr agiklayarak ka-

M. CEM

bullenmigtir. Bu saldin sirasinda iki polis 6liir-
ken 20'nin izerinde kadin savagg yagamini yi-
tirmigtir.

8 Mayis 1992 cuma giinii gesitli araglarla
gelen yeni askeri yardim, 6 Mayis 1992 giiniin-
den beri orada hapisteki yakinlannin akibeti
hakkinda haber bekleyen, anne, baba, bac ve
kardeglerden olugan tutuklu yakmlarmi korku
ve panige kaptirmighir.

9 Mayis 1992 giinii asker ve polislerden olu-
san gerici kolluk kuvvetleri siddetli bir saldirty-
la "Kastro Kastro" hapishanesinin, kadin ve
erkek savag esirlerinin bulundugu 4 B kogusu-
nu ele gegirmeye karar vermistir. Gin boyu
yuiziin iizerinde patlama olmug, aym giin sekiz
erkek ve bes kadimin cesedi Lima'da bir Hasta-
heneye sevkedilmigtir. Tutuklu ve Mahkum aile-
leri Hastaneye sevkedilmeyen 80 nin
tizerinde Oliiniin cesedini talep etmigtir. Bu say1-
lar cellat Fujimorinin katlettigi savag esirlmeri-
nin sayisimin dahada yiiksek oldugunu goster-
mektedir.

11. PERU BASINI KATLIAMIN
SUCORTAGI, ULUSLARARASI BASIN
TARAFKIR TUTUM VE YANLI$
BILGILENDIRMELERLE KATLIAMIN
DESTEKLEYICiSIiDIRLER.

Peru basim uzun siireden beri, Universiteler-
de, Isci ve yoksullarin oturdugu semtlerde ve
Hapishanelerde diizenin saglanmasi igin askeri
bir miidahalenin yapilmasi yolunda yayinlar ya-
parak, kamuoyu tizerinde Psikolojik 6nhazirhg:
iistlenmis ve yalan ve uydurma haberlerle bu
katliam i¢in zeminin hazirlanmasinda en 6nemli
roli oynamugtir. Peru basimmn sahtekarhg:
yine Peru Televizyonunun 9.cu Kanahinda goste-
rilen ANEL TOWNSEND'indokiimantal Filmin-
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de herkes tarafindan agikga goriilmiigtiir. Peru
Basini 19 Haziran 1986 yapilan Katlim 6ncesinde
ve sonrasinda oldugu gibi, bu seferde aym
yalan ve carpitmalarla sugortakhigim siirdiiriir-
ken su yalanlar1 yaymaya galighrmigtir: "Kastro
Kastro" Hapishanesi ISIKLI YOL'un kontrolii al-
tindadir.” "PKP Hapishanesi yonetmektedir."
"Hapishane gorevlileri ISIKLI YOL'un bulundu-
gu koguslara girememektedir.I" vs.vs

ANEL TOWNSED'in dokiimental filmindeyse
goriilenler basinin bu soylediklerini yalanlamak-
tadir. Filmde; gorevlilerin otoriter tutumlanmn,
hapishaneyi nasil kontrol altinda tuttuklarini ve
tutuklulan nasil bir disiplinle hergiin yoklama
yaparak saydiklarim gosterilmektedir.

Bu siki kontrol ve disiplin altinda nasil olurda
savag esirleri hapishaneyi konntrol altanda tuta-
bilirler?

ULUSLARARASI BASININ TARAFGIR
VE DESTEKLEYICI TUTUMU UZERINE:

Diinya ve dzellikle Demokrasi havarisi, Insan
haklan savunmasinda Sampiyonluk yapan Av-
rupanin "tarafsiz” Televizyonlan ve Gazeteleri
her konuda oldugu gibi, Peru ve Peru Hapisha-
nelerinde iglenen Katliamlar iizerine soyledikle-
rinde ve yazdiklarinda "Objektif'olmak yerine
tarafkir bir tutum takinarak Fujimori ve onun ge-
rici Kolluk kuvvetlerinin iglemis oldugu insan-
bk suguna ortakhik etmiglerdir. Birkag avrupa
Televizyon ve Gazetesinin "Objektif" davranma
tavri diginda tim geri kalanlan1 Fujimori yone-
timinin sdylediklerinin aymsim tekrarlamaktan
Ote bir is yapmamuglardir.

"Neutrale" (tarafsiz) Isvegrenin, tarafsiz gaze-
teleri geginen iki biiyilk Gazetesi (Tages-
Anzeiger) Giinliik Haberler Gazetesi ve ( Neue
Ziiricher Zeitung) yeni Ziirich Gazetesi, yazdik-
larim iki satirla yetindikleri yetmiyormusg gibi
Peru Ordu gorevlilerinin yaymaya cahstig: ya-
lanlan dnplana gikartarak yapilan Katliama ort-
basetmeye caligmuglar ve Katliamin sugortaklh-
ginda tizerlerine diigen gérevi en iyi bir sekilde
yerine getirmislerdir.

III. SAVASESIRLERI VE POLITIK
TUTUKLULAR; ORGUTLU ve
DISIPLINLI BIR HAPISHANE
YASAMINDA ORNEK TUTUM.

Peru'da Karsi- devrimin kabul etmek isteme-
digi ve hazmedemedigi sey; Savagesirlerinin
ve politik tutsaklarin Hapishanelerde, disiplinli,
diizenli ve Orgiitlii bir yasam siirdiirmeleridir.
Savagesirlerinin Hapishane sartlarinda, olaga-
niistii yaraticihiklarla, Elsanatlan iiretmeleri,

Okuma-yazma dgrenmeleri, cesitli Hastaliklarin
iyilegtirilmesinde kullanmak iizere gesitli bitki-
leri yetigtirmeleri konusunda gostegdikleri si-
nirsiz azim ve gabalardir. Peru gericiligi bir tiirli
anhyamiyordu; Nasil olurda Mahkumlar boyle
kendi yasamlarim onlara ihtiyag duymadan hig-
bir yerde goriilmemis bir diizeyde siirdiirebilir-
lerdi. Oniki yildan beri Belaunde, Alan Garcia
Perez Hiikiimetleri doneminde oldugu gibi Fa-
sist Fujimori yonetiminde Mahkumlardan bek-
ledikleri Moralmen yikilmig, Hastahkh, diizen-
siz, umutsuz ve remoralize olmug bir sekilde
yagamalaridr.

Savagesirlerinin 1s1ldayan bir mevzi haline
getirdikleri "Kastro Kastro" Hapishanesinde stir-
diirdiikleri yasam bigimi bagka bir Hapishanede
gorilmemig oldugu gibi, hele hele Emperyalist
tilkelerin Liiks ve Psikolologlu Hapishanelerinde
hig goriilmemis birgeydir.

Bunun igin Peru'nun gerici yonetimi, goyle di-
yerek katliamlara gerekgetirilerek PKP'ye yeni
yonetici ve kadrolar yetisgtirilen alanlar haline
getirilmigtir." "PKP- Isikh Yol eylemlerini bu
Hapishanelerden yonetmektedir.”

Fujimori ve onun gerici baglagiklarinin hede-
fi, Politik Mahkumlan ve onlarin stirdiirmiis ol-
duklar1 miicadelenin en {iist bigimi olan Halksa-
vagimi Peru Halkinin desteginden mahrum
ederek izole etmek ve bu hedefe varabilmek igin
de 1s1ldayan mevziler haline getirilmig olan
"Miguel Kastro Kastro"l Hpishanesindeki paril-
dayan 1s1g1 sondiirmektedir. Boylece Hapishane-
lerde gergeklestirilen katliamlarda imha edilen
Savagesirilerinin ve savaggilarin sayisim gizle-
mektir.

Peru'da siiren ve hergiin dahada zafere yakla-
san Halk savagimin geligimini ve giiclenmesini
engelleyemiyen, kargi-devrimci  giigler bu yeni
kanh intikam saldinlanyla Halk: katletmeye yo-
nelmiglerdir.

Tiim Demokrat Isvigrelileri, Gogmenleri ve
Devrimei giicleri, Fujimorinin bu yeni katliamina
kargi gikmaya, Savag esirlerinin yayamlarmin
kurtarilabilmesi igin dayanigmaya ve Peru Halki
iizerinde oynanan bu oyunlan agiga ¢ikarmaya
gagiryoruz.

SAVAS ESIRLERININ YASAMINI
KURTARMAK ICIN KATLIAMA
KARSI CIKALIM!

- KAHROLSUN FASIZM ve HALKIN
KATILI FUJIMORI!

YASASIN 12 YILDIR PERU'DA
SUREN HALK SAVASI!
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UNUTULAN BiR ADADAKI iSGAL

Kibnis'da neler oldu? Neler oluyor? Kibris'h
her aydimin kulaginda "Cav Bella” margmm ilk
musrasi tinhyor. Bu tim1 18 senedir devam ediyor.
Ve aydinlarin artk duymak istemedikleri misra-
lar gunlar;

"Igte bir sabah uyandiimda

Cav Bella

Elleri baglanmig buldugum yurdumun

Her yan ISGAL alanda!"

Evet, ISGAL! Ac1 ve hiiziin verici bir kavram.
1878'de ada Ingiliz somiirgesine birakildiktan
sonra Ingiltere'nin bdl-yonet politikas1 uygulan-
maya konuldu. Bu uygulamaya ihtiyag duyulma-
siun nedeni, Ingiliz somiirgeciligi Kibris'ta tehli-
keye girmesiydi. Bu arada siirekli geligen Rum
burjuvazisi siirekli tehdit unsuru olmaya devam
ediyordu. Aradan ¢ok kisa bir zaman gegtikten
sonra Rum burjuvazisi ilk iiriiniinii ortaya koyu-
yor. Bu iiriin EOKA adh fasist bir ceteydi.
Amaa aday: Yunanistan'a baglamakti (ENOSIS)
ingiliz valisinin bol- yonet politikasinin iriinle-
rinden biri EOKA digeri ise Tiirklerin dnceleri
VOLKAN, daha sonra isim degistirerek kurduk-
lar fagist bir cete T.M.T (Tiirk Mukavemet Tegki-
lat). TMT nin amac1 aday Tiirkiye'ye baglamak-
t1. Tabi her iki gete amaglanm gergeklestirmek
icin de kan akitiyordu. Kibris't bir hava alam gibi
goren emperyalist Ingiltere artk son oyununu
oynamaya karar verir ve adadan gekilir. 1960 y1-
linda Tiirk-Rum yurtseverlerinin gabalanyla Kib-
r1is Cumhuriyeti kurulur. Bu cumhuriyete garan-
tor olan ii¢ devlet (Tiirkiye- Yunanistan-
Ingiltere) diganidan gelecek saldirilara kargi koru-
makla yiikiimliiydiiler. Bu arada EOKA'ya Yuna-
nistan'dan, TMT'ye de T.C den subaylar gizlice
igtirak ediyor, halk: bélmeye ¢aligiyorlardi. Catig-
malar T.C'nin ve Yunanistan'in yardimlariyla bii-
yudii ve 1960 da kurulan ortakhk kisa bir siire
sonra bozuldu. Adada artik bir kaos vardi. Cok
gecmeden T.C ordusu 20 Temmuz 1974 sabahi
adanin kuzeyine asker ¢ikartarak iggali Yunanis-
tan'dan once bagarmig. Ada su an iki béliimden
oluguyor. Giineyde Rumlar, Kuzeyde de Tiirkler
var. Artik bu iki bélgeli kiiciik adada giivercinler
ugmuyor. Adamin giineyinde ve kuzeyindea fark-
It farklh  olugumlar goriinmeye baglamyordu

iggal sonras: Giiney Kibnsta yagayanlar kendile-
rine Kibns Cumbhuriyeti derken kuzeyde yaga-
yanlar onceleri Kibns Tirk Otonom ‘Devleti ar-
dindan Kibris Tiirk Federe Devleti en son olarak
da Kuzey Kibnistaki bu isim bulma hobisinin ne-
deni bir diktatorliik hevesi olan bir sahistan kay-
naklanmaktadir. Bu galis Rauf Denktag'tir. R.
Denktag yonetimi adayi bolmek igin ugragan bir
diktadir. Tabi bu diktanin arkasindaki en biiyiik
giic T.C dir. Su an Kuzey Kibms'daki meclisin
tigte ikisini R.D nin savunucusu Ulusal Birlik
Partisi (UBP) tegkil etmekte ve binbir diizenbaz-
likla 1974'den beri 6nce toplum lideri, sonra dev-
let bagkam gimdide Cumhurbagkan sifatiyla sah-
nelerde dolagiyor.

Ve Adanin Kuzeyinde T.C Ordusu
Bulunuyor!

Evet dostlar, kiigiik bir adamin ¢ok kisa ozet-
lenmig bir tarihi Kibrish devrimciler her zaman
merak etmiglerdir. Acaba Tiirkiyeli devrimciler-
demokratlar ve yurtseverler, "Kibris'da Isgal Var!
diye bagnldiginda neden seslerini ¢ikartmuyor-
lar? 1970'lerde Tiirkiyede okuyan yiizlerce Kib-
rish devrimciler "Adamn kurtulugu Tirkiyedeki
Devrimden gelir" diyerek canlar1 pahasina sava-
sarak birgeyler yapmaya cahgirken Tiirkiyeli
devrimciler ne zaman "Kibrisin kurtulusu Tiirki-
ye devrimindedir" dedi? Bunlan soyleyebilmenin
tek arac: artik sosyalist dergilerdir. Kibristan siz-
lere bir gagn var: :

Yoldaslar!

Gelin Kibris gergegini kamuoyuna birlikte su-
nalim. Dergilere Kibris hakkinda bir geyler yaza-
lim. Ciinkii Kibris'ta bir ACIK ISGAL var!

NE YUNANISTAN NE TURKIYE!
YASASIN KIBRIS SOSYALIST
HALK CUMHURIYETI!

Yeni Olugum Dergisi adina
Hasan BILGEHAN
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Bir panelin ardindan

Sevgili Dostlar!

Bir siire ¢nce komiinar genglik olarak biz ve
Serketin taraftarlarmm birlikte diizenledigi panel
hakkindaki izlenimlerimi dergimiz Komiin'de ya-
yinlanmak lizere sizlere génderiyorum.

Dostlar!

Panelin giindemi genel olarak genglik sorunlar:
tegkil ediyordu. Komiinar genglikten, (bizden) bir
arkadagin agihg konugmasim ve panelin giindemiy-
le iligkin, ytirlitme ve yontemiyle ilgili baz1 onemli
ve tabi ki dinleyici kitlenin uyulmas igin baz1 agik-
lamalarda bulunduktan sonra ilk konugmaciya
sdzil verdi. J

Ik konusmaa: Serketin taraftarlanindan bir ar-
kadagti. Konugmasinn ilk boliimiinde genel hatla-
nyla gengligin smfsal boyuttaki tamimm yapti,
gengligin ayr1 bir sif olmadiguni, ama var olan
sosyal simiflardan, simflarin yalmzca bir kategorisi,
onlarnn igerisinde belli bir tabakay: tegkil ettigini
sOyledi. devamla var olan yapisi geregi toplumsal
yagamda kategorik yapisina uygun gekillendigini
dogru bir gekilde gengligin tanumum irdeledi.

Serketin'a arkadagimiz, gengligin toplumsal
yagamdaki tamimlamasin aynntlanyla irdeledik-
ten sonra genel hatlanyla gengligin simfsal ve ulu-
sal boyuttaki durumuna degindi Arkadagimizin gu
goriigleri ve ornekleri oldukga garpiaydi. Tiirkiye
gencligi 12 Eyliilden sonra devrimc miicadeleden
soyatlandigini ve toplumsal sorunlara ilgi duyma-
digini, soyut bireyci bir kimlige biirlindiigiinii
gozlenirken, Kiirdistan gengligi, izellikle Kiirdis-
tan bolgesinde Tiirk somiirgeci giliclerine, soy ki-
rnma politikalarina karg: geligen ulusal ve sinifsal
miidadelede aktif bir gekilde yer almasina kar-
gin, Tiirk gengligi tizerindeki baskinin dozaji daha
hafif olmasina ragmen miicadeleye katiimu gok
zayif oldugunu soyledi. Arkadagin dedigine kug-
kusuz katilmamak elde degil milli zulmiin, vahge-
tin hat safaya ulasarak devam etmesine ragmen
Kiirdistan'da gelisen miicadele igerisinde yer alma-
s1 arkadagin vermis oldugu garpicr 6rnek bu duru-
mun en gplak kanitidir.

Serketin'ci arkadagin T.C.'nin egitim sistemine
de kisaca degindi ozellikle, Kiirt gengligine uygula-
nan egitim sistemi tamamen asimilasyon politikasi-
na dayarnyor. Kiirt ulusu ve tabiki gencligi kendi
0zdilini konusamadigini, Italyan ceza kanununa
dayanan T.C.nin fagist yasalanyla gencligi fagist
egitime tabi tuttugunu, bu durumun tiim sémiirge
iilkelerde somiirgeci devletlerde uygulanan, ve
bagvurulan egitim anlayigi oldugunu sdyledi. Ko-
nugmasimun birinci bdliimiinde aynica diinyadaki

gelismelerinde genglik iizerinde olumsuz etki ya-
rathgim ve ozellikle bagta Sovyetler Birligi tiim
Vargova paktina bagh iilkelerde geligen toplumsal
alt-list olugumlar, "sosyalist” sistemlerin ¢okiigii
kapitalizmin yeniden diinyada rakip gii¢ olarak
sahneye qikigi ve tabiki emperyalist burjuvaziye
bagh basin, yaym ve tiim iletigim araglaryla sosya-
list diigiinceye kar;i salvo ategi piiskiirtmesi,
yogun karalama politikasina yonelmesi gengligin
toplumsal miicadeleye yoneligini engelledi ve gii-
vensizligini artirdigim soyledi ve devamla bu gelig-
melerin sonucu olarak genglik biiyiik bir siyasal
kimlik bunalimi arayigina girdi. Sonug olarak giin-
cel bazi konulara deginerek konugmasuun birinci
boliiniinii tamamladi.

Ikinci konugmayr Komiinar Genglik'ten bir ar-
kadagimiz yapti. Arkadigimizin genel olarak Serke-
tin'ci arkadagin genglik ile ilgili yapti) tammlama-
ya katlarak ek bir kag agiklayia tezler ileri siirdii
ve devamla kisaca gengligin tarihsel geligimini, ve
miicadelesinin tarihgesine degindi. Tiirkiye ve Kiir-
distan tarihinde genglik miucadelesinin Mustafa
Suphi'lerin dénemine kadar uzandigim ve bu dé-
nemde Kemalizmin gkarttiy fagist baz1 yasalara
karg: genglik miicadelesinin kitlesel muhalefeti ol-
dugu ve dahast 1 Mayis bayraminda igci-genglik
omuz omuza birlikte kutladigmi M. Suphi'nin
kurdugu TKP izgisi dogrultusunda siuf miicade-
lesinde gengligin yer aldigam bir gok demokratik
kitle kurulusu kuruldugunu "Amele Taal-i Cemiye-
ti" sosyalist diigiincenin kitleler igerisinde propa-
gandasim yapan derneklerin kuruldugunu sdyledi.
Ancak geligen toplumsal muhalefette rahatsiz olan
Kemalistler takrir-i siikun yasas: ile demokratik
miicadeleyi geligtiren ig¢i suufi, genclik ve diger
kesimlerin kurum ve kuruluglarin kapathgim soy-
ledi. Ozellikle Mustafa Suphi'lerin tertiplenen kal-
legge bir tezgahla dldiiriilmesinden sonra Parti'de
de saga dogru bir yozlagma bagladigimi 1926'lara
gelindiginde partiye ¢oreklenen Sefik Hiisnii reviz-
yonist ¢izgisinin hakim hale gelmesiyle birlikte sol
egilimli gengligin miicadelesinde bir durgunluk ya-
sandigin belirterek genglik miicadelesine hareket-
lilik kazandirilmasi diizenle hesaplagmaya girigil-
mesi bazinda bir ivme kazandirma gayreti
gostermedi. Uzun bir sessizlikten sonra 60'lar geng-
lik miicadelesinde yeniden hareketliligin yasandig
bir dénem oldu. Bu donemde reformist-revizyonist
gruplann onciiliigiinde tegkilatlanan genglik miica-
delesinde kitlesellesme oldugu 70'li yillara gelindi-
ginde gengligin reformist-revizyonist kabugu kira-
rak nitel boyutta degigiklik icerisine girerek radikal

KOMUN 45




bir qikig yaptif belirtildi. 71 Askeri fagist darbesin-
den sonra genglik miicadelesinde nicelik olarak bir
durgunluk yasandiysa da bu durgunluk stirecinin,
pek uzun vadeli olmadan yerini tekrar hareketlilik
stirecine birakmug 74-79 aras: genglik miicadelesin-
de kitlesel ayaklanmalar, gosteriler, iggaller diize-
yinde eylemlilik yasanmigtir. 80 askeri hareketin-
den sonra genel devrimci durumun gerilemesine
paralel olarak genclik miicadelesinde bir gerileme
gorildiigiinii devamla 6zellikle diinyadaki siyasal
konjoktiir genelde iilkedeki genglik miicadelesinde
izler birakmigtir. Bununla birlikte devrimci orglit-
lerde de genglik orgiitlenmelerde de genel olarak
ideolojik haklarimda varolan yanhshklardan dolay:
tahmin edilmez, onarilmaz yikimlara sebebiyet
oldu. Kendisini sosyalist olarak genclige lanse
eden orgiitlenmelerin teorilerinin iflasi, genglik
tizerinde biiyiik bir giivensizlik ortam:' yaratt.
Oysa sozkonusu gevrelerin, diine kadar sosyalist
olarak lanse ettigi iilkelerde sosyalizmden geriye
doniig siireci 1956'lardan itibaren baslamistir. Yeni
yikilan sistem sosyalist sistem degil, biirokratik
burjuva diktatorliiklerdir. [flas eden revizyonist te-
oridir, Biitlin bu nedenlerden &tiirii 80'den sonra
genelde devrimei durumda 6zelde genglik miica-
delesinde bir durgunluk yasanmus {iniversiteli
genglik tizerindeki baski ve gok yonlii yozlashrma
politikalan gengligin miicadelesini olumsuz yonde
etkilemigtir. Burjuvazinin mevcut politikalar sonu-
cu araghiran, sorgulayan ve bagkaldiran bir genglik
yerine boyun egen bir genglik yaratlmaya galigil-
maktadir. 1984'lerden sonra geligen devrimci duru-
ma paralel olarak genclik miicadelesinde yeniden
bir hareketlilik yasanmg dgrenci gencligin akade-
mik demokratik istemleri dogrultusunda okul is-
galleri gibi sokak gosterileri tiirlinden eylemlerde
bulunmug, ancak istenen ivme kazanilamamistir.

Ikinci boliimde Serketin'dan bir arkadas konus-
tu. Konugsmasimin onemli boliimleri sunlardir. Gii-
niimiizde gengligin éniinde ¢oziilmesi gereken y1-
gimla sorun var. Ancak genclik bu sorunlarin
¢Oziimii yoniinde miidahaleci degildir. Oysa Tiirki-
ye ve Kiirdistan tarihi giniim@iz gencligin miicade-
lesine 151k tutacak zengin bir mirasa sahip. Bu tari-
hi miras iyi degerlendirildiginde toplumsal
miicadele de daha basanh olunacaktir. Toplumsal
sorunlarda oldugu gibi davramg ve diigtince ala-
ninda saghkli adimlar abldiginda miicadelede basi-
ril olunacag kugku gotiirmez bir gercektir. Ko-
nugmasmin ikinci boliimiinde ise arkadas; Kiirt
gencliginin egitim, sosyal ve siyasal sorunlarma ve
diizeyine degindi. .

Tiirk burjuvazisi Kiirt gengligine zor ve iskence-
lere tabi tutarak ilkelerinden siirgiin etmig Ttirki-
yenin gesgitli gehirlerinde zorla tutarak 6z dilinde,
sanatindan, toplumsal degerlerinden kisacas! top-
lumsal yagamlarindan koparmak istemigtir. Ayrica

iskollarinda Kiirt gencligi en geri hizmetlerde ve
aym zamanda en agir iglerde ¢ahigtirilmigtir. Buna
karsilik genglere digtik ticret verilmis iskollarinda
gahgan Kiirt gencligi biitiin olaylarm nedeni goste-
rilerek isten uzaklagtirmalara maruz kalmus yok-
sulluk ve sefalete terk edilmistir.

Konugmann ikinci béliimiinde Komiinar geng-
lik'ten arkadas agsagidakileri sdylemistir;

"Genglik sosyal ekonomik ve psikolojik sorun-
larla bogusmaktadir. Ozellikle ekonomik sorunlari-
n1 gbzemeyen gengligin psikolojik olarak ruhsal ¢6-
kiintiiye  girdigini gdriiyoruz. Bu kesimin
sorunlarin digerlerinden daha ¢ok ve karmagiktir.
Bu ylizden bir¢ok geng devrimcilere ve degisik yer-
lere siginma egilimi icerisindedir. Bu tip yénelim
icerisinde olan arkadaslarin tavr devrimci miica-
dele igin ‘saghkh degildir. Devrimci miicadeleyi ki-
sisel sorunlarim ¢oziim yeri olarak goren arkadas-
lar devrimci miicadele de bagarih olamazlar. Kiirt
gengliginin tizerindeki baski daha da katmerlidir.
Kiirt gencligi fabrikalarda ve diger iskollaninda ig-
verenler tarafindan ucuz isgiicli olarak kullanil-
maktadir. Ayrica simfsal ulusal baskiya tabi tutul-
maktadir. Ve bidylece toplumsal degerlerinden
kopartilarak yozlagtirmglardir.”

Son boliimde ise genel hatlanyla 6grenci gencg-
lik diger genclik arasinda biiyiik bir kopukluk ol-
dugunu devrimci demokratik genglige bu tabloyu
ortadan kaldirmak gorevi diigtiglint belirtti. Pa-
nelde en olumlu yén gegmisten farkh olarak dar
grupculugun terkedilerek farkh anlayiglardan ar-
kadaglarin samimi bir hava igerisinde dostca tartig-
mast idi. Bu panelin diger devrimci sosyalist grup-
lara ornek olmas: gerekmektedir.

Hiiseyin Erdem

SERKETIN

AYLIK SIYAS! DERGI CIKTI !
2.SAYI BAYII VE KITAPCILARDA

% KAVRAMLAR GERCEKLER :
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Isteme Adresi: Gengtiirk Cad. Mahmudiye
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Nisan-Mayis etkinlikleri

Kiirt halkinin miicadele ve bagkaldiri giinii olan
Nevroz'a iligkin Komiinar Genglik Istanbul'daki tinversi-
telerde kuglama yapti, afis yapistirdi. Istanbul Esenler
metro c¢ikiginda 21 Mart giinli Devrimci Partizan,
TIKB, Parti Yolu taraftarlarni yolu atese verip. "Buiji
Newroz, Kiirdistan fagizme mezar olacak” sloganlan at-
tilar, Metronun dagilma saati olmasi ve eylemliligin mer-
kezi bir yerde konmasindan dolay: eylemlilik genis ilgi
uyandirdi. TKEP taraftarlan eylemin hazirhik agamasin-
da yer alirken, cesitli engellemelerden dolay: gisteriye
katilim saglayamadilar.

1 Mayis oncesi gerek Dergiler Platformu. gerekse
Komiin ¢aligmas: olarak 1 Mayis'a yonelik birgok alig-
leme ozel say1 dagitim eylemliligi gergeklestirildi. Ca-
ligmalar sirasinda Komiin imzali 5.000 ozel say: dagiti-
lirken 1000'¢ yakin yapigkanli g¢ikartma halindeki
Komiin imzah afig Istanbul'un ¢esilli yerlerine yapisti-
rildi. Dergiler Platformunun afiglemesi sirasinda 40'a
yakin kisi gozaltina alindi. Gozaltina ahnanlarin bir
Kisnu, Siyasi Siibeye gotiiriiliip hakeretlere ve gesitli
baskilara maruz kalirken, bir kismi da Saveilik tarafin-
dan tutukland:.

17 Nisan giinii Istanbul'da katledilen Devrimci-Sol
militanlarinin  cenazesine hemen hemen her devrimci
¢evreden yiizlerce insan katilim igin Karacaahmet Me-
zarhgi'na gitti, Mezarhifa gidenler otobiisten iner inmez
sopadan gegirildiler. Kitleye vahgice saldiran polis, yiiz-
lerce kigiyi yaralarken, bu kigilerin birgogunu kimlikleri-
ni alarak serbest birakti. Onlarca kigi ise 14 giin gozal-
tinda tutuldu. Polis bogaz koprisiiniin  ayaginda
gozaltina aldifx insanlan dahi hig¢ bir neden gostermeksi-
zin 14 giin bask: altinda tuttu, Cenaze giinii Istanbul poli-
sinin biiyiik onlemlerine ve ayrimsiz saldirilarina kargt
insanlar Karacaahmed mezarligmin gevresinde toplana-
bildigi yerlerde sloganlar atarak gosteri yaptilar. Komii-
narlar da cenazeye katilmak igin Karacaahmed mezarh-
fina gitti. Giden arkadaglariniz igerisinde yaralananlar
ve 14 giin gozaltinda tutulanlar oldu. Gozaltindaki dev-
rimciler baskilara aghk greviyle cevap verdiler.

18 Mayis 1992 giinii Istanbul Yildiz Universitesi
kantininde Komiinar Genglik ve Devrimci sosyalist
Genclik Hareketi diger devrimei gruplannda katilimiyla
Ibrahim Kaypakkaya anma forumu diizenledi. Yaklasik
70 ogrencinin katildign forumda Komiinar Genglik
DSGH, YCK (Kiirdistan Genglik Birligi)'den birer ko-
nugmaci s6z aldi. Universitenin her yani afig duvar gate-
zesi ve yazilarla siislenmigti. Konugmalar sik sik "Dev-
rim $ehitleri Oliimsiizdiir, Sehid Namure, S6z onurdur,
Onuru ¢ignetmeyiz" sloganlariyla kesildi. Bu Yildiz Uni-
versitesinde 80 sonrasi diizenlenen ilk Ibrahim Kaypak-
kaya'yt anma formuydu. Forumda Komiinar Genglik
adma konusan bir komiinar; Devrim i¢in 6lenlerin bizle-
re ogrettifi degerlerden bahsetti. Konusmasinda ayrica
devrim sehitlerinin ve Ibrahim Kaypakkaya'yi anlama-
mn ve yagatmanin yolunun onu bugiine tagima ve eksik-
liklerini agsmaktan gegtigini belirtti.

24 Mayis 1992 giinii yaklagik 400 kiginin katldif
"Mayis't Ugurlarken Gezisi" diizenlendi. Mayis ay: ige-
risinde diigen devrim gehitlerinin amldigi gezide Dev-
rim §ehitleri ve Komiin adina birer konugma yapildi.
Geziye Issizler Dernegi, Parti Yolu, Giilenbag, Giiltepe
dernekleri mesaj ilettiler. Cesitli sanatgilarin tiirkiiler
soyledigi tiyatro, folkoyunlar: topluluklarimn gosteri
yapugi gezide, davul-zurnayla katilanlar gostular, sarki-
lar séylediler. B

KIBRIS'TA 1 MAYIS

I Mayis her yil oldugu gibi bu yil da kutlandi. Bu
kutlama farkh istemler dogrultusunda olsa da. Cum-
huriyetci Tiirk Partisi ve partiye yakin sendika, kurum
ve dernckler "Demokrasi. Bang, Federasyon istemle-
rini dile getirmek” i¢in Lefkosa'da 200 kiginin katil-
dif1 bir yiirilyiis ve miting diizenlendi. Yiiriiyiis ve
mitinge Dev-lg, Ktams, Ttos, Bes, Emek-ls Koop-
Sen, Petrol-Is. Devrimci Genel-lg, Kibris Tiirk Barig
Demegi, Yurtsever Kadinlar Birligi, Barig ve Federal
Coziim icin kadin hareketi, Devrimci Genglik Dernegi
ve Karikatiirciller Demnegi katildi. Gegmis yillara
gore daha sakin gegen yiiriiyiigten sonra, 1 Mayis et-
kinlikleri i¢in Kibris'a gelen DISK Bagkan Yardimei-
st Riza Giiven ilk konugmay: yapti. Konusma sira-
sinda kitlenin "1 Mayislar Salonlara Sigdiriimaz!"
diye slogan atilmasi Riza Giiven'in konugmasim sik
sik kesiyordu. Riza Giiven'den sonra stz alan Kibris
Tiirk Amme Memurlan Sendikas:1 (KTAMS) Bagkam
Ahmet Uzun, ¢ahganlarm birliktelifinin daha da pe-
kigtirilmesi durumunda giizel yannlara ulagilabilece-
gini ifade etti. Daha sonra Kibnis Tiirk Ogretmenler
Sendikas1 (KTOS) Genel Sekreteri Ahmet Derya, Be-
lediye Emekgileri Sendikast (BES) Bagkani Mustafa
Kemal Arif, Devrimci Is¢i Sendikas: (Dev-1s) Genel
Bagkan: Hasan Sarica birer konugma yapular. Alan-
da bulunan halk, Cumhuriyetgi Tiirk Partisi (CTP) ve
Yeni Kibris Partisi Genel Bagkanlarinin mesajlan
okunduktan sonra dagildl. Miting sirasinda ¢ok sayi-
da sivil ve resmi polis dikkati gekenler arasindayda.

Ote yandan | Mayis't "ig¢i miicadele giinii” olarak
kutlayan YKP, igci ve 63rencilerinde destegini alarak
Giizelyurt'ta yiirilyls ve miting dilzenledi. Yiriyiig
ve mitinge parti iiyeleri haricinde, Tiirkiye'den gelen
isciler, cesitli sendika, kurum ve dernek iiyeleri ve
Magosa Yiksck Ogrenim Gengligi Kiiltiir ve Daya-
mgma Komitesiyle Devrimci Yiiksekogrenim Gengli-
gi (Dev-YOG) kauldi. Yiiriiyiis sirasinda Dev-
YOG'un “iggallere son" slogam dikkat ¢ekerken, "Ta-
limatla yonetilmeye hayir!". "Bu memleket bizim!"
sloganlan dikkat c¢ekenler arasindaydi. Daha sonra
kitleye bir konugma yapan YKP Genel Bagkani
Alpay Durduran, diinyada ve Kibris'ta bang dzlemle-
rini dile getirdi. Miting alaninda marglar ve giirler mi-
ting alanindaki kitleyle birlikte okundu. Bu arada po-
lisler de hi¢ bog durmadi. Gostericilerin bityiik bir
¢ogunlugunun fotograflarini gektiler.

Evet, Kibnis'ta 1 Mayis kisaca boyle gegti. Kimi
kurumlar yalmizca is¢i liderlerini yanma alarak, kimi-
si de tabam alarak kutladilar. Ama kitleler 1 Mayis't
firsat bilerek adanin iggal alinda oldugunu bu "giin"de
daha giir bagirdilar.Kibris'ta bulunan devrimci-
demokrat ve yurtseverler "igci demokrasisini” ve "ba-
gimsiz Sosyalist Kibris" istemlerini iggal kuvvetleri-
nin yiiziine vuracafini bundan sonra yalmz 1
Mayis'larda degil her zaman vurmalar: gerektigini sa-
vunuyorlar. Tabii ki bu da Kibris agisindan oldukca
iyi bir ilerleme M




Yagam ve oliim zitlarin birliginin temsilcisi!
Stiphesiz her yagam ¢6liimii igcinde barindiryor
ve her 6lim yeni yagamlara kaynaklik ediyor.
Ancak her 6liim, olimsiizlige atilan bir adim
mi? Her biyolojik varlik élsede topragin alinda
boceklere giceklere hayat veriyor. Ancak biyolo-
jik olarak her son sonsuzlugun baglangicr mi?
Elbette hayir! Kimler hayal etmedi ki sonsuzlag-
may1, kimleri tirpetmedi ki 6liim digiincesi? Bu
disiinceyle koskoca saraylar, hanlar, hamam-
lar, kiliseler, camiler yaptirildi ¢aliganlarn sir-
tindan. Ancak sadece insanhik tarihinin biiyiik
attlimlarina katlanlar insanhig ileriye gotiir-
mek igin can pahasi miicadele edenler bilinglere
isimlerini kazidilar. Adina yapilmig bir sarayi,
kilisesi olmadig halde, ne biiyiik bir yankidir
Spartakiis! Seyh Bedrettin, Torlak Kemal, Bork-
liice Mustafa, Pir Sultan Abdal, saray kapilarin-
da isimleri yazemyor. Ancak diigiinen beyinde
terli adelede kisacast emekgilerin bilincinde
isimleri yer etmig, hala anihyorlar. Fransiz dev-
riminin “kudurganlan” (Enrage) Paris Komii-
nii'niiniin barikat savagalan Ekim devriminin
kizil athlari, Fagizme kars1 doviiglip onu topra-
ga gomen cesitli uluslardan partizanlar, Cin
devriminin isimsiz neferleri ve yeryiiziinde mil-
yonlarca kilometre karede esitlik, ozgirlik,
ekmek igin toprakla kucaklagmis on milyonlar-
ca devrimcinin yagamlari, anilarda taptaze. In-
sanlik onlarin yagamlar ve idealleri ile 6viinii-
yor. Emperyalizm, bu idealleri isimleri ve
yagamlan karalamak igin ne kadar gaba sarfet-
sede bosuna. Isimler silinmedi, silinmeyecek!

Iste binlerce Deniz, bugiin 19-20 yaginda,
Ulag, Mahir, Ibrahim, Mazlum, Haki buyiidii-
ler, boy attilar, savagin igindeler, yasiyorlar, ya-
satiyorlar.

Yagayan bunca yozlagma bencillik, bireyse-
lesme igerisinde fedakarlik, kollektif igin kendi-
ni adama, halkim gikarsiz ve fiitiirsiiz sevme,
athm ruhu, biyiklerin masallarindan degil,
yagamun igerisinde 6grenme ve dgigtirme caba-
sidir. Deniz'i, Mahir'i, Ibrahim'i 6ne gikaran on-
larin sadece ortamlarin1 anlama yetenekleri de-

MAYIS'A DAIR

gildir. Kendileri ile birlikte yola ¢ikmig, 68'in
biiyitk harmaminda harmanlanmig, buyiik gos-
kular yagamus, "diinyay: degistirecegim, ben bu
pisligin ortasinda yagamak istemiyorum" deyip
ileri atilmus binlercesi arasinda, kitlelerin ruhu-
nu kavrama ve onlan yonlendirme sanatinin ki-
siliklerinde en ¢ok biitiinlestiren onlarin olmasi
ve bunu yagamlar pahasina girigtikleri eylem-
lerle kamtlamalaridir. Devrimciligin sadece, agir
oturakh goriiniip bol bol emekten bahsetme igi
degil, bir sevgi, bir gogku, bir kavrayis ve yasam
bigimi oldugunu bizzat yagamlarindaki kareler-
le ispat etmis olmalandir.

Hepsinin ortak ozelligi genglikleridir. Bilim-
sel kavrayiglan ister istemez derin degildir.
Ancak onsezileri giigliidiir. Duyargalar sonuna
kadar agiktir. Ciinkii onlar kah ODTU'de kah

findik mitinglerinde kah anti emperyalist gos-
terilerde, bazende Munzurun eteklerindedir.
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Halka kogma onunla biitiinlesme bizzat onun
icinde onu dontigtiirme perspektifi hayata gegi-
rilmistir.

Statiikolar ve duraganhk basdiismanlaridir.
Siirekli gelisme arayisi kendilerini gevreleyen
i¢ ve dig duvarlan yikma eylemliligi devamh-
dir. Kendilerine dayahlmak istenen kogullar
kabullenip kenara gekilip beklemezler. lleri
atilmak igin firsat kollarlar. Firsati buldular m
tiim giiclerini ve enerjilerini kullamrlar.

“Milli demokratik devrim” tezlerinden
“Atatiirk'cii, bagimsizhikq diigiince”den, “top-
rak devrimi”’nden, “Tiirkiye ls¢i Partisi”nden,
“Fikir Kuliipleri”"nden geldiler. Diinyay: kavra-
ma bicimleri ve tezleri bugiin biiyiik oranda
agilmigtir. Kendileri yagasaydi, o statiiko diisg-
manliklar1 ve yeniyi arayan ruhlariyla giiphesiz
20 sene evel ki noktalarin1 begenmeyeceklerdi.
Bizzat yagamlari buna giizel 6rnektir. Her biri-
nin, Gzellikle de Ibrahim Kaypakkaya'min dii-
giince evrimine bakthgmzda bunu ¢ok iyi go-
ririz. FKFden TKP/ML'ye giden yolda
baglangigla sonug arasinda biiyiik degisiklikler
vardir. Siiphesiz 24 yaginda katledilmis olma-
nin eksikligi ile birlikte tezlerinde halkini seven
diizenden nefret eden ve diizeni degigtirme sa-
vagimin Orgiitlii bir bi¢imde yapmaya galigan
bir devrimcinin berrak ve birgok noktada yerin-
de tespitleri goriiliir.

Onun kemalizm'le girigtigi hesaplagmaya,
Tiirkiye Devrimci Hareketi ancak, 12 Eyliil son-
rasi girebilmigtir. Hatta, ¢ok kitap okumug ve
yazmug aydinlarimiz, Ibrahim Kaypakkaya'nin
tezlerinde yaklaghklarinda, diinyay: yeniden
kegfettiklerini ilan etmiglerdir.

Kiirt sorununa iligkin kavrayisim Kema-
lizm'den etkilenmis diger devrimci onderlikler-
den ¢ok daha ileri olmas: bir gans degil, bizzat
dogru ideolojik kavrayisina sahip olmasinday-
di. Aym1 zamanda Munzurlar'da, Malatya'da,
Urfa'da tamghg binlerce Kiirt yoksul koylisii-
niin, yagami anilar, istekleri onun bu noktada
doneminin en ileri tespitlerini yapmis olmasi-
nin nedenlerindendir.

72 gikaginda THKP-C ve THKO'nun parti ve
cepheyi anlama bigimlerine gore Ibrahim'in
kavrayiginin ok daha Leninist modele uygun
olmasi onun bilimsellii ve Kiiltiir Dev-
rim'inden bagkan Mao'dan CKP'den 6grenme-
sinden gelir.

Kollektif yagamda elegtirici olma ve elegtiri-
yi giinliik yagamin bir pargasi haline getirme
onda bir anlay1s olarak yerlegmistir.

likeli olma, disiplinli ve koordineli ¢cahgma,
yoldaglarin1 harcama degil kazanma, onlan
dogru yerlere ve dogru iglere sevketme gibi
ozellikleri 6ne gtkmugtir.

Diyarbakir zindanlarindaki 6rnek direnisi
de yukanda belirtmeye calighgimiz ozellikleri
ve bunlara ek olarak sayabilecegimiz say1si1z ni-
teliklerin bir toplamidir. Bu direnig Deniz'lerin
idam sehpasinda haykirigi, Mahir'lerin &liimle
kucaklagsan, catigmasiyla parallellik gosterir.
Deniz'in tavm  idam  sehpasindakilere,
Mabhir'inki gatigmada direnenlere, Ibrahim'inki
igkencedeki oOfkesini sloganlaghiranlara Grnek
olacaktir.

Burada 17 Nisan 1992'de savagarak diigen
Devrimci-Sol savasgilarimi 6zel olarak anmak
gerekiyor. Onlar, Mahir'in, Deniz'in, Ibo'nun
gelenegine uygun davrandilar, teslim olmadi-
lar, catigarak oldiiler. Bir kez daha devrimci ka-
rarhhif inisitayifi sergilediler. Diigmanlarim o
kadar korkuttular ki Goztepe'de bir apartima-
nin en ist katinda g kigi olduklar halde, bin
kisiye yaklagan diigman kuvveklerini bu egitil-
mig insan avcilanini, devrimci irade ve kararh-
liklartyla panige ugrattilar. Oliimleri insan avci-
lar1 tarafindan havaya ateg agilarak kutlandi. 11 .
Devrimci Sol savasgisinin direnisi, devrimci di-
renig geleneginin kopmaz bir halkas: olmustur.
Her sartta 6nderlerimizin bize miras birakti
devrimci kararhhk ve onun vazgegilmez parga-
st olan siyaseti ve ideolojiyi en son haliyle kav-

HATICE DILEK

0, giizel 6zgiir giinlerin
savunucusuydu.

O'nu yiiregimizin olanca cogkusunda
yagattik yasatacagiz.

Ailesi ve Arkadaslan
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ramamiz son nefesimizde bile diigmani gilgina
gevirmemizi ve sonsuzluga ulagmamizi sagla-
yacaktir. Devrim yolunda diisenleri anmanin
en iyi yolu da giiphesiz anmayi boylesi noktala-
1 bilinglere kaziyarak bir kazanima gevirmek-
tir.

Devrimin kizil karanfillerine saygili olmak
giniimiiziin sorunlarin1 ¢6zebilecek bir pers-
pektifle donanmaktan gegiyor. Egemen sinifla-
rin, moral taktik ve saldin istiinligiinii elinde
bulundurdugu bir dénemden gegiyoruz. Mev-
cut hiikiimet yarath$ beklentiler ve cizgidigi
"sevkat" "insaniyetlik" tablolar ile biiyiik destek
aliyor. Bir yandan devrimcilere gittikge artan
dozda siddet uygulanirken devrimin segkin
kadrolarina yonelik infazlardan hasilat diye
bahsediliyor. Yargisiz, sorgusuz infazlar, sivil
polislerin kigkirtmasi ve organizesi ile bayrakh
seving gosterileri icra ediliyor. Kitle érgiitleri-
nin tamamma yakim kapatldi. Her devrimci
demokrat esittir terérist, mant@na sahip fagist
Tiirk egemenleri ayn1 manti$1 emekgilerede s1-
ringa etmeye caligiyor. Kiirt hareketi zorlu bir
dénemegte, olmasi bu durum egemenleri azdi-
ran bir diger faktor.

Diinya ¢apinda "yeni diinya diizeni" diye or-
taya konulmaya galigilan, zorbalik halklar1 bir-
birine boggazlatirken, kapitalizmi emekgilerin
kaderiymis gibi gostermeye gahgiyor. Tiirkiye
devrimci hareketi toparlanamig durumda. Yeni
yeni yiikselmeye baglayan igci sinifi hareketinin
bagina gegecek konumda degil. Kisacas1 digar-
dan ve igeriden kugatilmaya, yokedilmeye ¢ali-
giliyoruz. Durumumuzu degigtirmenin ve biz-
den Once diigenlere yaragir bir hayat siirmenin
yolu, aym geyleri tekrar etmeyi redetmekten ye-
niye ulagmaktan, hayati kavramaktan ve yeni
anlayiglar gelistirmeten geciyor. Aksi takdirde
devrimcileri anma biiyiik dokunakh sozler yig1-
nindan ibaret olur ki buda anmada devrimci bir
tarz degildir. Yasamda devrimci olmak, Gnce
kendine kargi devrimci olmayr gerektiriyor.
Eski giiriimiig yanlarimiz: etkisizlegmig diigtin-
celerimizi atmalyiz. Once kendimizle daha
sonra gevremizle hesaplagma igerisinde olmah-
y1z. Bize dayatilan yasam bigimini reddedelim.
Iginde yagsadigimiz diizenin her bir parcasini ir-
deleyelim. Orgiitlii ¢6ztm igin birlik olanaklari-
n1 zorlayahm. Kapitalizm insanligin son durag
olamaz. Devrim demokrasi ve sosyalizm miica-
delesinde yeni 1917'ler 1949'lar gelecektir. Bu
gelecegi gecmigten 6grenerek hep birlikte yara-
talim. B

UC NAR
Bizde
Yilan ishig gibi igir irmak
Ug sahin golgesi diiser uguruma
Catilmus g tifek
Ug nar goncast

Bir bakarsin

Gepegenceciktir sis

Ag kurt gozlerinden
daha derin

Usul delismen

Ve esrarengiz

Bir bakarsin
U¢ safak gelir geger =
. Ug catalls bir yilan dili gibi
Ug¢ magrur gece
Koyaklari tarazlar sonra
namlular
Biiyiir daglarin hitkmii

Adettir
Siste oylum oylum olur
yiv-set duman

Daglarin sirninda yiter ikisi
Birisi upuzundur
Sahipsiz dyle yatar
Yaklasir bakarsin ki
Dil kokiinde ti¢ mermi
Alingatinda
Iman tahtasinda
Kafa tasinda
Acilnug Gi¢ nar

¢ agt

Dersin ki olagandir

Firat giirler

Dicle giirler

Her yigit bir vatandir
Vurulunca bir giile diiger ensesi
Dag dag yankilanir

Cigliginin fittursuz nisanesi

Muzaffer Orugoglu
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